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SZAKMA ES CSALAD

A tdomegmeédia el6szeretettel érdeklddik a szinhazi emberek csaladi viszonyai, kap-
csolatai irant, a hirértéken és a PR-on tul azonban ritkan lattatja a valédi kérdése-

ket. Lapunk szerkeszt6it most inkabb az érdekelte, hogy vajon tudunk-e mélyeb-
ben, a témat torténeti perspektivaba helyezve, kilonb6z6 tertileteket vizsgalva
parbeszédet kezdeményezni a szakmai és a maganélet 6sszeegyeztethet6ségérdl
vagy 0sszeegyeztethetetlenségérdl. Szigordan anélkul, hogy normativ elvarasok-
kal indulnank a téma felé. Az érdekelt minket, hogy az egy csaladot alkoté6 mUvé-
szek milyen elényoket, hatranyokat latnak a maguk életformajaban, hogyan lehet
egyszerre egyutt dolgozni és egyUtt élni, és ebben az életformaban gyermekeket
nevelni. A szinhaz/el6adé-mulvészet mint sajatos intézmeény mikodésére vagyunk
kivancsiak most is. Harom alkotoparost szélitottunk meg a szinhaz és a kortars
tanc vidékeérol, emellett torténeti szemszdget is igyekeztink bevonni, illetve a ba-

lett zartabb kdzegének sajatossagait is bemutatni.

MINT A LAKBER

Csaladi szinhaz

Hogyan hat vissza a csaladi életre, ha két szinhazi alkoté nemcsak munka-
tarsként dolgozik egyutt, de egy csaladot is alkot? Melyek ennek az élethely-
zetnek az elényei és a nehézségei? Errél beszélgetett KISS-VEGH EMOKE
szinésszel és ORDOG TAMAS szinész-rendezével, TOROK-ILLYES ORSOLYA és
HAJDU SZABOLCS szinhaz- és filmcsinalokkal, valamint DANYI VIKTORIA és
BAKO TAMAS tancosokkal PROICS LILLA.

- Mi lenne, ha a tdrsatok nem szakmabeli lenne?

Ordog Tamas: En azt el sem tudom képzelni. Mér azt na-
gyon nehéz elfogadni, ha valakinek mas az életritmusa, mint
egy szinésznek.

Torok-Illyés Orsolya: Mas meg pont erre eskiiszik.

0. T.: Igen?

T.-I. O.: Ettdl fiiggetleniil én sem tudom elképzelni. Bar
lehet, hogy csak azért mondjuk, mert ebben néttiink fel - ti is
nagyon koran talalkoztatok.

Kiss-Végh Emdéke: Igen, osztalytarsak voltunk.

T.-I. O.: Az egyiittlét és az egyiitt dolgozas az életlink ré-
sze a kezdetektdl.

K.-V. E.: Nekem jodlesik otthon is szakmardl beszélget-
ni, s6t, alighanem fontos, hogy valaki annyira megértsen,
amennyire egy kiilsé ember talan soha nem is értene meg.
Persze nyugodtan lehet ebben is mindenki mas.

- Hol vdlik el a szinhdzcsindldsban a személyes és a szakmai?

T.-I. O.: A mi szakmai életiinket el6addsok és filmek sza-
kaszoljak, és ez visszahat a civil életiinkre is. Ezért is nagy
kérdés, hogy mi a fontos: az el6adas vagy a munkaval ko-
zosen eltoltott id6? En példaul megvaltoztam ezen a téren.
Régebben kizardlag a végeredményhez képest értékeltem a
munkdt, ezért rengeteg mindent bedldozhaténak gondoltam
annak érdekében, hogy j6 el6adas vagy film j6jjon 1étre. Akar
az érzéseim, sot, a kapcsolataim elé helyeztem ennek a fon-
tossagat. Most pedig ott tartok, hogy sokkal fontosabb annak
az id6szaknak a megélése, amit egy el6adas megteremtésével
toltiink el. De hova is akartam kilyukadni?

Hajdu Szabolcs: Hogy hol a szakmaisag és a személyesség
hatdra. Szerintem nincs ilyen. Legalabbis amikor mi dolgo-
zunk. Es nem mi vagyunk az els6k - a személyesség pedig
j6 esetben univerzélissd tégul. En is csak egy vagyok a sok



koziil, és a problémaim valészinileg nagyon hasonléak, mint
sok milli6 mas embernek, ezért azt feltételezem, ha magamrol
vagy magunkrol beszélek, sok mindenki masrol is beszélek.

Baké Tamas: Az el6adémivésznek nem feladata az atélés,
atérzés. A csalad, az egyiittlét, a kozosen eltdltott idé nagyon
hasonl6 tartomanyban mozog, mint egy probafolyamatban
megteremtett eldadas. Egy alkotéfolyamat, bar a legtobbszor
a valdsaggal foglalkozik, arra kivan reflektdlni, nem a valdsag
maga. Ezen a mezsgyén prébalunk tajékozodni. A gyakor-
latban persze rengeteg kérdés 6vezi mindezt. Példaul azok a
konvenciok, amelyekkel eddig prébaltuk leirni a sajat mun-
kankat, felbomléban vannak. Minek hol a hatdra? Azonban
beliilrél elég jol lehet érteni és érzékelni, hol végzédik a pri-
vat, és honnan kezdédik a szakma, még akkor is, ha a munka
soran személyes témaval személyes mddon foglalkozunk.

Danyi Viktéria: En ezt a hatart otthon kisgyerekkel még
ennél is élesebben érzem. Nekem kiilén meg kell teremte-
nem azt a helyzetet, amelybdl inspiralédom és alkotok: hogy
csak iiljek, és gondolkodhassak, amirél akarok. Ez most nem
megy, mert szinte csak gyerekdolgok vesznek koriil, gyerek-
konyveket olvasok, gyerekjatékokkal jatszom. Talan egy év
mulva mar mindezt ugyantgy be tudom forgatni az alkotds-
ba, mint barmi mast. Hét évvel ezelStt az akkor egy év koriili
lanyunk mellett kezdtem bele egy 4j alkot6i folyamatba, ami
- utélag jottem rd — nagy hiilyeség volt, mert igazabol az egész
csak frusztralt. Reggel elmentem a studidba, és megprobal-
tam felvenni a ,,nagyon kreativ vagyok” tempot a tobbiekkel,
amit a magam részérdl erélkodésnek éltem meg, és megérez-
tem annak a hianyat, hogy nem vagyok szabad, mert amint
a proba véget ért, pakoltam, és tliztem haza hozzd. Nem volt
lehetdségem igazabdl dtadni magamat az alkotasnak.

- Ez egy ndi probléma? Annak idején t6bb kaposviri szi-
nészndtdl is hallottam arrdl az idedlis korszakrol, amikor a ha-
sonld korii kicsi gyerekeik csoportos feliigyeletét megszervezték
maguk kozt — a partnereik (szintén a tdrsulat tagjai) ebben sa-
jatos médon nem vagy alig vettek részt. Ebbdl a konvenciobdl
vajon ki lehet lépni?

K.-V. E.: Nagyon jo6 lenne kilépni beldle. Az els6 éva szop-
tatas miatt persze kotott, de utdna mar lehetne masképp is.

T.-1. O.: Ez azért alkati kérdés is. Koztiink példéul van
kiilonbség: Szabolcs egyfolytidban képes agyban a munkdn
porogni, barhol, igy otthon is ki tudja magat abbdl zarni,
amiben fizikailag éppen van. En sokkal nehezebben tudom
megteremteni azt a maganyt, amiben adott esetben alkotdi
munkét lehet végezni. Es szeretem is elvalasztani egymds-
tol a kettét. Eppen most mondtam Szabolcsnak, az érdemi
munkan tdl azt is élvezem a Tomival val6 egyiittmiikodésben
(Ordog Tamds janudr végén a Traféban bemutatott Arvacska-
rendezésében — a szerk.), hogy miutén befejezem a probat, ha-
zafelé a villamoson nem folytatja mellettem a rendez6, hogy
mi volt rossz, hogyan menjiink ebbél tovabb, hanem mar arra
koncentralhatok, hogy hanyra kell menni a gyerekért, és mit
fogok fézni. Vagy amikor letiliink vacsordzni, nem azon agyal
még a két gyerek is, hogy milyen cimet adjunk a filmnek. Et-
t6l persze még poroghetek tovabb rajta magamban, ha éppen
olyan kedvem van, de ne ez folyjon otthon a csapbdl is.

~ Es gondolom, valami hasonléban néttél fel.

T.-I. O.: Gyerekként mindenekelStt a neurézist érzékel-
tem, azt, hogy anyukdm bizonyos helyzetekben - prébdk
és f6leg el6adasok el6tt par oraval — iszonyatosan ideges, és
mindannyian fesziilten keressiik a harisnydjat vagy a szem-
tivegét. Nehezen tudtam megszabadulni attél, hogy nekem
végre ne legyen ilyen automatizmusom. Ezt a fajta stresszt
egyébként baromi nehéz kezelni, csak nagyon eltokélten és
tudatosan lehet leépiteni.

K.-V. E.: Es sikeriilt?

T.-I. O.: Igen.... vagyis nem teljes mértékben. Egy forgatds
legeleje vagy egy premier azért extra pszichés terhelés, foko-
zottan nehéz tartani magam.

H. Sz.: Mindketténknek sikeriilt otthonroél sok mindent
nem tovabbvinni - persze nem vagyunk maradéktalanul ma-
sok, mint a sziileink.

K.-V. E.: En éppen a kreativ viligban tudok jél 4tkapcsol-
ni, aminek lehet, hogy arra a napra vége van, de azért gondol-
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kodni barmikor lehet, aztan nagyon szivesen allok at otthoni
miikodésre.

- A nemek szerinti hagyomdnyok mennyire jelennek meg
manapsdag a munkdban? A kortdrs tdncot ebbdl a szempontbol
kiegyenlitettebbnek latom, mint a jéval patriarchdlisabb szin-
hdzat, ahol tobbségében férfiak a vezetbk, a rendezdk. Van-e
ennek visszahatdsa az életetekre?

B. T.: Miutan a lanyunk megsziiletett, Vicanak lett egy
munkdja — és kifejezetten szerencsésnek gondoltam magun-
kat, hogy éppen raérek a kiilfoldi turnékra és egyéb szakmai
férumokra elkisérni: mentiink oda, ahova anya ment. A tan-
cos kozéletben egy évig ugy voltam jelen mint ,,az apuka”
Vicces mdédon késébb talalkoztam egy kiilf6ldi kollégaval, aki
magaban tanakodni kezdett, hogy honnan is ismer. Mond-
tam neki, hogy amikor talalkoztunk, mindig volt rajtam egy
gyerek — rogton eszébe jutott, hogy tényleg. Rendkiviil biiszke
voltam, hogy ilyen tigyesen tul tudunk Iépni a konvenciékon.
De most példaul klasszikus a felallas: Vica a két gyerekkel ott-
hon, mig én pénzt keresek.

D. V.: Igy, hogy mar négyen vagyunk, megéreztiik, hogy
nagyon tudatosnak kell lenniink ahhoz, hogy mindegyikiink
szamara jol miikodtessiik az életet. Mert a napok peregnek, és
kozos egyeztetés nélkiil egyszer csak ott talaljuk magunkat,
hogy kettévalunk: én viszem az otthoni dolgokat egyediil, Ta-
mas meg dolgozik.

H. Sz.: Az utébbi tiz-tizenot évben indult el ennek a
tarsadalmi helyzetnek az intenziv atalakulasa - nemcsak a
csaladokon beliil, hanem minden teriileten, a szinhazban is.
Ezeknek a hagyomanyoknak nagy részét egyébként az iskola-
ban kaptuk. Azéta mar a tipusok is megvaltoztak. Ha vissza-
gondoltok, a kilencvenes évek el6tt milyenek voltak példaul
arendezOk, akkor kideriil, mostanra az a fajta vezet6i attit(id,
ami korabban meghatarozé volt, mar szinte elfogadhatatlan.
Nagyon gyors volt az atmenet. Lekévetni sem konnyd, mi
torténik a vilagban, amihez alkalmazkodni is kell. Nekiink
is volt olyan idészakunk, hogy sokat jartunk kiilféldre, ami
nagyon jo arra, hogy az akvariumbél kijutva nézziink rd a
sajat kozegilinkre. Emlékszem, a kétezres évek kozepén Nyu-
gat-Eurépaban vagy Amerikaban lattuk az apukakat baba-
kocsikkal, és arrol beszélgettiink, hogy el tudjuk-e képzelni,

hogy Magyarorszagon is ez lesz. Es ldm, tizenegynéhény év
utan itt is ez van.

- Valéban tobb gyakorlé apukdt ldtunk, mint kordbban, de
azért mintha még mindig lényegesen t6bb né tolnd a babako-
csit, mint egy nyugat-europai nagyvdrosban.

H. Sz.: Persze, de ha azt vessziik, hogy itt anno ez nem-
csak elképzelhetetlen volt, hanem kifejezetten nevetségesnek
tlint, akkor azért latvanyos a tendencia. Akkoriban, amikor
6vodaba vittem a lanyunkat, nagyon ritkan taldlkoztam apu-
kakkal, 6t évvel késébb, amikor a fiunkat vittem, mar kozel
fele-fele volt az arany. A transzportéldst mar lathatéan véllal-
jak a mai apak.

T.-I. O.: A néknek tobb fronton is szembe kell menni
ezekkel a bekdvesedett hagyomanyokkal: egyrészt otthon,
masrészt a szinhazban is, a rendez6-szinészné felallasban.
De valdban van valtozas. Ahhoz képest példaul, hogy annak
idején a féiskolan a rendezé iranti feltétlen aldzatot kellett
elsajatitanunk: a szinésznd, bar gyakran mast gondol, netan
rosszul, vagy megaldzva érzi magat bizonyos helyzetekben,
igyekezzék legy6zni magaban az ellenérzéseket, és arra tore-
kedjen, hogy a rendezdje iranyaba feltétlen lojalitast tanusit-
son. Kiilonosképpen, ha a rendezé a férje, hiszen valéban ne-
héz megallapitani hol a hatdr, mi szamit személyeskedésnek.
En egyre kevésbé éreztem ezt az attitidot hitelesnek és kovet-
het6nek, és szép lassan rdjéttem, hogy nem a rendez§ irant
kell elkotelezettnek és aldzatosnak lennem, hanem a munkdm
irant, és ez sokat segitett abban, hogy a szinhdzcsinaldst ma
mar ne hierarchikus rendszerként, hanem demokratikus ala-
pon szervez8dd Osszefogasként értelmezzem. Ti hogy vagy-
tok ezzel? Nektek ez sosem volt probléma?

O. T.: Bar mi Kaposvaron, az egyetemen még megkaptuk
a férfiak altal meghatdrozott szinhazat, a mai harmincasok
kozt a szakméaban mar nem szokds macso, verbalisan min-
dent leural6 férfinak lenni, akinek a terébe mellékesen belép-
nek a szinésznok. Sokkal jellemzébb, hogy kozdsségi mddon
dolgozunk, partneri viszonyban.

H. Sz.: A Szinmiirdl kijové szinészek nagy része azért még
mindig ezt kapja.

O. T.: Igen, ez tényleg igy van (multkor voltam egy vizs-
gan), de ennek ellenére latom, hogy valtoznak a szinhazi



SZAKMA ES CSALAD

Kiss-Végh Emé&ke, Ordég Tamas és Proics Lilla

viszonyok. Utoljara a sajat szakmai vizsgaimon vettem részt,
Kaposvéron, ahova kivonult a Csiky Gergely Szinhaz. Feled-
hetetlen gyomoridegem volt. Most, tiz évre ra meghivtak egy
SZFE szakmai vizsgdra, és attdl, hogy a vizsgazok idegesek
voltak, Ujra ram tort az a régi gyomorideg. Erre a vizsgara
persze nem a Csiky, hanem a Katona vonult ki. Mivel a vizs-
gazok nyolcvan szazalékanak az az opcidja, hogy olyanok le-
gyenek, mint akik ott tilnek a nézétéren, érezhetSen ez is volt
a fejlikben, nem pedig az, hogy 6k kicsodak, hol vannak, és
mit csinalnak. Igyekeztek gy jatszani, mint ahogy azok jat-
szananak, akik figyelték Gket. Talan azért van ez igy, mert a
meghatdrozo tanarok ugyanazok, mint tiz-htsz évvel ezel6tt.

H. Sz.: Tulajdonképpen a mi generacionk sem képviseli
mar a huisz évvel ezel6tti attitidot, bar tudnék olyat mondani,
aki igen... A miénk inkabb egy atmeneti korosztaly.

- A tdncban ez tényleg mdsképp van?

B. T.: Attdl fiigg, milyen iskolakat néziink.

D. V.: A klasszikus balett vagy a néptanc kozege példaul
egészen mds, mint a kortdrs tancé.

- Ez azt is jelenti, hogy a Balettintézet egészen mds, mint az
Angelus Ivan dltal alapitott és miikodtetett, nemsokdra bezdré
felséfokii intézmény?

B. T.: Azt gondolom, teljesen. A Budapest Tanciskola rend-
kiviil fontos intézménye ennek a teriiletnek. Ivan idében értette
meg a kor hivasat, és programjaban képes volt megvaldsitani
egy ujfajta pedagdgiai szemléletet, gyakorlatot és miivészetesz-
ményt. De talan az is elmondhato, hogy ebben valamelyest a
mesteriskola jegyei is jelen voltak, ami behozott valamit a mult-
béli gyakorlatokbdl is. De a torekvés egyértelmd a kezdetektl
fogva. Aztan a szakmaban madr az adott alkotd személyiségétdl
és megkozelitésétdl fiigg, hogy tényleg olyan egalitdrius-e, mint
ahogy mondod, vagy sem. Altaldban nincs kiilondsebb jelentd-
sége annak, hogy tancosként valaki milyen nemd. Dolgoztam
mind férfi, mind néi alkotokkal, és mondhatnék sztereotipia-
kat, de nem tudnam eszerint kategorizalni éket.

- A szinhdzban sincs kiilonosebb jelentdsége annak, hogy
egy rendezd férfi vagy né?

H. Sz.: En harom nével dolgoztam szinészként. Gaal Er-
zsébet abszolut tekintélyelvii volt, t6le sokan féltek is. Barabas
Olga integrald, figyelmes, de a maga mddjan csendesen erd-

szakos rendez6. Pass Andrea befogadd és mindent mindenki-
vel megoszto, az 6 probain jé moral van — ez persze a tarsasag
Osszetételén is mulik, illetve azon, hogy ki mikor kattan be,
hiszen az emberbdl barmikor el6johet az allat, attol fiiggGen,
kik veszik kortil. Ekként van, hogy akit egyik csoport ilyennek
ismer, egy masik teljesen masmilyennek. De a férfi rendez6k,
akikkel szinészként talalkoztam, legalabb ennyire kiilonbozéek
- ilyen értelemben szerintem nem tehetiink kiilonbséget a ne-
mek kozt. Egyébként én mindannyiukkal szerettem dolgozni.

— Fiiggetlen alkotokként ti kevésbé hierarchikusan dolgoz-
tok, mint ahogy az mdshol, teszem azt készinhdzban szokds.
Van ebben jelentbsége annak is, hogy ti szakmailag tudjdtok
erdsiteni, tdmogatni egymdst?

K.-V. E.: A biztos szabadsagélmény miatt nekem joval
konnyebb Tomival dolgozni, mint egy szamomra ismeretlen
rendezdvel - ami nem zarja ki, hogy massal is kialakulhat
ilyen gordiilékeny munka. De tudok olyan parrél, akik nem
tudnak egymassal dolgozni.

B. T.: Itt Gilnek.

D. V.: A kapcsolatunk elején volt egy kozos munkank,
amelyben mindketten alkotéként vettiink részt. Utdna meg-
fogadtuk, hogy soha tobbet. Tarsalkotoként nem, de tanco-
sokként tudunk egyiitt dolgozni.

- Miért nem miikodott?

D. V.: En ugy tudom megfogalmazni, hogy a stidiéban
masként reagalunk egymasra. Ott sokkal tiirelmetlenebb, fe-
sziiltebb vagyok vele. Ami civilben jol miikodik koztiink, az
munka kézben fura méd nem igazan passzol.

T.-I. O.: Veliink kapcsolatban sokaig azt éreztem, mi egy-
re jobban tudunk egyiitt dolgozni. Van ebben valami bajtar-
siassag, egyre nagyobb a bizalom ketténk kozt. Id6vel pedig
az a félelmem is elmult, hogy Szabolcs barhogy visszaélne
azzal, hogy annyira ismer. Aztan az Ernelldék alkotéi folya-
mata soran, azt hiszem, atléptem egy hatart, és sokkal inkabb
belefolytam Szabolcs munkéjaba, mint korabban. A Kdlmdn
napnal pedig mar odaig jutottam, hogy csaptam a példanyt
a foldhoz, hogy ez nem jé, a néi szerep is férfi szemmel van
megfogalmazva, és a néi allaspont nincs eléggé jelen — amire
Szabolcs azt mondta: ,,de hat ez az én szemszdgem, és ez a n
nem te vagy”. Erre nem tudtam mit felelni. Aztan amikor mar
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képtelen voltam vele errél beszélni, e-mailben
irtam meg, mi az, ami szerintem hidnyzott, és
abbdl egyébként sok minden bele is keriilt az-
tan az eléadasba. A Kdlmdn nap és egy masik
keserves munkafolyamat utdn el is bizonytala-
nodtam, hogy ez igy nem jo, velem képtelenség
egyttt dolgozni, mindenbe beleszdlok, provo-
kalok. Tulajdonképpen a Tomival val6 munka
razott helyre, semmi konfliktus nem volt, széval
kicsit megnyugodtam, hogy na, jél van, nincs
velem valami rejtélyes oridsi probléma.

K.-V. E.: Nem konnyti ez. Amikor dolgozni
kezdiink, akkor én szinésznd leszek, az 8 szi-
nészndje — na, ebbe is belemehetnénk, hogy ez
mit jelent, de inkdbb hagyjuk -, nekem azonban
attdl fogva béven elég feladat, hogy rendben
legyek az én szinészi dolgommal, ezért nem is
tudok alkototarsként egyiittmiikodni. Ha olyan
alkat lennék, aki allandéan keresi a nagy, glo-
balis osszefiiggéseket, akkor lehet, hogy nekiink
sem lenne olyan kénnyti egyiitt dolgozni. ..

O. T.: Ez nem alkat kérdése, inkabb az lehet
az oka, hogy kisgyerekiink van.

K.-V. E.: Ja? Le vagyok faradva? Az is lehet.

O. T.: Az nagyon nehéz volt, amikor bejot-
tél Csehovot probalni az elsé gyerek melldl, és
lenyomtad Masat. Szerintem tul is vallaltuk ma-
gunkat, Emdéke tul koran kezdett prébalni.

T.-I. O.: Es neked volt hidnyérzeted ezzel
kapcsolatban? Hogy te nem veszel részt eléggé
az otthoni dolgokban?

0. T.: Nem, ez nem igy csapddik le. Most,
hogy a masodik gyerek még nagyon kicsi, az
Arvdcska prébai soran azt éreztem, hogy bele-
doglok. Tényleg végallapotba keriiltem, mert
otthon is jelen akartam lenni, mikézben vettem
el6 a laptopot, mert jott volna a szveg, de per-
sze szaladt oda a gyerek, hogy gyurmdzzunk.
Eszembe is jutott, amikor annak idején Scherer
Pepével dolgoztam, elére szolt, hogy 6 tiztdl
kettéig van itt, 6 otthon nem fog széveget tanul-
ni, az lesz, ami rdragad. Akkor ezt furcsalltam,
de most mar nagyon megértem.

H. Sz.: En olyan permanens lelkiismeret-
furdaldssal élek, hogy amikor otthon prébalok
dolgozni, hogy akkor is csak ugy csindlni tudok,
ami nyilvan nem is gyiimolcs6z6. Ez tényleg
komoly konfliktusforras, amiéta megvaltoztak
a csalddon beliili viszonyok is - ugyhogy nagy
kérdés, mit véllalhat most az ember gyerekekkel
egylitt az el3z6 generacidhoz képest. Plane a sza-
zadel6hoz képest, amikor egy kozéposztalybeli
miivészcsalddban evidencia volt, hogy neveld,
takariton6 és masok is részt vesznek az otthoni
mindennapokban. A mai vallaldsaink szinte le-
hetetlenek: nyilvan akarod, hogy a gyerekeid jo
iskolaba jarjanak, ezt meg azt csinaljak, aminek
az anyagi hétterét is megteremted. Lehet, hogy
nem elég ez az er6 és id6, ami van. Es amikor te
azt mondod, hogy jobban részt kellene vennem
a csalad életében, akkor lehet, hogy nekem is
azt kellene mondanom, hogy szinészként job-



ban oda kellene adni magad a prébanak, nemcsak bejénni,
és kikapcsolddni a prébateremben a gyerekekkel kapcsolatos
igyekkel teli mindennapokbdl. De nekem nincs tekintélyem,
hogy ilyet mondjak. Tényleg nehéz helyzetben vagyunk: to-
lod a probateremben, a szinhdzban, aztan hazarohansz, és
kész, a feldolgozasra mar nincs id6.

T.-I. O.: A takaritas az egy jo lehetdség a feldolgozasra.

H. Sz.: Az Egy nap cim film pont ezt jarja koril: a férfit
szinte teljesen kiveszik a jatékbol, és a nét latjuk, aztdn egy
pillanatra a férfit, a bintudatéval, hogy &6 nincs jelen, mert
nem tart ott. Szépen megcsinalt film.

- Hogyan tudnak bekapcsolodni kollégik mellétek, Ossze-
szokott pdros mellé?

K.-V. E.: Azt tapasztaltam, ha mi nagyon egy kévet fu-
junk — mert ugyanazt képviseljiikk egy proban -, az sok lehet
a tobbieknek, ezért elég, ha csak egyikiink 4ll bele ilyenkor a
helyzetbe.

O. T.: Nem hiszem, hogy ez kiilon terhet jelentene altald-
ban, ha az ember nem viselkedik latvanyosan masképp a par-
javal, amit6l masoknak nehéz lehetne kapcsolddni. Inkabb
az tud gondot okozni adott esetben, mint példdul a Nérdnal
volt, hogy a tobbiekkel sokkal tébbet dolgozunk, mondvan,
mi gyis barmikor tudunk prébalni.

H. Sz.: Ez nalunk is pont igy van. Nagyon jol mtikodnek
a masokkal val6 probak, de sajat magunkra nincs id6. Mar
Orsolydra is sokkal kevesebbet figyelek, magamra aztan vég-
képp alig valamit.

T.-I. O.: Annyira, hogy amikor az Ernelldékat forgattuk,
pétforgatnunk kellett, mert mi hidnyoztunk a filmbél. Egy-
egy helyzetben kimaradtak azok a kozelik, amik a mi reak-
ci6ink lettek volna. En sem érzem, hogy azért lenne nehe-
zebb veliink dolgozni, mert mi par vagyunk - persze errél a
veliink egytittmiikodSket kellene megkérdezni -, s6t, inkabb
kénnyebb kapcsoldédniuk, mert mar van mihez. De amikor
[Sarosdi] Lillaval dolgoztunk, és voltak Szabolccsal szévalta-
saink, akkor néha elkaptam Lilla pillantasat, amiben ott volt a
megértd részvét, és nagyon jol esett.

K.-V. E.: Van egy specialis nehézsége is a helyzetiinknek:
vannak rendezdk, akik azért nem kérnek fel, mert tévesen azt
hiszik, ugysem akarok massal dolgozni, mint Tomival.

O. T.: Ezt mér én is t6bbszor hallottam vissza, és olyankor
mindig azt gondoltam, ez mennyire primitiv. Es amikor az
jutott eszembe, hogy felkérem Orsit, akkor ugyanez a primi-
tivség tort rdm.

T.-I. O.: Persze mindannyian tudjuk, hogy ez marhasag.
Ugyanakkor barmilyen helyzetben, adott esetben masokkal
dolgozva is rengeteg erét ad, hogy koztiink van egy izlésbe-
li szovetség. Nekem nagyon fontos, hogy Szabolcs mit szol
azokhoz a munkaimhoz, amiket masokkal egyiitt hozok létre.
Nagyon megnyugtatd, ha tetszik neki a végeredmény.

- Attol fiiggetleniil, hogy ti mdr nem dolgoztok egyiitt,
ahogy Orsi mondja, van koztetek izlésbeli szovetség?

D. V.: Sok mindenben gondolkodunk egyforman, persze
nyilvan vannak eltérések is, ami a generaci6s szakmai kii-
1onbségbdl is adodhat.

B. T.: Viszont jol értjitkk egymas problémait, igy kolcsono-
sen tudjuk egymdst tdmogatni. En ezért értettem veletek na-
gyon egyet, amikor azt mondtatok a beszélgetés elején, hogy
el nem tudnatok képzelni, hogy egy civillel éljetek egyiitt. Sze-
rintem egy hétkoznapi helyzetbdl sokszor érthetetlen lenne,
amivel rendszeresen hazaérek.

- Ez azt is jelenti, hogy kritikusak is tudtok lenni egymdssal?

D. V.: Igen. Ugyanakkor olyan is van, amit egymastol ve-
sziink a legnehezebben, még akkor is, ha késébb teljesen nyil-
vanvaléva vélik annak az igazsaga.

B. T.: Azt hiszem, ebben a relacioban elsésorban nem a
kritika a fontos, hanem a megértés és a megerdsités.

T.-I. O.: Régen sokat spekulaltam azon, hogy mi a kedve-
z6 pillanat, ha valami kritikai észrevételt akartam Szabolccsal
megosztani, de egy idé utdn arra jutottam, hogy mondom,
amikor és ahogy érzem, mert néha tobbet artottam azzal,
hogy elhallgattam valamit, csak hogy ne essen neki rosszul.

H. Sz.: Igen, vannak olyan pillanatok az alkotasi folya-
matban, amikor ha j6n egy kritika, sszeomlik minden, mert
pont akkor még ingatag és bizonytalan az egész. Es ha &sz-
szeddl, mert valaki mondott valamit, utdna mar lehet, hogy
nem is akarom megcsinalni. Egyébként ez féleg a filmre jel-
lemz6, a szinhdz ennél sokkal biztonsagosabb kozeg. Persze
minél gyakorlottabb vagyok, annal kevésbé lehet egy-egy vé-
leménnyel elvenni a kedvemet. A mdsik, amivel ezt kivédem,
hogy nagyon gyorsan megirok egy anyagot - az utébbi hdarom
munkat par hét alatt csindltam meg -, igy nem nagyon tud
munka kozben semmi elbizonytalanitani; javitgatni persze
lehet utdlag.

T.-I. O.: Tényleg van egy ilyen ive a munkanak, és addig,
amig nem sziiletik meg egy erds vizid, addig teljes a bizony-
talansag. Igyekszem jokor bekapcsolddni. Vica, mit gondolsz,
az, hogy ti nem dolgoztok egyiitt, végleges dontés?

D. V.: Nem. S6t, én mar kértem fel Tamast, de éppen nem
ért ra.

B. T.: Mert nalunk, ha magunkat alkotdként kellene de-
finidlni, akkor bér voltak munkaim, amelyeknek ,,el6hivoja”
voltam, de Vica az, akinél érzek viziot, és autondm alkotdi
gyakorlatot is. De ahogy mar Tamas is emlitette, sokan sok-
kal inkabb kollektivakban gondolkodnak, és a kortars tdnc-
ban manapsag mar nemritkan sziiletnek kozosségi alkotasok.
Nalunk a rendezé és a rendezés sem annyira definitiv, mint
amennyire azt a szinhazban feltételezziik.

- Mert a szinhdzban a tdnchoz képest gyakrabban van a
kiinduldshoz alapanyag?

B. T.: Ez nem feltétleniil van igy, példaul ahogy Vica alkot,
abban szerintem mindig van anyag: akar koncepcioként, akar
masként. Amihez képest érzésem szerint az én munkdim sok-
kal inkdbb talaj nélkiiliek. Taldn ez a kiilonbség is hozta annak
idején a kozos munka nehézségét. De az tényleg érdekes kér-
dés, hogy a kortdrs tancba honnan jon az alapanyag.

D. V.: Alkotéi mddszertan kérdése, kinek mi esik jol. Ne-
kem nagyon fontos, hogy Tamasnak mi a véleménye arrdl,
amit csinalok, és fontos is nekem, hogy ranézzen kiviilrél
arra, amivel éppen foglalkozom.

B. T.: A fiiggetlen tdncnak van egy madsik sajatossaga,
ami miatt fontosak lehetnek a beszélgetéseink: kétszer-ha-
romszor felmegyiink valamelyik jatszohely szinpadara, az-
tan legkozelebb mondjuk fél év mulva, mert nincs ennél
nagyobb kozonségiink. Van futé eléadds, amibdl harom év
alatt tizenhdrmat jétszottunk. Es ehhez a helyzethez nagyon
erds belsd, stabil élmény kell, amit adott esetben meg tud
tamogatni a masik, hogy az ember képes legyen fenntartani
az integritdsat.

H. Sz.: Ezt a kinléddst mi is ismerjitk: nem lehet bejutni
jatszOhelyekre, mert ma mar rengeteg fiiggetlen produkcid,
szinhdz miikodik. Foldedki Noéri mondta a multkor, hogy
olyanok ezek az el6addsok, mint a lakbér: minden hénapban
el6 kell teremteni valahonnan.
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Az eurdpai taincmiivészetben szinte a kezdetekt6l megfigyel-
heté két, latszolag egymdssal ellentétes jelenség, amelyek
hosszu tavon egyensulyi dllapotot hoztak létre. A hivatas,
a mesterség gyakran csaladi orokségként hagyomanyozé-
dott generaciordl generacidra, mint a Taglioni, a Petipa,’
Bournonville vagy a Messzerer dinasztia esetében,” és a fami-
lidk gyakran Ossze is kapcsolodtak egymassal (példaul Petipa
lanya, Marie feleségiil ment Szergej Legathoz, a korszakos
Nyikolaj Legat 6ccséhez). A szakma sajatossagai, szocialis
zartsaga, specialis életritmusa miatt a mai napig jellemz,
hogy a tdncmiivészek a sajat kozegiikon belill talalnak part
és alapitanak csaladot, és a gyermekeik kovetik 6ket a palyan.
A Kklanok is jelen vannak a tdncvildgban, de altaldban nem
direkt vérségi kotelékek, hanem egy-egy koreografus vagy
tarsulatvezet6 koriil kialakulé kérok kezdenek rokoni hals-
zatként funkcionalni, és ugyanugy generacidkon ativel$ ha-
gyomanyokat hoznak létre kolcsonos fiiggdségi viszonyokkal,
mint az igazi csaladok.

Azonban a szinpadi eldadémiivészt6l elvart tarsadalmi
funkcidval a hagyomanyos csaladfelfogas és f6leg az anyasze-
rep nehezen fért 6ssze. Ennek okai Osszetettek. Szerepe van
benne annak a gondolkodasmddnak, amely etikai konfliktust
vélt felfedezni az erotikusan vonzo néi viselkedés és a sziil6i
elkotelezddés kozott (kisebb mértékben, de hasonld elvaras
a férfiak felé is létezett), és amelynek értelmében az el6add-
mivész egy fontos eszk6zét, az érzéki vonzalom ébresztésé-
nek képességét kényszeriilne feladni, amennyiben csaladot
alapit. Ehhez hozzdjarult, hogy tobb tancmiivészeti stilus,
igy a klasszikus balett is, torténete soran tobbszor 6sszefond-
dott a prostiticié bizonyos kifinomult tipusaival. Az is fon-
tos tényez8, hogy a mozgast, az éteri, mlivészi mindséget és a
tancos testének fizikalitasat (az izzadsagot, a fajdalmat, a test
anyagat) a tancmuvészet igyekezett elvalasztani egymastol.®
Ugyanakkor a romantika és a klasszika sztarbalerinai nagyon
kiilonleges statuszt vivtak ki maguknak: sajat egzisztencidjuk,
sajat jogon elismert muvészi teljesitményiik mellett 6nalldan
rendelkezhettek a szexualitasuk felett, anélkiil hogy a tarsada-
lom peremére szorultak volna. Igen gyakori volt, hogy ,vad-
hézassagban” éltek, torvénytelen gyermeknek adtak életet, de
ez utébbit, ellentétben atlagos nétarsaikkal, nem erkolcseik
védelme, hanem az imazsuk miatt kellett rejtegetnitik. A 19.
szazad els6 felében tobb eurdpai szinhdznal volt gyakorlat,
hogy anyak nem léphettek szinpadra. Igy Fanny Elf3ler, ami-
kor a salerndi herceggel vald viszonyabdl 1827-ben, alig 19

1 Nadine MEISNER, Marius Petipa: The Emperor’s Ballet Master, Oxford
University Press, 2019.

2 Ismene BROWN, ,The Messerer Dynasty”, Dance Now, tél 2007.

3 Elisabeth SCHWAIGER, Ageing, Gender, Embodiment and Dance, New
York: Palgrave MacMillan, 2012.

évesen megsziilte elsé gyermekét, a kisbabéat kénytelen volt
nevel6szill6khoz adni, hogy a bécsi Kartner Tor szinhazban
szerepelhessen. Marie Taglioni 1835-ben terhességét titko-
landé egy térdsériiléssel indokolta a kozonség és a kollégai
felé tobb mint fél éves kihagyasat. Azdta a balettvilagban koz-
ismert eufemizmus a varanddssagra a francia mal au genou
(térdfajdalom) kifejezés. Marie Camargo, Carlotta Grisi,
Fanny Cerrito, Matilda Kseszinszkaja is torvénytelen gyer-
meket hozott a vilagra.*

A tancosnékkel kapcsolatos sztereotipidk a 20. szazad els6é
felében kezdtek valtozni. Karszavina, a Gyagilev-féle Ballets
Russes tagja, férjezett asszonyként sziilte meg fiat, Nyikitat,
és ez nem okozott torést a karrierjében.® Isadora Duncan két
gyermeke is a tincosnd aktiv szinpadi évei alatt sziiletett. Bar
a korabbi generdcidk torténetei bizonyitottak, hogy a kihor-
dott terhesség nem feltétleniil fenyegeti egy balerina fiziku-
mat, sok nagy mivészné dontott a tudatos gyermektelenség
mellett, példaul Merrill Ashley, Alekszandra Danyilova,® Ga-
lina Uljanova’ vagy Martha Graham. Tobben vélasztottak azt
a kompromisszumot, hogy a biztonsag kedvéért a harmincas
éveik masodik felében (vagy késébb) sziilik meg els6 gyer-
mekiiket, ahogyan Natalija Makarova, Cythia Harvey, Carla
Fracci vagy Nina Ananiashvili is cselekedett.

Gyakorlati okok is nehezitették (és nehezitik a mai napig) a
tancmiivészeti életpalya és a stabil parkapcsolat, illetve a gyer-
mekvallalds 6sszeegyeztetését: nyelvi korlatok hijan a tdncosok
évszazadok oOta kontinenseket jarnak be fellépéseikkel, féleg
azok a szolistdk, akik még a rezidens tarsulatok megjelenése
ellenére sem, vagy jellemzben csak egy-egy szezonra szerz4d-
nek le egy adott szinhazhoz. A napi, heti munkabeosztas még
az altalanos szinhazi szokasokhoz képest is szélsGséges. Ez is
hozzéjarul ahhoz, hogy - mint korabban emlitettem - a szak-
man belilli parvélasztas, hazassag viszonylag gyakori: a csa-
ladtagok igy hasonl6 ritmusban élnek, és jobban megértik a
szakmai kotelezettségeket, illetve a muvészeti elhivatottsagot,
amelyek gyakran konkuralnak a csaladi szerepekkel.

A szovjet éra, majd a masodik vilaghdborut kovetd tarsa-
dalmi valtozasok, a stabilabb szerz6dések, a szakmai nyugdij,
a csaladtamogatasok rendszere egzisztencidlis szempontbdl
egyre szélesebb rétegeknek tette lehet6vé az eurdpai tancvi-
lagban, hogy csaladot alapitsanak és gyermeket vallaljanak.
Ugyanakkor vildgos volt a nyomds a szexudlis kisebbségek

4  Parmenia MIGEL, The Ballerinas: From te Court of Louis XIV to Pavlova,
New York: MacMillan, 1972.

5 Tamara KARSAVINA, Theater Street, London: Dance Books, 1984.

6 https://www.independent.co.uk/news/obituaries/natalia-
dudinskaya-36214.html

7  https://www.independent.co.uk/news/obituaries/obituary-galina-
ulanova-1152021.html



felé (amelyek tagjai egyébként a tancvilagon beliil mindig is
tolerans, elfogadd kozegben léteztek), hogy hagyomanyos
csaladok diszleteiben éljék életiiket. A hideghdbort idején
és kozvetleniil utana, féleg a keleti blokkban, altalanos volt
a tancmivészek korében a hdzassag. Azonban a gyermekval-
lalas és a csaladalapitas kotelezettségei a néket hoztak arany-
talan mértékben hatrdnyos helyzetbe a szinhdzon belil is.
A gyermekfeliigyelet ,lathatatlan” terhei f6leg az 6 karrierji-
ket érintették, és érintik ma is.®

Az utébbi évtizedekben ismét két, egymassal parhuzamos
trend figyelheté meg a nemzetkozi tancéletben. Egyrészrdl a
palya - f6leg a klasszikus vonalon - egyre rovidiil, ezért a n6k
esetében egyre nagyobb stlya van a gyermekvallalas miatt ki-
esett id6nek, ez pedig kitolja az elsé sziilés és a csaladalapitas
idejét. Gyakoribbak a révid tava kapcsolatok is. A szocialis
biztonsag vilagszerte egyre csokken, a munkaidé mennyisége
nd, ez pedig természetesen a férfiakat is befolydsolja, akiknek
igy kevésbé van médjuk biztonsagos hatteret teremteni, jelen
lenni a csaladjuk életében. Kiilonosen nehéz helyzetben van-
nak azoknak a tarsulatoknak a tagjai, amelyek sokat turnéznak.
Vannak egytittesek, amelyek igyekeztek konkrét intézkedése-
ket tenni a csaladok védelmében, az Ausztral Balett példaul
2007-ben vezetett be 4j protokollt: 14 hét fizetett szabadsagot
biztositanak a tdncosaiknak sziilés utdn, amely 28 hétre nyujt-
hat6 (de a fizetés feléért). Ez azonban még mindig nevetsége-
sen kevésnek tlinik ahhoz a timogatashoz képest, amely pél-
daul Magyarorszagon létezik. A balett hierarchikus rendszere
tovébbra is paternalisztikus, férfikozponta operacios stratégi-
akra éptil, de a kortars tdncban is tapasztalhato, hogy a legtobb
vezetd és koreografus férfi, igy a n6k szempontjai a csalddala-
pitas és a szakmai feladatok Osszeegyeztetése terén alig kapnak
hangsulyt, a férfi vezet6k altal kényszeritett vagy indirekt nyo-
masgyakorldssal elért abortusz egészen az utébbi idékig jelen
volt.” Megjelentek a hagyomdnyostdl eltéré csaladmodellek:
a tancvildgban relative gyakoriva véltak az azonos nemi ha-
zassagok és élettarsi kapcsolatok, amelyekben csak a legutobbi
id6ben valt gyakorlati lehet8séggé a gyermekvallalds.

Masrészrél az anyasag, a sziil6vé valds tarsadalmi percep-
cidja nagyon megvaltozott: lassan teljesen érvényét veszti az
a felfogds, amely az el6adét mivészileg értékcsokkentnek te-
kintette, amikor az sztil6vé vélt. Ennek hatdsa eleinte pozitiv
volt a tancvilagban: a varanddssag mar nem szamitott rejte-
getni val6 allapotnak. Amikor Darcey Bussel 2001-ben, els6
gyermeke sziiletése utdn késziilt a szinpadra visszatérni, még
tobb olyan cikk is megjelent a brit sajtoban, amelyben a szer-
26 kételyét fejezte ki, hogy ritka kivételektdl eltekintve 6ssze
lehet-e egyeztetni a balettkarriert és a gyermeksziilést.'” Am
ugyanebben az évben a kozonség elé keriilt egy koreogra-
fia, pontosabban egy tdncfilm, amely alapvet6en befolyasolta
azt, ahogyan ma a témarol gondolkodunk. A révid, 22 perces
svéd mozi cime 252 dagar, Brigitte Ohman rendezte (a ko-
reografus Johannes Ohman édesanyja), és Orjan Andersson
koreografiajat, illetve annak prébafolyamatat mutatja be. A
koreografia a Svéd Kiralyi Balett két vezetd szolistaja, Marie
Lindquist és Anna Valev szereplésével késziilt ,,négy szivre,
ugyanis koriilbeliil azonos idében mindketten aldott alla-
potban voltak, a felvételt pedig terhességiik utolsé heteiben
rogzitették. A botranytdl tartva az alkotdk a filmet csak az-

8  SCHWAIGER, Ageing, Gender, Embodiment...
9  Daria KLIMENTOVA, Agony and Ecstasy, London: John Blake, 2013.
10 Judith MACKRELL, ,,Pregnant Pause”, The Guardian, 2001.12.12.
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utan merték bemutatni, hogy mindkét gyermek egészsége-
sen megsziiletett.

Azéta egyre tobb tarsulat fedezte fel, hogy varandoés tan-
cosnéik, illetve tancmiivészeik gyermekei marketingértékkel
birnak, igy tudatosan promotaljak 6ket, és a tincosok maguk
is self-brandingre hasznaljak mind a terhességiiket, mind az
utédaikat. Julie Kent, az ABT principalja 2004-ben gémbo-
lyodé hassal pézolt a Dance Magazine cimlapjan, tovabba
rengeteg fot6 késziilt réla, ahogy aldott allapotban a balett-
teremben tancol vagy spicc-cipében pézol.'' 2013-ban egy
kevéssé ismert balettmiivész, Mary Helen Bowers robbantot-
ta fel a kozosségi médiat azokkal a fotokkal, amelyeken ki-
lenc hénapos terhesen mutat be viszonylag nehéz elemeket.
Bowers egy teljes életmdd- és fitneszrendszert épitett fel hir-
nevét jol kihasznalva. Néhdny évvel kés6bb a ,,profik” emel-
ték a tétet: 2016-ban Ashley Bouder, a New York City Ballet
elsé szolistaja kavart nagy vihart azokkal a videdkkal, ame-
lyeken terhessége utols6 harmadaban spicc-cipSben végzi a
balettordn az egyik igen nehéz forgastipust (rond de jambe
fouetté)."> 2017-ben Maia Makhatelli, a Holland Nemzeti Ba-
lett primabalerindja keriilt fel a megosztasi toplistakra, amint
- szintén az utols6 honapban - spiccen, hosszasan egyensu-
lyozva eszik és iszik."”> Ugyanebben az évben a londoni Royal
Ballet hivatalos vlogban kisérte végig Tara-Brigitte Bhavnani
szolistat a terhessége fazisain.'* A Magyar Nemzeti Balett is
promocids anyagot szentelt kisbabat gondozé balerindinak
2018-ban. A klasszikus tanc vilaga nagyon kompetitiv, és az
utébbi idében olyan spiral alakult ki, amelyben alig van tér
és 1d6 a varandodssag intim megélésére. A terhesség interne-
tes arucikké valt, erds a nyomds, hogy a balerinak szinte az

11 Deirdre KeLLy, Ballerina: Sex, Scandal, and Suffering Behind the Symbol
of Perfection, Vancouver: Greystone Books, 2014.

12 https://www.instagram.com/p/BEq0_bQP_2Z/

13 https://www.instagram.com/p/BtPC16sFJHX/

14 https://www.roh.org.uk/news/whats-it-like-being-a-pregnant-ballerina
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utolsé pillanatig trenirozzak magukat, és errdl folyamatosan
tuddsitsak a kozonséget. A kortdrs iranyzatok sokkal higgad-
tabban kezelik ezeket a trendeket.

A csaladdal kapcsolatos attitlid természetesen fiigg az
egyéni lelki struktaraktol, céloktol és megkiizdési mechaniz-
musoktdl is. Az el6adomivészekrdl dltalaban, de a tancmd-
vészekrol is sok olyan tudomanyos munka sziiletett az utdb-
bi évtizedekben, amelyek lélektani, illetve idegtudomanyi
szempontbdl vizsgaltak azt, hogy milyen altalanos jellemz6i
vannak ennek a csoportnak, megfigyelhetdek-e tipikus pszi-
cholégiai folyamatok, direkt vagy indirekt osszefliggések at-
meneti lelki zavarokkal vagy pszichidtriai diagnézisokkal. A
kutatasok jelentds része arra a megallapitasra jutott, hogy a
professzionalis tancmtivészek korében az atlagosndl maga-
sabb a gyermekkorban traumatizalt egyének aranya, és az
affektiv zavarok, kot6dési problémak is gyakoriak.”® Elég va-
16szind, hogy ezek a tényezok hatassal lehetnek a csaladdal
kapcsolatos vélasztasokra, illetve befolyasoljak a reproduktiv
viselkedést. Szeretném hangstlyozni, hogy mai ismereteink
szerint nem arrol van szd, hogy az eldadd-miivészet felel3s
ezekért a problémakért. Ellenkezdleg. Sajatos szabalyai miatt
ezen a teriileten sok olyan lelki problémaval is sikeresen, a
tarsadalom szempontjabol hasznosan lehet funkciondlni,
kozosségbe illeszkedni, amelyek mashol rendkiviili mérték-
ben izolalnak, diszfunkcidssd tennék az érintettet.'® A gyer-
mekvallalas, a csalddalapitds szempontjabdl nagyon 1ényeges
lenne egy olyan mentalhigiénés véd6halé, amely a taincmdu-
vészeknek hivatdsspecifikus tdmogatast adhatna ezen a te-
riileten is, mert a hagyomanyos csaladsegit6i technikak nem
tudnak rugalmasan alkalmazkodni a palya kiilonleges adott-
sagaihoz, és alapvet6 sajatossagokat hagynak figyelmen kiviil.

15 Paula THOMSON - S. V. JAQUE, ,,Childhood Adversity and the Creative
Experience in Adult Professional Performing Artists’, Fronmtiers in
psychology, 2018.02.09., doi: 10.3389/fpsyg.2018.00111.

16 POPPER, Péter, Szines pokol, Budapest: Saxum, 2000.




GAIDO TAMAS

SZINESZEK CSALADI

KORBEN

A magyar szinhaztorténeti kutatas nemigen t6r6dott a szin-
mivészek csaladi életének vizsgalatéval. Ugy tiinik, nem tar-
tottak fontosnak annak bemutatasat, hogyan sikeriilt a tarsa-
dalmi magatartasmintdkhoz alkalmazkodni azoknak, akiket
hivatasuk a szokdsostol eltér életformara kényszeritett. Két-
ségtelen, hogy nehéz tetten érni, miben kiilonbozott a szi-
nészek maganélete az elfogadottol. Hossza idén 4t makacsul
tartotta magat Jean-Jacques Rousseau megallapitasa, mely sze-
rint a szinhdz nemcsak a néz6k, hanem a szinészek erkolcsét
is megrontja. A francia gondolkodd azzal érvelt, hogy a md-
vészek életére hatdssal vannak a szinpadi szerepek. Ugy vélte,
hogy a két nem egytittélésébdl kovetkezik a szinészndk laza er-
kolcse, mivel a néi erkolesok csak a magan- és csaladi életben
Orizhet6k meg teljes tisztasdgukban, hol szemérem uralkodik.!
Rousseau arra nem tért ki, hogy a szinészek éppen azért kény-
szeriiltek a tarsadalom peremére, mert a kozvélemény szemé-
lyiségiiket a szinpadon megformalt alakok utan itélte meg. Ar-
rél mar nem is beszélve, hogy a tdrsadalom tdbbsége néhany
szinész erkolcsi eltévelyedését és moralis ziillését tapasztalva
mereven elzarkdzott attdl, hogy kozelebbi kapcsolatba keriil-
jon ,komédiasokkal”. Ezek az el6itéletek stlyos kovetkezmé-
nyekkel jartak: a szinésztarsadalom hosszu ideig szinte teljes
bezarkézasban élt: altaldban egymads kozott hazasodtak, ha
elvaltak, kollégajukkal folytattdk életitket. A gyermekek tobb-
sége a sziil6k mesterségét folytatta, és még a tehetségtelenek
sem tudtak teljesen szakitani a szinhazi vilaggal.

Kiterjedt vizsgalatok hidnyaban meg kell elégedniink né-
héany jellegzetesnek itélt minta bemutatdsaval, melyek szem-
léletesen reprezentaljak a szinészcsaldadok mindennapjait, s
talan tovabbi kutatasra serkentenek.

Az 1950-es évek elején Malyuszné Csaszar Edit az 1850-es
évek egyik legjelent6sebb muivészérél, a Nemzeti Szinhaz tag-
jardl, Szerdahelyi Kalmdanrdl késziilt monografiat irni. Amint
azonban ,,egyre mélyebbre hatolt elére hdse megismerésében,
rajott, hogy a szinész ,emberi és miivészi fejlédésében vezér-
szolamot jatszott” a szerelem, melyet tizennyolc éves koratdl
kezdve halélaig érzett Prielle Kornélia irdnt.? Igy sziiletett meg
Egy szinészhdzaspdr élete cim(i munkaja, mely 1956-ban jelent
meg a Miivelt Nép kiad6 gondozasaban. Az 6sszefoglalas nem-
csak Szerdahelyi és Prielle palyaképét dolgozza fel; ugyanis a
~férj és feleség kettdse mellett részt kért életiik szimfénidjaban
a csaldd is”* Az édesapa, Szerdahelyi Jozsef; a testvérek: Nelli

gyar Tudomanyos Akadémia, 1928), 247-248.

2 MALyuszNE CsAszAR Edit, Egy szinészhdzaspdr élete. Szerdahelyi Kdl-
mdn és Prielle Kornélia (Budapest: Miivelt Nép, 1956), 5.
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és Julia; a ségornd, Prielle Lilla és férje, Ronai Gyula; s6t még a
kis ,vandorszinész-ivadék” is, Toénika, Takdcs Adém kislanya,
akit Szerdahelyi Kalman feleségével, Prielle Kornéliaval egytitt
nevelt. A szinhaztorténész Szerdahelyi egyéniségérdl szdlva
leszogezte: ,,Egészséges és vidamlelkd ember, sohasem nyars-
polgar. Nincs benne csaladi érzés — Szerdahelyi Jézsetben
sincs, Nelliben sem. A sajat csaladjanak mindenek f6lé val6
helyezése, az én otthonom, az én gyermekem legkiilonbsége:
ez az erényes és polgari allasfoglalas idegen téle. Kit(ing rokon,
de nem azért, hogy a sajat véréért tegyen valamit, hanem, mert
jo ember, aki segit a hozza forduldkon. Jellemz6, hogy roko-
ni josagat éppen azok aknazzak ki legjobban, akikhez semmi
vérségi kapocs nem flizi: Prielle-ék™

Malyuszné 1ényeges dologra vildgitott ra: a vandorsziné-
szek csalddi életét nem befolyasolta, hogy eredetileg milyen
tarsadalmi rétegbdl szarmaztak. Nem kovették sem a paraszti,
sem a polgari, sem a nemesi hagyomanyokat. Kiilonleges élet-
helyzetiik megkévetelte, hogy mindent a szinhaz érdekeinek
rendeljenek ala. Jellemz6, hogy Szerdahelyi Kdlman édesany-
ja, Schvertner Julianna - német katonacsalad leanya - kényte-
len volt felhagyni tanult mesterségével, a babasaggal, s ahogy
férje tarsulatdnak érdeke kivanta, statisztalt, a karban énekelt.
S ami a legfontosabb: a gyermekek nevelését a vandorszinészi
atlag felett tartotta. Talan az édesanyanak is nagy szerepe volt
abban, hogy a kis Kalmant beirattak a piarista gimnaziumba,
s mindent elkovettek, hogy tavol tartsdk a szinpadtol. Ezzel
szemben lednytestvére, Szerdahelyi Nelli még a serdiil6kort is
alig érte el, amikor mar operaariakat gyakorolt.

Szerdahelyi Kalman és Prielle Kornélia csaladi életéhez
nem nagyon hasonlitott Egressy Gabor és Szentpétery Zsu-
zsanna hdzassaga. Egressyék harom gyermeket neveltek, s a
réluk valé gondoskodas hosszu évekre meghatérozta min-
dennapjaikat. Fontos megjegyezni, hogy mindharom gyer-
mekiiket tanittattak. A két fia, Akos és Arpad tavol nevelked-
tek a sziil6ktdl: Kolozsvaron, illetve Miskolcon voltak kosztos
didkok. Leanyuk, Etelka — keresztapja, Fay Andras tdmogata-
saval — a Toth Terézia leanynevel6 intézetben tanult. A gyer-
mekek koziil csak Etelkat sikeriilt megdvni a szinészmester-
ségtél — bar néhany miikedvel6 elédadason azért 6 is fellépett.
A fitk, Egressy Akos és Egressy Arpad - kalandos évtizedek
utdn - 1866 marciusaban szinészoklevelet szereztek az 1863-
ban alapitott Szinészeti Tanodaban.

Szaliszny6 Lilla sajté ald rendezte az Egressy csalad leve-
lezését, s a mu eldszavaban felvazolta Egressy Gabor feleségé-
nek, Szentpétery Zsuzsannanak életatjat. A hazaspar palyaja

4  Uo, 138.




Pager Antal és Komar Julia els6szulott lanyukkal, Judittal 1940 koral.
Fot6: Wellesz Ella

1829-t8] hosszu ideig parhuzamosan haladt, 4m az asszony
inkébb csak a korusban szerepelt. Ez azonban nem artott ha-
zassaguknak. Ellenkezéleg: Egressyné aldozatkészen tdmo-
gatta férje muvészi torekvéseit. Szaliszny6 Lilla a csaladdi leve-
lek ismeretében szemléletesen bemutatta, hogy Szentpétery
Zsuzsanna az ,1840-es években tobbszor elkisérte férjét
vendégszerepléseire, hogy segitsen neki a fellépési el6készii-
letekben. Ugyancsak az ¢ feladata volt a sziikséges jelmezek és
kellékek Osszekészitése és becsomagolasa, ha Egressy Gabor
egyediil utazott el.”® Bar Egressyné 1848-ban visszavonult, to-
vabbra is kapcsolatban maradt a Nemzeti Szinhaz technikai
személyzetével. S ha férjének ,,a vendégjaték soran szitksége
volt tovabbi jelmezekre vagy szerepkonyvekre, 6 kérte ki ket
a szinhazi szabotol, a konyvtarostdl vagy az tigyel6tdl, illetve
gondoskodott vidékre kiildéstikrél is”.*

Egészen mas csalddmodell bontakozik ki Miklésy Gyula
szinész, szinhazigazgatd 1886 és 1891 kozott vezetett naplo-
ibol. Mikldsy volt az elsé, akinek sikeriilt igazgatoként vidé-
ken annyi pénzt keresnie, hogy 1872-ben Pesten, az Istvan
téren szinhdzat nyithatott. Az épiilet azonban 1874. janu-
ar 4-én leégett. A katasztrofa a direktort anyagilag teljesen
tonkretette, ezért el kellett hagynia a févarost, és ismét vidé-
ken probalt szerencsét. Miklosy feleségével, a dunafoldvari
polgarlannyal, Tettau Amadlidval 1868-ban kotott hdzassagot.
Kilenc gyermekiik sziiletett. Elemér, Aranka és Béla gyer-
mekkorukban meghaltak, a tobbiek viszont — Gyula, Gabor,
Ilonka, Irén, Margit és Aladar - kivétel nélkiil a szinészi pa-
lyat valasztottak. Egyikiik sem jart sziniiskolaba, a mestersé-
get mindannyian édesapjuk tarsulatiban tanultdk. Erdekes,
hogy Tettau Amalia soha nem lépett szinpadra, viszont - ha
a sors ugy hozta - elvallalta a kettéosztott tarsulat egyik fe-

5 Irjdtok a mi tollatokra jon”. Egressy Gdbor csalddi levelezése (1841-
1865), sajt6 ald rend. SzaLiszNyo Lilla, Csokonai kényvtar, Forrasok,
Régi kortarsaink 19 (Debrecen: Debreceni Egyetemi Kiadd, 2017), 15.
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lének iranyitasat. S szétlanul tiirte — legaldbbis a napléban
lazadozasardl nem esik sz6 - a nélkiilozést, a bizonytalansa-
got, a nyomort.

A hazaspar anyagi helyzete nem engedte meg, hogy gyer-
mekeiket el6kel6 intézményben tanittassak. Az iskolaskortak
valészintileg azokon a telepiiléseken latogattdk a tandrakat,
ahol az egyiittes éppen jatszott. Mar amikor nem kellett részt
venniiik a préban, hiszen amint jarni és beszélni tudtak, gyer-
mekszerepekben 1éptek fel. Rajnai Edit Mikl6sy Gyula naplé-
janak kiadasahoz irt elészavaban hangsulyozza, hogy a gyer-
mek munkaer$ volt: ,A szinészgyerekek tizennégy-tizenot
éves korukra megtanultak szinpadi széveget memorizélni,
azt visszamondani és létezni a szinpadon: tarsulatszervezési
szempontbdl szinésznek szamitottak”

Rajnai Edit Miklésy Gyula onéletrajzi feljegyzésének
alabbi érdekes gondolatat is idézi: ,,Gytil616m azokat a palya-
tarsakat, kik gyermekeiket minden dron mas palyara akarjak
adni, rosszul teszik. El6szor a legjobb szinész tobbnyire szi-
nészgyerekbdl lesz; masodszor, mert a vidéki szinész, ki tobb-
nyire szegény ember is, nem hagyhatvan gyermekeire 6roksé-
get, legalabb fiiggetlen palyat biztosit résziikre [...]”8 Ismerve
a Miklésy gyerekek véltozatos, kiizdelmes palyafutasat, nem
valészint, hogy osztottdk édesapjuk nézetét. Egy bizonyos:
Miklésy Aladar fia, Miklosy Gyorgy 1947-ben a bolcsészettu-
domanyi karon, majd 1949-ben a Szinmiivészeti Akadémian
is diplomét szerzett.

Bar Prielle Kornélia és Szerdahelyi Kadlman mellett j6 né-
hany sikeres szinészpar miikodott a 19. szazadban - id6sb
Lendvay Marton és Hivatal Anikd, ifjabb Lendvay Marton és
Fancsy Ilka, Feleky Miklés és Munkacsy Flora —, a mtivészha-
zassagok igazan csak a 20. szazadban keriiltek a kozvélemény
érdeklédésének kozéppontjaba. Legtobbszor Géth Sandorrél

7 Miklésy Gyula napléja (1886-1888), bev., szerk., jegyz. RajNar Edit (Bu-
dapest: Orszagos Széchényi Konyvtar, 2018), 28.
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és feleségérol, Kertész Ellarol irtak a lapok. A Vigszinhaz ki-
valé mivészei 1907-ben egy mara teljesen feledésbe meriilt
szinjatékban, Henry Bernstein A tolvaj cimt miivében arat-
tak legnagyobb sikeriiket. A ,darab hosszt masodik felvona-
sa pusztan kettejitk kozott jatszodott. Olyan idegkorbacsolo
izgalmat tudtak a szinpadra teremteni, hogy a k6zonség min-
den el6addson éattapsolta a masodik és harmadik felvonas ko-
zOtti szlinetet” — irta Galamb Sandor.’

Szasz Zoltan kritikus elragadtatottan probalt tényszertien
sz6lni a hazasparrol, nem kevesebbet allitva, mint hogy pesti
kiilonlegességek: ,Nem két mtivész polgari egyesiilése ez, aki-
ket a hitvesi viszonyon kiviil semmi miivészi érdekl6dés nem
kot Gssze, nem is egy olyan partner-par, mely folyton egytitt
s rendesen egyforma ellenszerepekben jatszik, mint ahogy
azt gyakran latjuk az operettszinpadokon. Nem, ennek a két
miivész-embernek az egyiittmiikodése sokkal behatobb és
egyénibb. Ha nem is jatszanak mindig egyiitt, s nem mindig
a két f8szerepben egymadssal szemben jatszanak, mégis sok-
kal 9sszen6ttebbek, sokkal egyiivé tartozébbak, mint a pesti
szinhdzi élet barmely mads torvényes vagy térvénytelen, tartds
vagy allandé mtvészkettSse”*

Az 1930-as évektSl Gothék helyét Pager Antal és Komar
Julia foglalta el. A Belvarosi Szinhdz fiatal miivészei 1933-ban
hazasodtak ossze. Ett6l kezdve 1945-ig, amikor elhagytak
Magyarorszagot, az érdekl6dés kozéppontjaban maradtak.
Pager és felesége 1937-ben a Vigszinhdzhoz szerzédott. Az
eseményrdl a Szinhdzi Elet is beszamolt, s arra a kérdésre,
hogy Pager Antal milyen mint maganember, Intim Pista igy
valaszolt: ,Komoly, dolgozé szinész. Tamds utcai villdjaban
a legharmonikusabb boldogsagban él a feleségével, a kit(ing,
intelligens Komar Julidval. Nem bohémek, hanem igazi ma-
vészek, akik dhitatosan tisztelik ezt a mesterséget, amely még
biztosan sok babért tartogat a szamukra."!

A hazasparrdl sz6l6 riportok azonban nemigen érintették
a miivészlét problémadit, hanem azt sugalltak, hogy a kiemel-
kedd tehetségt szinészek végre beilleszkedhetnek a tarsada-
lomba, villat épithetnek, példas csaladi életet élhetnek, a szi-
nésznbk gyermekeket véllalhatnak. Ezek a beszamolok éppen
a leglényegesebb kérdésekrél nem tudositottak: példaul arrol,
egyenrangunak érezték-e kapcsolatukat, miként vélekedtek a
hirtelen jott népszertiségrél, s dszintén viselkedtek-e a nyil-
vanossag el6tt.

Ugyanezekkel a dilemmakkal kell szembenézniink, ha a
kovetkezd korszakban szilletett {rasokat fellapozzuk. A be-
szamolok azt sugalltak, hogy a kommunista Gabor Mikl6s és
a tarsutasnak szamité Ruttkai Fva nemcsak este héttél tizig,
hanem életitk valamennyi percében a kozonség szolgalatdban
alltak. A népi demokracia szinész adlomparja példat mutatott a
gyermeknevelésben, az aktiv pihenésben. A Sztanyiszlavszkij-
modszer elfogadasaval és alkalmazasaval, a koziigyek irdnti
felel6sségérzettel pedig megtestesitették az 1j miivészidealt.
Kristof Karoly riportja, mely a Szinhdz és Mozi cimi hetilap
els6 oldalan jelent meg, beszédesen szemlélteti a korszak han-
gulatét: ,Csendes vasirnap délutan. Ruttkai Eva szerepet ta-
nul. Uj magyar film f8szerepét. A filmnek Egy pikold vildgos a
cime. No, de nem az 4j filmrél 6hajtunk irni, nem is a sorrél,
hiszen feketekévét kortyolgatunk. Ruttkai Eva hazajott Lau-

9  GaramB Sandor, ,Gyorsvonat — els6 osztaly”, Film, Szinhdz, Muzsika,
1966, 12. szam, 24.

10 SzAsz Zoltan, ,,Gothék, Szinhdzi Hét, 1912, 11. szam, 3.

11 ,Maga csak tudja... Intim Pista, hogy..” Szinhdzi Elet, 1937, 14. szdm, 30.

a budapestj allatkertben 1961-
ben. Fot6: Kotnyek Antal, fortepan

sanne-bdl, ahol ma magyar nékiildottség tagjaként részt vett
az anyak vilagkongresszusan. A szereptanulast megzavarva,
a Lausanne-ban lezajlott eseményekrél, élményeirdl kérdez-
ziik. A férj, Gabor Miklds is leteszi a konyvet (Victor Hugo
Ruy Blas ciml draméjét, ezt olvassa alapos okkal, mert az 1j
évadban eljatssza), s hallgatja a beszamol6t. Halkan beszélge-
tink, nehogy felkeltsiik a szomszéd szobdban édes délutani
almaba merilt kis Julikat”'?

Gabor Mikloés napldjegyzetei azonban kissé arnyaljak ezt
a képet. A szinész 1954. majus 13-an kelt feljegyzése szerint
mulatsagosnak tartotta, hogy valddi élethelyzetiik ellentétben
allt azzal a képpel, melyet a sajtd réluk kozvetitett: ,,ahogy
hazatérve belépek a lakdsunkba, varatlanul meglatom, amit
mar megszoktam, mdr észre se veszek, de most, meghokken-
ve, varatlanul... a kopott teriték... a szlik szobak szedett-vedett
butorzata... az a kitort 1abu szék ott... a jaréka az udvarra néz6
ablak alatt..” Es eljatszott a gondolattal, mi volna, ha egy 6j-
sagban fényképen latnd viszont ezzel az alairassal: ,, Két vezet$
miivész lakdsa a népi demokratikus Magyarorszagon”*?

De még ennél is megdébbentSbb élménye, hogy amikor a
Balatonon megismerkedtek egy tizenét éves fitival, a nagyma-
ma megprébalta megtiltani unokajanak, hogy szinészek tar-
sasagaban toltse a napot: ,,gyanakszik rank, félti téliink a sra-
cot, taldn valami beteges rontdstol fél, szinésznépség vagyunk
(milyen érdekes lenne az élet, ha annak a nagymamdnak volna
oka a gyanakvdsra!) [...]""*

Ugy latszik, hogy a szinészek megitélése Rousseau 6ta
nem sokat valtozott, noha csaladi életiik az évszazadok alatt
jelent6sen atalakult.

12 KrisTér Kaéroly, ,,Szinészné az anyak vilagkongresszusan. Ruttkay [sic!]
Eva beszdmoldja élményeirdl’, Szinhdz és Mozi, 1955, 29. szam, 2.

13 GABoRr Miklos, Egy csinos zseni (Budapest: Magvetd, 1995), 83.

14 Uo., 167-168. Kiemelés az eredetiben; Gdbor Miklds ezt a részt 1995-
ben irta a szovegbe.




OLBEI LIVIA

A SZOMBATHELYI SZIN

Szombathely életében a szinhaz akardsa, vagy inkabb a szin-
haz akarasanak nyilvanos megfogalmazasa 6sszekapcsolodott
- bizonyos szempontbdl szinte egyet jelentett — a rendszerval-
tassal. A szinhdzalapitas a kilencvenes évek elejétl folyama-
tosan napirenden volt a varos életében, mind a politika, mind
az erejét probalgato civil élet szintjén. De koriilbeliil mastél
évtizednek kellett eltelnie ahhoz, hogy feltiinjén a szombat-
helyi szinen az a szinhdzi ember, akinek a kozgytilésben he-
lyet foglal6 valamennyi politikai er6 elhitte: nemcsak megala-
pitani, hanem vezetni is képes lesz Szombathely torténetének
legels6, alland¢ tarsulattal bird kdszinhazat.

Ma mdr a szombathelyi szinhazi legendarium részét ké-
pezi a dontés: 2007. szeptember 27-én az akkor baloldali
tobbségu kozgytilés egyhangulag, ellenszavazat és tartozko-
das nélkil mondott igent a szinhdzra, amelynek vezetésével
Jorddn Tamast bizta meg. O valasztotta ki az épiiletet is a ki-
nélatbol: tobbek megrokonyddésére a kétezres évek elejére
mar erésen lerobbant helyérségi mtivel6dési otthon tereiben
latta meg azt a potencialt, amely alkalmassa teszi ,,agoranak,
féorumnak és talalkozohelynek”

A Szombathelyi Szinhazbaratok Egyesiiletét is a rendszer-
valtassal foler6s6d6 torekvés, a szinhdz akarasa hivta életre.
Eleinte produkciok meghivasara - , kulturalis zavarkeltésre”
- véllalkozott, aztan sajat eldaddsokat hozott létre: igy szii-
letett meg a Kamara Savaria, amelynek els6 sajat bemutaté-
ja Egressy Zoltan Sdska, siiltkrumplija volt egy szombathe-
lyi padlastérben. Az el6adést Széles Laszlé rendezte, a birdt
Domotor Tamas jatszotta, a két partjelzé szerepében Bajo-
mi Nagy Gyorgyot és Endrédy Krisztiant lathatta a kézon-
ség. Bajomi Nagy Gyorgy a WSSZ kezdGcsapatanak tagja: a
szombathelyi kozonség szeme el6tt érett az elmult tiz évben
formatumos szinésszé. Endrédy Krisztiant a szinhdzbarat
egyesiilet, a Kamara Savaria révén ragadta el végképp a szin-
haz. De nemcsak 6k voltak az ,,el66rs”, hanem példaul Cson-
ka Szilvia, Vlahovics Edit, Czukor Baldzs is. A Fiist Milan
Boldogtalanokjat a televizios kibeszélé show-k mintajara at-
ir6-athangszerelé Czukor Show (2007) kettds pecséttel — Ka-
mara Savaria és Weores Sandor Szinhdz — szerepelt a 2008-as
POSZT versenyprogramjaban, aztan a rendezd csatlakozott
az indulé tarsulathoz. El6adasaiban a kisérletezés, a kozos
alkotomunka, az Gj szinhazi nyelv(ek) keresése érvényesiilt.
De munkaviszonya a szinhazzal nem tartott sokdig: tavozasat
azzal indokolta, hogy a készinhdzi nagyiizem nem felel meg
az idedlis szinhazi m(ikodésrdl alkotott elképzeléseinek. Bar
a kozos munka gyorsan véget ért, Domotor Tamas nélkil a
WSSZ ma egészen biztosan nem az lenne, ami.

De ugy latszik, még kezdetbdl is ,tobb van”. Az elsé a
2007-es Onkormanyzati szinhdzalapitds, a masodik az in-
tézmény bejegyzése. A harmadik pedig: 2009. januar 16-an

- a lerobbant Hemo-épiiletben — megvolt a Weéres Sandor
Szinhaz elsé bemutatdja, szinre keriilt a 9700. A cim Szom-
bathely irdnyitészama. Az ember tragédidja mintdjara miko-
d6, minden izében folszabadult, humorral és 6nirénidval teli
el6adas a szombathelyi szinhazalapitas torténetét mondta el,
a boldog finalé a szinhaz 1étrejottét és kozonséget tinnepelte.
A negyedik kezdet id6pontja 2011 janudrja, a Wedres Sindor
Szinhaz folavatdsa (mér az Gj szombathelyi polgarmester ve-
zényletével — mert a 2010-es 6nkormanyzati valasztason kissé
atrajzolddott a varos politikai térképe). Ha a 9700 Madach-
parafrazisnak (akar travesztianak) tekinthet6, akkor az volt az
el6jaték; a felajitott, valoban szinhdzza valtoztatott épiilet at-
adojat pedig az ,eredetivel’, Az ember tragédidja premierjével
innepelte a varos és a kozonség Jordan Tamds rendezésében.

A Hem¢ atépitésének idejére a tarsulat a megyei mive-
16dési kozpontba koltozott. ,,Szinhazunk lesz, oszlopokkal!”
— kecsegteti a varosvédéd bizottsag elndke a 9700 idSutazoit.
A hely6rségi muvel6dési otthon ugy alakult at - oszlopos -
szinhazépuletté, hogy az alapszerkezete nem valtozott.! De
ha tiz év tavlatdbdl probaljuk megfogalmazni, 6sszefoglalni,
hogy voltaképpen micsoda ma a Wedres Sandor Szinhdz, ak-
kor els6sorban mégiscsak el6adasok sorjaznak el6ttiink. Ak-
kor is, ha mindekozben miikodik az ,,agora, forum, talalko-
z6hely” (bar talan mérsékeltebb tizemmodban, mint ahogyan
azt Jordan Tamds kezdetben elképzelte). A tét ugyis az, hogy
az eredendd, a strukturdba voltaképpen ,,belékodolt” sokféle-
ség-elvarast milyen mindségben — miivészi-szellemi-emberi
municiéval - véltja valdra a tarsulat.

A 9700-zal a WSSZ megadta az alaphangot. 2009 szeptem-
berében Jeles Andras a szinhaz fiataljaival (studidsaival) vitte
szinre A nevetd embert; oktoberben lathatta a kdzonség a kony-
nyed-zenés Anconai szerelmeseket Béres Attila rendezésében.
2010 janudrjaban megtartottak a Liliom bemutatdjat (Molnar
Ferenc klasszikusabol a Szombathelyen azdta is rendszeresen
megfordulé Vall6 Péter rendezett arnyalt el6adast), 2010 ok-
toberében volt A kis lord bemutatdja (Gjabb Jeles-szimfonia);
2011 marciusiban — vagyis mdr a feltjitott épiiletben — Béres
Attila szenvedélyes rendezésében a Kabaré. A Mohacsi testvé-
rek pedig a Naftalinnal koszontek be Szombathelyre.

Ezutan torés kovetkezett: bels6 konfliktusok kovetkeztében
Jeles Andras a Zardndokének (2012) és A félkegyelmii (2013)
szinpadra allitdsa utdn elszakadt a szombathelyi szinhaztdl. Jor-
déan Tamas nyilvanvaléan kockazatot vallalt, amikor a bérletes
kindlatba beemelte az egyedi mindséget képviseld, konzekven-
sen kiilonleges szinhazi nyelven megszolalo Jeles-el6adasokat,
amelyek egyfeldl rajongast, masfeldl teljes elutasitast véltottak
ki a helyi k6zonségb6l. De ez a kockazatvallalas jol illett ahhoz

1 Vezetd tervezd: Filep Akos, belsépitészet: Melath Szilvia.



a szemlélethez, amelyet Jorddn palydjan az Egyetemi Szinpad
alapozott meg, és amely a Szombathelyen is sokat emlegetett
kaposvari évek idején teljesedett ki. (,Kaposvar” persze sok
mindent jelent, de a WSSZ elsé tiz évében mindenképpen a
mindség, az erds tarsulati munka — és talan az indulatoktdl sem
mentes nagy baratsagok - szinonimaja volt.)

Bar Jeles Andras tavozasaval erds és meghatarozd, a maga
nemében poétolhatatlan szin tlint el a szinhdzbdl - ezt nem
lehet elhallgatni —, az els6 évadban leiitott alaphang ezzel
egylitt meghatarozta a szinhdz elsé tiz évét. A tarsulatépités
szempontjabdl is fontos rendez8k kozott meg kell emliteni a
miskolci korszaka el6tt rendszeresen visszatérd (rovid ideig
szombathelyi férendezéként is miikods) Béres Attilat, aki
példaul szinre vitte a tarsulattal a Vitéz Mihdlyt, a Weores
Sandor sziiletésének szazadik évforduldjara kiirt dramapa-
lyazaton nyertes Székely Csaba-darabot. A Mohdcsi testvérek
szintén visszajar6 vendégek: a Naftalin még dvatos bevezetd
tanfolyamnak tlinik a Szentivdnéji dlomhoz vagy A falu rosz-
szdhoz képest. Meghivast kapott Zsétér Sandor is, és az elsd
évtized kiemelkedé szombathelyi el6adésai kozott biztosan
ott van Lukdats Andor Slobodzianek-rendezése, A mi osztd-
lyunk (2016), de a szintén dltala jegyzett Ivanov (2017) is Ba-
nyai Kelemen Barnaval a cimszerepben.

Alfoldi Rébert 2015 tavaszdn a Nadasdy Adém-forditas-
ra alapozott Makrancos Katdval, az emberi kiszolgaltatottsag
elementaris ereju folmutatasaval tette le karakteres névjegyét
Szombathelyen. A tarsulati 6sszmunka megint szintet lépett
ezzel az el6adassal: a szinészek ugy mikodtek egyiitt, hogy
a — korabban akar sosem latott — egyéni teljesitmények is ér-
vényesiiltek. Emlékezetes a két fészerepl6, Banyai Kelemen
Barna és Banfalvi Eszter szinpadi taldlkozdsanak telitett pilla-
nata, amelynek tapasztalataira Alfoldi Robert batran épithet-
te a Volponét — aztan a Jozsef Attila médjara leveg6ért kialto
Miller-el6adast, A salemi boszorkdnyokat. Bar az eredetileg
meghirdetett 2018/19-es évadban ujabb Alf6ldi-rendezés,
valamint egy Székely Csaba-drama szombathelyi bemutatdja
is szerepelt volna, sem egyik, sem masik nem valdsult meg:

a szinhaz lakonikus kézleményben misorvaltozasrol adott
hirt. Ugy ttinik, a Jeles-korszak utén a szombathelyi Alf6ldi-
korszak is tulsdgosan kordn véget ért.

Els6 igazgatdi ciklusa végén Jordan Tamdsnak nem volt
kihivéja, amikor azonban 2017-ben harmadszor is benytjtot-
ta palyazatat, a procedura méltatlan - a szakmaisdgot egyre
inkdbb nélkil6z6, politikai indittatast — hercehurcéba tor-
kollt. Ennek egyetlen szép momentuma volt az a — kozvetlen
kivalté okan mar-mar talnévo - szombathelyi szimpatiatiin-
tetés, amelynek résztvevéi kialltak az alapitd-igazgatd és a
szinhaz mellett. A tobbszori nekifutds utdn megsziiletett fe-
lemas (bar végiil egyhangulag meghozott) dontés értelmében
Jordan igazgatéi mandatuma 2021. december 31-ig érvényes.
Es bar a szinhazalapités idején azzal a feltétellel szerzddtette a
szinészeket, hogy valjanak valoban ,,szombathelyivé”, amig itt
dolgoznak, az utobbi 6t évben mintha ¢ maga lazitott volna a
kapcsolaton: gyakran véllal munkat Budapesten.

Mindekozben miikddik a szinhazi nagyilizem. Maig szinte
megszokhatatlan tempdval késziilnek az el6adasok (amelyek
koziil tobb azért miisoron marad, koztiik Horgas Adém biz-
tos kézzel levezényelt, a repertoarrol levehetetlen musical-
rendezései: A padlds, A dzsungel konyve; de példaul A salemi
boszorkdnyok is). A nagyszinpadon egyszerre mindig egy
bemutaté készill, ezzel parhuzamosan egy masik a kamara-
teremben - évadonként dsszesen nyolc-tiz. Es bar bérletesbél
nincs nyolcezer (ahogyan arrél a 9700 szerepldi almodtak),
az alig nyolcvanezres varosban tiz év alatt kialakult egy stabil
kozonség: Szombathely szereti a szinhazat.

A jelenlegi féSrendez6 Réthly Attila (szintén szombathelyi,
itt sziiletett, itt toltotte a gyerekkorat), aki a 2018/19-es évad-
ban ismét Csehovhoz fordult. Az 6 rendezésében és Hamvai
Kornél forditasdban szolalt meg érvényesen a Vinya bd(csi),
most pedig a Hdrom névér van soron, a vadonatj Hamvai-
valtozatban Hdrom ldny cimmel - és kifejezetten azzal a szan-
dékkal, hogy a Weores Sandor Szinhaz valtozd és a jovore
nézvést sok bizonytalansagot hordozo jelenkorara is reflek-
taljon. Ahogyan Olga mondja: ,,Ha tudnank. Ha tudnank...”




Hogyan élhetjiik tdl Jozsef Attilat? Pontosabban hogyan élhet
tal Jozsef Attila korszakokat, nemzedékeket? Az 1936-ban irt
Szabad-otletek jegyzékének kérdésekkel, kételyekkel ovezett
besorolasa, 1938-t6l datdlhat6 toredékes kozreaddsai, majd a
teljes szoveg nyilvanossagra keriilése, szamizdatban, hibas val-
tozatokban vald terjedése mar onmagaban izgalmas torténet
Jozsef Attila életmtivén beliil és a kolt6 kultuszaban. Az ,,anyag”
a terapids szandékkal irt orvosi dokumentumtdl a pszichoana-
litikus onvallomason at a kiilonleges, az ,automatikus iras”
poétikdjat miikodtetd lirai miialkotasig sokféle meghatarozast
kapott mar. Egyedisége, kozreadasanak etikai aggélyai, ,,bot-
ranyos” nyelvezete, titkokkal 6vezett torténete, terjedése tehat
eleve vonzova és alkalmassd tette arra, hogy a szovegbdl el6-
adas késziiljon. Kiilonosen a rendszervéltast megel6z6 években,
amikor Jézsef Attilara (még) mint az egyik legnagyobb magyar
proletar koltore ,kellett” tekinteni a hivatalos irodalom aktualis
szemlélete, besorolasa szerint.

Mindezekkel a kérdésekkel, kételyekkel egyiitt, és az azota
jelentdsen megvaltozott Jozsef Attila-kép ellenére is az 1987-
ben életre keltett, Jorddn Tamads altal mondott el6addst most
is élénk érdeklodés kiséri. A miivész tobbszor kozreadott és az
egyes eldadasokon ujramesélt emlékeibdl tudhat, hogy az al-
tala izgalmasnak tartott és dnszorgalombdl megtanult monolog
konyhai interperszonalis session6kb6l nétt ki szinpadi produk-
ciéva. Hogy bemutathat6-e nagyobb kozonség el6tt, szinhazi
keretek kozott, a kor tiltott-tiirt ,jatékanak” szeszélyén mulott, s
ajelenleg is nézhetd, hallhaté el6adas ,,szavalatokkal”, versekkel
kiegésziilve nyerhette el a tiirés ingerkiiszobét, a ,bemutathat6”
kultarpolitikai pecsétet. Killondsen, hogy a f6probat megtekin-
t6 Kiraly Istvan, Balint Andras visszaemlékezése szerint, zoko-
gott az elragadtatastol. Az irodalomtorténész napldja némileg
meérsékeltebb hatast titkroz, de Kirdlynak bizonyara része lehe-
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tett abban, hogy az el6adas szabad jelzést kapjon: ,,1987. aprilis
6. hétfo — Jozsef Attila Szabad otletek jegyzékének f6probdja a
Radnéti Szinpadon. Jordan Tamas miisora. Szuggesztiv erejii.
A fejhallgat6 egy ember belsé életébe visz be. Jobban érzédik,
milyen végtelen emberi szenvedés felett élnek a versek.”

A Szabad-otleteket a rendszervaltas koriili években lattam
a Radnoti Miklés Szinpadon, végzdés gimnazistaként vagy friss
egyetemistaként. Akkoriban az egyaltalan nem szokvanyos el6-
addest az Amit szivedbe rejtesz cimbe burkolozott. Az aggyal, asz-
tallal és még néhany jelzésszerti diszletelemmel szobaként, belsd
térként berendezett s6tét szinpadon 6 szinész képe él emléke-
zetemben, és az egyszer csak meginduld halk beszéd. Egy alak,
aki szinte suttogva dardlja a kiilonds asszociaciokat, szinpadon
akkor ritkan hallhaté karomlasokat, tragar(nak tartott) szavakat,
kifejezéseket. Az imaszer(i, olykor feler6s6dé, olykor lelassuld
motyogasba, belsé beszédbe Jozsef Attila-versek simultak bele,
alig észrevehetden, mint amikor a kémives elsimitja a kiilonbo-
z0 textraju anyagokat. A monolog lenyligozott. Legalabbis ezt
az élményt 6rz6m mintegy huszonot éve emlékezetemben.

2019 elején a NyolcTiz Klubban tartott estén azonban hosz-
szas felvezetés, Jordan Tamds beavatd standupja elézi meg a
szinészi jatéknak mondhato, évtizedekkel ezel6tt osszeallitott
Szabad-otletek jegyzéke cimu ,darabot”. Nem tudom, hogy az
emlékezetem hagy-e cserben, vagy mindez, marmint az el¢adas
szliletésének és maganak a Jozsef Attila-szoveg torténetének is-
mertetése lett 1j, a mostani befogaddk kedvéért beemelt eleme
a Jordan-esteknek. Zavaromat fokozza, hogy az interneten meg-
talalhatd a szombathelyi Berzsenyi Pédium sorozatanak 1991-es
eldadasa, amely szintén tiz-tizenkét perces beavatdssal, majd a
jelenlegi estétdl eltéréen egy Jozsef Attila-verscsokor elszavala-
saval kezdédik. Es ez esetben nyugodtan haszndlhaté a szava-
las kifejezés, amelyet Jorddn - jogosan - harit a Szabad-otletek



mondasaval kapcsolatban. A Radnéti Szinpad el6addsat és mas
kiils6s szinhdzi esteket illetéen ennél pontosabb informacidkat
a csekély szamu korabeli recenziokbol nem sikeriilt kinyernem
a Szabad-itletek-el6adasok felépitésével, a bemutatott ,,darab”
és a kozonség talalkozasanak mikéntjével kapcsolatban. De mi-
ért is fontos mindez? A jelenlegi Jozsef Attila-Jordan Tamads-est
alapjan ugy tlint, mintha a hosszt beavatasra, a kozonség ,,gyer-
mekké tételére” azért lenne sziikség, hogy az érthet8ség, élvez-
het6ség kedvéért az el6ado felelevenitse a harminc évvel ezel6tti
kontextust, az el6adas otletének és létrejottének korillményeit és
folyamatat. Hogy felkészitsen a két iiléses jegyzék mivoltdra, ki-
vételességére, amelyrdl taldn a nyolcvanas évek méasodik felében
tobb, mds, a korszak levegGjében lengedezd, suttogo, szikrazd
tudasunk volt. S e bevezetéssel mintha nemcsak tajékoztatni,
helyzetet teremteni és hangolni kivant volna, hanem elébe men-
ni a néz6 megdobbenésének, netin megbotrankozasanak is.

Am ugy tinik, hogy a Szabad-dtletek in medias res elmond-
hatosaga a fentiekben is felvetett kérdések, miifaji, kozolhetGségi
dilemmadk, a széveg mindenféle keretet szétfeszité mivolta, za-
varba ejt6 asszocidcioi, obszcenitdsa miatt 1987-t6] kezd6dGen
problematikus volt. Akkor bizonyara masként, mas okok miatt,
mint ma. Jorddn Tamas el6adasa egy olyan szévegnek egy olyan
megkozelitésmodja, amelyet (mintha) nem lehet(ne) csak ugy
egyszeriien a nézék elé teriteni 6nmaga pOreségében, kozvet-
lenségében. Es nem csak a szdveg ereje, letagl6zd hatdsa miatt.
Jordan Tamas felfogasdban a versmondas olyan intim {igy, olyan
személyes olvaséi élménynek a kozvetitése, ami a Szabad-itletek
jegyzéke esetében még fokozottabban érvényes. Gyonds, ahogy
6 nevezi. Olyan gyonas, amit koriilményes késziildés, hangolo-
das eldlegez: a gyonast felvezet6 gyonas. Az elmondandé szoveg
tobbszori nekifutast igényel, a lényeget 0dazo, késleltets osszes
lehetséges szempontot megmozgat6 halogatast. Ahogy a 1991-
es felvételen elhangzik: ,tiprédom, hiizom az id6t, nem akarok
belevagni”.

Tehat inkabb a bizalmas mondanivald, az intimitas keriil
bevezetésre Jordan kozonséghangold rogtonzéseiben. A lélek,
az ember mélységeinek megvalldsa. A gyonas blinbano és alap-
esetben Gszinte aktusa. Nem a papnak, hanem a tobbi ember-
tarsnak: blintetés, feloldozas nem is lehet tehat, ,tudod, hogy
nincs bocsanat...”. De mindez mér az eldadds modjaval is 6sz-
szefiigg: a szinész befelé, mintegy magaban mondja — motyogja,
hadarja, s6hajtja — a kolt lejegyzett sorait. ,,Elfelejti”, hogy szin-
padon all, hogy hallgatdsdga van, il, jon-megy, megall. Test-
helyzetek sokasigaban lathatjuk, az Gjabb tematikus, érzelmi
nekifutasok ritmusaval mozdulva zdrja magara a koltd vilagat,
helyzetét, nyelvét, lélektani allapotat. Erre szolgal a fejhallgatos
hangositas, a fojtott hangot, halk monolégot mindenki a sajdt

Mi?)o6zsef Attila: Szabad-otletek jegyzéke

Hol? NyolcTiz Klub
Kik? Jordan Tamas

késziilékén hallgatja, igy valhat az egész igazan interperszona-
lissa, intimmé. Persze ma mér egy mikroporttdl és egy fiilest6l
nem dobunk hétast, mint esetleg huszonét-harminc éve, de a
fulbe elsuttogott vallomas ma is miikodik, ma is hat. Belemerii-
link a koltd asszociacidiba, amelyeknek tobb rétege kiilonithe-
t6 el: a hangalakok asszociativ csengésétdl kezdve az iras hely-
zetét koriilolel6 latvany, hangok rogzitése, de tulnyomorészt a
féként gyerekkori emlékképeket omlesztd, ezeken megakado,
kattogo, ezeket ismétl6, analizal6é gondolatdmlenyek sokasiga,
amelyek gyakran keverednek a Gyomrdi Editet megszolito, szi-
dalmazo és ,,az Osszes tobbi ndt” dsszegyurmazo futamokkal.
Mindebbe, a Szabad-itletek dramlésiba épiilnek bele a versek,
a mondas maddjan, a dikcidn alig valtoztatva. Nem ugranak ki,
nem valnak szavalattd, inkabb képalkotasuk komplexitdsa, logi-
kai-tematikus szervezettségiik altal tiinnek ki a szovegfolyam-
bol. Patosz nélkiil, ,csalds nélkil [...] kénnyedén”. Es persze
korabbi tanulmdnyaink is segitenek, hogy raismerjiink példa-
ul a Kései siratd, a Gyermekké tettél vagy a Nagyon fdj soraira.
A szovegfolyamba illesztve némileg a koltemények funkcidja is
modosul: emlékekké vélnak, simulnak, vagy a vers fogandsa-
nak, fogantatdsanak pillanataiba nyerhetiink bebocséjtast. Az
emberi szenvedést, szorongast, kiszolgéltatottsagot kozvetitd
szinész vallomasanak nyelvi eszk6zévé valnak a tobbi artikulalt
résszel azonos szinten.

Taldn nem véletlen, hogy csupan a Szabad-otletek hatasa élt
emlékezetemben. Amikor a hosszu ravezetést kovetGen végre
elkezdédott az ,Az a szerencsétlen, aki ezeket irta mérhetet-
lenill dhitozik a szeretetre...” kezdet(i jegyzet, rovid id6n beliil
rahangolédtam a szovegre, Jorddnra, nem gondoltam tobbé
arra, hogy szinpadot nézek, hogy hol vagyok. Azt hiszem, az
Orzésben, valamiféle legbelsé mag 6rzésében és tapintatos ki-
csomagoldsaban van a titok, amelyben az el6adé még mindig
hisz. Mert a Szabad-otletek jegyzéke nem egyszer(ien a magan-
élet kiteregetése, nem a kolté emberi oldalanak megtekintése,
hanem olyan magdnyos, kinkeserves mélypont, olyan elmealla-
pot, s persze mindekozben, éppen ezek miatt, egyben Gyomréi
Edit felé iranyul6 ,,provokacid”, imitalt inverz vallomas is, amit
mi nézok, az egészet, legszivesebben eltakarnank még 6nma-
gunk eldl is. A koltd meg... kitakarta, elvakarta. Es mi vagy-
va-tiltakozva kihallgatjuk, meglessiik, mert mar tudjuk, sejtjiik,
hogy minden ,.elt(in[ik] hirtelen, akar az erd6ben a vadnyom”
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ROCKSZTAROK

A Sztalker Csoport elképeszté kozonségsikernek orvend,
rocksztarokra jellemzd rajongéi tdborral. A tarsulatot 6vezd
kultusz természetesen nem levalaszthat6 az ifj. Vidnyanszky
Attila és Vecsei H. Miklos esetében anyaszinhdzként is funk-
ciondlé Vigszinhaz marketingstratégiajarol, amely latvanyo-
san kiemeli a frissen szerzédtetett férfi szinészeket a reklam-
anyagokban, és emellett jelentés szerepeket kapnak olyan
kozonségsikernek szant és bevalt eldadasokban, mint példaul
a Pdl utcai fik vagy a Hamlet. A fiatal, jellemz8en még isko-
laba jaré torzskozonség altal taplalt kultuszrdl kivalo latleletet
adnak az el6adas utdn a mlivészbejarondl alldogalé nézdk, il-
letve a rajongoi Instagramok, olyan gyongyszemekkel, mint
a Vecsei H. Miklos labfejének' vagy if). Vidnyanszky Attila
személyének szentelt oldalak. Ahogy egy kedves ismerésém
fogalmazott nemrég: ,,a Vecseivel manapsag barmit el lehetne
adni”. A kozonség mellett a szakmai elismerés is jelen van: a
Kinek az ég alatt mdr senkije sincsen idén a Szinhazi Kritiku-
sok Dijanak legjobb gyerek- és ifjusagi el6adas kategoridjaban
versenyzett, a budaorsi Liliomfit pedig a POSZT-on dijaztak.

A Sztalker Csoport sok szempontbol mashogy viselkedik,
mint kortars pélyatarsaik, akiktél egyarant killonboznek kér-
désfelvetéseikben, témavalasztasukban, deklaralt értékeikben
vagy formanyelviikben, ez pedig konnyen heves érzelmeket
is kivalthat. Erds vizidjuk van a vildgrol, és manapsag kevés
az olyan alkot6csoport, amelyik ennyire nyiltan és hatarozot-
tan, manifesztumszertien kommunikalja krédojat, esztétikai
és vildgrendbeli értékeit. Céljuk a valddi kapcsolat, a valddi
kozosség, a valddi értékek és a tudatos jelenlét 1étrehozasa,
megerdsitése és kiterjesztése, amelyek, ha jol értelmezem,
szerintiik elhalvanyultak a mai vilagban.> Alkotok, akik ,,sze-
retnék, ha a Sztalker csoport egy értékkozpontd, kozosség-
teremté mozgalommad véalna”’? A tarsulat szinlapjai is szinte
manifesztumszertiek, egy iranyba mutatnak. Az Athéni Ti-
mon valaszt kivan talalni arra, ,Hogy fér 6ssze a koriilottiink
burjanzé nyomor és haboru a fogyasztéi tarsadalom csillo-
gasaval?’, és ,,probal [...] tikrét tartani e latvanycivilizacio-

1 Vecsei Miklos Official Labfeje Instagram-oldal: https://www.instagram.
com/hasilabfej/?fbclid=IwAR1EjMcd40Yptg7GfsPIXjfm4_XVWAy2-
WFLwIL8-XRaZOmiTd15YBey982U.

2 ,Sztalker Csoport — Kik 6k, mit csindlnak, mit akarnak és hogyan?”,
Nemzeti Szinhdz Magazin, 2018. maércius 26., https://nemzetiszinhaz.
hu/magazin/2018/03/sztalker-csoport-kik-ok-mit-csinalnak-mit-
akarnak-es-hogyan, valamint ,Valdsig-e, ami nem hat?”, Miklos Ve-
csei H., TEDxYouth@Budapest, https://www.youtube.com/watch?v=
TyJYgXTpdLc. Hozzéférés (minden internetes forrasnal): 2018.12.27.

3 ,Szemben az drral - Vecsei H. Miklos és ifj. Vidnyanszky Attila’,
MarieClaire.hu, 2018. marcius 13., https://marieclaire.hu/kultura/2018/
03/13/szemben-az-arral-vecsei-h-miklos-es-ifj-vidnyanszky-attila/.

nak”* Woyzeck-el6adasuk arra kérdez ra, hogy ,melyek azok
az ideak, melyek természetiinkbdl fakadéan kovetenddk, és
nem egy mesterséges tarsadalmi folyamat negativ produktu-
mai”® Ez a hitelességkeresés persze elsére radikélisnak tiin-
het, hisz a jelenlegi allapotot alapjaiban utasitja el, azonban ha
a szinhaztorténetet nézziik, nem 1j a szinhazi kultaraban. Az
Osszes avantgard szinhazi guru a hitelességet kereste, Artaud-
tol kezdve Grotowskin keresztiil Peter Brookig sokakat fog-
lalkoztatott ez a kérdés, sokan kutattak a szinhdz ,,romlatlan”
gyokereit, jellemzéen Keleten. A Sztalker vélasza elddeik kér-
désére azonban az, hogy ezt a valamit nem térbelileg, hanem
az id6ben: a régiben, az elmultban kell megkeresni. Két fontos
sztalkeres el6adas is egy-egy magyar klasszikus, Arany Janos
és Jozsef Attila életrajzdra épiil, az el6bbi leirasa pedig explici-
ten ki is mondja, hogy ,,az el6adas valaszt keres arra, hogy mi
koéziink van ma a 19. szdzad gondolatisdgahoz”.

A Sztalker Csoport kultusza és a hozza kapcsolod6 nagy-
szamu lehet6ség, amit szinhazaktol és mds médiumoktol
kapnak (hdny frissen alakult fiiggetlen tarsulat mondhatja el
magardl, hogy lehetdséget kap a MITEM-en, és az M5 le-
adja az el6adasat?), egyenesen kirivo annak titkrében, hogy
a veliik egy generdcioba tartozd palyakezd6 fiatal rendezék
és szinmiivészek korében sokkal inkdbb az ismeretlenséggel,
illetve stabil jatszohely hijan az egzisztencidlis bizonytalan-
saggal kell megkiizdeni - errél a kiszolgaltatott élethelyzetrdl
ad pontos latlelet példdul a Kelemen Krist6f rendezte Mikiz-
ben ezt a cimet olvassdk, mi magukrol beszéliink cimii el6-
adas a Traféban. A Sztalker Csoport szdméra mindekozben
egyediilalld modon all rendelkezésre a szakmai infrastruk-
tara és kapcsolati téke: el6adasaikban rendre a szakma és a
kozonség altal is elismert férfi szinészek jatszanak jelentds
szerepeket, Trill Zsolt III. Richardot, Laszlé Zsolt Rettegett
Ivant. Hegedlis D. Géza, aki a tarsulat két pillérének, ifj.
Vidnyédnszky Attilanak és Vecsei H. Mikldsnak osztalyfé-
noke volt a Szinmivészeti Egyetemen, szintén rendszeresen
felbukkan egy-egy Sztalker csoportos eldadasban (Kinek az
ég alatt mdr senkije sincsen, III. Richdrd, Athéni Timon), de
6 talan annyiban kivétel, hogy maskor is el@szeretettel vesz
részt fiatal alkotdk el6addsaiban.

A Sztalker Csoport tagjai frissen, 2015 és 2018 kozott vé-
gezték el az egyetemet, tobbségiik kiilonbozd szinhazakhoz
szerz6dott, igy onmagukra gyakran ,képzeletbeli tarsulat-
ként” hivatkoznak. A 2015 6ta létez$ formaci6 eddig tizen-
hdrom el6adast hozott létre, ami jelentés mennyiség ahhoz

147749-0726192-6091196b-c61dfde1-a040.
5 A Woyzeck szinlapja: https://nemzetiszinhaz.hu/eloadas/woyzeck/kap-
csolodo-tartalmak.
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képest, hogy a fiatalokat az anyaszinhdzaik is stirtin foglalkoz-
tatjak. Jatszohelyeik tobbek kozott a Pesti Szinhaz, a Radnoti
és a Nemzeti Szinhaz.

Joggal meriilhet fel a kérdés, mi okozhatja az imént leirt
»sztalkeres” jelenség sikerét. Mi a kulcsa a Sztalker Csoport
miivészetfelfogasanak, illetve a hozza tartozé kommunikaci-
o6nak, amellyel kiemelkedden eredményesen szolitjak meg f6-
leg fiatalok altal fémjelzett torzskzonségiiket? Mennyire ko-
herensen jelennek meg az el6addsokban a manifesztdszertien
deklaralt értékek, milyen értéket képviselnek szakmailag?
Hogy miikodik egyiitt az eléaddsaikban a modern megfogal-
mazas és kivitelezés, illetve a klasszikus, mar-mdr konzervativ
értékrend - és melyiknek nagyobb a jelent8sége?

jan mozognak, ennyiben tehdt gyerekszerepben maradnak:
Woyzecket dobaljak meg borsdval, persze csak fegyelmezet-
ten, amikor erre megkérik ket, vagy Arany Janos iskolds osz-
talyat jatszatjék el veliik.

A Sztalker Csoport szinészeinek erds, akrobatikus jelen-
létiik van a szinpadon, a mozgas koreografidja, intenzitdsa
és dinamikdja éramiiszer(i pontossaggal kidolgozott. Mind-
emellett el@adasaik kivételes szinpadképpel rendelkeznek,
gondolatilag és esztétikailag is pontosan felépitett, egységes
latvanyvildggal, amelyben semmi sincs a véletlenre bizva: Ve-
csei Kinga Réta stilusa meglatszik rajta. Ez az alkot6i genera-
ci6 az 1990-es években sziletett, tévé el6tt és VHS-kazettak
kozott nétt fel, igy érthetd is, ha a filmszertiség erésen meg-

Wunderlich J6zsef a Kinek az ég alatt... cim( el6adasban. Fot6: Domolky Daniel

A Sztalker Csoport népszertiségét sokféleképpen lehet
magyardzni. El6adasaik egyrészt elképesztGen latvanyosak,
mar-mar cirkuszszertek: ,,mindig torténik valami”. Kénnyen
megragadjak a nézdék figyelmét, akar mar a konkrét el6adast
megel6z6en is: a Kinek az ég alatt... el6tt kozos szelfizésre
buzditjak a nézéket — ebben a momentumban szépen stirtso-
dik a sztar-rajongé kapcsolat, illetve és a ,,21. szazadi fiatalok”
toposza is. Woyzeck vilagaba balhézé, néz6knek beszologato,
csajozd-pasizo fiatalokon keresztiil vezet az Gt. Annyi érzéki
ingerrel latjak el a nézéket, hogy nagyon nehéz unatkozni,
még ha ezek a jelenetek egy pont utan repetitivvé is valnak, és
gondolatilag nem feltétleniil indokoltak. Az aktivitds azonban
aszimmetrikus marad, a néz6k csak targyai az interakcionak,
sosem valddi részesei. Felmehetnek a szinpadra, ha engedé-
lyezik szdmukra, de akkor is csak szinészi instrukcié alap-

hatdrozza a vizualitdst, rendszeresen tetten érhet6 a szinpad-
képben vagy akar az el6adds kontextusaban.

Trendiségiiket masrészrél az eléadasok ,,fogyaszthatosaga”
adja: egyértelmd, egy jellemzével megragadhatéd karakterek
jelennek meg a szinpadon. Romed szerelmes, Petdfi langlel-
kii, Woyzeck és Szergej Tyimofejev Oriiletiikben az egyediili
értelmes emberek a kizokkent vilagban. Kénnyti azonosulni
ezekkel az egyenes karakterekkel, akikben lathatéan nincs
tal sok ellentmondas. Az eléaddsok nagy érzelmekkel ope-
rdlnak, amelyekhez rendkiviil egyszert csatlakozni, bevond-
dunk a szinpadi vilagba. Brecht elidegenit szinhazahoz vagy
a lélektani realizmushoz képest els6dleges érzékelési szinten
leanydlom sztalkeres eldadast nézni, am pont a felhétlen be-
lefeledkezés miatt a reflexié sem kézenfekvs. Ehhez a ten-
dencidhoz kapcsolddik a klasszikusokhoz valé vonzédasuk,
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Mészaros Martin és Barta Agnes a Woyzeckben.
Fotd: Edri Szab6 Zsolt

aminek készonhetéen a hagyomanyosan unalmasnak tartott,
magyaroraktol és versmondo versenyektdl elvalaszthatatlan
miivek keriilnek trendi kornyezetbe. Mivel az eléadasok mar
ismert alapra épitenek, kilsdguk miatt szinte nyert tigyiik
van, tekintve, hogy mekkora a kiilonbség a folyamatosan ezer
fokon porgd, a szinpadon tabletet és okostelefont hasznalo,
GIF-ekbe bemerevedd, shakespeare-i hdsként Beatlest gitaro-
26 sztalkeres szinészek és Pethéné Nagy Csilla kotelezé szo-
veggyUjteménye kozott.

A Sztalker Csoport hagyomanytisztelete azonban a felhasz-
nalt modern eszkozok ellenére mégsem a valtoztatva megor-
zésben, hanem a konzervalasban fejezdik ki. Kedvesen csip-
kel6dnek a klasszikus, szinte legendaszerti alakokkal, Pet6fi
Sandortdl kezdve Madach Imrén és Gyulai Palon at Latinovits
Zoltanig, a Woyzeckben az Ezreddobos Pilinszkyt és Kosztola-
nyit szavalva csabitja el Marie-t. De az altaluk vallott értékek a
felmutatason tul az eléadds nyelvezetében mar nincsenek le-
forditva a mai korra, ennek elvégzendé munkdjat az eléadok
meghagyjak a nézonek: talal-e kapcsolatot a jelen korokkal. A
Kklasszikusok megjelenitésében paradox modon fiatalossaguk
ellenére is van valami iskolas, valami prédikalo jelleg. Egyfajta
tanari tekintéllyel kivanjék a fiatalokat szépre és jora oktatni,

amihez érvek helyett effekteket és tekintélyszemélyeket valasz-
tanak, utobbiakat kizarélag a halottak korébdl. Azokbdl a le-
téint, am altaluk egységesnek vagy legaldbbis eléremutatéonak
tekintett korokbol, amelyek végiil ebbe a szétdaraboltnak, hitét
vesztettnek abrazolt vilagba vezettek. De nem lehet hitelesen
kritizélni az okozatot, ha kozben az okokat kovetendd, szere-
tetteljes mintaként mutatjuk be. Mindemellett a hagyomany-
tisztelet sokszor cstszik at tekintélytiszteletbe, ahogy ezt az
Arany-, illetve a Jozsef Attila-emlékévre késziilt eléadasok is
mutatjak. Mindkét darabban az életrajz a {6 szervezdelv, ami
sokkal inkabb a megkovesedett, kitelezd kultuszt helyezi el6-
térbe, nem pedig a miiveket. Ahhoz, hogy a didkok Arany és
Petéfi jelentGségét megértsék, teljesen irrelevans tudni, hogy
az el6bbi 1817-ben Nagyszalontan sziiletett, és 1882-ben halt
meg Budapesten. Az a fontos, hogy kozben megirta a Toldit
és az Agnes asszonyt. De az irodalomtorténet krealta életrajzok
altalaban éppen az alkotas valodi kontextusardl nem monda-
nak semmit, nem annak tagabb Osszefiiggéseit mutatjak be. Ez
kiilondsen igaz, ha a kanonizacié mar a miivész életében elkez-
dédott, hisz ebben az esetben kezdettdl fogva 6sszecsuszik a
lirai én és a kultikus zseni alakja.

A Sztalker Csoport széles korti népszertiségéhez szintén
hozzatartozik, hogy tevékenységiik rendkiviil szertedgazo.
A szinhdzi el6adasok mellett heti rendszerességgel foglal-
koznak fiatalokkal az tgynevezett Sztalker Suli keretében,
POKET néven kényvautomata-halézatot hoztak létre Buda-
pesten, és megvalosult a SUFNI, a Sztalker Csoport dllandé
butor- és asztalosmihelye. Lathatoéan fontos szamukra, hogy
kiildetésiik ne ragadjon meg a szinhaz keretein beliil, hanem
egy szélesebb kozeggel tartsanak fenn dlland6 kapcsolatot,
s6t, a POKET offline keretében ¢él6 talalkozokat is szervez-
nek. Ez az erés kapcsolattartds a kozonséggel egyértelmtien
avantgard hagyomanyokat, modern és szimpatikus muvé-
szetfelfogast tiikroz, hisz a tarsulat kozvetlen hatdsa szandé-
koltan nem all meg kifele az el6térnél, dam a szinhazon kiviili
programok ennek ellenére megtartjék az aktiv alkotok-pasz-
sziv befogaddk sémat.

A Sztalker Csoport miivészetében mindemellett kiemelt
szerepet kap a vallasos hit, ami megerdsiti egyértelmd, egysé-
ges vildgképet nyujté paradigmajukat. Jozsef Attila nyakaban
kereszt fiigg, és életét staciokon keresztil kovetjiik nyomon,
Woyzeck vilagaban a megvaltd eljovetele tlinik az egyetlen
megoldasnak, szenvedése istentisztelethez van hasonlitva, a Ki-
nek az ég alatt mdr senkije sincsen cim feloldasa, folytatasa (,,Ne
féljen: felfogja tigyét a jo Isten”) is hitet tiikroz. Ez a toretlen
vallasossag is remekiil beleillik a romantikus vilagfelfogasba.

A Sztalker Csoport erdsen maszkulin, egy allandé néi
tagja van a tarsulatnak, a diszlettervezé Vecsei Kinga Réta.
Erds férfiak egytitt kiizdenek a kizokkent vildg ellen. Bar a
drdamairodalom hagyomanyosan is kevésbé kinal lehetdsé-
geket néi szinészeknek, a Sztalker Csoport eléadésaiban az
aszimmetrikus arany radikélis mértékd. Darabjaikban csak
a kikeriilhetetlen ndi karakterek jatszanak, a tarsadalmilag,
kulturalisan megkonstrualt férfiszerep elmaradhatatlan kellé-
keként. Feleségek, lanyok és kurvak vilaga ez, ahol az alkotok
nagy kozos vizidja mogott csendben bivik meg az emberek
otven szazalékanak lathatatlannd tétele.

A Sztalker Csoport el6addsaiban az egység mint altalanos
vizi6 tiinik fel, amely mintha az orszagot kettészel6 (mit ket-
tészel6? ezer darabra osztd) arkokra lenne véalasz. Errél beszél
Pet6fi és Arany a Kinek az ég alatt...-ban, ebben reménykedik
jovoépités cimén Jozsef Attila a Mondjad, Atikdm!-ban, en-



nek hidnydba 6riil bele Woyzeck. Az egész megkozelitésben
viszont az a legérdekesebb, hogy mig el6addsaikban szinte
folyamatosan egy egész vilagra kiterjedt valsagot emlegetnek,
konkrétan a kozegrél, amelyben éliink, mégsem nagyon be-
szélnek, mar-mar tiintetéen passzivak azzal a tarsadalmi élet-
tel kapcsolatban, amelyre kiilonb6zé térsprojektjeik reflektal-
nak; ez pedig, 1assuk be, elég nehéz feladat szélesebb kozosségi
kérdéseket targyalva. Ugyanakkor eldadasaik értelmezhetek
egyfajta menedékként: mintha a vilag problémainak megmu-
tatasa helyett ezek a multbéli vagy fiktiv torténetek a helyesnek
vélt utat kivinndk felmutatni. Es bar ezt latszélag apolitikus
modon teszik, vagyis nem nevezik meg, mi jelenti kortars vi-
lagunk kizokkentségének magjat és okat, ennek elhallgatasa is
beszédes (politikus). A ,képzeletbeli tarsulat” tarsadalomké-
pe vazlatos és elmosddott: egyértelmd, hogy baj van, de hogy
pontosan mi a baj, az mar nem deriil ki. Természetesen sem-
milyen alkotén nem kérhet6 szamon a tarsadalmi tudatossag,
am ha ez a téma mar a Sztalker Csoport problémafelvetésében,
gondolkoddsmédjaban ennyire erésen megjelenik, és lathato-
an elemi szinten foglalkoztatja 6ket, érdemes lenne a jelenség
mélyére menni. Hogy lett ilyen a tarsadalmunk, amilyen? Mi-
lyen tendencidk formdljak a mindennapjainkat, és mi ebben
hogyan, milyen felel6sséggel vesziink részt? Mikor és hogyan
tiint el a sokat emlegetett valodisag?

Mivel ezek a kérdések talan tdl absztraktnak hangozhat-
nak, egy példaval szemléltetem a disszonanciat. A Woyzeck
el6adasaban, ahol a ,plakdtmagany” és a kitiresedett emberi
kapcsolatok jelennek meg, a falak kiilonb6z6 Gjsagokkal van-
nak kitapétazva. Es mikdzben a megjelolés szerint Dél-Ame-
rikdban torténtek a (szinpadi) események, azaz direkt médon
nem érintették a magyar tdrsadalmat, én pont egy egész ol-
dalnyi, a Soros-tervrél szolé kormanyhirdetés el6tt iiltem,
ami elkeriilhetetleniil hozta be a gytloletkeltés kérdését az
apolitikussdggal a legnagyobb jé szandékkal sem vadolhato
Nemzeti Szinhaz Kaszds Attila termében. Bar az alkotok jel-
zik és érzik a problémat, és néha vissza is rantjak az el6adast
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a kortars valdsagba, példaul amikor a f8szerepet jatszé Nagy
Mark Woyzeck szerepében sziiletési datumaként a sajatjat
mondja fel, vagy Marie hosszan ismétli, hogy ,,dohanybolt-
ban dolgozom, de most GYES-en vagyok” (mennyi nyomo-
rusag hallatszik ki ebb6l a mondatbdl!), rogton el is tavolit-
jak a témat, ha tul konkrét kérdésrél lenne sz6, igy a szemet
szuro, életiinket napi szinten meghatéroz¢ tarsadalmi arkokat
okozd problémak nem jonnek felszinre az el6adasban.

Vagy vehetjilk példaul a Sztalker Csoport jatszohelyei-
nek sorat. Ma Magyarorszagon nem sok alkoté mondhatja el
magardl, hogy nem kellett (6nhibdjan kiviil) a kettészakadt,
két szinhdzi tdrsasag koré szervez6dd szakmdban oldalt va-
lasztania, igy a masik oldaltdl egyértelmiien elhatarolddnia.
A Sztalker Csoport privilégiuma, hogy terephez jut ugy a
Vigszinhazban és a Radnotiban, mint a Nemzeti Szinhdzban.
Pont ez a kivételes helyzet kindlna remek lehetGséget a prob-
1éma feltarasdra, 4m mivel a képzeletbeli tarsulat el6addsaiban
ennél sokkal absztraktabb kérdésekkel foglalkozik, a probléma
megértéséhez, és igy megoldasahoz sem keriiliink kozelebb.

Mivel az éltaluk sokat emlegetett valsaghelyzet kapcsan
nemigen bocsitkoznak annak magyarazataba, hogy hogyan
valik a felvazolt téma egyuttal a nézok vilaganak probléma-
java is, kifejtés, gondolati kiterjesztés hianydban a kérdésfel-
vetés konnyen generacids szinezetet kaphat, a tenni akaras
pedig nemzedéki (azaz atmeneti) jellemz6vé redukalédhat.

A Sztalker Csoportot tehat kiilonlegessé teszi elképesztd
sikere, stabil vilagképe, esztétikdja, a szinészek szinpadi je-
lenléte, dinamikaja, illetve az a hihetetlen energia, amellyel
kozosen el6adasokat és egyéb projekteket hoznak létre és
tartanak életben. Emellett viszont ugy tnnek fel e vélasztott,
vilagot véltoztatni kivané szerepiikben, hogy a valédi tarsa-
dalmi kérdéseket a maguk konkrétsagaban nem tematizaljak.
Elképesztd vilagjobbitd energiaik sokak szamara megnyers-
ek, masok viszont joggal vetik fel, hogy mennyire hiteles ez
a torekvés, ha az okozat értékelését nem el6zi meg az okok
megértése.

HIRDETES

Hol vannak a fliggetlenek?
Kerekasztal-beszélgetés a
flggetlenek helyzetérél és a
,hianyzd” rendez6i generaciorol
Csaki Judit, Nanay Istvan és

Tompa Andrea kritikusokkal

www.szinhaz.net
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LED, SZIRTES, SZENTE

Hajdandn a Nemzetit megelézve a Viggel rivalizalt, ma mar
jo ideje az Operettszinhdz mellett a magyar musicaljatszas
zaszloshajoja, valamint a Jatékszin nagy testvére. A nevétél
rég elidegenedett praxisu Madach mostansag leginkdbb azt
kutatja, ,,mi kell a j6 zenés szinhdzhoz” Igy aztan voltaképp
nem is olyan meglepd, hogy a teatrum jelenkori torténetének
alkalmasint legfontosabb féeleme nem valamely produkci6
vagy énekesszinész-sztar, de tin még csak nem is az igazgatd
személye, hanem a LED-es technika massziv jelenléte.

»Azt hiszem, a Madach Szinhdzban most is nagy korszak
van: a zenés szinhdz szolgdlatdnak a korszaka” - 2016-ban az
épp tjabb igazgatoi ciklusra sikerrel palyazé Szirtes Tamas fo-
galmazott igy, és ha a biiszke patoszbol valamicskét talan le is
szamitolna a ridegen targyilagos szemlél6, a mondat ténykozl6
jellegét nem érdemes vitatni. A Madach déntSen a kurrens, il-
letve a gyorsan klasszicizal6dé nemzetkozi musicaltermésb6l
vélogatva, s kisebb részben 1j magyar musicaleket a kozonség
elé bocsajtva immar tartosan sikeres (és kiviilrol nézve zokke-
némentesen tizemeld) szinhazi nagyvallalkozasnak itélhetd. A
szinhaz mikodésének legutobbi négy-6t évére visszatekintve
ezen a téren nincs észrevételezhetd valtozas, Am ez kordntsem
jelenti azt, hogy ezek az esztendék ne hoztak volna egészen
véltozatos nivoju — és részben fogadtatast — produkcidkat.

Az elmult sziik fél évtized attekintését id6rendben haladva
rogvest e periddus legsikeresebb és egyszersmind emblematikus
el6adasaval, vagyis a Mamma Mia! szinrevitelével kezdhetjiik.
A 2014 nyaran a szegedi Dom téren bemutatott, majd mindjart
a2014/15-6s évad elején a Madachba bekoltoztetett produkcio
Szirtes Tamds non-replica rendezésében is megmaradt annak a
merészen sekélyes torténetdi, de az ABBA-slagerek svungjat jol
kamatoztat6 nosztalgiamusicalnek, mint aminek még az ezred-
fordulén Londonbdl indult. A 2008-as filmvaltozatra okosan
rajatsz6 eldadas mindemellett szinte leltarszertien mutatta fel
a Madach-beli musicaljatszas jelenkori ismertetGjegyeit. Ilyen
az itt (és méskor is legtdbbszor) Tihanyi Akos éltal biztos sti-
lusérzékkel osszerakott koreogréfia elementaris csoportos len-
diilete, a figurateremtés elnagyoltsaganak-kiilsddlegességének
ontudatos felvéllalasa, a szinpad-nézétér elhatirolas 6vatos
ellenpontozasa, a kockazatosan eredeti megolddsokat sosem
forszirozé rendezés, vagy a gyakorta kiiitkozé filléres moka-
és szovicckényszer. S éppen nem utolsésorban a LED-falak
allando és szinte gyermeki biiszkeségu, habar elegyes taldlati
aranyu szerepeltetése. A LED-es technikan alapuld vizualitas
a zenés szinjatszasban ma olyasforma névum, statuszszimbo-
lum és nagy arkdnum, mint hajdan a forgdszinpad lehetett, és
alkalmazasanak magyarorszagi centruma okvetleniil a Madach

K&zépen Szemenyei Janos a Rocksuliban. Foté: Madach Szinhaz




Szinhdz. Az e technikéban rejl6 lehet6ségek kijatszasa azonban
egyelOre a revelativ otletességtdl a kényszeres kisrealizmuson at
a latvanygagyiig terjed, és minderre a Mamma Mia! is visszaté-
réen kinalt példakat.

Hogy a fentebb az ABBA-musical el6adasaval kapcso-
latban felsorolt madachos-szirtesi jellegzetességek mennyire
stabil ismertetSjegyeknek tekinthet6k, azt — a kronoldgiai
sorrend felboritasaval - jol igazolja a szinhaz legutdbbi nagy
musicalprodukcidja, a 2018 szeptemberében bemutatott
Andrew Lloyd Webber-md, a Rocksuli. Ebben az ugyancsak
Szirtes Tamas altal rendezett eléaddsban ugyanis mindahany
emlegetett sajatossag lajstromozhaté. Igaz, azzal a kiilonbség-
gel, hogy itt a m és az el6adds a nosztalgia helyett a gyermeki
hamvassag - szinpadon ugyancsak bombabiztos - adujat jat-
szotta ki, s hogy a LED-falak nem a mediterran hangulatot,
hanem elssorban a diszletkivalté praktikumot biztositottak.
(S persze megemlitendd, hogy a szinészi jaték, a figuraterem-
tés vazlatossaga ezuttal eleve bocsdnatosnak tetszett a cukisag
és a gyermekszinészi fegyelem kozegében.)

E két premier kozott az elmult fél évtized kiemelt musi-
calprodukcioi koziil a Szirtes altal az ezredfordulon mar meg-
rendezett, am 2015-ben (a frissen slankitott New York-i val-
tozat formajaban) ujo6lag el6vezetett A nyomorultak emlithetd
a legsikertiltebb bemutat6é gyanant. Az ugyancsak Szegedrdl
utjara inditott eléadds mindemellett jol példazta a Madach
nagyobb vallalkozdsainak egy eddig nem emlitett jellegzetes-
ségét: a szereplOk és a szereposztasok masodlagossagat. Vagy-
is azt, hogy a kettds-harmas-négyes szereposztasok — részben
a zavartalan iizemmenetet biztositando, de részben nyilvan-
valdan elvi dontésként — a sztarkultusz és a sztarra valas ellen
dolgoznak. Alacsony hibaszazalékd casting, nivos csapatjaték,
valamint 6nmagaban is kellen vonzo és erés sodrastt musical
esetén ez a gyakorlat jol bevalik, bar kevésbé szerencsés kons-
tellacioja estéken el-elkedvetlenitheti a zenés szinpadon sem
feltétlentil csak csereszabatos szinészszemélyiségekre vagyo
néz6t. S amikor rdadasul maga a darab itthon nem annyira
stabilan bevezetett és meggy6z6 brand (mint példaul a 2017-
es, leginkabb csak a kiralyn6k osszevalogatasaval frappirozo
és alig zenés Szerelmes Shakespeare esetében), olyankor bi-
zony egyértelmi deficitnek mutatkozik a més produkciéknal
észszertien bekalkulalt kalo.

Habar az imént épp a Madach Szinhdz mindennapi mi-
kodésének errdl a — sarkitsuk mar-madr igazsagtalan tdlzassa
- sztérellenes tendencidjardl irtunk, Szirtes Tamas érdekes,
s6t paradox mddon az elmlt években mégiscsak kinevelt egy
merdében atipikus sztart Szente Vajk személyében. Ez az agilis,
sokiranyu érdeklédéssel, s6t készséggel megdldott fiatalember
mostanra valdsagos Jolly Jokerré (és a kiilsé szemlélé szamadra
szinte Szirtes dezignalt 6rokosévé) vilt, jollehet azt azért nem
allithatnank, hogy ténykedése mindahany teriileten és min-
den esetben kikezdhetetleniil eredményesnek itélhets. Mégis,
jelenléte olyannyira intenziv a Madach jelenkoraban, hogy
attekintésiink a tovabbiakban joszerint mindvégig Szente sze-
mélye és véltozatos szerepvallaldsai koriil 6gyeleg majd.

Igy tehdt ez a jack of all trades volt a férfi fészerepld a
Madach utébbi éveinek taldn legmerészebb, mert a sajat, ré-
gen kijelolt terrénumatdl legmesszebbre merészkedé nagy-
szinpadi véllalkozasaban. A tavaly Vallé Péter rendezésében
bemutatott Woody Allen-filmadaptaci6, a Hatalmas Aphro-
dité ez az el6adas, amely bar miivészszinhazi igényekkel és
aspirdciokkal igazdn nem gyanusithatd, mégis alapveten
kozegidegennek bizonyult, s kordntsem kizarélag azért, mivel

ez a darab prozai vigjaték, vagy mert Szentén 16tyog Woody
Allen filmbéli szerepe. Igy nem meglep6, noha a sikerdara-
bokban gazdag és kiterjedt repertodr menti és el is fedi ezt a
tényt, hogy a Hatalmas Aphrodité mindossze harom alkalom-
mal szerepel(t) a szinhaz 2018/19-es évadanak misoran.

A torténetének nem zenés hagyomdnyai koziil ma legin-
kabb a Ray Cooney-féle bohdzati tradiciét apold és tovabbvi-
v6 Maddch idén februari premierje, a Cseke Péter rendezte Ne
most, drdgdm! ehhez képest problémamentesnek mutatkozott
az itt is f6szerepld Szente és a kozeg vonatkozasaban egyarant.
(Utébbiban alkalmasint mellékesnek tekinthetd, hogy ez az
el6adas a Madach ,térsulata” altal mostanra kényelmesen be-
lakott RAM Colosseumban keriilt bemutatasra.)

Ugyancsak dontéen Szente (tars)irdi és rendezéi fésége
alatt késziilnek és jutnak el a Madach szinpadara az 4j ma-
gyar zenés darabok. A szerencsésen kivalasztott, tehetséges
alkotétarsakkal (Bolba Tamds, Galambos Attila) életre hivott
Csoportterdpia és Poligamy nyomaban igy keriilt a targyalt
id@szakban a kozonség elé a 2014-es Tanulmdny a nékrél
és a 2016-0s Meseauté, mindkétszer hangulatos nosztalgi-
azassal, valamint kért-kéretlen s nyomatékosan poénosnak
szant LED-ezéssel tovabbhasznositva e sokszorosan leragott
csontokat, habar tulnyomoérészt mindkét esetben papirforma
szerint alulmaradva a filmbeli alakitasok emlékével vivott
kiizdelemben. S amikor a jelen sorokat réjuk, éppen tempo-
san kozelit a romantikus zenés komédiava atformalt Liliomfi
bemutatéja: Szente Vajk atirasdban és Bolba Tamads zenéjével.

Hogy azonban a Maddch Szinhdz és egyszersmind Szente
ernyedetlen miikodésének létezik egyfajta hibaszazaléka, sét,
tan még némi izlésvaksdga is, ahhoz a RAM Colosseumban
2017 elején szinre vitt Ben Hur kinalt a kelleténél is érzéklete-
sebb illusztraciot. Az angolszasz blodli itt Szente és Galambos
Attila magyaritdsdban - s természetesen Szente rendezésében
- az Ggynevezett kutyakomédia szintjét kozelitette meg, még-
hozza azt is jobbara csak alulrél. Ez a kriminalis el6adas, mely-
ben a nyelvi humort voltaképp a ,ha nem vagyok vindisgréc”
vagy a ,nagyba’ szd” kvalitasa fordulatok képviselték, s ahol a
szereplok jatéka a szemmereget grimaszolds meg az egész-
testes tullicitalas regiszterében mozgott, 6sszességében csakis
fajdalmas bulvarszinhazi balesetnek volt elkonyvelhetd.

Az elmult évek majdnem teljes leltardhoz most mar josze-
rint csupan egy félig-meddig kakukktojas, illetve egy hiany csa-
tolhatd. A kakukktojas a 2018-as bemutatdju Szomori: vasdr-
nap, hiszen amutgy sem a rendezé Horgas Addm, sem a két f6-
szerepl, azaz Rudolf Péter és Nagy-Kalozy Eszter nem honos
ezen a tdjékon - viszont e Seress-sztori szerzdje, Miiller Péter
anndl inkdbb. Az alapmii megfaradasat-talirtsagat akaratlanul
is felmutato el6adasban egyébirant ujfent stabil szerep jutott a
vetitett diszletnek, s persze a zenének, amely - ha ugy tetszik -
halvanyan visszacsatolt a helyszin multjahoz: ha nem is Adém
Otto szinhazahoz, de a hajdanan itt rezidealt Royal Orfeum-
hoz. (Igaz, mélyen melankolikus és slemil kiszerelésben.)

S végezetiil a hiany: a Szirtes Tamas altal harom-négy éve
tobb interjuban is emlegetett Love Never Dies, Az Operahdz
Fantomja folytatdsa, amelynek remélt budapesti premierjét
2018 tdjara josolta a bizvast Andrew Lloyd Webber magyar-
orszagi meghittjének tekintheté direktor. Errél a nagyralaté
produkciérél mindazonaltal azéta sincs hir, alighanem j6-
részt azért, mivel a 2010-es sbemutatdju darabnak dgy is-
tenigazabol a vilag nagy musicalkozpontjaiban sem sikeriilt
mindmaig attornie. Marpedig a Madach Szinhaz az elévigya-
zatossag terén is bolcsen koveti a vilagtrendeket.
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A celldomolki Soltis Lajos Szinhazrol

A jovore negyvenedik sziiletésnapjat iinneplé Soltis Lajos Szin-
haz torténete meglehetésen rendhagyé. Esetitkben nem na-
gyon miikddnek az olyan kategoridk, mint amatér, alternativ,
fuggetlen vagy készinhdz. Falusi szinjatszokként kezdték Sit-
kén, mara szinhazépiilettel, repertodrral és hivatasos szinészek-
kel rendelkez6 tarsulat lett belélitk. Mindezt egy 10 000 lakosu
vasi kisvarosban, Celldomélkon tudtdk megvaldsitani.!

A Sitkei Szinkortol Celldomolkig

1980-ban a Sarvar melletti Sitkén falusi szinjatszokor alakult
a Soltis Lajos Szinhdzat jelenleg is igazgaté Nagy Gabor veze-
tésével. Az els6 évek az amatdr szinjatszo csoportok miiko-
désének megfelelGen teltek: tobbségében vigjatékokat, vasari
komédiakat jatszottak, eljutottak kiilonbozé fesztivalokra,
ahol néhany el6addsukat mindsitették is. 1986-ban megala-
kult a gyermekcsoportjuk, és miikodtetésiiket atvette a ma-
vel6dési haz. Szabadidés szinjatszokbdl igyekeztek rendsze-
resen probalo és jatszd tarsulatta valni. A tagok cserél6dése,
az adminisztrativ problémdk azonban tobbszor is a szétesés
szélére sodortak a Sitkei Szinkort.

1 A torténeti részhez felhasznaltam Nagy Gabor, Nagy Zsuzsi és Rakos
Blanka szakdolgozatat. Eztiton is koszonom nekik a segitséget.

1992-ben egy produkcidcentrikus megutjuldsi szakasz
kezd6dott: a régi eldadasokat leporoltak, és a kornyezo6 fal-
vakban, kisvarosokban bérletrendszerben kezdték jatszani.
Mindez 4j munkamodszerekkel, szigort probarenddel, a szi-
nészi és a hattérfeladatok elvalasztasaval jart egyitt. (Hozza
kell tenni, hogy ebben az idgszakban a megyében még nem
miikodott készinhaz, igy az egy szinhazhoz/tarsulathoz koté-
dé bérletrendszer itt ijdonsagnak szamitott.)

A mindségi ugrast az 1997-es év és egy talalkozas hozta el.
A térsulat tobb tagja részt vett egy mibhelyfesztivalon, Bagon,
ahol Soltis Lajos* volt a mentoruk. A k6z6s munka annyira
jol sikeriilt, hogy folytattak is: Soltis Lajost felkérték a Szinkor
mivészeti vezetSjének. A kovetkezd harom év igy Gj modsze-
reket, kisérleti eladasokat hozott a Szinkor életébe. Szakmai
reputacidjuk nétt, a sitkei kozonség azonban egyre kevésbé
érezte a magaénak ezeket az el6addsokat.

2000-ben egy tragikus autdbalesetben Soltis Lajos és a
tarsulat két szinésze, Figer Szabina és Kurucz Laszld életiiket
vesztették, Nagy Gabor pedig hénapokra kérhazba keriilt.
A sitkei polgarmester a tragédia masnapjan hazakiildte a ma-
vel6dési hazbdl a gyaszold tdrsakat, mondvan, hogy a Sitkei

2 Soltis Lajos (1950-2000) szinmiivész, rendez6 1972-ben végzett a Szin-
haz- és Filmmivészeti Féiskolan. A vajdasagi Tanyaszinhdz alapitdja és
misfél évtizedig vezetSje 1997-ben a veszprémi Petéfi Szinhdz tagja volt.



Szinkér nincs. Ezek utdin a megmaradt tagok arra szavaztak,
hogy vigyék el a tarsulatot a kozségbdl. Kozeli helyszint kellett
keresni, hiszen tébben Sitkén laktak koziiliik. Igy kezd8dott el
2001-ben a Soltis Lajos nevét felvevé szinhdz celldomolki élete.

Az ujjaszervezodés idoszaka

Celldomolkon a volt mozi akkor még igen rossz allapotban
1év6 épiiletét kaptak meg a varostél ingyenes hasznalatra, és
ezzel 6nallo jatszohelyre leltek, ahol vendégel6adasokat is
tudtak fogadni. Az intézményesiilés azonban egyiitt jart a pa-
lyazati pénzek rendszertelen érkezésének betudhaté allandé
bizonytalansaggal is.

Ok maguk az alternativ korszakuknak nevezik ezt az idé-
szakot, ugyanis az akkori alternativ szinhazi szféra ismert
rendez6it hivtdk meg Celldomolkre. Somogyi Istvan a Ma-
gyar Elektrdt és a Csongor és Tiindét rendezte meg a tarsulattal
— ez ut6bbi tobb fesztivaldijat is nyert —, Katona Imre szintén
tobb eldadast jegyzett naluk, Herczeg Tamas Wedres Sandor-
szovegekre késziilt ...majd mély csond leng cim(i mozgasszin-
hazi rendezésével pedig kijutottak Kairdba, a kisérleti szinha-
zak vilagfesztivaljara is.

A tarsulat tagjai kozben tobbszor cserélddtek a megélhe-
tés, csaladalapitas vagy koltozés miatt, azonban a kilépdk he-
lyére mindig jottek uj, dltaldban sajat nevelésti fiatalok.

Ma

A szinhaz jelenlegi miikodési feltételeir6l Nagy Gabor igazga-
toval és Nagy Péter Istvan muvészeti vezetével beszélgettem.
A szinhaz vezet8ségéhez tartozik még Pesti Arnold tarsulat-
vezetd, Nagy Zsuzsi miivészeti titkar és Bruckner Roland md-
szaki vezetd. (Ok egyben a térsulat meghatdrozé szinészei is.)
A musortervrdl és a mivészeti vonalrdl a vezetdség és a to-
vabbi tarsulati tagokbol allé mivészeti tanacs kozosen dont.
A Soltis Lajos Szinhdz strukturalisan fiiggetlen szinhaz-
ként, egyesiileti formaban mtikodik. A tarsulat a celldomol-
ki 6nkormdnyzattdl az épiilet ingyenes hasznalata mellett
rendszeres timogatast kap, ez az évi 2 milli6 forint azonban
csak kis része a koltségvetésitknek. Az onkormdnyzat semmi-

Boznanszky Anna, Sipos Laszl6, Piller Addm a Hantocskaban.
Fotd: Benkd Sandor

lyen médon nem szdl bele a szinhaz mikodésébe, a személyi
dontésekbe sem. A koltségvetés nagyobb hanyadat teszi ki
a miikodési timogatas (ez altalaban évi 15 millié forint ko-
rill mozog). Nagy segitséget jelentett eddig a tao-tdmogatas,
amelybél évi 3-6 milli6 forint koriili 6sszeg folyt be. Ebbél ol-
dottédk meg az elmult években példaul a tetGszigetelést vagy a
villamos rendszer felgjitdsat. Ha ez kiesik, a 2019-re tervezett
nézdtér-feljitds banhatja. Van még bevételiik a jegyekbdl és
az el6adasaik forgalmazasabdl is.

A szinészek és a nem szinész munkatarsak kozott van-
nak, akik teljes allasban dolgoznak a szinhdznal, vannak
kézmunkasok, kulturalis kozfoglalkoztatottak és ingyenesen
dolgozok is. A szinhazbdl a Szinmivészeti Egyetemre kerdilt
fiatalok egy-egy szerepre szivesen térnek vissza szinhdzukba.

Fvi 6-7 bemutatét tartanak, beleszamitva a harmadéves
stadidsok vizsgael6adasat is, de ezt a szamot szeretnék vala-
mivel csokkenteni. J6vére egy felnétt- és harom gyerekels-
adast terveznek. Utébbibdl azért tobbet, mert rendszeres éves
erdélyi és magyarorszagi turnéikon is sokat jatszanak gyere-
keknek. A szinhaz repertoarjan jelenleg hat felnétteknek szo-
16 el6adas szerepel: egy zenés komédia (Legyen a férjem!, ren-
dezte: Ecsedi Erzsébet), egy Shakespeare-dtirat (Szentivinéji
dlom, rendezte: Nagy Péter Istvan), két Szigligeti-darab a
Benké Bence-Fabian Péter parostol (A cigdny, Liliomfi), Kar-
pati Péter Totferije Szokol Judit e. h., valamint a Vaknyugat
Nagy Péter Istvan rendezésében.

Ecsedi Erzsébet, a zalaegerszegi Hevesi Sandor Szinhaz
szinm(ivésze hosszu ideje egytitt dolgozik a tdrsulattal, sza-
mos gyerekel6adast rendezett, és szinészként is fellép naluk.
Nagy Péter Istvan pedig sajat nevelés, aki 16 éves kora 6ta
jatszik a tarsulatban. Jelenleg negyedéves a Szinhaz- és Film-
miivészeti Egyetem szinhdzrendez - fizikai szinhazi koreo-
grafus-rendezd szakan, Horvath Csaba tanitvanya. Ennek a
kapcsolatnak is koszonhetd, hogy sok fiatal rendezd, tervezd,
dramaturg dolgozott az utébbi néhany évben Celldomolkon.

Szerepelnek még a repertodron utcaszinhazi el6adasok,
vasari komédiak is. Gyerekel6adasbol jelenleg 10 van mi-
soron. Koziilitkk a Hantocska (Benko Bence és Fabidn Péter
rendezése) 2017-ben bekeriilt a Szinikritikusok Dijara jelolt
harom legjobb gyerekel6adas kozé. Vannak koztilk népme-
sék, kortars népmese-atdolgozasok (mint A mindentlito ki-
ralylany Gimesi Déra dtiratdban, Nagy Zsuzsi rendezésében)




és kortars mesék is, mint példdul Kolozsi Angélatdl az Amika
cukrdszddja (rendezte: Herczeg Tamas).

Az éltalam latott el6adasok koziil kiemelkedett az erésen
onreflektiv, a sajat szinhazuk iranti érzéseiket, elkotelezettségii-
ket is megfogalmazo6 Szentivinéji dlom (amely idén a fesztival-
dijas el6adasok fesztivaljan, a FESZT-FEST-en a fodijat jelentd
Padl Istvan Diplomat is elnyerte) és a Hantocska. De szinvona-
las el6adas A cigdny és a Liliomfi is. A stdios fiatalokkal val6
komoly, kisérletez6 munkara pedig a Nagy Péter Istvan dltal
rendezett Miel6tt meghaltdl jelentett jo példat. El6adasaikat
erdsiti, hogy a harom Gregorich testvérnek koszonhetéen min-
dig szinvonalas é16 zene szdlal meg benniik. (Ez a fajta csaladi-
assag altaldnossagban jellemzi a szinhazat, a Marton csalddbdl
példaul gazdasagi vezetd, szinész és kivitelezd is dolgozik itt.)

A szinhaz 2001 6ta muikodteti szinistudidjat, amelyen
beliil gyerek- és didktagozat is van, és amely 2016-t6l kihe-
lyezett telephelyként csatlakozott a pécsi Eck Imre Alapfoka
Miivészeti Iskoldhoz. A gyermekstididban altaldnos iskola-
sok, a didkstudidban kozépiskolasok és féiskolasok/egyete-
mistak tanulhatnak. A heti rendszerességli képzésen beliil
szinészmesterség, beszéd- és hangképzés, szinhaz- és drama-
torténet ordk is vannak. A jelenlegi tarsulati tagok tobbsége
a studiobdl kerilt ki, de az utanpotlasképzés mellett fontos
cél a kozosségépités is. Az itt tanitd szinészek dramapeda-
gogusi végzettséggel rendelkeznek, és ezt a végzettséget arra
is hasznaljak, hogy a szinhaz tobb eléaddsahoz (példaul a
Vaknyugathoz vagy a Miel6tt meghaltdlhoz) foglalkozasokat
kapcsolnak.

URBAN BALAZS

A kozosségépit, kozosségteremtd erd egyébként is a szin-
haz fontos jellemzdje. A tarsulat tagjai a munkan kiviil is ko-
z0sséget alkotnak, mindennapi életiik jelent8s részét a szin-
hazban toltik. Az id6kézben részben feldjitott, kiviilrél tetsze-
t6s épiiletbe belépve az oda latogatd egy nagy, baratsagos térbe
jut, és mar itt megérezhet valamit abbol, hogy nem ,csak’
szinhdzba, hanem egy koz9sség otthonaba lépett, ahol mindig
zajlik az élet, lehetdség van taldlkozasokra, beszélgetésekre.

A szinhaz két fesztivalt is magaénak tudhat. A Soltis Lajos
Orszagos Szinhazi Taldlkozodra felnétt, az Ezerlatd Mesefesz-
tivalra pedig gyermek- és ifjusagi el6addsokat varnak.

1990-t61 kezdve rendszeresen tajolnak Erdélyben - 2018-
ban vettek részt a 66. ilyen turnén —, nyaranta pedig szinjatszo6
taborokat tartanak.

A viéros és a szinhaz viszonyara rakérdezve megtudhat-
tam, hogy a hosszu épitkezési folyamatnak megvan az ered-
meénye. Segitséget kapnak a helyi iskolaktdl (példaul befogad-
jak a studidsokat probalni), a miivel6dési haztol. A stadioba
jar6 gyerekek révén a sziilk is odaszoktak a szinhdzba, és az
utobbi néhany évben mar nemcsak a varosbdl, de a kornyezd
falvakbol és Szombathelyrdl is egyre tobb a nézéjiik.

Koszonhetden annak is, hogy eléaddsaikkal rendszere-
sen vendégszerepelnek a MU Szinhazban, és eljutottak tobb
orszagos fesztivalra, tavaly példaul a Thealterre, ahol dijat
is nyertek, tobb figyelem irdnyul rajuk a szinhazi szakma és
a kritika részérdl is. Méltan, hiszen az a szinhazi és emberi
kozosség, amelyet Celldomolkon megteremtettek maguknak,
egészen ritka és kiilonleges a hazai szinhdzi palettan.

HABORUS VISZONYOK

Sok vihart kavart tavaly a szegedi igazgatovaltas. Elsésorban
a véltas maddja, kivalt Gyitidi Sandor korrektnek a legnagyobb
joindulattal sem mondhatd ,kettés szerepvallaldsa” okan (a
szinhaz korabbi igazgatdja Gjra palyazott a tisztségre, ugyan-
akkor Barnak Laszl6 konkurens palydzataban a zeneigazgatéi
poszt varomanyosaként szerepelt). Kevesebb sz6 esett arrdl,
hogy a teatrum profiljadban, misorpolitikdjdban, illetve a
megvaldsitandéd bemutaték szinvonaldban milyen valtozast
hozhat majd Barndk Laszl6 igazgatéi és Horgas Adam tago-
zatvezetGi-férendez6i kinevezése. Igaz, ennek oka lehetett az
is, hogy a proézai tagozat korabbi vezetésének nemigen volt
ideje és mddja arra, hogy a kordbbiaktdl élesen eltérd, saja-
tos arculatot alakitson ki; ennek kérvonalai csupan néhany
eléadasban latszottak. Par honappal az 1j vezet6ség munka-
ba allasa utan még aligha lehet hatdrozott valaszt adni arra,
valtozik-e egydltalan, s ha igen, hogyan és milyen iranyba a

tarsulat prozai tagozatdnak mivészi profilja. A frissen latott
két bemutatdt is érdemes inkabb 6nmagaban, mintsem a val-
tozas kontextusaban elemezni, mar csak azért is, mert nem a
hatarozott valtoztatas igénye, hanem inkabb az dvatos tapo-
gatozas szandéka érzédik rajtuk.

A két Gj produkcié egyike nagyszinhdzban jatszott mu-
sical, a masik kamaraszinhazban bemutatott kortars drama;
kozos nevezdjitket a masodik vilaghdborthoz kapcsolédo
tematika jelenti. Dés Laszl6 majd negyedszazaddal ezeldtt
sziiletett, azdta szamos reprizt megélt musicaljérél lehet azt
mondani, hogy tuti siker, hiszen Radvanyi Géza legendas
filmjének emléke éppugy kozonségvonzd erével bir, mint
Dés Laszl6 neve, a zenés forma, vagy akar a sok gyereksze-
repl6. Am ehhez a tuti sikerhez komoly munka és szakmai
tudas sziikségeltetik: hatalmas szinpadi apparatust kell moz-
gatni, érzékletes latvanyvildgot krealni, és nemcsak a feln6tt



fészerepekre kell alkalmas szinészeket taldlni, hanem szamos
énekelni, mozogni, szoveget mondani egyarant szinvonala-
san képes, kiilonboz6 korosztalyhoz tartozé gyerekszerepl6t
- koztiik a szerepkettzéssel szamolva legaldbb tucatnyi f6bb
szerepl6t — is castingolni kell. S ha ez megvan, még mindig
nem 6nmiikodé az eléadas. A dramai jeleneteket tudni kell
hatasossd is tenni, majd donteni kell arrél, hogy fokozni vagy
mérsékelni probalja-e a bemutatd az alapmi helyenként tul-
csorduld érzelmességét. S noha a musical miifajanal fogva
korlatozottan alkalmas arra, hogy szinrevitelével 4j és mély
gondolatokat mondjanak el az alkotdk a haborus kataklizma-
rél, azt azért bizonyosan ét kell gondolni, mit és mennyit ki-
van megmutatni az el6adas a korbdl, az embertelen koriillmé-
nyek személyiségroncsold hatdsabol. Mindennek dtgondolasa
lathaté Sz6cs Artur rendezésén. Mindvégig érzékeljiik, hogy
a habort még zajlik. Ezt helyenként didaktikus képek kozve-
titik (mint a levetett cip6k egyre elhasznaltabba valo jelképe),
maskor igazan erételjes jelenetek (mint példaul a leventék
gyakorlatozasa, ahol a leventéket zommel ugyanazok a gye-
rekszerepel6k jatsszak, akik a haboru el6l menekiil utcagye-
rekek kozt is feltlinnek). Ugyanakkor Sz8cs nem mérsékelni
probalja a ml szentimentalizmusat, hanem alkalmanként
még ra is tesz egy lapattal. Befogadoi izlés fiiggvénye, hogy
ez kire milyen hatast tesz; nekem abban a jelenetben csordult
tal a szentimentalizmus pohara, amelyben a gyerekek kijottek
a nézdtér soraiba, hogy benniinket, nézéket megérintsenek.
Vannak viszont az eléadasnak objektiv, kétségbevonha-
tatlan szakmai erényei is. Ilyen Arvai Gyorgy egészen remek
diszlete, ez a realisztikus részletekbdl (is) épitkez$ szimboli-
kus tér, amely az egymasra hanyt, 6sszeztzott, Gsszetort ele-
meivel megejté erével prezentalja a szétbombazott, széttort,
szétesett vilagot. Es ilyen Bodor Johanna koreogréfija, amely
egyrészt tokéletesen alkalmazkodik a szereplék nyilvanvald-
an eltéré mozgaskészségéhez, masrészt a nagy egészbdl szinte
6nallé torténetcserepeket hasit ki és érzékit meg, igy segitve a
rendez6t abban, hogy valdban latvanyos, ugyanakkor jelenté-
ses képeket teremtsen. A nagy létszamu egyiittes pedig élettel
tolti meg a teret; a gyerekszereplSk tobbsége természetesen
jatszik, nem giigyog, legfeljebb néha — vélhet6en rendez6i su-
gallatra — ,,cukiskodik” kicsit. A feln6ttek kozil els6sorban
Agoston Katalin alakitdsa emelkedik ki, nemcsak nyilvdnval6
vokalis kvalitasai miatt, hanem azért is, mert Suhanc trau-
méjanak titkat dramai erdvel rejti el, majd fedi fel, s kovet-
kezetesen mutatja azt a folyamatot, ahogy a lany fokozatosan
megnyilik, és hinni kezd egy boldogabb jov6ben. Rusznak
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Mi? Dés-Nemes-Bohm-Korcsmaros-Horvath: Vala-
hol Eurépaban

Hol? Szegedi Nemzeti Szinhaz, Nagyszinhaz

Kik? Palfi Zoltan/Racz Tibor, Medveczky Balazs/
Rusznak Andrés, Agoston Katalin/Csorba Kata,
Rétfalvi Tamas/Varga-Huszti Maté, Ferencz Nandor/
Karolyi Krisztian, Borovics Tamas/Poroszlay Kristof,
Gomori Krisztian/Kancsar Jozsef, Taletovics Milan,
Rakai Istvan, Bute Laszl¢, Hrabovszky Bercel/Vajda
Vince, Jan6-Szegi Eszter Luca/SzUgyi Boglarka, Balog
Bertalan/Valy Boldizsar, Mari Domokos/Szirmai
Marcell, Nagy FUlop Tamas/Zsogon Andor Kolos,
Kancsar Abel/Paillot Abel, Magyar Fulop Mihaly/Biri
Gabor / Diszlet: Arvai Gyorgy / Jelmez: Sz(ics Edit /
Koreografia: Bodor Johanna / Rendez8: Sz&cs Artur

Mi? Zavada Pal: Az utolsd Uzlet

Hol? Szegedi Nemzeti Szinhaz, Kisszinhaz

Kik? Karasz Zéno, Szavai Viktéria, Menczel Andrea,
Jakab Tamas, Vicei Zsolt, Szegezdi Rdbert, Szilagyi
Annamaria, Fekete Gizi, Krupp Bence / Diszlet:
Khell Csorsz / Jelmez, dramaturg: Varsanyi Anna /
Rendezd: Lukats Andor

Andrés amugy szintén erételjes alakitasabol éppen a felnovés
folyamatanak, a tobbiekért valo komoly felel6sségtudat kiala-
kulasanak dbrézolasa hidnyzik kicsit. Ami valészintleg alkati
kérdés: Ruszndkot igen nehéz kamasz fiunak latni, igy kez-
dett6l fogva inkabb a tobbiek fiatal apukéjanak, mintsem id6-
sebb pajtasanak tinik. Rétfalvi Tamas Ficstr alakjaban ked-
ves kolykosséget veszélyes gatlastalansdggal vegyit, Borovics
Tamas hidegfej(i fanatikusnak mutatja az Egyenruhast. Pélfi
Zoltan Simon Pétere a szerepsablontdl valé alkati eltérése mi-
att valik érdekessé: mivel ebben a Simonban erdsebbek a tul-
élésre berendezkedett simlis, mint az arisztokratikus tartdsu
miivész vondsai, mindig hagy némi bizonytalansagot afeldl,
hogy kitart-e a gyermekek mellett.

Zavada Pdl friss dramdja a hdborud éveinek egészen mds
szeletét vizsgalja. Az 1944-ben jatsz6d6 Az utolsé iizlet £6-
szerepl6i zsidé szarmazasd uzletemberek, akik egy olyan
hatalmas vallalatbirodalmat mikoédtetnek, amelynek zavar-
talan tizemelése mind a magyar, mind az orszagot megszall6




német hatalomnak elemi érdeke. Igy bizonyos foku védett-
séget élveznek, am ez a védettség torékeny; egyre nagyobb
dilemmat jelent, hogyan védjék meg életiiket és vagyonukat.
Az az erkolesi dilemma, hogy szabad-e a tulélés érdekében a
nacikkal paktumot kotniiik, egyre inkdbb pragmatikus kér-
déssé alakul: a magyar kormannyal vagy a németekkel lehet
elényosebb iizletet kotni? Az érdekes és gyakorlatilag feldol-
gozatlan témdabol azonban nem sziiletett érdekes és erétel-
jes drama. Mind a szoveget olvasva, mind a Lukats Andor
rendezte szegedi bemutatét nézve olyan érzésem volt, hogy
a szerz$ nem hozott hatdrozott dontést a drama mifajardl.
Ahhoz, hogy Az utolsé iizlet hiivos targyilagossagaval hatni
tudé dokumentumdrama legyen, egyszerten tulirt a szoveg:
tul sok benne a privat szdl, a ,,szinezést” szolgal6 kozhely, a
mas iranyba mutatd stiluskezdemény. Klasszikus szerkezet,
moralis kérdéseket boncolgatd torténelmi (kamara)drama-
nak viszont igen vékony az anyag. A szerepl6k meglehetésen
arnyalatlan karakterek, a konfliktusok tézisszertiek, a fordula-
tok sematikusak és kiszamithatoak. A szoveget talan elemelni
hivatott sajatos narrativ format - a szerepl6k bemutatkoznak
az olvasonak/nézének, a szinen nem levék kommentaljak az
aktualis torténéseket stb. — Zavada nem tul kovetkezetesen és
minden invencié nélkiil alkalmazza (a szegedi el6adas pedig
gyakorlatilag el is hagyja). Es az egész szdveg alapvetden epi-
kusnak tlinik, nemcsak a torténetmesélés sajatossagai folytan,
hanem azért is, mert a dialégusok nem élesek, a konfliktusok
nem szikraznak fel, a m{ targya fontosabbnak érzédik a fel-
dolgozas mikéntjénél. Ami konnyen eredményezhet 6nnén
formajat nehezen leld, statikus el6adast.

Es a Lukéts Andor rendezte szegedi el8adds statikus is. A
Khell Csorsz altal tervezett diszlet leghangsulyosabb elemei
az el6térbe helyezett székek, amelyeknek az athelyezése jelzi
legtobbszor a szinvéltozdsokat. A szinészek tobbnyire iilnek
a székeken, néha feldllnak, jarkdlnak, de a konkrét fizikai
cselekvések kidolgozasahoz tdl absztrakt a tér, a radikalis re-
dukciot pedig (amit ez esetben a fizikai cselekvésekrdl valo

teljes lemondas jelentene) a rendezés nem vallalja fel. Elvben
persze a klasszikus tarsalgasi drama kliséit is lehetne termé-
kenyen iitkoztetni a sulyos emberi dramabdl kovetkezé fe-
sziiltséggel, de utobbi az eléadasbdl éppiigy hianyzik, mint a
szovegb6l. A rendezés nem kisérel meg markans format adni
a jatéknak, nem mozdul el a dokumentumdrama irdnyaba, de
elemelni sem probalja a dialégusokat, és nem tori meg az egy-
mast kovetd beszélgetések dhatatlan monotdniajat. Legfeljebb
a szinezés szandéka érzédik helyenként, am ezek a jelenetek
zavarba ejtenek. Az példaul, hogy Chorin Ferenc a Becher
alezredessel folytatott beszélgetés kozben keni be lemeztele-
nitett hatso felét, amit a naci tiszt kiilonosebb reflexio nélkil
néz végig, eredeti humord, jelentésesen groteszk otlet is lehet-
ne - ha stilusaban, hangiitésében kapcsolédna barmihez is az
el6adasban. Ennek hijan viszont csak frappans, am céltalan
szinpadi effektnek tlinik.

A jaték igy monoton lasstisaggal folyik, amin érdemben
a szinészi alakitasok sem véltoztatnak. A szinészek tobbsége
alapvetGen a tarsalgasi drama hangiitésében sz6lal meg, leg-
feljebb egy-egy jelenetben viltva hangfekvést. A karakterek
és a konfliktusok egyszertisége miatt sokrétli, arnyalatokban
gazdag szerepformalasra senkinek nincs lehet6sége. Kovetke-
zésképp sem problematikus, sem valdban kiemelkedé alaki-
tasok nem sziiletnek, a jatszok kozt legfeljebb az jelent némi
kiilonbséget, hogy a jellegzetes karakterkliséket ki mennyire
magabiztosan, rutinosan, sallangmentesen jeleniti meg. E te-
kintetben Jakab Tamas, Szévai Viktéria és Szildgyi Annama-
ria alakitdsa a leginkabb meggy6z6, de sulyosabb hidnyérzetet
egyetlen szerepformélds sem hagy maga utan. A drdma egé-
sze annal inkdbb. Noha mindvégig érz6dik az izgalmas torté-
net feldolgozasaba fektetett munka és alkotéi energia, olyan
érzésem van, hogy a torténet még keresi feldolgozasanak for-
majat, s taldn nem a drama mtinemében fogja azt megtalalni.
Mint ahogy az 0j vezetésli szegedi szinhaz is keresi még sajat
profiljat - hogy ezt milyen sikerrel teszi, arra majd a kovetke-
26 évad(ok) bemutatdi ldttan lehet hatarozottabb vélaszt adni.

Menczel Andrea és Karasz Zéné Zavada Pal Az utolsé Uzlet cim{ darabjaban.
Fotok: Kelemen Jézsef/Szegedi Nemzeti Szinhaz




ALBERT DOROTTYA

A PROBLEMA BARATJA

»Hiszek benne, hogy a tancdramaturgia az egyén tel-
jes anatomidjanak djraformaldsat is magaban foglalja,
nemcsak a szemet (a nézést), hanem a testet is.”
André Lepecki

A szinhazi dramaturgia nem 1j kelet(i dolog, torténete Arisz-
totelész Poétikdjaig, a jol miikodd, jol szerkesztett és szabélyo-
zott drama alapkonyvéig nyulik vissza. Ehhez képest a dra-
maturg személye ,hivatalosan” csak évszazadokkal késébb
bukkan fel, és nem o6rvend tdl nagy népszertiségnek. Tény,
hogy a dramaturg nem létfeltétele a dramaturgianak — de ak-
kor kicsoda/micsoda 6? Mivé lesz a szerepkore és maga a dra-
maturgia a posztdramatikus, kvazi drama nélkiili szinhézban,
és ez vajon milyen hatdssal van a tdncdramaturgia megjelené-
sére? Aprop6: miért csak a 20. szdzad végén hallunk el6szor
tancdramaturgrél? Mindez osszefiigg(het) azzal, hogy a tanc
elkezdett magéarol onreflexiven, politikusan gondolkozni?

Dramaturgia: dramaval vagy drama nélkiil?

Kezdjiik a legelején: Gotthold Ephraim Lessing nevéhez ftiz6-
dik a (modern) szinhdzi dramaturgia kialakitasa, mig el6tte
ez a fogalom azok munkajat jel6lte, akik Arisztotelészhez ha-
sonldéan a szinhdzcsinalas szabalyait igyekeztek lefektetni és
kikristalyositani. Lessing vezette be a dramaturgia fogalmat
és gyakorlatét a szinhdz vilagaba egy olyan korban, amikor a
szinhazak allami timogatdssal, anyanyelven, a koz9sség anya-
nyelvén kivantak megszdlalni, azaz kiildetésiik elsésorban
egyfajta kozosségi forum létrehozasara irdnyult. Mig Lessing
az intézményes dramaturgia alapkovét tette le, és a dramaturg
hataskorének tekintette a szinhdzi intézmény kiildetésének
kirajzolasat, megtervezését, Bertolt Brecht két évszazaddal
késébb dthelyezte a dramaturg tevékenységét a probaterem-
be - igy az intézményes dramaturgia helyét az alkotdi dra-
maturgia vette at, amely a 20. szdzad végi tdncdramaturgia
el6hirnoke lett. Miben is rejlik pontosan e két felfogas koz-
ti kiilonbség? Lessing dramaturgja konyvtarban bogaraszik,
kritizal, értékel, és megalmodja a szinhaz jovéjét/jovoképét,
mig Brechté kikacsint a passziv megfigyel6i poziciobol, koz-
beszdl, kérdez és parbeszédet kezdeményez, és teszi mindezt
az alkotéi folyamatban.' Es bar Brechtnél érzékelheté egyféle
nyitds a munkafolyamat soran felmeriils, akar 4j irdnyokat
is kezdeményez6 kérdésfelvetések, javaslatok iranyaba, a 20.
szazad masodik feléig a dramaturg tevékenységének magva
nem mas, mint a kész dramai széveg gondozasa, aktualiza-

1 Katherine PROFETA, Dramaturgy in Motion. At Work on Dance and
Movement Performance (Wisconsin: The University of Wisconsin Press,
2015), 5-6.

lasa, kontextusanak felvazoldsa, kutatdsa, mig a 80-as évek
Amerikdjaban els6sorban kutatéi munkat végzé irodalmi
iigynokként tekintettek a dramaturgra.® Azok az altalanos
képzetek, amelyek a (szinhazi) dramaturg alakjahoz tarsul-
nak, illetve szerepét — mint ,,kiilsé szem”, objektiv néz8pont, a
tudds birtokosa, ,,a koncepcié védelmezéje” — az eldre lefekte-
tett (rendezdi, egyszerzds stb.) koncepcié megvaldsitasaban,
kovetésében latjak, a 20. szazad masodik felében részben ér-
vényiiket vesztették, de hatasuk maig érzékelheto.

Ami a drdma nyomasat és terhét leemeli a dramaturg vél-
larol, az a posztdramatikus szinhazban tiinik fel, amikor is a
szinhaz jelent6sen dtalakul, Gjra felfedezi a strukturalt érte-
lem és belsé egység nélkiili szerkezetet, az jfajta latvanyt, a
sokrétli logoszt, az wjszer(i felépitést, és ezzel a szinhazi ar-
chitektdra bonyolult és szertedgazo fejlédését szorgalmazza.’
A posztdramatikus szinhdz szakit a drdmai szinhdzzal, felold-
ja a szerzOiséget, arnyalja és/vagy elbizonytalanitja a szinpadi
szerepeket — azaz mintegy a mimézis kritikdjaként és a rep-
rezentacié vélsdganak jel6léjeként 1ép szinre. A dramaturg
innentdl kezdve a bizonyossag, a biztonsag, a megfellebbez-
hetetlen tudds és az el6re lefektetett alkotoi célok hidnydnak
a cimbordja - partner a szinhdzcsinalas teljes folyamataban.

De mi marad a dramaturgiabdl, haa drama kikeriil a képbdl,
lekertll a piedesztralr6l? ,Munka” — mondja André Lepecki, a
kortars tdnc egyik legismertebb teoretikusa. ,,A dramaturg ak-
kor Iép eld, ha a drama hiilt helyét talalja. Amit a drama nélkiili
dramaturgia maga utdn hagy, az - ahogyan Barba emlékeztet
benniinket - az ergon, mas széval: munka. A dramaturg tehat
egyszer(i munkdsként érkezik a tdncstudioba™

Hagyni, hogy torténjen

Marianne Van Kerkhoven szerint - akit6l az djdramatur-
gia fogalma szarmazik - a szinhazi és tincdramaturgia kozt
nincs lényegi eltérés, hiszen mindkettdt az a kérdés mozgatja,
hogy hogyan banjon az anyaggal.” De az Gn. posztdramatikus

2 Lasd ,,Mark Bly in Conversation with Katalin Trencsényi: »Quesnonmg
Spirit« - Dramaturgy in America’, The Theatre Times, 2016.09.05.,
https://thetheatretimes.com/mark-bly-in-conversation-with-katalin-
trencsenyi-questioning-spirit-dramaturgy-in-america/.

3 Hans-Thies LEHMANN, ,A logosztol a tajképig. A sz6veg és a kortars dra-
maturgia’, ford. ENYEDI Eva, Theatron 3, 2. sz. (2004): 25-30.

4 André LEPECKI, ,Errancy as Work: Seven Strewn Notes for Dance
Dramaturgy”, in Pil HANSEN - Darcey CALLISON, szerk., Dance
Dramaturgy. Modes of Agency, Awareness and Engagement, 51-66 (Lon-
don: Palgrave Macmillan, 2015), 58-59. Az angol nyelvii idézetek itt és a
tovébbiakban sajat forditdsban szerepelnek.

5 Marianne VAN KERKHOVEN, ,Looking without Pencil in Hand’
Theaterschrift 5-6. sz.: On Dramaturgy (1994): 142.




fordulat el6tt sem tatongott Ur a két gyakorlat kozott, hiszen
mindkettd egy aranylag stabil, elére megformalt ,vazat” ko-
vetett: a szinhdzban a drama, a tancban a zene kinélta a pro-
dukcidk dramaturgiai struktdrdjat. A 70-es évekt6l azonban
nem beszélhetiink stabilitasrol, biztos referenciardl vagy alap-
miirl, helyette ingovanyos talajra lépiink, amely a multi- és
interdiszciplinaritas, az interkulturalitds, az (6n)reflexivitds,
a hibriditds és a multimedialitas kereszttiizében dolgozik és
hat. Amit mi most 1j- és/vagy tdncdramaturgidnak neveziink,
arra szamtalan elnevezés rimel pont a tendencidk szerteagazé
volta miatt, ilyen példdul a nyitott, kiterjesztett, kortars, lassd,
pordzus, posztdramatikus, vizualis dramaturgia, az Gj média-
dramaturgia vagy a médiaturgia.® A Lepecki-féle munka mi-
benlétére ezért olyan lényegre t6ré Van Kerkhoven valasza: a
hogyant kell keresni és megtaldlni, valamint ,,a k6zos alapot a
megtort konvenciok mezején”’

Kéoszbdl rendet teremteni — ez volna a (tdnc)drama-
turg feladata? De ,lehet-e egyaltalan dramaturgizalni a mai
posztmodern és posztdramatikus gyakorlat toredezett dra-
maturgiait?”® — kérdezi Patrice Pavis. A helyzet nem ennyire
dramai, csupan 4j perspektivara van sziikség, amelyet Anny
Mokotow, Anouk van Dijk dramaturgja is szorgalmaz: gon-
dolkodhatunk a rendrél gy is mint nem linedris, nem biztos
dologrél,® amelyben a kdosz maga a forma. Ez egyszerre je-
lent nehézséget, kihivast és szabadsagot, az 4j dramaturgiai
gyakorlatban ugyanis nincs (vagy nem mindig van) el6zetes
koncepcio, a munkafolyamat el6tt és kozben nem tudni, mi-
lyen iranyba fog haladni a koreogréfia — egy dolog biztos: az
egészet a munka folyamatdba vetett hit és bizalom mozgatja.
A kozéppont nélkiili tanc (decentred dance) dramaturgiajahoz
hasonléan a tancdramaturg (és a néz6) is tamasz nélkiili:
minden munkafolyamat mds és mds kérdéseket, probléma-
kat, kihivasokat rejt magdban, amelyek a hierarchia nélkiili,
tobb szempontu, tobb megkozelitést, egyiittmiikodésen ala-
pul6é munka soran keriilnek teritékre.

Hasonlé egytittmikodésre a 20. szazad els6 felében is tala-
lunk példakat: ilyen Szergej Gyagilev mentorszerepe a Ballets
Russes koreografusainal, Emile Jaques-Dalcroze zeneszerz0 és
Adolphe Appia diszlettervezd szvetsége az euritmia jegyében,
Martha Graham és John Martin tanciré és kritikus kapcsolata,
vagy késébb Cunningham és John Cage kollaboricidja, to-
vabba a tdncdramaturgia mint tevékenységi kor megjelenése
az elsé nevesitett tancdramaturggal, Raimund Hoghe jsag-
iréval, kés6bbi tancossal, koreografussal, filmes szakember-
rel, aki 1980 és 1990 kozott Pina Bausch kozeli munkatérsa
volt. Hoghe elészor az 1980 - Ein Stiick von Pina Bausch cimii
el6adds szinlapjan szerepelt mint dramaturg, késébb pedig a
Bandoneon (1980) alkotoétarsa volt, amelynek munkafolya-
matarol napldt is vezetett. Bauscht nem véletlentll tekintik az
ujdramaturgia egyik uttéréjének: ,,Az elsé probaheteket kér-
dések strukturaljék, 6t-hat kérdés egy alkalommal, t6bb mint
szaz a teljes munkafolyamat sordn. Nyugodtan, koncentraltan

6  Idézi: Katalin TRENCSENYI — Bernadette COCHRANE, ,,New Dramaturgy:
A post-mimetic, intercultural, process-conscious paradigm’, in Katalin
TRENCSENYI — Bernadette COCHRANE, szerk., New Dramaturgy. In-
ternational Perspectives on Theory and Practice (London, New York:
Bloomsbury, 2014), xi.

7 Anny Mokotow, ,Decentring Dance Dramaturgy’, The Theatre

Times, 2016.09.01., https://thetheatretimes.com/decentring-dance-
dramaturgy/.
8 Uo.

[...] kovetve a tarsulat valasz- és emlékkeresését, valamint sajat
torténeteik (ujra)felfedezését. Batoritva éket, hogy 6nallo ki-
jelentéseket tegyenek, el6hozzak a sajat gondolataikat, érzése-
iket, asszocidciokat” - irja Hoghe a napldjaban.!® Ahogy arrdl
is beszamol, hogy Bausch gyakran elbizonytalanodott, kétel-
kedett sajat munkajaban, sokszor nem tudta eldonteni, hogy
egy-egy jelenet nem tdl hosszd vagy unalmas-e. ,, Azért voltam
ott, hogy visszazokkentsem. Tamasza akartam lenni, hogy azt
tehesse, amit szeretett volna. Szimomra ez jelentette a drama-
turg szerepét. Mély barétsag volt a miénk”"* Az alkotéfolyamat
soran Bausch kérdései mentén haladtak, amelyeket Hoghe a
tancosok valaszaival egyiitt lejegyzett, és néha az otleteivel,
gondolataival is megtoldott. Késébb a dolgok elrendezésébe,
strukturaldsaba is beleszolhatott, mivel olyasmikre is emléke-
zett, amikre mas nem, és amiket hasznalatra javasolt.

De mi a helyzet Eurépan kivill? Az elsé esettanulmany
a tancdramaturgia mibenlétérél 1980 koriil jelent meg a ka-
nadai Theatrum folydirat hasabjain Denise Fujiwara tdncos,
DD Kugler dramaturg és Tama Soble kanadai koreografus
kommentarjaval. Miért érzett igényt Fujiwara és Soble arra,
hogy bevonjon valakit (egy tdncdramaturgot, bar 6k még
nem nevezték igy) az alkotéfolyamatba? ,,A mozdulat efemer,
azon nyomban rogziteni kell. Egyéni el6adoként szdmomra
ez az alkotas egyik legnehezebb része. Mert a mozdulatok
részletei még azel6tt elillannak, miel6tt Gjraalkotndm Oket.
Ez az egyik ok, amiért rendezével akartam dolgozni. Sziik-
ségem volt valakire, aki segit »rogziteni« az efemer tancot”?
Fujiwardnak emellett nehézséget okozott sajat munkaja ldtd-
sa is, sziiksége volt egy kiilsé szemre, egy mentorra, aki segit
kibontani a ,karaktereket”, egy szerkesztére és egy rendezére:
»Nem tudtam, mi az a dramaturg, és még most sem tudom,
de Kugler az 0sszes szerepet betoltotte azaltal, hogy a szandé-
kom és gondolataim minél tisztabb megfogalmazasara kért”
Soble a mozdulatok és pillanatok osszeflizésében kérte Kug-
ler segitségét, mivel szerinte a tdnc minden, mind kinetikai,
mind szinhdzi szempontd aspektusa iranymutaté a tancosok
szamdra, ezek megértése pedig a tanc képlékeny stabilitdsat
eredményezi.”® Kugler mindkét koreografust arra 6sztonozte,
hogy minél részletesebben fejtsék ki elképzeléseiket, mikoz-
ben 6 hallgatott és jegyzetelt, majd kozosen megprobéltak
felépiteni egy gondolatmenetet, amely az alkotok elképzelése
és a latott tanc parhuzamai és kapcsolddasi pontjait kévetve
allt ossze."

Félni t6le, vagy baratnak tekinteni?

Most pedig ugorjunk a 21. szazadba, amikor is a portugél Vera
Manterénak a producerei jelezték, hogy allami timogatasa-
nak feltétele, hogy egyiitt dolgozzon egy északi dramaturggal.
Vagyis a déliek felel6tlenek, szabalyozhatatlanok, gazdasagi
befektetés szempontjabol veszélyesek, mig az észak-eurdpai-

CSENYI, szerk., Bandoneon. Working with Pina Bausch, transl. Penny
Brack (London: Oberon Books, 2016), 75.

11 Uo., 209.

12 Denise FujtwarRA — DD KUGLER — Tama SOBLE, ,,Care to Dance Dra-
maturg? The Invention of a New Craft”, The Theatre Times, 2019.01.09.,
https://thetheatretimes.com/care-to-dance-dramaturg-the-invention-
of-a-new-craft/, eredeti megjelenés: Theatrum 11 (1988), 17-20.
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akat racionalitas, felel6sségteljesség és szabalyozottsag jellem-
zi” - kovetkeztet Lepecki. A dramaturgot ,,a miivész nyakaba
varrjak mint racionalis és felel6sségteljes minGségellendrzé
gépezetet, [...] cenzort, hatalommal rendelkez6 tigynokét, aki
bizonyos kulturalis, politikai, mtivészi és esztétikai kovetel-
ményekért felel, és aki itéletet mondhat™® - teszi hozza Synne
K. Behrndt, Daniaban és az Egyesiilt Kiralysagban tevékeny-
kedé dramaturg. Egy masik eset: Lepecki, amikor prébalta
felvenni a kapcsolatot koreografusokkal, hogy didkjait gya-
korlatra kiildje hozzajuk, visszautasitottak; a koreografusok
arra hivatkoztak, nincsenek felkésziilve ra, hogy dramaturg-
gal dolgozzanak."”

Valéban félnie kell a koreografusnak a dramaturgtél mint
a ,hatalom és tudas birtokosatdl”? Mitél tart a koreografus?
Attol, hogy a dramaturg azért érkezik, hogy az 6 hidnyossa-
gait kipétolja? Ime egy cafolat Hildegard De Vuysttdl, Alain
Platel munkatarsatol, aki szerint akkor megy a legjobban a
munka, ha rd mint dramaturgra nincs sziikség, ,,amikor nem
valami hidnynak a megtestesitdje vagyok” — mondja. ,,Mert
ha az érzékelhetd, hogy tényleg nincs ram sziikség, akkor van
egyfajta szabadsagom, és jatszoterem, ahol elidézhetek”'®

Ne feledjiik: ,,a dramaturg nem objektiv szemléld, sem
éleslatasu kritikus™"; feladata a kockazatvallalas elésegitésé-
ben és tamogatasaban rejlik, hogy valami tjnak a lehetGsége
bukkanjon fel. Es ez gyakran mar a tdncosok kivalasztasaval
elkezdddik, ahogyan ezt De Vuyst is megjegyzi: ,,nagyon sok
dramaturgiai szempontot foglal magaban a tancosok meg-
talalasa, mert 6 [Platel] sokat alapoz arra, amit az el6addk
magukkal hoznak, a sajat torténeteikre”?' S6t, a tancosok

15 André LEPECKI, ,,The Body in Difference”, FAMA 1, 1. sz. (2000): 7-13,
12.

16 Synne K. BEHRNDT, ,,Dance, Dramaturgy and Dramaturgical Thinking’,
Contemporary Theatre Review 20, 2. sz. (2010): 185-196, 194.

17 Lasd André LEPECKI, ,,Errancy as Work..”, 56.

18 Scott DELAHUNTA, ,Dance Dramaturgy: Speculations and Reflections’,
Dance Theatre Journal 16, 1. sz. (2000): 20-25, http://sarma.be/docs/
2869.

19 Pil Hansen reflexiéi Myriam Van Imschoot ,,Anxious Dramaturgy”
(Aggddo dramaturgia) cimii cikkére. Pil HANSEN — Darcey CALLISON,
szerk., Dance Dramaturgy. Modes of Agency, Awareness and Engagement
(New York: Palgrave Macmillan, 2015), 8.

20 Uo., 12.

21 Scott DELAHUNTA, ,Dance Dramaturgy...”

Bandoneon. Foté: Bettina Stol3

szerves részei és formaldi a dramaturgianak, hiszen ,a leg-
tobb kortdrstanc-eladdsban létre kell hozniuk egy anyagot,
gondolkozniuk kell magukrdl. Végeredményben a tancosok
is hoznak dramaturgiai dontéseket” — mondja Lepecki,” Meg
Stuart, Francisco Camacho és Vera Mantero dramaturgja, és
ebben a k6z6s munkdban a tévedésnek és a céltalan bolyon-
gasnak is helye van, hiszen mindannyian ,,az éppen létrejové
el6adason és eléadasért dolgoznak”>

A Németorszagban ¢él6 és alkoté Salamon Eszter Magyar
tdncok (2006) cimii darabjaban sajat tapasztalataibol kiindul-
va akarta szinpadra allitani magyarorszagi tancos palyajanak
kezdetét, lecture performance forméjaban talalkoztatva a kul-
turalis lehetdségeket az egyén cselekvéképességével — meséli
a belgradi sziiletésti performer és teoretikus, Bojana Cveji¢,
Salamon gyakori dramaturgja. Am idében réjéttek, hogy egy
név - jelen esetben Salamon Eszter neve - mogott keresgélni
roppant érdektelen és 6nkényes dolog. Majd a kévetkez6 ot-
letiiket is elvetették, miszerint tobb perspektivabdl, tucatnyi
interjuban elmesélt torténetekre alapozva kozelitették volna
meg a kérdést — mintha igy az identitasképzddésrél egyértel-
mi tudast szerezhettek volna. A dokumentarista irdnytol el-
tavolodva teret kapott a képzelet. A szinpad és a kivetit$ egy-
masba olvad¢ tere, az ugralas malt és jov8, dokumentumjel-
leg és fikcid, eredeti megnyilatkozas és onreflexiv kommentar
koézott egy multimedialis térben végiil olyan munkdhoz veze-
tett, amelyben lehetetlenné vélt a dramaturgia és a koreogra-
fia szétvalasztasa,* és az (el)tévedés mint mozgatorugé folya-
matos atalakulast, keresést és Uj problémdkat eredményezett.

Mi tehdt a tincdramaturg, ha nem egy biztos tars a mun-
ka folyamatéaban, ,,a probléma baratja’, aminek Cveji¢ nevezi?
Pontosabban: ,,A dramaturg a koreografus legkézelebbi ba-
rétja a problémak felszinre hozatalaban, partner egy kisérlet
védelmezésében, és ellensége az elégedettségnek. A drama-
turg azért van jelen, hogy meggy6z6djon arrél, hogy az alko-
tofolyamat nem kot kompromisszumot kisérletezés kozben.
[...] A probléma magaban az otletben rejlik, vagyis inkabb:
otlet csak kérdések formajaban létezhet?>

22 Uo.

23 André LEPECKI, ,,Errancy as Work..”, 60.

24 Bojana Cven¢, ,The Ignorant Dramaturg’, Maska 16, 131-132. sz.
(2010): 40-53, http://sarma.be/docs/2864.

25 Uo.
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A kortarstanc-el6adasok dramaturgiai kihivasairél PEER KRISZTIAN ko

tével,

valamint ZSIGO ANNA és SZABO-SZEKELY ARMIN dramaturgokkal TOROK

AKOS beszélgetett.

— Mennyire sajdtos feladat tdncelbaddsokat dramatizdlni?
Hdrman mintha hdrom kiilonbézé koncepcict képviselnétek.!
Armin, te legtobbet Héd Adrienn-nel dolgoztdl, akinél a szo-
vegnek, a tdncosok személyes mondatainak kiilonos helyzete
van a nagyrészt szoveg nélkiili tancel6addsokban.

Szabé-Székely Armin: H6d Adrienn el6ad4saiban nincs
kiilén dramaturgidja a szévegnek és a mozgasnak, az eléada-
sok osszdramaturgidjan dolgozom, ebbe beletartozhat a né-
z6tér-szinpad egymashoz valé elrendezésétdl kezdve a vilagi-

1 Peer Krisztidn az alapitastdl fogva dolgozott dramaturgként a Sza-
bé Réka vezette Tiinet Egytittesnél, majd 2011 utan ez a k6zos munka
szorvanyossa valt. Szabo-Székely Armin prézai munkai mellett 2011-t8l
dolgozik Hod Adrienn (Hodworks) koreografussal és tobb, a Budapest
Kortarstanc Féiskolardl kikeriilt fiatal alkotéval. Zsigé Anna kozremd-
kodott a Sévirdgban (Tiinet Egyiittes), Danyi Viktoria két darabjéban és
az idei Nextfeszten bemutatott Nibiruban, jelenleg Nagy Zoltan és Gobi
Rita koreografusok késziil6 munkainak dramaturgja.

tason 4t a szovegekig minden. Amikor a tancosok beszélnek
is egy darabban, akkor természetesen eggyel hatékonyabban
kamatoztatom azokat a képességeimet, amiket egyébként a
prozai szinhdzban hasznalok.

A nem sz6vegalapti folyamatokban viszont egész masképp
kozelitek a munkahoz, és ez nagyon tanulsagos. Adrienn-nél
a tancosok sokat improvizalnak a probafolyamat alatt, a sz6-
veg- és a mozgasanyag is igy all 6ssze, ezért a dramaturgia-
nak is belsé toérvényszertségei alakulnak ki. Ezeket keresem
Adrienn-nel, illetve segitek az anyagot a munkafolyamat egy-
egy szakaszaban végleges formaba 6nteni. A prézai szinhdz-
ban jellemzden elére megirt széveggel dolgozom, tehat egy
mdr 1étezd szovegdramaturgidt alakitok 4t, de a dramaturgi
munkdmnak ott is egy jelentds részét a koncepcidé kidolgo-
zasa jelenti.

— A Nibiruban viszont taldn egyetlen mondat sem hangzik
el. Ilyenkor mi a dolga a dramaturgnak, Anna?



Zsig6 Anna: Egyetlen sz6veges rész maradt meg a végén,
amikor vilagvégejoslatokat mondanak a lanyok, és a sajat
sziletési éviiket. Nem szeretném a munkafolyamatot préba-
folyamatnak nevezni, mert nagyon komoly miithelymunka
folyt mar kordbban a ldnyokkal, aminek egy pontjan kapcso-
lédtam be. Rengeteget dolgoztunk szévegekkel, irtak verse-
ket, meséket, egy bucsulevelet a Foldnek. Ebbél én csindltam
egy montdzst, ami tok jo lett, és nagy dramaturgiai sikernek
koényvelem el, hogy ebbél egyetlen mondat sem maradt. Ezek
a megsziletett sz6vegek formaltdk az eldadast, még ha nem
is hangzottak el. De ilyen a prézai szinhazban is el6fordulhat.
Az is tapasztalat volt, hogy egyetlen probalkozas sem miiko-
dott, hogy mi kiviilrél irjunk széveget. Ennek is nagyon 6rii-
16k. Fontos azt is tudni az eladashoz, hogy azt, amit kreativ
tancnak hivnak, Angelus Ivan hozta be harminc évvel ezel6tt.
Ebbe nagyon koran bekapcsolddott Varga Viktoria, aki ennek
a darabnak fontos mentorkoreografusa volt, és Vadas Zséfia
Tamara (az eldadds rendezdje, koreogrifusa - a szerk.) is ezzel
a modszerrel dolgozott a lanyokkal, az egész onnan indult ki.
A mozgas olyan, amit nem nagyon lehet leforditani, de a jele-
neteknek is nehéz munkacimet adni.

Kortdrstanc-eléadas dramaturgjanak lenni gyakran for-
ditott gondolkodast igényel, mint a prézai szinhdzban. A
mozgas, a mozdulatok nem verbalizdlhatok. Dramaturgként
én arra prébalok figyelni, hogy a mozgasnak ezt az 6nmaga-
ért vald létezését, az értelmezési lehetdségek tdgassagat meg-
6rizziik, tehat igyekszem az egy az egyben jelentéseket, ezt a
magyarazhatésagot visszafogni. Olyan szempontbol forditott
a dramaturgiai hozzaallas tehat, hogy a prézai szinhazban
szlikséges elemzés és értelmezés nem a cél, hanem a kiindulo-
pont — ha egyaltalan sziikséges —, és innen jutunk egy szabad,
asszociativ, absztrakt alkotasba. Ez egy folyamatalapti munka.

- Te vagy a Tiinet Egyiittes névadodja. A tiinetegytittes cimii
elbaddsban mennyire vagy benne?

Peer Krisztian: Hat példaul maganak a névadasnak a
torténete, pontosabban annak a tizenvalahdny évvel ezel6t-
ti kegyelmi pillanatnak a rekonstrualdsdra tett kisérlet, még
pontosabban e kisérlet videodokumentaciéja benne van. A
probafolyamatban viszont nem vettem részt. Egyfel6l Nagy-
marosro6l naponta bejarni nehézkes és draga lett volna. Mds-
fel6l rogton az elsé megbeszélésen olyasmikre tettem javasla-
tot, hogy a tarsulat torténetét feldolgozé performansz legyen
egyszeri és megismételhetetlen, azaz oszlassuk fel magunkat
(illetve oszlassak fel 6k magukat, én soha nem voltam tar-
sulati tag), és égessiik el nyilt szinen a megaldzdan sz(ikos
miikodési tdmogatast vagy inkdbb magunkat, minden mads
csak egy ujabb langyos kompromisszum, és elvileg éppen
azokbol lett elegiink. Legkdzelebb a bemutat6 el6tt par héttel
talalkoztunk, addigra mar megvolt az 6sszehordott anyag, a
koncepcid és a cim. Dani [Szasz Daniel] kérésére irtam neki
egy rapszoveget (egy dal mindig kihtiz a bajbdl, ha tanacsta-
lanok vagyunk, merre tovabb), plusz segitettem feszesebbre
megirni Papp Evi jelenetét (mi mindent kell csinélni egyetlen
szamlaval, mig elszamolhat lesz mondjuk egy NKA-s palya-
zathoz - ezt nem lehetett real time megcsinalni a szinpadon,
haromnegyed 6ra elment volna vele az el6adasidobdl). Széval
ez részemr6l apromunka, mondhatni méznyalas volt, elkeriil-
tek a dramaturg hagyomanyos feladatai, az olyanok, hogy irj
szinopszist a musorfiizetbe a még el sem késziilt darabrol.

»Adjal neki valami alibi cimet!” - mondta Réka annak
idején els6 menedzseriinknek, Paizs Déranak, aki erre az Ali-
bi munkacimmel latta el az aktualis palyazatot. Am ettél hir-

telen varatlan iranyt kapott az addigi otletelés: bejott egyfeldl
az alibizés, a munka imitaldsa, a leveg6lapatolas és a nyélen
tamaszkodas mint mindennapi praxis és életstratégia, masfe-
161 a munka, a szinhdzcsindl4ds mint alibi — azért nem vettem
részt az életemben, azért nincs autém, gyerekem, egzisztenci-
am, mert fontosabb dolgokkal voltam elfoglalva. Egyetlen sz6,
egy félreértésen alapuld cimadas elég ahhoz, hogy elkezdjen
Osszedllni a puzzle, kideriiljon, hogy passzolnak a darabkak,
valahol a tudatunk mélyén, elélink is elrejtve létezett-létezik
egy struktura, ami mindig is preformalta az addig széttartd-
nak tiind random otleteket.

- 8zabo Réka - Vadas Zsofia Tamardval vagy Hod Adrienn-
nel szemben - klasszikusabb moédon haszndl szovegeket, és
klasszikusabb a dramaturgidja is.

P. K.: Valéban? Azért mi Rékaval a régebbi el6adasokban
sem egy hagyomanyos, A-bdl B-be tarté dramaturgiat mi-
kodtettiink, arra valdszintleg alkalmatlanok is lennénk, én
biztosan. Ezekben az eladdsokban nincs oksagi viszonyokon
alapuld, ,elmesélhet6” torténet, nincsenek pszichorealista
moédon leirhaté sorsok és karakterek, f6- és mellékszerep-
16k, sem jellemfejlédés, ilyesmi. Ennél valamiért mindket-
ten kaotikusabbnak, esetlegesebbnek, mellérendelébbnek
latjuk a vilagot, amirdl beszélni akarunk. Versszert épitke-
zéssel igyeksziink hatast elérni, sokszor nem a mondanivalo,
hanem a ritmus fel8l kozelitiink, rimeket és ellenpontokat
kerestink. Nem a legrovidebb utat két pont kozott, hanem
a leghosszabbat egy pont koriil. Ugyanakkor legkésébb f6-
probahéten, amikor elkezdiink a felgytlt anyaggal matekoz-
ni, feltdmad a ,kisrealista® éniink, megatalkodottan djra és
Ujra rakérdeziink, ,,mir6l sz6l” a jelenet, van-e helye, és hol
van az egészben, el lehet-e mondani egy mondatban, mert
ha nem, gyanus, hogy egyszerre annyi mindenrdl sz6l, hogy
mar semmirdl.

— Lehet, hogy neked megy, de az Alibit egy mondattal leirni
nem nagyon lehet.

P. K.: Ebben nem vagyok biztos. De ahogy Anna is mond-
ta, létezik egyfajta lefordithatatlansag.

Sz.-Sz. A.: Egy Tiinet Egyiittes-eldadds 1ényege 4ltaldban
nem a kortars tanc.

P. K.: ...és f6leg nem absztrakt. Szamomra létezik egy
olyan foka a mozgasok absztrakcidjanak, amivel néz6ként
sem igazan tudok mit kezdeni. Ahhoz, hogy magaval tudjon
ragadni a szépsége, ki kell kapcsolnom magamban az értel-
mez6t. Viszont aminek eleve reménytelen a ,,megértése’, az
legtobbszor hidegen hagy. Mint Pet6fit a Karpatok.

S$z.-Sz. A.: Szab6 Réka szerintem sokszor a szinhdz fel6l
gondolkodik, és a mozgast is ilyen szemmel hasznélja az el6-
adasaiban. A kortars tanc direkt ellene megy a hagyomanyos
szinhdz konkrét kozlésvagyanak. A ,mondandé” mint foga-
lom éltalaban nem is értelmezhetd.

- Hod Adrienn-nél példaul a szerz6i szoveg eleve nem keriil
bele a darabba. A Tiinet Egyiittesnél ez hogy volt?

P. K.: Hol igy, hol gy, én legtobbszor hozott anyagbdl dol-
gozom. De jellemz8en improvizaciokbdl, helyzetgyakorlatok-
bdl dolgozunk, persze ne az improvizaciés tarsulatok poénra
kihegyezett, szinpadkész improvizacidira gondolj, inkabb al-
lapotokat keresiink ilyenkor, szimbolikus gesztusokat, nulld-
ra redukalt vagy abszurdda novesztett teatralitast, civilséget.
Nem Szasz Daniel és az 6 élete vagy problémai vannak a szin-
padon, a tobbiek mégis Daninak szolitjak az altala megformalt
alako(ka)t. Ez az ,,épitkezz magadbdl’, ,,jatszd el magadat” ne-
hezen feloldhaté paradoxona. Sok szoveg épp azért nincs is




pontosan lerdgzitve, mert csak igy maradhat él6. Aztan az el6-
ado elkezdi rogziteni, amitél hirtelen tiresen kong, rosszul all
a sz4jan az a mondat, amit eredetileg 6 mondott egy proban.
Egy préba ezért szimomra éltaldban érdekesebb, mint az el6-
adds, tobb benne a varatlan elem, nagyobb a szabadsagfoka.

De visszatérve az absztrakt tdncra: szamomra még mindig
kérdés, hogy egy mozdulat ,jelentése” megérthetd-e anélkiil,
hogy te magad megtennéd azt a mozdulatot. Ha forgok a ten-
gelyem koriil, az bennem a szédiilést6l a hanyingeren at az
elfaradasig rengeteg testi érzetet kelt, ezeket fel tudom idézni,
ha mast latok forogni, akkor is. Nem érzem ugyan, de tudom,
hogy 6 mit érezhet. Na de egy arabeszk? Sem a testi emlé-
kezetem, sem erdsen hidnyos tanctorténeti ismereteim nem
nyujtanak megfelel értelmezési keretet.

- Ez természetes, a néz6 nem tdncos.

Zs. A.: Igen, de a dramaturg szerepét épp ezen a ponton
ki lehet nyitni, nem csak tancban. Nekem a Nibiruval az volt
a szerencsém, hogy amikor annyi idés voltam, mint ezek a
lanyok, én is jartam Varga Vikihez tdncolni. Amikor szove-
get irsz, egészen mads, amit te gondolsz, mint amit az gondol
majd, aki elmondja a sz6veget. A Sovirdg koz6s munkank volt
Krisztidnnal, és ott is az tortént, hogy Fahidi Eva kényvébdl
szedtiink ki részeket.

Sz.-Sz. A.: De ott volt egy verbalisan megfogalmazhaté
telvetés, hogy mir6l szol az el6adas.

Zs. A.: En azt érzem, hogy ha egy tancosrdl el tudjuk
mondani, mit csindl, akkor az mdr szinh4z.

P. K.: Abbdl a szempontbdl hiilyeséget mondtam, hogy
ha tényleg egy mondatra lefordithaté egy jelenet, és ebben a
mondatban meg is tudunk egyezni, az rég rossz. Ezzel valdja-
ban kizarnank a nézét.

$z.-Sz. A.: A harmadik verzié - és Adrienn-nél sok-
szor ez a helyzet -, hogy amit latunk, az nem absztrakt,
s6t, kifejezetten expressziv, sok mindendre asszocialhatunk
rdla, de Gjra és djra olyan mindségeket hoz létre, amelyek
verbalizalhatatlanok. Es nem azért, mert nincsenek ra szavak,
hanem mert olyan kiilonos helyzetek, amilyeneket még so-
sem lattunk, és nem a szavakkal leirhaté résziik az izgalmas.

Zs. A.: A Pirkadnél példaul plasztikus néz6i attittiddel ér-
kezve sem kapom meg a megértés biztonsagat. De ezt el is
lehet engedni, mert enélkiil is mikodik az élmény.

- A tanc kozonségének nagy része igényli a torténéseket, de
ahol ti dolgoztok, ott ez nem szokds. Ellenszélben dolgoztok.

Sz-Sz. A.: Magyarorszagon azok, akik rendszeresen néz-
nek kortdrs tancot - egy elég sziik csoport —, mar trenirozva

vannak erre. Persze minden el6addson vannak olyanok is,
akik nem ezen edzédtek. Adrienn sokaig tudatosan ment elle-
ne a térténetmesélés vagy a konkrét tartalom elvarasanak, de
mostanaban éppen ezekkel az el6zetes elvarasokkal jatszik el.
Az Ahogy azt az apdm elképzelténél példaul, emlékszem, ki-
fejezetten feladatom volt figyelni arra, hogy még nyomokban
se kerekedhessen ki valami torténetecske a dramaturgiabol.
Az Gjabb darabokban, példaul a Grace-ben a nézék kodfejtési
igénye humoros, onreflektiv médon az el6adas egyik témaja-
va valt, magaval az el6adoi helyzettel egyiitt. Ezt gyiimo6lcs6z6
megkozelitésnek gondolom, mert a nézé maga johet ra, hogy
mi a jelentésége ezeknek az elvarasoknak.

Zs. A.: Ugy latom, hogy egyre tbb az atjards a prozai és a
tanctarsulatok kozott.

Sz.-Sz. A.: Az é&tjards szerintem nagyrészt azoknak a he-
lyeknek koszonhetd, ahol ezek az alkotok el6adasokat hoznak
létre. Ha ugyanazon a helyen prébalunk, nagyobb val6szind-
séggel ismerjiik meg egymas munkdjat, beszélgetiink a pro-
basziinetben stb.

- Tapasztalatotok szerint mi az, ami az értelmezhetdségen
tuil bevonzza, és mi az, ami leveti magdrél a nézéket?

Sz.-Sz. A.: Hogy kit mi dob le vagy vonz be egy el6adds-
bdl, az véltozé. A meztelenség példaul ilyen: van, akit ledob,
masokat érdekel.

P. K.: Az példaul érdekes kiilonbség a férfi és a néi mez-
telenségben, hogy mindenképp képzédik valami groteszk
ellenpont: a kidolgozott tancos test kicsiszolt mozdulatait az
keretezi, ahogy a fasz kozben kontrolldlhatatlanul lebeg-lobog.

Zs. A.: Ezt az esetleges és groteszk lengést-lobogast a mez-
telen néi mell is tudja produkalni.

P. K.: Azt nem lehet lejelezni, amit az csindl az emberi
testtel, hogy valaki példaul fél érat korbe-korbe fut. Kike-
rilhetetlenil latom real time-ban azt a testi allapotvéltozast,
amit az el6adds végigtancoldsa okoz. Nekem itt pont az ttinik
groteszknek, ha ezt el akarjak rejteni, mint a balettben.

S$z.-Sz. A.: Az is fontos kiilonbség a prézai szinhdz és a
tanc kozott, hogy egy mesterségét magas fokon bird szinész
nagyon gyorsan el6 tud hivni idegrendszeri dllapotokat, akar
ugy is, hogy két perccel korabban még a takarasban volt. Fi-
zikai allapotokat viszont nem lehet reprodukalni, egy tancos
nem tud elkezdeni izzadni egyik pillanatrél a masikra, vagy
»eljatszani’, hogy kimertilt. Itt utalnék a Sunday-ra: az el6adas
egyik témadja éppen a talhajtas volt, a tancosok kimeritése, és
bizonyos értelemben a néz8é is. A kifulladé befejezés tehat
nem alkotoi provokacid, hanem koncepcid.

Nibiru. Foté: Véner Orsolya



KOVARI ORSOLYA

VALAMIT VALAMIERT

Macsai Istvan festdmuivész palyajanak ismerdi bizonyosan hallottak szakmai
korokben az életm( karakterisztikumanak tekintett Orosz/idn cim( festményé-
rél. A pesti gangos haz lakdsanak el6szoba-kovezetén flangalo vadallat persze
tébb mint képzettarsitas. A barhol, barmikor feloukkané fenyegetettség szim-
béluma. A kép 1961-ben, Pal fia szUletésének évében kerult vaszonra.

»Csond! Mintha kidltott volna valaki! Igen, jol sejtettem, Ja-
cint kiabal. Rettenetes manirjai vannak..” — hangzanak Beat-
rix tronfosztott és 6zvegy hercegné, vagyis Csdkanyi Eszter
végszavai Molnar Ferenc A hattyii ciml darabjaban, melyekre
a szerzetessé avanzsalt fivért alakito Mdcsai Pal szinpadra 1ép.

Jon is Mécsai, szinészi fegyelemmel, a téle megszokott
mindségli és mennyiségl tdlzassal, az elvart intelligenciaval,
valdéban hozza az ugynevezett ,manirt’, ami mar rég nem az,
ami a kezdetekben volt, tgymond szublimalddott a szinész
személyében.

Jacint atyanal kevésbé a sajat sorsra, inkabb a tarsadalmi-
torténelmi mondandora helyez6dott a hangsily. Mas hord-
erejli feladat, igazi beliigy volt viszont A festér Szinésze, még a
Madach Kamaraban. Macsai egyfel6l hozta a nércisztikus, ma-
gat f6lottébb komolyan vevd, kényszeres csepliragdt, masfel6l
megmutatta a férfi szeretnival, esend6 arcat, minderre némi
Onironiaval reflektalva. A mérleg egyik serpeny6jében ott volt

a szinész hitséga, a masikban a férj féltékenysége. Ugy adott
tétet a hazastarsi jatszmanak, hogy egy pillanatig nem volt kér-
dés, ebben A testérben a szinészt kockazatosabb megbantani.
Kerekes Eva természetesen fittyet hanyt az alaphelyzet képte-
lenségére (hogy a feleség nem ismeri fel jelmezbe buijt férjét), és
jelentds néi leleménnyel lavirozott. Gazdag el6adas volt, benne
Molnar szine-java. Macsai néi érzékenységgel formalta a férfit,
és férfias gesztusokkal a komédidba bocsatkozo szinész férfi-
atlansdgat. Az ilyesmi egyébként specialitasa, tévedhetetleniil
mixeli a valogatott férfiatlansagok furcsamod férfias elegyét.
Roppant szoérakoztatd volt tarsulatiranyité onmaga finoman
karikirozott, primadonna-alltirokkel tizdelt valtozataban szin-
haza programadé Goldonijaban (Komédiaszinhaz).

A szinész legmarkansabb testi adottsaga nem a gyakran
emlegetett joképliség. Inkabb a karistolt szabalyossag. Van
egy jol lathat6 sebhelye. Hétévesen szerezte, mikor beleszallt
kerékparral egy drétkeritésbe. A megfontolatlansdg maradva-




nya azota ott van az arcan a tévesen értelmezett batorsag me-
mentdjaként. Akdr egy szimbdlum. Varatlan szabdalytalansag
a szabalyossagban. Olyan személyiségjegy, amely valamennyi
alakitdsat megspékeli, hol torténetet sejtet, sebzettséget, hol
belsé romlottsagot, makulat, hol Janus-arcot.

Micsai érdekes eset. Megosztd. Ami csak jot jelenthet. So-
kan krénikusan modorosnak mondjak. Kozben valodi szak-
mai elismertséggel és nagyszamu, korantsem kétes izlésti civil
rajongétéborral bir. Es ez azon kivételes helyzetek koziil valo,
amikor mindenkinek igaza van.

Olyan szinész, akinek nem jatékintelligenciaja van, hanem
intelligencidja. El6bbi szinészi erény, utébbi nem feltétlenill,
mert a szinész latja magat, kritikusan szemléli, és akarva-aka-
ratlanul korldtozza. Macsaival is ilyesmi a helyzet, nala viszont
a kontrollaltsig nem hatrany, hanem szinészetének szervezd
elve.

Micsai nem intellektualis szinész, az tobb bokorban te-
rem. Intelligens szinész. Vagyis nem pusztin megjeleniti, ha-
nem hordozza is a tobbletet. Ott van benne.

Az intelligens szinész tipikus betegsége a szorongasbol
taplalkozé tulkompenzacid. Macsai biraldi is erre hivatkoz-
nak, és bizonyara ilyesmir6l, marmint kétségekrol, félelmekrél
is sz6 van, de valami masrdl is. Mdcsai atipusos. Neki els6-
sorban nem félelme van, hanem maszkja. E1§ élarca. Ez nem
illusztraci6, nem a szerepei arca, hanem a sajatja. Szinpadon
kiviil is ez van neki. Es ha nem szinész lenne, akkor is lenne.
Aligha levethet6, és érdemes sem volna levetni.

Nem figurdkat hoz, hanem 6 maga valt lassanként figurava.
A kifinomult hangfekvés, akaratos, de diplomatikus vezetd, a
szellem, a tudas, a nagy el6dok irant elkotelezett értelmiségi,
a magara és kornyezetére kényes, vonzo entellektiiel archeti-
pusava. A racionalitds irdnti szenvedély és a szenvedélyben
fellelhet racionalitas nagykovete.

Ezért talalja meg Andras szerepe a Terdpidban, az eredeti
izraeli sorozat hazai remake-jében — de ez nemcsak Macsai,
hanem az alkotok szerencséje is. Andras karakterének alap-
kove, hogy a férfi maszkja személyiségének leglényege. Szub-
jektumanak ikonja. Igy bontakozhat ki a maga teljességében
a sorozat alapotlete, hogy tulajdonképp a pszichoterapeuta a
péciensek paciense. A legkomplexebb eset. Szakmajaban el-
sérangd, mint beteg majdnem katasztrofalis. Hisztis. Oncsa-
16. Hogy sajat életét ne kelljen mélyen megélnie, szenvedélyét
a munkajaban siiti ki. Civil életében elhanyagolja, rendels-
jében tulmélyiti a kapcsolatait. Minden betegének torténete
réla is elarul valamit, kozelebb visz hozza, helyzetbe hozza,
életének ujabb torténéséhez vezet. Mégsem kizardlag Macsai
karakterére, vélt vagy valos személyiségjegyeire volt szitkség,
nem a helyzetet latszélag tokéletesen uralé abrazatra, a ma-
gatdl értet6do fegyelmezettségre, a kételyek elrejtésének ru-
tinjara, a megingathatatlansag latszatara vagy az intellektualis
kontroll erejére. Kapéra jonnek persze, de nem elsérendtiek
szerep és szerepld személyiségének egyezései. Macsai mod-
szere a személyesség, hogy haszndlja sajat magat, ellentmon-
dasos alkatat, nem a nézdének enged betekintést egy unalmas
maszk mogé, hanem epiz6drdl epizddra 6 tekint ki egy meg-
unhatatlan maskarabdl.

Mindez oka a hatszazadik el6adést taposé Azt meséld el,
Pistal sikerének is. A figyelem lekotéséhez nincs sziiksége arra,
hogy potcselekvéseket eszkozoljon, kellékekkel babréljon,
vagy illusztralja az elhangzottakat. Macsai estje dramai anyag
marad, cerebralis drima. Hogy nem jut a mtifaj produkcioi-
nak gyakori sorsara, és nem sildnyodik szimpla monoldgga,

nem véletlen. Ehhez a koncentracion tul tudomassal kell birni
a kiilonbségekrdl, és birtokaban kell lenni a technikai sajatos-
sagoknak.

Macsaira szabott szerep volt a Madach Stadidban hossza
évekig alakitott Cipolla (Mario és a vardzslé). Thomas Mann
teremtménye csalafinta alak. Nem 6 maga, a személyisége,
poére erészakossaga, hidegsége érdekes igazan, hanem a jelen-
tés, amelyet szimbolizal, és Mdcsai értette ezt. Lattatta a mu-
tatvanyban megjelend veszedelmet, Mann iizenetét, a hatalom
diadalat az értelem felett. Nem probalt elhitetni varazslatot,
nem valami latszatra nagy formatumu, magikus erékkel ope-
ralé virtudz allt el6ttiink, hanem egy harmadrangt jelmezbal-
bdl kiszakadt, manipulativ, intellektualis fels6bbrendiiségben
kéjelgd, de ott és akkor erre fogékony idékben karizmatikus-
nak tetsz6 figura. Preciz, okos alakitds volt, érzelemmentessé-
gében értiik tetten a szinész Cipolldk irant taplalt indulatait.

Kevésbé nagy ivii feladat, de jatékaval vilagszemléletet je-
lenit meg a Jdnos kirdly papai kovetében is, ebben a gatlastalan
biboros-szérnyben, aki hivatalat inkabb gazdasagi, mint hit-
béli kihivdsnak tekinti. Ami szintén fontos, szokatlanul vic-
ces benne. Bagossy Laszlé valamennyi rendezésében éleslaton
hasznalta M4csait, tisztaban 1évén jelentésével, és Macsai —
hogy, hogy nem Bagossy intellektusa révén — bizva az izlésben,
nala pillanatokra ralatast engedett a lelke mélyén toporzékol6
bohdcra, ami elég jol 4ll neki. Ascher Tamas ugyancsak szel-
lemesen hasznalja szerepeiben Macsait. Bernhardi professzor
alakjaban finoman hangolva talalja nrcizmusat.

Végvari Tamds mondta egyszer, hogy a szinésznek harmin-
cig meg kell taldlnia a ,,manirjait’, kiillonben késébb egyetlen
rendezének sem fog eszébe jutni. Ez kiilonés médon egy az-
ota sokat véltozott szinhazi vilagra is igaz, a filmre meg hatva-
nyozottan. Macsai a legrejt6zkoddbb exhibicionistak egyike.
Ertékes szinészi adottsdg, hogy mindenki tudni véli, milyen
ember, igazabdl pedig taldn senki sem ismeri. Az ezredfordu-
166l tarsulatvezetd. Szinészi péalydja egyaltalin nem banja az
igazgatoszerepet. Kompatibilisek. Es bér ez egy szinészportré,
vagy tan pont ezért, nem lehet emlités nélkiil hagyni az Or-
kényt mint fémiivet, amelyet Mdcsai alig tobb mint egy évti-
zed leforgasa alatt leigazolt az orszdg rangos miivészszinhaza-
inak elitklubjaba.

Maté Gabor a Szinhdzi naplékban azt irja, ehhez ,kellett a
sajat maga dltal megérzett stratégia”. Macsai ,,ragaszkodott ah-
hoz, hogy kiilonb6zzon attél az eredeti miivészi irdnytol, amit,
akarva-akaratlan, a f6iskolai évek alatt beléneveltek”

A kezdetek kezdetének szemtanui szerint piszok jot tett
neki az id6. Ezt talan ugy fordithatjuk le, hogy miutan az in-
dulas éveiben Macsai nem talélkozott azokkal, akikre sziiksége
lett volna, apranként gydrogatta, karcolgatta magat, idénként
tébb, maskor kevesebb sikerrel, és valtott a lagy szépfia kiilo-
nosnek nem mondhaté jelenlétébdl egy, a maga nemében egye-
di, 6nazonosnak hato jelenségbe. Bar nem tartozik kedves vers-
mondéim kézé, a megtett Ut és az emlitett folyamat szavalatain
végigtekintve szépen kovethetd. Lasd Thomas Mann iidvizlése.

A korai évek alatt nyert tapasztalatai miatt sem fog szinpa-
don magankiviil, meztelen idegvégzddésekkel szenvedélyes-
kedni. Ha mégis, valdszintileg nem lesz j6. Cserébe van kiter-
jedése, azon fehér hollok egyike, akik egy szoveg szellemes-
ségén tul a szerzd szellemiségét is képesek megidézni. Nem
egyszertien besétal oroszlanként az el6szobaba, hanem lattatni
tud valami 6nmagan tulit, képes elérni, hogy a nézé arrafelé
asszocidljon, amerre 6 gondolkodik. Es ez nem kevés. Valamit
valamiért.
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A szinhazi nevelés egyik altalanos problémajatél inditottunk, hogy aztan,
miutan jol kiveséztuk a Kerekasztal Szinhazi Nevelési Kozpont Sehol cim(
el6adasat, visszakanyarodjunk egy masik m(fajelméleti problémahoz. Most
pedig ugy teszink, mintha direkt épitettik volna a beszélgetésinket elegans
keretes szerkezetbe. PROICS LILLAval és RADAI ANDREAval PUSKAS PANNI

beszélgetett.

- Az olvasdk kedvéért pdr mondatban érdemes dsszefoglal-
ni az eléadds fordulépontjait. Adott hdrom nyolcadikos, Vica,
Tomi és Milan. Taldlkoznak egy titokzatos, fehér oltonyds ide-
gennel, aki raveszi 6ket, hogy nézzenek bele az iskoldban 6rzott
aktdjukba, aztdn alkut kindl nekik. Az dllitja, hogy hatalmdban
dall uigy alakitani az életiiket, hogy minden 1igy torténjen veliik,
ahogy szeretnék. Ezért cserébe egyetlen taldlkozot kér évtizedek
miilva, amikor viszont azt kérhet toliik, amit csak akar. Ha ezt
a gyerekek nem akarjik megadni, visszacsindlhatjik az egészet,
és azt az életet fogjdk élni, ami akkor jutott volna nekik, ha so-
sem taldlkoznak az idegennel. Ez a hdrom figura egy kicsit mi
vagyunk, hiszen részben mi, nézok taldlhatjuk ki, melyikiiknek
milyen élete lesz. Viszont ami a ,,jdtszétdrsakat” illeti: nektek is
feltiint, hogy a szinhdzi nevelési eléaddsban a szinészek sokszor
kicsit civilek? Mintha nem lenne olyan fontos szdmukra, hogy
eljatsszdak, magukéva tegyék a szerepeket.

Proics Lilla: Teljesen mas az elvaras ebben a mtfajban a
szinészi jatékkal kapcsolatban. Azt hiszem, a szinész-drama-
tanarok szdndékosan hasznalnak kevesebb szinhdzi eszkozt,
ami csokkenti a tavolsagot a szinészek és a nézék kozott, hi-
szen nekik a jelenetek kozben és utan egyiitt kell mtikodni a
nézékkel, és ha valami ethosz kertil koréjiik, akkor nem fog-
nak tudni partneri médon kommunikalni.

Radai Andrea: Illetve konnyebben ki tudnak lépni a sze-
repitkbdl, majd djra vissza, ha civilesebb a jelenlétiik.

-Tehat azt mondjdtok, hogy a szinészek civilsége szandékos?

P.L.: Igen, ez egyfajta iskola. Kaposi Laszlotél tudom, hogy
6k nem akarnak mélylélektani szerepépitéssel foglalkozni.

- De ez sokszor nehézkessé teszi a befogaddst, mert igy az
ember kevésbé vilik érdekeltté a szerepldk torténetében.

P.L.: Az évtizedekig nézett kisrealista szinhadz utan nekem
is volt egy darabig ilyen érzésem, ami a tobbedik szinhazi ne-
velési el6adas utan elmult. Raadasul ebben az eldaddsban a
szinészek nyolcadikos gyerekeket jatszanak.

- Valéjdban a legkevésbé sem jdtszanak nyolcadikos gyere-
keket, hiszen az elbadds dialogusai nem akarjik azt imitdlni,

hogy itt nyolcadikos gyerekek beszélgetnek egymdssal. Foleg a
lany beszél felnéttesen.

P. L.: Szerintem a lanyoknal és a fitknal ebben a korban
megvan ez a kiilonbség. De tudok neked mutatni olyan fiut is,
aki keveri a hétkoznapi nyelvet a valasztékosabbal.

R. A.: Szerintem Vica (Jobbagy Kata) és Tomi (Tarnoki
Mark) csaladi helyzetébdl is adodik, hogy fiiggetlenebb sze-
mélyiségek, mint a harmadik szerepld, Mildn (Szalai Adam).
Vicanak meghalt az édesanyja, Tomi sziilei pedig folyamato-
san dolgoznak, kevés idejiik marad a fiukra. Emiatt sokkal
reflektaltabban viszonyulnak énmagukhoz, és bonyolultab-
ban is tudnak fogalmazni.

P. L.: Lehet, hogy itt van valamiféle idealizalas vagy egy-
szerusités.

— Nekem az volt az érzésem, hogy a szoveg iréja, Hajos Zsu-
zsa egész egyszerilen szamolt azzal, hogy 6 nem biztos, hogy
képes megszolalni a nyolcadikosok nyelvén, és kiilonben is fel-
néttek jatsszdk a szerepeket, és emiatt dontott 1igy, hogy nem
erdlteti ezt a nyelvet.

R. A.: Ezt a szlengre érted?

- Is, és arra is, ahogyan a torténetbeli gyerekek kapcsolodnak
egymdshoz, vagy ahogy értelmezik egymadst és sajat magukat.

R. A.: Az els6 jelenet egy helyzet, amit dramaturgiailag
meg kell oldani: be kell mutatni a harom szerepldt. Ezt a részt
erdltetettnek éreztem: mintha azért beszélgetnének az el6adas
elején, hogy sok minden kideriiljon réluk, nem pedig kideriil
réluk egy csomo6 minden, mikozben beszélgetnek.

— Nagyon hirtelen jon ebben a jelenetben a valtds: az egyik
pillanatban még az iskolai dolgaikrdl beszélgetnek a szerepldk,
a kovetkezdben pedig mdris beleldtunk a csalddi problémdikba
és életiik legtraumatikusabb élményeibe. Ugy éreztem, tul gyor-
san kovetik egymdst az informdciok. Ugyanakkor fontos, hogy
nagyon koriilhatdrolt legyen ez a hdrom karakter, hiszen a
résztvevik ezekbdl az informdciokbol kezdhetnek majd el gon-
dolkodni a kapott kérdéseken. En megfigyelSként vettem részt a
foglalkozdson, el6szor Tomi, késébb Mildn torténetét kovettem




nyomon, és a bekapcsolodo gyerekek valoban olyan dolgokat
taldltak ki, amik illettek az adott szerepld el6torténetéhez és
személyiségéhez.

P. L.: En felnéttelédast lattam, igy nemcsak megfigyeld
voltam, hanem résztvevé is. A kozonség felé valo els6 nyi-
tastol fogva nagyon szerettem az el@adast, mert ritkdn van
olyan érzésem, hogy a foglalkozasokon érdemi médon tu-
dunk hozzdszolni a dramaban torténtekhez. Most ez sikeriilt.
Szalai Ad4m, a csoportunk vezetdje nagyon jol koordinélta
azt a sok informdciét, amit ennek a karakternek az életérél
kitalaltunk, és Gsszetetten vitte vissza a szinpadi jatékba, amit
t6liink hallott. Emiatt pedig tgy éreztem, valoban fontos a vé-
leményiink az eldadas alakulasdban.

- Mikor eldszor kinyilik a kozonség felé a jdték, az a kér-
dés, mit nem tud a szerepld magardl, a sajat multjardl. Ezt egy
titkos akta 6rzi az iskoldban, aminek az elolvasdsa alapjaiban
kell hogy megrengesse az identitdsdt, vijra kell miatta értelmez-
nie az onmagdrol alkotott képet. Nagyon érdekes volt, hogy
mindhdrom gyerekcsoport olyasmit taldlt a szereplé miiltjaban,
ami kevésbé hozzd, inkdbb a csalddjihoz kapcsolodott. Példdul
Sfeltamasztottik a Vica nevii szereplé anyukdjdt, akirdl az elsé
jelenetben kideriilt, hogy mdr kordbban meghalt. Ezt a szdlat
nem is sikeriilt végiil megnyugtatéan lezdrni.

R. A.: Akkor is ugyanez volt, amikor én lattam az el6adast.
Ehhez hozzjarulhatott, hogy a csoportok kaptak egy-egy pa-
pirt, amelyen rajta voltak a szerepl6k alapadatai. A gyerekek
azok kozott kezdték el keresni a nyomot, hogy megvalaszoljak
a kérdést. Példaul az anya és az apa nevébdl probaltak szap-
panoperaba ill§ kovetkeztetéseket levonni. Végiil két csoport-
ban deriilt az ki, hogy a sziil6k 6rokbe fogadték a szerepl6t.
A harmadik szerepl6re vonatkozéan pedig picit izgalmasabb
megoldas sziiletett arra, hogy miért magatartaszavaros.

- Mdsképp alakult a dolog az utolsé nyitdsndl, amikor a
szerepldk jovdjérdl kellett beszélni. Ott mdr remekiil rdéreztek a
résztvevék arra, hogyan kovetkeznek az életesemények ezekbil
a karakterekbdl.

P. L.: Persze, és ezt kozben tanultak meg.

Fotd: Slezak Zsuzsanna

R. A.: A csoportvezetdk nagyon jol kezelték ezeket a hely-
zeteket, és elfogadtak a szappanoperds valaszokat is, hogy
megteremtsék a csoportban a gondolkodashoz sziikséges laza
hangulatot. Jobbagy Kataék példaul a végére eljutottak oda,
hogy mar jeleneteket is jatszottak. Pedig amikor én lattam,
ugy éreztem, hogy nagyon nehezen épitik fel a bizalmi hely-
zetet a gyerekekkel.

— En is ezt éreztem, de a végére tényleg nagyon feloldédtak
az otletelésben. Az egyik csoport példdul azt taldlta ki, hogy a
Mildan nevii szerepld, aki véletleniil megvdgja az igazgato kezét
egy zsebkéssel, és akit emiatt kiriignak a sulibol, hajléktalan lesz
egy darabig kiilfoldon, aztin szerez egy dsztondijat, elvégez egy
egyetemet, és rendbe jon az élete. Az egészben az volt az izgal-
mas, hogy a hajléktalansdgrl gy beszéltek, mint egy kellemet-
len dllapotrdl, amibél van kitit.

P. L.: Ugyanebbdl a karakterbdl a felnéttek végil rendért
csinaltak, ezen egy picit kiakadtam.

- Ha mdr a rendérség széba jott: mit gondolunk arrol, hogy
az iskoldban egy mappdban titkokat 6riznek a gyerekekrél?

P. L.: Ez részben a valdsagban is igy van. Az iskolaban mi
is kezelink példaul nevelési tanacsaddi szakvéleményeket,
amelyekr6l, bér illetéktelenek nem férhetnek hozza, bizonyos
szempontbol mondhatjuk, hogy itéletek.

~ Es mit gondolunk arrél, hogy az iskola igazgatdjdt és az
ordogot, akinek a gyerekek a boldog jovi érdekében lényegében
eladjdk a lelkiiket, ugyanaz a szinész jdtssza?

P. L.: Ez az el6adas egy gyerekeknek szolo Faust, és az
igazgaté és az 6rdog a hatalom nappali és éjszakai arca.

R. A.: A hatalom birtokosa mindkettd, aki donthet a sor-
sukrol. Ez elég ijesztd is volt szimomra.

- De az egyikiik, az igazgaté nagyon tdmogato.

R. A.: Mindkettd timogat6, nem?

- Az 6rdog arra veszi rd Gket, hogy hazardirozzanak a jo-
véjiikkel.

P. L.: De nagyon cuki médon. Példdul lehet vele alkudozni.
Végiil tigyes alkut is kotnek. Panni, te ebbe nem mennél bele?

- Nem én, ez egy evidens dtverés.



R. A.: A tizenévesek rengeteget szoronganak ebben a kor-
ban a jeleniikkel és a jovéjiikkel kapcsolatban, ez az alku pe-
dig abban erdsiti meg a szerepléket, hogy a dolgok végiil jol
alakulnak. Ez 6nbizalmat ad nekik, és megszabaditja éket a
félelmeikt6l és bizonytalansagaiktol.

- A legdiihit6bb persze az egészben, hogy nem tudjuk, ez
az ordogfigura egydltaldn csindlt-e valamit, vagy csak a szdjdt
jdrtatta.

R. A.: Az alku utdn a torténések rajtuk kiviilre helyez6d-
nek, és a szereplék ugy érzik, hogy semmit sem 6k irdnyita-
nak az életiikben. Ez pedig 6ridsi megkonnyebbiilést jelent — a
felel6sségtol valé megszabadulast.

- De ott a mdsik oldala: ha valamit elértél, nem tudod,
hogy a sajdt er6dbél érted-e el. Ez is elég rémes.

P. L.: Lehet ez egy vallasos ember vilagképének a szim-
béluma is, de akdr az 6nmagunkba vetett hité, a torekvésé is
- mert lehet, hogy a bizonyossag, hogy a gyerekek elérik, ami-
re vagynak, olyan onbizalmat ad a didk néz8nek, hogy attdl
tényleg sikeres lesz, és annak is érzi magat.

- Kicsit dltaldnosabb kérdés, nekem fontos: szerintetek
mennyi lehetdséget ad egy szinhdzi nevelési eléadds a részt-
vevknek, hogy valodi dontéseket hozzanak? Sokszor érzem
ugyanis, hogy amit kitaldlunk résztvevéként, az csak toltelék
az eléaddsban, valéjdban nincs dramaturgiai kovetkezménye.

R. A.: Taldn az lenne az izgalmas, ha egy bizonyos pont utdn
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az el6adas alapja improvizacid lenne, és onnantdl fogva olyan
iranyba menne, amilyet a résztvevok szabnak neki. Gyakran az
is problematikus, hogy a résztvevSk altal elmondottakat ho-
gyan épitik be a szinészek a kovetkezd jelenet els6 felébe.

P. L.: Ahogy emlegettem, Szalai Ad4m szerintem szupe-
rill beépitette, amit kapott téliink. Ez nyilvan azon is mulik,
hogy mennyire inspirativ, amit a k6zonségt6l az eléadé kap.
Ez iszonyu nehéz szinészi feladat.

R. A.: Igen, mar 6nmagédban ez is az, hat még az milyen
nehéz lenne, ha a résztvev6k hatdroznak meg az iranyokat,
hiszen az dramaturgiailag nagyon szétzilalhatnd az el6adast.
Volt a Vaskakas Babszinhaznak és a Kerekasztalnak egy ko-
20s el6addsa, A szigetlakd, amely Kiraly Kis Miklos torténetét
dolgozta fel. Abban a gyerekek dolga az volt, hogy kitalaljak,
a szerepl6k hogyan jutnak el egy bizonyos célig, és a sziné-
szek az altaluk kitalalt modszereket szinészi modszerként
alkalmaztak az el6adasban. Nyilvan egy mesében konnyebb
kijelolni a f6bb dramaturgiai pontokat. Itt a részvevék nagy
hatdssal voltak arra, ami torténik

P. L.: Ez val6ban kézponti problémdja az egész miifajnak,
de a Seholnal ugy éreztem, hogy az eléadds ezt a javara tudja
forditani. A figurdk, amelyek eleinte kissé vazlatosnak tdntek,
szép lassan megteltek tartalommal, és tulajdonképpen mi, a
résztvevok oltoztettiik fel 6ket. Azt pedig nagyon szérakoztaté
volt hallgatni, hogy masoknak milyen vagyaik, ideaik vannak.

LEHET, HOGY HOZZANK IS
JARNAK RINOCEROSZOK

A k2 altalam korabban mar latott tantermi el6adasat meghivtam a Scheiber
Sandor Gimnaziumba, ahol tanarként dolgozom.

Az iskolankrdl most azt emelem ki, hogy a tanarok és a dia-
kok viszonylag kozvetlen, egytittmi(ikodé kapcsolatban teszik
a dolgukat a napi szint(i kisebb-nagyobb problémdk, konf-
liktusok mellett is. Talan kissé lirai és kodos allitdsnak hang-
zik, hogy nalunk a lényegi események jelentds része nem a
tandrakon torténik, hanem azokon kiviil. De ezzel egyiitt is,
hogy az 4tlagnal alighanem t6bb szempontbdl jobban miiko-
dé iskolardl van szd, azért még itt is nagyon hidnyoznak azok
az események és élmények, amelyek kozvetleniil nevelnek
felelds vélemény kialakitasara, annak képviseletére, masok
allaspontjanak megismerésére, megértésére, adott esetben a
nézetkiillonbségek a vita eszkozével torténd megértésére és
kezelésére. Mindezekre nagyon alkalmasnak tartom a szinha-

zi nevelés kiilonb6zd formait, az olyan tantermi el¢adasokat,
mint amilyen példaul a k2-t6l a Rinocéroszok.

Kifejezetten izgatott, hogy ez a hierarchidkkal foglalkozé
eldadas hogyan mtikddne nalunk, egy altalam kevéssé au-
tokratikusnak ismert kézegben. Es mivel olyan szerencsés
helyzetben vagyok, hogy egyuttal kritikusként is beszélhetek
az el@addsrol, jobbnak latom ezt a lehet8séget megosztani
azokkal, akiknek az el6adas is szolt. Szdlaljunk meg ezuttal
tobben: didkok és tandrok egyiitt. A vendégjaték utan masfél
héttel egy kisebb csoportban, 11.-es és 13.-os didkokkal le-
altiink beszélgetni: arra kapacitaltam 6ket, hogy elsésorban
egymassal vitassdk meg, hogyan élték meg a szinhazat.

A Rinocéroszok legfébb célja talan az, hogy a didkok szem-




besiiljenek vele, hierarchidkban élnek, és gondolkozzanak
el azokon a kérdéseken, miért, meddig és hogyan legyiink
egylttmlikodék az adott rendszerben, illetve mikor, milyen
alapon és miként fejezziik ki nemtetszésiinket a struktdraban
felettiink allokkal szemben. Eggyel 4ltalanosabb szinten pedig
az el6adas az egyén szabadsaganak a dilemmajaval foglalko-
zik — mint ahogy egyébként a dramairodalom jelent6s része.

A Rinocéroszok annyira a valésagbol merit, hogy az el6z6
tanévben egy szekszardi gimndziumban tortént esetet mesél
el - a kovethetGség végett egyszertisitve, rovid, dramai erejli
jelenetekben fogalmazva. Egy (vagy tobb) szekszardi didk egy,
A bukds cim( film ismert Hitler-dithkitorés jelenetébdl (6, a
napokban elhunyt Bruno Ganz...) késziilt mémet tett kozzé,
amelyben mind az iskola igazgatdjara, mind a tornatandrara
nézve kinos éllitasok hangoznak el. A mém eljutott az igazga-
tohoz is, aki rovid, hevenyészett talalgatasok utan a szerzéség-
gel meggyanusitott egy didkot, és egy szdmos elemében sza-
balytalan eljarast kovetSen ki is rugta. Tekintettel a k2 eddigi
munkdassagara, Fabian Péter rendez6nek ebbdl az élet irta erds
alapanyagbol konnyt ujjgyakorlat lehetett dramat varazsolni,
és a szinészek is (Borsanyi Déniel, Borsi-Balogh Maté és Do-
mokos Zsolt) jatszva formaltédk meg az 6sszes figurat.

A tantermi drama nehéz miifaj: nem elég, hogy sok élénk
diak van egyiitt kis helyen, de 6k otthonosabbak is a sajat is-
koldjukban, mint a tarsulat. Az eléadasokon éltaldban jelen
van tandr, szinte mindegy, hogy kivancsisagbol vagy kontroll-
ként, de a didkokat ez tobbé-kevésbé zavarja.

A szinészek, miel6tt belefogtak a sztoriba, azt kérték, hogy
a teremben til6k meséljék el, milyen didkcsinyeket kovettek el.
Az 4ltalam latott korabbi el6adds tobbségében felndtt kozon-
sége erre nagyon jol reagalt, jobbndl jobb sztorikat meséltek:
az egyikiiké egy magyardran esett meg, poénja pedig a tanar,
Békés Pal reakcidja volt. Ezek utdn engem is meglepett, hogy
ugyanerre a kérésre a scheiberes diakok szokatlanul hallgata-
gok lettek. Szoval masfél héttel késobb feltettem nekik a kér-
dést, 6k hogyan és mire emlékeznek a vendégjatékbol.

- Az inditds felesleges volt.

- Nem volt felesleges, mert ez alapozta volna meg az el6-
addst.

- De senki nem mondott semmit, ezért volt felesleges.

- Azt nem tudhattik elore, hogy senki nem fog semmit
mondani.

- J6, de mivel utélag beszélgetiink réla, most mégiscsak
mondhatjuk, hogy felesleges volt.

- Igen, de ez a része nem rajtuk, hanem rajtunk muilt. Pél-
daul voltak bent tandrok is, akik el6tt azért bdrmit csak
nem mond az ember... Aztdn nagy nehezen valaki elkezdett
valamit, ami persze nem is rola sz6lt, hanem mdsvalakirdl,
aki csindlt valami csinyt.

- Speciel éppen Tamds bd inditotta el azzal, hogy 6 kezdett
bele egy ndla megesett torténetbe, és akkor hirtelen tébben
is mesélni kezdték valaki mdsnak a csinytevését.

- Hat, azért ez nem volt igy az igazi.

- Nem lett volna azzal semmi probléma, ha bemegyiink, és
azonnal a sztoriban vagyunk, aztin csak utdna beszélge-
tiink. Arra mdr nyugodtan szamithattak volna, hogy ha jol
toltiink veliik annyi idét, amennyi alatt eljdtsszdk nekiink a
torténetet, akkor feloldédunk.

- Es ez be is jott, mert a jatékuk nagy hatdssal volt, hiszen
lényegében mindenki gy figyelt, ahogy a Scheiberben csak
kiilonleges esetekben szokds.

Az el6adas mindezek ellenére tényleg pillanatok alatt bevonta
a didkokat. A torténet talan ugyanazért hangzik eréltetettnek,
mint a dramairodalom nagy része, amely ugyancsak a valo-
sagbol ered: a hatalmaval ardnytalanul visszaélé igazgatordl
sz0l, aki még az amordlis, palyaalkalmatlan tanarokat is fel-
vonultatja a teljesen helyénval6 kritikus gesztusra vetemedd
néhany didkkal szemben. De a Rinocéroszok a mai magyar
valdsag lényegét mutatja meg: a durva hatalmi talkapasokat,
a teljes intézményrendszer tehetetlenségét és korruptsagat,
az intézményekben dolgozo személyek szamito, gyava lakdj-
mentalitasat, a kritikat megfogalmazo, kicsiben, de mégiscsak
cselekvé ember kiszolgaltatottsagat.

Az eléadds ezen tdl ramutat arra, hogy a hierarchikus
rendet fenntart6 és Gjratermeld, tobb szaz éves hagyomany-
nyal rendelkezé rémpedagdgia ma is él. Az a legkevesebb,
hogy nevelés és oktatds cimén nem a gyerek sziikségleteihez
alkalmazkodik, hanem a felnétt tandréhoz. De azt is tudjuk,
hogy a totalitérius uralom alanya és targya az 6nallésagatol
megfosztott vagy arr6l lemondé engedelmes és védtelen em-
ber, akinek alland6 bizonytalansagélménye van. A feldolgo-
zott eset éppen azért dermesztd, mert a hatalom olyan kama-
szokat vesz célkeresztbe, akik egy mémmel kissé félénken és
tgyetlenill, de mégiscsak ezt az alapvetést problematizaljak.
Es megértettiik kozben, mennyire rettenetes lehet, ha azok
mennek el mellettiink a folyosdn, vagy tartanak éppen orit,
akik tevékeny részeseivé valtak a hajtévadaszatnak, ami egy
didktarsunk ellen folyik. Persze jol ismert tény: altalaban tob-
ben vannak, akik nem allnak ki magukért, masokért, mert
nem keresik a bajt. Az el6adast nézve mi mégis egyre inkdbb
azonosultunk a ,bajkever6kkel”. Ez az, amire egy hasonl6
tigyet feldolgozva a szinhdz képes lehet.

A bolondok napi szerepcsere (aprilis 1-én az egyik didk
tanarszerepben tarthatott drat) tigyes dramaturgiai megoldas
volt, és a csapat tobb hasonl6 technikéval adott a figuraknak
rovid, de virulens életet. A harom szinész néhany szempillan-
tas alatt nagy meggy6z0 er6vel tudott figurat valtani. A sziizsé
részletei, még ha nem is voltak tokéletesen azonosak a vald-
saggal, érzékletesen ragadtdk meg a dramai lényeget.

- A jelenetvdltdsokat, amikor karakterek is cserélédtek,
énekléssel oldottdk meg, igy akkor sem lehetett kikapcsol-
ni: ezzel még inkdbb fokoztdk a figyelmet, nem csak azzal,
hogy egészen kozel, szinte koztiink jatszottak.

- Ez a kozelség nekiink konnyebbé tette az egészet, de a szi-
nészeknek szerintem nehezebbé.

- Nem hiszem, hogy egy szinésznek ez nehézség. Pldne,
hogy a torténet szerint hol egy osztdlyban, hol egy igazgatoi
iroddban vagyunk: az pontosan ilyen, legaldbb nem kellett
eljdtszaniuk.

- Mellékesen valdszinti, hogy ndlunk is vannak, akik ta-
ndrokrol csindlnak mémeket. Viszont az biztos, hogy nem
Adolf Hitlerrel, mert itt annyi esze azért van az embernek,
hogy ezzel nem viccel. Ne nézzetek igy rdm, én nem szok-
tam ilyet csindlni, csak mondom.

- Ha ebbdl a torténetbdl csak azt emeli ki valaki, hogy
Hitlerhez hasonlitjdk a tandrt, akkor az durvdn hangzik.
Azonban ha az iigy egészének kontextusdhoz mérjiik, akkor
mdr mds a helyzet. Az iskolaigazgatonak illene tudni, amit
lényegében minden internethaszndld tud, hogy ezt a film-
részletet mdr annyiféleképpen haszndltdk, hogy mdr nem
is az eredeti jelentése a lényeg, hanem ez egy tetszblegesen
felhaszndlhatd alak. Es akkor azt is tudnd, hogy ez egy vic,
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ami persze nem véletleniil olyan népszerti, és helyettesitheté
be annyiféleképpen.

- Egyébként az milyen, hogy az igazgaté egybdl a hitleres
szdlon kapta fel a vizet, nem azon, hogy a tesitandrrdl ilyet
dllitanak?! Személyes sértésnek vette az egészet, de azt nem
akarta felfijni, hogy nem vette észre, mit miivel az 6 alkal-
mazottja. Ugyes.

- Az viszont tényleg kemény, hogy kideriilt, a tesitandr
egyiitt van egy tanitvinyaval, ami tudtommal biincselek-
mény. Es ha ez az igazsdg, akkor mi a probléma azzal, ha
valaki kimondja az igazsigot?

- Azt ki mondta, hogy ebben a torténetben nem probléma
az igazsdg kimonddsa?

- Senki. De akkor miért voltak olyan hiilyék, hogy olyan
helyre tették ki, ahol az igazgato is megtaldlja? Miért nem
valami zdrt csoportba inkdbb?

- Hadt, én nagyon dt tudtam érezni, mert bdr ndlunk a ta-
ndrok nem élnek vissza a hatalmukkal ilyen mértékig, de az
el6z6 iskoldmban fels6bbrendiinek képzelték magukat.

- Igen, dt lehetett érezni, mert a szinészek bdr id6sebbek
ndlunk, mégis mind nagyon hiheték voltak. Domokos
Zsolt azonban még koziiliik is kitiint azzal, hogy mekko-
ra dtalakulomiivész. Mondjuk, ha jobban belegondolok, 6t
nem tudtam volna elképzelni didknak, jo, hogy nem is jdt-
szott ilyet. Olyan tesitandr arca van.

A szinészek az el6adds végén részben még szerepbdl kindl-
tak fel a scheibereseknek a médiaszakkoros dilemmat: hol és
milyen sz6veg jelenjen meg a torténtekrél? Részben, mert az
iskoladjsagot szerkeszté tandr szerepben maradt, a masik két
szinész viszont nem: egyikiik onkényesen két csoportra osz-
totta a didkokat, és arra kérte éket, hogy érveljenek az iskola-
ujsagban valé megjelenés mellett, illetve ellene.

- Aszerint osztottak minket szét, hol iiltiink. Na, az nem
volt jo. Szinte senki nem akart a megjelenés ellen érvelni.
Ugyhogy nem is tartottuk be, amit kértek.

- Nekem azért voltak fenntartdsaim, hogyan dontsek, te-

Borsi-Balogh Maté, Domokos Zsolt és
Borsanyi Daniel. Foté: Olasz Liza

Mi? k2 Szinhaz: Rinocéroszok - avagy a diakcsiny-
enciklopédia

Hol? Scheiber Sandor Gimnazium és Altalanos Iskola
Kik? Borsanyi Daniel, Borsi-Balogh Maté m. v.,
Domokos Zsolt / Rendez8: Fabian Péter

kintve, hogy a csinytevék egydltaldn nem kivantdk vallalni
a feleldsséget a cselekedeteikért, de azt beldtom, hogy nem
ez volt a lényeg.

- Rdaddsul elég érthetetlen volt, hogy amikor az iskolaiij-
sdagot szerkesztd tandr meghallgatott egy érvet, csak annyit
mondott, hogy igen, ez jo. Aztdn késébb kicsit ellenkezett,
de mintha mindegy lett volna, mit mondunk, mert minden
otlet tetszett neki, és nem alakult ki olyan vitaszeriiség, ami-
t6l elhittiik volna, hogy komolyan kérdezi, mert komolyan
nem tud donteni.

- Taldn ha 6k a jatékban nem sorolnak fel és nem fejtenek ki
szinte minden lehetséges érvet, hanem megkérdezik téliink,
aztdn folytatjdk, és iigy fejezik be, az mindenkinek, még ne-
kik is érdekesebb lett volna.

- A legvégén aztdn hdrom csoportban kellett egy-egy cikket
frnunk, ami nem volt valami jé otlet, mert tizenoten-hii-
szan voltunk egy csoportban, és a mi szinésziink csak kiadta
a feladatot, de aztdn nem segitett. Lehet, hogy neki sem volt
otlete, hogyan is tudndnk ennyien egyiitt irni. Végiil csak
két-harom ember itlete tudott érvényesiilni, és valamelyik
lany megirta. En lehet, hogy akkor mdr nem is figyeltem...
- Nalunk Borsdnyi Déniel probdlta bevonni az embereket, de
ndla is csak hdrom-négy ember dolgozott, igaz, 6k rendesen.
- J6, de hat ennyi id6 alatt egy normalis cikket biztos nem
lehet megirni, egy Osszevdgott valamit meg minek.

- A legvégén még vdartam, hogy torténjen valami.

- Legaldbb elmondhattik volna, hogy ez a sztori tényleg
megtortént.

- Ha Andrds nem mondja, akkor én még most sem tudom.
~ Es ez baj? Nem mindegy, hogy megtortént, vagy sem?
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A magyar szinhaz hagyomanyosan nem foglalkozik tudl so-
kat térbeli vagy tarsadalmi kornyezetével. Az évadtervek és
projektek sokkal inkabb a szinhazvezet6k, vezetd rendezék,
illetve a korilottitk kialakult kulturalis elit izlését, problé-
mafelvetéseit tiikrozik, mint a kornyezé teriilet kérdéseit.
A szinhaz ebben a rendszerben szigetként értelmezddhet,
mely kiszakadast nyujt legalabbis sziikebb kézegiinkbdl, és
hogy ez oazis vagy rezervatum, mindenki dontse el maga.
Ha idétlen klasszikusok helyett aktualis keretbdl fogal-
maz egy el6adas, az gyakran nagypolitikai esemény lecsa-
podasat jelenti. Vagyis az eléadas makroszintrél kozelit a
mikroszintre, nem pedig forditva, az egyszeri ember szem-
sz0gébol értelmezi a kozéleti torténéseket. Ezek a tendencidk
bar széles korben elterjedtek, nem determinaltak. Valtoztat-
ni latszik rajtuk példaul a kozosségi szinhaz mifaja, melynek
Uj és erdteljes lendiiletet adott a Szinhaz- és Filmmiivészeti
Egyetemen nemrég indult dramainstruktori képzés.

A Traf6 huszadik sziiletésnapja alkalméabdl bemutatott
#MINDENKITORTENET a fentiekben felvézolt kérdésekre
ad kifejezetten elegans valaszt. Az intézmény sajat torténe-
te helyett kozonsége, kozossége torténeteivel foglalkozik,
azokkal, akik végsé soron a Trafét megtoltik élettel. A Traf6
Gondolat Generator miihelyének kozosségi szinhazi eld-
adasa Szepes Anna és Torok Timea vezetésével a résztvevok
»huszévességének” tapasztalatait jarja koril. Kilonosen iz-
galmas, hogy bar az ilyen programokban valé részvételt sza-
mos koriilmény (térbeli és tarsadalmi tavolsag, szabadidé és
szabad energia hidnya) nehezitheti, a szerepl6k itt nagyon
sokfélék. Egy nem olyan tag kozegbdl mégis széles merités.
Mert vannak itt fiatalok és kevésbé fiatalok, van 6vond, fény-
képész és egyetemista.

A nézbket az egyes el6adok altal készitett kiilon-kiilon
installdciok fogadjak, melyek konkrét jelent6ségét kony-
nyebb felmérni, mint jelentését, hisz mind a huszévesség-
hez kapcsolodo személyes értelmezések, emlékek. Van itt
1953-ra datalt levél, IKEA-s szék, bogre a Gyiittment Fesz-
tivalrél, matrica a Koloradordl, bicska, Ulickaja-konyv.
Az el6adés alatt az installaciok egy-egy darabja koré épiilt
miniuniverzumokba kapunk betekintést. Az élmények néha
szinte zavarba ejtéen intimek, mind egy utdlag sorsfordito-
nak bizonyult eseményrdl, folyamatrél szdélnak, olyan tor-
ténetek hangzanak el, melyeket amugy az ember csak egy
hosszu beszélgetés utan tud meg egy éltala nagyon szeretett
embertdl. Az el6adas szerkezete valdjaban nagyon egyszert:
a szerepl6k egymas utdn mesélik el, adjak el6 huszévessé-
glikho6z kapcsolddo torténeteiket irasvetitd segitségével. Egy
kivétel van csak, az utolsé el6ado, aki éppen huszéves, Var-
hegyi Valentina. O sokkal inkébb egy allapotot ir le. Logi-
kus, hisz altaldban késébb vessziik észre egy-egy esemény

ivét, nem a torténés kozben, és ugy is el kell telnie ahhoz
egy kis idének, hogy egységes koncepcioba halvanyodjanak
az emlékek. Hallunk itt tobbek kozott szerelmi, felnovés-,
kibontakozés- és bulitorténetet, csupa olyan sorseseményt,
melyek nagy eséllyel veliink is megtorténtek, én legalabbis
irredlisan sokszor éreztem aha-élményt. A legszemélyesebb
és legkiszolgaltatottabb szintr6l indulnak, és pont ezért tud-
nak hitelesen ramutatni nagyobb jelenségekre. Ami a legmé-
lyebben személyes, az egyben a legaltaldnosabb is.!

A szerepl6k persze nem profik, a ,bakik” viszont épp a
dolog természetességét erdsitik, hiszen ki ne keresgélné a
szavakat, mikozben torténetet mesél, ezzel csak az ,egy ko-
ziliink” hatds erésodik. Sematikussagot (olyan elemeket,
amilyenek kozosségi eléadasokon gyakoriak) az atallasok-
nal éreztem.

Az intézményi mult mellett a kozelmult politikuma
sem tdltargyalt téma, példanak okdért a rendszervaltasrol
meglepden kevés sz6 esik a magyar szinhazakban. Annak
ellenére, hogy nincs olyan csaldd, amelyiknek ne forgatta
volna fel gyokeresen az életét. Mindenhol vannak sztorik
az elbocsatasokrdl, a privatizaciorol, a karpétlasi jegyek-
rél, a vasfiiggdny lebontdsardl, a koztarsasag kikialtasarol,
a hirtelen lejtmenetrdl vagy felemelkedésrél. A masodik
vilaghabort vagy 1956 eseményeinek, kérdéseinek feldol-
gozasdban szerencsére sokkal el6rébb tartunk. De a rend-
szervaltds id6szaka kozépiskolaban is konnyen marginali-
zalodik, 12. osztaly végén mindenki rohan a tananyaggal,
hagynd madr a fenébe az egészet, meg hat ugye az érettségi
is vészesen kozel van. Igy lesz egy mindenki jelenére kiha-
té eseménybdl a torténelemkonyv el nem olvasott fejezete,
pedig a magyar tarsadalom aktualis kérdéseit, mint a to-
meges hajléktalansag vagy a vizfejlivé valt orszag proble-
matikaja, egyszertien nem lehet a rendszervaltas ismerete,
utélagos értékelése nélkiil targyalni.

A MU Szinhazban a IV. OPEN Kozosségi és Részvételi
Szinhazi Fesztival részeként bemutatott Felndttkorunk °89
erre a hidnyra ad kival6 valaszt. Az el6adas, melyet egy hat
éve miikodd, hatvanéves kor feletti civilekbdl allo csoport
hozott 1étre Sztripszky Hanna vezetésével, egy trilogia ma-
sodik része (az els6 a Gyermekkorunk ’56 volt). A multfel-
dolgozast fokuszba helyezd kozosségi szinhazi eléadasok ér-
dekes és szamomra kissé sematikus médon majdnem min-
dig fiatalok részvételével jonnek létre. Ez aldl kivételt képez
példaul az intergenerdciés Hdtra arc! a Katona Jozsef Szin-
hazban, amely ugyancsak a MU Szinhdz egylittmiikodésé-
vel sziiletett meg. Nyilvan konnyebb a fiatalabb korosztalyt

Laszl6 (Budapest: Edge 2000, 2004), 54.



bevonni a k6zos jatékba, az eseményeket atélék hitelességét
veliik mégis nehéz pétolni. A Felndttkorunk °89 vitaszinhaz,
azaz az este folyaman egy moderator segitségével a kozon-
ségnek is tobbszor lehetdsége van adott kérdések mentén
vitatkozni. Maga a k6zonség Osszetétele is érdekesen alakult
az altalam latott estén, f6leg a hatvan felettiek és a gimna-
zista korosztaly képviseltette magat: eld6bbiek a rendszerval-
tast mar kozépkoruként élték meg, utdbbiak 1989-ben még
tervben sem voltak. A vitak dinamikusan zajlanak, lathato-
an mindenkinek van mondanivaldja az olyan kérdésekrol,
mint: ,Szerinted sikeres volt-e a rendszervaltas?”, ,,Sikeres
volt-e a csalddodnak a rendszervaltas?”, ,,Feln6tt-e a magyar
tarsadalom ahhoz, hogy a demokraciat miikodtesse?”, ,Te
személyesen feln6ttél-e ahhoz, hogy egy demokraciat mii-
kodtess?” Az est 6 gyengesége is ide kotédik: mivel az elsd
kérdés nem egyértelmt, igy sokkal inkabb az értelmezé vita
viszi el az id6t, nem pedig a valodi érvek. A diszkussziot per-
sze arnyalja — ahogy egy nézé ki is emeli —, hogy az el6ada-
son tdlnyomo tobbségben a rendszervéltas nyertesei vesz-
nek részt. Hisz mekkora az esélye példaul annak, hogy egy,
a munkasszallok megsziinése miatt hajléktalannd valt ember
szombat este egy tjbudai szinhdzban akar néz6ként, akér al-
kotdként megjelenjen, ahogyan az is jelentdsen befolyasolja
a demokraciaban valo aktiv részvételt, hogy az illetének meg
kell-e kiizdenie a mélyszegénység velejardival.

A néz6k rendszervaltashoz ftiz6d6 onellentmondasos vi-
szonya a vitan kiviil is megjelent. Az el6adas elején a mode-
rator megkérte 6ket, hogy irjak fel cetlikre, milyen fogalmak
jutnak esziikbe a rendszervaltasrol, és ezeket a fogalmakat az
este folyamdn a résztvevok beépitették, felolvastak. A ,,jon a
Kénaan’, az ,Orban Viktor’, a ,,gengsztervaltas’, a ,,csalodott-
sag” és a ,szabadsag” nem meglepd, az viszont kiilondsen
pikans, hogy az utolsé kett6t azonos ember irta. Az eléadas
el6tt és utan lehet6ségiink nyilik az el6térben a szereplék
altal készitett kiadvanyokat, fanzinokat olvasgatni. Vannak
koztitk valasztasi plakatok, karpdtlasi jegyek, kép Kadar Ja-
nosrdl és még sok egyéb aprdsag. Ezek a fiizetek pont at-
tol miikodnek, amitdl az elmdlt években a fanzinkultura is
egyre emelkedében van: ide dszintén lehet barmi fontosat
oOsszevalogatni, néha megkapoan trashbe hajloan.

A vitanak finoman megdgyaznak a jelenetek, a személyes
élményeken alapulé monolégok és a haikuk. Felmeriil az
tgynokokkel vald el- és leszamolas, a tomeges elbocsatas, a
hirtelen j6tt tomeges munkanélkiiliség kérdése is, am egyik
jelenet sem allit, hanem kiilonb6z6 oldalakat mutat be, és
kérdez. Ez aldl az egyetlen kivétel talan a szabad utazas lehe-
téségének témaja volt, amelyet nem is art tobbszor felhozni
a fiatalabb generacionak mint értéket, hiszen mi mar béké-
sen és magatdl értet6dGen alusszuk 4t az osztrak-magyar
hatart. Az este egyediilalld modon adott lehet6séget minél
tobb nézépont megismerésére és konstruktiv vitara.

De a remekiil kitalalt koncepcié semmit sem érne a sze-
replék és a moderator nélkiil. Elsé pillantasra latszik, hogy
6sszeszokott csapatrol van szd, olyan emberekrél, akiknek
fontos az eléadas. A civilségb6l szarmazo apré bakik is csak
a csapatjaték dinamikajat mutatjak meg, a sugasok az élet-
szeriiséget segitik. A szereplSk hitelessége athatja az eld-
addst. A darab végén kifele menet mindenki felirhatja egy
ujabb cetlire, hogy szerinte mitdl véltozna a magyar kozélet,
hogy huszonét év mulva ne ez a dal legyen. En is irtam, hét-
ha bejon. Es kivancsian varom a trilégia befejezd részét.

Mi? Gondolat Generator: #MINDENKITORTENET
Hol? Traf6 Kortars Mvészetek Haza

Kik? Cseh-Szombathy Marton, Csetri Orsolya, Koszty
Andrea, Marta Matild, Papp Katalin, Sulyok Rozi,
Szetlik Péter, Szikszai Balint, Varhelyi Valentina /
Csoportvezet&k: Szepes Anna, Torok Timea / Drama-
turg: Szasz Hanna / Konzulens: Kelemen Kristof

Mi? Feln&ttkorunk '89

Hol? MU Szinhaz

Kik? Fullar Gyula, Gardos Mari, Horvath Laszlo,
Horvéath Laszloné, Jenes Eszter, Kabai Erzsébet, Ka-
posvari Mari, Kiss Karoly, Konkoly Thege Marianne,
Kovacs Zoltanné, Ladanyi Zsdka, Radvanszki Katalin,
Still Tamasné, Terék Katalin, Vaszilievits-S. Gyorgyné,
Velancsics Gabriella / Dramaturg: Rébert Jdlia / Ren-
dez8: Sereglei Andras

A cikk szerz8je épp hozzaszél a Felnéttkorunk '89
cim( el6adashoz. Fot6: Téth Bence Mihaly

ey = L, [
Vérhelyi Valentina a #MINDENKITORTENET
cim@ el6adasban. Foto: Trafo
4

f




PRESSBURGER CSABA

NEZOHIBAZTATAS

Tasnadi Istvan: Nézomdvészeti Foiskola - Kosztolanyi Dezsé Szinhdz, Szabadka

Kucsov Borisz, Mess Attila, Mészaros Gabor. Foté: Molnar Edvard

Els6re magam is meglep6nek talaltam, hogy Urban Andras
Tasnadi Istvan Nézémiivészeti Foiskola cim dramajat viszi
szinre sajat szinhazaban. Hiszen mind Urbantdl, mind az l-
tala igazgatott Kosztolanyi Dezsé Szinhaztdl tavol 4ll a klasz-
szikus értelemben vett szérakoztatdipar, amit az eléadés szin-
lapjan szereplé meghatarozas, tudniillik a ,,bohdzat” sugall,
de még a tarsadalmi szatiranak az a kdnnyedebb, sokszor ha-
hotazasra ingerl6 valfaja is, amit a Tasnadi-darabok kinalnak.

Urban rendezéi vilagat a testiség fokozott szerepe, a fizikai
és pszichikai erészak megjelenési formai, a végletekig kiéle-
zett szitudciok, a szinpadi mozgas 6nkifejezé ereje, a filozo-
fikus kérdésfelvetés, a konfrontativ tarsadalomkritika jellem-
zi. A Tasnadi-darab pedig mégiscsak egy bohdzat: ha van is
benne egy s mds a felsoroltak koziil, legfeljebb felhabositott
valtozatban. Hirtelen nem is tudnék olyan Urban-rendezést
mondani, amely korrespondalna a Nézémiivészeti Féiskold-
val, de KDSZ-es el6adést is csak kett6t: a 2009-ben bemuta-
tott Terdpidt és a 2017-es Felh6 a nadrdgbant — el6bbit Olivera
DPordevi¢, utébbit Kokan Mladenovi¢ vitte szinre.

Meglepének talaltam a darabvalasztast azért is, mert
Tasnadi a masik szabadkai székhely(i szinhdz magyar tar-
sulatinak — némi tulzassal - a ,haziszerz6je™: a Népszin-
hazban 2000 6ta négy Tasnadi-mdvet is repertoarra tliztek
és nagy sikerrel jatszottak. S aki ismeri a varoson beliili
szinhdzi viszonyokat, az tudja, hogy a két intézmény, illetve
azok meghatarozé személyiségei kozott hosszu ideig folyt az
ellenségeskedés, ami az utdbbi id6ben szerencsére kevésbé
érezteti rombold hatasat. Ez a cseppet sem egészséges riva-
lizalas odaig fajult, hogy nemcsak a két szinhaz alkot6i nem
jartak egymds eldadasaira (tisztelet a kevés kivételnek), ha-
nem az egyébként sem tdl nagy szamu néz6kozonséget is si-
keriilt bizonyos mértékben megosztani, vagy épp elriasztani
a szinhazlatogatdstdl.

Nyilvan mas okai is vannak — s6t, megengedem, més okok
taldn tobbet nyomnak a latban -, de tény, hogy a két szabad-
kai szinhaz egyik legfébb kézos gondja a nézéhiany. Es mivel
a kivandoroltakkal, a meg nem sziiletettekkel vagy a televizi6
vonzaskorébdl szabadulni képtelenekkel nem tolthet$ be a



néz6téri konfiiz beszivodds,! marad a néz6haldszat, vagy szeb-
ben mondva: a nézék elhéditasa, vagy még szebben mondva:
a két szinhaz néz6kozonségének egyesitése, az atjarhatdsag
ujboli szavatolasa.

A Nézémiivészeti Féiskola szinrevitelével, ebben a véilasz-
tasban nyilvan volt egy arra irdnyul6 szandék, még ha ez a
szandék ironikus volt is, hogy elhitesse: a mindeddig ,tarsa-
dalmilag elkételezett’, ,avantgard hagyomanyokat képvisel 67>
»gerilla aktivista’, ,, Artaud-nal is kegyetlenebb”, , kisérletezs”,
»posztdramatikus’, ,,mds” (vagyis szent és érthetetlen) szinha-
zat mivel Urban Andras immar a szérakoztatdiparban uta-
zik, amit mi sem bizonyit jobban, mint hogy leszerzédtette a
Népszinhaz egykori szinészét, a varieté korondzatlan kiralyit,
az 6ceanok lézengo ritterét,> Mess Attilat.

Szandékosan nem is a premierre vagy a reprizre foglaltam
jegyet, hiszen ezeken rendre a torzskozonség tolti meg a né-
zOteret, hanem a harmadik el¢addsra. Arra voltam kivancsi,
vajon sikeriil-e bevonzani a KDSZ-be hagyomanyosan nem
jaré nézoket, és ha igen, milyen lesz a reakcidjuk, ha mégsem
egészen azt kapjak, amire szamitottak.

A Nézémilivészeti Féiskola persze valoban fergeteges boho-
zat, legfeljebb nem teljesen gy miikodik, mint azok a vigja-
tékok, amelyekhez a klasszikus kdszinhdzba jar6 nézé hozza-
szokott. Hiszen mind tematikailag, mind technikai értelem-
ben felszdmolja a néz6tér és a szinpad, a nézd és a szinész
kozotti demarkacios vonalat. Tematikailag azért, mert a darab
kozéppontjaban a nézd (bioldgidja és pszichologidja) all: a cél
a nézévé nevelés egy olyan utépisztikus korban, amikor a
parlagon maradt szinészek djra szeretnék nyitni a hordaként
viselkedd kozonség, majd pedig a fokozddd nézéhiany miatt
kormanyzatilag bezaratott szinhazakat. Technikai értelemben
pedig azért, mert egyszertien kihagyhatatlan ziccer az el6adas
kozonségét ,érintetleniil” hagyni, nem bevonni, nem vegzal-
ni egy kicsikét. Ezt pedig a konzervativ nézé nem feltétleniil
sziveli, az intim szférajaba térténd behatoldst rosszul viseli, és
nem biztos, hogy szérakoztatonak talalja, illetve bizonytalan
az adekvat reakciokat illetden.

A harmadik este telt hazas volt, és meglehetésen sok olyan
néz8t lattam, akit nem lehetne a KDSZ torzskozonségéhez so-
rolni. Tehat a nézéhalaszat eredményesnek bizonyult - nyug-
tdztam magamban -, még annak dacdra is, hogy a Népszin-
hazban szintén volt aznap magyar nyelvi el6éadds. Viszont
éppen e nem teljesen KDSZ-kompatibilis kozénség miatt az
el6adas 6nnon beteljesiilésévé valt, vagyis a benne felmeriild
problematika az aktualis, éppen jatszott el6addsra is leképez-
heté volt. A szinészek hidba kizoltek intenziven, az energia

1 A délt bettivel szedett kifejezések és mondatok az eléadasbdl valok - je-
lentésiik nem feltétleniil egyezményes.

2 Urbdn 2013-ban elséként részesiilt az Avantgard Tradicidja-dijban
(Tradicija avangarde), amelyet egy Vujica Resin Tuci¢ és Vojislav
Despotov néhai szerb avantgard kolték nevét visel$ alapitvany itél oda
minden évben; noha a dij elnevezése is egy mer6 oximoron, a kifejezés,
illetve a mogé vetithetd tartalom alkalmas lehet a dijazott eddigi mun-
kassaganak felcimkézésére.

3 2002-ben Mess Attila jatszotta a Tasnadi Istvan Titanic vizirevii cim(i
szinmiive alapjan késziilt népszinhdzas eléadas fGszerepét. A darab-
ban a beszédes nevii kalandor, Ritter Dénes hét-nyolc év utan visszatér
Pestrél a sziil6falujdba, ahol régi cimborajéval, a polgarmesterrel (akit
egyébként egy masik felalldsban, a Barka Szinhdz 1998-ban bemutatott
el6adésaban épp Scherer Péter alakitott) kipofoznak egy régi hajot, hogy
ezzel induljanak ttnak. Mess Attila hét-nyolc év kihagyas utan tért vissza
szilévarosa szinpaddra, miutén évekig hajoskapitdanyként szelte a habo-
kat. Mindez véletlen egybeesés lenne csupan?

Mi? Tasnadi Istvan: Néz8mUvészeti f6iskola

Hol? Kosztolanyi Dezs6 Szinhaz, Szabadka

Kik? Kucsov Borisz, Mess Attila m. v., Mészaros
Gabor / Dramaturg: Goli Kornélia m. v. / Zeneszerzd:
Mezei Szilard m. v. / Kosztumtervez&: Marina Sremac
m. v. / Mozgas: Tomin Kiss Anikd / Rendezd: Urban
Andras

megrekedt valahol a nézétér és a szinpad kozott. A kiztiink
levé lathatatlan fal, ez a virtudlis vasfiiggony megsziirt min-
dent. Ezt a nézbi képernyddefektust egyszerlien nem tudtak
attorni a szinészek, nem jott 1ére szinkronrezonancia a szinész
és a nézo kozott. Nem volt egyiittlégzés, amely Iétrehozta volna
a kohéziot.

Hangsulyozom: kizarélag a harmadjara jatszott eléadasrol
beszélek.

A néz6k bevonasaval zajlo, az azonnali néz6i visszajel-
zésekre alapozo el6adasoknal az improvizacio lehetdsége, a
szinpadi jaték az aktudlis kozonséghez valé idomitdsa, a néz6i
gorcsok oldasa nagyban hozzasegit a sikerhez. Ha azonban
az eftéle eladasok formailag kotottek, a kifejlet lutriva valik,
hiszen a koz6nség vagy veszi a poénokat, egytittmikodik, fel-
oldédik - vagy nem.

A Nézbémiivészeti Féiskola pedig egy formailag kotott da-
rab, a rogzitett szoveg viszont teljes egészében szinészi impro-
vizacié eredménye,* méghozza a 2003-ban bemutatott, azéta
tobb mint 350 reprizt megélt kultikus eldadds gerincét adé
szinészparos, Mucsi Zoltan és Scherer Péter teremtménye,
akik - miként arrol az iré, Tasnddi vall - nem belebujtak a
figurak borébe, hanem az 6 bériik lett a figuraké. A szabad-
kai szinészeknek pedig ugy kellett eljatszaniuk a sikerkoz-
pontt, szérakoztaté zenés szinhazat preferald, korpulens
Vancsok Mariot (Mess Attila), az Artaud-i alapvetéseken
nyugvo avantgard szinhdzeszményt vallo, szikar és kimélet-
len Szagolnyak Imrét (Mészaros Gabor), valamint a csecse-
moként a szinhdz nézéterén talalt, szinhazban nevelkedett,
18 éves koraig 6480 eldadast latott, él6 szinhazlexikonként
funkcional6 Szinhazi Lacikat (Kucsov Borisz), hogy jatékuk
mindvégig improvizaciéként hasson, holott nem az volt, mert
nem az 6 improvizaciéjuk volt. S noha Urban keresve sem
talalhatott volna idedlisabb szinészeket Vajdasagban Messnél
és Mészarosnal, akik mind alkatilag, mind pedig habitusuk
és miivészetfelfogasuk tekintetében, illetve eddigi szerepeik
alapjan ennyire jol belebujtathaték lettek volna Vancsok és
Szagolnydk borébe, mint éppen 6k,’ az el6adasba kédolva volt
az, ami a méasodik repriz alkalmaval meg is tortént: jelesiil,
hogy el8bb-utdbb belefutnak egy nem eléggé felszabadult, a
poénokra nem vevd, az interakci6tdl tartdzkodo kozonségbe.

De vajon lehet-e a nézéket hibaztatni, ha az egyébként
becstiletesen szinpadra tett eldadds nem hoz atiit6 sikert? A
politikailag korrekt vélasz nyilvan az volna: nem. Mert a néz6
szent, a néz6t a szinhaznak a tenyerén kell hordoznia, a nézé
nélkiil nincs szinh4z. En viszont azt mondom: picsaba a poli-
tikai korrektséggel, tisztelt szabadkai kozonség, tessenek ma-
ganorakat venni Szagolnyak és Vancsok tanar uraktdl, mielStt
Urban-eléadésra jonnek!

4  TasNAp1 Istvan, ,Ki irja a szinhazat?”, Szinhdz 51, 10. sz. (2018): 43— 45

5 Szinhdzi Lacika figurdja inkdbb passziv, a darabban sokkal kevésbé
hangsulyos, mint a masik két szerep; kizardlag ezért nem lehet egy na-
pon emliteni Kucsov Borisz kivélé alakitasat a masik két szinészével.
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A Marosvasarhelyi M(vészeti Egyetem 2018 novemberében ismét
dramairé tabort szervezett a New York-i Lark Play Development Center
kozremdkddésével, amelynek keretében az intézmény dramaird szakos
hallgatdi és tanarai, valamint szinmUvészei k6zds alkotéfolyamatban
vehettek részt. JOHN CLINTON EISNERrel, a Lark mUvészeti vezetdjével, a
workshopokat iranyitd RAJIV JOSEPHfel, illetve a két vendégirdval, a Pulitzer-
dijas MARTYNA MAJOKkal és LUCY THURBERrel DEZSI FRUZSINA az amerikai
szinhazi rendszerrdl beszélgetett.

- Maga a Lark egy nemzetkizi szinhdzi laboratérium,
amelynek célja, hogy sszehozza az egyedi hangon megszolalé
alkotékat, és ezzel egy globdlis kozosséget hozzon létre. A mod-
szereket tekintve mégis miben kiilonbozik ez a szervezet a tobbi
alkotéi programtol, tamogatdsi formdtol?

Rajiv Joseph: Az példaul nagyon fontos, hogy mi nem
dramakat mutatunk be, hanem az eréforrasokat biztositjuk
egy-egy szoveg fejlédéséhez. Ennek egyik kulcspontja, hogy
igyeksziink megteremteni a parbeszéd lehet6ségét, ugyanis
hisziink abban, hogy a kiilonb6z6 vélemények termékeny vi-
takat tudnak elinditani, elvégre j6 esetben minden dramaird
arra torekszik, hogy valahogy megértse a tarsadalmat, vagyis
azt a konkrét, aktualis vilagot, ami koriilveszi.

Lucy Thurber: A Lark képes megteremteni az alko-
tas biztonsagérzetét. Sikeriilt kialakitaniuk egy jél miikodd
osztondijrendszert, illetve kiillonbozé tematikaju dramairo
workshopokat is tartanak, igy minden alkoté megtalalhatja
azt a kozeget, amiben az 6 konkrét szovege a lehetd legtobbet
fejlédhet. En egyediil itt tudok igazédn kibontakozni — nem-
csak mint iré, hanem mint individuum is —, mert érzem, hogy
figyelnek ram, és a lehet6 legmélyebben prébalnak megérteni
engem és a munkamat. Emellett a Larknak rengeteg nemzet-
kozi csereprogramja van, ami azért is fontos, mert Amerika-
ban kifelé teljesen zartak a hatarok, nagyon nehéz eljutni mas
kultarakba. Ez teljesen nonszensz, mert olyan, mintha nem
lenne koziink ahhoz, ami a vilag masik felén térténik. Azt
hiszem, ez a fajta zdrtsag és sziikosség az, amivel az ameri-
kai szinhdz ma igazan kiizd. Egyszertien képtelenek vagyunk
megérteni, hogy nem csak Amerika és London létezik.

— A zdrtsdg problematikdja megjelenik a szinhdzi szovegek-
ben is? Mik most a f irdnyzatok az amerikai kortdrs dramdban?

Martyna Majok: A legtobb kortdrs drama linearis torté-
netvezetésl — legaldbbis azok, amelyek a Broadwayn futnak.
Ez els6sorban kereskedelmi, és nem alkotoi szempont, aho-
gyan a realizmushoz val6 ragaszkodas is. Ugyanakkor ezeket
mégsem mondandm tendencidknak, hiszen az Off-Broadway
szinhdzak nem igazodnak sem a klasszikus szabalyokhoz,
sem a képzeletbeli nézd képzeletbeli elvarasaihoz.

L. T.: Ezek az elvarasok egyébként éppen azért miikodnek
ilyen erésen, mert rengeteg pénzbe keriil szinhazat csindlni.
A jegyarak szintén magasak, a gazdasagi tényezok pedig erd-
sen beleszdlnak az egész alkotéfolyamatba, hiszen minden uj

John Clinton




bemutaté 6riasi kockazat. Eppen ezért a producerek mindig
pontosan kikalkuldljak, hogy vajon milyen tipust eléadasok-
ra lehet elég jegyet eladni, mennyit érdemes belefektetni a 1ét-
rehozasba, hogy semmiképpen ne legyen veszteséges. De ez
a fajta szamitds és centizgetés soha nem az ir6 dolga. Nem is
lehet az, hiszen ha mindezeket figyelembe vennénk, képtele-
nek lennénk tallépni a megszokott kereteken.

M. M.: Nem egyszer fordul el8, hogy az elsé szovegvalto-
zat utdn a producer kihuzat egy karaktert, mert tul sok kérdés,
bonyodalom meriil fel altala. Ilyenkor azonban a huazott sz6-
veg végteleniil sokat veszithet az eredeti gondolatbdl, pusztan
azért, mert a szinhdznak hét helyett csak hat szinész all ren-
delkezésére. A latszat ellenére ugyanis sokszor éppen azon az
egy emberen all vagy bukik a torténet, és ha nincs elég idéd
és megfelel6 biztonsagérzeted ahhoz, hogy kozvetiteni tudd
az érveid, akkor elvész az egész. Nem vagyunk tokéletesek, a
szovegek sem azok, de ha valaki mds akarja kitisztitani bel4-
liikk a ,,sziikségtelen” elemeket, az nagyon veszélyes tud lenni.
A Larknal éppen azért sziiletnek merész, kisérletez6 szove-
gek, mert senki sem akar minket irdnyitani.

- Ezek szerint vannak még olyan témdk, amelyekrél nem
illik szinhdzban beszélni?

M. M.: A szinhazban elvileg mindent meg lehetne csinal-
ni, csak a producerek gondoljak azt, hogy léteznek tabuk -
voltaképpen ezzel létre is hozzak &ket. De szerencsére el6bb-
utébb mindig bebizonyosodik, hogy tévednek, mert az embe-
reknek nyilt parbeszédre van sziikségiik.

L. T.: En Ggy ldtom, hogy nincsenek kimondott tabuk,
csak olyan dolgok, amelyekr6l maximum az 6lt6z6ben illik
beszélni. Es ez megint visszacsatolhat6 a gazdasigi okokhoz,
kilénosen, ha a Broadwayt nézziikk. Rengeteg ember il be
egy-egy el6adasra, muszdj figyelembe venni a kozizlést, és azt,
hogy milyen témdk érdeklik kimondottan a néz6ket. A szin-
haznak ezt a részét teljesen a pénz mozgatja, a batrabb izlésti
kozonség pedig nem Broadway-el6adasokat néz.

R. J.: Fontos megjegyezni, hogy az amerikai szinhdz és a
Broadway kozé nem lehet egyenldségjelet tenni. A Broadway
tulajdonképpen egy szinhdzi karneval iszonyatosan koltséges
el6adasokkal, de a valodi amerikai szinhdz nem igy néz ki. A
kisebb, regionalis intézmények alkotjék az igazi profilt. Persze
ha iréként sikeriil eljutnod a Broadwayre, az remek, rengeteg
pénzt kereshetsz vele, de a sikert nem ezzel mérik.

John Clinton Eisner: A masik torvényszertség, hogy a
szinhdz csak azok szdmdra elérhetd, akik rendelkeznek ele-
gendd anyagi és kulturalis fedezettel. Mi éppen ezért fordi-
tunk kiemelt figyelmet a marginalis kozosségekre: olyan
tehetséges iroknak biztositunk 6sztondijat, akik nem illesz-
kednek a mainstream vonalba, rdaddsul csalddi héatteriik, élet-
koruk, tarsadalmi statuszuk vagy akdr nemiik révén nehezen
tudnak igazdn nagy lehetdségekhez jutni. Feltinden ritkan
jatszanak példaul olyan dramakat, amelyeket fekete irok irtak
fekete kozosségekrSl. Ha a statisztikat nézziik, az utobbi 4-5
évben bemutatott darabok csupan 20%-at irtak nok, és még
ennél is kevesebbet jegyeznek valamilyen kisebbséghez tar-
tozo alkotok. Mi az elmult évben koriilbelill 150 dramat fej-
lesztettiink, és ennek 66%-at né irta, és hasonlok az aranyok a
kisebbségek tekintetében is. Probaljuk tehat timogatni azokat
a miivészeket, akiknek hidba van egyedi hangjuk, nem tud-
nak megfelel6 pozicidba jutni, mert a producerek nem tartjak
Gket elég eladhatonak. Nagyon érdekes a szinhdznak ez a fajta
miikodése, hiszen gy probéljak megjésolni, mire jon be a
kozonség, hogy valéjaban mindenkinek nagyon mas életta-
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pasztalata van, és sokan taldn éppen azért tilnek be egy el6-
adasra, hogy a szinpadon végre kimondassanak azok a dol-
gok, amelyeket az életben megrogzotten elhallgatunk. Eppen
ezért értek egyet Martynaval: néz6i elvarasok nem léteznek,
ez csupan egy mitosz. J6 darabok kellenek, és akkor azokat
szeretni fogja a kozonség.

M. M.: Pontosan, egy mitosz, amely 6nmagat taplalja.
A szinhazak csak nagyon ritkdn mernek kockaztatni, pedig a
kisérleti eldadasok mindig 4j kozonségréteget vonzanak be.
En ebben egyébként latok némi fejlédést, és bar tagadhatat-
lanul lassan mozdulunk el az 4j iranyaba, mégis egyre tobb
olyan producer van, aki végre hajlandé kitolni a hatarokat.

L. T.: Igaza van Rajivnak is, a Broadway nem a siker egyet-
len utja. Az igazi munka a kisebb szinhazakban folyik, nem
ebben az 6ridsi gépezetben. Vidéken sokkal mélyebb, alapo-
sabb alkotéfolyamatban lehet résziink, a megbélyegzett dol-
gok kibeszélhet6vé valnak. S6t, igény van a kibeszélésre.

R. J.: Ha csak azt szeretnéd, hogy minél tobb embert el-
érjen a darabod, akkor természetesen tokéletes platform a




Broadway. De nem szabad elfelejteniink, hogy a legjobb els-
adasok listajan mindig a kisebb szinhdzak vannak talsulyban.

L. T.: En ezekben a kis szinhazakban épitettem fel a kar-
rieremet. Persze azok a dolgok, amelyek itt torténnek, sosem
rengetik meg a vilagot, de a szoveg egyszer csak terjedni kezd
az egész orszagban. Atveszik egymdstél a szinhazak, és mivel
soha nincsenek egyenl§ feltételek, folyamatosan alakul, fejl6-
dik maga a drama is. Nem akarok nagyon kategorikus lenni,
de igazdbdl az egyetlen dolog, amire az irénak sziiksége van,
egy kozosség, amelyik meghallja a hangjat, és nem a dramaja-
ba, hanem a személyiségébe fektet be.

- Kiilonos, hogy ennyire hangsilyozzditok a személyessé-
get, Eurépdban ugyanis abszolut rendezékozpontii a szinhdzi
struktiira. Ndlatok milyen szerepe lehet az irénak egy-egy pré-
bafolyamatban?

R. J.: Ezt példaul nagyon szeretjiik az amerikai szinhdz-
ban, az ir6 4ll ugyanis a hierarchia csticsan. Persze ez nincs
mindig megfelelden honorélva, de a leglényegesebb dontése-
ket mégiscsak mi hozzuk meg.

L. T.: Természetesen a legjobb, ha az iré és a rendezd
egyenrangu partnerként kezeli egymast, de ahogyan mon-
dani szokdas, Amerikdban az irénak vétéjoga van. Ha a ren-
dez6 ki akar hazni egy jelenetet, 6sszevonna a karaktereket,
vagy akar csak olyan szinészt szeretne szerzddtetni, akit az
ir6 nem tart megfelelének, az azonnal azt mondhatja, hogy
koszonom, akkor ennek most itt a vége. Akar torélhetjiik az
egész el6adast is.

M. M.: Es meg is tessziik.

R. J.: Pontosan, az emberek ugyanis nagyon sokszor félre-
értik a mondanival6t. Vannak fontos jogvédd szervezetek is,
amelyek elkiilonitik a dramakat a tobbi hasonlé miifajtol, pél-
daul a forgatokonyvektSl. A tévé és a filmes vallalatok ugyanis
barmit megvaltoztathatnak, de a szinhdzban minden szdt az
ir6 kontrolldl. Valoszintleg ezért fizetnek kevesebbet, de leg-
alabb senki sem tudja szétverni a szoveget.

J. C.E.: Es mint minden, ez is a kapitalista struktura része.
A dramairék ugyanis fiiggetlen vallalkozok: 1étrehoznak kii-
16nboz6 termékeket, de nem dolgoznak senkinek, szemben a
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rendezdvel és a szinészekkel. Ok fizetést kapnak a munkéju-
kért, és hat sokszor egészen elképeszté Gsszegekrdl van szo,
féként a rendezdk esetében. Egy hasonlattal élve: épithetsz
hazakat, lehetsz papirgydros, termelhetsz olajat — vagy irhatsz
dramdt; és ha dramat irsz, akkor azt te birtoklod, ha pedig
valaki be akarja mutatni, az olyan, mintha egy idére bérbe
adnad a hazad. Alapvet6 tehat, hogy megvédjiik az ingatlan
értékét. Az mar mds kérdés, ha egy televizié keres meg: 6k
nem kibérelik, hanem megveszik ezt az épiiletet, amiért aztan
rengeteg pénzt ki is fizetnek.

- Miért ragaszkodtok ennyire kizdrélagosan a szerzGi szdn-
dékhoz? Nem lehet, hogy a rendezé értelmezése még gazdagit-
hatja is a szoveget?

J. C. E.: Természetesen sehol sem lehet szinhazat csinalni
tehetséges, érzékeny és elismert rendez nélkiil, de sziamomra
egyértelmi, hogy mindig az irénak kell vezetnie az alkotéfo-
lyamatot, mert akkor fog igazan arrél szélni az el6adas, ami-
rél a szoveg eredetileg is beszélni akar.

M. M.: Vegyiik példaul a klasszikusokat: nincs olyan em-
ber, aki ne latott volna Shakespeare-t, pontosan ismerjitk mar
a torténeteket, a kiilonboz6 értelmezési lehetdségeket, volt
hozza szerencsénk elégszer. Egy ilyen esetben teljesen rend-
ben van az elrugaszkodds, a kisérletezés, hiszen tobb szaz
éves szovegeket probalunk réhdzni a mara. Elkeriilhetetlen,
hogy szabjunk rajtuk. De az j dramdk esetében az irénak ko-
telessége megvédeni az elsé néhany bemutatét, hiszen még
senki sem ismeri a szoveget, a mondanivalét, a szandékot. Es
hat konnyen lehet, hogy a rendezé teljesen félreértelmezi az
egészet, éppen ezért fontos, hogy legel6szor a szerzéi valtozat
kertiljon szinre. Utana johet a rendez6i. De csak utana.

L. T.: Igen. Ezért is ényeges az a partneri viszony, amir6l mar
beszéltem. Mert egyediil a rendez6é képes haromdimenzidssa
tenni a szoveget, nekiink pedig nem szabad engedniink, hogy
ezek kozil a dimenzidk koziil barmelyik is sériiljon, killénben
mar nem ugyanarr6l a dramarol beszéliink. Nem azt latjuk,
amiért megirtuk a torténetet. Tiz bemutatdval késébb ez mar
majdhogynem mindegy, de eldsz6r mindenképpen vildgossa
kell tenni a szandékot. Innen lehet majd késébb elrugaszkodni.
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