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VIDA GABOR

AMATORKURZUS

- Miért nem irnak Trianonrdl drdmét a maiak?

— Mert senki nem hirdetett pénzes palyazatot rd, azért.

(szinopszis) Udvarhdz az els6 vilaghaboru utolsé napjai utan.
A nagypapa (ferencjoskara hasonlit, de nem 6 az) katonasan hal-
doklik, néha Miasszonyunkhoz fohaszkodik magyarul, maskor
bécsi dialektusban karomkodik németiil. Apu (tiszapistara ha-
sonlit, de nem 6 az) ideges, az ideiglenes magyar kormany elsé
tlését késziil megnyitni, jelentéseket kap és utasitdsokat kiild.
Anyu tordeli a kezét, szerinte fel kellene menni Pestre, ott na-
gyobb a biztonsag. Menyasszony a Vélegényt varja a frontrdl, es-
kiivé lesz, amint megérkezik. A Komornyik és a Szobalany t4jé-
koztat a vilaghelyzetrdl: késnek a vonatok és a taviratok. Konfli-
son befut az ideiglenes kormany, nagybdcsik és unokatestvérek,
mint egy nasznép, hozzak az intrikat. Lohaton megérkezik a ro-
man hadsereg, hogy letartdztassa az ideiglenes kormanyt. A ro-
man Ezredes beszallasolja magat a szalonba, a géppuska odakint
marad. Zongoraszo6: mi békét akarunk, mindig is azt akartunk,
mi is, mond’ a romdn tiszt. V6legény késik. Roman megszallas
alatt kormdnytilést tartani nem lehet, tehat eskiivéi késziil6dés
van, tésztok hangzanak el, politikai beszédek és helyzetelemzé-
sek, a jo kiraly mindig német. Az Ezredesnek megtetszik a Meny-
asszony, neki is megtetszik az Ezredes. Erzelmes beszélgetés —
franciaul. V6legény taviratozik, hogy rovidesen érkezik. Sikoly és
kovetkezmények. Vélegény ugy érkezik meg, mint egy radikalis
politikai filozéfia, mint egy haborgé 8szirézsatenger. Lebarmoz-
za a haldokl6 nagypapat, az apat, parbajra hivja ki az Ezredest.
Jelenet van. Cirkusz. A parbaj szimbolikus, az Ezredes a levegGbe
16, a V6legény pedig az apara, aki szornyethal, de még egy mono-
légra futja, hazam, hazdm. Az Ezredes gyilkossag alapos gyanuja
miatt letartdztatja a Vélegényt. Temetés lesz, nem eskiivé. A find-
léban az Ezredes megkoszoni a vendéglatast, a nagypapa elfuld
hangon biztositja arrol, hogy szivesen, és ha legkozelebb erre jar-
nak, nézzenek be... Menyasszony sir, azutan vagy igent mond az
Ezredesnek, vagy nem. Székelyhimnusz. Fiiggony.

2.

Hrabal, Kusturica, Forman, Caragiale, Hasek. Ha erre a darab-
otletre gondolok, ohatatlanul ezek a nevek jarnak az eszemben.
Tragikomédia, bohdzat, szatira. Persze, mi magyarok nem tu-
dunk r6hégni Trianon kapesan, pedig mar ideje volna, viszont
sirni sem tudunk igazan, ahhoz tdl régen tortént. Amikor vi-
szont sirtunk rajta, akkor sem azokat sirattuk el, akiket kellett
volna, hanem azt lestiikk, hogy megenyhiil-e vajon rajtunk a
vilag tekintete. Nem enyhiilt meg. Akkor inkabb nem sirunk.
Az a kijelentés, hogy mi, magyarok vajmi keveset tettiink azért,
hogy ez a Trianon ne ugy torténjék, ahogy tortént, sosem
hangzik el. Azéta is csak szankcionaljuk azokat, akik nem azt
gondoljak errdl, amit kell. Vannak olyanok is, akik szerint j6
volt, vagy ha nem is volt jo, legalabb megérdemeltiik, és nem

lehetett masként, barmit is tettiink volna. Persze hiszévenként
igazsagot valt a kurzus. De azt senki nem mondta, hogy: én
felels vagyok azért, ami tortént. Sem IV. Karoly, sem Tisza Ist-
van, sem Karolyi Mihély, sem Kun Béla, és nem akarok felsoro-
lasba keveredni. Galilei — tényleg, most jut eszembe, ironikus
vagyok, mint egy korben a II. Trianonért mindig 6k a felel6s,
sosem ¢én vagy mi. Pedig egy dramaban nem elég, hogy valaki
meghal, valakinek Ossze is kell roppannia. Hat ez nem megy.
Ahol nincs lelkiismeret, ott nem lehet. 20. szazadi magyar po-
litikus moralisan nem roppan 6ssze, Teleki Pél a kivétel. Cini-
kusok, dilettansok, blin6z8k, elmebetegek, szenilis trotlik, és
persze mindenki hazudik. Trianon egy ilyen tigy - kisszerd.
Clemenceau a roman kiralynét el6szobdztatja, aki a jelenethez
ékszereket kér kolcson. Apponyi sem férhet hozza a ruhatara-
hoz. Wilson hazamegy. A fiatal Keynes lemond a gazdasagi
bizottsagban vallalt tisztjérdl, mert rossznak tartja az egész re-
zoliciot. Romanidt nem fogadjak el hadvisel6 félnek.
Kratochwil ezredes hés, bar egy deka magyar f6ldet nem 6vott
meg, Stromfeld visszavette a mai Eszak-Magyarorszagot, de 6t
Horthyék lefokozzdk, elitélik. Burleszk az egész. Ennek a sok
hihoénak benne kellene lennie a szinopszisban vazolt mozgal-
massagban. Minden, ami ott elhangzik, torténelmi tény vagy
anekdota, a kett$ egyre megy, didkoknak vagott szinhazi tan-
osvény. Példaul a kormdnyiilés, ami az eskiivé el6tti talalkozas,
valdjaban a béketargyalds egyik fontos jelenete, minden t6-
megjelenet egy béketargyaldsi pillanat. Alloképeket kell kita-
lalni hozza, és tanckari megmozdulasokat. Megint ironikus
vagyok. Igy nem lehet drdamat irni! Pedig mikézben épp elvesz-
tettiik Przemys$l er6djét, sosem latott magassagokba szarnyalt a
pesti szinhazak latogatottsaga, 1915-ben. Amikor visszavettitk
Przemyslt, mar nem annyira. A Csdrddskirdlynébdl is kell par
betétdal. Mégiscsak van koze a szinhaznak a haborthoz. Lehet
még ezzel jatszani. De mi Trianon draméja? Az, hogy nem volt
egyetlen nagy formatumu magyar vezetd személyiség, akinek
eszébe jutott volna, hogy mit kell csinalni. Karolyi Mihdly egy-
szer le is irja, hogy szoltak neki, a kommunista vezetéket likvi-
délni kellene, de 6 nem. Késébb megbdantam, irja. Es ha -
mondjuk - hideg fejjel likvidaltatta volna Kun Béldékat meg
Raékosit is... Mégiscsak az lett volna jobb, ha Tiszat megmentik
a nok, ahelyett hogy lepuff. Mondjuk, megsebesiil, de kiheveri.
Mig Karolyi megprobal foldet osztani, Tisza beszol az admird-
lisnak meg a tobbi févezérnek, hogy: fiuk, lora, mert baj van,
nyakunkon a filiszteus. A romanokat visszaszoritjak a demar-
kacids vonalig, és Magyarorszagot a francidk szalljak meg,
vagy az angolok, vagy az ausztralok. Szalljon mar meg valaki,
de mi valasszuk 6t ki! A végeredmény ugyanaz, de nem érzi
senki, hogy nélkiiliink tortént, és hogy azok csinaltak az egé-
szet, akik nem mi vagyunk. Komoly férfiak iilnek hatalmas tar-
gyaloasztal mellett, és ma mar tudjuk, hogy nem értenek ah-
hoz, amir6l targyalnak. Egyetlen brit gyakornok teszi ezt szo6-
va. Van-e a szinpadon jové id6? Mert egy Adolf nevezet(i fia-
talember szénoki képességeire sokan felfigyelnek. Hoppa!
Benito a vallahoz igazitja hegedujét. Szabad-e fehér lovat be-
vinni a szinhazba? Mert cirkalorol sz6 sem lehet!



Mindezt el is lehetne szinpadon jatszani? Példaul egy vagonla-
ko erdélyi csalad probalja elmesélni a tobbi vagonlakdnak,
hogy miért vagonlakik. Ha tdl brechtidnusra sikeriil (Gor-
kij?), valaki csendérért kialt majd, kikapcsoljak a villanyt vagy
a petroleumlampat. Szinhaz a szinhazban. - Ti mikor koltoz-
tok haza? — kérdezi az egyik kisfia a masiktél. - Mi nem kol-
toziink, nekiink ez a hazank. — Mi leszel, ha nagy leszel? - Ka-
tona. — De miért? — Mert ott j6 a koszt... — Es te mi leszel? -
Szinész. - Miért? - Hogy tudjak rohogni, ha mégsem lesz jo a
koszt. - Zsidé vagy? — Talan... Lehetne még ezt folytatni. Most
viszont arra gondolok, hogy mi marad ebbdl az egészbdl, ha
elengedem a torténelmi neveket és a kontextust. Ha csalddi
perpatvar zajlik egy hadakozas idején, mondjuk, Dél-Ameri-
kaban, és mi nem tudjuk, hogy kinél van az igazsag, és mind-
egy, melyik vairmegye melyik orszdgba keriil, mert mi a kii-
16nbség Uruguay és Paraguay kozott? Aruldst kévet el vajon a
menyasszony, ha beleszeret az ezredesbe, és igent mond? Mi-
hez kezdiink a menyasszony szabadsagaval? Ha ezt megold-
juk, akdr még Trianonrol is lehet jé szinhdzat csinalni. Hozza-
mehet-e a menyasszony a megszallé hadsereg tisztjéhez? Ez a
nagy kérdés, és van rd harom valasz. 1. Nem, nem, soha! 2.
Nem, de... 3. Hogy is hivjak azt a tisztet? (Tudjuk, hogy hozza
szoktak menni.) Na és a szerelem a (szinhdz)tudomany mai
4llasa szerint mi? Es a hazafias példamutatas kévetelményei
szerint? Szeged eloljaroilevélben fordultak Franchet d'Espérey
tabornokhoz, hogy ne gyarmati csapatok szalljak meg a va-
rost. Kilenc honappal azutdn, hogy Zentdra bevonultak a
francidk, megsziiletett az els6 magyar szerecsen. Naugye!
Edesanydm sok szép szava...

4.

Edes Erdély! A roméanokrdl még nem is széltunk. Hogy péld4ul
Ferdinand kiraly nem engedte kitlizni a roman trikolort a bu-
daviri palotara, mert IV. Karoly a baratja volt. - Miért a roma-
nokkal veri az isten a magyart? — Ez az 6 homeopatidja... Bezzeg
a Bratianu (roman miniszterelnok) nem volt baratja egyetlen
magyarnak sem, ilyenek ezek. Magyarorszag legnagyobb részét
mégiscsak a romanok kaptak, bar 6k tobbre szamitottak. Nincs
isten. Ne hagyd elveszni... Hagytad, vaze, Lucifer. Néhany évvel
kés6bb leolahozzak az elsé székelyt Budapesten.

5.

Emlékezetpolitika, ahogy ma mondani szoktuk. Nem volt még
olyan magyar kurzus, amelyik a teljes igazsagot vallalni tudta vol-
na Trianon-iigyben, pedig a torténészek mindent kideritettek
mar, el kell csak olvasni. Ha valaki elolvassa, rdjon, hogy ezt nem
lehet visszacsinalni. Nincs titok. Ez viszont faj, mert ilyen az em-
1ékezés. Az elsé vilaghaboru utani kdoszban a rivalizalo magyar
politikai csoportok egyetlen dologban teljes mértékben egyetér-
tettek: akié Budapest, azé lesz a maradék orszag. Nem kellett kii-
16nosebb eldrelatas vagy bolcsesség, mindenki tudta, hogy kicsi
lesz, mondhatni, csonka. Azért a kicsiért vajtak ki egymas sze-
mét, nem a nemzet, nem az eszme és nem a dolgozo (istenadta)
nép tigye miatt. Mohdcs utdn lehet harom (magyar) orszag, a ki-
egyezés utdn nem lehet, ahogy késébb sem. A nemzeti egység
mar csak ilyen, hatékonyan zarja ki az alternativ gondolatokat és
tekinteteket, mondhatni, reduktiv. Senki magyar felel6s nem tet-
te fel id6ben a kérdést, hogy mi lesz, ha nem Ausztria nyeri meg
a habort, nem volt béterv, ahogy azéta sincs. Ez a tragédia.

TABU-E TRIANON?

Vannak-e tabuk a szinhazi multfeldolgozasban? Tabu-e Trianon a mai magyar drama és
szinhaz szamara? Végsd soron: van-e dolga, teenddje a magyar szinhaznak a Trianon-
trauma feldolgozasaban? Es ha van, mi az akadalya ennek? Ezekkel a kérdésekkel
kerestunk meg neves szinhazi alkotokat, szerzdket, rendezdket. Vajon miért hianyzik a
szinhazak mdsorabdl a nemzeti torténelem ezen epizddja, €s abban a kevés esetben,
amikor mégsem, miért Ul ra a témara a propaganda?

Ha minden a rendes kerékvagasban menne, mar bemutattuk
volna a Kdli holtakat a Katona Kamrajaban. Ebben a regé-
nyében Térey Janos gyakorlatilag vélaszt ad a korkérdésre,
amikor megir egy elképzelt Hamlet-el6adast. Ez a regénybé-
li rendezd koncepcidja szerint 1918 és 1920 kozott jatszodik
Kolozsvaron, avagy Claudiopolisban. Az id6sebbik Hamlet itt
a régi, ari, Szent Istvan-i Magyarorszag embere, Claudius pe-

dig az 6sszmagyarsagot rohasztd széthuzast képviseli. Ennek
szellemében a végén természetesen nem a norvég, hanem a
roman kirdly érkezik, alias Fortin Brascu. Térey rendezdje igy
fogalmaz: ,,Pofon ez az el6adas a pantlikds-arvalanyhajas ma-
gyarkodasnak, mert kifogja a szelet a vitorlajukbol: nem lehet
tobbé mondani, hogy az elitista, kisérletez6 mivészszinhaz
nem foglalkozik nemzeti sorsproblémékkal”

Ez persze mind az iréi fantdzia szilleménye. A kérdés az,
hogy van-e valdsagalapja. Elképzelhet6-e, hogy a magyar
szinhaz el6all egy koncepcidban vagy ambicioban ehhez ha-




sonl6 el6adassal? Legaldbb egy olyan klasszikus drama szin-
padi adaptacidjaval, ami ennyire direkten reflektdl a trianoni
békeszerz6dés el6tti és utani Magyarorszag helyzetére?

Ami a jelen magyar szinhdzi valésagot illeti, csakugyan,
mintha nemzeti sorsproblémakkal nem szivesen foglalkoz-
nank. Mintha manapsag valami gorcs, gatlds vagy impoten-
cia nem engedné megsziiletni nemzeti dramainkat. Pedig a
kérdésre, hogy sziikség van-e kortars nemzeti dramdkra, azt
hiszem, tobbségében igen lenne a valasz. Valami mégis visz-
szatartja a szerz6ket és a rendezdéket. De mi? A magyar szin-
haz szeret attételesen fogalmazni, klasszikusokon keresztiil
altaldnos igazsagokat kimondani, vagy bevett médon kettds
beszédet alkalmazni. Az alkotdk tébbnyire 6vatosan, finom
utaldsokkal dolgoznak, megadva a lehetdséget, hogy min-
den nézé taldlja meg benne azt, amit szeretne. Es ldssuk be,
a Hamlet direkt utalasok nélkiil bajosan szélhat Trianonrol.

Természetesen nem gondolom, hogy a magyar szinhaz
teljes egészében ignoralja vagy megkeriili Trianont. Amig a
jarvanyhelyzet engedte, a tavalyi évfordulé alkalmabol is ké-
sziiltek eldaddsok. Az viszont kétségtelen, hogy kortars ma-
gyar drama nem irddik a témaban. El6adasrdl, mely kortars
hangon, progressziv szinhazi eszkozokkel, mai nézépontbol
kozelitene, nem igazan hallani.

Hogy lehet az, hogy még a holokausztrol vagy a rendszer-
valtasrol is konnyebb beszélniink, mint Trianonrdl? Lehet,
hogy Trianon még mindig tul nagy falat? Még mindig egy
veliink él6, égetd, nyilt seb? Lehet, hogy féliink t6le? Lehet,
hogy nem tudunk réla eleget? Hidba tortént szdz éve? Hiaba
hatarozza meg alapjaiban a jelen Magyarorszagat? Hidba van
mindenkinek élménye vagy véleménye rola? (Bennem is ér-
dekes érzéseket mozgat meg, amikor Kosztoldnyi sziil6haza
helyén egy tizemeletes szallodat latok Szabadkan, vagy ami-
kor egy tizennégy Oras vonatut utan leszallok Csikszeredaban,
és mindenki magyarul beszél.) Az a baj, hogy elkeriilhetetle-
niil politikai? Hogy a jobboldal kisajatitotta? Hogy a baloldal
nem talal rajta fogast? Lehetséges, hogy Trianon a mai napig
olyan hatalmas trauma, hogy egyszertien blokkol mindenféle
muvészi torekvést? Ismét Téreyvel szdlva: ,Trianon a f6oltar a
hazai vereségkultusz székesegyhazaban.

Lehet, hogy pont azért, mert igy vagy ugy, de minden-
kit érint, nehéz érvényesen beszélni rola. Talsagosan erdsek a
vele kapcsolatos elditéletek, a tarsadalmi polarizaltsag, az el-
lentmonddasos megitélés. A holokausztrdl tudjuk, hogy (meg-
kérdojelezhetetleniil) elitélendd, a rendszervaltasrdl, hogy
(inkabb) tdvozlendd. Trianon homadly. Zavarba hoz. Nem
tudjuk, mit gondoljunk, nem tudjuk, hogyan is fogalmaz-
zunk réla. Leginkabb kétféle hozzaallast tapasztalok: az egyik
a reflektalatlan giccs, ami ellentmondést nem tirden kesereg
a multon, a masik megkozelités intellektualisan tavolsagtarto,
elemzd, esetleg jovobe mutato, de hideg és szaraz. Az egyik
a jozan észt, a torténelmi tényeket, az arnyalt gondolkodast,
a masik a mélyen fortyogd nemzeti érzelmeket felejti el. A
koztes ut kockdzatos és gorongyos. Nehéz elképzelni olyan
el6adast, ami mindkét igényt kielégitené. Ami egyszerre ér-
zelmes és reflektalt. Mint a j6 szinhaz. Es Trianonnal kapcso-
latban, azt hiszem, teljesen értelmetlen oldalakat emlegetni
(nemzetit és nem nemzetit) — Trianon nem kisajatithato, sen-
kinek nem lehet a kiilon bejaratd témaja, monopoliuma, mar
csak azért sem, mert Trianon mindenkié. K6z6s nemzeti alap.

Mindezekbdl szamomra az kovetkezik, hogy mi sem
volna természetesebb, mint ha Trianont tematizalé el6ada-
sok Ontenék el a szinhazak repertoarjat. Hiszen a szinhaz-
nak nyilvanvaléan dolga a k6zos (ha tgy tetszik, nemzeti)
traumaink feldolgozésa. Idealista mdédon szeretném hinni,
hogy ebben, és nem csak ebben, nincsenek tabuk. A szinhaz
és altalaban véve a miivészet természeténél fogva kritikus,
provokativ és tabudontogets. Ehhez vakmer6 és rendkiviil

felkésziilt szinhdzi alkotékra van sziikség. Es igen, nagy falat,
valéban nem konnyti, Am egyszer muszaj lesz megkiizdeni és
tisztaba jonni vele.

»De hat én Trianont is egyediil csak Hamlettel tudtam el-
jatszani” — még Térey f6hdse is szabadkozik. A regényben ké-
sébb egy ezzel is elégedetlen Gjsagiré felteszi a kérdést: ,,Szo-
val ez a Hamlet késziilt Magyarorszagon a régen és hiaba vart
Trianon-darab helyett?” Igen. Legalabbis a regény elképzelt
Magyarorszagan. A valésagban még ez is varat magdra.

[rj dokufikciés darabot a nemzeti megbékélésrél, mintha a
népbirdsagok nem a megtorlas, hanem a kozos szembenézés,
a kollektiv katarzis igényével dolgoztak volna; adjunk ezzel egy
Gij mintat. Igy sz6lt a megbizds 2017-ben. A Studié K-tdl jott.

Hat igen, adva volt egy rendszerviéltas, az 1945-6s, meg
amit én ismertem, a 89-es, meg egy elvetélt, az 1918-19-es.
Koézben a polgari demokratikus 4talakulas elnapolédott. He-
lyette kiilonféle ideoldgiakat nyomtak le a lakossag torkan, az
pedig maig ezeket kérédzi fel dalban és prézaban. Szembe-
nézés, katarzis? Otvenhatban taldn, par pillanatig. De negy-
venétben? A deportalasok meg a nyilas uralom utén, szovjet
megszallas alatt? Kit érdekelt itt a kollektiv lelkiismeret az
egyetlen Bibon kiviil? Es kit érdekel ma?

Pedig egy orszag vagyunk — de mintha sok torténelmiink
volna. J6 ez igy? J6 vagy nem, ez a hagyomanyunk. Meg ami
vele jar: a szembenézés elmulasztasa, a katarzis hidnya, a fele-
16sség nem vallalasa. Az konstans. A nyilvdnossagban, a csa-
ladban. Ez a ,,szakadtsag” (a sz6 Osszes értelmében) maga a
szatirikus alap. Torténelmiinkr6l sz6l6 szinpadi mi csak erre
éptilhet. Trianon ennek csupdn a tragikomikus generalbasz-
szusa. Barmi rafoghato, mert tényleg vérlazitd.

Ezt jarja koriil a Béke veliink. Illetve nem is ezt, hanem
a ciklikus djrakezdést. Az 0j és a régi Osszenovését. Az Uj
elfuseralasat, az atmenetet. Ennek préobaltam format adni a
torténelmi kozhelyekkel, az agyonismételt szdlamokkal. Na-
lam szélamok beszélnek, ahogy a valdsagban is. Csak itt ki is
beszélik magukat, le is leplezik egymast. Ennek kerete a jel-
képes (nép)birésag, a jelképes Trianon-ujratargyalas. Hogy
egyek vagyunk, mi, az orszag, ha szétszakitottan is. A kérusok
koncsertalnak, ahogy kell. Katarzis nincs.

A Stadié K-nak tul nagy falat volt az eredeti, monstre da-
rab (A nép nevében), amib6l a Béke veliink vétetett — persze
dtalakitva, dtdramatizalva, Gjrairva. Az Orkény tul nehéznek
taldlta a szoveget, a Katonanak tetszett, de ,el6adhatatlan
konyvdrama” mindsitést kapott.

A mialkotdsnak, benne az irodalmi minek, s azon beliil a
szinpadi alkotasnak nincs feladata. Mihelyst a feladat mint
célkitlizés megjelenik, rogvest megjelenik az ideolodgia is,
ami — szimpatikus vagy ellenszenves, ez néz6pont kérdése,
de - azon nyomban elpusztitja az esztétikumot, vagyis annak
a lehet8ségét, hogy a vilag autentikus feltdrasa révén ereden-
dé 1étélményhez juttassa a befogadoét. Ezért a mialkotdsnak
nem dolga a nemzeti emlékezet fenntartasa, alakitdsa, sem
pedig szocioldgiai vagy épp tarsadalmi kérdések feltarasa.
Minderre szamtalan mas lehetésége van a gondolkodasnak.
Ugyanakkor, mivel minden mualkotdsnak van realiaalapja,
mégis érinthet efféle kérdéseket. S bar sorsok és léthelyzetek
megragadasat szeretné mindenfajta egyéb célzatossag nélkiil,
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mégis lehet tarsadalmilag hasznos, és még szorakoztathat is,
hogy utaljak Horatius valahai felvetéseire. Ugyanakkor van-
nak mivek, amelyeknek épp ideoldgiai céljaik vannak, ezek
felhivhatjak a figyelmet fontos tarsadalmi kérdésekre vagy a
nemzeti emlékezet fontos eseményeire, amely események fel-
tarasa szamtalan ponton hidnyos, ilyen Trianon, a népirtas,
az Otvenes évek, a kadari diktatara, joszerével minden, ami
a huszadik szdzadban tortént az orszaggal és az orszagban.
Ezen mtivek kivalthatnak valos érzelmeket, fdjdalmat, dithot
vagy 6romot, de nem ugy érintenek, mint a valédi mtialko-
tasok, amelyekben az eftéle tarsadalmi élmény csak jarulékos
anyag. Hogy konkrét legyek, amikor dramat irtam a téesze-
sitésr6l (A Sendk), nem érdekelt a téeszesités, amikor falusi
szociovilagban jitsz6d6 darabokat irtam, mint példaul A
Gézagyerek vagy A Pityu bdcsi fia, nem a szocioldgiai vagy
torténelmi hattér foglalkoztatott, hanem az emberi miiko-
dések, amely miikodéseket nem lehet elképzelni valds tarsa-
dalmi beagyazottsag nélkiil. Ha sziiletne olyan drdma, amely
a fentebb emlitett és a kérdésben felvetett tarsadalmi és tor-
ténelmi kornyezetben jatszédna, 4m képes volna az emberi
létet autentikusan megragadni, az sokat tudna tenni ezen
események feldolgozasaban, ahogyan tette azt Kertész Sors-
talansdga vagy Tolsztoj Haborii és békéje. Am a szandékolt
feldolgozast, amelynek az volna a célja, hogy helyre tegyen
tévképzeteket, és felkaparjon vélt vagy valds sebeket, vélt vagy
val6s biinoket, elhallgatasokat, bar rettenetesen fontos, muivé-
szileg hamis utnak tartom.

MATE GABOR

rendezé, a Katona Jozsef Szinhdz igazgatdja

Evek ota keresem azt a darabot, amit szivesen szinpadra 4lli-
tanék, mar jeleztem is irok felé, hogy foglalkoztat ez a kérdés,
de vagy nem irtak még meg, vagy a szinopszis nem arrafelé

keresgélt, amit olvasni szerettem volna, vagy ra se akadtam a
kell feldolgozésra. Epp az elmult héten olvastam két regényt
is, hatha inspiral, sajnos azonban tdlsdgosan regényszert re-
gények ezek. Ablonczy Balazzsal késziilt egy interju az egyik
napilapban, ott emlitette Tamési Aron Cimeresek és Zilahy
Lajos Foldonfuto vdros cimi regényeit. Kiilondsen az utdbbi-
tol reméltem ihletet, mert ez a konyv a vagonlakokrol szdl,
és ebben érzek szinpadra dllithat6 lehetdséget, de a regény
szerepl6i tul sokat jarkdlnak Budapest kiilonboz6 helyszine-
in, inkabb filmre vald a torténet, pedig a f6hésné igazi, szép
asszonyszerep lenne jé6 néhdny szinészndének. (Megjegyzem,
a Tamasi-regény féalakja is egy asszony, akibe az olvasé mar
az elsd fejezetben képes beleszeretni.) Altaldban mondom, és
altalanositva: kevés olyan irénk van, aki szivesen foglalko-
zik drdmaban gondolkodva a multfeldolgozassal, illetve ugy
mondanam, hogy ez az érzékenység kimeriil a holokauszt
taglaldsaval. Holott ugy vélem, ez a probléma éppigy magan
viseli — hasonloképpen a holokauszttrauméhoz - a masodik,
illetve harmadik generacids Trianon-trauma nehézségeit. Az
akadalyt ott érzékelem, hogy egyes politikai csoportosuldsok
einstandoltak a témat, politikai elény6ket csikarva ki maguk-
nak, illetve ellenséges nacionalista indulatokat korbacsolnak,
és feltételezem, hogy joérzésii ir6 nem szivesen kalandozik a
sovinizmus gyanus terepére.

MARTON LASZLO

iré, dramairé

Nem érzem magamat illetékesnek abban, hogy a magyar
szinhdzak Trianonnal kapcsolatos, 1étez6 vagy nem létezd
addssagarol beszéljek. Arrdl tudok beszélni, hogy én magam
miért nem irtam eddig - és valdszintileg ezutan sem fogok
irni - szinmtvet Trianonrol, a trianoni békediktatumrol, an-
nak el6zményeirdl és kovetkezményeir6l.




Ennek fébb okai:

1. Nekem Trianonrél nem jut eszembe semmi. (Ez persze
egyrészt dacreakci6, masrészt Karl Kraus-parafrézis. O mond-
ta: ,,Nekem Hitlerrdl nem jut eszembe semmi” Ez nem azt je-
lenti, hogy kozombosen szemlélte Hitlert és a nacikat, hanem
arra jott rd, hogy az addig bevalt nyelvi eszkozok hatastalanok a
nemzetiszocialista ideolégidval szemben. En pedig tigy latom,
hogy a szinpadi nyelv - legalabbis az a nyelv, amelyen meg tu-
dok szdlalni - nem tudja megragadni a Trianon-szindréma
lényegét.)

2. Egy Trianon-drdmaban nehéz volna jé néi szerepeket
irni. Ez egyrészt kicseszés a mindenkori tarsulat szinészndivel,
masrészt egy vagy tobb tucat frakkos-nyakkend6s pasi a szin-
padon eléggé unalmas lehet. Utoljara Gyurké Laszlo Lenin,
oktober cimti alkotasaban lattam ilyet ezel6tt negyvenot évvel,
a Hevesi Sandor téren. Ha viszont édesanydkat, kishugokat és
kismenyeket csempésziink Trianon-dramankba, érzédni fog a
verejtékszag. Ha pedig a szerb és a roman delegaci6 konzum-
holgyeit mutogatjuk, amint kisujjaik koré csavarjak az antant
meghatdrozé politikusait, akik ezek utdn tgyet sem vetnek
Apponyi szivhez sz016 retorikéjara, akkor a konteé mocsara-
ban siillyediink el.

3. A Trianonrél sz6l6 jézan kozbeszédet a lehetséges ko-
z0s nevezvel egyiitt elvitte a cica. Szerintem ezt nem artana
tudomasul venni. Ahogy példaul - mondom ezt kdzeledve
lassan marcius idusahoz - a nemzeti szinti kokarda is a cica
zsakmanya lett. Hogy kevésbé viccesen fogalmazzak: amit a
jobboldal politikai retorikaval és lebutitott kollektiv emléke-
zettel kisajatitott, azt nem lehet drnyalt miivészi eszkozokkel
visszavivni.

Neéder Panni

Vannak tabuk a magyar szinhdzi multfeldolgozasban. Az 4l-
taldnos politikai-tarsadalmi ,ne nézziink oda” hozzaillas a
szinhaz tekintetében is igaz, hiszen a kett6 nem elvalaszthat6
egymastol. A példék hosszan sorolhatok. A német megszallas
aldozatainak torténelemhamisité emlékmtive torvényesen all
ezen a néven, és pusztan a polgari engedetlenek installacidja
emlékeztet arra, hogy Magyarorszag nem vétlen elszenveddje
volt az eseményeknek. Erészaktevok tomege vezet megve-
zethet$ tomegeket. Burjanzik a homofébia. Felvilagosultabb
korokben is dltalanos az aldozathibaztatd retorika. Az orszag
kettészakadt. Mindez a jelen. A multfeldolgozashoz (és a je-
lenéhez) felelésségvallalas, szembenézés, igazsagkeresés és
reflexi6 sziikséges. Ezek hianyaban a mdzsas multzsakokat
cipel6 tarsadalmi kigyé énnon farkaba harap. A feldolgozas
miivelését illetéen kevéske, a politikai szintéren ellenségként
kezelt, inkabb pusztin megtiirt szinhaz/csoportosulds jut
eszembe.

Trianonrél viszont nem tudom, hogy tabu-e. Nehéznek
nehéz téma. Ha valaki megkérne, hogy errél csinaljak el6-
adast, megijednék. A ,trianonozas” a kortars kozbeszédben
a szélséjobboldali retorikdahoz kapcsolodik. Ahogy sokaknak,
nekem is nagy-magyarorszagos autdématricak, arpadsavos
zaszIOk, kirekesztés, idegengytlolet és vérfagyasztd nacio-
nalista eszmék jutnak el6szor az eszembe. A trianoni mault-
zsak hizza a vallat, a sebek fekéllyé torzulnak, aminek hatdsai
mind sulyos problémaforrasok a jelenben, ebbédl fakaddan
pedig adodhat feladata a szinhaznak a traumafeldolgozasban.
Budapesten sziilettem, 2020-at irunk, az elcsatolas kozvetlen
hatdsa a csaladi kronikdmban nem jelenik meg, igy szemé-
lyes, érzelmi viszonyom nincs a szaz évvel ezel6tti esemény-
hez. Az érintettek transzgeneracids traumai természetesen
mas fénytorést adnak a torténetnek. Szdmomra a felsorolt,
él6 és liiktet6 példak adnak kiinduldsi pontot. Milyen médon
lehet az altaldnos magyar fajdalomtudat, sokrétii feldolgozat-
lansag, szembe nem nézés, aldozati 6nkép, tanult tehetetlen-
ség, nacionalizmus, ellenségesség akar Trianonnal is mind
Osszefliggd kérdéskoreit komplex mddon vizsgalni, rendsze-
rezni, gyogyitani? E téma kapcsan kell-e, és ha igen, hogyan
lehet a tobb nemzedékre visszanyulo, fdgjdalommal és dithvel
atitatott gombafonalak szévedékét lassu, allhatatos munkaval
szétszalazni? Szerintem ezek Osszessége és Osszetettsége jelen-
ti ebben a témaban az akadalyt.

J6 szinhazban nincsenek tabuk, barmit fel lehet dolgozni.
Trianont is, siman. Sokan azt gondoljak, hogy Trianonhoz
csak ugy lehet nyulni, ahogy vidéki polgarmesterek szoktdk
turulszobor-avataskor, pedig a szinhaz nem erre lett kitaldl-
va. Nem az a dolgunk, hogy egy régi térképre mutogassunk,
majd sértédott kisgyerekként morogjunk a szomszédjainkra,
hanem hogy meséket mondjunk emberekrél. Jokat, rossza-
kat, vicceseket, akarmilyeneket, lehetéleg érdekeseket. Tria-
non kapcsan is mondhatunk meséket emberekrdl, miért ne?
De abban nem hiszek, hogy az igynevezett Trianon-trauma
feldolgozasahoz szinhazi eszkozokkel is hozza lehet jarulni.
Elméletileg elképzelhet6 lenne, csak ahhoz valédi trauma
kell, nem ez a mesterségesen életben tartott valami, ez a gye-
rekkortél belénk sulykolt rossz érzés. En ugyanis mestersé-
gesnek tartom a Trianon-traumdt, nem valésagosnak. Barmi-
lyen gyaszt fel lehet dolgozni szdz év alatt, mas népeknek is
volt ,,Trianonja’, rég taltették magukat rajta, csak mi vagyunk



arra kdrhoztatva, hogy folyamatosan harom tevékenységet
végezziink: sirassuk a sorsunkat, harcoljunk egy képzeletbeli
ellenséggel, és megvédjiink dolgokat. Széval ha valami aka-
dalyozza a traumafeldolgozast, akkor az az, hogy nincs iga-
zi trauma. Pontosabban: nem Trianon a mi igazi traumdnk.
Indulatainkat, frusztraltsagunkat és g6gos felsGbbrendtiségi
érzéseinket rdakasztjuk erre a témdra, de ha nem lett volna
Trianon, mi akkor is ilyen rosszul éreznénk magunkat, csak
taldlndnk valami mdst, amibél kiindulva lehet sorsot siratni,
képzeletbeli ellenséggel harcolni, meg dolgokat megvédeni.
Valami mast, barmit, ami eltereli a figyelmet arrél, hogy mi-
lyen rosszul politizdlunk, és késlelteti a szembenézést mind-
azzal, amit elkovettiink masokkal szemben. Ez a szembenézés
viszont mar olyan dolog, amihez hozza tud jarulni a szinhaz.
Valami ilyesmire talaltak ki.

Kamaszkoromban Trianon még tabu volt, bar torténelem-
6ran valamennyit tanultunk réla, de egyébként nem volt ta-
nacsos beszélgetni err6l. Ahogy, mondjuk, az erdélyi vagy a
vajdasagi magyarok helyzetérél sem. Ezért szolhatott akko-
rat a nyolcvanas években, amikor az akkori Nemzeti Szinhdaz
bemutatta az Advent a Hargitdn cimi Siité Andras-darabot.
A miasik ilyen f6 tabu természetesen 6tvenhat volt. Az iro-
dalom, a miivészet szamadra ezért volt olyan izgalmas ezeket
legalabb motivum- vagy utalasszinten beemelni a mutibe. Mert
a tlizzel jatszott, aki megtette, a regnald hatalommal feleselt
nyiltan vagy burkoltabb médon.

A rendszervéltozas utan persze megfordult a helyzet, mar
lehetett ezekrdl a kényes témakrol beszélni, s6t buzditottak

Székely Csaba. Fot6: Merész Marton

is erre az irdkat killonb6z6é dramapélydzatokkal, kiilonosen
kerek évfordulokkor. Ha azonban az adott darab nem illesz-
kedett a hivatalos dlldsponthoz, ha kényes moralis kérdéseket
vetett fel, magyaran, ha nem volt elég tinnepi, akkor tamada-
sok kereszttiizébe kertilhetett az alkoto. Ilyen ,,botrany” volt
a Mohdcsi-testvérek eléadasa Kaposvaron, az 56 06 / driilt Ié-
lek vert hadak. Sokan tamadtak Térey Janos és Papp Andras
Kazamatdk cimt darabjat is a Katondban, mert az ostrom ald
vett avosok szemszogéb6l abrazolta a forradalmat.

Most itt volt a Trianon-évfordulé, és a hivatalos kultdr-
politika kimondott vagy kimondatlan (inkabb kimondott)
elvardsa, hogy késziiljenek szinhazi eléadasok, filmek a té-
marodl. De a politika és a mivészet tobbnyire ellenérdekelt az
ilyen ,,magasztos” témdk feldolgozasdban. Az elébbi inkabb
egy tinnepi mtisort latna szivesen a szinpadon, mig az utébbi
inkébb polemizalna a téma kapcsan, hisz a drama mindig az
ellentmondasost, a homalyban maraddt, a mélyben munkal6
konfliktust keresi, hogy a figyelem fénykorébe vonva kiprepa-
rélja. Ez sok esetben nem tetszik a ,,megrendelének’, mert az
iré ezen munka kozben esetleg arcot, érveket, részigazsagokat
ad az ellenfélnek, és egyes esetekben, ne adj’ isten, még em-
patidt is kelt iranta. Ugy érzem, tobbnyire ezért 6dzkodunk
mi, irok a nagy témak feldolgozasatdl, killondsen, ha mindez
elvaras is.

A gimnaziumban egyik évben megkaptam, hogy szer-
kesszem meg a november 7-i iinnepi miisort. Ez egyszerre
volt kivaltsag és biintetés a kor perverz miikodése szerint.
A feladat alol nem tudtam kibujni, de beégni sem akartam az
osztaly elétt. Igy végiil részleteket olvastunk fel Lenin bonco-
lasi jegyz6konyvébol, példaul hogy hany grammot nyomott a
géniusz agya.

Azéta nem vallaltam innepi misort — és ha tehetem, nem
is fogok.




A szinhaz torténete sok ezer éve egybeesik a kozosségi trau-
mak torténetével. A trauma a szinhdz szamara nem a megko-
zelithetetlen, hanem az 6nmagaval kotott szerz6dés legfGbb
terepe, és Osszefligg a tabu minden korban igen komplex
kérdésével. Az incesztus vagy a halottak iranti ritualis el6ira-
sok tiltasa vagy megszegése megrazza a kozosséget, a szinhaz
ezeknek a marginalisnak mondhaté szingularis események-
nek nemhogy hatat forditana, ellenkezéleg, beemeli Gket a
centrumba, és a koz0sség egészének problémajava teszi. Sok
ezer éven at a szinhaz volt az egyetlen tomegmédium, az
egyetlen nyilvanossag, amely a maga eszkozeivel folvetette a
rejtett kor és a gyogyulas kérdését: ez a szinhaz voltaképpeni
DNS-e, és ez hatdrozza meg tarsadalmi feladatait és minden-
kori kozosségi ,hasznossagat”.

Amennyiben Trianon trauma - marpedig nagyon is az,
sokféle értelemben -, a szinhdznak lényegi kotelessége foltar-
ni, bemutatni és értelmezni mibenlétét. A Trianon-trauma
transzgeneracios hatasait csak az ideoldgiailag elvakult ember
nem érzékeli. Vegyilik most csak a vagonlakok tigyét: az 1920-
ban folallitott Orszagos Menekiiltiigyi Hivatal szerint 1924-
ig haromezer-6tszaz ember menekiilt 4t a trianoni Magyar-
orszagra, sulyos humanitarius katasztrofat okozva a vesztes
hébort utan 6sszeomlott maradék orszagban. Voltak, akik 6t
éven at laktak vagonban - tobbgyermekes csaladok, dregek —,
amikor meg kiraktdk ket a Mdria Valéria telepen folallitott
barakklakdsokba, az iszonyatos dllapotok miatt létrejott az
»0rok nélkiili 1ager”, a kor no-go zénaja. Ismerdsek ezek a va-

Visky Andras. Fotd: Bir6 Istvan

gonok és barakkok nekem, méltatlanul keveset tudunk mégis
ezeknek a csaladoknak a szenvedésérdl, jollehet a kutatasok-
nak hala név szerint beazonosithatok.

A szenvedés nem szakmai és nem pusztdn torténeti kér-
dés, hanem kétségbeesett meghivas a részesiilésre és ko-
zOsségvallalasra. A szinhdz azonban a traumat csak ,,mi’-
eseményként, a (politikai) kozosség vagy az orszdg sebeként
és rémalmaként szolitja meg és allitja szinpadra - ez volna a
katarzis sine qua nonja. A magyar kultdraban viszont a trau-
mdék, a szenvedések, de még a kollektiv derti alkalmai, st az
tinnepek is ki vannak szervezve a jobb- vagy baloldalra, és
ez a hasadtsag — paradox médon - széles korti konszenzuson
nyugszik. Talan ez az egyetlen egyezség, ami Gsszetartja az or-
szagot, hogy tjabb szétszakadashoz vezesse.

Trianon szaz év utan sem véltozott 4t mondhato, folidéz-
hetd és atélhetd — kozosségi — torténetté, a hozza vald viszo-
nyulast zavarodottsag, elfojtds, alkotdi gorcs meg hat a gices
és, ami talan a legrosszabb, az akarnok ideologikus megfelelés
jellemzi. Holott nincs minek és kinek megfelelni.

Ezekben a napokban djraolvastam Janovics Jené A Hu-
nyadi téri szinhdz ciml konyvét és a naploit, meg Imre San-
dor dramaturg-rendez$ Janovics-monografidjat, Gyongyosi
Levente zeneszerzd kedvéért, aki Trianon-kantatat komponal
éppen. Vajon miért is nem késziilt Janovics és felesége, Poor
Lili szinésznd életérdl film? — meriilt fel bennem a kérdés sok-
szor. Egyikiik Ungvaron, masikuk Budapesten sziiletett, Ko-
lozsvar lett az otthonuk, a kolozsvari szinhaz, és a némafilm.
Es Kolozsvar lett az otthontalansdguk is 1918, majd - bizony
- 1940 utan. Egy tiineményes Trianon-torténet, vérrel, mo-
csokkal, szerelemmel. Mennyi ad6ssdg, Uramisten!



TRIANON

TULAJDONKEPPEN

EGY VIRUS

A kerek évfordulora készult el6adasokrdél mar februarban szerettink volna szakmai
féorumot szervezni, de a virushelyzet miatt hol maguk a bemutaték maradtak el,

hol a gyulekezés volt tilos. Végul az alabbi beszélgetésre is november végén, online
kerult sor. Vajon csak a rendhagy6 kérulmények okolhatéak a megemlékezés
toredékességéért, vagy ennek mélyebb - tarsadalmi, szinhazpolitikai és
emlékezetdramaturgiai - okai is vannak? Tébbek kozétt errél beszélgetett SZABO
ATTILA vezetésével BARI BENCE, BAZSANYI SANDOR, IMRE ZOLTAN és URBAN BALAZS,
akiknek a sajatos helyzet miatt a beszélgetés targyat is nehéz volt behatarolni.

- Tobb szempontbdl is szokatlan ez a beszélgetés. Székes-
fehérvdron tiizték miisorra Sdrosi Istvdn Trianon - multidé-
zés, zart targyalas cimii darabjdnak 6sbemutatéjdt (v.: Szikora
Jdanos), de ezt a pandémia miatt nem lattuk, csak a szoveget
olvashattuk, illetve rendelkezésre dllt még egy, zdrt ajték mo-
gott rogzitett videdkivonat, amelyrdl voltképpen nem tudhato,
hogyan ardnylik a késziil, tobb mint haromords eléaddshoz.
Némileg szerencsésebb, hogy a Nemzeti Szinhdz Wass Albert
regényébll késziilt Tizenharom almafa cimii eldaddsdt (r.:
Vidnydnszky Attila) koziiliink néhdnyan él6ben ldthattdk (a
tobbiek jegye a korldtozdsok bevezetése utdni idGszakra szolt).
Halasi Zoltén Béke veliink, avagy az atmenet cimii szinmii-
vének felolvasészinhdzi bemutatdja kétszer is elmaradt, el6bb
mdrciusban, majd oktéberben, igy itt csak a drdmaszovegrél
és a szinreviteli lehetGségekrdl lehetett sz6. Tobben is lattak
Miskolcon Hunyady Sdndor Feketeszard cseresznyéjét Szdcs
Artur rendezésében, és bar az elbadds csak érintblegesen fog-
lalkozik Trianon témdjdval, a nemzetiségi problematika mégis
indokolja, hogy szo essen réla. A pandémia sajétos szinhdzi
kényszertjitdsa az online bemutaté: Cdri Tibor és Dolhai At-
tila Szétszakitottak cimii musicaljét négyrészes filmben tette
kozzé az Operettszinhdz sajit YouTube-csatorndjdn. Itt sem
tudhato pontosan, hogy a negyvenperces kivonat hogyan vi-
szonyul egy esetleg kés6bb megvalosuld szinpadi miithoz. El6-
szor taldan reflektdljunk magdra a Trianon-jelenségre. Meny-
nyire értetek egyet azzal, hogy Trianon a magyarsdg szdmdra
vdlasztott trauma, mennyire tekintheté ma is annak?

Bari Bence: Ezt a kérdést az emlékév soran tobbszor
nekem szegezték. A f6 probléma az, hogy mig Trianon te-

remti meg az 6nall6, majdhogynem homogén magyar nem-
zetdllamot, addig ez mar nem tartalmazza az egész magyar
nemzetet. A szomszédos orszagokban jelentds magyar ko-
z0sségek vannak, amelyek kiilonb6z6 mddokon kénytele-
nek megkiizdeni a kisebbségi 1éttel, ez pedig folyamatosan
ébren tartja Trianon emlékét. Az is fontos szempont, hogy
kiilonb6z6 csoportoknak, politikai kozosségeknek mas-
mas narrativai vannak Trianonrdl; a kérdés mindig az, hogy
6k hogyan illesztik be a sajat mult- és jelenképiikbe Trianon
hagyatékat. A magyarsag mds, korabbi nagy torténelmi tra-
umait, mint Mohdcs, Vilagos vagy Muhi, épp Trianon tolta
ki az emlékezetbdl, relevancidjuk ez utan elhalvanyult.

Bazsanyi Sandor: Ugyanakkor a megbeszélend6 miivek
kozott is van olyan, amelyik egészen Mohdcsig visszamegy.
Tehat egy nagy puttonyba bele lehet dobalni mindenfé-
le, akar analitikusan is megkozelithet6 nemzeti tragédiat,
sérelmet, és hogyha ezt a puttonyt j6 erdsen Osszerazzuk,
akkor sok minden 8sszekeveredik sok mindennel. Igy nem-
csak magukkal az eseményekkel kell valamit kezdeniink,
hanem azzal az érzelmi, indulati, ideoldgiai komplexummal
is, ami torténeti tudatunkat, emlékezetkultirankat terheli.
Nekem is f4j, de nem elviselhetetleniil f4j Trianon, az vi-
szont aggaszt, hogy sokaknak annyira bénité ez a trauma,
hogy szinte ellehetetlenitik sajat maguk és masok életét. Ro-
viden: ez egy nagyon nehéz iigy.

Imre Zoltin: Ha Jan Assmann feldl kozelitiink, azt
mondhatjuk, hogy a mult sosem zarhat6 le megnyugtat6
modon, hiszen a mult a jelen fel6l folyamatosan tjrakonst-
rudlédik. Ugy latszik, hogy bizonyos traumdknak, Tria-




nonnak, a holokausztnak vagy 1956-nak a jelenben van
vonatkoztatasi pontja. 1848-at vagy a mohacsi vészt most
talan kevésbé érzem ilyen értelemben relevansnak. De azt
se feledjiik, hogy volt negyvenévnyi Kadar-kor, amikor ezek
a torténelmi események, illetve problémak csak igen kont-
rollaltan keriilhettek teritékre, rafinaltan megszabva, hogy
meddig lehet elmenni a feldolgozas kérdésében. Most mar a
rendszervaltds ota lassan megint eltelik negyven év, de még
mindig nem tortént meg ezeknek a problémaknak a rész-
letes megvitatasa. Taldn ezért is lesznek ezekbdl traumak.

- De mit is lehetne akkor szinpadra dllitani, miben dll Tri-
anon emlékezetdramaturgidja? Bizonyos értelemben sokkal
nehezebben megragadhato, mint, mondjuk, egy forradalom,
amelynek mindig van egy koncentrdlt eseménysora, amely
szinre vihetd, ujrajdtszhaté, valahogy konnyebben megmarad
a kollektiv emlékezetben. Tobb darabban/eléaddsban felbuk-
kan példdaul Apponyi Albert beszéde, taldn az ilyen gocpont.

B. B.: Trianon sziikebb értelemben valdban ezt az 1920.
junius 4-ét jelenthetné, s egyébként a Duna Televiziéban
az évforduld kapcsan épp maga az Apponyi-beszéd keriilt
miisorra, félig dokumentumfilmként, félig dokumentum-
dramaként. De a Horthy-korszakbdl rank maradt egy olyan
erds narrativa is, amely szerint nem a vildghaborus vereség,
hanem az 1918-1919-es forradalmak vezettek Trianonhoz.
1956-bol van egy képiink arrdl, hogy ki van az utcan, a
fékuszpont dontéen Budapest. Trianonnal viszont az a {6
probléma, hogy az egyéni élmények iszonyatosan sokszind-
ek, ezeket egy kozponti, leegyszer(sitett narrativa nem tud-
ja magaba foglalni. Az évforduld kapcsan is elég sok kutatas
volt Trianonrdl és az Osztrak—Magyar Monarchia felbomla-
sarol ebben a tekintetben. Egri Gabor példaul nagy szakér-
t6je annak, hogy bemutassa azokat az egyéni torténeteket,
amelyek nem keriilhetnek be a nemzeti narrativaba: példaul
hogy az erdélyi magyarsag hogyan éli tul az elszakitottsag
okozta valsagot, és hogyan illeszkedik be az 4j, romanok
dominalta kérnyezetbe. Ezzel szemben egy magyar nemzeti
narrativa szempontjabdl a tlélés mindennapjait szinte le-
hetetlen bemutatni: ,,meghal” az orszdg, és , keresztre feszit-
tetik’, igy minden egyéni sorsnak is vége kell hogy legyen.

B. S.: Trianon tulajdonképpen egy virus, ami aztan jelen
van mindeniitt, tényleg nem lehet magéban csak Trianonrol
beszélni, hanem Trianonrél és a kapcsolt egyebekrdl lehet
izgalmasan gondolkodni. Akar egy maganéleti konfliktus-
sal 6sszekapcsolva, vagy az 1938-as és 1940-es bécsi donté-
sek utdni teriilet-visszafoglalassal, vagy éppen, ha végképp
nem tudunk nyugodni, Mohdccsal. Valészint, hogy nem
lehet Trianont direkten, kizarélagosan, mitikusan abrazol-
ni. Marmint akkor, ha valaki muvészileg érvényeset akar
mondani. Apponyi beszédét én el6szor Marai konyvébol
ismertem meg, amely Apponyi személyiségét, dramaturgi-
ai szerepét domboritotta ki szépirodalmi eszkozokkel. Az
6 alakja a most elemzett darabok mindegyikében nagyon
hangsulyosan felbukkan, legteljesebben talain a Nemze-
ti Szinhadz el6adasdban. Ugyanakkor egyik el6adas sem
kezdett vele semmit, s6t, mintha szinte elleplezték volna,
hogy a beszédben megszdlal - mégpedig elég durvan, szin-
te reflexié nélkil - az a fajta kulturfolénytudat, ami azdta
is majdhogynem ugyantigy mikédik. Marpedig Trianon
jokora részben arrdl szolt, hogy hossza ideig nem nagyon
torédtiink a nemzetiségi polgartarsaink problémaival, ami-

nek vilagos kovetkezménye volt, hogy akik gyéznek, azok
ezt a megoldatlansdgot masképp fogjak nem megoldani
vagy rosszul megoldani. Tulajdonképpen nem lehet csodal-
kozni azon, hogy igy siilt el a sok népcsoportbol 6sszeallt
térség ujrarendezésének trianoni torténete. Hogy ezzel az
aspektussal nem foglalkozik senki, még a szinhazmuvészet
képvisel6i sem, az elszomorito.

- Apponyi Albert hires beszéde ugyancsak hosszasan jele-
nik meg Sdrosi Istvan Trianon cimii darabjdban is egy doku-
mentarista ihletettségti, félig fiktiv targyaldsi jelenetben.

Urban Balazs: Nekem végig az volt a kérdésem a sz6-
veget olvasva, hogy lehet-e ebbdl egy jo targyalotermi dra-
mat csindlni. Mintha ez tényleg egy btincselekménynek a
targyaldsa volna, ahol ki akarunk deriteni valamit, meg
akarjuk allapitani valakinek a feleldsségét. Ennek megfele-
16en sorakoztatunk egymas mellé érveket, bizonyitékokat -
persze nagyon elfogultan. Lehetne-e egy ilyen koncepci6t
érdekessé tenni?

I. Z.: Szerintem lehetne, de sajnos nem pont ezzel a sz6-
veggel. A dokumentumszinhazban mindig az az alapvetd
probléma, hogy a dokumentumok szinpadra éllitdsa 6nma-
gaban még nem eredményez szinhazat. Milo Rautél kezdve
Gianina Carbunariuig mindig az a kérdés, hogy mit6l valik
a dokumentum szinhazza. Még az eredeti dokumentumo-
kat f6lhasznalé daraboknak is kell valamilyen fesziiltséget
és/vagy konfliktust mtikodtetnitik. Sarosi dokumentum-
darabjaval pont az a gond, hogy hidba van két, egymassal
szembeallitott tigyész, tulajdonképpen mind a ketten az
tigynek szinte ugyanazon oldalan dllnak. Kideriil, hogy Dr.
Macfield, akinek elvileg a gy6zteseket kellene képviselnie,
ugyanugy beolvad a magyar nemzeti sérelmek hangoztata-
sdba, mint Dr. Gustavson. Néha vissza is kellett keresnem,
hogy az adott szoveget éppen melyikiik mondta. A nyugati
hatalmak dbrazolasa is nagyon tendenciézus — Clemenceau
példaul a fia felesége miatt neheztel -, mintha eleve ki akar-
nanak babralni a magyarokkal. Persze ki is kellett nekik
valakivel, mert a hdboru alatt szerz6désbe foglalt igérete-
ket tettek, példdul a romanoknak. Kézben pedig mégis 1ét-
re lehetne hozni olyan el6adast, ahol mindkét félnek igaza
van - a maga szempontjabdl. Valéban érdekes lenne latni
azokat az érveket, szempontokat, amelyek relevanssa teszik
Masaryk vagy Bene$ miikodését. Ami ennek ellenére meg-
lepett, és ami hianyzik, mondjuk, Vidnyanszky nagyszinpa-
di el6adasaibdl (a Vitéz lélekbdl példaul), hogy Sarosinal egy
pillanatra felsejlik a hazai elit szamonkérése is: mi a fenét
csindltatok ti 1914-ben és utana, 1920-t6l egészen 1944-ig?
Egy teriilet-visszaszerzésre késziild orszag hogyan enged-
hette meg maganak példaul, hogy kiengedte a katonait az
orosz hoba-fagyba megfelel felszerelés nélkiil?

U. B.: En el tudok képzelni egy olyan el6adast, ahol ezek
a politikusportrék ,klasszikusan” elfogult torzképként je-
lennek meg, sok-sok iréniaval, akar szélséségesen kariki-
rozva. Nem tudom, hogy ez kibonthatd-e a szovegbdl, de
ezek olyan pontok lehetnek, amelyekkel jatszhat az el6adas.

B. B.: Oszintén szdlva nekem Sarosi darabja volt a biinés
élvezetem. Szovegszinten lehet azonositani, hogy a szerzé a
Horthy-kori vagy akar a korabbi nemzeti propaganda mely
miveit olvasta, és foglalta bele valamilyen médon a sajat-
jaba. A Szekfli Gyula-féle Hirom nemzedék szempontjai is
felbukkannak a szévegben, vagy példaul a haboru el6ttrdl



Trianon - multidézés, zart targyalas, r.: Szikora Janos, székesfehérvari Vorésmarty Szinhaz. Foté: Kiss Laszl6

valé Beksics Gusztav-féle ,roman Osszeeskiivés” elméleté.
A kulfoldi szereplék ennek nyoman mind kisstild, rossz-
indulata alakokként tlinnek fel, a magyarok pedig a leg-
nagyobb joindulattal is passzivak: imddkoznak cselekvés
helyett, menteget6znek, és még a maguk megmentése ér-
dekében sem tesznek semmit. A miiben megjelend kritika
nem karikirozott vagy kiegyensulyozott, hanem inkébb
rosszindulati: a francia Georges Clemenceau mar karrierje
elején hazudozé, mordlisan korrupt politikusnak mutatko-
zik, a Magyarorszagon hirhedtnek szamit6 roman minisz-
terelndk, Ion I. C. Britianu a ddkoroman elméletrdl kons-
piral batyjaval. Ezekben az abrazolasokban nincsen semmi
humor vagy empatikus, okokat keres6 értelmezés. Ezért én
a szovegkonyvbdl nem nagyon latom a lehetGségét a fen-
tebb felvazolt olvasatnak. Részletkérdésnek tiinhet ugyan,
am mégis fontos mozzanat, hogy Dr. Macfieldnek az Appo-
nyi-beszéd utan van egy monoldgja. Ebben ,,politikusvak-
sagnak” nevezi a beszéd bizonyos részeit, és utal arra, hogy
Apponyit a semleges sajtd is az er6szakos magyaritas egyik
f6 letéteményesének nevezte.

B. S.: Mivel olyan egyértelmiien, leegyszerusitve, tipi-
zalva latjuk a nekiink rosszat akarokat, lehetne esetleg azzal
jatszani, hogy hogyan tekintiink egymasra, milyen tipizald
elfogultsag szliréjén keresztiil. Kicsit tavoli példa, de talan

emlékeztek Erdély Miklds Verzidjaban arra, hogyan mutat-
ja fel jatékosan a zsidokrol alkotott sztereotipiakat, és hogy
ezt milyen vilagos, etikus allaspontbdl tudja miikodtetni a
neoavantgard utols6 hullimanak filmes eszkozeivel, annak
minden rendhagy6 szépségével. Ez a fajta szemlélet nagyon
raférne minden ilyen, tobbféle nemzeti érziiletet, identitast
érint6, ohatatlanul bonyolult tigyre, mint amilyen, mond-
juk, Tiszaeszlér vagy Trianon. Igy ldtunk mi titeket, ti igy
lattok minket — ezt az egyetlen utjat latom az érvényes fel-
dolgozasnak.

- Mindehhez hogyan viszonyul a Nemzeti Szinhdz eld-
addsa, a Tizenharom almafa? Itt is halljuk a teljes Appo-
nyi-beszédet, amely elsé ldtdsra némileg szervetleniil, azaz
tudatosan egyfajta betétként illeszkedik az eléaddsba, amikor
minden mds szinpadi torténés elcsendesedik, egy, a rendezd-
t6l vdratlan, igymond dokumentarista gesztusként.

U. B.: Valéban mondhatjuk, hogy nem varjuk Vid-
nyanszkyt6l a dokumentarizmust, de ezen tul is sok minden
kertil itt a mixerbe. Van egy alaptonusa az eldadasnak, ame-
lyet leirhatunk a Vidnyanszky szinhdzéra altalaban jellemz6
eszkozok sorolasaval. Aztan szinre keriil ez a nagyon hosszt
beszéd, de megjelenik Szarvas Jozsef is mint onmaga — ami
megint egy masfajta szinhdzi tradiciét idéz -, és az alma-
fak szinhazi metaforaja az el6adas végén j értelmet kap.




A kérdés az, hogy ezek a rétegek hogyan épiilnek egymasra,
adnak-e Uj elemeket az el6adas jelentéséhez, vagy sem.

B. S.: En is hasonléan gondolom. Sok olyan monstruézus
el6adast lattunk mar, amelyek a végén mégiscsak dsszedlltak
valami izgalmasan hibrid jelenséggé, de itt azt mondandm,
hogy sajnos ez inkabb kotyvalékszer(i végeredmény lett. Na-
gyon sok minden volt benne, a szinhazakaras sokféle eszkoze,
de nem allt Ossze szerves egésszé. Lehet, hogy ennek az egyik
kulcsa, hogy az alkotok nem igazan kezdtek semmit Wass
Albert regényével. De ez a regény dnmagaban — legalabbis
ahogy én kikovetkeztettem, mert a regényt torténetesen nem
olvastam — valdszintileg nem elég érdekes, az el6adasbdl pe-
dig hidnyoltam az elmélytilt értelmezést, és a szoveget mintha
valamiféle iigyképviseleti modon alkalmaztak volna.

U. B.: Feltételezem, hogy van egy vezérfonal, amelyre a
fenti elemeket felftizték — és lehet, hogy ez a rendezd szemé-
lyes meggy6z6déséhez kapcsolodik —, de ezt szamomra sem
mutatta fel az el6adés. Ugy tlint, hogy végig ugyanabban a
sziik korben toporgunk. Lattam szép képeket benne (bar
Osszességében kissé alulvilagitottnak éreztem az el6adast),
hallottam markdnsan elGvezetett szinészi mondatokat, és
éreztem bizonyos mélységet, valamint alkotdi személyessé-
get is, de sokszor csendesen unatkoztam. Nem hatott elég
erésen az el6adas, pedig ram tudnak hatni az olyan produk-
ciok, amelyek eleinte nem egyértelmtiek, ahol futhatok a
pénzem utdn, taldlgathatom, mi miért torténik.

- Nekem kicsit inkdbb az volt az érzésem, hogy mintha
nem lenne olyan személyes kotédése a rendezének ehhez a
Wass Albert-féle vilaghoz, mint azt mds eléaddsaiban ldttuk,

ahol ez az orosz-magyar, ukrdn-magyar viszony és a sajdt
mitologidk titkoztetése sokkal drnyaltabban és bonyolultab-
ban jelenik meg: akdr a Mesés férfiak szarnyakkalban (2013),
akdr a Liberté *56-ban (2006). Egydltalan sziikségszerii-e,
hogy a hatdron tili, a trianoni hatdrokon kiviil rekedt alko-
toknak valami egészen mds viszonya legyen ehhez a témdhoz?
A mdsik kérdés szamomra ebbdl a ,,megkredlt” székelységbol
szdarmazott. Nyilvan ez valamilyen szinten a regénybdl jott,
mindenesetre inkdbb fikcionak tiint, semmint egy olyan szé-
kely identitdsnak, ami a mdban is érvényesnek tekinthetd, és
amit egyre gyakrabban ldtunk erdélyi és magyarorszagi szin-
padokon is megjelenni. Mikozben egyértelmii, hogy Szarvas
Jozsef jdtékdban - és némileg a tobbiekében is - az ironidnak
és az Onironidnak fellelheté nyomai voltak.

B. S.: Az iréniat én egyaltalan nem éreztem. Itt egy bizo-
nyos korlatok kozott miikodé szinészkarakter megtalalt egy
neki nagyon kénnyen mukodtethetd toposzt, ezt az anek-
dotikusan legémbolyitett, hol heherész6, hol handabandazé
székely figurat, amiben jol érezte magat, és tulajdonképpen
untatta a nagyérdemt hozzam hasonld tagjait. De egyéb-
ként ugy érzékeltem, hogy nagyon sok nézdnek tetszett ez
a produkcio, tehat bizonyos igényeket kétségteleniil kielégi-
tett, miik6dott a maga médjan.

U. B.: Szerintem nem az alkotdknak, hanem a hata-
ron kiviil rekedt embereknek van mas személyes viszonya
ezekhez a témakhoz, mint nekiink, akik nem éltiik, éljiik
személyesen. Szinhdzi szempontbdl pedig a hataron tuli
alkotok nyilvan azért kozelitenek ehhez is, mint sok egyéb-
hez kissé masképp, mert mas szinhazi nyelven nevelkedtek.

Feketeszaru cseresznye, r.: Sz8cs Artur, Miskolci Nemzeti Szinhaz. Fotd: Galos Mihaly Samu
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Vidnyanszky azért fogalmaz masképp, mivel nagyon kozel
all az orosz-ukran szinhazi tradicidhoz, amely példaul a
személyességet sem ugy fedi fel, mint egy realisztikus el§-
adas. Szarvas jatékaban én sem lattam semmilyen irdniat,
talan inkdbb a hattérben megjelend karakterekben. Kérdés,
hogy meg lehet-e oldani azt, hogy komolyan is vessziik
Wass Albertet, és ironizaljuk is egyszerre, ahhoz nem kell-e
egy erGsebb szoveg ennél.

B. B.: Erdekes, hogy az iréniét kozpontilag leginkabb
Halasi Zoltan darabja alkalmazta, a Béke veliink, s épp ezért
szamomra igen frissiten hatott. A szerzé itt a rendszer-
valtds jelenségét helyezte a kozéppontba, annak a kérdését,
hogy a talélés céljabol a multat hogyan értékeljik at. Itt
mégsem Trianon volt a kézéppontban, hanem a Trianont
felhasznald rendszer, a Horthy-korszak, és annak az tjraér-
telmezése 1945-ben. De ahogy a szerz6 maga is megjegyzi:
ez a m{ barmikor jatszodhatna.

— Ez egy igen merész szoveg, nekem picit taldn a Krétakor
2002-es Hazamhazam cimii politikai reviijét juttatta eszem-
be, persze ott nagyon mds a kontextus. Hasonlé ugyanakkor
az a nagyon erds szimbolikus gondolkodds, amely egészében
egy torz és borzasztéan érdekes ironidgt képvisel. Szerintetek
van olyan szinhdz ma, amelyik bevdllalnd?

B. B.: Ezt ugyanugy koltészetnek tekinthetjiik, mint a
Halasi altal forditott Jelinek-darabokat, mégpedig vadul
intellektualis koltészetnek. Nemrég volt egyébként egy jo
Euriidiké-bemutaté a Trafdban. Jelinek szovege, Halasi for-
ditotta, Gabor Sara dramaturg fogyaszthatéva kozmetikaz-
ta, Porogi Dorka pedig megrendezte, és szerintem nagyon
jol miikodo eléadas lett. Ha jo szakemberek kezébe keriilne
ez a szoveg, szerintem csodat lehetne vele miivelni. Biztos
lattatok néhanyan a Katona Kamraban a Szirénének el6ada-
sat még 2011-ben. Nadas Péter a darabot szintén felkérésre,
egy Osszeurdpai program jegyében irta. Lehet vitatkozni a
szoveg milyenségérdl, eldadhatdsagarol, de szerintem Do-
motor Andrasnak remekiil sikeriilt a szinrevitel. EI tudom
képzelni, hogy megfelel6 dramaturgi munkaval izgalmas,
jo el6adas sziilethet Halasi mtivébdl is. Mert valamir6l szdl,
van benne valami, ami stimuldlja vagy éppen idegesiti az
olvasét. Nem konnyti médon valamilyen, de valamilyen.

U. B.: Itt nyilvan az a kérdés, hogy talal-e a szoveg egy
olyan alkotét, aki nagyon erdsen vonzdédik hozzé. Es ha
igen, akkor ennek az alkoténak majd egy szinhdzat is ta-
lalnia kell. Kénnyen elképzelhet6, hogy a beigért felolvaso-
szinhaz, amelyet végiil nem lathattunk, nem lenne annyira
izgalmas. De milyen lehetne egy olyan el6adas, amely nem
a szovegnek az illusztrativ megvaldsitisa, hanem egy dra-
maturgiailag megmunkélt, 4m nem redukalt szoveg? En
borzasztéan kivancsi lennék ra, mert nagyon szerettem ol-
vasni a darabot. Es ha mdr itt tartunk, akkor hadd kérdez-
zek valamit. Miért van az, hogy egy ilyen méretd torténelmi
kataklizmardl ilyen kevés darab koziil valaszthatunk, még a
kerek évfordulé évében is?

I. Z.: Mert ehhez teljesen mds szinhdzi kulttra kellene,
olyan, ami a kortdrs problémakat vagy a kortarsak szamara
fontos (torténelmi) témdkat allanddan a szinpadon tarta-
nd. Ha megnézem a Katona vagy a Vigszinhaz repertodrjat,
megint latom az Othelldt és Az oreg holgyet: vajon nincs ma
ezeknél éget6bb probléma, amikor ,arat a halal” korilot-
tiink? Tényleg ezeket a klasszikusokat érdemes sokadszorra

Gjra elévenni? Ertem, hogy Shakespeare-en és Diirrenmat-
ton keresztiil sok mindenrdl lehet beszélni, de fontos len-
ne, hogy a szinhaz férum, nyilvanos tarsadalmi tér legyen,
ahol meg lehet vitatni problémakat. Ebbél a szempontbdl
én nagyon Orilok, hogy a székesfehérvariak szinpadra al-
litottak Sérosi Istvan darabjat. De az is tlinetértékd, hogy
példaul a miskolci el6adas is visszanyult Hunyady Sandor
1930-as szovegéhez, és azt dolgozta Gjra. Persze kozbeszolt a
pandémia, de ugy tlinik, hogy ami egyéb a témaban megje-
lent, mintha nem lett volna elég erés ahhoz, hogy szinre ke-
riiljon. De ugyanilyen hidnyom van 1956-tal kapcsolatban
is. Egy évfordul6 apropdjan sziiletik viszonylag sok min-
den, aztdn megint jon Csehov, jon a Hamlet meg a Marica
gréfnd, ami engem mar nagyon tud untatni.

B. S.: Térey Janosnak van egy jatékos otlete a Kdli hol-
tak cim@ regényében, ahol egy szinhazrendez6 a trianoni
Hamletet akarja el6adni. Akdr igy, ehhez hasonlé modon is
at lehetne billenteni egy aktualisabb akusztikai térbe a fo-
lyamatos és sokszor sikeres leporolasi kisérletek ellenére is
nagyon poros klasszikusokat.

- De taldn az sem véletlen, hogy épp Székesfehérvir és
Miskolc keriilt be példaként a mai beszélgetésbe: mindkét va-
ros szinhdzi miisorpolitikdjdban van egy erds szdndék, hogy
kortdrs szemléletet is megjelenitsenek.

B. S.: Igen, ez a miskolci Feketeszdrii cseresznye volt az
egyetlen, Trianonon valé munkalkodas szempontjabdl is
értelmes hozzdjarulas. Sz6éva tudott tenni fontos témakat,
példaul a nemzetiségi ellentét dinamikus valtozasat, legin-
kabb azért, mert éles dramai helyzetbe dgyazta, egy szerelmi
konfliktus mikrotorténetén keresztiil mutatta be a komplex
térségi-torténelmi problémat, amelyet a tobbiek inkabb te-
nyeres-talpas médon talaltak a néz6knek. Szerintem a meg-
valdsult el6adasok koziil csak a miskolci produkciénak volt
normalis dramai alapanyaga, és azt nem rontottak el.

B. B.: En annyiban sz4llnék ezzel vitaba, hogy szerintem
a masik zenés darab, az operettszinhazi Szétszakitottak kon-
cepcidjaban nem is volt benne, hogy feltétleniil tartalmaz-
zon utaldsokat a nemzetiségi konfliktusokra. Ez esetben
bevallottan az volt a torekvés, hogy a miiben a kisebbségi
magyar szemszoget jelenitsék meg. Ez els6sorban egy csa-
ladtorténet: a csalad tuléli a haborut, majd Magyarorszagra
menekiill. Ami szdmomra problematikus volt, hogy véle-
ményem szerint az intenciéhoz képest félrement a megva-
16sitas: valdjaban ez nem egy tipikus kisebbségi élmény, a
menekiiltek tipikus élménye. A nemzeti kisebbségi élmény
a magyarok szamara inkébb az volt, hogy a lakhelyiikon
maradtak, és valahogy beilleszkedtek az atalakuld kozegbe.

U. B.: Azért annyit mondjunk el a md védelmében,
hogy ez mégiscsak egy musical. En nem gondolom, hogy
a musical librett6jatdl elvarhato lenne egy kérdéskor komp-
lex vizsgalata, hiszen ez egy gyakran szentimentalis miifaj,
amelynek megvannak a maga torvényei, amibe belefér az,
hogy egyoldaly, esetleg elfogult legyen.

I. Z.: En viszont nem nagyon hiszek ezekben a miifaji
korlatokban, pontosabban abban, hogy a miifaj maga kor-
latozna a problémak Gsszetett kibontasat. Ott van példaul a
Hamilton, Lin-Manuel Miranda 2015-6s hip-hop-rap mu-
sicalje, ami az amerikai alapit6 atyak torténetét mondja el
a jelenbdl, tudatos castinggal: szines bér(i amerikaiak jatsz-
szak a f6szerepeket, ami egyfajta ellenolvasatat adja ennek
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Tizenharom almafa, r.: Vidnyanszky Attila,

Nemzeti Szinhaz. Forgach Andras rajzai

az 4llamalapitasi torténetnek. Tehat a musicalek
esetében is megvan a lehetdség az Gsszetett olva-
satra. S csak emlékeztetnék Mohacsiék Csdrdds-
kirdlyné 1916 cimii operettjére... De az is igaz,
hogy a Szétszakitottakbol lesziikitett videdverziot
lattunk, s ebben csak egy torténetszalat tudtak
kibontani. Az eladasban megjelenik egy roman
katona, aki maga az 6rdog, és elkergeti a szeren-
csétlen magyar csalddot Temesvarrdl. Ha meg-
nézziik Hunyady alapmivét, a Feketeszdrii cse-
resznyét, az tulajdonképpen szintén ezt a kérdést
mutatja be, bar kissé arnyaltabban. Az egy ma-
sik dolog, hogy ebbdl mit csindltak most Szdcs
Arturék Miskolcon: beleraktdk a népzenei vona-
lat, a tancokat, 6sszehangolva a szerb és magyar
elemeket a szerelmi haromszoggel és a trianoni
hatarmddositédsbdl kovetkezd alapszituacio-val-
tozassal. Gyonyord volt az elsé felvonas vége
el6tt példaul, amikor a két férfi f6szerepld koziil
elészor a szerb Dusan kezdett el énekelni, aztdn
a magyar Géza rivalizalva betdrsult, majd tanc-
ra perdiilt az egész tarsasag, és ebbdl kibomlott
szinte egy teljes finalé, de csak el6készitette a ka-
tonak és veliik egy vildg halaltancit.

- Hasonlé az eléadds findléja is, ahol ma-
gyar legényest tancolnak, de szerb zenére, ha jol
értettem. Ez a két nép zenéjét 6tvozo zenei vildg
abszoliit érthetd és komplex, de a Szétszakitotta-
kat zenei szempontbol kevésbé tudom értelmezni,
mert dltaldnosabb musicalzenét haszndl, akdr
Az operahaz fantomja is lehetne. Tehdt itt nem
a torténet szentimentalitdsa volt az érdekes, hisz
mindkét torténet igencsak szentimentdlis, hanem
az, hogy ez a zenei nyelv hogyan illeszkedik ehhez
a torténeti kontextushoz.

U. B.: Szerintem egy kicsit mas zenei nyelv
ez, mint Webberé, de a mi szempontunkbdl ez
nem olyan fontos kérdés. A miskolci eléadds
kapcsan viszont teljesen egyetértek Zolival, de
azt gondolom, hogy nagyon sok csapdéja van
ennek a torténetnek, és talan az a legnagyobb,
hogy elkezdiink danolaszni, tancolni, és akkor
egyfajta szérakoztaté vigassag lesz beldle. En l4t-
tam olyan el6adast, ahol ez sajnos megtortént.
Miskolcon viszont nagyon kovetkezetes zenei
és tancdramaturgija van a jatéknak: a két férfi
viszonyat, hol lappangd, ki nem mondott, hol
nyiltan megvallott rivalizalasukat is kifejezi a
mozgas. Gyonyorliség hallgatni ezeket a zené-
ket, nézni, hogy mennyire szinvonalasan jarjak
a tancokat, ugy, hogy mindezek nem musicalbe-
tétként vannak jelen, hanem kirajzoljak a szerep-
16k viszonyat, az adott szituacidt. De Sz8cs Artur
is sok mindent hozzditesz az eredeti szoveghez:
a katonak példaul, akik persze a darabban is ott
vannak az elején, a 16vészarokban meghalnak.
Viszont itt mégis elmondjak a frontrol hazakiil-
dott katonaleveleket, amelyek eredeti dokumen-
tumok, nem részei Hunyady darabjanak. Majd
aztan a masodik felvonasban a katonak mar szel-
lemalakokként jonnek vissza a tulvilagrol, és ki-
sérik a tovdbbiakban is a jétékot. Es emlékezetes



pillanat, hogy a végén a szerelmi vetélkedésben alulmaradt
Dusén halalat onnan tudjuk meg, hogy 6 is megjelenik eb-
ben a karban, és tancol a katondkkal. En ezt fajdalmasan
szép befejezésnek tartottam.

- Mennyire dllithaté pdrhuzamba ez a szinpadi gondol-
kodds, mondjuk, a Mohdcsi testvérek dramaturgidjéval? A
Nemzeti Szinhdzban 2011-ben jdtszott Egyszer éliink...
cimii darabban végig szinen vannak a halott szereplik.

U. B.: Tagabb kontextusban a katondk engem a hires,
1993-as kaposvari Csdrddskirdlyné masodik felvonasaban
megjelend alakokra is emlékeztettek, akik ott az els§ vilag-
habortd nagy csatdibdl érkeztek, és akiket realis szereplok-
ként és szellemalakokként is értelmezhettiink. De van az
el6adasnak egy sziikebb kontextusa is, hiszen ez a Mohacsi-
féle tradicio maga is alakult, valtozott, gazdagodott. Miskol-
con 2016-ban Rusznyak Gabor is készitett egy igen jelentds
el6adast, a Kivildgos kivirradtig cimli Moricz-regény alap-
jan, amely szintén nagyon sok tarsadalmi fesziiltséget sti-
ritett egy magdanjellegii torténetbe, és ezek a szép, finoman
sziirrealis elemek ott is beépiiltek a cselekménybe, és ott is
nagyon nagy szerepe volt a zenének. J6 latni, hogy van egy
ilyen kontextus, amelybdl téplalkoznak ezek a szinhazi el§-
adasok, s6t nyilvan tapldlkoznak némileg egymasbol is, de
semmiképpen sem masoljak egymast.

— Hogy ldtjatok, lehet-e a kornyezd népekkel egyiitt be-
szélni vagy gondolkodni Trianonrdl? Vagy lehet-e nélkiiliik?
Ez egyébként siilyos probléma volt a 2018-ban kezdddo ko-
zép-eurdpai, st taldn egész Eurdpdt dtszovd iinnepségsoro-
zatban is, amelybe mi nem igazdn tudtunk, éppen Trianon
miatt, ugy bekapcsolodni, mint a kornyezd visegrddi orszd-
gok, amelyek egyszerre iinnepelték a modernizmus és a mo-
dern miivészet gyozelmét, illetve az ondllé nemzetdllamok
megalakuldsdt, az elsé vildghdborii végét.

B. B.: Az neheziti meg ezt a kozos diskurzust, hogy Tria-
non neve nem ugyanugy cseng nalunk és a kornyez orsza-
gokban. Mar csak azért sem, mert a szomszédos nemzetek-
nek 1920. junius 4. nem annyira kozponti esemény, ahogy
a torténelmi Magyarorszag felbomlasa sem. Naluk az 4j al-
lamalakulatok létrejotte a f6 narrativ stlypont, valamiféle
formalddas, egy uj keretrendszerben val elhelyezkedés van
a kozéppontban a kapcsolodo diskurzusokban, mig nalunk
a ,nemzeti aranykor” vége: egy tragédia.

I. Z.: Tllazi6 lett volna a kornyezé nemzetektdl elvarni,
hogy maradjanak a torténelmi Magyarorszagon beliil, mi-
kozben megalakulnak a kornyezd nemzetallamok. De sze-
rintem ezt a kérdést egyediil sosem fogjuk tudni megoldani,
vagy egyaltalan beszélni rdla, hidba talalunk ki kiillonbozé
narrativakat Trianonrol, ezt csak a szomszédos orszagokkal
egyttt tudjuk majd valahogy rendezni. Részt veszek egy ku-
tatasban a kelet-eurdpai avantgardrol, s amikor én sorolom
a sérelmeinket, a tertiletvesztést stb., akkor a tobbiek meg-
lepetten néznek, hogy mindez szdmukra épp az ellenkezgje:
megalakul a fiiggetlen Lengyelorszag, Csehszlovékia, Ro-
mania, mi ezzel a probléma? Ezért is j6 lenne, ha kialakulna
egyfajta érzékenység egymds irant itt, Kozép-Eurdpaban,
ha mar igy Ossze vagyunk zarva, és véges az a teriilet, amin
ennyi kiilonb6z6é nacid, vallas, etnikum koncentralodik.
Tamas Gaspar Miklosnak volt pont Trianonrdl egy irdsa az
Elet és Irodalomban,' amelyben éppen azt vetette fol, hogy

1 TamaAs Géspar Miklés, ,Miért ne {rjunk Trianonrdl”, Elet és Irodalom 64
22.sz. (2020. majus 29.)

az emlékév kapcsan miért nem kérdeziink meg szlovak,
roman vagy szerb torténészeket, hogy 6k hogyan latjak ezt
a problémét. En azt gondolndm, hogy dialégusban kellene
lenniink legalabb a sajat kornyezetiinkkel, ha mar Nyugat-
Eurdpaval nem akarunk szot érteni.

B. B.: Van egyébként dialogusra, a narrativak atértékelé-
sére és valamelyes egyeztetésre valo torekvés, csak ez kevés-
bé ismert. Igy példdul szlovék torténészek jelentettek mér
meg munkakat Trianon kapcsan,? vagy nemrég jelent meg
egy horvét torténeti mi, amely az 1868-as horvat-magyar
kiegyezést és egylittélést szemléli a korabbiaknal pozitivabb
moédon.* A gond az, hogy a nemzeti torténetirasokban ter-
mészetes modon van egy 6nds, a nemzeti szempontokat
hangsulyozo6 narrativa, ami mindig elviszi a fokuszt.

I. Z.: Vagy emlithetjiik Stefano Bottoni olasz-magyar
torténészt, aki els6sorban a roman-magyar viszony kap-
csan vizsgalta 1956 megitélését a Ceausescu-korszakban és
kozvetleniil utdna, valamint napjainkban. O is egész mas
torténészgeneracié megjelenésérél ir a roman kontextusban
is. Tehat lehetne érvényesen beszélni ezekrdl a problémak-
rol, akar régios kontextusban is, de ahhoz az kellene, hogy
ha van egy ilyen jelentds évfordulo, akkor ne csak négy ma-
gyar szoveg koziil tudjunk vélogatni.

- Es a szinhdzban latunk-e kizeledést? Persze ha van a
Trianon-problémdnak olyan megolddsa, ami mindenkinek
egyardnt jo. Egydltaldn, mondjuk, a romdn-magyar egyiitt-
élés kérdésérdl dltaldban elég kevés, taldn egy kézen meg-
szdmldlhato eléadds késziilt.

U. B.: Azért Gjabban mar ezek is gyarapszanak, legin-
kabb erdélyi tdrsulatoknal, amelyek természetesen koze-
lebbrél érintettek a kérdésben. Fontos volt példaul a ma-
rosvasarhelyi Yorick Stadié 20/20 cimt eléadasa (2009),
majd a kolozsvari Vardteremmel kozosen elkészitett MaRd
(2016) is.

I. Z.: A frissebbek koziil kiemelném a kolozsvari Reac-
torban jatszott 99,6% cim el6adast, amelyet kortars szem-
1életi fiatalok csindlnak a roman-magyar egytittélésrél. Ro-
man és magyar el6adok kozosen, mindenki a sajat nyelvét
haszndlja, a tobbieknek viszont megjelenik az angol felirat,
mint 6sszekotd elem.

- Talan épp egy generdciovdltds segithetne abban, hogy a
jelenbdl érvényesebben megbeszélhetd legyen mind Trianon
hagyatéka, mind a romdn-magyar, ukrin-magyar, szerb-
magyar, szlovik-magyar egyiittélés szamtalan nehézsége.

A beszélgetés résztvevdirdl: Bari Bence torténész, PhD
hallgaté (CEU); Bazsdnyi Sdandor irodalomkritikus,
tandr (PPKE); Imre Zoltdn szinhdztorténész, tandr
(ELTE); Urbdn Baldzs szinikritikus.

Mivel a Nemzeti Szinhdztol lapunk tovibbra sem kap
eléaddsfotokat, vonatkozé cikkeinket Forgdch Andrds
rajzaival illusztraljuk.

2 Miroslav MICHELA, Trianon labirintusaiban. Torténelem, emlekezetpo
litika és parhuzamos torténetek Szlovikidban és Magyarorszdgon, Békés-
csaba — Budapest: Magyarorszagi Szlovakok Kutatéintézete — Magyar
Tudomanyos Akadémia Bélcsészettudomanyi Kutatokézpont Torténet-
tudomanyi Intézet, 2016.

3 Ladislav (Laszl6) HEkA, Hrvatsko-ugorska Nagodba, Zagreb: Srednja
Europa, 2019.
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CIVILEK A VAROS

SZINPADAN

A Németorszagban Biirgerbiihnének nevezett modell a ko-
z0sségi szinhdz, azaz civil szerepl6k szinpadra hivasanak egy
1), 2019-ben megjelent formaja. A civil szinpadok a modell
értelmében alland6 tdrsulattal rendelkezé varosi szinhdzak
tagozataként miikodnek immar orszagszerte, és professziona-
lis koralmények kozott késziilé eldadédsaik a szinhazak reper-
toarjara keriilnek. Az ilyen, nagyobb volumen projektekkel
parhuzamosan ezek a szinhazak szinjatszé klubokba, k6zos-
ségi alkotdfolyamatokba invitdljak a varosok lakdit egy-egy
ilyen tagozat égisze alatt. Igy dramlik be a szinh4zba a jelen
valdsaga, a személyes torténetek és kozos iigyek mentén pe-
dig a szinpadon keresztiil forum és kozosség teremtSdik.

A Burgerbiihne-mozgalom kialakuldsa mogott a koz-
pénzbdl finanszirozott, dllandd tarsulattal rendelkezé mu-
vészszinhazak strukturajat feszit, megujulast siirgets kérdé-
sek huzdédnak. Mi a szinhaz funkcidja a varosban és a kézon-
ség életében? Meddig terjed a tarsadalmi felelGssége, be tud-e
avatkozni tarsadalmi folyamatokba? Van-e tényleges és jelen-
tds szemlélet- és kozosségformald ereje? Kié a varos szinhaza?
Fenntarthat6-e a finanszirozasa? Lesznek-e nézéi a jovében
is? Meg tudja-e szdlitani a varos valtozo Gsszetételt lakossa-
ganak szélesebb spektrumat, vagy csak a kivaltsagos elit privi-
légiuma marad? Kiizd-e a szinhaz a kulturalis demokracidért?
Van-e tarsadalmi jovéképe?

A Biirgerbithne-mozgalom a hagyomanyos polgari szin-
haz funkcidjanak és hasznossaganak megkérddjelezésébdl fa-
kad. Lazit az alkotok és néz8k kozti hierarchikus viszonyon,
és demokratizédlja a szinhazi intézmény mitkodését. A szinhaz
kozonségképe atalakul, a ,,néz6K” immar partnerként lépnek
be az alkotétérbe. A Rimini Protokoll terminusa szerint a
»mindennapok szakértSjeként’, alkotoként, szinpadi szerep-
16ként (is) részt vesznek a szinhaz életében, formaljak annak
kulturalis kinalatat, érdeklédését, értékvalasztasait, esztéti-
kajat, arculatat, és a kozos munka soran maguk is valtoznak,
kulturalisan és politikailag emancipalddnak, 0j kozosségre
talalnak. A kulcsszo: a részvétel. Ennek lehetségét teremtik
meg a civil szinpadok, amelyek biztonsdgos, védett tereket
kinalnak, és kozos tigyek kapcsan taldlkozéasi pontokat biz-
tositanak a lakossag kilonb6z6 rétegeinek, hogy azok meg-
ismerjék egymas tapasztalatait és latasmodjat, és a sajatjaikat
yjraértékeljék ezek fényében. A Birgerbithne-mozgalom
misszidja azoknak a tarsadalmi csoportoknak a megszolalta-
tasa, amelyek érdekképviselete hidnyos, amelyek probléméi-
val és nézépontjaval amugy nem talalkoznank a szinhézban.

Igy a civil szinpadok Gj kézonségrétegek felé is nyitnak. Tevé-
kenységiik értelmezhet6 a képviseleti demokracia kritikaja-
ként és ellensulyozdjaként is, a kozos tigyekbe valo kozvetlen
beleszolast és polgari aktivitast generdlva nyilvanossagot biz-
tositanak egyéneknek és kozosségeknek, politikus szintérként
ismerve el a szinhazat.

A ,,drezdai modell”

Az elnevezés és a szinhdzi modell a Drezdai Allami Szinhdzhoz
kapcsolddik. Az elsé Biirgerbiihne a Staatsschauspiel Dresden
2009/2010-es évadaban, Wilfried Schulz igazgatasa alatt ala-
kult meg Miriam Tscholl vezetésével. A drezdai Biirgerbithne
a szinhaz szerves részeként mikodik, igen kiillonb6z6, minden
korosztalyt megszolitd szinhazi és kozosségi projekteket hoz
létre. Sajat csapat mlikodteti a szinhdz e részlegét: férende-
z6je, dramaturgja, miiszakja és szinhazpedagdgusai vannak.
A szinhaz professziondlis infrastrukturajat hasznaljak, sajat
prébaszinpadon dolgoznak. Evadonként 6t szinhdzi bemu-
tatét valositanak meg, éppen olyan biidzsével és feltételekkel,
mint amilyen a szinhdz mas, repertoaron 1év6 el6adasainal 4ll
rendelkezésre. A profi szinhdzi el6adasok mellett, amelyeket
korilbelill egy évig tart repertodron a szinhdaz, tobb klubot is
miikodtetnek. Azok a jelentkez8k, akik nem keriilnek be a két-
hénapos prébaiddszak alatt nagyszinpadra keriilé produkciok-
ba, igy kapcsolédhatnak kiillonféle, kisebb alkotokozosségek-
hez. A klubokban késziilt szinhazi el6adasok vagy események
nagyobb hangsulyt fektetnek a prébafolyamat pedagodgiai és
kozosségi aspektusaira. Amennyiben a klubokban produkcié
késziil, azokat is tobbszor megmutatjék a nyilvanossagnak.

A Biirgerbithne nagyobb szinhazi projektjeiben ezzel
szemben kész miivészeti koncepcidkhoz keresnek civil részt-
vevoket, akik autentikus tapasztalataikkal és torténeteikkel a
valésdghoz és a helyi sajatossagokhoz kapcsolodas zalogai.
Egyes probafolyamatokhoz példaul a kovetkezd korilirdsok-
kal kutattak résztvev6k utan: ,,40 és 60 éves kor kozti férfiak
életkozépi valsaggal; drezdai punkok; hazasok és olyanok,
akik valaha hézasok voltak; vagy drezdaiak, akinek tapaszta-
latuk van Stasi-aktakkal”* A felhivasokat kovet6en castingok
soran alakitjak ki egy-egy el6adds 5-25 f6s tarsulatat, amely-
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nek tagjai az el6adds témafelvetéséhez kapcsoloddan szemé-
lyes tapasztalattal rendelkeznek. A legtobb esetben kiilonbo-
z6 koru és kiilonbo6z6 etnikai és szocidlis hattert résztvevk
dolgoznak egyiitt.”

A repertoarba keriil6 el6adasok és a klubos produkciok
mellett olyan, rendszeres eseményeket is megvalositanak,
amelyek a lakossag killonboz6 rétegeinek kinalnak taldlkozasi
lehet&séget egymassal és kreativ muvészeti tevékenységekkel.
A heti Montagscafén a legkiilonfélébb programokat kinaljak a
kozos festéstdl a tobbnyelvi filmvetitésig. Biirgerdinner néven
moderalt beszélgetéseket szerveznek vacsoraasztal koré, aho-
va a drezdai lakosok két-két olyan csoportjanak tagjait hivjak
meg, akikrdl azt gondoljék, hogy a gyakorlattal ellentétben
beszélgetniiik kellene egymassal.

Tscholl a résztvevok szinhdzba jarasi szokdsairdl a kovet-
kezéket irja: ,Egy kérd6ives kutatdsunk szerint a Biirgerbithne
szereplSinek 6tven szdzaléka a részvétele elétti tiz évben egy-
szer sem volt szinhazban. [...] A részvétel utdn atlagosan
hatszor olyan gyakran mennek szinhdzba, atlagosan tizen-
egyszer évadonként, és atlagosan huszonét ismerést hoznak
el a sajat eldadasaikra”® A drezdai Biirgerbiithne létrejotte és
célja természetesen messze tilmutat a néz8szam noévelésén,
de mégis fontos, hogy a miihelynek kdszonhetSen a szinhaz
altalaban mérhetSen fontosabb tényez6 lett a varos életében.

Szinhazi nyelv
A Biirgerbiithne szinhazi nyelve természetesen, ahogy a klu-
boknal is, a nem professzionalis szereplék adottsagai szerint

szervezddik, és a munkamddszerek is kiilonboznek a profi
szinészeknél megszokottol. A rendezéknek muszdj alapo-
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san megismerni a szerepléket. Olyan szinpadi helyzeteket
kell talalniuk, amelyekben a szereplék 6nazonosak, illetve
sajét tapasztalattal rendelkeznek. Igy életkozeli, autentikus
vilag teremt6dik a szinpadon, ami a néz8knek is kozeli, ér-
zékeny tapasztalasokra ad lehetdséget. ,,A rendezdének en-
gednie kell, hogy a szerepld a szinpadon bemutatott torténet
szakért6jeként meghatarozza a szinpadképet, a tartalmat és
a format is. A munkdja az, hogy kérdezzen, meghallgasson,
megfigyeljen, aztan a latottakat leirja és megerésitse. Kiva-
lasztani, kombindlni, felnagyitani és striteni kell”* Tscholl
a munkamoddszerek kapcsan emliti a Biirgerbithnének azt a
sajatossagat, hogy ha példaul gyilkossagrol vagy szélséséges
igazsagtalansagrol van sz, az csakis profi szinészek alakita-
saban jelenithet6 meg. Az alkotéknak véleményem szerint
is etikai és pedagogiai feleldssége van, ha civil szereplékkel
biografikus tartalommal dolgoznak. A résztvevéket nem
szabad kitenni annak, hogy akdr személyes, akar kozossé-
gi identitdsukban sériiljenek, netan traumat éljenek meg a
nyilvanossag vagy valamilyen 6vatlan szembesités okan. Ez
persze nem jelenti azt, hogy nem lehet az élettorténetekben
fellelheté hibasnak tiné lépéseket, rossz reflexeket, megba-
nasokat vagy szemléletvéltasokat megjeleniteni a szinpadon,
pusztan azt, hogy szamolni kell azzal, hogy a résztvevéknek
a probafolyamat utan folytatniuk kell az életiiket. Egy etikus,
jol felépitett kozosségi alkotéfolyamat éppen arra ad lehetd-
séget, hogy a résztvevék onismeretitkben, onbizalmukban,
empatias készségeikben megerdsodve Iépjenek ki a szinhaz
kindlta biztonsagos tapasztalati térbél. Egy szinhazi rendezé-
nek nem feltétleniil kompetencidja ennek a ,,biztonsagnak” a
megteremtése, ezért amennyiben a téma, a munkamddsze-
rek vagy a korillmények megkivanjak, be kell vonni a megfe-
lel szakembereket az alkototeambe.
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Hajo Kurzenberger a kovetkezbket allapitja meg a Biirger-
bithnérél: ,, A Biirgerbithne a realitasra és helyismeretre épil.
A szinhdzat szocialis miivészeti formaként értelmezi, amely-
nek sajatos szocialis esztétikaja az élet helyi realitaséhoz ko-
tédik. Az utdbbi bizonyara a Drezdai Allami Szinhdz miivé-
szetére is érvényes. De ennek az esztétikdja szakembereknek
és szinhdzértéknek szol. Altalinossigban érvényes, hogy a
Biirgerbiihne fokméréje lehet a szinhaz kotédésének az itt
és mosthoz a témavalasztdsokat és a valdsaghoz valé viszo-
nyat illetSleg. [...] A Biirgerbithne a tarsadalmi valdsag djra-
felfedezését szorgalmazza. Egy 1j, sokszinli kommunikacids
format keres, 0ssze akarja kapcsolni a sokszinl tarsadalom
kiillonboz6 rétegeit, hogy kozos nyilvanossagot biztositson
nekik. [...] A Biirgerbithne az élet prébaszinpada. Uj tapasz-
talati teret nyit. Kreativ kapcsolddast kinal a valdsaghoz, és

népszertsiti azt™

5 Hajo KURZENBERGER, ,Die Biirgerbithne. Zur Geschichte und Entwick-
lung einer partizipatorischen Theaterform”, in Hajo KURZENBERGER —
Miriam TscHoLL, szerk., Die Biirgerbiihne..., 35-36.

Our Stage

2014 6ta mér a 4. Eurépai Biirgerbiihne Fesztivalt (Our Stage)
rendezték meg Németorszagban, ahol a részvétel kiilonbozé
lehetGségei és modszerei voltak a fokuszban. 2019 majusdban
a Sajatszinhaz Eljen sokd Regina! cimi el6addsa és a STEREO
AKT és a Ment6csonak Egység szinhazi tarsasjatéka, a Cim
nélkiil (hajlék-kaland-jaték) meghivast kapott Drezdaba, vala-
mint a Szinhaz- és Filmmiivészeti Egyetem azota végzett dra-
mainstruktor osztalya is bemutatkozhatott a fesztivédlon. Ezek
az eléaddsok azonban nem kd&szinhizakban sziilettek, mivel a
kozosségi szinhdzcsinalas és a nem professzionalis szereplSk-
kel valé munka Magyarorszagon jellemzben fliggetlen tarsula-
tokhoz kotddik. Ezzel szemben a németorszagi Biirgerbiihne-
modell egyik lényegi momentuma, hogy allami finanszirozast
készinhazi intézményekben valésul meg, tehat ezeknek része
strukturalisan és muvészetileg is. Egyrészt a professzionalis ko-
riilmények, masrészt a készinhazak 4ltal biztositott nyilvanos-
sag miatt fontos ez a tényez6. A véros polgarainak szinpadra hi-
vasanak gesztusa a készinhdzi kontextusban mas jelentést kap.

A jelenhez val6 odafordulas, az é16 kapcsolat épitése a ko-
zOnséggel, a kisérletez6 alkotdi attitid és a kulturahoz valé
egyenl6 hozzaférés elve a német szinhazi vilaigban magatol ér-
tet6d8bb, mint a megujulasra talan kevésbé képes magyar, al-
lami és 6nkormanyzati fenntartast készinhazi struktdréban.
A magas el6adas-, néz6- és bemutatészamra torekvés biz-
tonsagos megolddsokat sziil. Rizikés vallalkozas konkrét sze-
replék, szovegkonyv és elére kidolgozott latvanyterv nélkil
pusztan egy irdnyadé koncepciét miisorra tizni. Marpedig
ezeknek a munkafolyamatoknak a természete ezt a vallalast
koveteli meg: a megszokott, hatékony sémakat a kisérletezés,
a szigoru munkarendet és a tervezhet8séget pedig a folyama-
tos kutatashoz és a szerepldk élethelyzetébdl kovetkezd varat-
lan fordulatokhoz alkalmazkodd, rugalmas idékezelés valtja
fel. Ezek a kortilmények 4j kihivasok elé allitjak a szinhazi al-
kotdstabot, Uj készségek és gyakorlatok elsajatitasara tdmasz-
tanak igényt; a koz6s munka pedagdgiai aspektusai elétérbe
keriilnek. A néz6k és f6leg a nem idealis befogadd, nem szin-
hazérté kozonség partnerként kezelése nem magatol értet6do
tudast jelentenek. A magyar kdszinhazi struktdirdban jellemz6
hierarchikus ala-f61é rendeltségi viszonyok, valamint a rende-
z06i attitid irdnyitd, ,mindentudd” jellege szintén eltévolitja
azokat a kozosségi alkotdfolyamatokat, amelyekben a szinhaz
és a probafolyamat is forumként mikodik, a vélaszkeresés és
a rendez6i vizi6 helyett kérdésfelvetések és reflexiok szervezik
az épitkezést. Szinhazépiileteink és szinhdzi tereink adottsa-
gai is leszikitik egy hasonld vallalkozds lehetdségeit: nalunk
altalaban nincsenek préobaszinpadok és kozosségi terek, ame-
lyek egy ilyen tagozatot akdr csak részlegesen elbirnanak.

Az tigyek és az értékek, amelyeket a készinhazak darabva-
lasztasaikkal, kiséréprogramjaikkal, kozdsségi programjaikkal
és marketingtevékenységiikkel képviselnek, rengeteg ember-
hez eljutnak, a szinhazak évados tervét és hireit élénk érdekls-
dés 6vezi. A készinhazak nyilvanos tereiben évente szdzezrek
fordulnak meg, kollektiven taldlkoznak az ott megrendezett
eseményekkel. Oridsi lehet8ség és hatalom ez: egy szinhdz va-
16ban élhet8bbé teheti a vérost, gazdagithatja annak kozosségi
életét, és hatassal lehet a polgari aktivitasra. Talalkozasi pontot
biztosithat kiilonbozé kultardja és tarsadalmi-szocialis hova-
tartozasu embereknek, empatidra és tolerancidra nevelhet, kii-
16nb6z6 nézépontokra érzékenyithet, ha munkatarsai birtoka-
ban vannak a megfelel6 szinhazi és pedagdgiai eszkozoknek.



KISS GABRIELLA

A VALOSAG OTT VAN

»Ha olyan munkad van/volt, ami szinte sosem keriil reflek-
torfénybe, vagy hosszt évek 6ta komoly problémakkal mi-
kodik, netan nem is tekintik hivatalosan munkanak, olyan,
amiben Ggy érzed, magadra hagytak, vagy olyan, amit az em-
berek tobbsége nem talal vonzoénak, esetleg el kellett hagynod
a lakhelyed a nagyobb megbecsiilés érdekében, és ha szive-
sen megosztanal torténeteket a nehézségekrol és 6romokrél,
amelyekkel a munkad soran talalkozol, a munkad jelenérdl
és feltételezett jovGjérol, munkahelyi koriilményekr6l, és
szivesen gondolkodnal egyiitt szinhdzi alkotdkkal a munka
vilagardl, és azon belil is a »lathatatlan« szakmak helyzeté-
rél, varjuk jelentkezésed az alabbi Grlap kitoltésével!” Ezzel
a felhivassal kezd6dott az a probafolyamat, amelynek ered-
ményeként egy févarosi mlivészszinhdz tette transzparenssé,
hogyan lehet jatszva gondolkodni nemcsak a gondoskodasi
valsagon,' hanem a személyes és tarsadalmi felel6sségvallalas,
illetve 6nérvényesités lehetdségein.

A CAFe Budapest Kortars Miivészeti Fesztival keretében
bemutatott el6adds kdszinhazi keretek kozé beemelt tn. civil
szinhaz (Biirgerbithne). Az Orkény tarsulatanak kilenc sziné-
sze mellett ugyanis tiz nem professziondlis el6ado, felvétel-
ré] pedig harom szakmai tanacsad¢ kap arra jogot, hogy egy
készinhaz infrastruktdrdjat hasznalva, énmagat szinpadon
megmutatva dolgozzon. Ily médon munkdjuk azért valhat
kritikus muvészi gyakorlattd, mert az intézmény nemcsak
»hétkoznapi szakértének’, hanem jatszotarsnak is tekinti az
el6adas profi szinészi gyakorlattal nem rendelkez6 résztvevé-
it. A néz6 szamara pedig - Magyarorszagon elészor — nem
a fliggetlen szinhdz devised kezdeményezései kozott, hanem
az orszag egyik legismertebb miivészszinhdzaban valik esz-
tétikai tapasztalatta az a felismerés, hogy ennek a szinhazcsi-
nalasnak ,nem a valés abrazolasa [a célja], hanem az, hogy
maga az abrazolas valjék valéssa".?

A Kivdlé dolgozék az alkalmazott és a dokumentarista
szinhaz eszkozeivel vizsgalja a gazdasag egészének miikodé-
sét garantalni hivatott gondoskodas hazai helyzetét, szocial-
politikai, makro6kondmiai és néjogi vonatkozasait. Szerep-
16i olyan lathatatlan szakmdk képviseletében jelennek meg a
szinpadon, amelyek gyermekek, idések, betegek, fogyatékkal
élok, fiiggok vagy épp sziilé n6k mindennapijait kisérik figye-

a kudarcéra mutat ra, amely az un. reproduktiv munkakat (id6sellatds,
beteggondozas stb.) a csaladokra terheli, mikozben az dllam egyre tobb
gondoskodasi szektorbol vonul ki, novelve elsésorban a ndk terheit. Vo.
példaul Nancy FrasER, ,Contradictions of Capital and Care”, New Left
Review 100 (2016): 99-117.

2 Lasd a genti manifesztum elsé pontjat: Milo Rau - Stefan BLASKE -
Steven HEENE — Nathalie DE BOELPAEP és az NTGent alkotdcsoportja,
»A jov6 varosi szinhdza’, ford. KrRicsraLUsI Beatrix, Szinhdz 51, 11. sz.
(2018): 40; http://szinhaz.net/2018/12/28/a-jovo-varosi-szinhaza/.

lemmel. S mivel ezek az alkotémddszerek nem ismeretlenek a
hazai nézéko6zonség el6tt — a miifaj €16 klasszikusanak szami-
t6 Rimini Potokoll Hagyaték (Nachlass) cimi el6adasat pél-
daul a bemutat6 el6tti héten lathattuk a Traféban -, azt kell
megvizsgalnunk, hogy Boross Martin készinhazi rendezése
milyen esztétikai megoldasoknak kdszonhetSen tudta parbe-
szédbe léptetni a civil onképviseletet, a kilenc profi szinész sa-
jat szakmajanak gondoskodd jellegét, a szinpadon jelen 1évé
tizenkilenc ember személyes, de nem feltétleniil egyéni gond-
jait, attitidjét és nem utolsosorban egy kulturdlis intézmény
mukodoképességét.

Mert a szinhaz - ahogy a hangjaval el6szor sajat igazga-
toi énjét, majd David Attenborough-t megtestesité Macsai
Pal prologusabdl megtudjuk - sokféleképpen miikodhet. I1-
letve mtikddhetne... Leggyakrabban azzal szérakoztat, hogy
szinészek masok torténeteit mesélik el. S az el6adas elsé pil-
lanataiban ez most sincs masképp, s6t! Az Orkény szinészei
karikirozzak azt a szinhazi alapszituaciét, amikor a szinészt
masok szerepében (ez esetben a !Kungok krétavonalakkal ko-
riilrajzolt, héfehér monitorban megelevenedé tarsadalmanak
tagjaiként) latjuk. Az afrikai bennsziilotté maszkirozott profi
szinlel6k éltal megelevenitett diaképek olyan 6nkormany-
26 kozosséget mutatnak fel, amelyben ismeretlen a gég és a
kapzsisag, ahol gyermek és idés egyarant hasznosnak érezheti
magat, megérdemli mind az ételt, mind a figyelmet, tovabba a
megélt életid hétnyolcad része olyan tevékenységekkel telik,
mint az ének, a mese, a tanc, a gyogyitas és az ajandékozas.
Nos, ennek a diavetitének a szinpadnyildssa val6 objektivja-
ra és erre az illuzidra ereszkedik ra az a téglalap alaku sapka,
amely az énekl-mosolygo6 csoportképet elfedi, a !Nai, Badaik
stb. szerepét megtestesit jatékosok igazolvanyképeit viszont
latni engedi - hiszen az (is) valésag. Ahogy valdsag annak
a kilenc nének és egyetlen férfinak a torténete is, akik sze-
mélyes felel6sségiik tudataban mesélnek egy oregedd, egyre
kirekesztbb, infrastrukturdlisan egyre elmaradottabb, sa-
jat lehetdségeit egyre gyorsabban felél$ tarsadalom alapvetd
problémajardl: az egyéni haszon maximalizalasira torekvé,
legtébbszor himnem homo economicus dominanciajarol.

Az Orkény illuziészinpadan olyan emberek keriilnek a
nézdi tekintetek kereszttiizébe, akiknek munkaja jorészt lat-
hatatlan és (mivel csak kozvetve — a bérmunkéra képesek
Ujratermelése révén - termelnek hasznot) alulfizetett. Mert
szogezziik le: ma Magyarorszagon csak a szinhaz vilagaban
torténhet meg, hogy szazhusz percig ,,dolgozéknak’, és ne
irgalmas névérnek, haztartasbelinek vagy épp ,,lizernek” las-
sunk egy iddsgondozét, egy otthondpolasban érintett édes-
anyat, egy gyermekfeliigyel6t, egy babat, egy hospice névért,
egy fliggbknek segitd pszicholdgust, egy intenziv szakapolot,
egy telefonos lelkisegély-szolgélatost, egy hajléktalansegit6t
és egy szocidlis asszisztenst — vagyis reproduktiv, ily médon




informalis munkat végz6 szakembereket. Ahogy arra is csak a
szinlelés legitim terében kertilhet sor, hogy kilenc készinhdzi
szinész (akiknek piaci értékét az el6adasban elhangzo6 neviik,
a palyan eltoltott éveik és a jatszott szerepek szama hatarozza
meg) adhasson 6szinte valaszt olyan kérdésekre, mint: Tagad-
tam-e mar le a szakmamat? Sirtam-e mar a munkahelyemen?
Maradtam-e mar egyediil a problémammal? Kovetkezésképp
a Kivdlo dolgozdk azért definialja a tarsadalom valds problé-
maira reflektald, kisérletez6 intézményként Budapest egyik
miivészszinhazat, mert amikor a nézé , felfiiggeszti hitetlen-
ségét”, nem Shakespeare vagy Molndr Ferenc, hanem Csengei
Andrea, Csordas Anett, Farkas Tamds, Gorbicz Adria, Jeges
Anna, Kovacs Adél, Magyar Ilona, Mezei Csongor Andrea,
Nuszer Mirjam és Valcz Edit valdsagat latja meg. Mi tobb:
talan azt is elhiszi, hogy ha a neoliberalis, financializalt gaz-
dasagpolitika meg tudna haladni 6nmagat,* akkor ezek az
erésen korlatozott érdekérvényesitéssel rendelkezd szakmdk
a mindennapokban is olyan erével tudnak képviselni 6n-
magukat, mint amit a szinpadon 6nmaguk szakmai énképét
szinre vivé civilektSl és a hol 6nmaguk civilségét jatszd, hol
szinészetiiket a civilek szolgalataba allité szinészekt6l latunk.

Ez az er6 Boross Martin rendezésében a dokumentarista
technikak alkalmazasabdl és az egymasrdl gondoskodo jaté-
kosok egymdsra iranyul6 figyelmébdl fakad. Mig az el6bbi a
torténetek szakmaisagat és valosagtartalmat (vagyis a rende-
zés tarsadalmi gesztusat) demonstrédlja, addig az utdbbi él-
ményszer(ivé, személyessé és szoérakoztatova teszi a ,,sztorik”
igazsagértékét. Igy olyan eldadds jon létre, amely a polgari
illiziészinhaz készinhazi gyakorlatdban értelmezi tjra a né-
z6vé valo jatékos és jatékossd valo nézé szocioldgiai meghata-
rozottsaganak politikus szinrevitelét.

»Naprol napra eszkalalédott bennem a diih, ahogy dol-
goztunk” - mondta a bemutatd el6tt egy oraval az az inten-
ziv szakdpold, aki hajnali 6tkor kel, hogy masodmagaval
probaljon meg gondoskodni negyvenét demens emberrdl.
S ugyanezt érezheti az az édesanya is, akinek hatmilli¢ forint-
jaba kertilne, hogy autista fiinak emberhez mélt6 és 6ndllé
életet teremtsen. Vagy az a gondozd, aki ironikusan allapitja
meg, hogy a gyermekvédelem munkdjit tulajdonképpen az
a szocialis munkas folyatja, aki ,utédgondozoként” segiti a
foti gyermekotthon nagykorusaguk pillanatdban magukra
hagyott, és nagy eséllyel hajléktalanszéllora keriil6 lakoit. Ily
modon az eldadés vizudlis vezérmotivuma, a kérlelhetetle-
niil Gjra és Yjra elindul6 forgdszinpad akar ezeknek a tevé-
kenységeknek a kilatastalansagat és a lathaté eredménnyel
(haszonnal) ritkdn végz6dé napok vég nélkiili ismétl6dését
is demonstralhatnd. Am a nézéi figyelem fokuszaba keriil
hoéfehér székekben egyfel6l nem maganyos emberek, hanem
sorstarsak, masfeldl irigylésre méltéan aktiv, kifejezetten j6
humoru és az onreflexié igen magas szintjén létez6 felnéttek
tilnek. Olyan, szabad és felelés allampolgarok, akiknek a tor-

flkkaracan térok kozgazdasztdl szdrmazik, és négy pilléren nyugszik. 1.)
A gondoskodas kiilonbozé teriiletei: gyermekek, idések, betegek, fogya-
tékkal él6k és az on-gondoskodas; 2.) a munkaerépiac szabalyozasanak
gender-szemponttl Gjragondolasa [...]; 3.) a vidéki kozosségek kiilon-
leges igényeinek figyelembevétele és 4.) a makrodkondmiai kornyezet
szabalyozasanak javitdsa” Vo. A gondoskodds gazdasdgtana, TurAI Esz-
ter beszamoldja a Friedrich-Ebert-Stiftung Budapest 2018. majus 30-an
rendezett  kerekasztal-beszélgetésérdl,  https://www.fes-budapest.org/
fileadmin/user_upload/dokumente/pdf-dateien/FES__a_gondoskodas_
gazdasagtana_HU.pdf ; hozzaférés: 2020. oktober 26.

ténetei révén megképz8d6 narrativ identitdsok a szinpadon
nem csupan testet oltenek, hanem kiilonb6z6 médiumokon
keresztiil parbeszédbe is kezdenek egymassal.

Az el6adas ritmusat ugyanis elsdsorban az hatarozza meg,
ahogy a krétaanimadciéval felirt és megrajzolt tények (nevek,
szamok, adatok), illetve a fékuszproblémadkat civil szerveze-
tek képviseletében megvilagité szakmai tanacsadok felvétel-
r6l bejatszott szavai kozott egymadsra tudnak figyelni. A meg-
jelenitett torténetek nem énmagukban allnak, hanem kérdé-
sekké és valaszokka valnak. A haldlos betegek utols6 napjait
és elengedését megkonnyité hospice névér Maté Pétert idéz6
életigenlésére példaul az id6 tiszteletére tanit6é baba arca és
torténete felel, ami konkrét segitség lett volna annak az anya-
nak, akit azzal kiildtek haza a kérhazbdl, hogy a fia olyan és
olyan is marad, mint egy névény. A ,Gyermekvaros, maradj
talpon!” tizenetét tolmdcsol6 duettre az otthoni idésgondozas
mellett érvel6 szavak reagalnak. De dialdgusok sziiletnek ak-
kor is, amikor a szinészek jatékanak profizmusa demonstralja
vagy illusztralja a munkavégzés kivalésaganak egy-egy moz-
zanatat. Ez legtobbszor olyan mikroszituaciokat eredményez,
amelyekben a civil szakember instrukciéit kovetd, keresztne-
vén (1) szdlitott szinész prébalja ki magét egy 4tlagos munka-
helyi helyzetben. Amikor példaul Mezei Csongor Andrea ta-
nitja telefonos segélynyujtasra Kokai Tlindét, akkor a Patkds
Miarton altal bulvarszinhazi eszkozokkel megformalt ild6zési
manias viccesnek, a szinészné spontan reagalasa szarvashiba-
nak, az egyiitt gondolkodds, a nyugodt empatia és a higgadt
tavolsagtartas viszont miikod6képesnek bizonyul. A munkdja
soran szigort koncentraciéhoz szokott J6zsa Bettina lathato-
an osszezavarodik, amikor Csengei Andrea avatarjava valva
kell bemutatnia egy tizenkét demenssel foglalkozé gondozé
munkanapjat, amelyet a lehetetlen szabdlyok és az értelmetlen
rendeletek sem tartanak egyben. Az allami intézményekben
uralkodé dllapotok megvaltoztatasdhoz szitkséges erdt egy
1951-es film részletének bejatszasaval egyidejiileg eléadott
jelenet demonstralja. A fekete-fehér filmkockakon Florence
Nightingale vitatkozik az Uskiidarban felallitott hadikérhdz
ezredesével, a szinpadon pedig a névérruhaba 6lt6zott Takdcs
Noéra Didna veti latba testének és szavainak minden sulyit,
hogy gumikesztytik, t6rolkozok, 1élegeztetdgépek beszerzé-
sérél és apoldk, illetve takaritok alkalmazasardl gyézze meg
a gazdasagi igazgatd szerepét jatszé Borsi-Balogh Matét. Ily
médon a ,ldmpds holgy” alakja és elvei egy, a !Kungok ide-
alis tarsadalmaval és a béremelésekrdl a sajtoban olvashat6
hazugsagokkal parhuzamba allithaté globalis narrativaként
ir6dnak az el6adasba. A betegellatast szakmaként, a gondos-
kodiast tarsadalmi értékként, a névéri munkdt hivatisként
definidld, 19. szdzadi sz6vegek olyan, kérusmiivekké stilizalt
dokumentumokként kapnak jelent6séget, amelyek azt igazol-
jak: a 21. szazad Magyarorszaga és Eurdpaja csak az alszent-
ség kifinomult technikdiban és az erészak természetében kii-
l6nbozik a viktoridnus Anglia patriarchélis vilagatol. Hiszen
ahogy a krimi hébord, ugy a koronavirus idején is az intéz-
ményrendszer akaddlyozza meg azt, hogy ,,az ember a dolgat
a lehet6 legjobban végezze’, és a ,,j6 4poldnd jozan, becsiiletes
és megvesztegethetetlen” legyen.

»Nem kell tonkremenni bele!” Ezt a tapasztalatot fogal-
mazta meg egy iires A/4-es papirlap segitségével az el6adas
egyik civil résztvevéje, amikor a bemutat6 el6tti relaxdcios
tréningen Neudold Jdlia arra kérdezett ra, mit visznek ma-
gukkal haza ebbdl a négy hénapos ,,szinhazi kalandbol”. Mar
csak ezért is fontos kiemelni, hogy a ,,kivalé dolgozok” igaz
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torténetei és szinpadi jelenléte nem csupan a feketegazdasagot
er6sité intézményrendszert, egy dnmagat felel6tleniil puszti-
t6 tarsadalmat és a reprodukcié kulturajat a sziiletés szabalyo-
zaséra korlatozo6 szemléletet kritizaljak. Legaldbb ekkora sze-
repet kap az el6adasban a magukat hol kényszerpélyan, hol
centrumukndl érzé emberek személyes feleldsségének kérdé-
se, ami ez esetben a mindennapok 6nazonos tulélését jelenti.
Ezért is valik kozpontiva az a jelenet, amelyben a rosszabb
pillanataiban ment8dpoldi palyaval kacérkodoé pszichologus
sajat asszociacids kdrtyainak segitségével gondolkodtatja el az
erre véllalkozo 6t szinészt a sajat szakmdjukhoz ftiz6d6 viszo-
nyan. S ezért is fontos rendez6i dontés, hogy az el6adasnak
azokon a pontjain, amelyek ismerkedd, csoportképzd, érték-
valaszté dramas jatékok szinrevitelének foghatok fel, a pro-
jekt valamennyi résztvevéje megszolitasra keriil. Nem csu-
pan a civilek, hanem a profi szinészek is kimondjak talélést
segitd mottoikat. Ugyan a szerepszerl kategoéridk védelmét
jelz6, zold fénnyel megvilagitott pajzsok mogil, a zenekari
arokbol, de 6k is felteszik a keziiket, ha igazak rdjuk az olyan
allitasok, mint példaul: ,szeretem, ha sokan figyelnek rany’,
»kevesebbet keresek, mint a nézétéren iilok tobbsége”. A szin-
pad szdznyolcvan fokos megforduldsanak ideje alatt nekik is
promotalniuk kell sajat szakmajukat, vagyis érvelniiik kell a
mellett és az ellen, hogy miért legyen vagy ne legyen valaki
szinész. S ha nem is olyan targyakkal, mint a hospice névér
egész napi felszerelését rejté banyatank vagy a természetes
sziilés folyamatat demonstral6 oktatasi segédeszkoz, de 6k is
elkészitik sajat névjegykartyajukat.

Kovetkezésképp a Kivdld dolgozdok azokban a pillanatok-
ban keriil kozel a kozosségi szinhdz miifajahoz, amikor de-
finidlni tudja a szolidaritas fogalmat. Amikor az egyiittmu-
kodés 1ényegét abban a készségben-képességben latja, hogy
valaki nem csupan a sajat szakmaja érdekeit képviselve, ha-
nem a masik szakmdjanak problémdira érzékenyen képes
gondolkodni és cselekedni. Amikor ugy konfrontalédunk
onmagunkkal, hogy kozben ki meriink 1épni a komfortzo-
nankbol, sajat megszokottsagaink vilagabol. Ez a civil részt-
vevOk szamara azt jelenti, hogy nem létez6 szabadidejiikben
az OrkényKoz alkotémiihelyében jétszva gondolkodnak és
gondolkodva jatszanak azért, hogy biztonsagban tudjak érez-
ni magukat egy févarosi szinhdz szinpaddn. A profi sziné-
szektdl aldzatot kovetel, hiszen szakmai tudasukat és a figye-
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lem miivészetét nem dramatikus alakok, hanem hétkoznapi
emberek igazsdganak és szakmai énképiiknek a tolmdacsola-
sara hasznaljdk. A profi rendezé és dramaturg szdmara pedig
azért kihivas, mert a STEREO Akt vezet6jének egy készinhazi
tizemre kell alkalmaznia a fiiggetlen szinhazban megtanulta-
kat, Szab6-Székely Armin dramaturgnak pedig a sajat szava-
kat maximalisan tiszteletben tartva kell egy olyan szoveg lét-
rejottét facilitalnia, amely a belvarosi kozonség elvardsainak
is megfelel. Ennek az el6adasnak tényleg nincs vége azzal a
brechti finaléval, amely Keuner iir torténeteit segitségiil hivva
kérdezi meg: ,Ha a capak emberek lennének, kedvesebbek
lennének-e a kis halakhoz?” Mert az el6adas legéget6bb prob-
1émdja az, hogy a homo economicus képes-e zoon politiconna
valni. S a torténetmeséld illuziészinhaz kereteit megmutato,
hatdrait feszeget6 vallalkozas sikere azokon a kiséréprogra-
mokon is mulik, amelyek csak és kizarélag a civil résztvevok-
kel egytitt val6sithatéak meg.

Az irds tanulmdny vdltozatdt ldsd ,,A szuverenitds pro-
vokdcidja, avagy mit keresnek civilek a szinpadon”, in
Tudomany, kiildetés, tarsadalmi szerepvallalds, Studia
Caroliensia, Budapest: L'Harmattan-KRE, 2021 (meg-
jelenés alatt).




DEZSI FRUZSINA

SZABAD (JATEK)TER

A Szinhaz- és Filmmuvészeti Egyetem hatarozott politikai eldjellel zajl, siettetett modell-
valtasa holtvaganyok, nyilt elitéletek, frusztraciok, szakmai esetlegességek és elvégezet-
len (vagy éppen észre nem vett) feladatok alakzatait rajzolja korul.

Bar Pésan Laszlo, az Orszaggytilés Kulturalis bizottsaganak
elnéke mar 2019 novemberében fegyverként hasznalta a Go-
thar-iigyet, kijelentve, hogy az intézményben vezetévaltasra
van szitkség, az elmult egy év torténései nem utalnak arra,
hogy a végrehajtani kivant véltoztatasok egy koherens, szisz-
tematikus és szakmailag megalapozott tervbe dgyazédnanak.
A modellvaltast szorgalmazé fél diskurzusa ugyanis nem
egy atgondolt érvrendszerre épiil, hanem az ingeriiltség re-
torikdjara, az efféle el6vigyazatlan, sérelmekkel és ideoldgiai
bizonygatasokkal atitatott beszédmdd pedig mindenféle kul-
turpolitikai kontextus nélkiil, mar 6nmagaban is arra enged
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kovetkeztetni, hogy els6dleges célja nem egyéb, mint a szabad
dontés korlatozasa.

Ugyancsak ezt tdmasztja ald az a temp6, amelyet a kor-
many diktdl: a modellvaltast tematizald, 2020. majus 26-an
orszaggyllés elé terjesztett torvényjavaslat hatalyba Iépése
a kordbban felvetett, janudri ddtumhoz képest szeptember
1-jére modosult. A pusztdn néhany hénapos atallasi folya-
matot megengedd, az intézményt alapitvanyi kézbe helyezd
torvényrdl transzparens szakmai egyeztetés nem folyt: az
egyetem vezetOsége els6 izben junius 24-én kapott lehetd-
séget az SZFE-t fenntarté miniszterrel taldlkozni. Palkovics



Laszloval és Vidnyanszky Attilaval a hallgatok is egyeztettek,
kevés eredménnyel: Palkovics szerint a talalkozé ,,politikai
rendezvénybe fordult”, pedig 6 arra szamitott, hogy az egye-
temi polgarok énekelni fognak. Az intézmény és a kormany
kozotti valos parbeszéd berekesztése rendkiviil szimptoma-
tikus, ramutat ugyanis arra, hogy a modellvaltast nem elsé-
sorban szakmai igények kévetelik ki maguknak, hanem a je-
lenlegi kdnongondozok ideoldgiai felfogasa teszi sziikségessé.
Azaz nem is annyira modell-, mint inkdbb korszakvaltasrdl
beszélhetiink, amely része az elitcserét megcélzo kulturharc-
nak. Palkovics provokativ kijelentésére a hallgatok jalius
3-an vélaszoltak: éneklés tiintetést szerveztek a Parlament elé
- mig bent a képvisel6k tobbsége megszavazta a torvényja-
vaslatot. A kompromisszumkészség teljes hidnyat jelzi az is,
hogy mindezek utdn az egyetem vezetSsége julius 31-én, a
kozvéleménnyel egy idGben, a sajtobdl értesiilhetett az alapit-
vanyi kuratdrium osszetételérdl. A tagok kozott nem szerepelt
egyetlen altaluk javasolt személy sem.

A kuratérium kinevezett elndkének nyilatkozataibél
egyértelmiinek latszik, hogy Vidnyanszky Attila 6nmagat a
szinhdzi téke folott felelésen, elhivatottan és joggal diszpo-
nalé felsévezetSként érti, mikozben repetitiv beszédmaodjat
pusztan készen kapott formulak szervezik. Ugyanez jellemz6
tamogatoira és partfogdira is, amikor ,,gyenge’, ,.elavult’, ,,be-
szlikiilt” és ,,balliberdlis” oktatdsrdl beszélnek, elarulva magu-
kat, hogy az intézmény belsé rendszerérél és a valdban sziik-
ségesnek tetsz6 valtoztatasokrol korantsem alkotnak komp-
lex fogalmat. A kotelez8en ujramondott vélemények egyfajta
hatalmi protokoll részeiként téinnek fel, igy a diakok hatdro-
zott ellendllasa nemcsak az intézmény értékeinek védelmét
szolgalja, hanem egyszersmind a polgarsag figyelmen kiviil
nem hagyhaté beszédpozicidjanak kikiizdését is. Eppen ezért
az SZFE modellvaltasahoz kapcsolddé eseményeket a tovab-
biakban egy olyan tarsadalmi draménak tekintem, amelynek
elsédleges célja a térfoglalds — mind fizikai értelemben, mind
a nyelv szimbolikus terére nézve, ezek a terek pedig sziikség-
képpen alarendeltek a kulttra jelentéstermel6 funkciéjanak.

Elemzésem elsésorban Samuel Weber fogalomrendszeré-
re tamaszkodik, amely a teatralitast a helykijelolés és a tér-
megosztas folyamatanak tekinti, ekképpen a szinhazat olyan
médiumként hatdrozza meg, ,melyben egymadssal szemben-
allé erdk arra torekszenek, hogy biztositsdk egy vitatott hely
keriiletét’? Az egyetem épiiletét, a varos utcait, illetve koz-
tereit, akdrcsak a szinhdzat tarsadalmi helyszinekként értel-
mezem, amelyek birtokba vétele ekvivalens azok jatéktérré
valasaval.® A kozélet eseményei és aktusai tehdt egyfajta latva-
nyossagként, dramai el6adasként viszik szinre magukat, ezek
modalitdsa pedig természetszertleg eltérd, ha a modellvaltast
szorgalmazé fél vagy az egyetemfoglalé polgarsag cselekvé-
seire tekintiink. Ezen szinhazi terminoldgia azért is szolgal-

politikai-kozéleti vonatkozasu dokumentdldsa, csak azokkal a sarok-
pontoknak tekinthet6 torténésekkel foglalkozik, amelyek az iras fokusza
és megértése szempontjabol megkeriilhetetlenek. Az SZFE ,modell-
valtdsanak” tovabbi el6zményeirél lasd Kovacs Balint ,A Kaposvar-
Budapest jarat” cimi cikkét szeptemberi szamunkbdl: http://szinhaz.
net/2020/11/14/a-kaposvar-budapest-jarat/. A szerk.

2 Samuel WEBER, Theatricality as Medium, New York: Fordham Univer-
sity Press, 2004.

3 ORroszLAN Aniké, ,Tarsadalmi performansz, szinhdzi felelésség. A
performancia-vita és az 0j Krétakor”, Apertiira 5, 4. sz. (2010); https:/
www.apertura.hu/2010/nyar/oroszlan-tarsadalmi-performasz-szinhazi-
felelosseg/.

hat a kozélet jelenségeinek értelmezésére és leirasdra, mert
mind a szinhdz, mind a tdrsadalom konvenciok rendszerébe
illeszkedik, szimbolikussa pedig azéltal emelkedik, hogy ezek
a konvencidk bekeretezik, lehet6vé téve az azonositast és a
jelentéstarsitast, azaz megteremtik a sikeres kozosségi aktus
alapfeltételeit.* Ilyen kozosségi aktusnak lehettiink szemtanui
az egyetemfoglalé didksag miikodésében is, hiszen cselekvés-
készletiik ezattal nem illeszkedett a kormany altal kialakitott
autoriter diskurzushoz, sét képesek voltak olyan valaszokat
adni, amelyek megakasztottak a politika bevett miikodési
formait. A megakasztas mechanizmusa tobb jelentésteremtd
dimenzidban is regisztralhato, ezeket a jelentéseket pedig egy
bazisdemokratikus elveken alapulé ,,mikroallam” fogja Gssze
és szemiotizdlja. A szeptember elsejei egyetemfoglalas altal
ugyanis a hallgatok egy allamon beliili allamot vittek szinre
annak minden attribatumaval: himnuszként a ,Hej, a titkos
egyetem” kezdet(l atiratot, (nép)viseletként a sarga maszkot
detektalhatjuk, transzparens dontéshozé szervként az egyete-
mi polgarsag funkcional, amely gazdag szovetségi halot épi-
tett ki (tarsulatok, intézmények, szervezetek timogatasaval),
teriiletét pedig hatardrséggel védelmezi, de ne feledkezziink
el az olyan, jelentékeny szimbolumokrdl sem, mint a varos
képébe egyre szervesebben beépiild piros-fehér szalag vagy
a szolidaritast kifejez6, magasba tartott tenyér. Mig tehdt az
egyetemi autonomiat megsziintetni kivand fél szimara meg-
maradt a ,valdsdg” narrativajanak kialakitasa sajat médiabi-
rodalman belil, illetve az ideoldgiai birtokbavétel lehetdségé-
nek illuzidja, addig a hallgatok a fizikai térre és a gesztusokra
terjesztették ki fennhatdsagukat.

Mar ezen a ponton bizonyosnak tekinthet6, hogy a mo-
dellvaltas hivei - a kdzmédia hathat6s segitsége ellenére - el-
veszitették a szimbdlumteremtés feletti kontrollt, marpedig
egy-egy tarsadalmi aktus sikere jelentdsen fiigg annak jel-
készletét6l.> A kontrollvesztés egyik legfébb okat az azonosu-
las folyamatdban kereshetjiik, hiszen az, ami az SZFE-vel tor-
ténik, nem példa nélkiili az orszagban: a legfontosabb tudo-
manyos intézetek, akadémidk és egyetemek mar ugyancsak
dldozatul estek a jelenlegi torvényhozasnak. Ekképpen az
SZFE iigye a szabadsagkorlatozas egy ujabb tiineteként jele-
nik meg, az implikalt érzelmek pedig olyan széles kozonséget
tudnak megmozgatni, hogy a latszélag pusztan az elitértelmi-
séget érint6 kérdések univerzalis horizontra helyez8dnek at.

A térfoglalds éppen ezen okbol kifolydlag tudott az iden-
titdsteremtés markans gesztusava valni: az adomanygytjtés, a
kortars irok-koltSk versfelolvasdsa, a magyar és hataron tuli
egyetemek mozgdsitasa, a Hallgatdi Szakszervezet egyiittmu-
kodése, a tarsulatok, illetve szakmai kozdsségek Grségvallala-
sa mind-mind egy védelmi kozdsség kialakuldsat nyomatéko-
sitja. Ez a védelmi kozosség pedig sorra foglalta el - hol ideig-
lenesen, hol tartdsan - a véros szimbolikus tereit: gondoljunk
csak a felszalagozott Szabadsag hidra vagy a Képzoémivészeti
Egyetem hallgatoi altal szervezett éridsbabos karnevalra.

Ennek a térfoglalasnak egyik eklatans példdja a szeptem-
ber hatodikai él6lanc, amely soran a hallgaték tobb ezer civil
segitségével juttattak el az egyetem chartdjat a Parlament-
hez, mikézben a megmozduldst szinhdzi, zenés és tancos

4  Jeffrey C. ALEXANDER, ,,A tarsadalmi performansz kulturélis pragmati-
kdja: ritualitas és racionalitds kozott”, in HORvVATH Kata - DEME Janos,
szerk., Szinhdz és pedagdgia 2., ford. GAGY1 Agnes (Budapest: Kéva Kul-
turalis Mithely — anBlokk Egyesiilet), 26-69.
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performanszok is kisérték. Ezen akcidval a hallgatok a részt-
vev polgarokkal kozosen felszamolték a kozterek korabbi,
fizikailag és kulturalisan is rogzitett funkcidjat, az ajrastruk-
turalas mikéntje pedig elsdsorban azon a viszonyon alapult,
amely a demonstraldk, illetve a demonstralok és a szemlél6k
kozott jott 1étre. Ahogyan P. Miiller Péter irja: ,,A demonst-
réci6 egyuttal térfoglalas is, de nemcsak fizikai értelemben,
hanem mentalis terek elfoglaldsdnak értelmében is. Hiszen az
ilyen performativ események célja minden esetben az, hogy
ne csupan a mar eleve 9sszetartozé (hasonld nézeteket valld)
résztvevok, hanem a »kiviilallok« valamekkora kore is az ese-
mény befolyasa, a demonstralt nézetek hatdsa ald keriiljon
Az ekképpen létrehozott egyedi tér természetesen nyitott
rendszer, amelynek uraldsaért és Gjrapozicionalaséért folya-
matos versengés zajlik’ — ha az adott pillanatban masképpen
lehetetlennek tetszik, akkor ez a kiizdelem kiterjed a nyelv,
azaz a tdjékoztatds terére is, ezt lathatjuk a kormdnykozeli
média kommunikacidjaban.

Ugyancsak hasonlé jegyeket mutat az SZFE Hallgatoéi
Onkorményzata altal szervezett fiklyas stafétafutds, amely o6t
egyetemi vérost is érintett: Szegedet, Pécset, Debrecent, Ka-
posvart és Egert. Az akciét az Egyetem téri virrasztas és azzal
parhuzamosan az SZFE vezetségének bucstztatasa elSzte
meg: a Vas utcai épiilet eldtet6jén oktober 1-jén a kereken egy
hénappal korabban lemondott Bagossy Laszl6, Balazs Gabor,
Gaspar Maté, Karsai Gyorgy, Németh Gabor, Novak Eszter
és Upor Laszl6 all 6rséget, keziikben lobogé faklya. Lent, a
szimpatizdnsok és a hallgatok kozott néma csend, amelyet
egy altaté halk hangjai térnek meg: ,Batoritsa sziviink al-
mat / Adjon Isten jo éjszakat”. Feltartott kézzel zarul a bucsu,
az Orlangot megoroklik a futék. Az egyetem mellett kiallok
immadron nem pusztan Budapest utcait és koztereit rendezik
Ujra: prostestalasuk az egész orszagot ,,diszletként” hasznalja,
ideiglenesen atlépve a biztosnak elgondolt fizikai hatarokat.

Mas volument, dm igen jelentds a hallgatok korabbi,
szeptember 23-i megmozduldsa, amikor is a Nemzeti Szinhaz
el6tt athallasos részleteket adtak el a bent éppen futé Marai-
darabbdl, A kassai polgdrokbdl, ezzel is rimutatva a hatalom
jelképeinek kétéliségére. Az eseménnyé alakitott el6addssal
a hallgatéknak ismét sikeriilt érvényre juttatniuk a szinhaz
politikus potencidljat, hiszen amellett, hogy megvaltoztattak
a birtokba vett tér funkcidjat és identitdsat, Gjrakonstrualtdk
a Nemzeti szinpadan parhuzamosan zajlé el6adas jelentés-
mezGjét is. Tették ezt tobbek kozott a néz6k szemtanuva ava-
tasanak gesztusaval, amely azért is kap kiilonds jelentdséget,
mert egyéb megmozduldsaikkal éppen ezen nézék szdmara
nyitottak meg aktiv cselekvési zonat — azaz a feliilvizsgalat és
az abrazolds mddja kovetkezményeket vont maga utan. Tehdt
mikoézben a kormény uralkodé diskurzusa kényszeresen to-
vabb rétta koreit a ,nemzet’, a ,,haza” és a ,,kereszténység” sa-
jatos fogalmi talajan, az egyetemi polgarsag altal osszefogott
tobbezres kozosség a megszokott passzivitdssal ellentétben
egyértelmiien vélaszadé tényezéként értelmez6dott.

Szintén klasszikusabb, dm figyelemremélté kisérlet a mo-
dellvaltas koriili diskurzus szervezésére ,,az utolsé Zsambéki-
osztaly” el6adasa, az el6szor a Facebookon kozvetitett, majd a
Tesla Laborban, késébb Szegeden és Miskolcon is bemutatott
Ha dtléped a kiiszobiink. A produkci6 létrejottének mecha-

nizmusa maga is jelentéses, hiszen a csapat a devised theatre
eszkozeivel, azaz a kollektiv, nem hierarchikus alkotassal kisér-
letezett. Az egyenrangtsagnak és a felel6sség egyenlé eloszta-
sanak mitivészi elve szépen illeszkedik az SZFE polgarsaganak
bazisdemokratikus miikodésébe, azonban meg kell jegyez-
niink, hogy jelen esetben a laboratériumszeri munkafolyamat
ellenére nem beszélhetiink szigora értelemben vett kozosségi
el6adasrol. A tradiciondlis feladatkorok ugyanis toredékesen
bar, de megmaradtak: az el6adast rendezéként Tarnoki Mark
jegyzi. Ennek ellenére az alkotoi szerepeket tobbé-kevésbé tj-
ragondolé forma mégiscsak tidvozlendd, kiilonosen, hogy a
szovegkonyvet, amely tematikusan az egyetem életéhez kap-
csolodik, maguk a szinészek irtdk. A felvételi pillanatatol az
osztalyfénok felmonddsaig kovethetjitk végig erételjes asszo-
cidciokon keresztiil az osztaly hol népszinmibe, hol fantasyba
agyazodo torténetét. A végig friss, szellemes, gyakran vératlan
megoldasokat alkalmazé produkcié fontossaga leginkabb ab-
ban ragadhaté meg, hogy egyértelmten elutasitja a szembeal-
litasokat mar-mar rogeszmésen Ujratermeld alapdllast. Hogy
csak egy példat idézziink: a ,,nemzeti” és a ,liberalis” itt nem
egymasnak ellentmondo identitasképz6 fogalmakként, hanem
osszehangolhat6 és Ujraértelmezendd értékekként tlinnek fel.
Ez a gesztus arra is képes ramutatni, hogy az ezen oppoziciokra
épiil6 érvrendszerek eldbb-utébb sajat zsakutcdjukba futnak,
hiszen beszédteriiket egyediil a masik fél igazsagtalansaganak
sulykol4sa hatdrozza meg. Igy lesz a narancshamozés egyetemi
feladatabol a kozmédiaban egy ,,mandarin megerdszakolasa’,
és igy valik a szabadsag minden ideoldgian felillemelked§ alap-
vetd sziikségletté. Ezen a ponton érdemes megjegyezni, hogy
az osztaly szabadsdgmetaforaja ugyancsak a tér szimbolikajat
koveti: osztalytermiik kiszakad az egyetem épiiletébdl, és egy
kiilon szigetet hoz létre a demokracianak.

A fent elemzett eseményeken kiviil az SZFE HOK és a
Titkos Egyetem még szamos akcidt jegyez, amelyek koziil
kettét emelnék ki: a szinhazi eldadasok utani ,,szinpadfogla-
last”, amely soran az egyetem polgarai az aktudlis produkci6
alkotoival — és a kozonséggel - egyiitt énekelték ,,Hej, a titkos
egyetem..” kezdeti himnuszukat; illetve a TEREMtés név-
re keresztelt avatdlinnepséget, amikor is a Szinhaz- és Film-
mivészeti Egyetem eddig egyszertien szdmozott tantermei
és irodai kaptak nevet az iskola legendas tandrairdl. A szin-
padfoglalas gesztusa latvanyosan és kovetkezetesen illeszke-
dik a mar kifejtett térkonstrudlds rendjébe, mig a névadas
egyértelmiien identitdsjelolé funkciéval bir, azaz egyszerre
tesz kisérletet a nyelv, a tér és az emlékezet uraldsdra. A név
ugyanis megalapozza a tarsadalmi hovatartozas kollektiv tu-
datat, méghozza azzal, hogy kijeloli az emlékezésre érdemes
szereplOket és eseményeket, igy éppugy szerves része a szim-
bolikus politizaldsnak, mint barmely fizikai cselekvés. Nem
feledkezhetiink meg arrél sem, hogy a rekonstruktiv emlé-
kezést mindig az egyes tarsadalmi csoportok alakitjak,® ezzel
is igazodasi pontot hozva létre az elkovetkezendd generaci-
0k szémdra. Igy az SZFE termeire frissen felkeriilt névtablak
nem pusztan emlékhellyé avatjak az épiiletet, hanem a hosszt
tavu értékkozvetités eszkozévé is valnak.

Lathatjuk tehat, hogy a Szinhaz- és Filmmvészeti Egye-
tem polgdrai transzparens miikodésiikkel, folyamatos kom-

8 SzirMaAI Fva, ,A név hatalma - a hatalom nevei’, in BAuko Jénos -
BeNYOvszky Krisztidn, szerk., A nevek szemiotikdja, 41-54 (Nyitra-Bu-
dapest: Nyitrai Konstatin Filozéfus Egyetem Kozép-eurdpai Tanulma-
nyok Kara - Magyar Szemiotikai Tarsasag, 2014), 41-42.



munikacidjukkal, illetve cselekvési lehetdségeik - a jarvany-
helyzetben is fegyelmezett - megteremtésével jatéktérré ala-
kitottak nem pusztian az egyetem épiiletét, hanem a varos
koztereit és utciit is, szimbdlumteremtd aktivizmusukba a
szakmabelieket és a civil szimpatizdnsokat egyarant bevonva.
Méghozza gy, hogy mozgalmukkal feliilirtak a tér birtokla-
sara és felosztdsara, illetve az elrendezédésre és a jelenlétre

irdnyul6 kozmegegyezéseket. Igy az SZFE modellvaltasa ko-
rill kibontakozd eseménysor immar nem pusztdn egy intéz-
mény autonomiajarol, hanem a tér és a nyelv feletti kontroll
visszaszerzésérol, a kulturalis emlékezet megszilarditasardl, a
miivészetrdl valé szabad gondolkodas alapvetd jogardl szol.
Azaz a sajat igazsdga nevében sziinteleniil haborut viseld au-
toritds megbontasarol.

AZ ELLENALLAS
MUVESZETE

2020 meghatarozo jelensége volt a Szinhaz- és FilmmUvészeti Egyetem atalakitasaval
szemben kibontakozé #freeSZFE-mozgalom. A hallgatok performativ, részvételi akciéibol
a milvészet és a politika kdzotti hatart elmoso ellenallas fakadt. Milyen ez a Magyaror-
szagon mindeddig egyedilallé6 mozgalom beliilréI? Errél kérdezte ANTAL BALINT, MARKY
ANNA, MILOVITS HANNA és RADVANYI FRUZSINA hallgatékat GASPAR MATE.

- A hallgatéi aktivitdsoknak kiilonbozé fdzisai voltak a
»modellvdltdsnak” nevezett kiszoritésdi év eleje 6ta zajlé folya-
matdban. Mikor és miért kapcsolddtatok be?

Milovits Hanna: A tavaszi karanténidészakban sok nyil-
vanos online szenatusi ilés volt. Az egyiken el6jott, hogy
Upor Laszlot még mindig nem nevezték ki rektornak, koz-
ben ez a modellvaltas elkeriilhetetlennek ttinik. Ekkor Fodor
Orsi (negyedéves babrendezd - a szerk.) felvetette a HOK-nek,
hogy mi, hallgatok is szélaljunk meg az tigyben. Elkezdtiik
kommunikalni a tobbiek felé Orsi 6tletét, dsszehivtunk egy
zoomos talit, amin elinditottuk a ,,gimmie rektor” nevii pro-
jektet. Annyi volt a koncepci6, hogy mindenki csinal magardl
egy kis videot, amiben belenéz a kameraba, és aztan felemeli
a kezét, ezzel tiltakozva, amiért Uport nem nevezték ki, és va-
laszt kérve, hogy miért nem. Es ekkor hirtelen elérehozték az
atalakulds idépontjat, igy elhatéroztuk, hogy irunk egy nyilt
levelet a fenntarté minisztériumnak. Egyrészt kezdeményez-
zenek végre parbeszédet a vezetdséggel, masrészt ne roham-
tempdban bonyolitsak le ezt az egészet. Végiil a nyilatkozat és
a video koriilbelill egy id8ben jott ki. Ott hasznaltuk el6szor
a tenyérmotivumot, ahogy a Kicsi vagyok én... dallamat is,
ami a vagonak jutott eszébe alafestésként. Felmértiik, hanyan
vagyunk hallgatdk, és hogy minimum hanyan kell aldirnunk
ahhoz, hogy a nyilatkozatunk kelléen reprezentativ legyen.
Mindnyéjan széltunk az osztalytarsainknak, hogy olvassak

el, egyetértenek-e vele, mire egy csomoéan alairtdk. Ez volt az
els6 kozos megnyilvanulasunk, amiben én is részt vettem.

Radvéanyi Fruzsina: En késébb csatlakoztam, mert ta-
vasszal még a KépzOmiivészeti Egyetemen diplomaztam:
Covid-félév, szakdoga iras, felvételi. Vidéki vagyok, miskolci a
csaladom, veliik t6ltottem a karantént. Borzaszté nehéz volt a
lelkemnek tavol mindentdl, tavol az dsszes informaciétol. Azt
gondolnd az ember, hogy az interneten keresztil jol terjed-
nek a hirek, de egyaltalan nem. Az els6 szinmus élményem a
golyatabor: csoddlatos kiszakadas mindenbdl, négy nap buli,
fun, minden. Amint hazaértiink, hirtelen belecsoppentiink az
osztalytarsaimmal a nagy kivitelezésbe, éjt nappalla téve mo-
lin6t gyartottunk. Az augusztus 31-i Zsdkutcabdlon szippan-
tott be az 6rvény: konkrétan nem tudtam, hogy fit vagyok-e,
vagy lany, éjszaka van-e, vagy nappal. Onnantél kezdve két
id6szamitas volt: ami a fizikai egyetemfoglalas el6tt tortént,
és ami az utan.

Antal Balint: En a janiusi, Vas utcai demonstrécié elétt
csatlakoztam be, ahol Palkovics miniszter urtdl valaszt kove-
teltiink a korabban kiildott leveliinkre. Egyeztetéseket kértiink
téle, és annak a lehetdségét, hogy elmondhassuk, mind a ve-
zet6ség, mind a hallgatok részérél a véleményiinket a modell-
valtas torténéseivel kapcsolatban. Amikor a tobbiek komolyan
elkezdték szervezni a tiintetést, éppen lent voltam a Balatonon
a barataimmal, onnan kezdtiink el Zoomon koz6s beszédet
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Antal Balint. Fotd: Brozsek Niki

irni, és akkor talaltuk ki, hogy Upor tandr urnak adjuk at a
kinevezd oklevelét, ha mar a minisztérium ezt nem képes
megtenni. Otleteltiink, hogy mit6l lesz a tiintetés performativ,
hogyan mondjuk el kozosen a gélyaeskiit. A tlintetés napjan
érkeztem vissza, attél kezdve a Kossuth-téri Elsé figyelmeztetés
és a Zsdkutcabdl szervezésében is jelen voltam. Illetve a koztiik
tartott férumokon is, hiszen azok mar akkor, jéval az egyetem-
foglalds elétt elindultak az Odryn. Osztélybizalmiként enyém
volt a kapcsolattart6 halas szerepkore, tehat ha jottek kozos
e-mailek, azokat mindig tovabbitottam. Ahogy egyre koze-
lebbrdl lattam és toltam az tigyeket, ugy probaltam az osztaly-
tarsak felé is egyre intenzivebben kommunikalni, végil elég
szép aranyban vettiink részt az eseményekben.

Marky Anna: Probalok visszaemlékezni a kezdetekre, de
megfordult veliink a vilag azdta. Valahol Hanna és Balint ko-

z6tt csatlakoztam. Erkeztek hirek a modellvéltasrol, ha az em-
ber képbe akart keriilni, egyre gyakoribb és hosszabb egyetemi
levelezéseket olvashatott. Barmi infé vagy pletyka jott errdl,
azt magamba akartam szivni. Rdadasul én is osztalybizalmi
voltam a masodéves tévés osztalyban. Azért csak voltam, mert
utana osztalyszinten annyira intenziven jelen voltunk ebben az
egészben, hogy mar nem volt sziikség az osztalybizalmi szerep-
re. Az els6 Vas utcai tiintetés koriil csatlakoztunk néhanyan az
osztalybdl, akiknek volt nyaron szabad kapacitasunk. Videdkat
készitettiink, animacidkat, ezzel tdimogattuk a tobbieket. Aztan
forgattunk az Elsé figyelmeztetésen a Parlamentnél, onnantol
pedig belesodrédtunk, és végig benne voltunk.

- Az év végérdl visszatekintve hogyan ldtjdtok a folyamat
f6bb szakaszait?

M. H.: Nekem a szervezddés karanténos verzidban, on-
line indult, a digitalis tanulashoz hasonléan nehézkesen.
Aztdn lendiiletbe jottiink, amikor az Odryn végre el8szér
tudtunk taldlkozni élében. Ott beindult a tiintetésszerve-
zés, voltak hallgaté6i férumaink, ahol hatott mindenkinek az
energidja a masikra. Miutdn megvolt az elsé tlintetés, bent
jartunk a minisztériumban, aztan megszavaztak a térvényt,
és megint jott a nagy nihil, a varakozas. Vartunk arra, hogy
végre kideriiljon, kik a kuratérium tagjai, mi lesz az alapi-
t6 dokumentumaink sorsa. Nagyon rossz volt, mert ugyan
tartottunk férumokat, tervezgettiik a jovét, gondolkodtunk
azon, hogy mit lehet, hogy lehet, de igazabdl nem tudtunk
mit tenni, hiszen nem volt informdcio. Szdval csak vartuk a
fejleményeket. Kozben megszerveztikk a szabadegyetemet,
ami a sajat programsorozatunk volt, igy legalabb hasznosnak
éreztitk magunkat. De igazdn akkor cuppant Gssze megint a
tarsasag, amikor a kuratérium intézkedni kezdett, és amikor
ennek hatdsdra augusztus 31-én lemondott a szenatus meg a
vezetOség, és berobbant az egyetemfoglalas.

A. B.: En katakomba-idészaknak hivom magamban azt,
amikor nyaron pincékben meg lakdsokban, romantikus, el-
dugott helyeken talalkoztunk. Ott szerveztiik a tiintetéseket,
ott festettilk a molindkat; az egyetem még zarva volt akkor.
Kerestiik a helyeket, ahol tudndnk taldlkozni és beszélgetni.
Egész nyaron béndnak éreztilk magunkat, mert mindig csak
spekuldltunk és reagaltunk. Eszembe jut az a férum, amit a
Padlason félig él6ben, félig Zoomon tartottunk; a kuratori-
um taldn mar ki volt nevezve, de még vartuk, hogy mi lesz
az alapité okiratokkal. Piros és zold nyilakkal illusztrélva a
lehetséges forgatokonyveken gondolkodtunk: mi lehet a leg-
rosszabb, és mi a legjobb kimenet? Visszaidézve, azt hiszem,
hogy kabé mindenbdl a legrosszabb jott be, sét, a piros nyi-
lak mellett akkor olyanok nem szerepeltek, hogy teremlela-
katolas, halozatikdbel-vagdosas meg ilyesmi. Tehdt tultettek
a fantaziankon, van még mit tanulnunk ezen az egyetemen.
Vagy hat majd valahol... Szeptember elseje azért volt nagyon
fontos, mert akkor kertiltiink el6szor 1épéseldnybe a kuratori-
umhoz, illetve a minisztériumhoz képest. A foglalds mar pro-
aktiv 1épés volt, hirtelen nekik kellett volna valamit mondani.
Erezheté volt, hogy erre nem szamitottak, és elindult ez az
osszevissza beszélés, ami azota is tart.

R. F.: Nagyon taldld elnevezés ez a katakomba-idészak,
mert felidézi az els6 SZFE-s e-maileket a nydron, amikre csak
kapkodtam a fejem, vidékr6l probaltam megérteni, mi tortén-
het Pesten. Azutan megérkeztem az egyetemfoglaldsra, ami-
kor szinte még nem is jartam az egyetemre, mert a szorgalmi
id6szak el sem kezd8dott, rdadasul mindkét osztalyfénokom
felmondott. Ez kicsit arcon csapott. Aztan belevetettiik ma-
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gunkat az osztallyal a kékemény meldba. Oktébertl minden
egyes kicsticsosodas Szarka Gaborhoz kéthetd (a kuratori-
um dltal kinevezett 1ij kancelldr - a szerk.). Szornyl élmény
volt, amikor el3szor be akart jonni az épiiletbe, és mi sorfalat
alltunk. Vagy amikor ki akart minket lakoltatni. Aznap este
is nagyon hosszasan férumoztunk; onnantél szamlalom az
egyetemfoglalds intenzivebb id6szakat, amikor nyakig elon-
tott minket a talajviz. Minden mélyponton 6ridsi Gsszetartast
éreztem. De az elmult napok, az elmult hetek fejleményei
utan nem tudom jé szivvel azt mondani, hogy kijottiink vol-
na ebbél a korszakbdl. Nem tudom, mi jon még, de kibirjuk,
mert eddig is kibirtuk.

- Az Els6 figyelmeztetés cimbdl szinhdzi emberek azt sejt-
hették, hogy itt van valami terv, hisz az elsét mindig koveti
mdsodik, s6t harmadik. Tényleg ennyire elére gondolkodtatok,
vagy csak egy hangzatos cimet kerestetek?

A. B.: Tokéletesen emlékszem erre a pillanatra, janius
vége-julius eleje volt, probaltuk a dalokat a Kossuth térre.
Amennyire eréltetett menet volt az odaig vezet 1t, annyira
hazta is a hatalom a folyamat belsé idejét. Visszatartottak az
informacidkat, arra jatszottak, hogy nyaron senki nem figyel
semmire, nem lehet Oridsi, felhdborodott demonstracidkat
tartani, és hatha nem lesz drasztikus a reakcionk. Ezért is va-
lasztottuk az énekl6s format, hogy még ne a dithot kozvetit-
stik, ne a nem létez6 tarsadalmi ellenallasra épitsiink. Kenéz
Agoston (6tddéves szinész - a szerk.) dobta be, hogy legyen a
cim az Els6 figyelmeztetés, mert ha a rossz forgatokonyv igazo-
16dik be, lehet folytatni, ha viszont nem lesz rd sziikség, akkor
be lehet jelenteni, hogy a figyelmeztetésiink célt ért. A tor-
vénytervezet alapjan tudtuk, hogy az Gj szervezet szeptember
elsejei induldsdnak eldfeltétele a kuratériumi tagok kinevezé-
se, illetve az Uj alapité okiratok elfogadasa. Tehdt szamitottunk
a minisztérium tovabbi 1épéseire, amikre szinhazi pillanatok-
ként késziiltiink fel. Tervben volt a Siirgetd is, ami az utols6
utani figyelmeztetés, de erre mar nem keriilt sor, mert szept-
ember elsején atvettiik a szinpadot.

M. H.: Emlékszem a nyari uborkaszezonban tartott féru-
mokra, amikor arrdl beszéltiink, hogy milyen apropdbdl és
mi legyen a Mdsodik figyelmeztetés. Nem volt meg el6re pon-
tosan, lépésrél 1épésre az akcid, csak annyi, hogy novelni kell
a tétet, az fix.

M. A.: Igen, volt rajtunk nyomds... En akkor kezdtem
el6szor érezni azt, ami utdna kicsucsosodott az egyetemfog-

lalasban, hogy egy iszonyt jé kozosséghez tartozom. Akkor
kezdtiink egyre jobban 6sszefogni, beszélgetni, késziilni. At-
irtuk a dalokat, vide6ztunk, promdanyagokat készitettiink. Es
hiaba tudtuk, mikézben kortancot jartunk a Parlament elétt,
hogy meg fogjak szavazni a térvényt, mégis, amikor kideriilt,
hogy elfogadtak, az volt az elsé pofon: ,,Oké, akkor ez most
tényleg megtorténik”

- A nydr egyik markdns pillanata, amit aztdn utdlag a kor-
mdnypropaganda keretezett csak igazdn fontossd, a Szabad-
egyetem volt. Volt-e ennek valamilyen elGre tervezett szerepe a
hallgatéi megmozduldsban?

M. H.: Az EIs6 figyelmeztetés utan arrdl beszélgettiink,
hogy mit lehetne még tenni, hogy a mi kis {igyiink ne tinjon
el a nyari enyészetben. Maradjunk egyiitt, és csindljunk vala-
mit! Akkoriban 4llt fel az Index szerkeszt6sége, mi pedig azon
gondolkodtunk, hogyan kapcsolddjunk hozzajuk, hogyan val-
lalhatnénk szolidaritast. Tervben volt egy focizds majalis, ami
inkdbb fricska lett volna, és a Szabadegyetem is olyan program-
ként meriilt fel, ami bevon masokat, nyit masok felé, de kozben
azt is tematizalja, ami veliink most épp torténik. Széval azért
dontottiink ez utdbbi mellett, hogy benne maradjunk a kéztu-
datban, egyuttal 6sszehozzuk a hallgatdkat a sajat helyzetiikrdl
gondolkodni, mindezt egy kozosségi esemény keretében.

A. B.: A majalis otlete abbdl j6tt, hogy nyaron senkinek
nincs kedve tiintetésre jarni. Olyan forman gondolkodtunk,
ami kozben mégiscsak ad valami élményt, egy olyan esemé-
nyen, ahonnan j6 érzéssel lehet hazamenni, ahol tudjuk koz-
vetiteni azt a hangulatot, amit mi szeretiink az egyetemen,
amit szeretiink egymasban. Ne h6borogjiink, ne az 6klin-
ket razzuk, hanem teremtsiik meg a lehet8séget a személyes
talalkozasra, hogy megismerhessenek minket az emberek.
Csaladias hangulata pikniket képzeltiink el, amin gimnazis-
tak, egyetemistdk, szakmabeliek egyarant részt vehetnek, mi
pedig bemutattuk volna az egyetem miikodését és azt, ami
éppen torténik veliink. Aztan durvan felporogtek az esemé-
nyek, és ezért ezt a majalist elvetettiik. A kuratériumi névsor,
az alapitd okiratok, a minisztériumi taldlkoz6, Vidnydnszky
Attila kirohanasa, Palkovics allandé mellébeszélése vészjoslo
fellegekként stirtisodtek felettiink, és egyszerre tl konnytinek
tlint a majalis forma. Azt éreztiik, hogy keményedik a szitu-
acio, és nekiink is keményebben kell fellépni. A Szabadegye-
temmel magunkon akartunk segiteni megannyi végigvitazott
férum utdn, amikor elhatalmasodott a tehetetlenség, eszkoz-




telenség érzete. Ezt kezelte példaul az, hogy megnéztiik a Blo-
kdd cimi filmet, és aztan beszélgettiink az egyetemfoglalasrol
mint a demokratikus polgari engedetlenség egy formajarol.
Ismerkedtiink a jelenséggel, és szabadon megosztottuk egy-
massal a kétségeinket. Sz6 sem volt kiképzésrél, szemben
azzal, ahogyan a korméanypropaganda késébb beallitotta. Az
egyetemfoglalds csak egy téma volt a sok koziil.

M. A.: En példdul pont nem tudtam részt venni a Sza-
badegyetemen, mert dolgoztam, de j6l emlékszem a férumok-
ra, ahol arrdl beszéltiink, hogy majalis legyen, vagy valami
mas. Ezutan igen furcsa volt szembesiilni a sajtdban megje-
lend Osszeeskiivés-elméletekkel. Killonosen, mivel az SZFE-n
minden félévkezdéskor kurzushetet tartunk, és ez is arra
hasonlitott: jonnek a szinhdzi, filmes szakmdkbdl emberek,
ilyen-olyan szakértdk, filmet néziink, beszélgetiink izgalmas
témdkrol. A tematikdt most nyilvan az szabta meg, ami ve-
link éppen tortént, errdl akartunk parbeszédet kezdemé-
nyezni a kozdsségen beliil.

- Erdekes, hogy mdr ekkoriban durvdnak érzékeltétek a tor-
ténéseket, és keményebb reakcidkon gondolkodtatok. Merthogy
kozben a nyilvanossdgnak szdant minden jel, jelzés rendkiviil ja-
tékos és szelid volt. Mikor éreztétek dt, hogy ennek a jatéknak erds
tétje, tdrsadalmi iizenete lehet, és mozgalmi potencidl van benne?

M. A.: Egyik ilyen jelet sem tigy vélasztottuk, hogy na, ez
egy mozgalmi jelkép vagy induld lesz, mindent a helyzet sziilt.
Az, hogy performativ iranyt vélasztottunk, szerintem egysze-
rlien abbdl adddik, hogy mivel a Szinhdz- és Filmmuvészeti
Egyetemre jarunk, amugy is folyamatosan ilyen projekteket
készitiink: alkotunk, és az alkotassal prébalunk tintetni, el-
lendllni, elmondani a véleményiinket. Jelképpé menet koz-
ben, téliink fiiggetlentil alakult egy-egy gesztus, targy vagy
dal. Viszont az elejétdl tudataban voltunk a kommunikéci6
fontossaganak, és ahhoz a sajat eszkozeinket hasznaltuk.

A. B.: Elegiink lett abbdl a rosszfajta hazai tiintetéskulti-
rabdl, ami valahogy mindig a tehetetlenség élményével vég-
z6dik. Mindenki hazakullog, éltaldban elkeseredettebben,
mint ahogy odament. Igen, szandékosan jatékos és békés
hangulatot kerestiink, egyrészt hogy megtartsuk az emberek
lelkesedését, hiszen sejtettiik, hogy ez a kiizdelem sokaig fog
tartani, masrészt mivel mi magunk is éppen eleget kesergiink,
dithéngiink - legalabb amikor 6sszejoviink, akkor prébaljuk
meg élvezhetdre, er6t adéra hangolni a kozosen toltott idét.
Mindig ezek voltak azok az események, amikor egymasbdl
is er6t tudtunk meriteni - mint egy bemutaténal, amikor a
faraszté probafolyamat utdn valamiféleképpen beérkeznek a
befektetett energiak. Hamar megéreztiik a békés ellenallas ha-
talmas erejét, na meg az er6szak nem is a mi vilagunk. Tény-
leg adta magdt, hogy a sajat eszkozeinket hasznaljuk, azt, amit
amugy is tanulunk. Abban is meg tudom er6siteni Anndt,
hogy bér tudtuk, hogy egyértelmd jelekkel kell dolgoznunk,
minket is varatlanul ért, hogy ezek a jelek szimbolummad
nétték ki magukat. A piros-fehér szalag torténetét szeretem
elmondani, mert személyesen k6t6dom hozza. Szeptember
elsején tagja voltam az elsé Orségnek, akik bent aludtak az-
nap éjjel. Reggel kétségbeesetten ébresztgetett Bagossy Balint
(mdsodéves filmrendez6 - a szerk.), hogy megjelent a tévében,
radidban, hogy elfoglaltuk az egyetemet, kint vannak a ka-
meras sajtomunkatdrsak, mi meg nem vagyunk sehol, veszik
a csupasz épiiletet, a satrakat elpakoltak a takaritdk, széval
nagyon cikik vagyunk, csindljunk mér valamit. Péran felro-
hantak a kollégiumba ébreszteni a tobbieket, elévettiik az el6-
z6 napi tiintetés molindit, hogy azokat ki kéne rakni a hom-

lokzatra, én pedig bementem a diszletraktarba, és elkezdtem
kihordani a Kohlhaas Mihdly cim( el6addsom diszletelemeit.
Ugy kezd6dott az az el6adds, hogy amikor szétnyilt a fiiggény,
teljesen be volt szalagozva a portal, ez volt a Kohlhaas utjat
elallé sorompo. Eszembe jutott ez a kép, ami pont olyan he-
lyet mutat, ami le van zarva, igy gyorsan kiraktuk a deszkakat
és a megmaradt kordonszalagokat, hogy mégis fel tudjanak
venni valamit a kamerdk. De hogy ez ott fog maradni, hogy ez
szimbolum lesz, az akkor meg sem fordult a fejiinkben. Annyi
volt a szandék, hogy mutassuk méar meg, hogy elfoglaltuk az
egyetemet. Egy csomo mds gesztussal is probalkoztunk, amik
nem maradtak meg, mert nem voltak elég er6sek. A szalag, a
sarga maszk, a tenyér miikodtek, csak éles szem kellett a felis-
merésitkhoz, majd tudatossag a megtartasukhoz.

R. E.: Teljesen ald tudom tamasztani, amit Bélint mond,
mert én benne voltam abban a munkacsoportban, ami azért
tlt 6ssze, hogy kitalaljon egy 4j logdt, miutén az Elsé figyel-
meztetés lement. Talan épp kijott a kuratérium névsora, ami-
kor arrol beszélgettiink, hogy a feltartott tenyér mar nem elég
erds, ennél radikalisabbal kell eld4llni. Voltak tervben més lo-
g0k, de mindet leszavaztuk, maradt a tenyér. A Titkos egyetem
dal az egyik kedvenc torténetem, egy Zsambéki-szinészoszta-
lyos srac hozta, az eredetijét az egyik el6addsukban hasznal-
tak, s egyszer jammelgetés kozben mondtak, hogy milyen jol
at lehetne irni két sz6 kicserélésével. Nem sokkal késobb az
egyik lany az egyetemen mesélte, hogy az anyukdja megkér-
dezte a kétéves kisoccsét gyurmazas kozben, hogy ,,Jaj, nem
énekliink valamit?”, mire a kisfia elkezdte énekelni teljesen
halandzsazva a Titkos egyetemet. Ilyen hatdsa van: gyerekek
éneklik ezt a dalt. Tényleg mindenhol azt halljuk, hogy meny-
nyire kreativ, békés és kedves, amit csinalunk, de szerintem
egyszertien természetes. Vajmi kevés tuddsom van a tiinteté-
sekrél, mert kordbban kevésen vettem részt, de a kreativitds
mindig feltlint. Az internetad¢ elleni vonulas is tele volt el-
képesztden okos molindkkal, amiken nagyokat kacagtam. Ez
az egyetlen modja annak, hogy a siiket fiilekkel szemben a
kommunikacié teljes hidnyat egy kicsit fel tudjuk oldani.

M. H.: Ha visszaemlékszem, a nyarunk arrdl szolt, hogy:
»Sracok, nagyon kicsik vagyunk, senkit sem érdekliink, hogy
fogunk mi itt barmit elérni, egyetlen esélyiink a nyilvdnossag,
de hogy fogjuk megszolitani?” Minden lépésiink arra iranyult,
hogy olyan, élményalapu tiintetéseket hozzunk létre, amivel
bevonzzuk az embereket, megszeretnek minket, és akkor, ha
masért nem, legaldbb szimpatiabdl elkezdenek érdeklédni az
tigylink irdnt. Vagy mds betdmadott tdrsadalmi csoportokkal
karoltve talan tobbek lehetiink. Akkor ez még nem tudott el-
indulni, mert sokkal nagyobb probléma volt, hogy az egyetem
kozosségén belill szervezziik 6ssze magunkat, legyiink egysé-
gesen jelen. Aztan nekem az augusztus 31-i sajtotdjékoztatd
volt a legmegrazobb, nevezhetném egyetemi gyasznapnak. Ar-
rdl szolt, hogy ez a kozosség igy, ebben a formaban megsziinik,
ennek az egyetemi létezésnek akkor itt a vége. Es milyen jo,
hogy a sajtétajékoztatd utanra Zsdkutcabdlt szerveztiink, sze-
dett-vedett ruhakba oltoztiink, szdlt a zene, kimentiink egytitt
sirva vigadni, mert ettl kicsit fellazult a gyasz. Mdasnap, ami-
kor beértem reggel az elfoglalt egyetemre, mar hiitéket hoztak
ismeretlenek tele kajaval, mindenféle adomanyt, a sajté pedig
rélunk tudoésitott. Aztan a hétvégén kijott tizezer ember a na-
pon aszalddni azért, hogy egy ,,nyamvadt tekercset’, ami a vé-
gére teljesen Osszeragadt, kézrél kézre adjon, tegyen egy moz-
dulatot, csak hogy a részese legyen annak, amint eljuttatjuk az
egyetemi chartat a Parlamenthez. Débbenten néztem, hogy ez



megtortént. Biciklis rendezé voltam, tekertem a sor mellett, és
kdzvetitettem, hogy hol jér a charta. Es tok szarul éreztem ma-
gam, hogy kirangattunk ide ennyi embert, két draja siilnek a
napon, és a charta még mindig csak a Kalvin térnél jar. Mi lesz
itt? De mindenki tiirelmesen vart, senki sem akart kimaradni a
lancbdl. Végiil olyan sokan lettek, hogy dupla sorba kellett 4lli-
tani az embereket, a Kossuth téren pedig spiralba. Ez csodala-
tos volt. A békés jelleghez még annyit, hogy egyrészt azért nem
tamadunk, mert minket timadnak. Masrészt annyira igazsag-
talan helyzetbe keriiliink folyamatosan, hogy béven elég tény-
szerlien és vildgosan tudositani a kiizdelemrdl, az ellenalldshoz
nem kell ehhez tdl sokat hozzatenni.

M. A.: Hamar felmeriilt péld4ul az igény a tobbi egyetem
hallgatéival kozosen, hogy legyen egy nagyobb osszefogas,
mert ez nemcsak rélunk szdl, hanem a felsGoktatds szabadsa-
garol, fuggetlenségérol. Jott az 6tlet, hogy valahogy juttassunk
el a felsGoktatds szabadsdganak tizeneteként egy-egy langot a
vidéki egyetemi varosokba. De hossztiak a tavok, akkor le-
gyen valtéfutas, viszont mivel rengeteg helyszinen lesziink
egyszerre, senki nem fogja latni. J6, akkor csindljunk egy live
streamet. En ebben a csapatban dolgoztam, naprél napra,
oOrarol drara szerveztiink meg ujra és tjra mindent, ahogy a
program iszonyu gyorsan valtozott. Az els6 otletfoszlanytdl
a futas napjaig két hét telt el, ez id6 alatt tobb szaz adasme-
net-verziot készitettiink. Elemi er6vel szabadultak fel az al-
kot6 energidink ebben a jelen idejd, folyamatos munkéban.
Az eszkozeink hatdrozzak meg a kidllasunkat — nem harcolni
akarunk, hanem megvédeni a tanuldsunkat.

- Minden kordbban tervezett formdtumndl jobb keretet
biztositott a kiilonbozé szakokon tanulé SZFE-sek kozott az
egyiittmitkodésnek az egyetemfoglalds s a benne kikidltott Tan-
koztarsasdag. Mik az dtjdrdsok, kooperdciok tanulsdgai, milyen
felismeréseitek vannak ezzel kapcsolatban, milyen eredménye-
ket lattok?

M. H.: A megszokott struktirdk, a hagyomany kiilsé
konstrukcidk, és nagyon meg tudjak kétni az embereket. Az
osztalyrendszer, a szakok, az drarend — nem csak a mi egye-
temiinkon - igazabol a gatjai annak, hogy kiilonféle profila
emberek Osszejojjenek és alkossanak. Amint ebben a nagy
interregnumban ezek felborultak, rogton kiderilt, hogy a fil-
mesek siman egyiitt tudnak dolgozni a szinhazasokkal. Hogy
drdmainstruktorként a videojaték-tervezdkkel rengeteg kozos
pontom van, hisz a vide6jatékok mechanikdja a részvételiség
szempontjabdl egészen hasonlatos a komplex dramadra felfo-
gasdhoz. Batrabban kellene a régi struktarakat szétrobbantani.
Nyilvan kdosz lesz eleinte, és nagy munka aztan abbdl egy 1j
struktdrat 1étrehozni, de az emberek meg fogjak tudni talalni a
kapcsolodasaikat. Sokszor azért nem taldljuk meg ezeket, mert
van egy rogziilt struktura, ami elvalaszt. De amint ez megsz-
nik, j6 dolgok sziiletnek. Ha a foglalds hepienddel végz6dne,
vagy lenne egy 4j hely, ott ebbdl a tapasztalatbol kéne tjraszer-
vezddni, és nem visszatérni a régi megszokasokhoz.

R. E.: Az egyetemfoglalas szerintem tokéletes forma arra,
hogy a szakmai életben kamatoztathato tapasztalatra, tuddsra
tegytiink szert. Egyszerten itt alakulnak ki olyan kapcsoléda-
sok, amik olyan miivészi terméket eredményeznek, amiért
érdemes kiizdeni. Amikor a Képzdre jartam, tobbszor min-
ket kértek fel az itteni rendez6k a vizsgafilmjeik tervezésére.
Sosem értettem miért, hiszen hazon belill is meg tudték vol-
na oldani; és vélaszt sem kaptam a kérdésre. Most kozdsen
keressiik erre a valaszt, a megoldasokat, amihez megvan az
Osszes eszkdziink. En ezt nagyon szeretném tovabbvinni.
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Milovits Hanna.
Fotd: Vagd Csaba

A. B.: Nekem az egyik legfontosabb tanulsag, hogy ha ko-
z0s a cél, akkor mindenki latja a k6z9s problémat, és minden-
ki annak a megoldasan dolgozik. Ugyanigy célalapon kellene
szervezni az alkotostdbokat, kozos értékek mentén, hogy ne
egy ember vizidjanak a kiszolgdlasa legyen egy projekt. Ezt az
élményt rekonstrualnam majd a munkamban, szeretném meg-
talalni a kollégakat, akikkel nem ugyanazt gondoljuk, hanem
hasonléan gondolkodunk, és meg tudjuk talalni a k6zos célja-
inkat. A masik Gjdonsag a szakok kozti atjaras. Jelentkezéskor
legfeljebb csak elképzelésiink van az adott szakmardl, ami az
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egyetemen toltott harom-ot év alatt rengeteget véltozik. Ahogy
elkezdjitk mtivelni a vélasztott szakmat, kideriil, hogy mik az
erdsségeink, a hianyossagaink, menet kozben dél el sok min-
den. Milyen j6 lenne atjarni egymashoz, tajékozodni a kiilon-
b6z6 megkozelitésekrdl, gyakorlatban tapasztalatot cserélni!
Szervezés és szandék kérdése ez az egész. A harmadik felisme-
rés, hogy lehet az egyetemre egyfajta szolgaltatasként tekinteni,
és bizony vissza kell csatolni hallgatoi oldalrol is az egyetem felé
arrél, hogy mi mikédik jol, és mi nem. Es a nem jol miikodd
gyakorlatokon lehet valtoztatni. Ez a harom dolog egyébként
osszhangban tudna lenni azzal a képzési hagyomannyal, ami
eddig volt ezen az egyetemen. Mert a fennkolten elitegyetemi-
nek nevezett struktdra, amiben egy alkotokozosség elvonul, és
egy probléma feldolgozasara fokuszal, 6sszeegyeztethet6 azzal,
hogy ezek 6nall6, de mégis nyitott struktiraju csoportok. Szo-
val szerintem jo6 tavlatok nyiltak most, amiket mindenképpen
el kell vinniink magunkkal oda, ahova elvihetjik.

M. A.: Az egyetemfoglalds el6tt én sokszor éreztem, hogy a
mas szakokra jarok nehezen latnak bele, mit is tanulunk pon-
tosan a tévés szakon. Aztan amint a Tankoztarsasaggal megte-
remtettiik a négy fal kozo6tt a magunk szabadsagat, egyszer csak
elkezdtiink egymassal beszélgetni, kooperalni, megismertiik,
hogyan tudjuk egymast segiteni, ki-ki a sajatos képességeivel.

Gaspar Maté. Foto

Emlékszem, hogy a faklyas futds és a live stream napja utdn
osszetiltiink a biifében. Olyan szeretet vette korbe ott az oszta-
lyunkat, amit addig sosem tapasztaltam, és amit 6rokre magam-
mal viszek. Az egyetemfoglalas kooperacidra és egymas megis-
merésére adott lehetdséget. Akkor jottem rd, hogy mindig ilyen
egyetemre akartam jarni, és hogy nagyon jo lenne ezt megtarta-
ni, mert csak igy érdemes tanulni és alkotni, ennyire szabadon.

- Ha mdr tévé, akkor beszéljiink a kommunikdciérol! Mi
ennek a szakmai munkdnak a nyitja, min mulik a textus (tehdt
a szovegek, a képek, az akciok) és a kontextus (a sajtotdjékozta-
tok, az események, a videdk) koherencidja és szinvonala?

M. H.: Szerintem ez az egységes és Onazonos kiallds a
bazisdemokratikus mikodés eredménye, amit nyar éta nyo-
matunk. Minden egyes iigyrél az apro részletektdl a stratégiai
kérdésekig forumon vitdzunk és szavazunk. Ejszakaba nyuls-

an, durva esetben oOt-hat drakat iiliink tobb szézan az Odryn
és a Zoom elétt. Es mindent 4tbeszéliink, néha tobbszdr s,
mint kellene, de igy pontosan tudjuk, ki mit gondol, és ebbél
alakul ki a kozosség dllaspontja.

M. A.: Mivel bent csoportokban miikédiink, kifelé sem
valt egyéniesked6vé a kommunikacionk. Raadasul a vezér-
elv ebben is ugyanaz, mint minden egyes cselekedetiinkben
az ellenallas alatt: a transzparencia és az szinteség. Amint
konkrét informacié keriil a keziinkbe, akkor azt elmondjuk,
megmutatjuk, folyamatosan és szinte élében lattatjuk, hogy
mi torténik veliink. De azt hiszem, haldsak lehetiink mind-
annyian, hogy a kommunikaciés munkacsoportba tehetséges
emberek keveredtek, és 6sszehangoltan tudtak egytittmikod-
ni a tobbi munkacsoporttal.

- Az id6 muldsaval egyre nyilvanvalobbd valt a hatalom
hajthatatlansdga, ami a #freeSZFE-t mindinkdbb mozgalom-
ként poziciondlta. Mit gondoltok a részvételiségrél, s mennyire
latjdtok a bevon(dd)ds dhatatlan kovetkezményének a tdrsa-
dalmi felel6sségvillalds artikuldldsdt?

M. H.: Ebbdl a szempontbdl is fontos platformma valt, él6
emlékfal lett a Vas utcai épiilet homlokzata, ahol ki-ki elhelyez-
hette a maga tizenetét, és nézhette a tobbiekét — ez is taplalta
az Osszetartozas érzését. Rdadasul az 6rség miatt allanddan ott
volt két ember a bejaratnal, akit megszolithattak. Ez az érség
két és fél honapig folyamatosan miikodott, barki eljohetett,
meggy6zSdhetett rdla, hogy ez tényleg van, és ha kérdése volt,
azt kozvetleniil feltehette, mi meg nyugodtan, tiirelmesen, lel-
kesen vélaszoltunk mindenre. A mai alhires, félreinformalds
vilagban mi ezzel kiléptiink a hirekbél és az internet terébél, az
emberek megbizonyosodhattak arrdl, hogy valéban léteziink,
és tényleg azt mondjuk, ami elhangzik a szankbdl.

M. A.: Az egy id6pillanatra koncentral6dé tiintetésekkel el-
lentétben mi hosszt heteken keresztiil aktivak tudtunk marad-
ni. A véros kozepén 1évé bazisnak koszonhetSen eljohettek a
tamogatok, volt hol csatlakozzanak hozzank. Es el is vihették az
ellenallas egy-egy darabjat, mint példéul a piros-fehér szalagot,
amit barki kirakhatott a sajat erkélyére, biciklijére. Es persze ez
volt a hitorszaga az egyetemi kozosség ellenallasanak is.

— Ehhez képest november 11. utdn a jarvanyiigyi intézkedések
miatt el kellett hagyni ezt a helyet, és tijfent a virtudlis térbe szo-
rultatok. Szép és tigyes is volt a biicsiiszlogen, miszerint a blokd-
dot nem feladjdtok, hanem magatokkal viszitek. De a valdsdgban,
a hétkoznapi életben mit jelent ez, és milyen perspektivit nyit?

A. B.: A virushelyzet atmeneti allapotot jelent, amit 4t kell
vészelni, nem csak az SZFE-n és nem csak az egyetemfoglalas-
ban. Persze vicces latni, hogy amint kimentiink, megérkeztek a
biztonsagi 6rok, és védik Szarka Gabort a vérszomjas, tanulni
akaré hallgatoktol. A hétkoznapjainkat az az abszurd kérdés
hatdrozza meg, hogy mi most akkor szabalyt szegiink-e, ami-
kor tanulunk, és a tandraink orét tartanak nekiink. A koronavi-
rus elsd hullama alatt is digitalis tanrendre kellett 4tallni, most
is ott vagyunk, tehat felkésziiltek vagyunk, és terv szerint telje-
sitink. Az Oktatasi Jogok Biztosa megerdsitette, hogy igazunk
van, igenis alkotmanyos jogunk tanulni, amivel tovabbra is élni
fogunk. Masrészt a fovarosi torvényszék harmadszorra, most
mar jogerdsen is kimondta, hogy a tandrok és munkatérsak
sztrajkja, kovetelései jogszertiek. Ez azt is jelenti, hogy igenis
sériilt az egyetemi autondmia, ami alap arra, hogy az egyetem
kozossége tiltakozzon és ellenalljon. Tehat akdrmennyire ab-
szurd is, jelenleg gy tudunk a leghatékonyabban tiltakozni és
ellendllni, hogy tanulunk, illetve a tandraink tanitanak. Kézben
a forumok tovabbra is folytatddnak, mérlegeljiik a lehetSsége-



Fot6: Fuchs Maté

inket, probalunk felkésziilni a kovetkezd hetek-hénapok forga-
tokonyveibdl, ahogy nydron is tettiik. Megint hasonld szitudci-
6ban vagyunk, gyujtjiik az eréinket, rakosgatjuk a lapjainkat, és
varjuk, mikor élesedik ez a helyzet. Legf8bb feladatunk, hogy
egylitt maradjunk, erét meritsiink egymasbol, ez is csak egy 4l-
lomas, ujabb akadaly, de a céljaink tovabbra is kozosek.

M. A: Kézben gyakoroljuk a kiilonféle 6nkifejezési forma-
kat: folydiratot inditunk, 6nkénteskediink, karitativ akcidkat,
online érséget szerveziink, radiémiisort szerkesztiink - ren-
geteg Otletiink van, amikkel tovabbra is tudjuk tartani a kap-
csolatot a minket tdmogatdkkal, ha mar a Vas utcaban vagy
a masik két épiiletiinknél nem taldlkozhatunk személyesen.

- Ennek az idbszaknak a megélése mennyiben irta dt az
egyetemrdl és a szakmdrol, az egyetem, a szakma és a tdrsada-
lom viszonydrdl vallott nézeteiteket?

R. E.: Rossz, hogy elvették a jatékszerem, miel6tt még a ke-
zembe foghattam volna. De nem banom, mert olyan dolgokat
éltem meg, olyan kapcsolatokra tettem szert, ami soha nem
tortént volna a rendes izemmodban. Bérmilyen lehetett is ez
az egyetem korabban, most magunk kozott biztosan levaltot-
tuk. Ezek utdn nem lesz mas ut szamunkra, s nagyon remé-
lem, hogy az utdnunk kovetkez6knek sem. A szemiink el6tt
az lebeg, hogy vissza szeretnénk kapni az egyetemet, ahovd
jelentkeztiink, de amikor naponta megkérdezik gimisek, hogy
»Ne haragudj, ajanlanad nekem az SZFE-t?”, attdl dsszeszorul
a torkom. Mit lehet erre valaszolni?

M. H.: Megtapasztalhattam, hogy a miivészet tényleg
jelen idejli. Soha nem latott néz8szamot sikeriilt elérniink
azzal, hogy egy aktualis, a sajat tarsadalmunkat, kozossé-
glinket érint6 tiggyel foglalkoztunk. Lehet darabokat csindl-
ni a maltrdl, a maltbdl, lehet elévenni régi alkotok miveit,
és azokat felhaszndlni, de csakis akkor lesz értelme, ha az,
amit mindebbdl kihozunk, a jelen torténéseire reflektdl,
és akkor szdl a legnagyobbat, amikor a nagy koézosség tud
hozzd kapcsolédni. Drdmainstruktorként nekiink amugy ez
az alapvet6 megkozelités, hogy a miivészet mindenkié, és a
muvészetnek feladata a tarsadalmi tigyekkel foglalkozni, de

hogy ez harmadévre igy kicsticsosodott, az gigantikus visz-
szaigazolas.

A. B.: Akkor lesziink sikeresek abban, amit most elkezd-
tiink, hogy ha ezek az intézkedések, annak ellenére, hogy renge-
teg dithot és felhaborodast sziilnek benniink, mégsem azt ered-
ményezik, hogy ugyanolyan bossztivagy hajtson majd minket a
palyankon, mint azokat, akik most — harmincéves sérelmekre
hivatkozva - veliink ezt teszik. A mi feleldsségiink lesz, hogy
amikor ez a félelemre és politikai hiiségre épiil6 szinhazi szak-
ma beddl, ossze tudjunk kapaszkodni, és birtokba tudjuk venni.
En 6todévesként azon szerencsések kozott vagyok, akik meg-
kaptak azt a képzést, amit ez az egyetem adni tudott. Mind a
szakmaisagot, mind a moralt nagy veszélyben latom a jelenlegi
helyzetben, és azért kiizd6k, hogy késébb is lehessen tanulni et-
t6l a szellemi és értékkozosségtodl, aminek én is tagja lehettem.

M. A.: Nekem nagyon nehéz, hogy masodévesként egyet-
len klasszikus félévem volt: az elsé. Utana jott a Covid-félév,
most az egyetemfoglalds, és ki tudja, mi kovetkezik. Csak re-
mélni tudom, hogy lesz lehet6ségem arra, hogy azokkal a mes-
terekkel, olyan formdban fejezhessem be a képzésem, ahogy azt
elképzeltem, amikor 4tléptem az egyetem kiiszobét. A kihivas
ebben az, hogy tovabbvigyiik az itt megtapasztalt értékrendet, a
valdodi demokricidét, ahol van beleszéldasod mindabba, amiért
felel@sséget is vallalsz, ahol sosem vagy egyediil.

A beszélgetés résztveviirdl: Antal Bdlint az SZFE
szinhdzrendez0 szakdnak 6todéves hallgatoja; Mdrky
Anna az SZFE televiziés miisorkészitd szakdnak md-
sodéves hallgatéja; Milovits Hanna az SZFE drd-
mainstruktor-dramajdtékos szakirdny harmadéves
hallgatdja, valamint az SZFE Hallgatéi Onkormdny-
zatdnak egyik alelnoke; Radvényi Fruzsina az SZFE
latvanytervezd miivészképzésének elséves hallgatéja,
mesterszakdnak specializdcioja mozgoképes ldtvdny-
tervezés.

A beszélgetést lejegyezte: Kelemen Roland.




KORTARS ROMAN SZINHAZI TENDENCIAK

A kétezres évek hajnalan ugy tlint, csak idd kérdése, hogy a roman szinhaz
esztétizalo arculatat atrajzoljak a hajszalvékony fuggetlen szféraban megjelent
politikai szinhazi alkotok. Hogy a valtozas nem tortént meg, annak minden bizonnyal

strukturalis oka is van: a roman tamogatasi rendszer |ényegében nem szamol a
repertoarszinhazon kivuli szervez6désekkel, amelyek igy allanddsult Ujrakezdésben
muikodnek, a biztonsagi mlsorpolitikat folytatd intézményeknek pedig eszik agaban
sincs befogadni a formabonto kezdeményezéseket. Kozel két évtized utan Gianina
Carbunariu az egyetlen alkotd, aki ma mar éves koltségvetésben, évad(ok)ban és
tarsulatban gondolkodhat mint a Piatra Neamt-i szinhaz igazgatoja. A tébbiek viszont
a régi mokuskerékben taposnak tovabb. Es tgy tlinik, ez az el6adasaik minéségén

is megmutatkozik: ami tiz éve nagyot szélt, punknak szamitott, példaul az explicit
tarsadalompolitikai tartalom, ma kevésnek hat, az akkor friss szinpadi nyelv mara
megfaradt. Folytatasa kovetkezik - de merre?

ALBERT MARIA

KO KOVON

»Ha felndnek, a romdn miivészek bekoltoznek az allami
szinhdazakba, visszaut pedig nincs.”

Tulia Porovicr, ,,Akik az alternativ

szinhazat épitik’, Szinhdz, 2011. januar

A Piatra Neamt-i Teatrul Tineretului, vagyis a karacsonkéi
Ifjusagi Szinhdz kozelmultjanak és jelenlegi allapotanak fel-
térképezése kozben az érdekelt, hogy mit is jelent a szinhaz-
mivészet, milyen ereje van, mi mindent mozgathat meg egy
kozosség életében. Kérdéseim nem feltétleniil kapnak hata-
rozott és egyértelmii valaszt a tovdbbiakban, de a rakérdezés
telszabadito ereje remélhetdleg valamelyest lazit a megkove-
sedett elképzeléseken. Mert az Ifjusagi Szinhaz, ahogyan ma
mikodik, egyaltalan nem akar biztos és kizdrélagos megol-
dasokat adni semmilyen tarsadalmi vagy emberi problémara.
Kérdezni és megbolygatni, gondolkodasra és esetleg cselek-
vésre késztetni viszont anndl inkabb.

Piatra Neamt allando, professzionalis szinhdza 1958-ban
kezdi tevékenységét egy olyan épiiletben, amely 1929 és 1947
kozott ugyan szinhaznak épiilt, de a kiilonb6z6 tulajdonosok
és bérlok elképzelései szerint mas-mas célokra hasznaltak,
miikodott benne mozi, munkasklub és sok minden egyéb. Az
Ifjusagi Szinhaznak most is otthont add épiiletben az 1958-

tol allamilag finanszirozott profi tarsulatbdl végiil 1961-ben
lesz Allami Szinhdz. Jelenlegi nevét 1967-ben kapja, amikor
egy »lheater der Jugend” elnevezést, németorszagi turnérdl
hazatérve Ion Coman intézményalapitd kiharcolja a névval-
toztatast.! Egy masik kulfoldi fesztivalszereplés, az 1968-as
Velencei Biennalén vald részvétel utan sziiletik meg a fiatalok
és gyerekek szamdra késziilt szinhazi el6adasok fesztivélja-
nak otlete, amely fesztivalra el@szor 1969-ben, majd 1985-
ig tobb-kevesebb rendszerességgel, elészor kétévente, majd
négyévente keriil sor. A professzionalizacid, az intézményi
konszolidalodas és profilalakitis évei nagyjabdl egybeesnek
a roman szinhaztorténet legizgalmasabb és legtermékenyebb
korszakaval, a reteatralizacié idészakaval, amikor is a roman
szinhazban sajatosan 0j, merész és a kiilfoldi kozonség és szak-
mai kozosség altal is nagyra értékelt el6adasok sziiletnek. 1989
el6tt a roman szinhazi vildg a ,,Piatra Neamt-jelenség”-r6l be-
szél. A nyolcvanas évek kozepén azonban mér csak a mindent
bekebelezd ,Megénekliink, Romania” Fesztival létezhetett,
az akkori kultirpolitika nem tlrt semmilyen, a kozponttdl
kicsit is fiiggetlen probalkozast, ezért az 1985-6s kiadas 6n-

tineretului.ro/?page_id=16229&lang=en.



maga parddidja lett, egyben a szinhdz hanyatlasat mutatta.
A fesztival 1992-ben indul Gjra, az akkor tizenot éves Gianina
Cérbunariu pedig ott van a néz6k kozott, sot, sajat bevalldsa
szerint ez az élmény nagyban befolyasolta késébbi karrierjét.?

2017-ben Gianina Cérbunariu sikeresen palyazik sziilé-
varosa szinhazanak igazgatdi dllasara. A Neamt megyei ta-
nacs altal finanszirozott intézmény azéta egyre gyakrabban
keriil a szinhdzi és kozéleti érdeklédés kozéppontjaba, és
talan egy ujabb ,jelenségrél” is beszélhetiink. Szabaduszo
kiilonutasként Carbunariu addigra megjarta mar az alternativ
és fiiggetlen szinhdzi alkotas kiilonb6z6 titvonalait - Roméni-
dban tobbszor is felkavarta a szinhdzi allovizet, de igazi szak-
mai elismerést sikeres nemzetkozi szerepléseivel és kiilfoldi
rendezéseivel ért el. Nyilatkozataiban, dijatvételeikor elmon-
dott beszédeiben, minden megszdlalasiban kovetkezetesen a
radikélis megujulast siirgeti, olyan plasztikus fogalmazésban,
mint hogy ,,a roman szinhaznak egy shut downra és restartra

2 ,Az nagyon fontos pillanat volt szamomra. 1992-ben, mikor u]ralndult
ez volt az elsé nemzetkozi fesztival Romanidban. Igy végre alkalmam
nyilt a vildg minden részérél érkezé eléadasokat latni, szinhazrol és az
akkori valosagrol szolo beszélgetéseken részt venni, és azt hiszem, hogy

valamennyire a szinhaz hangulatdnak, talan azt is mondhatndm, hogy
a Piatra-Neamt-i Fesztivdlnak a terméke vagyok. Tortént valami ak-
kor, és azt hiszem, részben ennek a szinhaznak koszénhetem azt, ami
most vagyok — rendezdként, szerzéként” Medana WEIDENT, ,,Gianina
Cérbunariu: » Teatrul nu poate salva lumea, dar poate provoca gandire«”
(A szinhaz nem tudja megmenteni a vildgot, de provokalni tud), https://
www.dw.com/ro/gianina-c%C4%83rbunariu-teatrul-nu-poate-salva-
lumea-dar-poate-provoca-g%C3%A2ndire/a-45691408.

van sziiksége”® Nem kimondottan a mult vagy a hagyoma-
nyok irant érdekl6dé szinhazcsinal6 szavai ezek. A kikapcso-
las és Ujrakezdés mintha a multtal valo szakitdsra utalna. Es
meégis, Carbunariu eddigi igazgatéi miikodése nem csupan a
mult irdnti érdekl6désrél tanuskodik, hanem azt is megmu-
tatja, miért feltétlentil szitkséges a mult feltarasa és megértése.

Egy szinhaz létezésének dinamikdja kicsit olyan, mint egy
csaladé. A mult tévedései és traumai tartdsan befolyasolhat-
jak a jelent és a jovot, a negativ ber6gz8dések pedig megbé-
nithatjdk a legtehetségesebb probalkozasokat is. A multnak
azonban teremtd és inspirdlo forrdsai is lehetnek, és ezekhez
latszik visszanyulni a szinhdz mostani igazgatdja és csapata.
Persze a megkozelités modja messze 4ll az elvakult hagyo-
manytisztelettdl és a régi formak konzervalasanak kényszeré-
t6l - inkdbb olyan, mint a sok fdjdalommal jaro, valamilyen
elakadds eredetét keresé csaladallitas, melyben valami nem
engedi egy bizonyos terv vagy életcél megvaldsitasat, és az
akadaly elharitasanak célja a fejlodés.

Az ) vezetdség alatt befejez6dott a szinhaz épiiletének fel-
Ujitasa, ami szintén jol példdzza a mult ilyenfajta progressziv
feldolgozasanak modszerét. A huszadik szazad els6 felében
épitett, majd az 6tvenes évek végén az allami szinhaz allandé
lakhelyévé valt épiilet kiviilrél a klasszikus, konvencionalis
polgari kdszinhaz messzirdl felismerhetd, idealis helyszine.

3 Dan BOICEA, ,Gianina Cédrbunariu: »Teatrul roménesc are nevoie de
un shut down §i de un restart«”, /adevarul.ro/cultura/arte/gianina-
carbunariu-teatrul-romanesc-nevoie-shut-down-restart-1_50acdd-
937c42d5a6638ad3ac/index.html.




A piros barsonyboritasu nagyterem, a diszes oszlopok, a kar-
zatok és paholyok mind a készinhdzhoz kothetd tarsadalmi
szokasrendszert idézik. Ebben a koérnyezetben a 2018-ban
szervezett fesztival alatt minden el6éadds utan beszélgetések-
re keriilt sor. Es példaul a Feminin cimi eléadés bemutatéja
utan a szerzd, Elise Wilk jelenlétében lehetett nemcsak a da-
rabrdl, de a ndi és emberi sorsok kérdéseirdl és a szinhazrdl
is véleményt mondani. Az Eugen Jebeleanu éltal rendezett
el6adas cselekménye egy valdsagban megtortént ,revenge
porn” eset koré szervezddik, és kimondottan a szinhaz tizen-
két szinésznbje szamara, felkérésre irta a szerzd. Az intimitds,
amaganszféra, a szabadsag és a tarsadalmi kotelességek témai
kiilénds hangsulyt és — leginkabb Catalina Bélldu jelenlété-
nek és alakitdsanak kdszonhet6en - egyetemesebb érvényes-
séget kapnak az el6addsban. Az oktatdsi rendszer, a csaldd és
a tarsadalom miikodésének visszassagaira és hianyossagaira
val6 rakérdezést az egész néi szereplégarda atélése és ko-
molysaga erdsiti meg: azt, hogy ez tobb mint szinhaz, a tét
nem egyetlen estés kikapcsolddds, szorakozas, megdobbenés
vagy elamulds - itt a mi életlinkrél van sz6. Ezt is érezhetjitk
a piros barsonyszékekben iilve, kicsit nehezen forgolddva,
hogy a - leginkabb fiatal — néz6k kérdéseit és hozzaszolasait
koévetni tudjuk. Egy autdszerelé megszolalasa a legemlékeze-
tesebb, aki kicsit eltérve a tématol nyilvanos vallomadst tesz
arrol, hogy fiatal férfi kordig nem jart szinhazba, de miéta
ilyen az Ifjusagi Szinhdz, 6 minden eléadason itt van, mert

Lucretia Mandric a Frontal cimG el6adasban.
Fotok: Marius Sumlea
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azt érzi, hogy szamit. Mas produkciokrdl példaul a szinhaz
emeleti el6terében lehet beszélgetni az alkotdkkal és az érdek-
16d6, szintén tobbnyire fiatal nézékkel. A mult szazadi épiték
szandéka szerint a diszes, nagy ablakos korterem, a Rotonda
minden bizonnyal a felvonasok kozotti koccintasok és az ele-
gans szinhazi toalettek felvonultatasdnak idedlis helyszine. Az
Uj vezetés azonban harsany szint, az épiilet stilusatdl er8sen
eliit6 freskokkal jelzi a valtast: itt nem a torténelmi miiemlék
restauralasa és megOrzése a cél, hanem a pezsg6, 1j élet beve-
zetése. A sajatosan Uj foglalkozasok szamara kialakitottak egy
multimédia termet is, ahol mtihelyek, beszélgetések, edukativ
folyamatok torténhetnek.

Az Ifjusagi Szinhaz kiemelten foglalkozik szinhazi neve-
1ési és nevel6szinhazi programok szervezésével. Két kifejezés-
hez kell folyamodnom, mert az a program, amely kimondot-
tan a fiatalokhoz sz6l, sokféle célt és hatdsi. A Corneliu-Dan
Borcia Kortars Dramapélyazat (Concursul de Dramaturgie
Contemporana ,,Corneliu-Dan Borcia”) a roman nemzeti kul-
turalis alap (AFCN) tamogatasaval zajlé #SafeSpoTT projekt
része, és mar harmadik évadanal tart. Lényege, hogy kozépis-
kolas szerz8k szovegeibdl 35 évnél fiatalabb rendez6k készite-
nek el6adast ugy, hogy az alkotdcsapat minden profi tagja mellé
(rendezd, diszlettervezd, dramaturg, fénytervezd, hangtervezd,
szervez$, kommunikdciés munkatdrs stb.) egy fiatal onkéntes
kertil, aki ilyenforman nemcsak a téma friss feldolgozasat és a
formanyelvi, befogaddi tjszertiséget segitheti hozzajarulasaval,




hanem beletanulhat a szakméba, megismerheti a szinhaz ma-
kodésének mechanizmusat. A programban eddig harom pro-
dukci6 sziiletett: a Legume (Z6ldségek) cimt, gyermekeknek
sz0l6 el6adds, mely a Sarga Paradicsom, a Lila Krumpli és a Tdl
Barna Gomba torténetén keresztiil érzékenyiti a fiatal néz6ket
a massag kérdései irant, bar kicsit leegyszertisitden és didakti-
kusan: egy zoldségjelmezes, zenés produkciéban. A masodik
kifrds nyertes szovege, a Ghid de supravietuire pentru tocilari
(Talélési kalauz strébereknek) mar sokkal izgalmasabb: egy
érettségi talalkozo keretébdl, a felnéttek vilagabol inditja a ti-
nédzserkorig visszatekintd torténetet, melyben az egykor ban-
talmazott kovér, éltanuld lany mar sikeres tudés. A mult djraér-
tékelése és a kamaszkori traumak lebontasa kozben a szinészek
két életkor kozott mozognak az idében, a néz6téren és az el6-
adast kovetd beszélgetésekben és feldolgozo foglalkozasokban
pedig a kiilonb6z6 generacidknak talan van esélyiik meghall-
gatni egymast, és valamennyire megérteni, mit okozhat egy
artatlannak tekintett, de nagyon is sért6 gyerekkori cstifnév. A
darab egyik kulcsszereplGje egy idds rajztanarnd, akit Lucretia
Mandric alakit. Az altalam latott eléadasokban nagyon lel-
kesen és koherensen miikodé tarsulatbol azért szeretném ki-
emelni Citalina Baldlau és Lucretia Mandric nevét, mert ez a
két, korban egymastol tavol esd szinészné tobb produkcidban
is bizonyitja az Ifjusagi Szinhazban bekévetkezett valtozas 6r-
vendetes lehetdségeit. Az 1948-ban sziiletett Lucretia Mandric
huszonkét éve jatszik itt, és 2010-ben, a Radu Afrim rendezte
Herr Paulban Louise szerepéért kapta meg a legjobb néi alaki-
tas dijat a nagybanyai Atelier Fesztivalon. 2019-ben pedig egy
Ujabb Afrim-rendezésben, a Sub fiecare pas e mind neexplodatdi
dintr-un rdzboi neterminat cu tine (Minden lépés alatt ott egy
fel nem robbant akna egy ellened inditott befejezetlen habo-
rubol) vallalta el a pornévideo-téka tulajdonosbdl onismere-
ti workshopokat irdnyité vallalkozéva fejlédott nd szerepét.
A magany és az emberi egymasrautaltsig kérdéseit feszege-
t6 el6addsban maga a szerep is a mult atértékelésérdl szol, de
Lucretia Mandric mas eldadasokban is azt mutatja meg, ho-
gyan képes inspirdlé kozegben megujulni egy idésebb szinész.
Catilina Balalau sokoldalti és arnyalatokban is gazdag, erds
jelenléte példaul az emlitett Femininben, de Shakespeare-sze-
repekben, majd ujabban a 98% decizia corectdi (98%-ban helyes
dontés) tinédzser fGszerepldjeként is igazi felidiilést jelent egy
altaldban férfiak altal dominalt szinhdzi kozegben.

A hagyomanyt meggjitd torekvések kozé illeszthetd
Gianina Cédrbunariu elsé rendezése az altala iranyitott szin-
hazban. A Frontal (Frontilis) Ion Creangd, a nagy roman
klasszikus mesemondé egyik muvét, A lusta meséjét dolgozza
fel. A maba atemelt torténetben a szocialis segélybdl é16 sze-
mélyek (romanul: asistati sociali) megitélése és a tarsadalom
hozzajuk valé viszonyulasa keriil teritékre. A 2019 szeptembe-
rében bemutatott, enyhén didaktikus eléadas akar el is vesz-
hetett volna a tdgabb kozvélemény szamara, ha nem keveredik
bele abba a hangos botranyba, amely a #SafeSpoTT projekt
harmadik bemutatéja kapcsan tort ki.* A 2020-as parlamen-
ti vélasztasok kampdanyhangulatdban a varos polgdrmestere
mar a bemutat6 el6tt szova tette a szdmadra egyébként teljes
mértékben ismeretlen produkcié vulgaris hangvételét. Kon-
zervativ szempontbol a 98%-ban helyes dontés témaja, a tiné-
dzserterhesség nem kimondottan szalonképes, am az el6adas-

4 A vitdhoz tartoz6 anyagokat és a negyvenhét romdniai szinhazi intéz-
ményvezetd alairasaval ellatott szolidaritasi nyilatkozatot itt lehet erede-
tiben olvasni: https://www.teatrultineretului.ro/?cat=132.

ban egyetlen obszcén sz6 sem hangzik el, mint ahogy azt a
szinhdz azonnali véleménynyilvanitasa és az azt nem sokkal
kovetd online bemutaté bizonyitotta. Igy hét a polgarmester
masodik csortéjében a Frontal szovegét nehezményezte, ezit-
tal nem alaptalanul, hiszen a felvételrél visszanézhet el6adas
els6 néhany percében hemzsegnek a kdromkodasok, a rasszis-
ta, kirekeszté és gyulolkodo kifejezések. Csakhogy az el6adast
rendezé Gianina Carbunariu valaszabol kideriil az is, hogy
ezek a mondatok a szocidlis segélyen él6k elleni gytilolkodés
és megvetés romdniai valosaganak a kozosségi médiabdl, a
televiziobol, az ujsdgokbol véltoztatas nélkiil atemelt részletei.
Az ingyenél6k, herék, szocidlis ,,asszisztaltak” a falu népe altal
éppen akasztasra hurcolt lustdval azonosithatéak, de a mesé-
ben szerepld, a lustalkodast radikalisan megold6 akasztés he-
lyett az el6adasban nyolc kivégzés, nyolc, a valdsagbdl vett re-
meénytelen tarsadalmi helyzet lathaté — mikozben a kivégzések
sora, ahogy a mesebeli jolelkdi nagysagos asszony (Ruxandra
a vilag megértésében olyan fontos lehet, ebben az esetben arra
iranyul, hogy a néz6k kérdezzenek ra 6nmagukban: mihez is
asszisztalnak szocidlis segély cimen? Hogy kényszeriilnek a
»lustdk” abba a szerepbe, amelyet egyesek radikélis mddsze-
rekkel - kasztréldssal, ivartalanitassal, kivégzéssel — orvosol-
nanak? Az arrdl sz6l6 vitat, hogy milyen nyelven lehet vagy
szabad ilyen és ehhez hasonld, kényes tarsadalmi kérdésekrdl
beszélni a szinhazban, a Neamt megyei korhaz intenziv oszt-
lyat és tiz magatehetetlen betegét elemészté tiiz szakitotta fél-
be.” A botrdnyban viszont alkalma volt nagyon sok érintettnek
megnyilvanulni: szakma, k6zonség, politikusok — mindannyi-
an fontosnak érezték, hogy figyelmiiket a ,,jelenségre” iranyit-
sak, és ez a jov6 érdekében hasznos lehet.

Két legtjabb projektjében mult, jelen és jovo sszefiiggé-
seire még konkrétabban vildgit ra a Piatra Neamt-i Ifjusagi
Szinhdz. A Viitorul din trecut (Maltbéli jov6) cimi el6adas
(r. Clemens Bechtel) a varos torténelmét és jelenét allitja
Ossze darabkakbol, mizeumok és archivumok anyagaibdl,
egyéni filmes megoldasokkal. A Va urma. Ghid performativ
pentru spectator (Folytatasa kovetkezik. Performativ kala-
uz néz6knek) Gianina Carbunariu o6tlete alapjan az utcarol
indulva hatoséival vezeti be a néz6ket a szinhdz belsd, alta-
ldban rejtett tereibe. A jarvany koriilményei altal meghata-
rozott produkciét a kdzonség nagy élvezettel és nyitottsag-
gal fogadta, amint az a Roman Kulturalis Menedzserek VII.
Orszagos Konferenciajan bemutatott kisfilmbél is kideriilt.®
Ugyanitt az is elhangzott, hogyan sikeriilt 4talakitani azt a
nemzetkozi — tobbek kozott németorszagi vendégszereplést
jelent6 — transzkulturalis fesztivalt, amelybdl végiil a Post West
- something digital videoesszé sziiletett.”

A koriilmények jelenleg kiilonlegesek, ezért nehezebb at-
latni vagy megjdsolni, mit hoz a j6v6. Nem tudhatjuk, hany
tizenéves palyavalasztasara lesznek hatassal az Ifjusagi Szin-
héaz mai programjai, ahogyan azt sem, hogy a most mér fel-
nétt alkotd, Gianina Carbunariu szdmdra lesz-e, kell-e valaha
visszaut. Az egykor Karacsonkének nevezett Piatra Neamt
varosaban miikodé Ifjusagi Szinhdz koveibdl azonban valami
yj éptl. Folytatdsa kovetkezik.

én Gitott ki tiiz. A kiégett két korteremben Covid-19-betegeket kezeltek.
6 Az el6adds ajanloja itt lathat6: https://www.facebook.com/watch/?v=
149582650235461.
7  http://postwest.volksbuehne.berlin/en/




KORTARS ROMAN SZINHAZI TENDENCIAK

UGRON NORA

A POLITI

GLOD - Politikai szinhaz mint po/gar/ jog

A Kkijelentéssel, miszerint a szinhdz mindig politikai, lehet
egyetérteni, vagy sem, az azonban bizonyos, hogy a szinhaz
ontoldgiai szinten erds politikai jelleggel rendelkezik. A poli-
tikai fogalman pedig nem partpolitikat értek, hanem a gorog
politikosz sz6bdl ered§ jelentéseit, ugymint polgari, kozéleti
és tarsadalmi iigy. Ebbél a megkozelitésbdl tehat a kozonség
és a szinészek jelenlétében megsziiletd szinhdzi eléadas poli-
tikai jelent6séggel bir, mivel a résztvevdk és a tagabb tarsada-

lom koz6s tigyeit érinti. Ugyanakkor ezen tul létezik explici-
ten politikai szinhdz is, amely tudatosan felvallalja a szinhazi
alkotasban rejlé politikai jelleget, és amelyet David Schwartz,
romaniai politikai szinhazi alkotd igy hatdroz meg:

»A mi politikai szinhdzunk az a fajta szinhdz, amely tar-
sadalmi-politikai érdekeltségli témakat dolgoz fel, és a min-
dennapi valdsagot vallaltan kritikai perspektivabdl szemléli.

Illegalised. Foté: Sinziana Cojocarescu

Olyan szinhdz, amely az uralkodé diskurzussal szembeni
kényelmetlen pozicidk felvallaldsat, kiprovokalasat és felku-
tatasat tlizi ki célul. Olyan szinhaz, amely a tarsadalmi és gaz-
dasagi problémadkkal nyiltan szembenéz, és ezeknek az okait
és dinamikait mélységében elemzi. Olyan szinhdz, amely
performativ modszerekkel vizsgalja a kdzelmult torténelmét,
és Ujraértékeli azokat a személyes torténeteket, amelyek nem
felelnek meg a posztszocialista kozéletben normakka valt
standardoknak: a gazdasagi liberalizmusnak, a kulturélis kon-
zervativizmusnak, az antikommunizmusnak, illetve a nyugati
tipust kapitalista demokracia maradéktalan és megkérdéje-
lezetlen felkarolasanak. Olyan szinhaz, amely részt szeretne
venni a helyi kozélet politikai és filozdfiai diskurzusdban.”

David ScHwARZ — Mihaela MicHAILOV, Teatru politic 2009-2017 (Ko-
lozsvér: Editura Tact, 2017), 5. Sajdt forditds.




A meghatarozas a David Schwarz és Mihaela Michailov
altal szerkesztett Teatru politic 2009-2017 cimu kotetbdl szar-
mazik, amely a romdniai politikai szinhazi szcéna 2009 és
2017 sziiletett dramaibdl kozol valogatast két bevezetd esszé-
vel. Schwarz az dltala és a kotetben megjelené dramak szerz6i
altal gyakorolt politikai szinhdzat irja le elsdsorban a fentiek-
kel, azonban romaniai szinhdzi iréként én is ebbél a megha-
tarozasbol indulok ki, amikor politikai szinhazrél beszélek.

A romadniai és nagy-britanniai illetéségti Bezna Theatre
politikai szinhdzi tdrsulat 2020 nyaran online sorozatot indi-
tott. A GLOD? - Politikai szinhdz mint polgdri jog elsé évada
el6adas-vetitéseket és alkotoi beszélgetéseket kinalt a vilag
kilonb6z6 pontjairdl’ Az aldbbiakban ezekbdl emelek ki
egy-egy kulcsgondolatot, mikozben arra keresek valaszokat,
hogy a kiilénboz6 alkotdék szamara és a kiilonb6z6 tarsadal-
mi-politikai kontextusokban sziiletett alkotasokban mit je-
lent a politikai szinhaz fogalma tobbek kozott Schwarz fenti
meghatarozasahoz képest, illetve milyen relevanciaja lehet
mindennek kelet-eurdpai kontextusban. A kérdést a romaniai
politikai szinhazon szocializalodott, de magyar anyanyelvi-
ként a magyarorszagi szinhdzi eseményekre is ralatassal ren-
delkez6 szinhazi gondolkodd szempontjabol kozelitem meg.

Junaid Sarieddeen, a libanoni Zoukak Theatre Company
igazgatoja szerint alkot6va valni a vilagon barhol azt a dontést
jelenti, hogy bizonyos gondolatokat és médozatokat beszédbe
hozunk, amelyek el8segitik a kritikai gondolkodast, mikoz-
ben rengeteg, a patriarchélis rendszer altal belénk agyazott
elképzeléssel szakitanunk kell. Ez az 6nmagunkkal és 6nma-
gunkban is végzett munka a rendszerrel szembeni ellenallas
egy formdja, mondja Sarieddeen. Libanonban, ahogy a Ko-
zel-Kelet tobb mas orszagéban is a szinhazi el6adasokat alla-
mi cenziranak vetik al4, igy az alkotéknak folyamatosan ki
kell jatszaniuk a cenzorokat, ha szexualitasrol, vallasrol vagy
politikardl akarnak szdIni a hatalomnak nem tetszé mddon.
A posztszocialista Magyarorszagon és Romaniaban jelenleg
hivatalos 4llami cenzura ugyan nem létezik, a hatalmon le-
vk részérdl azonban megfigyelhet6 egy erésen normativ és
elnyomo diskurzus, amely a szexualitasrdl, a vallasrdl és a po-
litikarol valé beszédmadot uralni kivanja.

Sarieddeen kijelentése a kritikai gondolkodast elGsegitd
szinhdzrol és az onmagunkkal végzett munkdrél mint ellenal-
lasrol tulajdonképpen a politikai szinhaz egyfajta pedagogiai
megkozelitését titkkrozi. A szinhdz tanuldsi folyamat, a politi-
kai szinhdz pedig gyakran kitanuldsi folyamat: egyénileg és
kozosségileg megprobéalunk kitanulni a kiilonb6z6 elnyomé
rendszerek belénk ivodott mechanizmusaibél. Ez a szinhdaz-

2 A glod romanul nedves foldet, sarat vagy agyagot jelent, és a magyar
galad vagy az orosz rnyna (gluda) szobol ered.

3 Asorozateddig megszervezett els6 évada hat részbél allt: a Bezna Theatre
Illegalised (Illegalizalt), a libanoni Zoukak Theatre Company Heavens
(Mennyek), a palesztin Ashtar Theatre Oranges and Stones (Narancsok
és kovek), illetve a mexikdi Laura Uribe és Juan Carlos Saavedra Revenge
(Bosszt) cimt el6adasait online panelbeszélgetések kovették, tovabbd az
alkotokkal val6 beszélgetések sordn részeteket lathattunk a nagy-britan-
niai Common Wealth térsulat I Have Met the Enemy (and the enemy is
us) (Talalkoztam az ellenséggel [és az ellenség mi vagyunk]), valamint
Nabil Sawalha jordéaniai alkoté Peace by Piece (Darabonkénti béke)
cimii el6addsaibol. A sorozat tervezett, hetedik része, az afgan Simorgh
Company Masks under Burqa (Maszkok a burka alatt) cimi el6adasa
elmaradt. Mind a hat rész megtekinthet6 a Bezna Theatre honlapjan:
http://www.beznatheatre.org/season1?fbclid=IwAR202cdwNtsrxyYvu6
LFPJWbb83ZymLhoeB4i1Xz6iFhdYrZ90T8-Gfbp]Y.

ban és a pedagdgiaban rejlé ellenallasi lehetdség valoban ve-
szélyes a hatalomra nézve. Ezért is fontos a hatalom képvise-
16i szamara, hogy a szinhazi oktatasi intézményeket, a kriti-
kai hangot megszdlaltatd szinhdzi tarsulatokat és alkotokat,
illetve azokat a gyerekkonyveket, amelyek eleve a tarsadalmi
létezés nem normativ alternativait mutatjak meg, azaz olyan
torténeteket kindlnak, amelyeken szocializalédva késGbb ta-
lan kevesebb rossz szokasbol kellene kitanulnunk, ellehetet-
lenitsék és elhallgattassak. Azonban - és erre jo példa lehet a
Zoukak Theatre cenzura ellenében végzett munkassaga, azon
beliil is a GLOD keretében bemutatott Heavens (Mennyek)
cimi produkcié radidjaték valtozata — a szinhazat és az em-
bereket nem lehet elhallgattatni.

A Heavens harom né (siratd)éneke, melyben a libanoni
polgarhaboru igazsagtalansagai ellen szélalnak fel. Ahogy az
el@adas utani beszélgetésben elhangzott, a hianyrdl szol ez az
alkotas: a polgarhaboruban eltlint és elrabolt tobb ezer fiatal-
rol, az igazsag hianyarol, amit az 1991-es amnesztiatérvény
jelképez — a torvény a haborus blindsoknek megbocsat, de az
eltiint fiatalokrdl hallgat -, az elhallgatasrol, a beszéd hidnya-
rél és a konvenciétol eltéréd modon valé megszdlalas lehetdsé-
gének hidnyardl, a meggyilkolt szerettek utani hidnyérzetrél,
a habort elmesélésébdl kimaradt torténetekrdl, a hivatalos
narrativakbdl hidnyzé személyes torténetekr6l. Mindezeken
a hidnyokon tul a polgarhaborus és az az utani id6kbél a ha-
rom né énekhangjan személyes epizodokat felsorakoztat6
Heavens a hallgatas megtorésérdl is szol. Amikor a torténet-
irék nyelvén nem lehet az igazsagtalansagrodl szolni, lehet a
szinhdzban. Amikor a narracié nem elégséges, hogy a sokféle,
szerteagazo, toredékes és érzésekkel teli személyes nézépon-
tokat megszdlaltassa, ott van az ének. Amikor a térvény nem
az igazsagot képviseli, igazsdgot szolgaltathat, hangot és meg-
hallgatast adhat a mtivészet.

A torténetmesélés és a szohoz juttatds révén torténd al-
ternativ igazsagszolgéltatast jelképezheti a Bezna Theatre a
GLOD els6 részeként levetitett Illegalized (Illegalizalt) cimt
el6addsa, amelyben menekiiltek és kelet-eurdpai bevandorlok
tapasztalatairol, a nagy-britanniai Beliigyminisztérium, rend-
Orség és menekiiltkozpontok biirokratikus nyelvérdl, agressziv
megnyilvanulasairdl és a torvény igazsagtalansagairél latha-
tunk jeleneteket. A menekiiltek és bevandorlok altal megta-
pasztalt fizikai erészakon, diszkriminacion és a biirokraciaval
szembeni lathatatlansagon tul az el6adas egyik legfontosabb
eleme a nyelv és annak szerepe a hatalmi viszonyok miikodé-
sében. Az el6adds cime arra utal, hogy illegalis emberek tulaj-
donképpen nincsenek, hanem a térvény és/vagy az uralkodé
diskurzus illegalizélja bizonyos csoportok létezését vagy jelen-
1étét. Az illegalis bevandorlé mint fogalom azt jelenti, hogy a
bevandorlok bizonyos tipusat illegdlisnak mindsiti a torvény,
ami egy, a torvénykezésbe beleirt erdszakos és kizaro csele-
kedet. Az illegalis status pedig sok tekintetben lathatatlanna
teszi az érintett csoportokat, és jogszerusiti az elleniik elkove-
tett er8szakot. Az el6adds utani beszélgetés egyik meghivottja,
Nadine El-Enany jogasz' arrol beszélt, hogy tulajdonképpen
mar az olyan jogi terminusok, mint az allampolgar, bevandor-
16 és menekiilt is normalizaljak az egyes kategoriak elleni erd-
szakot; mig az allampolgar védettséget élvez egy adott orszag
torvénykezésében, a menekiilt, a bevandorlé vagy az illegalis

Empire, Manchester: Machester University Press, 2019.




bevandorlé kategériai altal megjelolt személyekre jogilag is
mint kiviilallokra tekintiink.

El-Enany Nagy-Britannia kolonialista térténelmének kon-
textusaban szélal meg, a jogi és nyelvi kategériak elésegitette
er6szak és kizards azonban madshol is érvényes — az el6adast
nézve és a beszélgetést hallgatva nem tudunk nem gondolni
a magyar kormany menekiiltellenes propagandajara és alta-
laban az egyre nagyobb teret nyerd kelet-eurdpai szélséjobb-
oldal gytiloletkelté hangnemére. A migrans, a balliberalis, a
ciganyprobléma, az aberralt homoszexualitds, és még sorol-
hatnam, mind olyan terminusok, amelyek a kirekesztést és a
bizonyos csoportok elleni erészakot legitimizaljak. Hogyan
szolalhatnank fel ezek ellen a mechanizmusok ellen a szinhaz
nyelvén magyarorszagi, romaniai vagy kelet-eurépai kontex-
tusban? A GLOD elGadassorozatat végignézve ezzel a kérdés-
sel maradtam.

Juan Carlos Saavedra és Laura Uribe mexikoi szinhdzi
alkotok Revenge (Bosszll) cimi el6addsa az erdszakrol, az
egyén életében a generacidkon at 6roklédé erdszakos viselke-
dési formakrol, amelyek akdr egy egész tarsadalom jellemzdit
tiikrozhetik, és az erészak okozta atorokitett traumakrol szol.
Elmondasuk szerint a fogyasztoi tarsadalom szérakoztatd-
iparaban az erdszak és az erGszak-reprezentacié meglehetd-
sen problémas: mintegy normalizalt, esztétizalt és izgalmas
erészakot fogyasztunk pénzért folyamatosan. Mindekdzben
egymast bantjuk, és szinte képtelenek vagyunk kiutakra lelni.

A mainstream média erdszakkulturajaval szemben Saavedra
és Uribe a latin-amerikai szinhazi szcéndban a gyogyulas esz-
kozét latjak, amely a kritikai gondolkodast és a kiillonboz8
emberek kapcsolodasat segiti eld. Rendkiviil fontosnak tar-
tom ezt a gondolatot, és ugy érzem, keveset beszéliink errdl
nemcsak a szinhdz, hanem éltalaban a mivészet és a minden-
napi életlink kapcsan. Zarasként pedig itt hagyok még egy
kifelé mutaté kérdést: milyen lehet az a kelet-eurdpai, ma-
gyarorszagi, romaniai szinhdz, amely az egyéni és kollektiv
traumdk gyogyulasat segiti?

Tehat a szinhazat, ahogy az embereket sem lehet elhallgat-
tatni, és az igazsagtol bar megfoszthatnak a torvénykezés és a
hatalmi diskurzus szintjén, a torténetmondas, a szinpadra vi-
tel és a megszdlalas megtori a csendet, ellendll. Szinhazba ta-
nulni és gyégyulni jarunk. A beszéd, a meghallgatas, a tanulas
és a gyogyulds mind-mind az emberi méltdsag megdrzésé-
nek feltételei, és amennyiben a jog fogalma képes az ehhez a
méltdsaghoz val6 hozzaférés lehetéségét kifejezni, mondhat-
juk, hogy a politikai szinhdz polgdri jog — ahogy azt a Bezna
Theatre sorozatdnak cimében olvashatjuk. A politikai szinhaz
és a szinhaz feltételeinek ellehetetlenitése ilyen értelemben
pedig jogsértés. Szerencsére éppen abban rejlik a szinhdz
forradalmi ereje, hogy amikor a hatalom, a jog és az igazsag
ellentink van, a szinhdz Gsszefog benniinket, és felerdsiti a
hangunkat. Glod - nedves fold, agyag, sar, talaj, term6fold. ..
Miar csak az a kérdés, hogy hogyan és mit formélunk beldle.




KOVACS BEA

NEHA UNOM
A POLITIKAT

Oktober vége és november kozepe kozott a bukaresti Teatru
Politic (Politikai Szinhaz) egy egész tin. miniévadot szerve-
zett az online térben, ami tulajdonképpen egy vadonatuj el6-
adds (Matern/Anyai, 2020) és egy sarkalatos feltjitas (Capate
infierbantate 2020/Forrdfejek 2020), valamint harom régebbi
produkcié (Lucrdtor Universal/Egyetemes dolgozd, 2019; 90,
2017; subPimant/Fold alatt, 2012) digitalizalt kozvetitését
jelentette. Az el6adasokat tobbszor vetitették, és a felujitott
produkcié apropéjan egy kozonségbeszélgetésre is sor kertilt
a tobb hétre Kkiterjesztett sorozatban.

Az 6t el6adasbol harmat a kortars romaniai fiiggetlen
szinhazi szcéna egyik legmeghatdrozébb alkotdja, David
Schwarz irt és rendezett (Forréfejek 2020 — Mihaela Michailov
tarsszerzdvel kozosen; Egyetemes dolgozo és °90); a Fold alatt
koncepcidjat Mihaela Michailov dramairo, dramaturg, szin-
héazkritikus és David Schwartz egytitt jegyzi, az Anyait pedig
Alice Monica Marinescu szinésznd, aki a bukaresti alkotocsa-
pat oszlopos tagja, és a Forrdfejeket leszamitva valamennyi
produkciéban eldadoként/performerként vesz részt. Ebbdl
a kicsit kortilményes stabismertetdbdl is kitinik, hogy egy
szilard alkotdi mag tobbéves munkajanak latleletét adta a
miniévad, amely a szinhazesztétikai és politikai kérdéseken
tal arrdl is elgondolkodtatta a szakavatott néz6t, hogy meny-
nyire képes a szinész megujulni egy markans szinhaz nyelv
allandé kozelségében, illetve mivészileg hogyan tud frissen
maradni egy (doku)dramairéként is fellépd rendezd, aki a
romaniai kozéletbdl és kozelmultbol meriti valamennyi el6-
addsanak tematikajat.

A bukaresti alkotdcsapat tobb helyen hangsulyozza, hogy
bar szerintiik minden szinhaz politikai, az 6 szinhazuk poli-
tikai volta a romaniai (f6ként k8)szinhazak musorpolitikaja-
nak titkrében, az itteni kulturalis élet kontextusaban telitédik
igazi értelemmel. Onjellemzésitkben kiemelik a kritikai hoz-
zaallas és a tarsadalmi kérdésekben vald érdekeltség fontos-
sagat, a mélyelemezést mint dramaturgiai forrast, a nyilvanos
vita megteremtésének sziikségességét, de legfbb céljuk taldn
mégis a posztkommunista Romania és a kapitalizmus, a neo-
liberalizmus sajétos {itkdzésének performativ vizsgalata.

Kis kitéré: romdniai magyarként néha hajlamosak va-
gyunk azt hinni, hogy a romaniai valdsag nem a mi val6sa-
gunk. Mégiscsak elvalaszt a nyelv, a kultura és - legalabbis
ugy tinik - a partpolitika. A kozigazgatas azonban kozos, és
roman nyelven folyik, és ebben a viszonylag nagy orszagban
szamos, etnikai hovatartozastdl fliggetlen ellenvetés ellenére

is a legtobb dolog egy helyen, ,Bukarestben dél el”. A korha-
zak allapota, a minimalbér és egyéb munkaiigyi szabalyoza-
sok, az oktatasi rendszer, hogy csak parat emlitsiink a kortars
viszonyok legmeghatarozobb (és legsiralmasabb) sikjai koziil,
ugyanugy boldogtalannd teszik a roman ajkd, mint a magyar
ajkt roman allampolgarokat. A Teatru Politic kindlatat nézve
ebbdl a perspektivabdl — egy csepp irdniaval — két tipusu el6-
adast kiilonithetiink el: azokat, amelyekhez nyelvtdl és szar-
mazastol fliggetleniil romdn 4llampolgarként koziink van, és
azokat, amelyeket inkabb kifejezetten a roman tarsadalom
szamldjara szeretnénk irni. Ebben az értelemben a magyar
néz6 szamara a 90 cimd el6adas egyik fokusza (a forradal-
mat kovet6 honapok roman értelmiségének helyzete) példaul
tavolibbnak tlinik, mint a magyar k6zosség szamara megha-
tarozo6 Fekete Marcius, de a Zsil-volgyi banyaszok forradalom
utani torténetei (Fold alatt) is Ujszertinek hathatnak abbodl a
szempontbdl, hogy ha lenne alland6 romaniai magyar politi-
kai szinhdz, talan nem ezzel a szegmenssel kezdené a k6zos-
ségi multfeldolgozast.

Az Egyetemes dolgozd, a Forrdfejek 2020 és az Anyai sok-
kal inkébb a rendszerszintl csGdre és évtizedes folyamatokra
mutat rd, nem a kézelmult markans eseményeinek értelmezé-
sét adja. Azonban valamennyi el6adas a személyes torténetek
politikumat tamasztja ald: a statisztikai forraskutatas mellett
a mély- és életutinterjukbol késziilt szovegkonyvek mindun-
talan azt a foucault-i felismerést erdsitik meg, hogy az a nyo-
mor, amit az atlagember a bérén megtapasztal, valami fentrél
(értsd: a torvényhozatal altal, illetve esetiinkben az orszag
posztkommunista hagyomanyainak életképtelenségébdl fa-
kad¢ fesziiltségek miatt) érkezd, emiatt fiktivnek és tavolinak
tlind, de véresen komoly hal6 lenyomata. Az Egyetemes dolgo-
z6 a kommunizmusbdl rank maradt munkakényszer, félelem
és szervilizmus, és a kizsakmanyol6 kapitalizmus még min-
dig 4j formainak egymasnak fesziilését mutatja meg a multik,
pontosabban a bevasarlokozpontok alkalmazottainak életén
keresztiil. A fiktiv ,Mon ami” izletlainc robotolé beosztott-
jainak kiszolgaltatottsaga, a joforman éhbérért dolgozd,
egyik kolcsonbdl a masikba cstiszé6 munkasok hétkoznapjai
tarulnak elénk; a kilf6ldon munkat vallalé férjek, a diplo-
mas munkanélkiiliek és a korporatista létra megmaszasaval
foglalatoskod6 kismenedzserek vilagaban csak egy szamit: a
teljesitmény. Ez hozza ugyanis a pénzt, de mintha a rendszer
valahogy ugy lenne kitalalva, hogy a kett6 mégsem egyene-
sen ardnyos. A 2019-es el6adas témavalasztasa nem tiinik




annyira frissnek, bar vitathatatlanul kétségbeejté képet nyujt
a hipermarketek o6riaspolcai kozott vonagléd alkalmazottak
emberi és munkavallaloi kiszolgaltatottsagarol. A produkcié
tulajdonképpen a robotmunkanak az emberi lélekre és mél-
tosagra hat6 erodalo erejérdl beszél. Az alkotdcsapat ebben az
el6adasban, akarcsak a legtobben, két- vagy tobbszemélyes,
ugymond, dramai jelenetekben tematizal egy-egy f6bb prob-
lémat (pl. menedzser és alkalmazott hierarchikus viszonya),
szintipopos alafestésii songokban reflektal a helyzet (madar-
tavlati) nevetségességére, és tobbszor a dokumentarista szin-
haz bevett eszkozeivel él (statisztikak, tudomanyos kozlemé-
nyek beiktatdsa, monolégok stb.).

A torténetmesélés erejét és a személyes sorsok telitett-
ségét szinhazi értelemben a Fold alatt képes a leggazdagab-
ban megmutatni. A Zsil-volgyi banyaszcsaladok 1989 utani
ellehetetlenedése, a helység politikai kitettsége és a Ceausescu-
korszak hirtelen 6sszeomlasa utani helyi nihil all az el6adas
kozéppontjaban. A szinészek (Alice Monica Marinescu, Katia
Pascariu, Alexandru Potocean és Andrei Serban) hat helybélit
keltenek életre, hangot és teret adva a bezart banyak, illetve a
rohamszerti munkanélkiiliség okozta egzisztencialis és gazda-
sagi kilatastalansagnak. A szinészek hagyomanyos értelemben
vett tehetsége és sokszintisége talan ebben a produkciéban vil-
lan meg igazan: a kiilonb6z6 kort és szarmazasu személyek
nyelvileg is megkiilonboztetett életre keltése sokkal nagyobb
feladatnak tlinik, mint az olykor naiv szerepcserék, illusztrativ
konfliktusmegjelenitések. Az el6adasvégi valtas, amely a leg-
fiatalabb generacio, a gyerekek még tide, polifonikus hangjan
teszi fel a legfontosabb kérdéseket (ki és mi lesz itt ezutdn?),
az intenziv élett-adagolas utan frissit6 és optimista zarlatként
hat. A Fold alatt é16 szinhaz tud lenni az online térben.

Nehezebben tud megfogni a 90, bar érteni vélem, hogy a
roman értelmiségi szamara miért fontos el6adas ez: a régi és 4j
iskolak atfedésérdl, a kozfunkcidkat betoltok felel¢sségvallala-
sarol, a politikai érdekeltségti entellektiiel elit atrendezdésérél

beszél ugyanis. Teatralis pillanatai a legemlékezetesebbek, mint
példaul a forradalom éjszakéjat egyediil atvészel$ hatéves gye-
rek monoldgja vagy egy régi kommunista filozoéfiaprofesszor és
szabadelvii didkjainak verbalis egymasnak fesziilése. Rengeteg
kérdés stiritédik ebbe az eldadasba, mert a csapat egy kibeszé-
letlen és tobbszorosen terhelt periddusrdl, évtizedeken étiveld
jelenségekrdl akar beszélni. A kilakoltatasok, a visszaszolgalta-
tasok, az Uj rendszer régi emberei, az egykori remény és a mos-
tani fasultsag olyan tematikus pontjai a *90-nek, amelyek szinte
futdszalagon vannak adagolva. Ennél a produkciénal érezni
azt, hogy az alkotok tul sokat akartak markolni: egyetlen szin-
hazi estéhez ériasi falat a "89 utdni atrendezdédés.

A Forrdfejek tiz évvel ezel6tti, eredeti véltozata az 1990-es
juniusi banyaszjarast' feldolgozé one man show, a 2020-as re-
make pedig a romdn egészségiigy koronavirus-jarvany okoz-
ta vergddését és fokozatos Osszeomlasat vizsgalja ismét etlid-
szerl szerkezetben. A személyzethidny (a romaniai orvosok
koztudottan tomegesen vandorolnak ki nyugati orszagokba),
a kendpénz hatalma, a szakmai felkésziiletlenség, a politikai
mell6zés és az egyén bénultsaga tematizalédik songokban
és jelenetekben. A két el6adas osszekotd figuraja Ion Iliescu
egykori roman elndk, akit a produkcié végén az egészségiigyi
allapotok kisértenek. A Colectiv-tragédia 6ta elég nehéz el-
képeszt6 dolgokat mondani a romaniai kérhazakrol, és bar a
Forrofejek hangulata igen nyomaszté (egy adott ponton gy
érzem, nem tudom befogadni a produkciot, mert telitédtem
a napi sajtéval, az elhalalozasi ratakkal, a korlatozasokkal és
sajat maganemberi tapasztalataimmal), a val6sag sokkal rosz-
szabb, és ilyen értelemben az el6adas csoppet szenzaciohaj-
hdsznak és semmitmondénak tiinik. A miniévad lejarta ota

1 1990. jinius 13. és 15. kozott Bukarestben a renddrség a Zsil-volgyi ba-
nyészok tdmogatdsaval er6szakosan avatkozott kozbe a posztforradalmi
tiintet6k és civilek megmozdulésaba. Hivatalos adatok szerint tobb mint
700 sebesiiltet és 6 halottat kovetelt az akcid.



Ujabb korhazi tragédia tortént: Piatra Neamt intenziv oszta-
lyan tobb koronavirusos beteg is szénné égett, illetve par nap-
ja sajtofigyelmet kapott az is, hogy Resicabanyan embertelen
koérilmények kozott ,apolnak” elmebetegségekkel is kiizdd
koronavirusosokat (fotok mutattak meztelen, magatehetetlen
betegeket a folyosén). A romadniai torténelem ezen pontjan
szamomra Ugy tlinik, hogy ez a fajta dokumentarista szinhaz,
amely meghokkentéssel akar érzékenyiteni, esetleg figyelmet
kelteni, kudarcot vall. A szinh4zi elemelés, maszatolds nem ad
hozza az értelmezéshez, a megértéshez, az elé6adas inkabb fo-
losleges energiabefektetésnek latszik a jarvany méasodik hulla-
maban: szakmabeliként sem értem, hogy miért kéne még két
orét a helyi borzalmakrél gondolkodnom, amikor jéforman
semmit sem tehetek a tdlélésen kiviil. Bekapcsol az 6nvéde-
lem, a Forréfejek 2020 tavol marad.

Annal felfrissitdbb élmény viszont az Anyai, Oana Rusu és
Alice Monica Marinescu eléaddsiban, utobbi rendezésében.
A zenés mozgasszinhaz irdnyaba elmozdul6 produkeié (szin-
padi mozgas: Carmen Cotofana, zene és dalszévegek: Maria
Sgarcitu és Teodora Retegan) azt az Osszetett kérdést boncol-
gatja, hogy mit jelent és milyen dron lehet ma Romanidban
anyava vélni. Az eurdpai szinhdzi palettdhoz képest megké-
settnek tinhet a témavalasztas, mégis igy gondolom, hogy ez-
zel az el6adassal a roman kozonség szamara igencsak fontos és
aktualis szinhaz sziiletett. A két szinésznd intenziv, fizikailag is
igénybe vevd jelenléte javarészt az anyasagot 6vezd (ortodox)
tabuk lasst, de kovetkezetes lebontasara felel. Sok a kifelé szo-
16, frontalis informalas (mennyibe keriil egy sziilés, mennyibe
kertil az els6 év, mennyibe keriil a magankérhaz, mennyibe az
allami), sok az ultraszemélyes vallomds (mivé lesz a néi test,
hogyan alakul a szexualitas, és mit jelent a sziilés utdni hazas-
élet), és sok a talan el6szor kimondott igazsdg is (az anyasag
tanulando, a gyermek nem tesz mindig boldogga, a sziilés ha-

talmas aldozatokkal is jar, az els6 par év kaotikus, a parkap-
csolat gyakran megszenvedi a babat stb). Elhangzik az is, hogy
»mi ténkretessziik az anyasag hirnevét’, és valoban, az Anyai
inkabb antirekldm, mint sziilésfelkészitd, sokkal kegyetlenebb,
mint példaul a koltéi szférakat érinté Burok (Tiinet Egyiittes),
és képes megyvillantani az §szton és a racio ellentmonddséban
vergddd egyszeri né onmegkérddjelezését. Dramaturgiailag
meégis jol stil el az ellenkampany, mert a szeretet tagadhatatlan
volta a végén atmossa az el6adast, és megsziiletik a katarzis.
Az Anyai energidja a képerny6n is atiit, mégis agy latom, él6-
ben sokkalta intenzivebb, humorosabb, érzékenyebb szinhazi
tapasztaldsban lett volna részem.

A Teatru Politic eléadasait nézve arra a kovetkeztetésre
jutok, hogy az alkoték megtalaltak egy miikdd6képes format,
amellyel beszélni tudnak az Gket és kozosségeiket legjobban
foglalkoztat6 kozéleti és torténelmi jelentdségli eseményekrol.
Ot dokumentarista eldadast egy blokkban megnézve a képer-
ny6n mégis lathatéva valik, hogy mikor lesz sablonos, felszi-
nes vagy meguszos egy-egy szinhazi megoldds. A miniévad
el6addsaiban voltak igazan mély és igazan szinhazi pillanatok,
amikor a szinészi jaték ereje annyira atiité volt, hogy megszint
a digitalis egyuttlét valdsaga, és megsziiletett a kozos. Ezek al-
talaban - meglepé mdédon - a hagyomanyos szinészi beleélés
és jaték momentumai voltak. Kérdés marad szamomra, hogy
ezekben a korlatozott id6kben mennyire relevansak a bonc-
asztalra kertilé témak, illetve hogy az egyszeri néz6t mennyire
képes bevonni a politikai szinhdz, amikor az a hétkdznapok-
ban szinte percenként éli meg mas-mas formdjaban a politi-
kumot. A vita, a kozos gondolkodds és a megoldasok keresése
most iranyt valtott, és nem tudni, milyen 4j formékban tud
majd megszolalni a politikai szinhdz annak érdekében, hogy
megérintse, felrazza és Osztonodzze, ne pedig leterhelje az
amugy is vergddd6 atlagpolgart.

Anyai. Foto:
Alexandru Radu




SARLOS FLORA ESZTER

UJ PERSPEKTIVAK

Kykeon, kor.: Méaria Judova. Fot6: Andreas Etter

A digitalis technologia fénysebességl fejlddése, a technologiai eszkdzok allando jelenlé-
te és szocialis interakcidink digitalizalddasa is mind arra 6sztdndznek bennunket, hogy
Ujragondoljuk korunk tancnézéjének szerepét €s megvaltozott igényeit. A kilonbdz6 vi-
deojatékok, mozik (3D 8K), szabaduldszobak és egyéb, immerzivitasra épul6 szérakozasi
lehet6ségek erds hatassal vannak befogadasunkra, észlelési kiszobunkre. Interaktivitas,
multiszenzorialis éimény, hibrid formak, kevert média és tobbdimenzids valdsag - ezek

az Uj hivészavak.

Hogyan talal Gjra magdra a tincmuvészet ebben a kihivasok-
kal teli 4j vilagban? Hogyan véltozik a mozgasban 1évé test, a
tancos vagy akar a koreografus fogalma? Kik a legismertebb
alkot6i ennek a hibrid teriiletnek, melyet tanc és technold-
gia vagy digitalis tdnc néven emlegetiink? Mitdl kell tartani,
illetve milyen megujulasi lehetéségek vannak a két szektor
keresztezésében?

Fokuszban a szenzorialis érzékelés

Gyakran okoljuk a technoldgiai fejlédés soran felgyorsult
életformankat, hogy nincs idénk megallni, és befogadni a
minket koriilvevé vildgot, hogy eltompultak bizonyos érzék-
szerveink. Még appokat is fejlesztiink arra, hogy digitalizalt

mindfulness-gyakorlatokon' keresztiil egyfajta jelenben le-
vést és szenzoridlis nyitottsdgot gyakoroljunk. Am a vildg mi-
nél inkabb gyorsul, mi anndl kétségbeesettebben vagyunk a
kiszakadasra, a természeti elemekkel vald ujrakapcsolodasra.
Paradox médon mégis milyen pozitiv szerepet jatszhat ebben
a folyamatban a digitélis technoldgia? Hogyan kapcsolddhat
organikusan egy annyira él6, érzékeny és megfoghatatlan ma-
vészethez, mint a tanc?

A kiilonb6z6 koreografusokkal egyiittmiikodé francia
matematikus és zsonglér, Adrien Mondot Claire Bardainne

alapit6ja szerint: ,,a tudatos jelenlét azt jelenti, hogy teljes figyelmiink-
kel, itélkezésmentesen fordulunk a jelen pillanat felé” Forras: http://
mindfulnessitthon.hu/mi-az-a-mindfulness/.



képzémiivésszel egylittmiikodve az érzékeket megszolitod
miivészetet keresi a technoldgia segitségével. Munkdjukat
un. numérique vivant-ként, tehat mozgasra fékuszald, él6 és
folyamatos valtozasban 1évé digitalis miivészetként definial-
jak. Az altaluk felépitett univerzum koreografikus és digitalis
anyagbdl tevédik Ossze. Fizikalis és virtualis térélményiink
egybeolvasztasanak jatékaval megkérddjelezik, ugyanakkor ki
is tagitjak eddig biztosnak vélt térérzékelésiinket. Nagyon szép
példa a videomapping, a tanc és zene organikus és eleven kap-
csolatara épit6 Le Mouvement de lair (Légmozgas; kor.: Yan
Raballand) cimt darabjuk, melynek feledhetetlen képe a digi-
talis hurriként felkavaré dervis tancos. De hogyan teremt6dik
meg ez az egyszerre nagyon érzékeny és nagyon dinamikus
interakci6 a vizudl és a tdncos mozgasa kozott, amit példaul
— a Sziget Fesztivalon és a Traféban is bemutatott — Pixelben
(kor.: Mourad Merzouki) lathattunk? A titok a vetitett képek
él6 ,,mozgatasaban” rejlik, amikor a vizualis m{ivész real time,
azaz valds idében reagdl az el6adok mozgasara, vagy éppen
forditva: az 6 kredcidjaval keriilnek interakcidba a tancosok
valo6s id6ben, vallalva a rizikét, az él6 szinhdz megérzésének
fontossagat. Hakanai cimt el6addsukban egy masik technold-
giai megoldast alkalmaznak: a tancosra rogzitett szenzor segit-
ségével a vizual szintén real time reagal az el6ad6 sebességre,
irAnyara, mozgasanak intenzitasara. Bar az Adrien M & Claire
B kollektiva elsésorban tdncdarabjairdl ismert, az elmdlt ha-
rom évben nagy figyelmet szenteltek a kiterjesztett valosag
(AR) lehet6ségeinek feltérképezésére, tovébbra is megdrizve
darabjaik szenzorialis és mozgasra épiil6 fokuszat.

Még videordl is felejthetetlen Wayne McGregor Rain
Room cimt munkdja, melyet a brit koreografus szoros kolla-
bordciéban hozott létre a mérnokok és informatikusok alkotta
Random International csoporttal, illetve Max Richter zene-
szerzGvel. Ebben az interaktiv koreogafiai installacidban egy
természeti jelenség, az esé keriil a Barbican Center hatalmas
belsé terébe. Egy 3D-s infrakamera-rendszer testérzékelésé-
nek koszonhet6en gy mozoghatunk a térben, hogy az esé
soha nem esik rank. Latjuk, halljuk és érezziik az illatat, érzé-
keljiik a nedvességet magunk koriil anélkiil, hogy megaznank.
Az esével torténd szenzoridlis talalkozas alakitja a mozgast, ez
inspiralja a professzionalis tdncosok és a hétkoznapi latogatok
koreografiajat, akik egyenértékd résztvevéi, sét koreografusai
lesznek ennek az immerziv, térbeli és kinesztetikai élménynek.
»Az esé 6nmagdban tancra késztet” - mondja McGregor.?
A cél a multiszenzorialis élmény: eljuttatni a néz6t, pontosab-
ban a résztvevét egy olyan észlelési allapotba, amely lehet6vé
teszi, hogy a szinpadi, kidllitétermi élmény utan is meg@riz-
ze a nyitottsagot, és elkezdje masképpen érzékelni azt, ami 6t
kortilveszi. Masképpen, s6t tobbet érezni, észlelni, befogadni
- ezt a fajta szenzoridlis ,,ébredést” serkenti a technoldgia se-
gitségével az elmult években szamos installacio és el6adas.

Tancolo testek uj felfogasban

Hogyan valtoztatja meg vagy tagitja ki a tancolo test fogalmat
a digitalis technoldgia? Vajon nélkiilozhetetlen-e a nézé sza-
mara az, hogy a tancost fizikdlisan is érzékelje a szinpadon?
Es ha a technolégidra tdmaszkodva elimindljuk a tancolé em-
beri testet a koreografiai mibdl, azt vajon milyen tizenet koz-
vetitése céljabdl tesszitk?

2 ,The rain in itself makes you dance’, v6. https://www.youtube. com/
watch?v=QA7_g0Pwi-M.

Christian Rizzo 100% Polyester cimii koreografiajaban két
Osszevarrt ruha tancol a fényben ventilatorok segitségével.
William Forsythe Black Flags (Fekete zaszI6k) cimd installa-
ci6jaban két zaszIot tartd robotkar jarja be mozgasteriiletének
maximumat az algoritmus altal diktalt iranyokban, a szévet
hullaimzasaval red6z8désével az emberi test mozgasanak
komplexitasdra utalva. Peter William Holden a technoldgi-
ai fejlddéstdl vald félelemre reflektdl Vicious Circle (Orddgi
kor) cimi darabjaval a precizen 6sszehangolt robottestek el6-
re megkomponidlt csoportkoreografidgjan keresztil. Hérom
példa, melyekben az alkotdk ugy gondoltak, hogy a mozgast,
végs soron a tancot nem emberi testek jatékaval tudjak a
legjobban kifejezni. Hatborzongatdan kiilonleges belépni egy
emberi jelenlétet nélkiilozé installdcidba, és végignézni egy
robotok dltal eltancolt koreografidt. Az élmény tokéletesen
reflektal az ember helyettesithet6ségének felismerése, az é16
emberi kapcsolatok lesziikiilése vagy az 6nallé gondolkodast
mell6z8 iranyithatdsagunk keltette félelmeinkre.

Izgalmas utakat nyit el6adok és mas (nem emberi) mozgd
testek hibrid jelenléte is a szinpadon vagy egyéb el6adoi szitu-
acidkban. Nina Kov Londonban és Budapesten alkot6 koreo-
grafus/kutaté munkainak kézéppontjaban ember és gép kap-
csolata, a test és a technoldgia talalkozdsa dll. Tancfilmek és
él6 el6adas formajaban is dolgozik un. drénkoreografidkon:
ezek vagy €16 interakciok a tancos és a ,,tancolé drénok” ko-
z6tt — melyek az el6ado6 kezén 1év6 mozgasérzékelSk jeleire
reagalnak, tehat 6t is egyfajta dronként fogjak fel -, vagy a
tancos olyan precizen kéveti le a drén mozgésat, hogy azzal
egyfajta kolcsonds interakeid illtzidjat tartja fenn a néz8ben.

Egészen mds iranyt vet fel a tincos mozgasanak teljes di-
gitalizalasa és digitalis testének el6addként valé megjelenité-
se, mint azt a kanadai LARTech (Martine Epoque és Denis
Poulain) NoBody Danse (2008) cimi projektje is teszi. Az
alkotok a filmiparban hasznalatos motion capture® segitségé-
vel tokélyre fejlesztették a tancol6 test absztrahalasat, aminek
végeredményét mi, nézék egyfajta részecskekoreografiaként
érzékeljiik. A tancos, bar tovabbra is nélkiilozhetetlen szerepe
van az alkot6folyamatban, nem vesz részt a reprezentaciéban.
A LARTech egyrészrél megkérddjelezi a tancos fizikai jelenlé-
tének sziikségességét, masrészrdl 4j utakat nyit a koreografiai
archivalas iranyéba, felvetve egy olyan, 3D-s digitalis adatba-
zis lehetdségét, mely a legkiemelkedébb tancosok éltal el6a-
dott koreografiai mtveket tartalmazza.

Ami tizenkét évvel ezelStt még a tancos fizikai jelenlétének
merész megkérddjelezésének és csak bizonyos tarsulatok sza-
mara elérhet6 an. cutting-edge technoldgianak* szamitott, az
mara szinte sziikségszerti reakci6va és dltalanos talélési straté-
giava vélt. Erre példa a londoni bazisu koreografus, Alexander
Whitney, aki The Digital Body Project cimmel nagyon gyorsan
reagalt a Covid-19 jarvanyhelyzet elsé hullaméban kialakult
szocidlis tavolsagtartasra: egy mara mar konnyebben elérhetd
motion capture rendszerben mtik6d6, szenzorokkal felszerelt
ruha segitségével digitalizalta sajat, majd masok mozdulatait.
Ezt a mozgasanyagot aztan kiilonbozé digitalis miivészek j-
rahasznositottak Gjabbnal tjabb megjelenési formakat (muta-

3 A motion capture vagy mocap digitalis mozgasrogzitésre hasznalt esz-
koz. A testre helyezett érzékelSk segitségével nagy sebességgel rogziti az
el6adé mozgasat, az igy nyert adatokat egy 3D-s modellre tikrozi, igy a
digitalis karakter ugyanazokat a mozgasokat végzi, mint az él6 el¢ado.
Forras: https://hu.wikipedia.org/wiki/Motion_capture.

4 Csucstechnologia: https://dictzone.com/angol-magyar-szotar/cutting%20
edge%20technology.




cidkat) hozva létre. Whitney fokusza a sajat tarsulataval, majd
mas miivészekkel val6 egytittmiikodés soran az volt, hogy ki-
deriiljon, meddig lehet elmenni a test digitélis absztrahalasaval,
hogy abban még felismerhessiik az emberi mozdulatokat.

Boviil6 terek

A digitélis technoldgia és a digitalis mivészet alapvetéen meg-
kérdéjelezi a térrdl s kiilondsen a térérzékelésrél alkotott ké-
piinket. Hiroaki Umeda, japan vizualis miivész és koreografus,
akinek tobb darabjat is ismerheti a magyar kozonség (koztik a
magyar tancosokkal létrehozott Drives cim(i munkajat), nagy
mestere a fizikalis és virtualis tér kettdsségével valo jatéknak.
Tobb videoprojektor kiilonbozd szogekbdl érkezd és masho-
gyan, mashova vetiil6, de tokéletesen szinkronizalt képe a tan-
cos (leggyakrabban maga Umeda) aprolékos pontossaggal di-
namizalt mozgasaval — és az azonos muvészi jelentéséggel bir6
hangeffektekkel — hozza létre azt a szinesztéziat, amely frontalis
nézéként is teljesen Osszezavarja szokott térérzékelésiinket. A
vizudlis és fizikai érzetekre fokuszald alkotd nemcsak a tdncot,
de a teret és az id6t is koreografalja. A teret a fényen, a fény tér-
beli kiterjedésén és annak mozgasan, az id6t pedig a dinamikan
keresztill. Az audiovizualis kornyezet elvalaszthatatlan része a
koreografianak, mely ugyanazt a nyers er6t kozvetiti, mint ami
Umeda koreografidinak védjegye. Alkotasain keresztiil Umeda
Ujradefinidlja a szinpadi teret, mely sosem egy fix tér, hanem
egy folyamatosan mozgo, nagyszabdsu térillizid. Nézéként pe-
dig a tancos fizikai pozici6jan tdl abban is elbizonytalanodunk,
hogy egyaltaldn képesek vagyunk-e latasunkkal helyesen ész-
lelni a széban forgg teret.

Ugyanakkor fény és mozgas térilluzidjat tokéletesen meg
lehet teremteni digitalis technoldgia nélkiil is, erre tokéletes
példa a The Last Step Before (2004) cim szlovak darab (kor.:
Jaro Vinarsky, fénydesign: Pavel Kotlik), mely 4j szintre emeli a
lézertechnolégia szinpadi hasznalatat. Véra Ondrasikova cseh
koreografus Guide cimii hipnotikus audiovizualis eléaddsanak
fénytervez6je, Dan Gregor 2016-ban nyerte el a Czech Dance
Platform a legjobb fénydesignnak jaré dijat. A darabban a 1é-
zerprojektorok téralkotasi lehetdségeit kihaszndlva teremt6dik
meg a mar Umedanal emlitett illuzi6, amely egyfajta sci-fiszer(
filmhatdssal egésziil ki. S bar szintén frontélis darabrél van sz,
a fiisttel megtoltott szinpadot és nézéteret olyan szogekben raj-
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zoljak ujra a fénysugarak, hogy a leghdtsé sorban iil6 nézéhoz
is elér ez a fajta vizualis immerzid.

Ugyanitt fontos megemliteni az AR (augmented reality),
vagyis kiterjesztett valdsag és a VR (virtual reality), vagy-
is virtualis valosag adta lehetéségeket a tancmiivészetben.
Szintén a V4 régiobdl meritett példa a Pragaban él6, szlovak
szarmazasu, de nemzetkozileg is sikeres, a Japan Médiamii-
vészeti Fesztivélon is dijazott vizudlis mtvész, Maria Judova
eddigi munkassaga. Jadova, aki mar egy évtizede kutatja a
technoldgiaban rejld kreativ potencialt kifejezetten a tanc és a
technoldgia taldlkozasi pontjaira koncentralva, az elmult ha-
rom évben ugynevezett VR-performanszokkal kisérletezik.
Camouflage ciml VR-darabja, melyet egyben tdncinstallaci-
onak is tekinthetiink, egy kevert valésagban (mixed reality)
jatszodik, tehat egyarant hasznalja a VR dltal teremtett digita-
lis 3D-s teret, illetve az adott helyszin fizikalis terét. A virtua-
lis valosag célja itt egyfajta szocialis jaték, kozos élmény meg-
teremtése, mely a bujocska elvein alapulva jatszik a digitélis
és fizikalis tér észlelésével. Az élményt a valds id6ben mozgo,
szenzorokkal felszerelt tincosok irdnyitjak, de amit latunk, az
nagyban fiigg a VR szemiiveget visel6 néz8k interakciditdl is.

Fontos megérteniink, hogy a teriilet mozgatérugéja nem
maga a technoldgia, nem is a technoldgiai eszkoz vagy an-
nak high-tech jellege, hanem a technolégiaval egyiittmiikodé
vizi6 és gondolkodasmdd. A hol reaktivnak, hol interaktiv-
nak definidlt technoldgiai eszkozok alkalmazasa szamos ko-
reografust inspiral arra, hogy fokuszat a tancrdl, mint time-
based (idében torténd) miivészeti agrol a térbeliségre és az
installativ jellegre helyezze at, magat a koreografiai munkat
pedig mint space-based, azaz a térre koncentralé miivésze-
ti kisérletként képzelje el. Ugyanez a nyitds megfigyelhet6 a
digitalis és/vagy képzomivészeknél, s6t a kiillonbozé techno-
légiai teriiletek specialistaindl is, akik interaktiv installacié-
ikban el@szeretettel helyezik a mozgésra a hangsulyt. A néz6i
befogadas tjragondoldsa torténhet az interaktiv technoldgian
keresztiil, mely mozgasba hozza a résztvevét, aki befogaddi
szerepébdl kilépve maga is tancossa valik. Redlisan varjuk el
ettdl a teriilettdl, hogy perspektivat nyujtson az innovacidra
és a szektorokon ativel§ kutatdsra, ahogyan azt is, hogy meg-
szolitson és bevonzzon egy uj, fiatal kozonséget a szinhazba.
Mindekozben pedig azt is reméljitk, hogy nem veszitiink a
tdncmivészet é16, emberi, valtozo, fizikalis varazsabol.




KOMJATHY ZSUZSANNA

MI A SZABADSAG?

Olyan id6kben, amikor a képzelet és a valosag egyenstlya jelen-
tdsen megbillen, és a jelenlét elsddlegességébe vetett bizonyos-
sag megrepedezik, valahogy minden miivészet elkezdi a sajat
helyét keresni. Ennek egyik végpontjaként a vizualis mivészet
leveti magarol a naiv, leképezé abrazolas terhét, és egyre inkabb
a modern szellemi gondolkodas surlédasaira, a valdsagrefe-
renciak fellazuldsara kezdi irdnyitani a figyelmet. A Photoshop
kilencvenes évekbeli térhdditasat jelent6 pixelforradalom, ma
mar mondhatjuk, atalakitotta a latas, a befogadas és talan a
mozgas mindségeit is, ezt pedig a tincmiivészet sem hagyhatta
reflektalatlanul: a tanc szakitani latszik eddigi bels6 lényegével,
a folytonossagon alapuldé mozgas imperativuszaval, hogy meg-
agyazzon egy, a test lehetGségeit Ujrakeretezd kritikai gondol-
kodésnak.

Emlékezet és felejtés

A képekkel szembeni szorongasunk tobb ezer éves. Mar a bib-
liai id6k képromboldinak dithét is az az aggodalom taplalta,
hogy a képek maégiaja egyszer majd atstrukturalja a valdsagot,
az ember hallucindlni kezd, és még azt is elfelejti, hogy a ké-
peket 6 maga hozta létre, méghozza azért, hogy kénnyebben
tajékozodjék a vildgban. Ez az alapvetd frusztracio jelenik meg
tulajdonképpen a ma divatos poszthumanista filozofidkban is,
ha a digitalis kép térfoglalasardl van sz6. Hiszen a 20. szazad
masodik felében lezajlo ,képi fordulat’, a technikai kép' el6-
retorése és a digitélis (re)produkcid lehetdségeinek robbana-
sa egyrészt azt eredményezte, hogy a képek tobbé nem értel-
mezhetSek a vildgra nyil6 ablakokként, egyre inkabb fikciova
valnak, mégis hajlamosak vagyunk hagyomanyos ablakokként
tekinteni rdjuk. Ez a valtozas a Gutenberg-galaxisbol kilépve

1 Akifejezést Vilém Flusser filozofus hasznélja a technikai eszk6zok segit-
ségével létrehozott képek megnevezésére.

Flesh, r.: Franck Vigroux. Fot6: Quentin Chevrier

bizonyos értelemben éppen a technikai kép mozgékonysagara
mutatott ra. Arra, hogy ez a kép ,,a vizualitas, az apparatus, a
diskurzus, a test és a figuralitas komplex Osszjatékaként™ értel-
mezendd, és Gjfajta kornyezetet teremt. Ebben a kérnyezetben
pedig minden mozog és kering. A technikai kép ugyanis min-
dent elnyel, ami informaciét hordoz (legyen szé tudomanyrdl,
irodalomrdl, politikarol, szépmivészetrdl, tomegkultararol),
és egyfeldl redukciokkal helyettesiti azt, masfeldl wjra és djra
emléket allit neki.’ A technikai kép valdjaban olyan emlékezet,
ami - gondoljunk vissza a képrombolok aggodalmara - a felej-
tésbdl taplalkozik.

A tanc éppen ellenkezdleg: olyan felejtés, ami az emléke-
zetbdl nyeri az er6t. A mozgo test ugyanis nem hagy nyomot
maga utan, a mozdulatok efemerek, és mar megsziiletésiik pil-
lanataban enyészetté lesznek. André Lepecki A tdnc kifulladd-
sa cimi konyvében azonban ramutat arra, hogy ez az enyészet
nem egészen egyenld az elmuldssal, a feledésbe meriiléssel, és
ezt Erwin Panofsky miivészettorténész festészetrdl, pontosab-
ban a képek felilletén 1étrejové centrélis perspektivahatasrol
irt magyarazatanak megidézésével vezeti le. Panofsky kifejtése
szerint a perspektivahatas az enyészponton, vagyis azon a geo-
metriai ponton alapul, amelyben a parhuzamosok, mint k6zos
iranypontban, osszefutnak, és amely a kép feliiletén 1étrejove
térélményt biztositja: ehhez a ponthoz képest helyezkedik el,
figurdlddik a képsikon minden, ez az a pont, amely kijeloli a ké-
pen megjelend Osszes pont funkcidjat. Lepecki ugy fogalmaz,
hogy a perspektivikus reprezentaciot ,,az enyészpont modern
optikai taldlmanya tartja fenn’* Ami mindennek a tancmtivé-

2 William John Thomas MITCHELL, ,,A képi fordulat’, Balkon 15, 11-12. sz.
(2007), http://balkon.art/1998-2007/2007/2007_11_12/01fordulat.html.

3 Vilém FLUSSER, A fotogrdfia filozéfidja, ford. VERESs Panka és SEBESI
Istvan, Budapest: Tartdshulldim - Belvedere - ELTE BTK, 1990, https://
artpool.hu/Flusser/Fotografia/02.html.

4 André LEPECKI, A tdnc kifulladdsa (Budapest: Kijarat Kiado, 2015), 239.




szettel kapcsolatos relevancidjat illeti, Lepecki feltevése, hogy a
tanc ebben az enyészpontban létezik, ami annyit jelent, hogy
sohasem figurdlodik a perspektivikus abrazolason beliil, hiszen
annak absztrakt gydjtopontjaban, centrumaban van, ez bizto-
sitja egyaltaldn a reprezentdciot. Vagyis egyrészt a tanc végiil az
enyészet, a felejtés altal valik onmagava; masrészt mikozben az
emlékezetbdl el6hivott, lathatd, efemer mozdulatok eltiinnek a
néz6i emlékezetben, valdjaban a tudattalan mérhet6 idén ki-
vili dimenzidjaban meriilnek el.

Mindezt végiggondolva, ha a technikai képet és a tancot
Osszehazasitjuk, akkor abbdl sziikségszertien valami olyasmi
kovetkezik, ami ,kikezdi” az dbrazol6(dod) test jelentéseit és
miikodési mddjait, tovabba a nézés 4j tipusd, posztindusztri-
alis mdédozatait kovetve egy sor kérdéshez vezet: hol a helyem
a maj vilagban? Ki vagyok én? Mi a szabadsig? Nem konnyt
ezeket megvalaszolni.

Harom alkoto, harom irany

Wayne McGregor a kortars balett egyik legnagyobb hatdsu, her-
metikusan sajat vilagot létrehoz6 koreografusa, aki a klasszikus
szokincsbdl absztrakt, futurisztikus utdpiat épitett. A fémes fe-
szesség és az arado mozgasanyag (a gumiszeril facsarodasok,
hullimzé térzsmozgasok, csapos karmunkdk) kiegésziilve a
tudomanyos kutatdsokon alapulé narrativéval, mely McGregor
munkait jellemzi, egyszerre kaprazatos, hatborzongaté és — a ko-
reografus szandéka szerint — mély értelmd.®

Ezt az egyéni univerzumot teszi még gazdagabba a digi-
talis technologia: McGregor a villodzé LED-panelektdl (FAR,
2010) a 3D-s technoldgiaig (Atomos, 2013) sokféle technikai
eszkozt felvonultat a szinpadon. A latvanyvilag kétségteleniil
lenytig6z6, és — mint egyik elédje, Alwin Nikolais munkaiban
- a vizualitas gazdag asszociacids haldval tagitja ki az el6ada-
sok lehetséges jelentésmezéjét. Ebbdl a tagulatbdl ugyanakkor
hidnyzik a reflexid, amely visszakérdezne a vizualitds sajatos
jelenlétére. McGregor a technika beemelésével valdjdban ,,iga-
zodik” a ma szokdsos nézési stratégiakhoz, és ennek megfelel6-
en mindent atesztétizal. Ez a gyakorlatban azt jelenti, hogy bar
a mozgas tovabbra is efemer, a testet kiemeli az enyészpontbdl.
Ha visszagondolunk a Panofsky-féle perspektivikus abrazolas-
sal vont parhuzamra, akkor azt mondhatjuk, McGregor testei
figurdlodnak, azaz ahelyett, hogy megmaradndnak a repre-
zentacid epicentrumdban, az dbrazolt sik részeivé valnak, ami
sziikségszertien egyfajta redukcioval jar. A digitalis technologia
valdszertiitlenné teszi 6ket, pragmatikus kodokka lesznek, me-
lyeken az aktualis program végigfut (ez még akkor is igaz, sét
akkor igaz a leginkabb, amikor, mint a 2017-es Autobiography
esetében, a program véletlenszert).

McGregor munkai kapcsan nyomaszté kép bontakozik ki
el6ttiink az egyén szabadsagardl az attechnologizalt valdsagban
- mert ez szabadsag gyakorlatilag megsztinik, nincs. A koreo-
grafus elvitathatatlan érdeme ugyanakkor, hogy az eleven testet

5 McGregor kétségtelen formalizmusaval kapcsolatban igen eltérd dl-
laspontokkal talalkozhatunk. Jennifer Homans példaul egy 2013-as
esszéjében felrdja neki, hogy mig a 20. szdzadi, ,emociondlisan és in-
tellektudlisan rettenthetetlen” mestereket ,egyszerre foglalkoztatta a
forma és az absztrakcid’, addig a jelenkori alkotok ,a formét tokéle-
tesre csiszoltak, de hétrahagytdk az érzelmet”; vo. newrepublic.com/
article/114707/crisis-contemporary-ballet-essay-jennifer-homans. Luke
Jennings viszont amellett érvel, hogy az emberi intimitas egyszertien
nem McGregor asztala, és a koreografust inkabb az inspirdlja, ami egy-
altalan érz6 lénnyé tesz minket; v6. www.theguardian.com/stage/2013/
oct/13/wayne-mcgregor-atomos-random-review.

és a digitalis technikét ugy kozeliti egymashoz, hogy az egyben
Uj identitast kolcsonoz az emberi szerepl6knek.

Az 1j identitas Hiroaki Umeda darabjainak is sajatja.
Umeda koreografiait gyakran olvassak a képzémiivészet feldl,
nem véletleniil: bar Umeda a mozgas alapvetd természetét ku-
tatja, ezek a kutatdsok inkabb elektronikus tajképek, melyek-
ben a test, a fény, a digitalis technika ,,0sszekoccan”, és egyen-
rang jatszotarsként jelenik meg.

Umeda munkai radikalisak: Pfisztner Gabor példaul ugy
fogalmaz - a Magyarorszagon kétszer is vendégszerepelt —
Holistic Stratdval (2011) kapcsolatban, hogy a mozgé test vi-
zidszer(i megjelenése soran valdjaban ,,[a]z emberi test fizikai
jelenlétének [...] az elbizonytalanitasa, szinte felfiiggesztése™
torténik. Az eleven test majdhogynem beleolvad a digitélis ho-
viharba, ember és virtualis kornyezet kolcsonhatasaban pedig
olyan 3D-s, lélegz6 tjmédium keletkezik, mely sem a tancel6-
adasokban, sem a vizudlis miivészetekben megszokott csat-
lakozési pontokat nem kindlja fel a néz6 szamara. Itt maga a
médium az, ami ,,iizenetté” valik, és ez a médium sajatos anya-
gisaggal és formai autonémidval bir.

A test Umeda koreografidiban egy nyitott, dinamikus ke-
ringet6 rendszer, a digitalis képzuhatag gdocpontja (érdekes,
hogy szoloiban a tancos-koreografus gyakran szinte egy hely-
ben all). McGregorral ellentétben 6 nem emeli ki a testet az
enyészpontbdl, ugyanakkor a reprezentacios sikot egy virtualis
sikkal helyettesiti, a test pedig ennek a kozéppontjaba keriil.
Umeda valdjaban azt a pillanatot igyekszik elkapni, amelyben
a digitalis technika fel6l érkez6 emlékezet és a mozgas feldl ér-
kezd felejtés specidlisan reflektal egymasra. Ez a pillanat az 6rok
visszatérés nyugvopontja, a gondolat elgondoldsinak pillanata,
minden szabadsag lehetdségének origdja, melyben a valds és a
lehetséges (mds szempontbol a mult és a jové) dsszehajol.

Franck Vigroux ujmédiamiivész és experimentalis zenész
Flesh cim ,.elektronikus operaja” mar aligha értelmezhet6 az
el6ado-miivészet fel6l. Mechanikus gépeket, digitalis képeket,
fiilsértd zajbol, zorejekbdl épitkezd soundscape-eket és emberi
testeket egyarant felhasznalé installacidja latvanyos miivészi
valdsagot, Bob Cluness esztéta kifejezésével: cyberpunkpornéd
esztétikat teremt.

A Fleshben ,,minden valosag a képben van™’ a szinpad a
fényképészetbdl ismerds black boxot idézi, egy olyan fekete do-
bozt, amelyben a képalkotasi folyamat soran a magia torténik,
és amely mindent magéba sziv, amivel csak kapcsolatba keriil.
Vigroux-nal tulajdonképpen mar akkor sincsenek eleven testek,
amikor vannak, amikor idénként két hus-vér néalak is feltiinik.
Itt minden csak 6nmaga reduktiv masa. De nemcsak az, hanem
a néz6i magatartas modellje is: a jelenkori tarsadalmi miikodés
egyik alappillére ugyanis, hogy a latott képek ritudlékra késztetik
a szemléléket, az el6adas végén ennek szimbdlumaként a két su-
baba bjt, arctalan, horrorisztikus ndalak kométosan a nézétérre
sétal, mintegy megidézve a képromboldk 6si félelmeit.

Vigroux a maga kétségtelentil patetikus és didaktikus
modjan fontos mozzanatra hivja fel a figyelmet: arra, hogy a
képdomping szemfényvesztésében valéjaban az ember kriti-
kai képessége, ezéltal pedig szabadsaganak alapfeltétele kezd
kikopni a vilagbdl. Hozzaszoktunk az allandé6 véltozashoz, a
redundans képek okozta kaprézathoz, ezek viszont mar nem
segitenek a tajékozodasban. Ma a nyugalom, a valtozatlansag
az, ami meglepé és kalandos, talan ezért is mozognak annyira
lomhan, butoh-lasstisdggal Vigroux néalakjai a szinpadon.

6 PriszTNER Gabor, ,Osszjatékok”, Balkon 23, 6. sz. (2015): 42.
7 Vilém FLUSSER, A fotogrdfia filozdfidja...
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PAPRIKA, SO

A szubrett az (olyan, mint) Oszvald Marika - amennyire kézenfekvd, éppen annyira fele-
mas is ez a meghatarozas. Poént feladni, ciganykereket vetni, s kozben rendithetetlendl
és udén bajosnak megmaradni egyszerre tulsagosan halas és vészesen halatlan szinpadi

munkakor.

»A szubrettet, azt hiszem, mindenki mosolygd, ugralé bakfis-
nak képzeli el, aki hol tancol, hol énekel, néha pedig megne-
vetteti a kozonséget. A szubrett csakugyan énekel és tancol,
mint valami éramfire bedllitott szoknyas gép. [...] Szubrettnek
lenni nehezebb, mint prozai szinésznének. A szubrett olyan,
mint a s6 az ételben, nélkiile nem j6 az operett. Hidba jok a f6-
szereplok, hidba megy minden, mint a karikacsapas, a szubrett
képviseli a szinpadon a napsugarat, a jokedvet, 6 a fokozatos
temp¢ iranytlije” Egy 1946-os nyilatkozataban Csikds Rozsi
formulazta ekképpen sajat szerepkorét: az operett mifajahoz
ill6 médon félig a valos szinpadi feladatok, félig meg a néz6téri
képzetek feldl kozelitve a szubrettlét 1ényegéhez.

Ez az interiorizalt elvarasrendszer hatdrozta meg az
operettszubrettek mikodését a II. vilaghaboru elétt csakugy,
mint kozvetleniil a habor utan, s Fényes Szabolcs nejének még
az a felismerése is altaldnos érvénytinek volt tekinthetd, misze-
rint: ,,...a szubrett karrierje aranylag rovid életdi. Oreg szubrett
nincs” Mindennek szellemében toltotte be szerepkorét Csikos,
de éppigy Barsony Rozsi is: egyként sz6kén, karcsun és deko-
rativ moédon, a tdncos-komikusnak val6 készséges kontrazast a

2,28.sz. (1946): 13.

néi csaberé mar-mar primadonnai léptéka kijatszasaval ellen-
stlyozva. S habar mindketten jatszottak masféle stilusa operet-
tekben és zenés darabokban is, azért valtig félreismerhetetleniil
a dzsesszes-nyugatias jegyli szubrettség idealjat képviselték.

Ha mas kiils6 adottsagokkal is, de szintén ezt a kicsattano-
an pikdns tipust és kozelitést képviselte Fejes Teri, aki a ,,régi
gardabol” joszerint egyediiliként az Gtvenes évek els6 felében is
kitartott még bevett szerepkorében. Az Operettszinhaz falain
beliil és kiviil egyarant jocskan megvaltozott torténelmi ko-
rilmények mindazonaltal a szubrett szerepkorét sem hagytak
érintetleniil. Vagyis jelentés mértékben csokkent a megjelenés
dekorativitasa, s mondhatni, teljesen eltiint az érzéki jelleg,
illetve olyasfajta altaldnos operettkacérsag szintjére apadt le,
amelynek legfeljebb sporadikus pikantéridja a mabol mar gya-
korlatilag felismerhetetlen. Valamint, éppenséggel nem utol-
sésorban, a szubrett némiképp népiesebbé valt: gondoljunk
csak Mészdros Agi az 1949-es filmoperetten messze tdlmutatd
Marcsa-alakitdsara, s legféként az allamszocialista korszak els6
emblematikus szubrettjére, Zentay Annara.

Zentay, akinek emlékezetét néhany kor- és kartarsnéjével
(pl. Hodossy Judit, Ban Klari, Gyenes Magda) ellentétben mind-
maig elevenen 6rzi az operettlegendarium, derts-lapidaris hu-
mora, jozan csinossaga és sebes nyelvil temperamentuma, no




meg talan alacsonyabb sulypontu alkata révén bizonyult fach-
elédjeinél - mondjuk igy - t6sgyokeresebb jelenségnek. S mi-
kozben lirizalo szivhangjai elvitathatatlanul sajat értéket képvi-
seltek (s akar a naiva szerepkorben is hitelesitették miikodését),
addig erotikamentes jokedve, szinpadi létezésének eleven tem-
poju alapsebessége, valamint sokkal inkabb jaték- és ének-, sem-
mint tanckozponta szerepfelfogasa remekiil Gsszeillett Ratonyi
Robert felporgetett taincos-komikusi aktivitasaval. A maganéle-
tébdl atsugarzoé polgari-rindi elegancidja pedig jol harmonizalt
azzal a csendes és a kozonségtdl erésen partolt klasszicizaloddsi
folyamattal, amely 1956-ig a deklaralt vezetdi szandék ellenében,
majd 56 utan azzal félig-meddig 6sszhangban érvényestilt.

A hatvanas évek azutan j nemzedéket és 4j kozelitést hoz-
tak ebbe a kisvilagba is, hiszen Galambos Erzsi, Lehoczky Zsu-
zsa és Felfoldi Aniko személyében ugyan mas-mas (test)alkata
és karakter(i, de egyként modernebb kisugarzasu szubrettek
vették birtokukba az operettek bels6 négyesének vonatkozé sze-
repeit. Osszességében hangsulyosabb tanctudas és erotikusabb-
mondénebb szinpadi létezés jellemezte ezt a generaciot, akarha
tudattalan visszatérésként a Barsony-Csikos hagyomanyhoz.
S mintegy jelétil annak, hogy az operett korill immaron djra
megjelenhetett valamennyi a bulvar 1égkorébdl: mindharom
emlitett szubrett feleségként is szerepelt a nyilvanossagban, a
képes hetilapok hasdbjain éppugy, mint a televizié képerny6-
jén. Ennél persze fontosabb, hogy a hatvanas és kora hetvenes
évek mind hangosabb miifajavuldsi aggodalmai kozepette e
szubrettgeneracié hol fanyarabb (Galambos), hol édesebb (Fel-
foldi) mellékizii ténykedése valtig az életképesség érvrendszerét/
vélelmét erdsitette.

1972-ben azutin a Févarosi Operettszinhazhoz szerz6dott
a fiatal Oszvald Marika, akit a kollektiv operettészlelés mind-
maig a szubrett, illetve a miifaj nemtdjeként tinnepelendd
szubrett emerita gyanant azonosit - méghozza méltan. Ha nem
is rogvest a hetvenes évek 6ta, de immar majd négy évtizede az
6 miikodése hatarozza meg a kozonség és a palyatarsak szama-
ra azt, hogy milyennek is kell lennie a tancos-komikus oldaldn
a szinpadot lendiiletesen felszantd operettalaknak. Oszvalddal
a higanyelevenségu, pajkos-cserfes humoru és apré termetét,
illetve alacsony stlypontjat akrobatikus tancok-tancrészletek
soran kamatoztatd szubrett valt korszakos idealtipussa. Még-
hozza olyan imponalé médon, mar-mar parancsold erdvel,
hogy annak korantsem kizardlag a pozitiv hozadékait lehetsé-

E szadmunk szerzOi

ges szamba venni. Merthogy az Oszvald szinpadi és civil 1é-
tezésében valosaggal felmagasztosulé mifajszeretet, s persze a
miivésznd szabalytors szertelenségeinek és gyengéinek (emlit-
stik itt csupan az énekhang mar régen bekovetkezett, fajo kiéle-
sedését) elbiivoléen személyes jegyli koncentracidja torténeti
hatdsaban tulsigosan is meggy6zdének bizonyult.

Oszvalddal ugyanis joszerint alapkovetelménnyé lett az a
tlizrélpattantan harsany, tilaradé jatékmodor, amely a szubrett
szerepkor szinészileg amugy sem kimerithetetleniil gazdag lehe-
t6ségeit hatdsosan, de egyuttal mar-mar végletesen leegyszer(-
siti. Vagyis az operett 150 centiméteres 6ridsa altal learnyékolt
jelenkori szubrettek korében ilyesforman ma maér rég altalanos
elvarasnak szamit a vér felfokozottan magas paprikaszintje: per-
sze a legkevésbé sem fliggetlenill a hazai esztrad- és a kilfoldi
turnéfellépések elvarasi horizontjatdl. (Lasd még: Mit Paprika
im Blut.) Ez pedig két szempontbol is problematikusnak tekint-
het6: egyrészt nem mindenkinek all jol, illetve nem mindenki
képes egy ilyen elvarasnak megfelelni, masrészt nyilvanval6
sablonszerlisége révén egyszerre gyengiti az adott el6adast és a
szubrett jovGbeli szinpadi lehetGségeit, iranyvaltasanak esélyét.

Alkalmasint ennek, valamint a Nagymezd utcai operett-
jatszast kisebb megszakitdsokkal tartésan jellemz6é humor-
deficitnek tudhat6 be, hogy a jelen és az egészen kozeli mult
meglep&en népes és kvalitdsos felhozatalabol ez idaig nem
emelkedhettek ki olyan 6nallé arculatu és sszetéveszthetetlen
szinpadi varazsa szubrettek, mint a megel6z6 nemzedékekben.
Ami bizonyosan allithatd, hogy a mai teljes kort szubrettek
koztl Peller Anna tetszik a stramm kicsattanas és a teliszajas
cserfesség legnagyobb személyes hitellel rendelkezd reprezen-
tansanak, s ilyesforman az oszvaldi vonal avatott képvisel&jé-
nek. Mig ugyanakkor Szendy Szilvi a maga karcsubb és idi-
téen karcosabb jelenlétével, a tdncszamok terén estérél estére
fényesen igazolt aktivizmusaval jelzi 6rokosi jogkovetelését,
amihez — mi tagadas — néha egy-egy olyasforma félreintonalas
is tarsul, amelyet némi irénidval ugyancsak visszavezethetnénk
az operettmiivészet Kossuth-dijas faklyavivéjének iskolate-
remté praxisaig. Akarhogy is, 6k ketten 6ntudatosan felval-
laljak (s ugy tdnik, igéret gyanant a palydja elején jaré Bojtos
Luca is viszi majd tovabb) a szerepkér hagyomanyat, amelyben
a szubrettnek hol s6, hol meg paprika gyanant kell fiiszereznie
az operettel6adasokat. A magyar konyha- és operettmiivészet
rég elfogadott recepturaja szerint.
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