2027 « majus

A Szinhaz Alapitvany kuratériuma: Barda Beata, Forgach Andrés,

Krall Csaba, Nanay Istvan, Orlai Tibor, Tompa Andrea (elndk).
Szerkeszt6ség: Boros Kinga, Herczog Noémi, Krdll Csaba, Radai Andrea,
Schuller Gabriella (www.szinhaz.net). Fémunkatarsak: Fritz Gergely,
Gabnai Katalin, Molndr Zséfia, Nagy Klara, Proics Lilla. Olvasdszerkeszté:
Molnar Zséfia. Nyomdai elékészités: Kiss Tibor Noé. Borftéterv:

Nagy Gergd. Szerkesztéségi titkar: Varadi Néra. Technikai munkatars/
kozdsségi média: Kelemen Roland. Felel6s kiadd: Krall Csaba.

A SZINHAZ folyéirat alapitja a Magyar Szinhazi Térsasag.

KIADJA A SZINHAZ ALAPITVANY

VAROSI SZINHAZ: CREDOK ES UTPIAK
2  Lehet-e még?
Szerkesztéségi bevezet6
3 Az énszinhazam
Szinigazgatdi credék Debrecent8l Veszprémig
10 Molnar Zséfia: Papirforma
Fenntartdi nyilatkozatok
13 Minek nevezzelek?
Viziok varosi szinhazra: Aradi Hanga Zsdfia, Fabian Péter, Hudi LdszI6, Takdcs Gabor, Tarnoczi jakab,
Vilmos Noémi

SZINPAD ES SZERZOI JOG
21 Molnar Zséfia: lustitia mérleghintaja
A Bourgeois-lgy
24 Megyeri Léna: Csak a legjobbaktdl lopnak
Szerz6i jogi kérdések szinhdzban és tdncban
27 A kdzzététel és a szabaly(ozas)
A szerz6i jogrdl Dr. Sapi Edit és Dr. Tomori Pdl jogdszokkal Turbuly Lilla beszélgetett

MENEKULTSZINHAZ
30 Jaszay Tamas: Rendes feltdamadas

Milo Rau/lIPM & Fruitmarket & Langfilm: The New Gospel (Az uj evangélium)
33 Musca Szabolcs - Gracga P. Corréa: Mindenhol fehér emberek

Menekiiltperformansz, fikcids esztétika, a mdssdg és empdtia dramaturgidja
38 Stephen Elliot Wilmer: Posztmigrans szinhaz

Dramaturgia menekilteknek

RENDEZOPORTRE
42 Gabnai Katalin: Az tvegmUves
Bagossy LdszIé munkdirdl

KONYV
46 Szabo Attila: Az elbeszélés hatarvonalai
A Kronosz Kiado Szinhdztudomanyi Kiskdnyvtardnak két kotetérol

Cimlapon: (fent) Milo Rau/IIPM & Fruitmarket & Langfilm: The New Gospel (foté: Thomas Eirich-Schneider); (lent) Jelenet a
Passajar prébafolyamatabdl, Festival Todos, Lisszabon, 2017 (fotd: Maria Ramos). Bels6 boriton: Hamlet, a cimszerepben
Polgar Csaba, r.: Bagossy Laszl6, Orkény Szinhaz (fotd: Horvath Judit).

IMEDIA



LEHET-E MEG?

Jelen lapszamunk vezetd blokkjaban dvatos kisérletet tesziink
arra, hogy lehet-e még a magyar szinhdzi szakmaban fontos
szakmai felvetésekrdl érdemi péarbeszédet kezdeményezni.
Nem vagyunk naivak, kristalytisztan latjuk a hazai szinha-
zi élet teljes atpolitizaltsdgat, abban az értelemben azonban
meégiscsak naivak vagyunk, hogy dafke megpréobaljuk; vesz-
tenivalonk nincs. Vesztenivaldja a teljes magyar szinhdzi
kozosségnek volt, van és lesz mindaddig, amig nincs (mert
nem tud lenni) minimalis k6z6s akarat a valds szakmai par-
beszédre a teriiletet érint6 muvészeti és/vagy strukturalis
kérdések barmelyikérél. Akik persze ma - kell6 hatalmi hat-
széllel - a parbeszéd fontossagat hangsulyozzak, legsziveseb-
ben menekiilnének (és menekiilnek is) eléle, mindazonaltal
tulzott johiszemuség azt gondolni, hogy a siiket fiilek poli-
tikdja kizardlag a 2010 utani vilag: a feliilrél kérlelhetetleniil
levezényelt atalakitdsok, a NER-kompatibilis mivészet, az
ideoldgiai alapt szinhdzcsinalds (,a remény szinhaza” stb.)
sajatossaga, velejardja. Ha nem is a hatalmi arrogancia, de a
status quo, a rutin, a kényelem, a poziciék védelme korabban
is gyakran feliilirta a parbeszéd igényét, lesoporte az asztal-
rol a valtoztatni akarast, az épit6 szandékokat. Nem kellett
ahhoz a Magyar Tedtrumi Tarsasag, hogy a POSZT pontos
ondefinici6é hijan mindvégig beazonositatlan repiil$ targy-
ként lebegjen a magyar szinhaz egén (hogy miként végz6dott
a torténet, az mas lapra tartozik). Nem kellett ahhoz a NER
- legfeljebb abban, hogy az ellenszenv politikai indulattd kon-
vertalodjon -, hogy a fiiggetlen szinhazak és alkotok helyzete
a 2010-es rovid és atmeneti periddus kivételével permanen-
sen rendezetlen, kiszolgaltatott és bizonytalan legyen. Nem
kellett ahhoz - legfeljebb az utols6 lokethez — Vidnyanszky
Attila, hogy egy tehetséges rendez6i kdzépnemzedék ne ta-
ldlja meg a helyét a hazai szinhdzi struktiraban, és ha taldn
végleg nem is, de huzamosabb idére kiilfoldre tavozzon.
A parbeszéd sosem volt eréssége a szinhdzi szakmanak, min-
dig is uri huncutsagnak szamitott, mert kériilményes és id6-
igényes, ezért aztdn nem is valt praxissd, demokratikus min-
tavd. Maganyos ,,hangadok” voltak csak - és vitdra hangola-
sok. A magyar szinhdz él6 lelkiismeretei. Mint példaul lapunk
korébbi fészerkesztéje, Koltai Tamas, vagy Schilling Arpad,
akik nem szlintek meg, ha mashogy nem ment, hat ujsagcik-
kekben, tanulmanyokban ostorozni a karos gyakorlatokat, a
szinhazi miikodés visszassagait. Eredményre ugyan 6k sem
jutottak, szavuk pusztdba kialtott sz6 maradt, de 6k legalabb
megprobaltdk. Ma prébalkozni is legfeljebb a legfiatalabbak
probalkoznak. Ilyen-olyan frontokon, ha kellett, persze eddig
is siman egymasnak estek a magyar szinhazi élet kiilonb6z6
szerepl6i, voltak adok-kapok szdcsatdk, allitasok és cafolatok,
kiszoritésdik és helycsinalosdik. De hogy valaha is barmilyen
fontos szinhdzi tigyben sor keriilt volna az eltéré vélemények
kulturalt ttkoztetésére, kibeszélésére, megvitatasira, hogy
végill kialakulhasson valamiféle konszenzus, amely jobb,
eléremutatobb, progresszivabb irdnyba vezet, mint a kordbbi
rossz gyakorlat vagy exlex allapot, ilyenre nemigen volt példa,
és ez a teljes magyar szinhazi szakma tragédidja.

Ezen kéne valtoztatni, ezen is kéne valtoztatni, amikor a
most reformnak alcézott hatalmi diktdtumok ideje lecseng.

Mi a magunk szerény eszkozeivel mindenesetre meg-
probalunk elinditani egy beszélgetést a mai magyar szinhdz
egyik alapvetésérél, a Budapesten kiviili készinhazi miiko-
désrél, ami majd mindenkit testkozelbdl érint. Kezdjiik taldn
ott, hogy miért vdrosi szinhdz ennek a blokknak a hivosza-
va, miért gondoltuk azt, hogy a k6zos gondolkodast rogton
egy Uj fogalom bevezetésével érdemes megalapozni. A varosi
szinhaz olvasatunkban repertoaralapi kdszinhazat jelent,
helyezkedjen el az Budapesten kiviil barhol az orszagban,
legyen egy- vagy tobbtagozatos, nemzeti vagy nem nemzeti
besorolasu kulturalis intézmény. A varosi szinhaz melléren-
del6, européer, tiszta és semleges elnevezés. Szakit a f6varos-
vidék dichotémiaba kédolt ald-folé rendeltségi viszonyokkal,
igyekszik decentralizalni a kulturalis kézgondolkodast, nem
utolsésorban megteremti a lehetéségét annak, hogy a szin-
hazi szakma leszdmoljon sok-sok évtizede berdgziilt és rend-
kiviil kdros reflexeivel, amelyekkel f6véaros és vidék, vidék és
tévaros egymashoz viszonyul(t) - az egyiknél g6g, a masiknal
frusztracio lappang, tisztelet a kivételnek. A vérosi szinhaz ki-
fejezés arra is jo, hogy tudatositsa: a szinhdznak a helyi k6zos-
séggel, szlikebb és tagabb kornyezetével, a varossal és vonzas-
korzetével dolga van. A varosi szinhdz: a varos szinhaza. A va-
rosért van. Ez nemcsak feladat, cél és kiildetés, de hihetetlen
nagy felelsség is, hiszen még megyekozpontok esetében is
gyakran a szinhazak az egyediili kulturakozvetitok, szerepiik
mindenestiil meghatdrozza az adott telepiilés mivészeti arcu-
latat, generaciok nének fel ugy (mar akik egyaltalan eljutnak
szinhdzbal!), hogy a szinhdzrol alkotott képiiket kizarélag az
formalja, amit helyben latnak. A Magyarorszagot kulturalis
szinten is jellemzé vizfejliség, a miivészeti mobilitas korlato-
zottsdga ugyanugy taptalaja a tarsadalmi egyenlStlenségek-
nek, mint az oktatdshoz, az egészségiigyi szolgaltatdsokhoz
valo teljes korti hozzaférés hianya. Egy févarosi (k6)szinhaz
megengedheti maganak azt a luxust, hogy eldontse, kihez
akar sz6lni, hova pozicionalja magét. Egy vérosi szinhaznak
nincs dontési lehetdsége, nem valogathat. Mindenkihez kell
szolnia, de nem abban az értelemben, ahogy éltalaban értik,
hogy minden (vélt vagy valds) nézéi igényt kiszolgalva feladja
miivészeti vallaldsait, hanem hogy mindenkirél és mindenki-
ért sz6l, aki kozel s tavol az adott kdzdsség tagja. Es gy kell
megszolitania a kdrnyezetét, hogy az ténylegesen megszdlitva
érezze magat. Ehhez pedig ki kell 1épnie abbol a skatulyabdl,
amelyet kéfallal maga koré épitett. A j6 varosi szinhaz tar-
sadalmilag felelds szinhaz. Tudatdban van annak, hol él és
mikodik, tanulja a varost, tanulja az embereket, és reagdl is
a kornyezetére, parbeszédet general, kozos jatékra 0sztondz,
kritikus gondolkodasra nevel. Sokan félreértésben vannak,
mert a tdrsadalmi folyamatokra val6 érzékenységet, a koz
dolgai iranti fogékonysagot és az ebbdl fakadé politikus szin-
hazi magatartast ugy allitjak be mint (aktual)politizalast. Ez
badarsdg. Es merd rosszindulat. Egy varosi szinhaz nem lehet
nem politikus. Az a vérosi szinhdz, amelyik nem politikus,
el is vesztette minden figyelmét, érzékenységét és nyitottsagat
az irant a k6zosség irant, amelyért dolgozni akar. Ha a varosi
szinhdzak repertodrja egy az egyben le- és felcserélhetd, akkor
baj van, mert nincs hallo fil és 14t6 szem a helyi viszonyokra.



Ha a varosi szinhdzak ugyanazt a b6 két-harom tucatnyi szin-
miivet forgatjak maguk kozott, az hidtus, és nem erény, mert
azt jelzi, hogy a megélhetési-termelési szempontok el6bb-
re valok a kreativ alkotémunkanal. Ha a fennen lobogtatott
népszinhazi eszménynek, amely szinte kivétel nélkiil minden
szinigazgatdi palyazatbol visszakoszon, nem része az igényes-
ség, a szinvonal, a tenni akards, a tiiz, akkor egyszeriibb - és
talan koltségkimél6bb is —, ha vandortarsulatok turnézzak vé-
gig az orszagot a honi dramairodalom 6rékbecst klasszikusa-
inak egyenrendezéseivel, ahogy erre mar mutatkoznak is jelek
(v6. Déryné Tarsulat). Ha egy varosi szinhaz profiljaba nem
vagy alig férnek be (még csak nem is kortdrs, de) 6tven évnél
fiatalabb dramadk és szinpadi szovegek, az bajosan nevezhet
igazan korszer(i szinhaznak. Ha egy varosi szinhdz nem fordit
figyelmet az 0j szinhdzi formdkra, nem telik meg fiatal tehet-
ségek energidival, Gjité szandékaival, elveszti a kapcsolatot a
maval. Ha egy varosi szinhdz csak szérakoztatni akar, sem-

mi mast, akkor Osszetéveszti a sz6 eredeti, gorog jelentésé-
ben vett teatrum feladatét a cirkusszal. ,Egy kulturdlt orszag
szinhdzi élete akkor egészséges, ha tehetséges és ambicidzus
emberek - akdr poziciéban vannak, akar pozicidéba akarnak
keriilni - hitelképesen bizonyitjdk, hogy izgalmas szinhazat
tudnak csindlni, s ebben tdmogatja ket mind a fenntart6
szerv, mind a szakmai és allampolgari kozvélemény (utébbi
ugy is mint kozonség). Ha e feltételrendszerbdl kivonnak két
elemet - a mindséget és a kockdzatot — megindul az er6zié™
Az idézet Koltai Tamastol szarmazik, és egész pontosan hiisz
évvel ezel6ttrdl. Ne tegyiink ugy, mintha megallt volna az id6.

A szerkesztdség

1 Korral Tamads, ,,Kdeurdpa’, in Bohdc iil a korondban - Szinikritikdk, Bu-
dapest: Palatinus Kiado, 2002, 233.

AZ EN SZINHAZAM

Huszonegy nem févarosi szinigazgatét kérdeztiink meg korkérdésben arrdl, miaz a
szinhazeszmény, amelyet most, jelenkorunkban hitelesnek, eléremutatdnak és a helyi
kdzOsség szamara is adekvatnak és korszerlinek tart. Kérdéseink a kovetkezdk voltak:
1. Mi az a szinhazi credo, amit [gazgatoként magaénak vall?
2. Hogyan fest az On olvasatdban egy relevdns, 21. szdzadi vidéki/vérosi készinhdzi

koncepcio?

3. Hogyan képzeli el az On dltal vezetett szinhdz szerepét a helyi kultdra, a helyi

k6z0sség életében?

A huszonegy szinigazgatobol megkeresésuinkre kilencen reagaltak, valaszaikat - ahogy
érkeztek: hol kérdésekre bontva, hol 6sszefuggden - varosok szerint alfabetikus
sorrendben, minimalisan szerkesztve kdzoljuk.

Gemza Péter

1. 2018-ban egy olyan palyazatot adtam be a Csokonai Szin-
haz vezetésére, amely a debreceni teatrum valosagara épitett,
figyelembe vette a rendelkezésre allo és fejlesztendd infra-
strukturalis és személyi feltételeket, ugyanakkor egyértelmi
iranyokat és célokat fogalmaztam meg. Alapelvként fektet-
tem le, hogy Debrecenre mint eurépai regionalis kozpontra
tekintek, hogy nyitni szeretnék a fiatal alkotok és a szinhdzi
nevelés felé, illetve hogy a kozosséget minden formadjaban -
tarsulati, varosi, regionalis, nemzeti — értéknek tartom. Ezen

elvek hatdrozzak meg a Csokonai intézményi stratégigjat.
A nemrég kiadott etikai kodexben (amellyel arra térekedtiink,
hogy a hazai kulturdlis intézményrendszer legkonkrétabb és
legkomplexebb ilyen tipust dokumentuma legyen) egyértel-
mitien fogalmazunk a debreceni tdrsulat kiildetését illetGen:
»A Csokonai Szinhdz a nemzetkozi miivészeti dramlatokkal
termékeny kapcsolatot 4pol6, nyitott, innovativ alkot6kdzos-
ség. Muivészeti programjaban kozponti szerepet kap a regi-
ondlis és nemzeti értékek legmagasabb szinvonalon torténd
képviselete, a kortdrs drdma és az éltala felvetett trsadalmi
kérdések, a szinhazi nevelés és a fiatal alkotdkkal valo egyiitt-
miikodés”




2. Abban biztos vagyok, hogy a vidékiség vagy a készinhazisag
(a kettd egylitt pedig killondsen) nem jelentheti azt, hogy egy
szinhdz lemond a 21. szdzad kovetelményeir6l. A Csokonai
Szinhaz vezetGjeként fontos szdmomra, hogy Debrecenre ne
provincialis végvarként, hanem regionalis kozpontként gon-
doljunk, és hogy a kdszinhaz ne az innovéci6 hianyat, hanem
erGs tarsulatot, széles mifaji spektrumot, stabil miikodést,
nemzeti szinhazi felel¢sséget jelentsen. Ez utdbbit erdsitette
meg a tény, hogy a 2020 augusztusaban késziilt, vitrinszinhazi
Hamlet-produkcionk bekertilt a Highlights of Hungary legjobb
kreativ teljesitményei kozé. A Csokonai Szinhdz elkételezett a
kortérs drama és az altala felvetett tarsadalmi kérdések képvi-
selete mellett, a DESZKA Fesztival és az évi 3-4 ésbemutato
fontos vallalas. Az elmult években olyan térsadalmi tigyekrol
beszéltiink kortars szovegek segitségével, mint a gyermekhalal,
a figgdségek, az iskolai bullying vagy a csaladon beliili erészak.
Az én szememben a 21. szazadi szinhaz mint intézmény maga
mogott hagyja a szokasjogot. Napjaink kihivasainak megfelel6
szervezeti strukturat alakit ki, djrafogalmazza azokat az etikai
alapelveket, melyek a tarsulat mindennapi miikddését iranyit-
jak, és 21. szazadi eszkozokkel, 21. szazadi kérdésekrdl is kom-
munikal. A feltjitas alatt allé szinhazépiiletek olyan infrastruk-
turalis lehetéségeket biztositanak majd, ahol a szinhaztechnika
és a térélmény is 21. szazadi, nem csak a tartalom.

3. Az individualizmus nagymértékben gyengiti a bizalmi kap-
csolatokat, igy a kozosségek erdsitése és a fokozott tarsadalmi
szerepvallalas lesz a jov6 szinhazanak feladata. A Csokonai
Szinhdz a mindségi — de nem a popularis és az elit bindris
rendszerében magat elhelyez - kulttra legfontosabb pillére-
ként a helyi kozosségekre nyitott, széles miifaji spektrumon
jatszo el6ado-mivészeti szervezet. A debreceni szinhdz a
hazai szinhazi repertoar megujitdjaként érzékenyen reagal
a szélesebb értelemben vett régié aktualis kérdéseire, a 21.
szazadi eurdpai tarsadalom problémdira. Fontos szamomra,
hogy a Csokonai katalizatorként miikddjon egy egyre novek-
v6 nemzetkozi kozosséget is magaba foglalé eurdpai kozép-
varos, egy gazdasagilag dinamikusan fejl6dé egyetemi véaros
kultarafogyaszt6 rétegének formalasaban. Emellett a debre-

Gemza Péter. Foto: De}Breceni C€sokonai Szinhaz archivum

ceni szinhdz egyfajta inkubatorként kinalkozik a helyi és a
tavolabbrol érkezd, de Debrecennel és a régidval parbeszédet
kezdeményezd tehetséges alkotok szdmdra.

Blaskd Balazs

1. A kultarakozvetités leghatékonyabb, esszencialis mtifaja a
szinhdz, hiszen egyediil a szinhaz tud ma szintetizal6-komp-
lex, gyors és hatékony valaszt adni példafelmutato, sajatos le-
hetdségeivel a moralis biztonsdgat vesztett koz- és maganélet
kétségbeesett kérdéseire: Ki vagyok? Hova megyek? Van-e
értelme az életemnek? Lehetek-e boldog?

A szinhdz véleményformald erd, a szinhdzteremtés vé-
leményformalas. A kiérlelt, megfogalmazott és allhatatosan
képviselt vélemény: magatartds. A magatartas: példa.

A harcaiban edz3dott, nagy lélek megnyilvanulasai s az
onmagdéhoz hi, példaértékd magatartas legyen emblematikus
lenyomata az oly régéta hianyolt nagy, emberi, koz- és ma-
ganéleti mintaknak.

A szinh4z hitalapt misztériumjaték. Dramai toltete a j6 és
rossz, a hit és kisértés, a vagy és szenvedély, az onmérséklet és
onkorlatozds hatérainak kijelolése, végs6 soron a ,Szabad-e
azt, amit lehet?” - szabad-e megtenni korlatozas nélkiil, amit
moédunkban all megtenni - 6rék dilemmaja.

Ez a miivészet (szinhaz) 6rok targya, alfdja és dmegdja.
A tételt a végletekig leegyszerisitve: az ember 6rok dontés-
kényszere ,,Isten és 6rdog” kozott a lelkiismeret nyugalmaért
folytatott kiizdelemben. E harc eredménye a moralitas, az er-
kolesi megbékélés, folmagasztosulas vagy a bukas, gydnas, a
megbocsatds elnyerésének reménye.

Ez a végtelen torténet ismétlddik az alapmiivekben, az
oriaskerék forog, a végkifejlet ismert, a folyamat mégis Gjra
és tjra katartikusan lenytigoz6. Ezen 6rok ismétlédés és 6rok
valtozas felmutatasa a legklasszikusabb szinhazi érték.

Az igazsagfelismerés empatikus, érzelmi atélésének ki-
valtasa, e felismerés létrejottének optimalis, atmoszferikus



megteremtése a legmagasabb rendd szinhazi, miivészi cél. Ez
az érzet a megtisztulas kegyelmi allapota: a katarzis. Katarzis
nélkiil nem létezhet szinhdz.

Ugy is fogalmazhatnék, hogy a fentiekben szerepld és
korvonalazott szinhazeszmény testesiti meg a 2011-ben a
szinhazi koztudatba emelt és azéta is killonbozd eldjelekkel
nevemhez kapcsolédd ,A remény szinhdza” ars poeticdjat.
A tagadas helyett az allitas, a ,nem” helyett az ,igen” kultd-
réjat érdemes megteremteni. A lét értelmetlensége helyett a
konstruktiv életigenlés értelmét kell sugdroznia a szinhdznak.
2. ,Klasszikus-konzervativ értékeket tiitkroz6, kozvetitéesz-
kozeiben modern, nemzeti népszinhaz” Ez a koncepcionalis
mondat, mindharom nyertes igazgatdi palyazatom cimolda-
lanak jelmondata.

Meggy6z6désem, hogy a mifajok sokszintségét kisza-
mithat6 egymdsutdnisdgban, sorrendszertien felvonultaté
musorterv szolgalja leginkabb egy kiemelt kategériaju vidéki
kdszinhaz alaptevékenységi kiildetését.

A Gardonyi Géza Szinhaz elmult 10 évében kialakult az
alabbi mifaji sorrend: oktober eleje — alapvetd tarsadalmi
kérdéseket felveté produkcid; oktober masodik fele — mese-
jaték; november kozepe — operett; december eleje — kozép-
faju drama (vigjaték, krimi stb.); januar masodik fele — olyan
zenés jaték, amely a legszélesebb kozonség rétegek szamara
vonzd, a legnagyobb bérletszamot kéti le (pl.: A padids, A
dzsungel konyve stb.); februar eleje — mesejaték; marcius ele-
je — 6nall6 tancprodukcié a GG Tanc Eger tagozati egyiittes
6nallé el6adasa; aprilis eleje — vigjaték, szinmd.

3. A vidéki szinhazak kozonséglatogatottsaganak megoszlasa,
és ezaltal a helyi kozosség részvétele egy-egy megye legnagyobb
kulturélis intézményének életében, annak jelentdségét illetGen,
szinte minden vidéki szinhdzra vonatkozdan azonos. Elsésor-
ban a jov6 szinhdzba jard generacidinak kinevelése, e koroszta-
lyok szinhdzba szoktatasanak érdekében a nagyodvodasok, also
és felsé tagozatos dltalanos iskoldsok, kozépiskolasok, egyete-
mistak jelenléte, ezen generaciok mindségi szinhazi élményhez
juttatdsa a legalapvetbb célunk. Bérletes néz6ink kétharmadat
ezen korosztalyok adjak. Az elmult 10 év misorterveit a ma-

gyar és a vilagirodalom dramairodalmanak az iskolai és érettsé-
gi tanagyagokkal val6 megfeleltetése vezette, az emlitett oktatasi
intézmények tandrainak megelégedésére. A felnott korosztalyok
kiszamithatd és megtapasztalt kulturalis igényeit a fentiekben
megfogalmazott szinhdzeszmény és kiildetéskoncepcio szerint,
a visszaigazolasok titkrében az egri Gardonyi Géza Szinhaz ko-
zOnsége teljes megelégedésére tudja szolgalni.

Forgacs Péter (lekdszon6 igazgato)

1. Az a hitvallas, hogy a szinhdznak egy ,,béke szigetének” kell
lennie.

Felnyitotta a szemiinket a jelenlegi helyzet, hogy a szin-

haz akkor miikédik maradéktalanul, ha sem kiils6, sem bels6
behatas nem befolyasolja az alkotéi munkat, hiszen csak ugy
lehet dolgozni és alkotni, hogyha a miivészeknek semmi mads-
ra nem kell koncentralniuk, csak a miivészi munkara. Lehet,
hogy ez patetikusan hangzik, de a szinhazmuvészet egy olyan
kozeg, ahol békében és nyugalomban lehet alkotni. Vagyis
mindig is arra torekedtem és torekszem az életben, hogy ezek
a feltételek meglegyenek. Ez az én hitvallasom.
2. Vidéken szinhdzat csinalni nagyon nagy felel6sség, sokkal
tobb odafigyelést igényel — kiilonosen a nézdk tekintetében —,
mint egy fovarosi kdszinhazban. Mondom ezt azért, mert vi-
déken minden izlésnek meg kell felelni, hiszen egy vidéki va-
rosnak egy meghatarozo szinhdza van, amelynek ki kell elégi-
tenie mindenfajta réteg igényét. Vagyis egy vidéki szinhazban
nem csindlhatsz rétegszinhazat, nem mikodhet. Ellentétben
a févarossal, ahol a nézok kiilon-kiilon is megtalaljak az igé-
nyiiknek megfelel6t, hiszen aki alternativ szinhazat szeretne
latni, azt is megtalalja ugyanugy, mint az, aki egy klasszikus
szinhazi produkciot szeretne megtekinteni.

Nem keriilhetjiik ki azt a feladatot, hogy vidéki nagyva-
rosban - kiilénosen egy Nemzeti Szinhaz tekintetében — meg
kell felelni a klasszikus népszinhazi torekvéseknek, de el kell
kalauzolni a szinhazba jar6 polgarokat mélyebb rétegek felé




is. Osszességében ez a nehéz feladat egy vidéki szinhazigazga-
t6 szdmadra.

3. Gybrnek pératlan szinvonalu kulturdlis élete van ezért is
jogos az elvaras a szinhazzal szemben, hogy mélté legyen a
varos pezsgd életéhez. Batran kijelenthetem, hogy a Gyo6ri
Nemzeti Szinhaz szdmokban mérheté6 médon és a kézhan-
gulaton is érezheten jol szerepel. Mindenképpen szeretném,
hogy a szinhaz, ahogy eddig is, szerves része legyen Gydr
kulturalis életének. Olyan kozos programok megvalositasa-
val, melyekkel szinesebbé, gazdagabba tehetjiik a varos életét.
Nem szembemenve a varos kulturalis elvarasaival, épp ellen-
kezéleg, kiegészitve azokat, és igy megalkotva egy gazdag,
pezsgd miivészi vilagot.

Konkrétan egy nagy tervet osztanék meg: a varos életéb6l
hianyzik egy olyan zenés szinhazi fesztival, amely orszdgosan
is kuriézum lehetne. Magyarorszagon sehol sem rendeznek
musicalfesztivalt — a mi szinhdzunk infrastruktaraja, a varos
idegenforgalmi fogadoképessége lehetévé tenné egy ilyen
nagyrendezvény megvaldsitasat.

Czajlik J6zsef

A kérdés a 21. szazadban is, ugy gondolom, a helyi adott-
sagokhoz és meghatarozottsigokhoz képest lehet relevans.
Nem ismerem az 4ltalanos érvényl koncepcié kulcsat.
Mindennemt Kkiterjesztés a helyi szinhaz szinpadat a helyi
kozonségtdl elvalaszté vonalnal kezd6dik. Nem hiszek a
kozpénzen fenntartott, nem f6évarosi készinhazat egy alta-
lanos térbe képzeld, minden tér- és id6beli meghatarozott-
sagot figyelmen kivill hagyé miivészeti koncepcié megva-
l6sitasanak sikerességében, legyen az a koncepcié barmily
kiilonleges. Ugy érzem, a sz6 legszorosabb értelmében vett
fiiggetlenség az alternativ forrasokbol finanszirozott szabad
alkot6i miihelyek és egy nagyon hatarozott, autondm mivé-
szeti gondolat koré felsorakozott alkotoi csoportok sajatja.
Meghagyva mindkét elképzelés hitelességét, igy gondolom,
ha a mai, kozintézményként mikddé szinhdzak vezetéi nem
ismerik a helyi legendak és tévhitek vilagat, a torténelmi és
helytorténeti viszonyok rendszerét és a kozvetlenill a szin-
haz épiilete mellett elhaladé és abba belépd emberek - ha
ugy tetszik, a véros és kozvetlen kornyezete — legéget8bb
problémait, igényeit és vagyait stb., akkor relevans koncep-
cid nagyon ritkdn sziilethet.

A mi szinhdzunk t4jold szinhaz. Ez ardnyaiban azt jelenti,
hogy az el6adasaink 30-40 szdzalékat jatsszuk csak le a szék-
helyiinkon, azaz Kassan, a tobbi el6adast a megye, Szlovakia
és Magyarorszag kiilonb6z6é pontjain, varosokban, telepiilé-
seken, szinhazakban, muvel6édési kozpontokban, szabadté-
ren. A meghivasunk célja, a kozonség Osszetétele, ezzel egytitt
az igényszint és a nézdi érzékenység, valamint az infrastruk-
turalis feltételek is allanddan valtoznak.

Egy-egy bemutatd ttja mindig a kassai torzskozonség és
bérletesek eldtt kezdédik el — még akkor is, ha az adott el6-
adas célkozonsége pl. a kisebb telepiilésen lako, szinhazat na-
gyon ritkan latogatd kozonség lesz —, mert szeretnénk vissza-
hivni, visszacsabitani 6ket a szinhazba. Ez azt jelenti, hogy
egy-egy bemutaté mas-mds kozonséget céloz meg. Azok a
nézdk, akik rendszeresen latogatjak az el6adasainkat, de még
soha nem jartak a kassai Thélia Szinhaz épiiletében, sokkal
tobben vannak, mint azok, akik a székhelyiinkon mar lattak
legaldbb egy eldadast.

Emiatt a mi kozonségiink elégedettségi szintjét és igényeit
lehetetlen Osszességében lemérni és értelmezni. Egy-egy va-
ros vagy telepiilés, régié és orszag igényszintjeit killon-kiilon
kell lemérni, és arra (relevans) valaszokat keresni. Igy 4ll 6sz-
sze egy évadterv, egy koncepcid. Nagyon ritka az az el¢adas,
amelyik minden rétegnél sikeres. Itt is altalaban inkabb a
biztosan elvarhaté hatasokra épiilé szinmiivek és musicalek
gyoéznek, és kevésbé az egyedi, szlovakiai magyar létérzésekre
és kozhangulatra épiil6 eladasok. De mindkett6re van példa.
Ahogy van példa a kett6 6tvozésén alapuld, széles tomegeket
nagy helyi értékkel megszolit6 el¢adasra is. Fontosnak tartom
a kozosségi témak felvetését és a nézd kicsalogatasat a néz6-
tér sotétjébol. Vannak olyan el6addsaink, ahol a néz6 szavaz,
dont vagy beszél — elmondja, amit gondol.

Minden évadunkat egy konkrét gondolat vagy célmondat
koré épitjiik fel. Egy érzésre, egy problémara vagy jelenségre
fokuszalva. Kiillonboz6 eléadasokon, stilusokon és mifajokon
keresztiil probalunk valaszokat adni az évad célmondata altal
kivéltott kérdésekre. Igy tematizéljuk a darabvélasztas elsé
ranézésre esetlegesnek tiné ellentmondasait. Ez nem min-



denkinek fontos. Sokaknak fel sem tlinik, de a legigényesebb
néz8ink figyelik és varjak a kozos nevezét, keresik a szandé-
kot mozgaté f6 gondolatot.

Barnak Laszlé

1. A kozosségnek, a kozosséggel egyiitt kreativ élményt adni.
Ahogyan a szinpadon is a csapatjaték miikodtet egy el6adast,
ugy az intézményvezetésben is sziikséges a szlikebb és tagabb
munkatarsi kornyezetre valé odafigyelés, a velikk valo épité
egylittmiikodés. Naprakésznek kell lenni a miivészeti, tarsadal-
mi kérdések és valtozasok tekintetében, hogy érvényes vélaszo-
kat tudjak adni mint vezet6 és mint miivész. Ennek a nyitottsag,
az empatia, a tanuldsvagy és a konstruktivitds az alapja, amit az
elmult id6szakban a rugalmassag is ki kellett hogy egészitsen.
2.7J6 lenne a népszinhaz kifejezés helyett olyan megfogalma-
zast talalni, amiben a kiilonb6z6 generaciok elérésének szan-
déka, az eltéré szinpadi mufajok irdnti érdekl6dés fenntarta-
sa, a helyi kozdsséget megmozgatd tartalomgyartas, a magas
szinvonalt miivészi megkozelités és megvaldsitas egytitt jar a
sokcsatornds, innovativ megoldasokat - technikailag is - ke-
resé kommunikacidval. A helyi kozosség értékszemléletének
ismerete és fejlesztése is cél. A miivészeti program meghata-
rozoja az alkotok, elsdsorban a rendez8k személye, nemcsak a
késziil6 el6addsok, hanem a tarsulat fejlesztése okan is. Klasz-
szikus és kortars szerz6k megfelel6 egyensulya biztositja az
egyetemes értékek és a korszellem taldlkozasanak dinamika-
jat. Reflexi6 a tarsadalmi valtozasokra és véltozasokat gene-
ralé tarsadalmi szerepvallalas elegye szabja meg azt az iranyt,
ami az intézmény kiildetését meghatdrozza.

3. Kozponti helyre kell poziciondlni a szinhdzat az adott va-
rosban, régioban, hiszen a kultdra teriiletén a szinhdz éri el a
legtobb embert hossza tavon. Egy készinhaz atlagosan 8-9
hénapon keresztiil nyujt kulturalis élményt, és ez nem csak
sziniel6adasokat kell hogy jelentsen. Komolyzenei koncertek,
tancel6adasok, galamtsorok is a repertoar részét képezik.
Talalkozasi pont a kultdrafogyaszté polgarok szamara, kul-
turara nevel6 kozeg a didkoknak, kisérletezd szellemi bazis

Barnak Laszlé. Foto: Szabd Luca

azoknak a mivészeknek, akik megfordulnak benne. A varos
kulturalis értékét erdsitve varosmarketing szempontbdl is
igazodasi pont.

A Szabadtéri Jatékok orszagosan is ismert és elismert kul-
turalis brand, amit nemcsak ezen a szinten tartani komoly
feladat, hanem olyan eléremutatd szellemiséget és menedzs-
mentszemléletet igényel, ami altal miikodése a jov6ben is ko-
vetend§ példa lehet.

Szabd Tibor

1. A totalis szinhazban hiszek. Olyan szinhazban, ahol egyiitt
van a sz, a test, a mozgds, a tang, a zene, a latvany, a gondolat
és a szenvedély. Mindez egyiitt elengedhetetlen kévetelménye a
ma szinhdzdnak. Azt szeretném, ha a Weores Sandor Szinhaz
egy hatarozott arculatd, hosszu tavon tervezd és gondolkodo,
a tarsmiivészetekre is nyitott alkotomihellyé vélna. Hiszem és
vallom, hogy a szinhaz képes komoly gondolatokat kozvetiteni
ugy is, hogy kozben a befogadd, vagyis a néz olyan esztétikai
élményhez jut, amire még hosszt ideig emlékezni fog.

2. Azt gondolom, hogy egy vidéki varos készinhazénak a
miifaji sokszintiségre kell torekednie, nem lehet rétegszinhaz.
A szinhaz a 21. szazadban is akkor szolgdlja leginkabb azt a
kozosséget, amelyben létezik, ha ezt a szolgélatot az aktualis
problémakra reflektdlva, kortdrs szinhdzi eszkozokkel teszi -
a hagyomdnyos eszkozokbdl megérizve mindazt, ami érték,
és megfelel az tjszert kihivasoknak -, ravezetve a mindenko-
ri néz6t arra a felismerésre, hogy egy vidéki szinhaz nem fel-
tétlentil csak egy szérakoztatdipari termékeket el6allitd tizem.
3. A Weobres Sandor Szinhaz Szombathely és Vas megye egyik
vezet mivészeti intézménye, igy nemcsak helyi, hanem regi-
ondlis kultdraterjesztd szerepe is van. A varosvezetés részérol
megfogalmazddott az igény Szombathely kulturalis és mtivé-
szeti stratégidjanak a kidolgozasara. Ebbdl fakadéan is szo-
ros egylittmiikodésre toreksziink a szombathelyi muvészeti
és kulturdlis intézményekkel, hogy a lehetd legrovidebb idén
beliil kidolgozzunk egy olyan kozos javaslatcsomagot, amely
hatékonyan tudja szolgalni a varos kulturdlis életét.




Crespo Rodrigo. Foto: Prokl Violetta

Crespo Rodrigo

A kérdésekre a legutdbbi palyazatombol vett részletekkel va-
laszolnék. Ugyanakkor az elmélet mellett talan az is fontos,
hogy mit tudunk bel8le megvaldsitani. Ezért - igaz, csak fel-
sorolasként — leirtam az elmult 6t évad bemutatoéit.!

»A pélydzatban altalam vallaltak szerint a Jaszai Mari
Szinhaznak a megye elsé szamu kulturalis kézpontjaként —
folyamatosan tagitva vonzaskorzetét — nem is lehetett mas
célja, mint hogy a mfaji sokszintiség mellett esztétikai elvei-
ben igényes, valdsagos problémakat felveté eléadasokat hoz-

Csaba: Nappalok és éjszakdk (r.: Kiss Csaba), Peter Shaffer: Black Comedy
(r.: Simon Kornél), Spirdé Gyorgy: Az imposztor (r.: Szikszai Rémusz),
Kalauz Jutka (r.: Bohm Gyorgy), Varkonyi Matyas—Miklds Tibor: Sztdr-
csindlok (r.: Nagy Viktor), Robert Thomas: Nyolc né (r.: Guelmino Sén-
dor)

2017/2018 - Tadeusz Stobodzianek: A mi osztdlyunk (r.: Guelmino San-
dor), Molnar Ferenc: Jdték a kastélyban (r.. Guelmino Sandor), Bolba
Tamds-Szente Vajk-Galambos Attila: Csoportterdpia (r.: Simon Kornél),
Reginald Rose: Tizenkét diihos ember (r.: Paczolay Béla), Ferdinand von
Schirach: Terror (r.: Vidovszky Gyorgy), Friedrich Schiller: Stuart Mdria
(r.: Forgacs Péter)

2018/2019 - Martin Sperr: Vaddszjelenetek Alsé-Bajororszdgbdl (r.:
Guelmino Sandor), William Shakespeare: Macbeth (r.: Szikszai Rémusz),
Vajda Katalin: Anconai szerelmesek (r.: Megyeri Zoltan), Molnar Ferenc:
Az iivegcipé (r.: Czukor Baldzs), Jaroslav Hasek: Svejk (r.: Tapaszté Erné),
Mark Haddon-Simon Stephens: A kutya kiilonds esete az éjszakdban (r.:
Guelmino Séandor)

2019/2020 - Joe Masteroff-John Kander-Fred Ebb: Cabaret (r.: Béres At-
tila), Pintér Béla: Szutyok (r.: Guelmino Sdndor), Andrzej Saramonowicz:
Tesztoszteron (r.: Horvath Illés), Mohdacsi Istvan: Francia ridugrds (r.:
Crespo Rodrigo), Réczei Tamas: Vonat elé leguggolni (r.: Czukor Balazs),
Andrew Bovell: Ha eldllt az esé (r.: Guelmino Sandor), Anders Thomas
Jensen: Addm almdi (r.: Vidovszky Gydrgy), Ivan Viripajev: Részegek (r.:
Sebestyén Aba; pandémia miatt elmaradt)

2020/2021 - Dés-Nemes-Bohm-Korcsmaros-Horvath: Valahol Euré-
pdban (r.: Szabé Maté), Christopher Hampton: Veszedelmes viszonyok
(r.: Guelmino Sandor), Paolo Genovese: Teljesen idegenek (r.: Szikszai
Rémusz), Nyikolaj Vasziljevics Gogol: A revizor (r.: Fehér Baldzs Bend),
Tasnadi Istvan: Kozellenség (r.: Vidovszky Gyorgy), Joe Orton: Amit a
lakdj latott (a kulcslyukon dt) (r.: Guelmino Sandor)

zon létre, az intézmény f6 profiljaban a tartalmasan szérakoz-
tato polgari szinhdzi el6adasokkal”

»Egy vidéki szinhaznak egyszerre kell tudnia és kindlnia
mindent, mifajok és stilusok tekintetében, hiszen nincs alter-
nativéja. Egy vidéki szinhdz csak népszinhazként miikédhet.
Mit értiink ez alatt az elkoptatott, mégis homalyos fogalom
alatt? Legféképpen azt, hogy a népszinhaz minden nézéi igényt
ki kell hogy elégitsen. Nem mondhat le egy korosztalyrdl sem,
fogékonynak kell lennie minden réteg problémadi és preferenci-
ai irant. Repertoarjat a mufaji sokszintiség kell hogy jellemezze,
ugyanakkor kozérthetének is kell lennie. Az eszményképem
egy olyan népszinhaz, amely képes minden miifajt muvész-
szinhazi igényességgel megszdlaltatni, ugyanakkor el6adasairdl
élménnyel tavozik az egyszerlibb nézé és a véjt fiild is. Hiszek
abban, hogy lehetséges olyan el6adasokat 1étrehozni, amelyek
nem riasztanak el senkit sem a szinhdzt6l, ugyanakkor az ért6
k6zonség szamara tele vannak valami »plusszal«.

Kitarto, tigyes munkaval a jé szinhaz szép lassan meg
tudja emelni a nézdi igényszintet. Ehhez az sziikséges, hogy
mindig az aktualis igényszinthez képest egy 1épéssel elébb
jarjunk: egy fokkal batrabb szinhazi eszkozokkel éljiink,
mint amikhez nézéink hozzaszoktak, egy fokkal jobban
szamitsunk fantazidjukra és asszociacids készségiikre, mint
amennyire kényelmes, egy fokkal bonyolultabb struktaréju,
mondanivaléju, egy fokkal érzékenyebb problémat feszegetd
darabokat vegyiink el6, mint amire szamitanak”

»A szinhdz alapveté feladata, hogy emberi sorsokat mu-
tasson be (ezzel is szembesitve a nézot sajat életével), minden
korban érvényes, alapvetd emberi és erkolcsi dilemmakra
kérdezzen ra, reflektaljon az aktualis, a nézdk életét is befo-
lyasolo, Oket is érintd, foglalkoztat6 tarsadalmi problémakra,
ezzel alakitva a néz6k gondolkodasit, fejlesztve érzelmi intel-
ligencidjukat. Az 6nmagat komolyan vevé, felel6sséggel biro,
nem az olcso sikert hajhaszé szinhdz latni tanit. Ez egyrészrol
azt jelenti, hogy emberi sorsokat, jellemeket, magatartasmin-
takat latva a hétkoznapokban is egyre jobban rd tudunk latni
onmagunkra és kornyezetiinkre. Megérteni a szinpadi hsok
motivdcidit, reakcioit segit jobban megérteni a sajat életiinket
és masok szempontjait egyarant, osszességében pedig értébb,
érzébb, empatikusabb lényekké valnunk. Masrészrél — mivel



a szinhdznak nem csak ez a dolga — 6nall6 muvészeti ag 1évén
meg kell tanitania nézdit a sajat eszkozeit is latni. Egy hagyo-
manyos eléaddsban minden az, ami: olyan, mint egy képes-
koényv, realisztikus ruhak és jelmezek vannak, minden egy az
egyben »fogyaszthato«. Am ahogy a gyorséttermi ételekhez
szokott izleldbimbdknak tanuldsi folyamat eljutni a cstcs-
gasztronomia kifinomult, bonyolult izhatasainak értékelésé-
hez, Gigy tanuldsi folyamat vezet pl. az asszociativabb szinpadi
tér jeleinek dekddolasdhoz. Ra kell szoktatnunk kézonségiin-
ket, hogy hasznaljak fantazidjukat, és a meghokkentébb vagy
elvontabb szinpadi formak megfejtésében szellemi élvezetet
talaljanak. A lelkiismeretes szinhdzi alkoténak dolga inyence-
ket nevelnie.

Dr. Varga Katalin

En magam alig egy éve keriiltem a Véci Dunakanyar Szin-
héaz élére, raaddsul szakmai berkeken kiviilrél, jogaszként.
Hasonl6 ,véletlen” eredményeképp lett a szinhaz vezetésé-
ben tirsam Molnar Bence szinmiivész, aki a mivészeti ird-
nyokért felel. Véllalasunk 6nmagéaban sem volt konny dt,
amelynek a vildgjarvany okozta szinhazbezardas rogton kény-
szerpalyat is adott.

Hitvalldsunk egyszert és vilagos emberi alapértékekre
épiil, ezek pedig: az aldzat, a tisztelet és a szeretet. A dolgunk
csupan annyi, hogy az értéket hordozé kulttra és mivészet
iranti aldzattal, a nézo6k irdnti tisztelettel és az alkotdk, el6ado-
miivészek irdnti segitd szeretettel végezziik a munkankat.

Vac egy harmincezres 1élekszamd, nagy multd és érté-
kekben rendkiviil gazdag kisvaros, e jellemzék mindegyikét
a szinhaznak is tiikroznie érdemes. Epp ezért nem célunk —
és adottsagaink révén ennek nem is lenne realitasa -, hogy
alternativat prébdljunk nytjtani a nagy maltd, kultdrpalota
1éptéki, minden eréforrassal megaldott patinas kdszinhazak-
nak, ez szereptévesztés mellett teljesithetetlen is lenne.

Mi, vilagosan latva adottsagainkat és az azokban rejlé el6-
nyoket, kettds célt téiztiink magunk elé: egyrészt kiszolgalni
Vac és vonzaskorzete lakéinak a napjainkban leginkabb jel-
lemz6 kultarafogyasztasi igényeit, ami a mivészet szoérakoz-
tatd és feltolts, de nem tanulsagok nélkiili kiildetésével esik
egybe. Mdsrészt szeretnénk talalkozdsi pontjava valni mind-
azon kezdeményezéseknek, amelyek feszegetik a klasszikus
magyar szinjatszas hatdrait, legyen sz6 akar hataron tdli szin-
hazak vendégjatékairdl, akar kisebb hazai alkotémiihelyek
el6adasainak befogaddsarol. A 21. szdzad kihivasai kozott
szamunkra a legfontosabb, hogy teret adhassunk a szinha-
zi eldadasmod megdjulasanak, emellett a miivészet elgon-
dolkoztaté és igényességre neveld kiildetésének is. Almunk,
hogy e két szempontot 6tvozni is képesek lesziink, egytttal
alkalmasak is arra, hogy a klasszikus és egyetemes értékeket
kimondva egy 6j kozlésmodot is megjelenithessiink. Bizunk
benne, hogy ez az 1j hang figyelemre és tovdbbgondolasra
méltén érinti majd meg napjaink képességeiben, elvardsaiban
is Ujszertien felnovo, de beliil rendkiviil érzékeny és nyitott
generacidjanak tagjait is.

Ha a klasszikus kdszinh4azi f6sodorban nem is, de varo-
sunk életében kifejezetten alkothatunk maradandét és djat.
A kultara értékei egyes platformokon napjainkra szamtalan
helyrél és béséges kinalatban valtak elérhetévé, mégis fontos
feladatunk, hogy a vérosi intézményekkel, a muvel6dési koz-

ponttal, a térségi televizidval, a muzeumokkal testvéri part-
nerségben egyiittm(ikddve meghatarozé ,tartalomszolgalta-
tova” véljunk.

Egyediségiink, szerethetéségiink épp a kisvarosi, kozvet-
len és emberkozeli viselkedésmddunkbdl adddhat, amelynek
elengedhetetlen része kell legyen, hogy az itt él6, értéket te-
remtd alkotd langokat mi rendezziik egy iranyba, és aldzatos
szeretettel toltsiik meg ezzel a kozos fénysugarral a benniin-
ket elfogadd és szeret emberek életét.

Oberfrank Pal igazgaté és
Kellerné Egresi Zsuzsanna igazgatohelyettes

A Veszprémi Pet6fi Szinhaz vezetése 7 évvel ezel6tt fogalmaz-
ta meg jelmondataban azt, amit akkor is, most is fokozottan
magaénak érez: ,Kozosségben a kozonséggel!” A veszélyhely-
zetben a jelmondatot kiegészitettiik: ,,Minden helyzetben ko-
z9sségben a kozonséggel!”

Ugy vezetjiik a Szinhdzat, ahogy azt a veszprémi kozon-
ség érdekében a legmagasabb szinten, leginkabb atérezhetd,
megélheté modon tehetjitk. Koncepcionkat a vald élet és a ta-
pasztalatok hivték eld, az nem valamiféle iréasztalndl késziilt
program.

Evek 6ta a legnagyobb jelentéségti felismerés vezet ben-
niinket, vagyis az, hogy a tdrsadalom mentdlhigiénés terepé-
nek legfontosabb eszkoze az é16, gyogyito, feltoltd er6t ado
szinhdz.

Tehat tdl azon, hogy minden évben egy ujabb ,,portfoli-
on” keresztil létrehozzuk az Un. népszinhdzi kinalatot (5+1
nagyszinhazi és 5 jatékszini bemutatd), tdrsadalmi szerepvdl-
laldsunk ttjan szolgalni, megérinteni, felemelni, allanddan
animélni igyeksziink a veszprémi lakossagot.

Ezt célozzak a szinhazi térben és annak kdrnyezetében
megrendezett események (nyilt napok, Bérletek éjszakdja,
Gyereknap, Lélektdl lélekig Erzékenyité Fesztival, Ratonyi
Robert Operettfesztival, gyerek- és ifjusagi taborok stb.) és
a »kiilsés” programok (VIP - Veszprémi Ifjak Pontja a Kos-
suth utcdn, ,Maradj otthon, majd mi megyiink!” és ,Onok
kérték, mi teljesitjiik!” programok, Kultira Napja az altaldnos
iskoldkban, ,,Szinhazat a hés6knek!”, Egészségnapok, egyiitt-
miikodések a Fagyongy [mellrédkellenes] Alapitvannyal, az
Auticentrum Egyesiilettel, a Csolnoky Koérhazzal stb.). De
ugyanez a szellemiség vezetett benniinket, példdul mikor be-
vezettiik 75 év folotti bérletes néz6inknek az ingyenes bérletet
a Korhti program keretében.

Nagyon fontos belatni, hogy a szinhdz nem veliink kez-
dédott Veszprémben sem, hiszen ami az alapokat illeti, a
Medgyaszay Istvan tervezte, 1908-ban elkésziilt szinhdz-
éptilet megnyitasaval ) lendiiletet kapott a kulturélis élet,
és az 1961-ben megalakuld és azota is jol miikods 6nallo
tarsulati és bérletes rendszer a szinhdzba jardsi szokasokat
is uj alapokra helyezte. Es bar 6ridsi egyéniségek néttek ki a
veszprémi szinhazbdl, inditottdk innen palydjukat vagy for-
dultak meg itt néhany évig, a Szinhaz mégiscsak a polgarok
akaratdbdl sziiletett meg, és ma is értiik van, az 6 pénziikbél
mikodik. Nem szabad a szinhdzat 6nmegvaldsité szandé-
kokkal kisajétitani, legalabbis egy megyeszékhelyen nem. Es
fontos, hogy nem magénszinhazrél van sz6. Egy kozonség
van, a Szinhdz pedig adottsagai folytan inkabb kamaraszin-
hdaz méretd.




MOLNAR ZSOFIA

PAPIRFORMA

Avarosi szinhazak feladatat és helyi értékét firtatd kdrkérdéstinkkel nemcsak a szmhazak
vezetdit, de a fenntarté 6nkormanyzatokat is megkerestuk. A helyi politika részérdél jobb
volt a valaszadasi hajlanddsag: a tizenhét megkérdezett polgarmesteri hivatalbdl tiz
valaszolt - Békéscsaba, Debrecen, Kecskemét, Miskolc, Pécs, Tatabanya, Székesfehérvar,
Szombathely, Szolnok, Veszprém -, s6t, egy helyrél két valasz is érkezett. Alljanak itt is a

kérdéseink:

1. Mi a varosvezetés vizidja a varos szinhdzdrdl, milyen szerepet, funkciot szan neki a

helyi kbzdsség életében?

2. Hogyan néz ki az Onék olvasatdban egy relevdns, 21. szdzadi vidéki kbszinhdzi

koncepcié?

3. Van-e erre vonatkozd szakmai programja, részletesen kidolgozott szempontrendszere
az 6nkormdnyzatnak, amely alapjan méri, monitorozza az intézmény teljesitményét?

A hazai szinhdzi struktira nehezen mozdul, nem szivesen
feszegeti a torténetileg rogziilt kereteket. Es minden bizony-
nyal nem is a fenntarté dolga, hogy megpiszkalja a jol bevalt
szinhdzcsinalasi szokdsokat — neki leginkabb csak érdeke,
hogy a feliigyelete alatt 4ll6 kulturélis intézmény, ha anyagi-
lag nem is, lehet6leg tarsadalmilag kifizet6d6en miikodjon.
De ne higgyiik, hogy ez magyar sajatossag, azokban az orsza-
gokban, ahol tobbnyire a tarsulati szinjatszas uralja a szinhdzi
életet, ugyanugy csak akkor van valtozas, ha annak szdndéka
és igénye a szinhdz falain belil sziiletik meg. Ehhez viszont
sziikséges a fenntarto elvi timogatdsa. Széval valahol mégis-
csak 6rdogi kor ez. Hosszan sorolhatnank Eurdpa kiilonféle
tajairdl mind a pozitiv, mind a negativ példékat, amelyekben
leginkabb az a kozos és irigylésre méltd, hogy arrafelé, ha csak
ideig-o6raig is, de legaldbb tortént valami. Vegyiik el6 megint
a belgiumi NTGent, a genti nemzeti szinhaz péld4jat: Milo
Rau és tarsai 2018-ban - kozhelyesen — mertek merészet 4l-
modni, kidolgoztak egy mddszertant, noha tisztdban voltak
azzal, hogy manifesztum formajaban talalt programjuk ,,talz6
kovetelés”, és nem is konnyen kivitelezheté.! De ahogy a pre-
ambulumban megfogalmaztak, egyetlen szandékuk volt vele:
megtorni a rutint, ténylegesen nyitni a varos kozossége és ha-
gyomanyai felé, és vitat generalni. Vagyis nem kényelmesen
beleiilni a készbe, keresni néhany bejératott szindarabot, hiv-
ni hozzdjuk j6 nevii rendezbket és szinészeket, és megtolteni
a nézlteret, hanem tevélegesen alakitani a varos életét, akar
arculatdt, teszem azt, korbe- és eljatszani a genti oltart — és eb-
ben a fenntartd lathatdan partner. Eleve hatalmas eredmény,

hogy 2018 6ta nemcsak Gent, és nem is csak Belgium népe,
de a fél vilag argus szemmel figyeli 6ket. Németorszdgban a
repertodrjatszassal parhuzamosan a Biirgerbithne-mozgalom
hédit meg egyre nagyobb terepet, azaz egyre tobb szinhaz-
ban lépnek civilek a szinpadra, vesznek részt a szinhaz altal
generalt és Osszefogott projektekben.? Ez egyfajta kulturhazi
kozosségépité missziot jelent, de nalunk ez a kultdrhazak el-
sorvadasaval — noha a politika beszélni beszél a kongo épiile-
tek kulturalis céla hasznositasarol - Gjra gyerekcip&ben jar.
Mindezt azért érdemes elrebocsatani, hogy lassuk, szam-
talan megoldas létezik arra, hogyan pezsdithetd fel egy varos
kulturélis élete, és a szinhdzba nagyon sokféleképpen lehet
bevonzani a helyi lakosokat, illetve az épiilet falai koziil na-
gyon sokféleképpen lehet kilépni. A fenntarté 6nkormanyza-
toktdl érkezett valaszok alapjan Magyarorszagon a helyi po-
litikdban nem teng tul a fantazia. A szinhdzak mikodtetésé-
ben 6 a folytonossag, nagy vjitasi akarat, a szokasostol eltérd
elvaras nem bukkan fel sehol. A legfébb cél - ami egyben a
teljesitmény mérésének is elsédleges szempontja —, hogy es-
térdl estére tele legyen a nézétér (,az igazi értékméré maga
a kozonség’, vallja Szolnok polgarmesteri hivatala). Ezen a
téren a valaszadok — mdr akik belementek a részletekbe - ki-
vétel nélkill mind elégedettek, illetve Pécsett, ahol februarban
volt igazgatovaltas, az onkormanyzat reménykedik a javulas-
ban (egyetemi varos 1évén a fiatal értelmiség visszahoditasa-
ban). A szakmai szinvonal fontossagat is minden varosvezetd
kiemeli, ugyanakkor ezt szintén csupan a latogatottsdgban

2 Ehhez lasd idén janudri tematikus blokkunkat: Szinhdz 54, 1. sz. (2021):
16-21.




mérik — Kecskemét és Miskolc kivételével, ahol a ,,magyar és
kiilfsldi fesztivalokon egyarant dijazott mtivészek és produk-
ciok” (és tegytik hozza, nyilvan az dllami kitlintetések), illetve
a nemzetkozi és orszagos elismerések szama szolgal a kivald-
sag bizonyitékaul.

Ami a koncepciét/viziét illeti, semelyik 6nkormany-
zat elvarasai nem hatnak az ujdonsag erejével, ahogyan azt
a miskolci polgarmesteri hivatal sajtéosztalya ki is mondja:
»Az adottsagainknak ez a készinhazi koncepcié megfeleld.
A mai helyzetben nem talalhatunk ki jobbat” A valaszhoz
csatolt palyazati kiirdsban® a szolnoki 6nkormadnyzat is egy-
értelmtien fogalmaz az tigyvezetd feladataival kapcsolatban:
»a szinhdz miivészeti arculatanak formalasa az el6z6 években
kialakitott gyakorlat szerint”* Tobben, elsésorban a nemzeti
mindsitési szinhazak fenntart6i, ennek kifejtésében a tor-
vényi eldirasokra tdmaszkodnak. Ezért a hivatkozasért per-
sze nem torhetiink palcat az onkormanyzatok felett, elvégre
egyrészt nekik dolguk, hogy betartsdk és betartassak a tor-
vényi rendelkezéseket, masrészt az El6ado-muivészeti torvény
kell6képpen tagan fogalmaz ahhoz, hogy ha valaki akarja,
a maga szdja ize szerint cslirje-csavarja a paragrafusokat.
A helyi viszonyokra szabott kiilonszerz6déseket viszont mar
nehezebb kijatszani, marpedig a vidéki kdszinhazak tobbsége
az 1150/2020. (IV. 10.) kormanyhatarozatnak® koszonhetd-
en tavaly aprilistol kozos onkormanyzati-allami mtikodte-
tésben 4ll (Pécs valamivel késdbb, csupan jalius végén adta
be a derekat). Normalis esetben ez sem lehetne a valtozéds
gatja — vagyis nem lenne szabad, hogy az legyen -, hiszen a
kozpénzekbdl fenntartott kulturalis intézmények viszonylag
széles mezsgyén mozgd kozfeladatokat latnak el, és ameny-
nyiben azt a kért mutatok alapjan teljesitik, alkot6i, mitivészi
szabadsagukban a torvény bettije szerint sem korlatozhatok.

5be3a5aa51ad0536314449b7.pdf
4 Kiemelés téliink. (A szerk.)
5  Magyar Kozlony 2020. évt., 72. sz. (2020. aprilis 10.): 1958-1959.

Ezt egyébként a valaszaddok is majdnem mind kihangsilyoz-
tak, Szombathely polgarmesteri hivatala példaul egyenesen a
szinhazhoz iranyitott minket kérdéseinkkel, mondvan, annak
szakmai munkdjaba nem kivan beleszolni, ahhoz csupan az
anyagi feltételeket biztositja. Csakhogy ropke egy év lefolyasa
alatt maris akadt példa arra, hogy a k6z6s mitikodtetési meg-
allapodasokban magat Tarsfenntartoként meghatarozé Emmi
a szinigazgat6-valasztasnal megvétozta a szakmai bizottsag
ajanlasat.® Vagyis odafentrdl kértek a pénzért cserébe valamit,
egészen pontosan valakit. Ugyhogy elemezgethetjiik a véla-
szokat, de jelen felallasban egy-egy vidéki szinhdz esztétikai
irdnyvonalat és tényleges teljesitményét az adott idészakra
ugyis az igazgat6 személye szabja meg (hogy mennyire alkal-
mazkodé vagy csapatjatékos, bator vagy szabalykovetd stb.),
akinek a kinevezéséhez a lokalis tarsadalmi érdek és politikai
akarat mar nem elég. Ennek ellenére az egyiittmikodés min-
deniitt zokkenémentesnek tlinik, a leirtakbdl kovetkeztetve
a munkaltatok vagy azonos értékrendet vallanak vezet$ be-
osztottjukkal, ami eleve megalapozza a bizalmat, vagy szoros
egyuttmikodésben dolgoznak vele.

Fenntartdi elégedetlenségnek nincs nyoma, a varosveze-
ték biiszkén tekintenek szinhdzukra mint a helyi kulturélis
élet zaszloshajojara (ez két helyen is el6jott, Debrecenben és
Miskolcon) vagy ékkovére (Székesfehérvar), a ,,csoda” hely-
szinére, ahol a néz6 lelki-szellemi taplalékhoz jut (Veszprém).
A szinhazat fontos tényezdnek tartjak a helyi kultarpolitika-
ban (Békéscsaba), illetve a varosfejlesztési stratégidban (Deb-
recen, ahol épp nagy felujitas zajlik), ,,értékalld, értékkozve-
titd varosmarketing eszkozként” (Szolnok) szamolnak vele.
A magyarorszagi szinhaztorténet és a helyi szinjatszas torté-
nete sok helyiitt referencia a tarsulati hagyomany jelent8sé-
gének hangsulyozasaban, ahogy a miskolci sajtéosztaly fo-
galmaz: ,,A kozel két évszazados alkotdi/befogadoi tradici6
nemcsak kotelez, hanem irdnyt is mutat” (Etté]l persze még

6 A kozelmultbeli szinigazgat6-valasztasokkal foglalkozd sszedllitasun-
kat L. Szinhdz 53, 10. sz. (2020): 2-24.




VAROSI SZINHAZ: CREDOK ES UTOPIAK

nyugodtan lehetne a repertodrjatszasbol kilépd, nyitottabb,
hogy ne mondjuk, merészebb és vaganyabb projekteket is
vinni.) Az alapelvarasok kozé tartozik, hogy a szinhdz be-
toltse vérosi és regionalis feladatkorét, ezen feliil két helyen,
Békéscsaban és Tatabanyan keriilt konkrétan széba, hogy ve-
gyen részt a helyi innepségek, rendezvények lebonyolitasa-
ban, Miskolcon forditott eljellel: ott igyekeznek prominens
helyet biztositani a rendezvényeken a miivészek szamdra.
Sokféle kulturalis tevékenységet Kecskemét és Miskolc, ki-
mondottan Gj kezdeményezéseket Békéscsaba var a szinhaza-
tol. Debrecen komplex, ,egyszerre magas minéségli szakmai
mithely és a kozosség igényeit kielégité kulturalis centrum”
létrejottére szamit a megujult terekben, Szolnok ugy tartja,
szinhdza ,kulturdlis kozpont, szellemi mihely, tarsadalmi
talalkozohely”. Itt jegyezziik meg, hogy a varos amatdr vagy
télhivatasos mivészeti egyiitteseinek egyediil a tatabanyai
Jaszai Mari Szinhaz, Néphaz ad helyet és szakmai segitséget
(mindenesetre ott nem hagyta ki a polgdrmester asszony ezt
az Orokolt és vallalt kultdrhazi alapfunkciot a felsorolasbol).
Az 6nkormanyzatok szemében a helyi szinhdz elsésorban a
miivel6dés és a szérakozas tere, ahol a sokszinti, sok mifaja
repertoar a lakossag legszélesebb rétegeit — kiilonos tekintet-
tel a gyermek és ifjusagi korosztalyra — képes megszdlitani és
kiszolgdlni, helyenként gondolkodésra sarkallni. Ennek alapja
mindenhol egyértelmtien a létez6 dramairodalom, azon be-
liil a kortars jelzé egyediil Békéscsaban és Kecskeméten kertiil
be az altalanos felsoroldsba, utébbi varosban a hagyomanyos
mellett a kisérletezé szinrevitelek igénye is megjelenik. A
(klasszikus) magyar irék el6térbe helyezése és az anyanyelv
apolasa Szolnokon kivanatos szinpadi misszi6. A miivészeket
minden 6nkormanyzat szeretné a varoshoz kétni, bevonni
annak koz- és szellemi életébe (Miskolc) vagy kimondottan
hétkoznapjaiba (Szolnok, Veszprém). Erre szolgalnak a szi-
nészlakasok, amelyekbdl példaul Miskolcon mintegy negy-
ven, Kecskeméten egy gyakorlatra érkezd egész kaposvari

szinészosztaly elszallasolasara elegendé all az 6nkormany-
zatok rendelkezésére. A fiatal miivészek palyakezdésének és
kibontakozésanak tdmogatasa, masképp mondva a szakmai
utdnpétlas-nevelés Kecskemét mellett Békéscsaban, Miskol-
con és Szolnokon kiemelt cél. A lokélpatriotizmus erdsitése
mellett szinte mindegyik 6nkormanyzat regionalisan és or-
szagosan is szeretné poziciondlni a varos szinhdzat, ide értve a
szakmai 4zsid javuldsat is, nemzetkozi lathatésagra Debrecen
hajt. Méshol a nemzetkozi egyiittmiikddés tobbnyire a hata-
ron tali magyar egyiittesek vendégiil latasat fedi (Kecskemét,
Miskolc, Pécs). A helyi koznevelésben és kozmivelddésben
szinte mindenhol szdnnak szerepet a szinhaznak (ezt hol ju-
talombérletekkel, hol osztalytermi eladasokkal érik el), a ci-
vil szervezetekkel vald egylittmiikodést a leghangsulyosabban
Kecskemét emeli ki (akadalymentesités).

Ami a teljesitménymérést illeti, szigortian vett szakmai
szempontokat az onkormanyzatok nem érvényesitenek, ab-
ban nem tartjdk magukat illetékesnek. A mutatdk elsésorban
kvalitativak, a pénziigyi fenntarthatdsagot tartjak szem elétt,
esetleg egy-két olyan adat keveredik kozéjiik, amely a bemu-
tatott klasszikus és a kortars drimak megoszlasat jelzi a reper-
toarban. Ugyanakkor az éves beszamolokban és kozhasznusagi
jelentésekben fontos pont a ,tarsulati miivészeti-szakmai ko-
z0sségépitd tevékenység bemutatasa” Hogy ez a tevékenység
mennyire valdsul meg, annak csupdn a tarsulati tagok és a he-
lyi lakosok a megmondhatéi. Mindezeken nincs is mit csodal-
kozni, elvégre a szinhaz koltséges tizem, raadasul egyrészrél az
orokolt és nagy kozmegbecsiilésnek 6rvend§ tarsulati reperto-
arjatszas, masrészrél a meglehetdsen vonalas allami kultarpo-
litika megkoti a fenntarté 6nkormanyzatok kezét.

Viszont egy dologrdl egyaltaldn nem esik sz6 a valaszok-
ban: a 21. szdzadi relevanciardl. Talan azért, mert nagyon
ugy fest, hogy a mai magyar kultarpolitikaban csupan a ha-
gyomanytiszteletnek és -rzésnek, illetve az abba csomagolt
barminek van relevancidja.




MINEK NEVEZZELEK?

Osszedllitasunkkal szeretnénk cselekvé teret adni a képzeletnek. Lassuk, milyen -
adott esetben a létezd strukturatdl kulonbdzo - elképzelések/alternativak/viziok

élnek (ha élnek) a szinhazi teruleten arrdél, hogy miben mérjuk, miben kéne mérni
egy varosi szinhaz jelent8ségét ma, a 21. szazadban. Mik lennének a legfontosabb

mudkodtetési és mlvészeti feladatai, és azokat mennyiben szolgdlja a 1étezd
gyakorlat, a jelenlegi szinhazi struktura? Tobb iranybdl kérttink fel hozzaszolokat:
helyismerettel rendelkezd szakértelmiségieket, fuggetlen szinhazi mihelyeket,
fiatal szinhazrendezdket, egyes szakteruletek képviseldit, nem utolsésorban pedig
olyan, sokat tapasztalt szinhazi embereket, akik szakmailag értékes és innovativ
dolgozatokkal maradtak alul akar az egykori nemzetis (2007), akar a hires-hirhedt
Ujszinhazas (2016) palyazaton. Volt, aki élt a felkérésunkkel, volt, aki nem. Akik
éltek vele, azok ,minidolgozatait”, amelyek nem is dolgozatok, inkabb hangosan
gondolkodasok vagyaik varosi szinhazarol, az alabbiakban kodzoljuk.

Aradi Hanga Zso6fia irodalmdr, teatrologus, kritikus

Sokan sokfelé leirtak mar, hogy az elmult év arra mindenkép-
pen jo volt, hogy a szinhdz éles helyzetben feltehesse maganak
a kérdést, hogy miért is van. Mi lehet a feladata egy 21. sza-
zadi tarsadalomban? Létezhet-e, kell-e léteznie online, vagy
mas utakat, formdkat, feladatokat kell taldlnia? Rengetegféle
valasz érkezett, felsorolni is nehéz. Mert nemcsak a szinhd-
zak keresték a valaszt, de a kozonség is. En is kerestem, és
ezt talaltam: pécsi szinhdzba jaréként nem hianyzott a pécsi
szinhaz. Kevés kivételtd] eltekintve nem éreztem kielégitének
az online szinhazat sem. Hidnyoltam viszont az embereket,
az egylitt figyeld, 1élegzd, 1élegzetét visszafojt6 kozdsséget. Hi-
anyoltam a kozos gondolkodast, a kozos jatékot, az egyéni
megfejtéseket. Hianyoltam a teret, ahol talalkozunk, a nyel-
vet, amit beszéliink. Hianyolom még most is, nélkiilozhetet-
lennek érzem, és egyre tobbet gondolkodom azon, milyen
lehet az a szinhdz, ami a posztcovid idészakban is nélkiiloz-
hetetlen. Milyen lehet egy nélkiilozhetetlen varosi szinhaz?

Amikor azt a szt irom, varos, Pécsre gondolok. Amikor
azt a szOt irom, szinhdz, a pécsi Szinhaz téren allé patinas
épiilet képe villan fel a szemem el6tt. Amikor azon gondolko-
zom, milyen lehetne egy varosi szinhdz, arra gondolok, mi-
lyen lehetne az én varosi szinhdzam, a PNSZ.

A készinhaz szordl az jut eszembe el8szor, hogy ké. Es
csak utana az, hogy szinhdz. Mert a k6szinhaz mindenekel6tt
azt az épiiletet jelenti (nekem), amelyben szinhazi munka
folyik. Olyan épiilet, ami évek, évtizedek, évszazadok ota dll.
Kiilonlegesre, egyedire, pétolhatatlan élményre szdmitunk a
falai kozott. Ha nem azt kapjuk, akkor a kdszinhaz sem je-

lent szimunkra tobbet puszta kénél, egy a sok épiilet koziil,
szép, mondjuk, és haladunk tovébb - keresni a kiilonlegest, az
egyedit, a potolhatatlan élményt valahol masutt.

Olyan varosi szinhazat képzelek el, ami falak kozott jon
létre, de nem csak a falak kozott 1étezik. Ami biztonsagot, 4l-
landdsagot, jelenvaldsagot jelent a (ké)falaival, de innovaciot,
parbeszédet, kozosségiséget képvisel a miivészetével.

Olyan varosi szinhdzat képzelek el, ami eljut mindenho-
va, mindenkihez. Mert a varosi szinhaz a vdrosé, igy azoké is,
akik nemhogy a készinhaz kiiszobét nem 1épik at, de akiknek
maga a szinhazi élmény is ugyanolyan ismeretlen jelenség,
mint az esélyegyenléség, az integracio, a tarsadalmi mobili-
tas. Hoppd, tdl messzire mentem? Tekerjiik kicsit vissza az
utdpiakereket!

Olyan varosi szinhazat képzelek el, ami feladatanak tekin-
ti, hogy a véaros Osszes lakdja a sajatjanak érezze. Szorakoztat,
tanit, nevettet, rikat, elgondolkodtat, lenyligoz, megszolitja a
gyerekeket, a fiatalokat, a felndtteket, az idGseket. Mindenre
és mindenkire gondol. Ez mar nem is all olyan tavol attdl az
elképzeléstdl, amely alapjan egy tobbtagozatos, széles reperto-
arral dolgozd vérosi készinhaz miikddik ma Magyarorszagon.

Mi lenne, ha ez a mindenre és mindenkire gondol¢ szin-
héz nem csak a négy fal kozott gondolna mindenre és min-
denkire?

Egy varosi szinhdz mikodhet a sz6 klasszikus értelmében
vett kdszinhdzként, amely helyt ad szinhdzi el6adasoknak.
De lehet emellett olyan szinhazi kozdsség is, amelyik nincs
épiilethez kotve. Elmegy iskoldkba, szegregatumokba, iires
épiiltekbe, parkokba, foghijtelkekre — magaéva teszi a tereket,
haszndlja a varost, egytitt él a kozosséggel, amelyért és amellyel
dolgozik. Kinyitja a kapuit: befogad el6adasokat, mtivészeket,
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tanarokat, tanulni vagydkat. Olyan varosi szinhdzat képzelek
el, ami kozosségi kulturalis kozpontként miikodik a falakon
belill, és kozosségi kulturalis misszioként a falakon kiviil.

Kiilénosen fontosnak tartom ezt egy olyan varosi szinhdz
esetében, amelyik az orszag egyik elszegényedd régidjanak
kézpontjaban miikodik. Mint mindig, ebben az esetben is an-
nak a kezében van a felel6sség, akinél az eréforrasok vannak.
Egy vérosi - f6leg egy komoly allami és 6nkormanyzati for-
rasokat felhasznalé nemzeti — szinhaz feladata, hogy azokat
is elérje, akik nem engedhetik meg maguknak, hogy belép6t
valtsanak. Olyan varosi szinhdzat képzelek el, amelyik leg-
alabb olyan fontos feladatanak tekinti a tirsadalmi integraci-
6t, mint a repertoar sokszintiségét.

Az elmult egy év tanulsdga szimomra az, hogy a szinhdz-
miivészet leginkabb megtjulésra képes, rugalmas és innova-
tiv teriilete a szinhdzi nevelés. Kar, hogy a vidéki készinhazak
miikodésében még mindig hattérbe szorul,! pedig nemcsak a
nézénevelésben, az integracioban és a repertodrszinesitésben,
de a kiilonleges, egyedi, potolhatatlan élmény megragadasa-
ban is hatalmas szerepe lehet. Olyan szinhazat képzelek el,
ami hisz a részvételiségben, mert hiszem, hogy a kozos jaték
az, ami a szinhazat nélkiilozhetetlenné teszi. Jatszani pedig
barhol, barmikor, barkivel lehet — varosi készinhdazban is!

Fabian Péter szinhdzrendezd, k2 tarsulat

2020 nyaran Osszefogtunk hatan, szinhdzcsinalok: Komaéro-
mi Gyorgy, Bérczes Laszl6, Gottinger Pal, Biré Bence, Benko
Bence és jdmagam, és megpalyaztuk a Pécsi Nemzeti Szin-
hdzat. Hetente 6sszeiiltiink azon gondolkodni és vitatkozni,
hogy miképpen lehetne egy magyar vidéki készinhdzat minél
progresszivebbé tenni mind a hétkoznapi intézményi miko-
dés, mind a miivészeti vezetés terén. Vitaestjeink gyiimolcse
egy idealisztikus, am jozanul dtgondolt miivészeti elképzelé-
sekkel teli, ugyanakkor gazdasagilag nagyon is a valosag tala-

1 Keserli 6rommel figyelem Pécsrél a debreceni Csokonai Szinhdz szin-
hézi nevelési programjat. Reménykeltd, hogy ilyen kiemelkedé ifjusagi
program miikddhet - nem csak a févarosban.

jan tartott palyazati anyag lett. Sajnos nem mi kaptuk meg a
lehetdséget a szinhdz vezetésére, igy terveinket nem probal-
hattuk ki ,élesben’, de az egész palyazati folyamat rengeteg
tanulsaggal szolgilt. Az én szerepem az elképzelt Miivészeti
Tandcsban a miivészeti vezetés volt, igy elsésorban az intéz-
ményvezetdi koncepcionak errél a részérdl tudok - remélhe-
téleg - hasznosan nyilatkozni. (Almodozé sorok kovetkez-
nek, melyek tudatosan nem veszik figyelembe az orszagban
jelenleg uralkod¢ kultarpolitikai viszonyokat. Ha figyelembe
vennék, nem igazan tudnék mirél beszélni. Hiszen a mai ma-
gyar készinhazi struktira — néhany dit6 kivételtdl eltekintve
- nemhogy nem a huszonegyedik szdzad felé tart, de egyre
inkabb a tizenkilencedikben gondolkodik).

Szinhdzigazgato

Egy 21. szazadi vidéki kdszinhaz igazgatéja menedzserszem-
léletd, és van gazdasagi végzettsége, minek kdszonhetSen
atlatja a szinhaz gazdasagi mikodését. Kell, hogy legyen ta-
pasztalata a kulturdlis szférabdl, de nem kell, hogy szinhaz-
csinald legyen. A progressziv szinhazigazgato egy jo diploma-
ta, aki Osszefogja a szinhazban m(ik6dé munkacsoportokat,
mindemellett folyamatos kapcsolatot képes fenntartani a va-
ros t6bbi kulturdlis intézményével (muvel6dési haz, galéridk,
fesztivalok, egyéb szinhazak), és nyitott a veliik val6 egytitt-
mikodésre. Egy 21. szdzadi szinhdzigazgat6é nem a sajat ma-
vészi ambicioit akarja megvaldsitani a szinhazaban, hanem
miivészeti tanacsot alapit, melybe olyan, a gyakorlat fel6l ér-
kez szinhazi embereket hiv meg (rendezd, dramaturg, ko-
reografus, szinhazi nevelési szakember), akik képesek egyiitt
kialakitani és formalni a szinhdz mtivészeti koncepcidjat.

A szinhdzépiilet és a vdros

Egy 21. szazadi készinhdzban a szinhdz épiilete nyitva 4ll a
varos polgarai el6tt, és nem csak az eldaddsok idejére. A szin-
hazépiiletet a varos kulturdlis epicentrumava kell tenni. Ehhez
szitkséges, hogy a szinhdzban mikodjon olyan vendéglato
egység, amely nem csak a dolgozdk el6tt 4ll nyitva. Az el6tér-
ben kidllitasok valtsak egymast. A kavézdban egymast érjék az
irodalmi estek, a kényvbemutatdk, a kdzonségtalalkozok és a
koncertek. A szinhazépiiletben parhuzamosan zajlé mivésze-
ti projekteket azonban a miivészeti tanacs altal végiggondolt



koncepcié alapjan érdemes szervezni, igy a legkiilonb6z6bb
miivészeti agak képesek egymassal parbeszédbe keriilni (csak
a példa kedvéért: képzeljiik el, hogy egy misoron 1év6 eléadas
szerzbjének a kdvézoban van konyvbemutatdja, a darab témdja
koré irodalmi estet szerveznek, az el6térben pedig az eléadas
problematikaja koré épiil6 fotdkiallitas tekintheté meg).

Ahogyan a szinhazépiilet kinyilik a varos polgarai felé,
ugy nyit a tarsulat a varos felé. Egy 21. szazadi vidéki kdszin-
haz tarsulata minden évadban tart legaldbb egy bemutatot
kiils6 helyszinen, talalt térben (gyarépiilet, konyvtar, kocsma,
f6tér, osztalyterem stb.). A varos polgdrainak érezniiik kell,
hogy a szinhazuk mobilis intézmény, amely sz4 szerint jelen
van a varos egészében, gondol valamit a véros tereirdl.

Szinhdzi nevelés

Egy 21. szazadi vidéki kdszinhaznak van jol atgondolt ifjusa-
gi programja. A repertodrban helyet kapnak olyan, az iskolas
korosztalyt érint6 eléaddsok (gyermek- és ifjisdgi el6ada-
sok), amelyek batran vetnek fel tarsadalmi kérdéseket, és nem
elégednek meg a kotelez6 olvasmanyok illusztrativ szinpadra
allitasaval. A repertoarban a nagyszinpados gyerekdarabok
mellett helyet kapnak tantermi el6adasok is, melyekkel a szi-
nészek korbejarjak a varos vagy akar az egész térség iskolait.
Ezekhez az el6adasokhoz minden esetben szinvonalas feldol-
goz6 foglalkozas készil. Egy 21. szazadi vidéki kdszinhaznak
van ifjusagi csoportja, melynek élén egy, a szinhaz altal felkért
dramapedagdgus all.

Repertodr

Egy 21. szazadi vidéki kdszinhdz repertoarjaban kiemelked
szerepet jatszanak a varos torténetét, traumait, aktualis tdrsadal-
mi kérdéseit feldolgozd el6addsok. A szinhdz legyen a koziigyek
féruma! Ebbédl kovetkezéen a repertodrban vezetd hely illeti
meg a kortérs szdvegekbél sziiletd produkciokat. Uj magyar
dramak, dramaforditasok segitségével a szinhaznak kotelessége
becsatorndzni a varost a legfrissebb szinhazi trendek vérarama-
ba. A mar emlitett gyermek- és ifjisagi eléadasok mellett per-
sze fontos, hogy a szinhazban jelen legyenek (maradjanak) a
Kklasszikusokbol késziilt ,,szérakoztaté eléadasok” is, melyeknek
szinpadra éllitasara azonban lehetdséget kell hogy kapjanak a
palyakezdd szinhazcsinaldi generdcio legjobbjai, akik képesek
az adott szérakoztaté miifaj invenciézus tjragondolasara.

A repertoar kialakitdsaban a miivészeti tanacsnak fi-
gyelembe kell vennie azt a szempontot, hogy a szinészek a
legkiilonboz6bb munkamddszerekkel dolgozé rendezékkel
talalkozzanak. A valtozatos repertoarral lehet ugyanis legjob-
ban karbantartani a tdrsulat szinészeit: aki egy évadban a jol
megszokott realista szinjatszas mellett dolgozik improvizaci-
6s technikakkal, dramapedagdgiai médszerekkel, fizikai szin-
hazi eszkozokkel is, ugy érezheti, hogy egy igazi 21. szazadi
magyar készinhaz tagja.

Hudi Laszl6 szinhdzrendezé

Mire lehetne alapozni egy vdrosi készinhdzat a 21. szdzadi Ma-
gyarorszdgon?

Mielétt barmit le tudnék irni errél a kérdésrél, bénultsig fog
el. Azért, mert egy vidéki kdszinhdz - semelyik készinhaz —
nem all magaban, hanem egy kontextus része. Az az érzésem,

hogy az a 21. szazadi varosi kdszinhaz, amelyik ideaként el6t-
tem lebeg, a jelenlegi szakmai-tarsadalmi-politikai 6sszefiig-
gésrendszerben eleve haldlra van itélve, vagy legalabbis olyan
mértékd kompromisszumokra, hogy eredeti értelme er8sen
veszélyeztetve lenne.

Ha ennek ellenére mégis belevagnék egy ilyen véllalko-
zéasba, akkor az a probléma meriilne fel velem kapcsolatban,
hogy els6sorban szakmai szempontbdl nydlnék a kérdés-
hez. Azt keresném, hogy a mobilitds és a stabilitds egyiittes
szakmai szempontjai hogyan alakithatnanak ki egyensulyt,
és hogyan tamogathatjak egymadst — a szinhazi mikodésben.
Arra torekednék, hogy az intézmény - eredend6 formalitasat
ellenstlyozva - biztositsa a szabad, elsésorban nem a forma-
lis berendezkedésen alapuld kereteket az alkotashoz, és ezt a
biztonsagos szellemi és valds teret a lehetd legszélesebb kor
szamara kinyissa. Ugyanakkor figyelembe venném, hogy a sta-
bilitas legaldbb ugyanennyire fontos, hiszen nem lehet 4llandé6
bizonytalansagban, ideiglenességben tartdsan épitkezni. Ezért
a bizalmat, a perspektiviban gondolkodast, az elmélyiilés le-
hetdségének megadasit, a kutatds-fejlesztéshez sziikséges id6t
és az ezekhez sziikséges keretek kialakitasat, valamint a struk-
turaltsagot ugyanugy szem el6tt tartandm, mint a nyitottsagot,
a sokrétliséget, az allandé megtjulasra vald torekvést. Azért
gondolkodnék igy, mert meggy6z6désem, hogy nem egyes
produkcioknak kell mobilitast és stabilitast biztositani, hanem
annak a tuddsnak, ami azokat a produkcidkat létrehozza.

Mindennek kapcsan figyelembe venném, hogy a stabilitds
formélis alkot6i eszkozei egy intézményben mar torténetileg
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is nyilvanvaléak. Igy kiilénos figyelmet kellene forditanom az
alkot6i mobilitas kereteinek a kialakitasara, mert Magyarorsza-
gon az egypartrendszerbdl 6rokolt szinhazi struktura tovabb-
élése miatt ez nem valt kézenfekv6vé. Ezért tisztazni kellene,
hogy az alkotdi mobilitasnak nemcsak logisztikai, teriileti ve-
tiilete van, hanem az jelenti a szakmai nyitottsagot, sokréttisé-
get, és a megujulasra valo torekvést, a kutatas-fejlesztést is. Ha
ezt elfogadjuk, akkor meg kéne egyezniink abban, hogy mi az
ilyen médon megfogalmazott szakmai mobilitas zaloga. Vagyis
a kérdés talan igy pontosabb: van-e barmi mas, ami az alkotdi
mobilitasnak fontosabb zaloga lehet, mint a mithelymunkéra
alapoz6 szinhazi praxis? Fontos problémdnak érzem azonban,
hogy mig a stabilitas formalis eszkozei egy intézményben nyil-
vanvaldknak tinnek, addig a szakmai (és mindenféle) fogal-
maink végzetesen viszonylagossa véltak. Igy felmeriil a kérdés,
hogy ki mit ért mdhelymunkén. Es felmeriil az is, van-e olyan
relevans szakmai-tarsadalmi-politikai konszenzus, ami lehe-
tové teszi az ilyen mihelyek 1étrejottét. Mert lehet tarsulatnak
hivni egy intézményben betoltott allasok dsszességét is, és mu-
helymunkanak ennek a formdlis képz6dménynek a munkajat
is. Az igazi tarsulat azonban elsGsorban nem formalis képz6d-
mény, és a munkaja elsésorban nem formalis tevékenység.

Az a gond, hogy amint rendelkezésre allnak a stabilitas
eszkozei, az intézményi miikodés, a pénz, a dolgok elkezde-
nek atértékelddni - az értékekrdl athelyezédik a hangsily
az érdekekre: a tarsulati 1ét munkahellyé egyszertisodik, a
szinpad valik a miikodés legfontosabb helyévé a préobaterem
helyett, az el6adaskényszer ratelepszik a miihelymunkara, a
reprezentacio igénye elnyomja az alkotofolyamatot, a latszat,
a latszani akaras, az 6nigazolds feliilirja a 1ényeget.

Az alkotéi mobilitas és stabilitds érdekében tehat kétfelé
szedném a mikodést egy vidéki szinhdzban. Az egyik folya-
matos befogadast tenne lehetévé, hogy a vidéki szinhdz ne
onmagaba zarkézo intézmény legyen, hanem olyan helyszin,
egy olyan kapu, amely a vilagra, de legalabbis az orszagra nyi-
tott. Tenném ezt annak érdekében, hogy a lokalis parbeszédet
tudjon kialakitani a globalissal, a sztikebb helyi kozosség a ta-
gabb kozosséggel - és forditva.

De ez a befogadasnak csak az egyik rétege. Ez a varosi
szinhdz befogadna olyan alkotdkat is, akik nem mifajokban,

nem irodalmi dramakban, nem mesteremberek munkéjaban,
hanem szinhazban gondolkodnak. Akik olyan tapasztalattal,
olyan tuddssal és olyan miivészi viziéval rendelkeznek, hogy
koriilottiik igazi muhely tud kialakulni. Az 6 szimukra hosszu
tava egytttmtikodéseket ajanlana ez a szinhdz. Az 6 munka-
juknak az intézmény stabilitast kinalna, de gy, hogy annak
formalis jellege a lehetd legjobban respektalja onallosagukat,
szabadsagukat. Ennek fejében kozosen meghatarozott jelenlé-
tet varnank el nemcsak a szinhazban, de a lokalis kozosség egé-
szében is, ami egyuttal biztositand az intézmény stabilitasat is.

Azonban ezek a fajta szinhdzi miikodések nem ismerdsek
sem a magyar szinhazi szakmanak, sem a tdrsadalmi, sem a
politikai kérnyezetnek. Igy kérdés, hogy a magyar szakménak
egyaltalan van-e olyan része, amelyik érti az olyan felvetése-
ket, hogy ,,nem miifajokban, irodalmi dramakban, hanem
szinhazban gondolkodni’, ,,olyan mtivészi viziéval rendelkez-
ni, hogy korilottiik igazi mihely tudjon kialakulni” Kérdés
az is, hogy a tarsadalmi elvarasrendszerek mennyire hatarol-
nanak be egy ilyen mtikddést. A tarsadalom stabilitasigénye,
az ismerGs ismétlésének az igénye, a szorakoztatoipari klisék
hatalma vajon mennyire szabna hatart az ilyen gondolkodas-
moddoknak? Aztan kérdés az is, hogy a politika és a szakma
milyen médon fonddik 6ssze, tekinti zsakmanynak a szinhazi
miitkodést. Mennyire engednék a megszokottdl eltérd szakmai
koncepcidk kidolgozasat, és mire hagynanak id6t a négyéves
partpolitikai periddusok? Masként: van-e esély arra, hogy
partpolitika-mentessé tegyiik a szakmaisagot? Es forditva, a
szakmai korok mennyire mondandanak le arrél, hogy a part-
politikat hasznaljak sajat szakmai elémeneteliik biztositasara?

Mindebbdl latszik, hogy én egy varosi készinhdz miiko-
dését beliilrél, annak magja fel6l, az alkotéi folyamatok feldl
épiteném fel, mikozben nyilvanvald, hogy maga a szinhdaz
mint intézmény kiviilrdl is, a tarsadalmi igények feldl is meg-
kozelithets. Vilagos, hogy ebben a relaciéban a szinhaz egy
olyan pont, ahol ezek a beliilr8l indulé folyamatok talalkoz-
nak a kiviilrél indulokkal.

Az 1980-es évek kozepétdl Franciaorszagban dolgoztam a
Théatre Jel alapito tagjaként. Lényegében fliggetlen tarsulat-
ként mitkodtiink. A kilencvenes évek elején az Orléans varo-
saban mikodo szinhaz (Théatre d’Orléans) meghivta tarsula-



tunkat, és tamogatta a munkankat. Ennek keretében nem az
tortént, hogy bekoltoztiink a szinhazba, és minden teret el-
foglaltunk, ami a szinhaz rendelkezésére allt. Még akkor sem
tortént ez meg, amikor késébb a szinhdz kiemelt helyzetbe,
tulajdonképpen ,vidéki készinhazi” statuszba keriilt (Centre
Chorégraphique National d’Orléans). Ehelyett kialakitottak
nekiink egy probahelyet, el6szor egy nem miikodé autdszere-
16 mihelybdl, ahol egy hozza tartozd héz is rendelkezésiinkre
allt, és mindez a szinhazon kiviil helyezkedett el. Fellépéseink
nem arasztottak el a szinhaz szinpadat, csak idénként [éptiink
fel ott produkcidinkkal, egyébként turnéztunk mds szinha-
zakban, fesztivalokon, szokas szerint. Viszont kés6bb, amikor
a tarsulat statuszba keriilt a szinhazban, részt vallalt a kor-
nyez6 tarsadalmi életben, féleg tanitott iskoldkban. Ugyanez
az intézmény, hasonlé feltételekkel, egy szinhazi tarsulattal is
egyittmikodott, amibdl ugyanazon keretek kozott lett egy
masik ,varosi kszinhdz” (Centre Dramatique National Orlé-
ans). Mindehhez természetesen az is hozzatartozik, hogy ez a
fajta szinhdzi miikodés nem repertoarrendszerben nyilvanult
meg. Nem volt célja olyan felfokozott termelés, amelyben a
mennyiség a fontos, ehelyett a mindségre helyezte a hang-
sulyt, és ennek minden egyes produkcié a probakove volt.

Ok valahogy igy (is) gondolkodtak akkor a varosi szin-
hazrol.

Takacs Gabor szinész-dramatandr, KAVA

Egy 21. szdzadi, magyarorszdgi, vidéki kdszinhdz koncepcidja
egy fbként gyerekeknek és fiataloknak jdtszé részvételi szinhdz
fel6l nézve?

Egy budapesti fliggetlen szinhdz vezetdjeként és egyik szinész-
dramatanaraként nem teszek tgy, mintha tisztdban lennék
azzal, hogy milyen lehet6ségek, feladatok, kényszerek és vélla-
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lasok kozott kell lavirozni akkor, amikor valaki a mai Magyar-
orszagon egy vidéki készinhdzat iranyit. Elsé gondolatom az az
evidencia, hogy a sikerhez elengedhetetlen a fenntarté (varos?
allam? véros+allam?) és az aktualis palyazé/igazgaté vizidja és
koncepcidja kozti 6sszhang. Egymas ellenében nem tudnak, és
értelmetlen is dolgozni: a kozosséget, amelynek 6k is tagjai, és
amelyet szolgalnak, biztosan csak az érdemi egytittmikodésiik
segiti. Amennyiben példaul van egy koz6s konszenzusuk arrdl,
hogyan tekintenek a helyi ifjusagra, milyen lehetségeket lat-
nak a veliik valo6 egyiittmiikodésben, milyen oktatasi és alkotdi
potencialt latnak benniik (azon tul, hogy a bevonasukkal no-
velhetik a néz6szamot), az mar jelezhet valamit abbdl a hozza-
allasbol, amely minél tobb helyen sziikséges volna.

Minddssze tehat azt probalom most roviden atgondolni,
milyen attittidre, konkrét médszerekre és programokra lenne
sziikség egy vidéki készinhdzban f6ként a gyerekek és fiatalok
szempontjabodl, de tagabban értelmezve a helyi kozosségek
szempontjabdl is. A korlatozott terjedelem miatt inkédbb csak
egy-egy gondolat felvillantdsara van lehet6ség, de az irany ta-
lan igy is kivehetd lesz.

A két legalapvetSbb szinhdzi paradigmabdl és metaforabol
kiindulva ugy latom, minél tobb olyan intézménynek kelle-
ne teret kapnia, amelyik a szinhazat mint piacteret képzeli el.
Kivanatos volna, hogy a hagyomanyosabb, a szinhdzat Thdlia
templomaként elgondold koncepcié mellett felbukkanjon -
akar egyetlen intézményen belil is — a forum jellegti elgondo-
las, amely a szinhdzat a kdzosség jo értelemben vett forrongé
agorgjaként mukodteti, ahol az aktualis, a helyi és a tagabb tar-
sadalmat megmozgatd kérdések, tigyek, problémak keriilnek
teritékre, s azok értelmezésébe fiatal és feln6tt polgaroknak is
érdemi beleszolasa van. Ez a felfogas ,,a szinhdzat a jaték fel6l
definidlja, azaz itt egy dinamikusabb, innovativ, értékeiben nyi-
tottabb, a korszellemre gyorsabban reagalo, pluralista, a szaba-
lyokat megkérddjelezé szinhazi eszme jelenik meg”?

A kozosség szolgalata ebben az elképzelésben egyfajta nyilt
tér felépitését jelenti, amelynek sarokkovei az inkluzivitas és
a sokszintliség, vagyis annak kovetkezetes képviselete all a

3 ,Harmadik tipusu lehet6ségek. Kerekasztal-beszélgetés a szinhazi refor-
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kozéppontban, hogy az adott helyi tarsadalom minél tobb
szegmensének tagjai — a roluk és nekik sz6l6 el6adasokon,
miivészeti projekteken keresztiil - magukénak érezzék az in-
tézményt, amely természetesen lehetGséget biztosit a puszta
megfigyelésen tdl a cselekvésre is, s6t, maga kezdeményez
ilyen akcidkat. A torekvés iranya szerintem az kell hogy le-
gyen, hogy a szinhdz azok hangjat is felerdsitse, akikét amugy
meg sem hallani. A masik kulcsszé az 6nazonossag (identi-
tas) fogalma, amely itt azt jelenti, hogy a helyi szinhdzhaszna-
16k - életkoruktol fiiggetleniil — megélhetik a helyi kozosség-
hez tartozast, biiszkék lehetnek multjukra, cselekvé médon
vehetnek részt jelentikben, és lesz vizidjuk a jovére nézve.

A fentiekbdl logikusan kovetkezhet egy kozosségi,
szinhdzpedagogiai és részvételi szinhdzi tagozat felépitése
és miikodtetése. Mindez nem a tobbi funkcid (tradiciondlis
polgéri szinhazi vonulat, zenés és/vagy tanctagozat, hagyo-
manyos gyerekszinhdzi eldadasok, bébeldadasok) rovasara,
hanem azokat kiegészitve jelenhet meg.

Kozosségi, mert a devised theatre® teriiletén jartas szakem-
berek (példaul: dramapedagdgusok, dramainstruktorok, ko-
z0sségi szinhdzi alkotdk) segitségével olyan eléadasokat hoz
létre, amelyek a szinhdzkészités hagyomdnyos hatdrait atlé-
pik. Az alkotds lehetd legtobb fazisdba bevont résztvevékkel,
az 6 konkrét problémaikra és az & személyes torténeteikbdl
épitkezd kozosségi szinhazi eléadasokra gondolok: olyanok-
ra, amelyek a kozosségépitést és a tarsadalmi szerepek kriti-
kajat helyezik a fékuszba.

Szinhdzpedagégiai, mert szakemberek segitségével hosszu
tavon miik6dd didkszinjatszé csoportokat miikodtet (és ezek a
csoportok el6addsokat, mtsorokat, miivészeti akciokat hoznak
létre), és dramapedagdgiai alapokon a szinhazban bemutatott
el6adasokat el6készitd és feldolgozd programokat készit.

Részvételi szinhdzi, mert befogad komplex szinhdzi ne-
velési eldadasokat (TiE - Theatre in Education), vagy sajat
szinészei kiils@s szinész-dramatandri mentoralassal maguk
hoznak létre ilyen el6adasokat, és viszik el azokat a szinhdz
vonzaskorzetében 1év6 telepiilések iskolaiba. Emellett kisérle-
tezik olyan részvételi mifajokkal, mint a vitaszinhdaz, a szin-
hézi tarsasjaték vagy épp a férumszinhaz.

Osszegzésiil: ha a szinhdz kozos tigyeink terepévé valhat-
na, az tarsadalmi szempontbdl is paradigmavaltast jelentene.
Kiilonoésen fontos mindez a gyerekek és fiatalok fel6l nézve,
akiknek a feln6ttekhez képest is sokkal kevesebb lehet8sé-
giik van arra, hogy az 6ket koriilvevd tarsadalom tigyeirl - a
performativ moédszerek alkalmazasan keresztil cselekvé al-
kotéva vélva — egymas kozt nyiltan és 6szintén, félelmek nél-
kiil, minél t6bb szempontot atgondolva vitazzanak és jatssza-
nak, és ezaltal megfogalmazzak sajat viszonyukat a vizsgalt
problémékhoz, ami értékrendszeriik alakuldsanak sziikséges
és elengedhetetlen feltétele. Lenne.

Tarndczi Jakab szinhdzrendezé

Az els6 kérdés az, hogy mit neveziink varosi kdszinhaznak.
Egyaltaldn mit neveziink szinhdznak a magyar kulturalis ko-
zegben? Gyakran ugyanis magat a szinhazépiiletet értjiik va-

részvételi demokracia kibontakozéasaval el6térbe keriilt szinhdzi stratégi-
ak, modszerek egyiittese.

rosi szinhazon, pldne ha a kontextus kiviil esik Budapesten,
ahol a szinhaz épiilete tajékozodasi pontként is szolgal (akar
emlékmiiként is funkciondl). Mds esetben viszont a szellemi
kozosséget, a tarsulatot nevezziik szinhaznak. Mindkét defi-
nici6 tjragondoldsra szorul.

Egy vidéki varosban véleményem szerint mérvadé lehet
az épiilet, de ennél fontosabb, hogy a benne mtik6dé szer-
vezetek, tarsulatok a teleptilés kulturajaért felelnek. Ezért
idedlis esetben a szinhazcsindladsra alkalmas épiiletnek a 21.
szazadban nyitottabbd kell valnia. Abszurd, hogy egy tele-
piilés kozponti, legdragabb és szamos esetben legméretesebb
telkét nap mint nap csupan az adott intézmény kis létszamu
dolgoz6i haszndljak, és a koznép legfeljebb heti par estén ma-
ximum hdrom Ora erejéig léphet be oda, ahelyett, hogy egy
ilyen adottsagu helyszin aktiv féruma volna a varosi életnek.
Ez a probléma vonatkozik az épiiletben miik6dé tarsulatok
zartsagara is. Gondolok itt arra, hogy tanulsagos volna a ci-
vileket korabban bevonni egy munkafolyamat allomasaiba,
és gondolok arra is, hogy a rezidens tarsulat vagy muvészeti
szervezet aktivabb lehetne a vdros mas helyszinein is, elfelejt-
ve a s6tétben 116 nézo kontra fényes szinpadon jatszd szinész
leosztast. Ugy 4ltaldban j6 volna, ha egy intézmény nem any-
nyit érzékelne a néz6ibdl, hogy a stétben par 6ran at kohog-
nek, aztan tapsolnak. Hiszen egy vidéki varos kozonségbazisa
viszonylag konnyen atlathaté mennyiségli embertomeg, ami
a kommunikdcidra, a kovetkezetességre is inkabb ad lehet6-
séget, mint a févarosi szinhazi élet. Osszességében tehat ide-
alis volna a szinhaz csak szent pillanatokban megnyil6 kapuit
szélesebbre tdrni, a szinhazcsinalds tulmisztifikdlasat pedig
feloldani; plane egy olyan mikrokézegben, mint amilyen egy
vidéki telepiilés. Mér az is elkeserit6, hogy Magyarorszagon
a templomok - hacsak nem képeznek idegenforgalmi latva-
nyossagot — folyton zarva vannak, és csak a szertartasok al-
kalmaval nyitnak ki teljesen. Szomoru ez egy olyan, ereden-
dben kozosségi intézmény esetében, mint a szinhaz. Ehhez
persze el6bb el kell érni a megfelel6 kozonséget.

Alapvetden ugyanis tultermelés van. Madéchi inverz: sok
a foka, kevés az eszkimo. Tl sok az el6adas, plane a megélhe-
tési, ahol a profit az els6dleges mozgat6erd, nem pedig annak
a kérdése, hogy egy eléadds vagy projekt mit nyujt az adott
kozegnek. Legtobbszor — azt hiszem - fel sem meril, hogy al-
kotoként mi a feleldsség. Ehhez képest kevés a szinhdzba jaré
néz6. Minden intézmény Oriasi erékkel harcol azért, hogy ez
a szikos bazis éppen az 6 el6addsaira j6jjon. Persze egy vidéki
varosban a legtobb esetben csak egyetlen intézmény muko-
dik, de ez esetben ugyanilyen harc folyik azért, hogy tiznél
tobb el6adast lehessen tartani egy két honapig probalt pro-
dukciébol. Elsésorban az alkotok kizsigerelése problémas ab-
ban, ha egy kiizdelmes prébafolyamat utdn csupan 6t eléadast
tud megélni egy produkcid; és ez nem feltétleniil annak mi-
ndsége miatt van igy, hanem egyszertien azért, mert a mére-
tes vidéki szinhazépiiletekben gyakran ennyi id6 alatt elapad
az érdekl6ddk szdma. Marpedig egy jol mikodd produkcid
tapasztalataim szerint a tizedik el6adas kornyékén kezd osz-
szeérni, estérdl estére fejlddni. Itt jegyezném meg, hogy egy
idedlis - 21. szdzadi, magyar — vidéki szinhaz néz6tere véle-
ményem szerint nem nagyobb 300 féréhelynél, mivel ekkora
néz6térrel idében jobban eloszlik az eléadds bemutatésa, és
a torzskozonséghez minden alkalommal hozzdadédhatnak
Ujabb és ujabb nézok, akik éppen akkor érnek rd, vagy addig-
ra hallottak a produkciérdl. Ehhez a nézévadaszé és szinész-
kinzé harchoz képest ellentmonddsos szamomra az elmalt



évek tendencidja, amely azt mutatja, hogy ugyanazok a cimek
bukkannak fel kiil6nb6z6 magyar varosokban, akdr egy adott
évadon belill is. Ezzel az er6vel miért nem turnézza végig
egyazon jol sikeriilt Enekes maddr (elképesztéen és érthetet-
lendl tualjatszott drama az utébbi idében) az orszag varosait
és szinhazait? Ez egy rugalmas megoldas lehetne arra, ha mar
mindendron Enekes madarakat szeretnénk latni mindenhol.

Véleményem szerint fontos, hogy egy varosnak lehessen
kotédése az ott dolgozé alkotokhoz, és mint feljebb irtam,
fontos, hogy kozvetlenebb viszony is kialakuljon az intéz-
mény és néz6i, a dolgozdk és a varos kozott. Azonban logiku-
sabbnak és gazdasagosabbnak tartandm, hogyha létrejonne
egy vidéki kdszinhazi hélézat, ahol bizonyos eléadasok cse-
rélédnének, és korbejarndk a tagintézményeket. A mostani
tultermelés elképesztd pénzeket emészt fel, és kialakult egy
olyasféle automatizmus is, amelyben er6sen megkérddjelez-
hetd, hogy minden el6adas alkot6i mindséget kivantak-e 1ét-
rehozni, vagy csak az volt a cél, hogy feltoltsék a megszokott
bemutatdszamot, és a szinhdz munkat adjon egy uramba-
tyamnak, aki rendezésbdl szeretne megélni. Mennyivel ide-
alisabb volna, ha feleennyi el6adas jonne létre nagyon ma-
gas mindségben, és ezek az eléaddsok akar évekig futnanak
orszagszerte, mindenkihez eljuttatva az adott szinvonalat! Ez
egészséges versenyt is kialakithatna, most ugyanis olyba tii-
nik, hogy minden vidéki szinhdz elvan az 6 kis elefantcsont-
tornyaban anélkiil, hogy el kellene szamolnia magéban a mi-
néséggel. Hiszen a musorat nem latjdk a tobbi szinhdzbdl, és
onnan sem latni a tobbi szinhaz musorat.

Itt meril fel azonban a tartalom kérdése, amelyen olyan
nagyon mostanaban nem szokds elgondolkodni a magyar
szinhdzi életben; pontosabban inkabb a kiils6ségek mentén
folyik a diskurzus egy-egy évadterv kialakitasakor. A magyar
szinhdzi szakmdban tovabbra is a klasszikus mivek djrajat-
szasa és Gjrarendezése a f6 tevékenység. Ezzel alapvetGen nem
is volna baj, ha nem énmagaban a cim vagy a szerzé hataroz-
nd meg, hogy az adott drima mellett dont-e a szinhdzvezetés.
Idedlis esetben a szinhdz felel6sséget véllal. Idedlis esetben
a szinhaz vezetdi kihajolnak az ablakukon, netalan kilépnek
az ajtajukon az utcdra, korbeforditjak fejiiket, és megfigyelik,
hogy mi torténik a vildgban, az orszagunkban, és leginkabb
az adott varosban. Milyen érdekes, ahogy jarnak és beszélnek
az igazi emberek! Milyen kiilonosek, dsszetettek és konkré-
tak a problémaik, a szenvedéseik és a vagyaik! Idedlis esetben
ezutan a szinhdz vezet8sége visszasétal az irodajaba, és hosz-
szasan diskural arrol, hogy ezeknek az embereknek mire lehet
sziikségiik. Milyen kozos traumét volna érdemes feldolgozni
szamukra vagy veliik, milyen magas min6ségii szorakoztatast
érdemelnek, mirdl volna érdemes kérdéseket felvetni, mivel
lehetne valdban felkelteni a varosokat elhagyo fiatal generaci6
érdekl6dését. Ropkodhetnek a klasszikusdrama-cimek is, de
a szinhaz 6silényegéhez, tobb ezer éves torténetéhez kozelebb
volna, ha az adott kozdsséget élesen megszdlito 4j torténetek,
Uj anyagok jonnének létre, amelyek kifejezetten azokrol az
emberekrdl és azoknak az embereknek szolnanak, akik meg
fogjak nézni ezeket az el6addsokat. Torténjen a feldolgozas
dokumentarista, tényfeltaré mifajban vagy egy kortars nagy-
operett formai keretein belil.

Mindehhez persze minéségi, hosszan tarté alkotdi és
vezet6i munkat kell befektetni, ami a jelenlegi helyzetben, a
megélhetési szinhdzcsindlas orszagaban nehezen elképzelhe-
t6. A kulcs mindenképp a fiatalabb alkotoi generaci6 lelkes és
felel6s hozzaallasaban, energidiban keresendd. Rugalmasabb,

felel3sségteljesebb és a kiilvilagra aktivabban fokuszalé rend-
szerre volna sziikség, amely nem automatizmusként kéveti a
tobb évtizedes, életszertitlen format.

Vilmos Noémi szinhdzrendezé

A Covid el6tt vallottam a farmeros szinhazba jaras fontos-
sagat, hogy minél bevettebb, barki szamara elérhetd, utolso
pillanatban is valaszthaté kulturafogyasztasnak szamitson a
szinhazba jaras. Ma mar mast gondolok a ritualékrol, amelyek
kiemelddnek a hétkoznapokbol; a barki szamara elérhet8sé-
get és egyaltalan a szinhdz jovéjét mégis instabilnak érzem
azokkal a jegyarakkal, amelyek két-harom hoénapnyi Netflix-
el6fizetés értékének felelnek meg. Egy 21. szazadi varosi ké-
szinhaznak felel6ssége a lehetd legtobb, legkiilonboz8bb va-
rosi polgarnak megteremteni a katarzis, az elgondolkozas, a
kozosségi kulturalodas lehetdségét, igy minden kedvezmény,
program, palyazat idvds, amelyik segit, hogy diakok, munka-
nélkiiliek és minimalbérbdl él6k 2000 forint alatt iilhessenek
be el6adasokra.

Ehhez persze nélkiilozhetetlen, hogy a szinhazak ne a
cs6d szélén dlljanak. A mindenkori orszagvezetés felel6ssé-
gén tal biztos, hogy sok milli6é forint megspéroldsat és né-
hannyal tobb élhet6 napot jelentene a F6ldon egy olyan, szin-




hazak kozti egytittmikodésre épiilé online adatbazis, ahova
bekeriilnének a lejatszott eléadasok diszletelemei, jelmezei és
kellékei, amelyek kedvezményesen vagy akar ingyen elérhe-
téek lennének 1j eldadasok létrehozasahoz.

A ,mindenki megszolitdsainak” masik szempontja a re-
pertoar. A magyar kdszinhazi kultdra jol teljesit azon a téren,
hogy a méltan kanonba keriilt klasszikusokat atadjuk az j
generacioknak, és tartsuk fenn az utékornak. Ez 6nmagaban
véve pozitiv, de a kortars—klasszikus skaldn elbillend ara-
nyok sok potencialis néz6 elvesztését eredményezik, azokét,
akik a néhany iskolai szinhazlatogatas soran egész életiikre
elkonyvelik ezt a mifajt verbalisan nehezen érthet6, poros
urizalasnak. Masfeldl azt a furcsa tévképzetet kelti — amely,
ha nincs is kimondva, a sajat SZFE-s tanulmanyaim soran
elvett anyagokat elnézve mégiscsak tetten érhetd —, hogy
ahhoz, hogy valakit dramairé zseniként tartsanak szamon,
minimum szaz évvel kordbban kellett sziiletnie. Shakespeare,
Moliere és Csehov nevéhez egy érettségi utan talan mindenki
tud rendelni legalabb egy-egy dramat, de korantsem hiszem,
hogy harom kortars magyar drdmairé megnevezése azonos
sikert hozna. En elsé korben radikalisan azt kezdeményez-
ném, hogy harom évig minden készinhaz repertoarjan leg-
alabb annyi 6sbemutaté szerepeljen, mint barmi mas — majd

az alloviz reménybeli felhabzasa utdn a ,,ma él6” és ,nem ma
él6” szerz6k muvei kozott hatdrozndm meg ugyanezt a fele-
fele aranyt.

Strukturalis kérdés a vezet6i poziciok betéltésének hagyo-
manya. Az a jelenség, hogy a tarsulat szinészei koziil keriil
ki az igazgatd, felvet kérdéseket. Mennyi kapacitds marad
az eredeti hivatasra? Milyen kildtasai vannak egy lekdszoné
igazgatonak arra, hogy j6 szdjizzel maradjon a tarsulatban?
Mas nézépontbol kozelitve: vajon egy idGsebb szinhdzigazga-
t6 jobban szolgalja-e egy innovativ szinhdz miikodését, mint
egy harmincéves? (A kérdés persze altaldnosan nem megva-
laszolhatd, a jelen kultiranknak mégis kirajzolodni latszik
egyfajta valasza.)

Szerintem egy idealis palydzati rendszerben huzdénevek
helyett egyenrangu tagokbdl 4ll6 csapatok kozott kellene
folynia a versenynek. A pénziigyi hattérért gazdasagi szak-
emberek, a mlvészeti vezetésért/repertoar-osszeallitasért el-
sésorban miivelt dramaturgok, az arculatért, kommunikaci-
6ért, szinhazi nevelési stratégiaért nem feltétleniil kimagaslé
mennyiségli szakmai tapasztalattal, sokkal inkabb progresz-
sziv, hiteles szakmai igéretekkel rendelkezd személyek len-
nének felel6sek. Kiilon poziciét teremtenék szinhdzanként
egy-egy fének (elsésorban talan kritikusoknak), aki a kiils6
tajékozodasért felel. Szerepkorébe tartozna évente minden
szinhdzcsinal6-képzé intézményben legaldbb egy vizsgaels-
adds, és minden bejegyzett magyar szinhazban legalabb egy
el6adas megtekintése. (Ha ez a fiiggetlen tarsulatokat is be-
leszamolva irredlis vallalkozasnak tlinne, évente kiilonjutta-
tasban részesiilhetne az a harom f6é/szinhdz/varos, aki vagy
amelynek kinevezettje a legtdbb helyre eljutott.) Igy bevett
gyakorlatta valhatna palyakezd6 szinészek és rendezék egy-
ségesen meghatarozott aranya kotelezd foglalkoztatasa; és
vagany lenne, ha megteremt6dne a Vendégjatékok Hete, ahol
a centralizalt budapesti szinhdzi nivo, illetve a sajat varosuk
szinhdzan kiviil méssal sosem taldlkozé polgarok nagy szama
elleni kiizdelem jegyében egy hétig minden kdszinhaz kételes
lenne hét kiilonbo6z6 véros el6adasait vendégiil latni. A ter-
meészetesen nyilvanos palydzatok kritériuma lenne tovabbd a
csapattagok 35-45 év kozotti atlagéletkora, minimum egy néi
résztvevd, az elbirdldsban pedig a varoslakok és az adott szin-
haz dolgozdinak szavazatai legaldbb annyit szamitandnak,
mint az 6nkormanyzat vagy az allam véleménye. Ugyanaz a
csapat legfeljebb két ciklusra nyerhetné el a mandatumot.

A virtualizdlt életm6d nem kedvez annak, hogy a tévébél
és fontos el6adasokbdl a szinészeket az egész nemzet megis-
merje, de egy-egy kedvenc felbukkanasa a helyi eléaddsokban
tovabbra is nagy huzder6t jelent. A szinhdzba jaras gyakori-
sagat és mendségét emelhetné, ha egy varos tarsulata a mai-
nal szervesebb része lehetne a varos kultdrdjanak. Ingyenes,
nyilvanos koncertek, beszélgetések, akdr é16 konyvtarak szer-
vezése hozzajarulhatna ehhez. A kozonségkedvencek dijazasa
mellett pedig kiilondij kéne hogy illesse azokat a szinészeket,
akik egy adott évben barmifajta tarsadalmi szerepvallaldsban
teljesitettek kiemelkedden.

Egy idealis tarsadalom idealis szinhazaban kozéleti kér-
désekrdl nyiltan beszélni nem szamitana vakmerd, provo-
kativ gesztusnak, sokkal inkabb a lehet6 legtermészetesebb
dolognak. Ennek jegyében is minden el6adas utan a szinhaz
biiféjében kedvezményes italfogyasztas jarna mindazoknak a
munkatarsaknak, legyen az jegyszedd, ligyel6 stb., akik egy
asztalhoz tilnének nyitott és vallalkozé idegenekkel, hogy be-
szélgessenek a latottakrol.



Februar 5-én kikerult a vilaghalora egy videoosszeallitas, amelyben a kép fels6 részén
egy korabbi, az alsén egy kés6bbi kortars cirkuszi eldadas egy-egy jelenete pereg
egymassal parhuzamosan. Zavarba ejtéen hasonlé mozdulatok, beallitasok, szinpadi
Otletek, eszkdzok, zenevalasztas kettd, hét, tiz, harminc év kulonbséggel - nem
ugyanattol az alkototdl. De a tagabb nagyk6zonség - Franciaorszag jelent&sebb varosi
szinhazaié és a nemzetkdzi - tdbbnyire csupan a késébbi valtozatot ismeri: Yoann

Bourgeois-ét.

Lusage des ceuvres, azaz a miivek felhasznalasa a cime a ké-
pekbdl és jelenetekbdl Gsszevagott anyagnak,! amelynek a
végén a névtelenségbe burkol6zé kozreado(k) belengeti(k),
hogy ez még csak az elsé rész, tobb is van ott, ahonnan ez jott.
Ki tudja, miért most, szinpadi inség idején, miért igy latott
napvilagot ez a tizperces kvazi feljelent video, szavak nélkiili
vadirat? A francia Gjcirkuszi koroket és sajtot mindeneset-
re felbirizgalta,? els6sorban nyilvanvaldan azokat, akiknek a

1 https://vimeo.com/509288862

2 A tovabbiakban idézett cikkeken kiviil lasd még: Ariane BAVELIER,
»Yoann Bourgeois, Celui quon fait tomber”, Le Figaro, 2021. februar
22.; Emmanuelle BOoucHEZ, ,Le circassien Yoann Bourgeois accusé de
plagiat : quand la vérité ne tient qua un fil..”} Télérama, 2021.02.17.,
https://www.telerama.fr/sortir/le-circassien-yoann-bourgeois-accuse-
de-plagiat-quand-la-verite-ne-tient-qua-un-fil...-6822159.php; ~ Anais
HeLulN, ,Laffaire Yoann Bourgeois : un tournant pour le cirque
contemporain ?”, 2021.02.27., https://sceneweb.fr/actu-laffaire-yoann-
bourgeois-un-tournant-pour-le-cirque-contemporain/.

miiveit - minden jel szerint megint csak - a beleegyezésiik
nélkiil, ugyanakkor a ,vadlott” bevett gyakorlatdval szemben
eztttal 6ket nevesitve hasznéltak példanak arra, hogy gyakor-
latilag kétségbe vonjak az agazat jelenleg orszag- és vilagszer-
te legismertebb és legbefolydsosabb alakjanak, illetve mun-
kassaganak eredetiségét.

Yoann Bourgeois (1981; a tovédbbiakban YB) pélydja az
utébbi tiz évben egyenesen fvelt felfelé egészen odaig, hogy
2016 6ta a grenoble-i koreografiai kézpont (CCN2) tarsigaz-
gatdja Rachid Ouramdane koreografussal (aki idén aprilistdl
atigazol Parizsba, a Chaillot Szinhaz élére, mig Bourgeois kit6l-
ti 2022 végéig sz6l6 masodik mandatumat). Mindeddig senki-
nek, sem a szakmanak, sem a kritikanak egyetlen hangos szava
sem volt ez ellen (utdbbinak valdszintileg fel sem tlint), s6t, a
francia Ujcirkusz népe valészintileg még oriilt is annak, hogy
Philippe Decouflé utdn akadt megint egy kolléga, aki pozici-
o6ba kertilt, akit keresnek a popularis zenészek is, hogy csindl-
jon nekik klipeket, és akinek a neve magasabb szférdkban is




telmeriilt, mégpedig egy olimpiai megnyité (a 2024-es) poten-
cidlis rendez6jeként. Bourgeois eléadasai valoban tetszet6sek,
a szamok érdekesek és kell6képpen liraiak, gondoljunk csak a
Budapesten a Traféban is vendégszerepelt Ejféltdjtra. Az dssze-
allitdsban ebbdl a produkcidbdl is vannak idézetek béven: az
Osszecsukld butorok, az egyensulyozandd platén elérhetetlen
mikrofon (v6. Camille Boitel), a leszakado reflektor (v6. Lucien
Reynes/Cie Cahin Caha)... Atvételek? Plagium?

Es innen kezd bonyolédni a kérdés. Ugy tlinik, az érintet-
teket nem érte meglepetésként a sok hasonlésag, egyik-masik
Bourgeois-premieren mar mind szembesiiltek a sajat korabbi
oOtleteikkel - és ma mar szégyenérzetként lecsapddo szétlan-
sagukkal. Vagy mert a rendezé - akivel jo baratsagot apol-
tak, tobben dolgoztak is egyiitt, ugyanabba a cirkusziskolaba
jartak - eleve lefegyverezte 6ket (,Sz6ltam am a csapatnak,
hogy a nézétéren itt van a fiiggeszkedés kiralyndje!”, idézi fel
nyilvanos Facebook-bejegyzésében Chloé Moglia, hogyan
fogadta 6t YB az Ejféltdjt bemutatéjén, amely az akkori ver-
ziéban a Mélissa Von Vépyvel 2007-ben készitett el6adasukra
kisértetiesen emlékeztetd fliiggeszkedds szammal kezd6dott),
vagy mert maguk sem akartak hinni a szemiiknek, és fogal-
muk sem volt, hogyan tehetnék széva a szamukra egyértel-
miit, vagy mindezért egyiitt.

Az Osszedllitas egyébként tavolrdl sem kiegyenstlyozott.
Vannak a képek alapjan tagadhatatlan koppintasok, és vannak
kevésbé kinos, szabadabb felhasznalasok, atkeretezések. A szii-
kebb szakmaban eddig is kozismert és hallgatélagosan elfoga-
dott jelenségbdl most viszont {igy lett, de egyel6re csak ketten
fejtették ki hosszabban és részletesen az allaspontjukat azok ko-
ziil, akik YB orszag-vilaglasanak karvallottjai. (Roviden tobben
is vélaszolgattak a Libération kérdéseire, ami szintén arnyalja a
képet, példaul: a munkakapcsolat megsztinése utan YB egyediili
szerz6ként mas cimmel bejelentette a kozos jogkezel6nél a ko-
rébbi, masokkal egyiitt szignalt el6adas tovabbfejlesztett valto-
zatat, igy azok utan az eredeti mu tarsalkotdinak jogdij mar nem
jart.?) Nekik a kifosztottsag érzésén tul konkrét karuk is szarma-
zik Bourgeois helyzeti el6nyébdl: utdbbi a nagyobb figyelemnek
koszonhetéen konnyebben kap meghivasokat, mig a kisebb és
fiiggetlen, a fellépéseikbdl €16 tarsulatokat turnészervezés koz-
ben a befogadéhelyek vezetitdl rendre az a kritika érte, hogy
szép, szép, de ilyet Bourgeois-tdl mar lattunk. A fentebb mar
emlitett Chloé Moglia, valamint a Collectif Petit Travers két
alapitdja, Nicolas Mathis et Julien Clément (2013-ban a Traf6
tolik is hozott mar eléadast, pontosan azt, amelyik ,hatott”
Bourgeois-ra, ez volt a 2009-es Pan-Pot — A szolidan énekl6s)
nem indulatbol reagalt, irdsaik nem vagdalkozoéak, inkabb vi-
askodoak.* Ok a békés rendezés médjat keresnék, a parbeszé-
det, ugyanakkor nem minden kesertiség nélkiil éles kérdéseket
fogalmaznak meg - plane azok utan, hogy par nappal a video
korbekiildését kovetden YB a francia tjcirkusz szakmai web-
oldalan kicsit leereszkedéen, enyhén kioktatéan nyilatkozott.
Mentegetézni esze agaban sincs, sem Onvizsgalatot tartani, in-
kabb afféle szomord, rdgalmazési esetnek tekinti a kontextusuk-
bdl kiragadott jelenetek onkényes egymads mellé helyezését, és a
muvészettorténeti hatdsmechanizmusok parhuzamara tdmasz-
kodva kifejti, hogy egyrészt a rekvizitek és a szamok nem kisa-

3 Maité DARNAULT-Annabelle MARTELLA, ,Yoann Bourgeois, le je du
cirque’, Libération, 2021.03.04. (el6fizetdi tartalom).

4 Julien CLEMENT és Nicolas MaTHIs (Collectif Petit Travers), ,Quel usage
pour les ceuvres?”, 2021.02.25., https://www.artcena.fr/actualites-de-la-
creation/magazine/tendances/de-lusage-des-oeuvres/quel-usage-pour-
les-oeuvres.

jatithatoak, azok a kozkincs részét képezik, masrészt sz6 sincs
koppintasrdl, legfeljebb motivumok felhasznalasarol, atértelme-
zésérél, amelyeket a sajatos dramaturgia, szinpadi irasmad és a
beletett sziv egyedivé avat. Emellett azt is egyértelmdisiti, hogy
a nyilvanos térben a konkrétumokrol nem kivan parbeszédbe
elegyedni (mint a kiilonféle cikkekben elejtett megjegyzésekbdl
kidertiil, a telefont azért még felveszi, bar dulére senki sem jutott
vele), a szakmai vitat viszont szorgalmazna.®

Allitésat a jogaszok is alatdmasztjak, akik szerint ha az iigy
targyalasra keriilne, a felpereseknek egyenként minden kétsé-
get kizaréan bizonyitaniuk kellene a sajat alkotasaik, beallita-
saik stb. eredetiségét, ami objektive meglehetsen nehézkes és
hosszadalmas. De az alapvetSen barati eszmecserékhez, egyen-
rangu viszonyokhoz, egymas munkéjanak kolcsonos tiszteleté-
hez szokott cirkuszistidk nem is akarnak a birésagra rohangalni.
Beérnék a szinlapon egy hivatkozassal vagy koszonetnyilvani-
tassal, a jogdijbdl egy aranyos és méltanyos szazalékkal — és bar
nem mondjak ki, de egy bocsanatkérés sem esne rosszul nekik.

A struktdra alkotdi és terjeszt6i oldalat egyként képviseld
ernydszervezet, a Territoires de cirque februdr 22-i kommii-
nikéjébens elitélte a bemdszerolas mddjat, ugyanakkor kész
szembenézni sajat felel6sségével: nemcsak a szellemi tulaj-
don, de a mivészek érdekeinek védelmét is erdsiteni kell,
érdemes alaposabban szabélyozni. Es van még egy feladat,
amelyet kotelességének érez: gatat vetni a hatalommal valé
visszaélés minden forméjanak, hogy a rajbél kivélt nagyha-
lak ne falhassak fel a kisebbeket. Mert mindezek ismeretében
jogos kérdés — Chloé Mogliaé —, hogy mit mond majd az a
fiatal, aki alkotdi rezidencidra megy Grenoble-ba, amikor az
igazgaté megkéri, hogy meséljen neki a terveirdl...

Végeredményben nagyjabol mindenki ugyanazokra a ko-
vetkeztetésekre jut. Egyrészt: miért hallgattak, amikor évek-
kel ezeldtt eldszor gyanakodtak koppintasra? Masrészt: kar
lenne, ha az alapvetéen kollektiv tjcirkuszi alkotasokat jogi
formulakkd kellene silanyitani, elvégre az ellentmond az eld-
ad6-mivészet eleven dinamikajanak. Harmadrészt: ez nem
jogi, hanem etikai kérdés. Es ,,mint minden etikus viszony-
nak, az atvételnek is beleegyezéses alapon kell mtikddnie”’

Frissités: Lapzdrtdnk utdn a Le Petit Bulletin grenoble-i ki-
addsaban® megjelent egy interju, amelyben YB végre hajlandé
nyilatkozni az iigyrdl, de a vdlaszai finoman szélva is arrogan-
sak. Allitasa szerint medidciéval prébdlkozik, ugyanakkor 1igy
érzi, a tamaddssal intézményi pozicidjat kivanjik megingatni,
elvégre az érintettek koziil senki sem folyamodott jogorvosla-
tért, értsd: nem perelte be. Hogy a video zdrszavival éljiink:
vége az elsé résznek.

5 ,Hogy a kicsinyes veszekedéseken feliilemelkedjiink, a vita hasznos
és minden bizonnyal izgalmas is lenne. Beszélgethetnénk a muvekrdl,
megoszthatnank egymassal a szinpadi latismédunkat, kortiljarhatnank,
mit jelent a szerz6i kézjegy, kozosen gondolkodhatnank a hagyomany-
hoz valé viszonyuldasunkrol, a kétédéseinkrél, a nemzedéki kiilonbsé-
gekrdl... Olyasmikr6l, amikbél esetleg 6sszeallhatna a mi miivészetiink,
a cirkusz torténete” Yoann BOURGEOIS, ,Lhistoire peine’, Artcena,
2021.02.09., https://www.artcena.fr/actualites-de-la-creation/magazine/
tendances/lhistoire-peine.

6 ,Pour une éthique renouvelée de la relation’, 2021.02.22., https://
territoiresdecirque.com/letters/communiques-tdc/fevrier-2021.

7  Julien CLEMENT és Nicolas MaTHis (Collectif Petit travers), ,Quel
usage...”.

8  Aurélien MARTINEZ, ,Yoann Bourgeois: »Je réfute de potentiels soupgons
de contrefagon«’, Le Petit Bulletin édition Grenoble, 2021.04.16., http://
www.petit-bulletin.fr/grenoble/index.html.
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SzerzOi jogi kérdések szinhdzban és tancban

Rosas danst Rosas. Foté: Anne Van Aerschot

El6add-mUvészeti berkekben az utdbbi évek legnagyobb sajtévisszhangot kivaltd
plagiumugye az volt, amikor 2011-ben Beyoncé a Countdown cimU videoklipjében
lemasolta Anne Teresa De Keersmaeker 1983-as Rosas danst Rosas cim( koreografiaja,
illetve az abbdl készult 1997-es tancfilm néhany jelenetét. Természetesen mar maga a
Llemasolta” kifejezés is vitathato, és az tgy béven generalt is mlvészeti és jogi vitakat
egyarant - ezzel pedig meg is érkeztink annak a problémahalmaznak a kdzepébe, ami
az el6ado-mivészet és a szerzdi jog kapcsolatat érinti.

Beyoncé és De Keersmaeker iigye azért kaphatott ekkora nyil-
vanossagot, mert egyik szerepldje egy vilaghirti szupersztar —
sot, feltehetGen ezért dertilt rd egyaltaldn fény, mert a videokli-
pet milliok lattak, koztiik olyanok is, akik ismerik a Rosas tanc-
filmjét. A valdsagban vélhetGen sokkal tobb plagium(gyanus)
eset létezik szinhazi kozegben, mint amennyi kideriil, és kii-
16n6sen kevés jut tovabb a szakman beliili 6sszestigas és plety-
ka szintjén. Ennek oka egyrészt maga a miivészeti ag illékony
voltaban keresendé: még a szinhazi szakemberek is gyakran
csak az emlékezetiikre hagyatkozhatnak egy produkci6 felidé-
zésében, ami jotékony kétséget vonhat egy-egy szemtelenebb
masolas koré. Masrészt altalanossagban nagyon nehéz hata-
rokat huzni példaul az inspiracié, a hivatkozds, a tisztelgés és
az egyszer( lopas kozott — ezek a fogalmak pedig nincsenek is
definidlva se szakmai, se jogi szemszogb6l. A Beyoncé-iiggyel
foglalkozé cikkek rendre kihangsulyozzak, hogy a Countdown
videoklip teljes egészében kiilonb6z6 kulturdlis referenciakra
épiil, hogy a popkulttra szerves része mas alkotok munkai-

nak megidézése, és gyakran felemlegetik azt is, hogy maga De
Keersmaeker is felhasznalt egy részletet Nizsinszkij Egy faun
délutdanja-koreografiajabol Dun soir un jour cim( eléadésaban.
Bar nyilvdin nem reprezentativ értékli, mégis érdemes meg-
nézni a Washington Post vonatkozé cikke' alatti kommente-
ket, amelyek gyakorlatilag egyontettien ugy vélik, hogy ,,nincs
itt semmi latnivald” - visszatéré érvként felhozva a jol ismert
kozhelyet, miszerint nincs 4j a nap alatt. De még a neves an-
gol tanckritikus, Luke Jennings sem latja kiilonosebben prob-
lémasnak az esetet, és ugy véli, nehéz lenne bizonyitani, hogy
De Keersmaeker jogai és karrierje sériiltek volna a klip miatt.?
Hasonld kovetkeztetésre jut a Washington Post emlitett cikké-
nek szerzdje is: ugy gondolja, kifejezetten idvos dolog, hogy

1 https://www.washingtonpost.com/lifestyle/style/beyonce-countdown-
video-and-the-art-of-stealing/2011/11/15/gIQAjOWbYN_story.html

2 https://www.theguardian.com/stage/theatreblog/2011/oct/11/beyonce-
de-keersmaeker-dance-move




Beyoncé reflektorfénybe allitotta egy kivald, am nyilvanvaléan
csak egy sziik réteg altal ismert alkoté munkajat. Talan mind-
ezek a vélemények is hozzdjarulhattak ahhoz (a varhatéan csil-
lagaszati 6sszegli perkoltségen tal), hogy a vitabdl végiil nem
lett birdsagi tigy, és a kezdetben meglehetdsen felhaborodottan
nyilatkoz6 De Keersmaeker végiil sokkal enyhébb hangot titott
meg, és egyszerlien csak sok sikert kivant az énekesnének. Né-
héany évvel késébb pedig 6 maga adott egy csavart az iigynek,
amikor elinditotta a Rosas Remix projektet, amelynek kereté-
ben arra buzditotta a kozonséget, hogy ki-ki készitse el sajat
verzidjat a Rosas danst Rosas ikonikus ,,székes jelenetébdl” — a
bekiildott videdkat késdbb egy installaci6 keretében mutattak
meg a nyilvanossagnak.’

A fentieknél még husbavagébb problémakra vilagit ra
Farkas Gergé tancmuvész szakdolgozata (Amsterdam Uni-
versity of the Arts), amely a Countdown és a Rosas danst
Rosas érintett jeleneteinek koreografiajat veti ossze a Laban-
kinetografia modszerének segitségével.* Az elemzést olvasva
olyan kérdésekkel szembesiiliink, amelyek még nehezebbé
teszik a hasonld esetek megitélését: ugyanannak szamit-e két,
latszolag egyforma mozdulat, ha példaul az el6adok keze egy
kicsit mas pozicioban, vagy a fejiik més szogben van? Es meg-
egyezOnek tekinthetd-e két mozdulatszekvencia, ha teljesen
mas dinamikaval, mas érzelmi téltettel adjak el6 dket?

Az inspiraci6 és az intenci6 kérdése keriilt teritékre né-
hany évvel ezel6tt egy hazai szinhdzi tigyben is: Baldzs Zol-
tan 2009-ben a Nemzeti Szinhdzban szinpadra allitott Amalfi
hercegné-el6adasa kapcsan meriilt fel a vad, hogy a jelmezek
(tervezé: Gombar Judit) nagyon hasonlitanak — sokan egye-
nesen ugy fogalmaztak: megegyeznek — Julie Taymor 1993-
as, az interneten is megtekinthet6 Oidipusz-produkcidjanak
jelmezeivel® Az Amalfi mindossze néhany el6adas utan leke-

3 A kezdeményezést a pandémia alatt Gjra felélesztették, a videokat fo-
lyamatosan lehet kiildeni a tarsulatnak, a korabbi feldolgozasok pedig
megtekinthetok a projekt honlapjan: https://www.rosasdanstrosas.be/
en-home/.

4 Gergo D. FarkAs, A comparison of the movement material of Beyoncé
Knowles” and Adria Petty’s music video Countdown, and Anne Teresa De
Keersmaeker’s and Thierry De Mey’s dance film Rosas Danst Rosas with
the use of Laban Movement Analysis, Amsterdam University of the Arts,
2018.

5 L. tobbek koz6tt: NANAY Istvan, ,,Koppintds. Még egyszer az Amalfirol’,
szinhaz-net, 2009. méjus.

rilt a Nemzeti repertoarjardl, Balazs Zoltan pedig sokdig nem
nyilatkozott a témaban - végiil 2011-ben a Revizor interjuja-
ban beszélt az iigyr6l. Elmondta, hogy az el6adasban lathatd
dupla fejek és hatalmas kezek tervezésekor Gombarral kiilon-
b6z0 torzsi szertartdsok 6lt6zékeibdl inspirdlodtak (ahogyan
vélhetSen Julie Taymor is), a felvetett képi azonossaggal kap-
csolatban pedig a kovetkezdképpen fejtette ki a véleményét:
»Hogy lett volna képileg ugyanaz? Az egyik egy megromlott
és lepusztult, nyers és durva anyagokra épiil6 atavisztikus, be-
cketti vég-vildgot abrazol, mig a masik egy keleti minimaliz-
mussal és esztétikaval atszott fényes, részleteiben is igényesen
kimunkalt gétikus latvanyvildgot fogalmazott szinpadra egy
olyan tandrdma kapcsan, mint az Amalfi”

A fenti példakbdl is lathatjuk: az ,ugyanaz” az el6ad6-mi-
vészetben korantsem egyszer(i vagy egyértelmu fogalom. Azt
gondolhatnank, ha mar moralisan ennyire ingovanyos teriile-
ten jarunk, legalabb a jogi kornyezet tiszta helyzeteket teremt
- ez azonban korant sincs igy. A magyar szerz6i jogi torvény’
alig tesz killon emlitést szinhazrol és tancrdl, a teriiletek saja-
tossdgaira nem tér ki. Altaldnossagban elmondhaté — nem-
csak hazai, hanem nemzetkozi viszonylatban is —, hogy 6tletet
és koncepciot nem lehet levédeni, ahogy egyes mozdulatokat
sem. Nem védethet6k le példaul a balett standard gyakorlatai,
a jogapodzok, de akar egy olyan ikonikus tancmozdulat sem,
mint a moonwalk (amelyet — témank szempontjabdl nem
mellesleg — egyaltalan nem Michael Jackson talalt ki, csak 6
tette széles korben ismertté). Kitekintve a nemzetkozi hely-
zetre egy érdekesség: mig Amerikaban egy koreografia csak
akkor védett, ha rogzitve van® — tancirassal, videofelvétellel,
szoveges leiras vagy fotok segitségével —, addig Németorszag-
ban elméletileg a sziiletése pillanatatdl védettnek szamit, ak-
kor is, ha egy proban, akdr improvizaci6 keretében jon létre.
Mas kérdés, hogy egy esetleges jogvitaban a rogzités nagyban
elGsegiti a bizonyitasi eljarast.’

Jogvitéra, kiilonosen pedig birdsagi eljarasra a szinhaz és a
tanc teriiletén azonban a legritkdbb esetben kertil sor. Pedig az

6 HEerczo Noémi, ,A rendezé és a »Maladajp«. Beszélgetés Balazs Zol-
tannal, a Maladype tdrsualvezetdjével”, Revizor, 2011. november 19.

7 1999.évi LXXVL. tv. a szerz6i jogrol.

8 L. https://www.dancemagazine.com/choreography-copyright-26500696-
12.html?rebelltitem=2#rebelltitem?2.

9  Klaus KIESER, ,,Plagiat im Tanz’, tanz, 2011. majus.




egyik elsé ilyen tigy kifejezetten pozitiv precedenst teremtett
a szinhdziak szamara: 1951-ben Kurt Jooss német koreografus
kovetelte az esseni birésagon, hogy a Rokk Marika fészerep-
lésével késziilt Sensation in San Remo cimii filmbdl tavolitsa-
nak el egy jelenetet, az ugyanis feltiné hasonldsagot mutat
A z0ld asztal cimii el6addsanak néhany részletével. Hiaba al-
litotta Rokk Marika, valamint a rendez6 és a producer is egy-
ontettien, hogy nem lattak Jooss produkeciojat, a birdsag mégis
helyt adott a koreografus kérésének. A bizonyitasi eljaras is pél-
daszerd volt: a bir6sag megtekintette a film kérdéses jelenetét, a
Folkwang-Ballett tagjainak pedig el6 kellett adniuk A zold asz-
tal vonatkozo részletét. Figyelembe vettek tovabba olyan arul-
kodo tényeket is, hogy Rokk Marika egy évvel korabban A zold
asztal egyik tancosaval turnézott egyiitt, a film koreografusa,
Sabine Ress pedig részt vett azon a koreografusversenyen Pa-
rizsban, amelyet Jooss megnyert az omindzus tancdarabbal.'’
A szerz6i jog egészen masféle és sokkal gyakoribb érvé-
nyesitési mddja bizonyos eldadasok ,letiltasa” Ilyen esetek-
ben mar a hazai szinhdztorténet is b6velkedik: gondoljunk
csak példaul a hirhedt Bartok-6rokosre, aki a zeneszerzd
szerz8i jogainak 2016-os lejarta el6tt'! tobb alkotd (példaul
Bozsik Yvette vagy Horvath Csaba) életét keseritette meg az-
zal, hogy nem jarult hozz4 bizonyos feldolgozasok bemuta-
tasahoz.'? 2019 szeptemberében a nyiregyhazi Moricz Zsig-
mond Szinhaz Delila-bemutatéjat kellett az utolsé pillanat-
ban lemondani Molnar Ferenc 6rokoseinek dontése miatt,
akik nem engedélyezték, hogy a Mohdcsi fivérek dltal jocskan
atirt szdvegvéltozat szinpadra keriiljon.”” Es gyakorlatilag
szinhaztorténeti jelentéségli az az eset is, amikor 1991-ben
Markoé Ivan ugy tavozott - teljesen varatlanul, bejelentés nél-
kil - a Gy6ri Balett tarsulatatdl, hogy az 6sszes koreografia-
janak jatszasi jogat letiltotta, igy az egyiittes egyik pillanatrél
a masikra repertoar nélkiil maradt. Krall Csaba a tarsulat 30.
szliletésnapja alkalmdbdl irt cikksorozataban' emlit egy, a
Szerz6i Jogvédd Hivatal akkori f6igazgatdjaval késziilt inter-
jut, amelyben Dr. Boytha Gyorgy azt allitotta, a tarsulatnak
lett volna lehetGsége perre vinni az tigyet — hiszen a szerzd
csak alapos indokbdl és irdsbeli nyilatkozattal vonhatja vissza
a felhasznalasi jogot, és ebben az esetben is meg kell téritenie
az egylittest ért kart. Persze az alapos indok is tagan értelmez-
het6 fogalom, és nem véletlen, hogy a legtobb ilyen esetben
az érintettek nem véllaljak a nemcsak id4- és koltségigényes,
de bizonytalan kimeneteld pereskedést, amelynek lezarultaig
tovabbra sem élhetnek a produkciok jatszasi jogaval.
Kétséges, hogy lenne-e birdsag, amelyik ,,alapos indoknak”
mindsiti Jiff Kylidn érveit, aki 2014-ben arra hivatkozva ve-
tett korlatot harom szezon idejére koreografidi eléadasai elé a
Nederlands Dans Theatre-nél, hogy nem szeretné, ha az egyiit-

11 Bar viszonylag kozismert tény, mégis érdemes megemliteni, hogy a je-
lenleg hatdlyos szerz6i jogi torvény értelmében a miivek a szerzé hala-
14tdl (vagy alkotétdrsak dltal jegyzett mii esetében az utolsé tarsalkotd
halélatol) szamitott hetven év utan vélnak szabadon felhasznélhatova.

12 A témdban 1. b6évebben: CsepELYI Andrienn, ,Nagyon féltik Bartokot
a jovotol, Népszabadsdg, 2015.10.24.,http://nol.hu/kultura/csak-tiszta-
kottabol-1570955; CsAkr Judit, ,A miivészet visszavag (A csodalatos
mandarin - Kézép-Eurdpa Tancszinhaz)”, Magyar Narancs, 2001.06.07.
https://magyarnarancs.hu/zene2/a_muveszet_visszavag_a_csodalatos_
mandarin_-_kozep-europa_tancszinhaz-58957.

13 Az egyik Molndr-6rokos, Lukin Agnes irdsdt a téméban 1. itt: https://
molnarcitizen.wixsite.com/molnar

14 KRrALL Csaba, ,,Mennyi a harminc? A Gy6ri Balett 30 éve. 3. rész”, Ellen-
fény 15, 5. sz. (2010)

tes, amelynek kozel huszonét évig mivészeti vezetdje volt, ma-
zeumma valna, és sok évvel a tdvozdsa utdn is az 6 munkdira
épitené a repertoarjat.”® Persze a pereskedés itt fel sem meriilt, a
tarsulat teljesitette a mester akaratdt, és a pedagdgiai modszer is
hatékonynak bizonyult. Egyébként Kylidnt altalaban nem kiil6-
nosebben izgatjak a szerzdi jogok: allitasa szerint az ilyesmivel
valé foglalkozas csak energia- és id8pocsékolas, és ha valakit
azon kap, hogy mésolja az 6 munkdssagat, egyszertien azzal vi-
gasztalja magat, hogy ,.csak a legjobbaktdl lopnak”.'®

Kylidn feltehet6en nincs egyediil a nézeteivel, erre utal
legalabbis a Hollywood Reporter cikke, amely (szintén De
Keersmaeker és Beyoncé tigye kapcsan) azt targyalta, hogy
mennyire kevés szinhdzi el6adast jegyeztetnek be Amerika-
ban.”” Csak egyetlen adat: a Register of Copyrights 2009-es
jelentése szerint abban az évben 545 alkotdst regisztraltak
»dramai md, koreografia vagy pantomim” kategdriaban, ami
98 szazalékos visszaesést jelentett a tiz évvel korabbi adatok-
hoz képest. Bar erre vonatkozé amerikai adatokra nem tér
ki a cikk, érdemes megjegyezni, hogy hazankban a szinhazi
szerzbi jogdijak sok esetben rendkiviil alacsonyak, igy ha fel-
tételezziik, hogy mas orszagokban is hasonld a helyzet, akkor
maris érthetévé valik, hogy miért nem foglalkoztatja annyira
ez a dolog az alkotokat. Kérdés, hogy a jelenlegi trendek, pél-
daul a kozosségi média térnyerése vagy akdr a pandémia altal
elinditott streamszinhdzi forradalom valtoztatnak-e a tenden-
cidkon. Egyrészrél a YouTube-on terjed6 tn. cover dance-ek
és a tiktokos dance challenge-ek koraban (amelyek lényege,
hogy egy adott, révid koreografiat minél tobben mdsoljanak le)
szinte értelmét veszti az eredetiség kérdése. A Beyoncé-iigy és
szamos mas példa bizonyitja, hogy széles korben elterjedt a né-
zet: ,,it’s all out there”, vagyis ma mér szinte minden muvészeti
alkotds valamilyen médon elérhet6, ami pedig elérhetd, az fel
is hasznalhato. Ezzel szemben Anglidban példaul kifejezetten
szorgalmazza az Arts Council England, hogy a kreativ szektor
novelje piaci erejét az allami forrasok bizonytalansaga miatt, és
ennek egyik eszkozét az online megjelenésekhez kapcsolddo
reklambevételek és jogdijak emelésében latjak.'* Ugyanakkor
kétséges, hogy az olyan rétegmiifajok, mint példaul a kortérs
tanc mennyire tudnak érvényesiilni az online térben, és meny-
nyire tudjak ezaltal ténylegesen névelni a bevételeiket. Korab-
ban mindenesetre még a mainstreamben sem volt jellemz4
a koreografidk levédése, am itt mar megjelent az els6 fecske:
JaQuel Knight amerikai koreografus a Dance Notation Bureau-
val valé egyiittmikodése keretében dolgozott azon Lynne
Weberrel, hogy kiilonb6z6 popsztaroknak készitett koreografi-
ait lejegyezzék és bejegyeztessék.” Ily médon 2020 jiliusaban 6
lett az els6, a popzene teriiletén dolgozé koreografus, akinek si-
kertilt elérnie, hogy szerzéi jogi védelem ala vonjék egyik mun-
kéjat. Es hogy melyiket? Beyoncé Single Ladies cim Klipjéhez
készitett koreografiajat. Vagyis azt a mavét, amelyet — Beyoncé
sajat bevallasa szerint is — Bob Fosse Mexican Breakfast cim(
koreografidja ihletett. Ennek és Beyoncé korabbi vitds tigyének
fényében JaQuel Knight sikere minimum ironikus.

15 Angela REINHARDT, ,Vergessene Ballette”, tanz, 2018. december.

16 L. Klaus KIESER, ,,Plagiat...”

17 https://www.hollywoodreporter.com/thr-esq/why-an-allegation-
beyonc-plagiarized-248208

18 ,Commercialise to survive’, l. ,Who can profit from dance? An explora-
tion of copyright ownership”, Dance Research: The Journal of the Society
for Dance Research 35, 1. sz. (2017).

19 https://www.dancemagazine.com/choreography-copyright-26500696-
12.html?rebelltitem=1#rebelltitem1




A KC")ZZI,ETETEL,ES
A SZABALY(OZAS)

A szinhaz szerzdi jogi szempontbdl sem egyszer( mUfaj. Az el6adas az alkotdk k6zos
munkajabdl szuletik, de vita esetén ki donthet a sorsarél? Mire mondhat nemet egy
szerz6 (vagy az 6rokose)? Milyen jogi kérdéseket vet fel az online szinh&z? DR. SAPI
EDITtel, a Miskolci Egyetem tanarsegédével és DR. TOMORI PALlal, az Eléadémiivészi
Jogvédd Iroda Egyesulet igazgatdjaval TURBULY LILLA beszélgetett.

- Kezdjiik egy egyszerii kérdéssel! Eléfordulnak-e jogvitdk
abbol, hogy a szinhdzak nem kérnek engedélyt egy mii felhasz-
ndldsdhoz, vagy nem fizetnek jogdijat érte?

Sapi Edit: A kutatdsaim soran’ azt tapasztaltam, hogy az
engedélyt megkérik a szinhdzak a szerz6ktdl vagy a jogutd-
doktol. Ebben segit, hogy vannak olyan szinhazi tigynoksé-
gek, amelyek ebben szerepet vallalnak: kozvetitenek, elkészi-
tik a felhasznalasi szerz6déseket. Ezzel nem szokott probléma
lenni. Olyan jogvitaval mar talalkoztam, hogy a kdszinhazi
el6adasra volt engedély, de nyaron elvitték a produkcidt egy
szabadtéri szinpadra, amire mar nem kértek kiilén engedélyt.
Ez azonban ritkdn fordul eld, altaldban nincs gond az engedé-
lyek meglétével.

Tomori Pal: A darab egészére nézve ezzel valéban nem
szokott probléma lenni. Az eléfordulhat, hogy az el6adas va-
lamely részére, pl. egy filmrészlet vetitésére nem kérnek kii-
16n engedélyt. A szinhazak rendszerint hosszt sorozatokban
gondolkodnak, ezért sem kockaztatnak. A jogdijaknal néha
el6fordul vita, némi huzakodas, de ez a teriilet is rendezettnek
tekinthetd.

S. E.: Ha van is ebbdl vita, az rendszerint nem jut el biré-
sagi szintig, a felek rendezik egymas kozott.

T. P.: Ha egy allami vagy dnkormanyzati szinhdz egy jol
futé West End-darabot szeretne megvenni, amelynek a jog-
dija igen magas is lehet, akkor mar feltehet6 a kérdés, hogy
ezt ki fizesse meg. A valasz sokszor az, hogy a kozonség: a
jogdijat beépitik a jegyarakba.

- A szinhdz azonban az engedély birtokdban sem délhet
hdtra, a jog védi a mii egységét, integritdsdt is. Legutobb a De-
lila nyiregyhdzi bemutatdja maradt el, mert a szinhdz nem tu-
dott egyezségre jutni Molndr Ferenc orokoseivel. A jogutdodok
itt els6sorban a szovegdtiratot, az abba bekeriilt erds, dltaluk
trdgdrnak tartott kifejezéseket sérelmezték.” Ilyen esetekben dl-

1 L. SAp1 Edit, A szinpadi miivek szerzi joga, Budapest:Patrocinium Ki-
ado, 2019.

2 Ebben az esetben az 6rokosok az engedélyt meg sem adtdk, a szin-
héz azonban végig bizakodott, igy az el6adas elkészilt, de a bemutatd
el6tt néhany o6raval lemondtak. A jogtulajdonosok itt irtak az érveik-

taldban a Szerzi jogi torvény 13. §-dra hivatkoznak. E szerint
a szerzd személyhez fiiz6d6 jogdt sérti mijvének mindenfajta
eltorzitdsa, megcsonkitdsa, vagy a mii mds olyan megviltoz-
tatdsa vagy a mijvel kapcsolatos mds olyan visszaélés, amely a
szerz becsiiletére vagy hirnevére sérelmes.

S. E.: Valdban erre a szakaszra, a mii egységének a vé-
delmére szoktak hivatkozni. Nagyon nehéz megfogni, hogy
konkrétan mik azok a moédositasok, amelyek mar sértik a mi
egységét, hiszen erre nincs egzakt zsinérmérték vagy felsoro-
las. A tapasztalat az, hogy legtobbszor olyan daraboknal nyul-
nak bele drasztikusan a nyelvezetbe vagy a torténetbe, ame-
lyeknek a szerzGje mar tobb mint hetven éve meghalt, vagyis
mar nem vonatkozik ra a szerz6i jogvédelem. Lehetséges,
hogy ez a nézékozonség egy részénél ,kiveri a biztositékot”,
de itt jogi eszk6zok mar nem allnak rendelkezésre.

- A pécsi Bank Ban-bemutaté volt ilyen legutobb.

S. E.: Sok ilyen iigy egyébként nincs a joggyakorlatban.
Egy régebbi példa a Képzelt riport egy amerikai popfesztival-
16l 4tirasa, egyes jelenetek markans megvaltoztatdsa, amibdl
per is lett. A német joggyakorlatban gyakoribbak az ilyen
jogvitak. Altalanosségban azt lehet mondani, hogy ha ugy
valtoztatjak meg a mu szellemiségét, hogy az eredeti teljesen
elhalvanyul, ha kulcsfontossdgu karaktereket irnak ki vagy
valtoztatnak meg, akkor lehet hivatkozni a mi egységének
sérelmére.

T. P.: Magyarorszagon erds a rendezdi szinhdz, tobbek
kozott ettdl is j6. Az helyes, hogy vannak jogi korlatok, de
példaul olyan rendez6k is vannak, akiknél lehet tudni, hogy
- j6 értelemben — mi torténik egy darabbal, ha a ,keziik kozé
keriil”. Ilyenkor praktikus, ha a felek ismerik egymast, és pon-
tosan kommunikalnak, hogy mindenki tudja, mire szamithat.

Olyat is lattunk mar nem egyszer, hogy a jogutédok kicsit
talféltik a darabot. Ezt nem lehet a szemiikre vetni, 6k tiszte-
letben szeretnék tartani a szerzd szellemi 6rokségét. Ha a jog-

mar nem szerepel a honlapjukon, arrdl itt olvashatunk: https://fidelio.
hu/szinhaz/molnar-ferenc-orokosei-letiltottak-egy-kesz-eloadast-a-
moricz-szinhazban-148156.html.



utdd laikus, nincs rélatasa a szinhaz vilagara, megrémiilhet,
hogy mi lesz ebbdl a darabbdl. Holott szinte nincs olyan szin-
haz, amelyik ne valtoztatna. A kivétel az, amikor tn. replica
el6adasokat vesznek meg, amelyeknél, némi talzéssal, har-
minc oldalon keresztiil részletezi a szerz6dés még azt is, hogy
melyik oldalrél kell bejonnie a szinésznek, és hanyat 1éphet,
mieldtt énekelni kezd.

A csoddlatos mandarin filmes feldolgozasa kapcsan volt a
Szerz6i Jogi Szakért6i Testiiletnek egy allasfoglalasa,® amely-
ben Lendvay Kamill6, a kivalé zeneszerz, zeneszakért$ azt
mondta: ,,A remekmiivek joga a folyamatos tjjasziiletés, de az
Ujrateremtés jogaval sem a szinpadi, sem mas miifajban alko-
toknak visszaélni nem lehet” Ezzel mélységesen egyetértek.
A megoldas kulcsa itt is a jogtulajdonos és a szinpadra 4llit6
kozti j6 kommunikacio.

- Ha mdr a replica eléaddsok széba keriiltek: a jogtulajdo-
nosok ellendrzik, hogy pontosan betartjik-e a ,tdncrendet” a
szinhdzak?

T. P.: Err6l nincs tudomasom. Sajat tapasztalatom, hogy a
Nyomorultakat négy orszagban lattam, és mindenhol ugyan-
olyan volt. De tigy gondolom, ezek a rendezések patikamér-
legen kiszamitott hatdselemekkel dolgoznak, tudjak, mi ma-
kodik a kozonségnél, ezért a szinhaznak sem érdeke, hogy
ettdl eltérjen. A f6 szabaly ez, de lehet kivétel is: Szirtes Tamas
nyilatkozott arrél a Mamma Mia! kapcsan, hogy a vilagon el-
séként kaptak engedélyt a darab non-replica el6adésara.* Ez
nyilvanvalé elismerés.

S. E.: Ugy tudom, a Madach Szinh4z t5bb Webber-darab
kapcsan is kapott non-replica eladdsra engedélyt. Ez szerin-
tem is nagy dolog és elismerés az adott szinhaz szamara.

- A rendezire visszatérve: 6t a torvény nem sorolja fel a
szerzdi jog jogosultjai kozott. Az 6 helyzetiik, ugyanigy, mint
a koreogrifusoké, dramaturgoké, nem tiinik egyértelmiinek.
A Szerzbi Jogi Szakérté Testiilet a Nemzeti Szinhdzban bemu-
tatott Berzsian és Dideki kapcsdn adott részletes véleményt
arrol, hogy mikor mindsiil egy rendezés ondllo, szerzdi jogi vé-
delemre érdemes miinek, és mikor interpretdlé jellegii eléado-
miivészeti tevékenységnek.

S. E.: A torvény nem kozvetleniil a jogosultakat, hanem
a miitipusokat sorolja fel, igy a szinmiivet és a jelmeztervet
is. Ebbél arra is kovetkeztethetiink, hogy a rendezének is
egyfajta szerz6i joga lehet, de a joggyakorlatban ez nem tel-
jesen egyértelm(. A szerzéi jogi oltalom feltétele, hogy az
adott alkotomunka a szerz6 szellemi tevékenységébdl fakad-
jon, egyéni és eredeti legyen. Egy erés rendezéi szinhaz lehet
ilyen. Mésok inkabb arra hajlanak, hogy a rendezés interp-
retal6 tevékenység. Ha az eredeti miivet atdolgozzdk, és egy
szarmazékos m sziiletik a szinpadra éllitas eredményeként,
az atdolgozas megalapozhatja a szerzdi jogi oltalmat. Ha a
rendezd ,csak” szinpadra allit, ha nem valtoztat lényegeset a
szovegkonyvon, megmarad az eredeti torténetnél, szereplok-
nél, az inkdbb interpretalds. Az ellentétes véglet, ha nagyon
sokat valtoztat, nagyon atértelmez, akkor mar szoritja 6t a mi
egységének védelme, amir6l mar beszéltiink. Ez tehdt egy elég

3 https://www.sztnh.gov.hu/sites/default/files/SZJSZT _szakvelemenyek_
pdf/szjszt_szakv_2003_030.pdf

4 https://szinhaz.hu/2014/09/27/_en_a_tortenetekben_hiszek_interju_
szirtes_tamassal

5 A szakvélemény innen tolthetd le: https://www.sztnh.gov.hu/hu/szjszt/
kereses?title=&field_szakterulet_value=42&field_megkereso_
value=All&field_targy_value=&field_szoveg_value=&field_birosagi_
hatarozat_value=All

Sapi Edit. Foté: Mohai Balazs

kaotikus teriilet jelenleg, de érdemes lenne kikristalyositani,
hiszen a rendezék az eldadas meghatarozé alkotdi.

T. P.: Annyit fiznék hozzd, hogy az er8s rendez6i szinhaz
miatt a rendezék magukra szerzéként tekintenek, nem pedig
a szinészek interpretalé miivészetével azonositjak a munkaju-
kat. A legtobb esetben ezt joggal teszik. Arra a kérdésre tehit,
hogy szerzé vagy eléaddémiivész a rendezd, azt kell mond-
jam, amit a nem jogasz kozvélemény nem szeret hallani: att6l
fiigg. Minden el6adés olyan sok egyedi jellemzével bir, hogy
nagyon nehéz altalanos szabalyokat felallitani, hogy mikor-
tol szerzéi jogi tevékenység a rendezés. A magyar jog nem
adja meg az el6adémiivész pontos definicidjat, a nemzetkozi
szerz8dések rendelkezéseit hasznaljuk. Ezek szerint el6ad6-
miivész az, aki elénekli, elmondja vagy mas mddon el6adja
a miivet. Ebbe a mds médon eléadasba férhet bele a rendezd.
(Hozzateszem, el6adémiivész lehet akdr a hangosit6 vagy a
vilagosité is, ha a munkdjdban van személyes, eredeti jelleg.)
Egy példa: az Orkény Szinhdzban jatszottak Bagossy Lészl6
rendezésében a Kasimir és Karolinét, egy feketével keretezett
»képkivdgatban” En ezt egy olyan kreativ 6tletnek, sajatos
néz6épontnak tartom, amely mar tdl van az interpretacion,
és inkabb szerz6i jogi védelmet érdemld megoldas. A kérdést




Tomori Pal. Fotd: Laszl6 Noémi / Paholy Studié

tehdt el6adasonként lehet megitélni, ez egy mozgo teriilet az
el6ado-miivészet és a szerz6i mindség kozott. A hazai gya-
korlat tobbnyire a kreativ hozzdjarulast varja el a rendez6tol.

- A példabdl kiindulva: mi a helyzet a szinhdzi jelmezek és
diszletek szerzdi jogi védelmével?

T. P.: A védelem esetiikben is azt jelenti, hogy - hacsak
nincs erre valamilyen torvényi kivétel, mint pl. az olyan sza-
bad felhasznalas, amikor aktudlis, napi hirek kozott tuddsi-
tanak egy Uj szinhdzi bemutatdrdl, és ennek soran lathatok
a darabban felhasznalt jelmezek és diszletek is — a jelmez és
a diszlet, valamint azok tervének minden felhasznaldsihoz,
egyebek kozott példaul tobbszorozéséhez, nyilvanossdghoz
kozvetitéséhez, a szerz6 engedélye és megfelel$ dijfizetés
sziikséges. Jogsértés esetén pedig a szerz6 rendelkezésére dll a
Szerz6i jogi torvény teljes szankciokészlete, pl. hogy a jogsér-
t6 nyilvanosan tett nyilatkozattal ismerje el a jogsértés tényét,
vagy téritse vissza a szerzének azt a pénzben kifejezett tobble-
tet (,hasznot”), amelyhez a jogsértés révén jutott.

- Taldn éppen azért kezelhet néhdny kérdés nehezen a
szerzdi jog szamdra, mert ez a teriilet annak idején egyéni tel-
jesitmények védelmére lett kitaldlva, a szinhdz pedig kozosségi
alkotds, sok szereplivel.

T. P.: Ez is benne lehet. Egy alkotdcsapat munkajat 6ssze
kell fogni, ami a rendezé dolga, neki kell egységes koncepci-
6vé dsszegyurnia a kiilonb6z6 hozzajarulasokat, és ez is az 6
alkot6i mivoltat erdsiti. De ez sincs mindig igy.

- Ki lehet az el6adds ,,ura” abban a tekintetben, hogy ki
mondhatja, hogy nem jdrul hozzd, hogy tovdibbjdtsszik vagy
online kozvetitsék?

T. P.: Az alkotdk (legyenek szerzdk vagy eléadomiivészek)
mind valamilyen jogviszonyban allnak a szinhazzal. Sokan
vannak, akik egy el6adast megtilthatnak, mert annak ide-
jén engedélyezhették is, és sokan ezt nem tehetik meg, mert
példaul munkaviszonyban dllnak a szinhazzal. A konkrét
példara mindig van konkrét, végleges valasz, hogy egy adott
el6adasndl egy adott alkoté megallithatja-e a tovabbi felhasz-
nélést, vagy sem. A tipikus eset, ha az eredeti felhasznalasi
engedélytdl eltéréen akarjék felhasznalni a mivét. Példaul ha
él6 el6adasra adott engedélyt, és interaktiv kozvetitésre akar-
jak felhaszndlni. Ilyenkor minden egyes szerz6 hozzajarulhat
vagy tilthat. Az eldadomivészeknek is van ilyen joga, igaz,
hogy ezt kozos jogkezelésben® gyakorolhatjdk. Itt is a konkrét
szerepld konkrét jogait kell megnézni.

Szinhazi el6adasok kozvetitésénél voltak abbol vitdk, hogy
el6adomiivészeket nem kérdeztek meg. Volt, hogy a szinhaz
azt gondolta, minden tovébbi nélkiil, ,sz8rostil-bérostiil”
rendelkezik az adott el6adassal. De a tévés kozvetitéseknél ez
nem jellemzd, altaldban tisztességesen leszerzédnek.

S. E.: En is ugy tapasztalom, hogy ez rendezett teriilet.

- A szerzd (rendez0, koreogrdfus stb.) letilthat egy olyan
eléaddst, amelyhez kordbban mdr hozzdjdrult?

T.P.: Szerz6i miiveknél megilleti a szerz6t az a személyhez
fiz6d6 jog, hogy alapos okbdl visszavonja a mi nyilvanos-
sagra hozataldhoz adott hozzajarulasat, vagy a mar nyilvanos-
sagra hozott miivének tovabbi felhasznaldsat megtiltsa (a koz-
nyelvben ez utdbbira hasznéljuk - pontatlanul - a ,letiltds”
kifejezést). Tudni kell azonban, hogy az ilyen tiltas joga nem
feltétlen, és nem is kovetkezmények nélkiili. Az ,,alapos ok,
személyhez f(iz6d6 jogrol 1évén sz, szubjektiv is lehet, tehat
fakadhat a szerz6 valamilyen belsé meggy6z6désébol, érték-
itéletébdl is, a tiltassal okozott kart azonban a szerzének meg
kell téritenie. Tovabbi korlat, hogy munkaviszonyban késziilt
mi esetén a szerz6 ugyan bejelentheti a visszavonadsi igényét,
de ennek kovetkezményeként a munkéltaté nem kételes be-
sziintetni a felhasznalast, hanem azzal tehet eleget a szerz6i
igénynek, hogy az érintett mlivon megsziinteti az szerzé ne-
vének feltiintetését.

- Az dltaldnos gyakorlathoz képest most a jarvinyidészak
online kozvetitései milyen 1ij problémdkat hoztak el6?

T. P: Ez egy viszonylag friss felhaszndldsi teriilet. Egy
1996-0s nemzetkozi egyezmény hozta létre az internetes jo-
gosultsagok szabdlyozasat.” Emlitsiik meg, fontos szerepe volt
ebben két magyar szerzéi jogésznak: Bogsch Arpadnak és
Ficsor Mihélynak, akik akkoriban a Szellemi Tulajdon Vilag-
szervezetének féigazgat6i és féigazgatd-helyettesi tisztségét
toltotték be. Utdbbinak koszonhetjilk azt az ernydszabalyt,
hogy interaktiv nyilvanossaghoz kozvetités az, amikor a ko-

6 A kozos jogkezelésbe tartozd jogokat a jogosultak nem egyénileg, ha-
nem az erre a célra létrehozott szervezetek utjan gyakorolhatjak. Ilyen
szervezet az Artisjus vagy az Eléadomivészi Jogvédd Iroda. Azokban
az esetekben, amikor a felhasznalasi szerzédést kozvetleniil a szerzével,
illetve az 6t személy szerint képviseld iigynokséggel vagy ,,producerrel”
kell megkétni, nagyjogrol, mig azokban az esetekben, amikor a szerzék
igényeit a jogkezelé szervezet kollektiven érvényesiti, kisjogrol beszé-
liink. Ilyenkor a dijfizetés is a jogkezeld szervezeten keresztiil torténik.

7 A Szellemi Tulajdon Vildgszervezetének (WIPO) Eléadasokrol és a
Hangfelvételekrdl szol6 Szerz6dése. Magyarorszagon az egyezményt a
2004. évi XLIX. torvény hirdette ki.




z6nség minden egyes tagja megvalaszthatja, hogy mikor és
hol akarja megnézni/meghallgatni az adott mtivet. Tehat 6n-
magdaban az, hogy valamit streamelnek, nem mindsiil inter-
aktiv kozvetitésnek. Amikor az eSzinhdzban egy bemutato6t
7-t6l fél 10-ig nézhetiink meg, az nem interaktiv kozvetités,
hiszen az id6t nem vélaszthatjuk meg, csak a helyet. A koz-
tes véltozat, amikor felvételrdl lehet megnézni az eléadast 16
vagy 24 o6ran keresztil, vagyis az id6 nem valaszthaté meg
teljesen szabadon. Ez mar kozelebb all az interaktivitashoz, de
a klasszikus eset az, amikor valami fent iild6gél az interneten,
és a néz6 (mondjuk, mert eléfizet a szolgaltatasra) akkor és
ott hivja le, amikor szeretné.

S. E.: Egyetértek. Az a fajta elérés, amikor meghataro-
zott, de nem tul hossza ideig lehet megnézni egy el6adast,
szerz6i jogi értelemben nem mindsiil interaktiv kozvetités-
nek. Itt a szinhazi szakma és a jog eltér6 fogalomrendszert
haszndl. Szinhazi el6adasokndl az interaktiv, lehivasra tor-
tén6 hozzaférhetvé tétel ritka. Gyakoribb az a koztes, hib-
rid megoldas, amikor meghatarozott idére teszik lehet6vé
az elérést.

T. P.: Erre a rovid idejti kozvetitésre még nincs birdi gya-
korlat. Nincs olyan kapaszkodd, hogy ha 3 6rén at van fent az
el6adas, az még nem, de ha 12 6ran at, akkor az mar interak-
tiv kozvetités. Az El6adomiivészi Jogvédd Iroda erre kidol-
gozott egy szerintem életszerti és hasznalhaté megoldast. Az
internetes tarifainkban az ilyen time-shifting, azaz magyarul
kb. halasztott idej(i streamingnél az els6 kozzétételt kovetd 72
oraig jelképes Osszeget, pl. ha a felhasznalonak ebbdl csekély
bevétele szarmazik, akkor nézénként 1 Ft minimumdijat kell
fizetni. De ezt csak a magunk nevében mondhatom. Ha biz-
tosra akarunk menni, akkor azt tudom mondani, hogy ami
konkrét id6ponthoz kotott, olyan, mint egy tévémiisor, hogy
7-kor be lehet kapcsolni, 10-kor vége, azt nem mindsitjiik in-
teraktiv lehivdsnak, ami ennél hosszabb iddtartamban érhetd
el, azt mar inkabb igen. A hatdrt most nem lehet pontosan
beldni, j6 lenne, ha kialakulna ebben egy szélesebb szakmai,
ennek hianyéban biréi gyakorlat.

- Mi a jogkovetkezménye annak, ha azt mondjuk, hogy ez
mdr interaktiv hozzdférés?

T. P.: A zeneszerzék és a szovegirdk esetében — a zene-
dramai mtivek kivételével - az Artisjus adja ki az engedélyt,
az eldadomiivészek esetében pedig az El6adomiivészi Jogvé-
dé Iroda Egyesiilet. Tehat minden alkot6tdl, el6adétol be kell
szerezni az engedélyét.

- Vagyis ha fent van, mondjuk, 24 érdt egy el6adds, a szer-
z0t6l a rendezén keresztiil a szinészekig mindenkitdl kell enge-
dély, és az eléaddknak dijazas is jdr, amit majd a kozos jogke-
zeld szervezeten keresztiil kapnak meg.

T. P.: Tobbféle j6 megoldas is van. A mi gyakorlatunk
megengedi azt is, hogy elézetes bejelentés mellett az el6add-
miivésszel a rogzitett el6adds ,,gyartdja’, esetiinkben a szinhdz
szamoljon el. Az elszdmolas pedig azokndl az el6adomiivé-
szeknél, akik munkaviszonyban allnak az adott szinhdzzal,
megtorténhet akdr a munkaviszony keretében is, ha a mun-
kaszerzGdés az online eléadasokra is kiterjed. Eddig ezt nem
nagyon szabalyoztak a szerz6désekben, de mostantél valoszi-
ntileg jobban figyelnek majd a szinhdzak, hogy a szerz6dé-
sekben ezt a kérdést is rendezzék. A szinhazi gyakorlat most
alakul, hiszen egy krizishelyzetben vagyunk.

S. E.: Es most tiirelmesnek kell lenni az érintettekkel, hi-
szen senkinek sem lehet célja, hogy tovabb nehezitse a szin-
hazak vagy az alkotok amugy is megterhel6 helyzetét.

Szlcs Elemér és Ladanyi Andrea A csodalatos Mandarinban (2005),
K6zép-Eurdpa Tancszinhaz, kor.: Horvath Csaba. A Bartdk-6rokdsok
tiltakozasa folytan az el6adast a bemutaté utan Mandarin cimmel
mar zene nélkul jatszottak. Fot6: Katké Tamas
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Milo Rau/lIPM & Fruitmarket & Langfilm: The New Gospel (Az j evangelium)

Jézusok egymas kozott: , Yvan, nézd csak, ott fogsz meghalni” - igy sz6l Yvan Sagnet
kameruni aktivistahoz Pasolini 1964-es, emblematikus Jézus-filmjének, a Maté
evangéliumdnak fészerepl6je, Enrique Irazoqui, mikdzben kedélyesen a dél-olasz
kisvaros, Matera folotti kopar domb iranyaba integet.

Sokat latott mar ez a kietlenségében is festi helyszin meg
a kornyéke, ahol tucatnyi mozifilm forgott az elmult évtize-
dekben. (Meg most is forog: a 2021-es mozipremierrel ter-
vezett huszon6tédik Bond-film, a No Time to Die nézéi is
racsodalkozhatnak majd a hatvanezer lakosu varoskara egy
adrenalinturb6zé autés tildozésben. Milo Rau Jézus-filmjé-
nek castingjan tobb civil szereplé biiszkén el is mondja, hogy
jatszott a 007-es moziban is.)

Az itt felvett filmek koziil a legnevezetesebbek alighanem
Pasolini éteri szépségii mozija, majd negyven évre ra Mel Gib-
son vértdl tocsogd Passidja, amelynek Mdridja, a roman Maia
Morgenstern Rau kedvéért Gjra magara oltotte a fajdalmas
anya szerepét. S hogy mindezek nem pusztan az idelatogat6
turistacsoportok fun fact igényét kielégité bonbonok, azt Ra-
undl is bizonyitja egy szép pillanat: a zegzugos, meredek ut-
cacskakon halad¢ stabot egy né éllitja meg, aki 6tvendt évvel a
Pasolini-forgatas utan hezitalas nélkiil ismeri fel a mar emlitett
Irazoquit, aki Raunal egyébként Keresztel$ Szent Janos lesz.

»Egy Jézus-film 6nmagdban igen unalmas dolog” - ezt
mar Milo Rau mondja egy kerekasztal-beszélgetésen, ame-
lyet a film 2021 husvétjara idézitett online vetitéssorozata

utan bonyolitottak le. Bar sokan hajlamosak (vagyunk) Raut
szinhdzi provokat6rként emlegetni — lasd véltozatos témait
a belga pedofilbiinténytél az Iszldm Allam kézpontjédban j-
ramondott antik mitoszon at a ruandai mészarlas botranyos
epizédjanak djrajatszasdig, és még sokkal tovabb -, amit itt
allit, teljességgel rendben van: a torténetnek, ahogy ikono-
grafidjanak is minden egyes eleme mdr-mar undsig ismert a
nyugati ember szdmara. Vagyis Raut nem annyira a torténet
vonzotta, hanem az, amit koril6tte taldlt, pontosabban amit
szivés munkaval és rengeteg kozremiikodével koré felépitett.

Amikor a 2019-ben Materan forgatott, 2020 6szén a Ve-
lencei Filmfesztivalon bemutatott, majd 2021-t6l (egyelére)
online forgalmazasba keriilé The New Gospel (Az 1j evangé-
lium) cimd projektrél irok, nem tehetem meg, hogy ,csak”
a 107 perces jatékideju filmrél beszélek, hanem annak koz-
vetlen el6zményeirdl, a program lefolydsdrdl, majd annak
hatdsairol is kell szolnom. Es mdr ezen a ponton muszdj
jelezni azt is, hogy ennek a torténetnek kordnt sincs vége.
A Rivolta della Dignita (A méltosag lazadasa) mozgalom, az
Associazione NoCap (a bevandorlokat rabszolgasorban tart6
Caporalato, vagyis az olasz agrarmafhia kiterjedt halézata el-



len fellépé szervezet) altal gydrtott és forgalmazott termékek
vagy a Matera kozelében megnyilt els6 Casa della Dignita (A
méltésag haza), amely a filmben lathaté, akkor még iratok és
lakhatds nélkiil él6 menekiiltek szdmara ma mar emberhez
mélté koriilményeket és legalis munkat biztosit6 intézmény,
mind mellékdaloknak tiinhetnek, holott valdjaban éppen
ezek a projekt legfontosabb elemei. Mert ezek azok a magok,
amelyeket a 2017 dta tarté munkafolyamat soran Rau és alko-
totarsai elvetettek, s amelyekbdl majd évek, évtizedek kitart6
munkdjaval johet létre, helyesbitek: muszdj, hogy 1étrej6jjon
valami. Valami, amit még nem latott a vilag.

Igen, zavarba ejtéen nagy szavak ezek egy cinikus és re-
ménytelen korban, mégsem tudok szabadulni a gondolattdl,
hogy itt most nemcsak egy tenni akar6 alkotd elméjében,
hanem az un. valdsagban is megsziiletik-megsziiletett egy
o6nmagan messze tilmutaté kezdeményezés, amelynek a ki-
futdsat még egészen biztosan senki sem latja. A tdrsadalomra
érdemi hatdst gyakorlé mtivészetrdl a mi vidékiinkon legin-
kabb és legfoljebb részeredményeket felmutaté utdpiaként
szokas értekezni, ezért is csoddlkozik ra a kis magyar valdsag
nézd-résztvevdje arra, hogy mi torténik, ha egy tarsadalom-
kritikus projekthez legaldbb olyan komoly el6készitd és leve-
zet6 szakasz kapcsolodik, mint amilyen a kozéppontba éllitott
mi maga. Ehhez jegyzetet kell flizném: Rau - és megszdlala-
sait, projektjeit valamelyest ismerve nincs okom kételkedni
6szinteségében — a mdr idézett beszélgetésben szol arrol is,
hogy Az 1ij evangélium csupan egyetlen alkatrész a hatalmas,
kozos er6vel megépitett gépben. Ami 6t a film sikerénél vagy
sikertelenségénél er8sebben foglalkoztatja, az a felsorolt kisé-
réprojektek hossza tava hatékonysdganak kérdése: arra, hogy
egy szinhdzi lapban maga a m kritikdja helyett ilyen jellegti
elemzés sziilessen, valéjaban 6 hatalmaz fel.

Minden mindennel sszefiigg — tobbszor volt ez a be-
nyomasom a filmet és kornyezetét vizsgalva. A 2019-ben (a
bulgariai Plovdiv mellett) Eurépa Kulturdlis Févarosava va-
lasztott Matera tényleg idedlis helyszinnek latszik a krisztusi
szenvedéstorténetet latvanyos természeti és épitett kulisszak
kozott yjramondani vagydk szdméra. Nem meglepd, hogy

Milo Raut a diszletekkel kitakart valdsag ezuttal is jobban
érdekelte: tobb tizezer menekiilt él itt, akiket az olasz poli-
tika kriminalizal. A tobbségében szines borii bevandorlok
papirok és fedél nélkiil, nyomoruasagos koérilmények kozott
tengetik az életiiket, éhbérért végeznek kemény mezdgazda-
sagi munkat a kdrnyez6 foldeken: az olasz csaladok asztalara
az 6 kétkezi munkajuk eredményeként keriil évente sok-sok
tonna, paradicsombdl és mas zoldségekbdl késziilt termék, a
folyamatba beiktatott multik jévoltabol természetesen az el6-
allitasi ar tobbszoroséért.

A 2007-ben Kamerunbdl Torindba tanulni érkez6é Yvan
Sagnet 2011-ben a megkeresett pénzbdl tanulmanyait fedezni
kivané mezégazdasagi idénymunkasként taldlkozott el8szor a
maffiafdnokok altal iranyitott paradicsomtermelés rideg valé-
sagaval. A kizsakmanyolok ellen a Materatdl kétoranyi autéutra
taldlhat6 Nardoban szervezett elsé komoly sztrajk egyik rende-
zGje és hangaddja volt Sagnet. A megmozdulasoknak koszon-
het8en az olasz parlament végiil torvényt fogadott el a caporali,
vagyis az agrarmaffia haszonélvezdi ellen. A szinhdzi aktivista
Rau és a politikai aktivista Sagnet talalkozasa 2018-ban szinte
szitkségszert volt, mdr csak azért is, mert a 2015 6ta 1éptéket
véltott menekiiltprobléma miatt a kérdés mostanra tjabb arnya-
latokat kapott. Torvény ide vagy oda, a helyzet nem latszott sokat
javulni kozel egy évtized alatt, és ez lett a Sagnet No Cap egye-
stilete, illetve a Rau miivészeti projektjeit koordinal6 IIPM - In-
ternational Institute of Political Murder altal 6sszefogott Rivolta
della Dignita mozgalom alapkove.

A mozgalom manifesztuma' az evangélium egy versét tlizi
ki mottéként: ,Nem megsziintetni jéttem [a torvényt], hanem
teljessé tenni” (Maté 5:17) A mozgas szabadsagat, tisztességes
lakhatast, emberi munkakoériilményeket, a munka értékét
kifejezé arakat, az ember méltésagat koveteld, hat pontbol
allé nyilatkozat kimondja azt is, hogy egyetlen ember sem
illegalis. Forradalmi(an egyszerti) gondolatok, egyben Milo
Rau hibrid mozijanak meg a beléle kibontakozé rendszernek
a megingathatatlan alappillérei. Hibrid, hiszen egyrészt rész-

1 https://rivolta-della-dignita.com/manifest/




leteiben, de azért megkapjuk az evangéliumi torténetet, szo-
val meglesz az dhitott Jézus-film, masrészt viszont latunk egy
dokumentumfilmet egy szarnyait bontogaté politikai mozga-
lomrol, amelyben kitapinthatéak a napi egymadsnak fesziilé-
sek éppugy, mint a hosszabb tdvon is gondokat okozé problé-
mak, harmadrészt pedig a mindezekrél sz6l6 werkfilmnek is
jut hely és id6. Sok ez egy kicsit, igen, a nézének pedig muszaj
erésen figyelnie, ha a hidnyokkal, ugrasokkal elmesélt torté-
netet minden izében érteni akarja.

De nem is biztos, hogy ez az egyetlen, a ,helyes” olvasasi
mod, hiszen a film narrativdjanak latvanyos lyukai arra osz-
tonzik néz6jét, hogy kiegészitse, kikovetkeztesse a lehetséges és
sziikséges tartalmakat. A dolog attol valik felvillanyozdan iz-
galmassa, ahogy a j6 ideig parhuzamosan futé szalak - sokaig
telvaltva, azaz kiilon-kiilon latjuk a fekete Jézust és tanitvanyait,
illetve a nyomorusagos kérilmények kozott tengddé menekiil-
teket — szépen egymas felé kanyarodnak, hogy végiil szétbo-
gozhatatlanul 6sszefonddjanak. Rau, a pedagogus elemében
van: mindaz, amit cirka kétezer éve egy Jézus nevu radikalis
reformer és forradalmar kovetelt Romatdl, ma erdlkodés nélkiil
szdmonkérhet6 az Eurdpai Unidn és csatolt részein.

Hogy a két gytjtozsindr taldlkozasa micsoda detonaciohoz
vezethet, abbdl izelit6t nytjtanak a passié bizonyos epizddjait
életre keltd jelenetek, mint amikor példaul a tanitvanyai tarsa-
sagaban egy szupermarketbe beszabaduld Sagnet-Jézus tor-
ni-zzni kezd a nem fair trade kereskedelem jegyében forgal-
mazott termékek kozott. Abszurditasdban is ismerds a Pilatus
szine el6tt lezajlo jelenet: Sagnet-Jézus megalaztatasat egyfel6l
mobillal veszik-kozvetitik a szinészekbdl és varoslakokbol 6sz-
szever8dott tomeg tagjai, masrészt a prokuratort rasszista beki-
abalasokkal igyekeznek rébirni a helyes dontésre. A f6szerepld
bérszinére ezen kiviil csupan egyetlen, sokkold jelenetben torté-
nik utalds. A rémai katondk castingjan egy helyi férfit az impro-
vizacidk soran arra kér Rau, hogy egy koénny(i mtianyag széket
korbacsoljon, aldzzon, szidalmazzon, mintha Krisztus lenne az.
Az egyébként hiv katolikus, a szereppel messzemendkig azo-
nosuld férfi a legocsmanyabb négerezé szélamokat hosszan cif-
razza: a templomban felvett jelenet dobbenetes kor- és korkép.

Nem halogathatom tovébb, itt muszaj szdlni a film leg-
nagyobb botranyardl (?), a fekete Jézus alakjarol. Elég a mar-
is b&séges recepcid szalagcimeit atfutni, hiszen mindenki e
tény hangsulyozasaval kezdi és fejezi be irasat; igaz, a sajto-
anyagok is arrdl beszélnek, hogy az eurdpai filmtorténet elsé

szines béri Megvaltdjat latjuk a vasznon. Kinos vagy sem,
de bevallom: t6bbszori megnézés utdn sem érzem koézponti
jelentséglinek Yvan Sagnet borszinét. Ezzel véletleniil sem
a gesztusnak a mai nyugati gondolkodasban képviselt, na-
gyon is tudatos radikalizmusat kérdjelezem meg: persze,
hogy hangsulyos a dontés, de Rau annal érettebb alkoto, hogy
mind6ssze egy polkorrekt tézist illusztraljon markdans valasz-
tasaval. Mint sok mas vallalasanal, itt is egy kinosan egyszer(i
kérdést tett fel, hogy adekvat vélaszokat talaljon rd, azt tudni-
illik, hogy kicsoda, mit mondana ma Jézus, illetve kik lenné-
nek a tanitvanyai. Rau misszi6éja nem kevesebbet céloz, mint
az evangélium kortars djraforditasat.

Mir a feltett kérdésektdl dsszeszorul az ember torka, de
szerencsére Rau és alkototarsai kell§ ironiaval kozelitenek a fel-
vetéshez. A film werkepizddjai rokonszenves és esendd pillana-
tokat idéznek fel a forgatdsrdl, mert a rendez6 nem engedi, de
legalabbis hatarozott keretek kozé szoritja a patoszt. Tény, hogy
nem mindegy, milyen magasan van a fesziileten a ldbtamasz,
ha azt akarjuk, hogy Maria megérinthesse fia labat, de az utols6
vacsora éjszakajan a paradicsomiiltetvényen az apré személy-
aut6bdl kikdszal6dé rémai katonak is megmosolyogtatnak.

Rau tigyesen safarkodik itt is: amikor Matera polgarmes-
tere jokedvtien kozli, hogy Pilatust tin nem jatszana el, mert
egy vezetének mégiscsak a szolgélat dolga, cinikus énem fel-
kacag, majd kiirénéi Simonként mélységesen igaz pillanatot
ajandékoz neki Rau. Vagy a ,,szinész” sajat maganak? Egészen
kiilonos hatdsa van annak, hogy a bibliai torténet szerepl8it ci-
vilben is latjuk tevékenykedni: tintetnek, blokddot szerveznek,
dolgoznak vagy csak beszélgetnek, bohdckodnak. Nem aka-
rom ezt misztifikdlni, mégis az a benyomasom, hogy amikor
feloltik jelmezeiket, hogy Gjramondjak az evangélium szavait, a
gyakran tor8dott, meggyotort alakok megnének, mindig lesii-
tott tekintetiiket felemelik, napcserzett arcuk megnemesedik.

Pasolini filmjének végén Krisztus feltdmadt, Raundl vi-
szont mar a keresztrél valo levételt sem latjuk, csak egy hossza
pillanatra a jelenet utan fazésan takaréba burkoléz6 Sagnet-t.
A z4r6 képkockakon a narrator Maté evangéliumanak utols6
szavait mondja: Jézus a tanitvanyait buzditja a nagy munka
folytatdsara, mikozben mi az esti Foldkozi-tenger sotétsziir-
ke, fenyegeté hullamait nézziik. Vagyis nem egészen: az ezt
kévetd vége focim alatt a forgatds ota eltelt idé eredményeit
oOsszegzik az egykori szereplSk. A flott és szellemes befejezés
végképp meggydz a leglényegesebbrol: folytatasa kovetkezik.
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2017 nyaran két honapon keresztiil kovettitk nyomon a Passajar
probafolyamatat. A Passajar egy részvételi szinhazi projekt volt
Portugdliaban négy szinhdzcsinal6 és Kongobdl, Iranbol, Irak-
bdl, Sziriabdl és Zimbabwébdl érkezett menekiiltek kozremd-
kodésével.! A produkcié egy kozosségi finanszirozasbdl kozel
egy évtizede mikodd, tarsadalmilag elkotelezett eladd-mi-
vészeti fesztival, a lisszaboni Festival Todos keretében valosult
meg. A fesztival jellegzetessége, hogy a belvarosi keriiletekben
menekiiltek és marginalizalt csoportok részvételével hoznak
létre miivészeti akcidkat, amelyeknek célja a tarsadalmi folya-
matokba valé beavatkozas. Az akciok kuratora és 2019-ig a
fesztival mivészeti vezetdje Madalena Victorino volt. Ez a sok-
rétll el6ado-mivészeti munka fontos (bar behatarolt) kisérletet
tett 4j formdk kutatasara a szinhaz és a migracié kapcsolataban
és a menekiiltperformanszok mifajaban.

Ebben a kutatasban harom kérdés foglalkoztatott benniin-
ket: egyrészt, hogy a massag és a kiillonbozéség hogyan jele-
nitheté meg konkrét alkotdsi folyamatokban; masrészt, milyen
esztétikakat generdlhat egy menekiiltek részvételével létreho-
zott szinhazi alkotas, és melyek azok a performativ és drama-
turgiai folyamatok, amelyek altal ez létrejohet. Tovabba, hogy
milyen etikai pozicidkat mutathat fel egy ilyen munka, szem
el6tt tartva, hogy az alkotok egy sor Osszetett kérdéssel szem-
besiilnek, amelyek az egyéni és kollektiv identitast, a valtozd
ideoldgiakat és a bonyolult szociokulturalis hatteret érintik.

Minden reprezentdcids, narrativ vagy részvételi folyamat,
amelynek hatdsa van a résztvevd személyek életére, magaban
foglal etikai-politikai dontéseket.>? Emma Cox figyelte meg,
hogy ,,a migracio, lényegénél fogva, talalkozas az idegennel -
idegen emberekkel és idegen helyekkel”* Ennek kovetkeztében

1 Habér a portugal passajar hasonlit a passagem (passzizs), passageiro
(utas/passenger) és passer (athaladni/passing through) szavakhoz, de
azokat a hosszu és laza oltéseket jelenti, amelyek egybentartjdk a szét-
test, mielStt az végs6 formdjat elnyerné. A Passajar el6adémiivészeti
projekt alkotéi André Junior (zenész), Margarida Gongalves (szinész,
tancos), Maria Ramos (koreografus/tancos), Estévao Antunes (szinész/
rendezd), a facilitator: Madalena Victorino (koreografus) és a tovébbi
résztvevék: Birivan Moustafa, Haitham Khatib, Josephine Manjonjo,
Jugaulond Manira, Jinior Manira Shema, Khoshnaf Alosh, Millicent
Matambanadro, Miriam Santos, Mirna Moustafa, Mohamed Yahya
Dababh, Patricia Quirés, Rohaf Alosh és Valerie Mayo.

2 James THOMPSON, ,,Digging up Stories. An Archaeology of Theatre in
War”, The Drama Review 48, 3. sz. (2004): 150-164.

3 Emma Cox, Theatre and Migration (Basingstoke: Palgrave Macmillan,
2014), 3.

»a migracié szinhaza figyelmet fordit az érkez6k és az adott
teriilet lakdi vagy birtokosai kozti kapcsolodas elképzelésére.
De ki az »elképzel6«?” A mi kérdésiink ezen tulmenden az,
hogy milyen etikai és ideoldgiai szemléletmoddok hatarozzak
meg egy migracié-fokuszu eldéadas dramaturgiai tengelyét?*
Hozzasegithet-e 0j, a menekiiltkérdést arnyal6 és maguknak a
menekiilteknek hangot adé értelmezéshez egy empétiavezérelt,
affektiv és ,,nyitott erkolesre™ épiil6 szinhazi munka? Vagy el-
lenkez6leg: az el6adas esztétikai keretében feloldodnak, semle-
gesitddnek ezek az egyéni menekiiltidentitasok?

A Passajar éthelyezte a fokuszt a reprezentaciordl a talalko-
zasra. Maria Ramos és Estévao Antunes felidézik, hogy a f6 cél-
kittizés egy olyan el6adas létrehozasa volt, amely a menekiiltek-
kel val¢ taldlkozasbdl inspiralddik — kozos munka veliik, nem
réluk. A kreativ csapat ezen kiviil azt a dontést is meghozta
elézetesen, hogy elkeriilik komplex menekiilttorténetek direkt
Ujrajatszasat (re-enactment) vagy kozvetitését (mediating).
Ezzel a kitétellel elfordultak a migracié szinhazanak hagyo-
manyos formaitol, elutasitottdk a mainstream torténetalapt
modelleket (pl. dokumentum-, verbatim és férumszinhaz) és a
konkrét menekiiléstorténetek, események szinhazi wjrajatsza-
sat. Ehelyett a csoport — a kommunitérius felfogasban gyoke-
rez6 humanizmus jegyében — a mozaikos, szekvenciakbdl 4ll6
performansz forméjat valasztotta, felhasznalva az absztrakci6
és a nem realisztikus reprezentacié modalitasait.

Egy nemzetkozi kutatohdlozat tagjaiként (Migrant
Dramaturgies Network) megfigyel6i mindségben kovettitk a
folyamatot az el6készités fazisatol abban a reményben, hogy el-
sédleges tapasztalatokat szerezhetiink a menekiiltekkel folyta-
tott el6add-miivészeti munka gyakorlatairdl. Az els6 talalkozon
megallapodtunk a kreativ stab tagjaival, hogy a probékon val6
jelenlétiink végig megegyezésen alapszik. Tavol maradunk,
amennyiben/amikor a résztvevok kellemetleniil érzik magukat
a jelenlétiinkben. Részvételiink a probak idejére korlatozédott,
hogy tiszteletben tartsuk a stab felel6sségét a munkaban részt
vevé menekiiltek irant, valamint ne akadalyozzuk a folyamat
gordiilékenységét. A probak soran a résztvevok beleegyezésé-
vel kozeli képet nyerhettiink a menekiiltek élményeir6l. Remél-
jik, azzal, hogy a menekiiltek narrativéjat allitjuk elemzésiink

Uo., 4-5.

5 Henri BERGSON, The Two Sources of Morality and Religion, angolra ford.
R. Ashley Aupra és Cloudesley BRERETON, Notre Dame, IN: University
of Notre Dame Press, 1977.
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kozéppontjéba, véltoztatunk azon az elkeriilhetetlen hierarchi-
an, amely akaratlanul is jelen van a nem menekiilt miivészek
altal facilitalt menekiiltperformanszok esetében.®

A felfiiggesztésrol: menekiiltek, performansz és massag

A négy szinhazcsinalé és a Passajar mentora, Madalena
Victorino parhuzamokat probalt keresni a menekiiltek és
a ma Portugalidban dolgozé fiiggetlen el6adémiivészek
helyzete kozott. A csoport a kovetkezd allitast fogalmazta
meg: ,mi mind migransok vagyunk, mivel ilyen vagy olyan
modon, de mind mashonnan joviink”. Ez az altalanositas
relativizalja a menekiiltek szembetliné kiszakitottsagat, a
szegregaciot és az erészakot, amelynek 6k hazatlansaguk és
hontalansaguk folytan aldozatai. Ahogy Hannah Arendt az
1940-es évek (a maitdl eltérd) torténeti kontextusara utal-
va megallapitja: a menekiiltek olyan emberi lények, akik
elveszitették az otthonukat, foglalkozasukat, nyelviiket, ,az
érzéseik természetes kifejezésének képességét” vagy a min-
dennapok ismerdsségét.” A menekiiltlétet altaldnosnak be-

6  Keziah BERELSON - Tamsin COOK, ,Recognizing voice and redistributing
power: Community theatre with refugees and asylum seekers in Leeds”,
Performing Ethos 9, 1. sz. (2019): 67-79

7 Hannah AReNDT, ,We Refugees’, in Altogether Elsewhere: Writers on Exile,
ed. Marc ROBINSON, 110-119 (London: Faber and Faber, 1994), 110.

mutaté megallapitas tehat nemcsak megfeledkezik az egyé-
nileg atélt tapasztalatokrol, hanem figyelmen kiviil hagyja a
kulturélis kiilonbségeket és a kényszerdllapot (menekiilés)
egyéni/kozosségi kovetkezményeit is.

A kreativ stdb tagjai - fiiggetlen alkotékként sajat bizony-
talan pozicidjuk tudataban, és miutdn egy el6készit6 latogatas
alkalmaval a lisszaboni menekiiltkozpontban Bobadeldban
megismerték a menekiilteket és a torténeteiket — azt a don-
tést hoztak, hogy az el6adast a felfiiggesztettség fogalma koré
épitik. Ahogy Maria Ramos és Estévdo Antunes megjegyzi:
»A kiindulépont a felfiiggesztettség volt. A menekiiltek éle-
te folyamatos fiiggé allapot — egy helyen maradni, de mindig
készenlétben a tovabballasra (Antunes); és benne van a sajat
életiink felfliggesztettsége mint szinhazcsinaloké a portugali-
ai viszonyok kozott (Ramos).”

A prébak alatt tovabb alakult ez a koncepci6 a koreog-
rafalt jeleneteken és kiilonb6z6, mozgasalapu gyakorlatokon
keresztiil, mint amilyen példaul a parkour, ami egy elsGsor-
ban nyilvanos varosi terekben gyakorolt, harcmtvészetekbél
kifejlesztett tréningforma. A felfiiggesztettség igazi jelentése
azonban csak a menekiiltekkel val6 k6z6s munkafolyamat so-
ran alakult ki. A menekiiltcsoport résztvevéi, szamos cserélé-
dés utan (egészségiigyi és biirokratikus akadalyok miatt), Af-
rika és a Kozel-Kelet tobb orszagabdl érkeztek a fesztivalkoz-

8  Személyes beszélgetés Estévao Antunesszel és Maria Ramosszal, Lissza-
bon, 2017. szeptember 25. és oktober 17.




pontba, a Centeno Palotdba. Ahogy ebben a gyarmatositas
korabdl szarmazé portugdl csempékkel diszitett 17. szazadi
épiiletben szobdrdl szobara kovettiik éket, a bizonytalansdg,
a zavar és az ,,oda nem illés” érzetei valtak rajtuk lathatova.
A kreativ stab a késbbiekben tudatosan hasznalta ezt a za-
vart, a kizokkentség (displacement) érzését, és kiilonbozo
gyakorlatokat épitettek az idegenség élménye koré.

Ahogy Emma Cox és Marilena Zaroulia megfigyelte, a
migracié szinhdzaban ,,a test tolti be a reprezentacié helyét”
Amigraciérolésmenekiiltekrélszolokortars performanszokban
egyre meghatarozobb ,az emberi test sulyanak vagy stlyta-
lansaganak a kérdése”, utalva ezzel a sokszor tragikus tengeri
atkelésekre.” A tér és a test a menekiiltidentitds kulcselemei.
A migracié szinhazanak tehat kozponti témadja a destabilizalt
identitasformdk bemutatdsa a jelen egyre labilisabb emberi,
politikai és gazdasagi viszonyai kozott.

A Passajar probain a résztvevok az instabilitas érzetét tar-
tak fel és dolgoztak ki egy kozosségi koreografidban. Az egyik
els6 proban Maria Ramos igy instrualta a menekiilt kozremdi-
kodéket: ,,ujjbegyiinkkel belemarkolunk a levegdbe, kapasz-
kodunk az ismeretlenbe” (2017. szeptember 6.). A kiilonb6z6
koreografikus elemek kombindcidjdban a kozosség repetitiv
mozgasa volt lathat6, amelynek sordn ki-ki elesik, elveszi-
ti az egyensulyat, kifullad, reményteleniil kapalézik, valami
utan kutat a levegGben. Vitathatatlanul ez volt a legerésebb
performativ eleme az el6addsnak. Nemcsak fizikalitdsaban
mutatta meg az alkotok személyes sériilékenységét egy kozos-
ségi eréfeszitésen keresztiil, hanem egyszerre abrazolta a testi
elidegenedést és a valahova tartozas vagyat, és tette lathatova
a mivészek, az onkéntes tancosok és a menekilt résztvevék
kozotti szoros Osszetartast. Sarah Ahmed talaléan mutatott ra
Strange Encounters cimi koényvében arra, hogy a menekiilte-
ket gyakran dbrazoljak ,kiviilalloként (oda nem tartozoként)
a mindennapi életben, amelyet belaknak, és a kozosségben,
amelybe megérkeznek’!® A Passajar alkotdi kisérletet tettek
ennek a kiviilallasnak a megvaltoztatasara, legalabbis az els-
adas tarsadalmi-miivészeti keretei kozott.

Az el6adas a menekiiltek életélményeit és élethelyzeteit
absztrakt performativ elemekké transzformalva muikodtetett
egy szinhdazi metanyelvet, azonban a menekiiltek torténetei
mélyen meghataroztak az improvizaciok iranyat és a produk-
ci6 jeleneteit. Maria Ramos a sziriai Haitham Khatibbal k6z6s
duettjének alapjat példaul Khatib damaszkuszi drnyszinhdzi
munkdja adta. Ramos a vele késziilt interjunkban felidézte,
mit mondott Khatibnak: ,Hogy el tudjuk mondani a szenve-
désiinket és fajdalmunkat, nem kell azt sz6 szerint leirni, elég
eltdncolni!” Igy amellett dontéttek, hogy kozds tdncjelene-
titkben Khatib bonyolult és kifinomult kézmozdulatokkal 1ép
interakciéba Ramosszal. A r6vid duett megidézte a médidban
szerepld képeket a habor el6l elsz6ké és a bevandorlasi hiva-
tal eldl elrejt6z6 emberekrél, mikozben Khatib torékeny teste
magan hordozta a mély személyes trauma valos élményét.

A probaidészak masik pontjan a cip6t valasztottak mint
olyan targyat vagy katalizatort, amelynek segitségével a mene-
kiiltek kifejezhették és megoszthattdk emlékeiket. Az alkotok
megkérdezték a Zimbabwébdl menekiilt néket, Josephine-t,
Milicentet és Valerie-t, hogy van-e kedviik elmesélni a Hararitdl

Matters”, Performance Research 21, 2. sz. (2016): 141-149, 146, 145.
10 Sara AHMED, Strange Encounters: Embodied Others in Post-Coloniality
(London and New York: Routledge, 2000), 78.

Lisszabonig tartd ttjukat ,,a cip6ik szemszogébdl, avagy eljatsz-
va a gondolattal, milyen mds cipdjében jarni. Azonban ahogy a
nok elkezdtek mesélni, kideriilt, hogy a cip6k mint metafordk
és targyak leegyszer(isit6 és alkalmatlan kozvetit6i ezeknek a
menekiiléstorténeteknek. Ennek a harom nének azért kellett
elhagynia a férjét és a gyerekeit, mert aktivan részt vettek az
ellenzéki part munkajéban, és a rendérség ezért iildozte Gket.
Az & torténeteik végiil nem keriiltek be a produkcidba, de a
munkafolyamat soran szdmtalan jelenetet inspiraltak.

Az egyik ilyen jelenet Josephine Manjonjo visszaemléke-
zése volt a Lisszabonba vezet6 utjukrol: ,Nem tudtam, mi var
majd rdm, ki var majd ram... Senki nem fog engem fogadni,
ez egy 4j hely, mindenhol fehér emberek, elég rémiszté. De
mar mondhatom, hogy letettem a régi par cip6met; most ma-
sik par cipét viselek, és remélem, hogy ezzel az életem is jo
iranyba valtozik” (Prébafolyamat, 2017. augusztus)

Margarida Gongalves alakitotta ki azt a masik jelenetet,
amelyben a harom zimbabwei né a fehér falnak tdmaszkod-
va 0sszehangolt mozdulatokkal lassan lecstszik, a foldre esik,
majd erétleniil emelkedni kezd és feldll, majd djra visszabu-
kik, mikdzben a tekintetiiket mindhdrman végig a néz8kre
figgesztik, védteleniil.

Ahogy a fenti példakbdl is kittinik, a Passajarban nem hasz-
naltak direkt médon a menekiiltek torténeteit. A felfiiggesztett-
ség koncepcidja mentén a fokusz inkabb a massag dekonstruk-
cidjara és a menekiiltidentitds fogalmanak elmozditdsara ke-
rilt. Interjunkban Antunes ugy emlékszik: ,, Azt akartuk, hogy
a néz6 ne tudja, ki a menekiilt és ki a rezidens mivész” Ebben
az értelemben tehat a menekiilttestek semlegesitédtek azaltal,
hogy elsésorban performativ testekként (performing bodies)
jelentek meg az el6adds kozegében. Menekiilteket és egyaltalan
a migraciét mint metaforat haszndlni természetesen nagyon
problematikus. Ahogy Sara Ahmed ré is kérdez: ,,Hogy olvas-
hatnank egy menekiiltnarrativat anélkiil, hogy az idegen alak-
jat eleve adottnak tekintsiik? Illetve hogyan masképp beszélhe-
tiink egy menekiilt szubjektumrol anélkiil, hogy redukalnank
az »idegenrec, egy olyan egyénre, akinek premisszdja az otthon
elvesztésének univerzalis tapasztalata?™!

A Passajar valasza egy fikcids esztétika, amely ellene megy
a kulturdlis klasszifikdcionak és a rasszista megbélyegzésnek.

Fikcios esztétika

A Passajarban létrehozott fikcids esztétika megértéséhez ér-
demes visszatérni Haitham Khatib torténetéhez. Khatib a da-
maszkuszi Nemzeti Szinhazban dolgozott arnyjatékokban ba-
bosként, és anyagi okokbdl filmvagasoknal cenzorként. Ami-
kor kitort a polgarhabort Sziridban, elhagyta Damaszkuszt,
hogy meglatogassa az édesanyjat Aleppdban. Késébb ezt a
tettét kormanyellenesnek mindsitették, és Khatibot menesztet-
ték a munkahelyérdl. Ezutdn hozta meg azt a dontését, hogy
elhagyja Sziriat. Egy ujsagcikkben ezekrdl igy nyilatkozik:

»Nehéz id6szak volt egy nehéz korban, amikor ha-
talmas kertek vélnak a szemed lattara temet6kKké, |[...]
amikor gyerekek jatszanak a tormelékek kozt, és embe-
ri testrészeket taldlnak, és ez senkit nem érdekel, senki
nem sir, vagy érez barmit is, akkor a talélék is halottak.
A sziv egy iires doboz. En megériztem a lelkem, de sok

11 Uo., 79.




fajdalommal fizettem érte. Ez olyan, mint mezitlab sé-
talni tivegszilankokon. Prébalok jo emlékeket gytijteni,
kiegyenliteni a rosszakat, és a miivészet jo terapia’*?

A Passajar nyit6jelenetében Khatib fogadja a kozonséget a
Gomes Freire Palota erkélyén énekelve az adhant (imara hi-
vas), mikozben a néz6k a palotéval szemben, az ut masik ol-
dalan varakoznak. Majd az épiiletben a kozonség tagjait igy
koszonti: ,,Udvozollek titeket a palotdmban! Sok minden val-
tozott, faradt vagyok, nagyon faradt, de nagyon 6riilok, hogy
itt vagytok..” Aztan Estévao Antunes elismétli a szavait por-
tugalul, azt jatszva, hogy Khatib masa/tiikre. Egy kovetkezd
jelenetben Antunest latjuk egy széken egy kicsi, tires szoba-
ban. Alvémaszkot és fiilhallgatot visel, és tiltében diilongélve
mondja a Khatib torténetébdl meritett monoldgot:

Néha vagy, néha nem vagy / Kezemben cipelem min-
den utam / Messzire érek, de el nem hagyom magam /
A forradalom héboruba fordult / Kijutottam / Azt ér-
zem, elveszitettem az orszdgomat / Azt érzem, soha
nem térek vissza / Mintha névény lennék, amit a fold-
bél kitéptek / Talajtalan n6évény / Akkor tortént, mikor
megtagadtam / A semmiért elhagytam a palotdmat /
A sziv / néha nem gondolkodik / Az én szivem gon-
dolkodik / Mozdulatlannd valok / Minden megall /
Minden felftiggesztddik / Stlytalan vagyok / Névtelen /
Erintés nélkiil / Szagok nélkiil / Otvenhét / En vagyok,
aki megall / Minden mas koriilottem forog, amig vo-
nalakkd nem vélik / Atszakitom a halét, és a maésik
oldalon taldlom magam / Mar nem tudom, hol fordul-
hatnék vissza / Elfelejtem / Elvesztem magam / A 1élek
megvakul / Mdar nem képes emlékezni / A kezek / Az
emlékek / Az anya / Az 8sz/ A viz / A szemek / A test /
Az arnyék / Minden homalyos / Szembenéz a nappal /
Csak én maradtam / A két kezem és én / Sajat magam
térsasaga / Onmagamat tiikrozom vissza / Nem vagyok
babu / Itt nincs terv / Itt nincs terv / Megérintették a
vallam / Levagni és kiradirozni / Térolni, ami ott van /
Csak én latom / A filmem nem létez6 képekbdl all
oOssze / Tobb ezer ilyen van / Emlékek nélkiil akarnak
minket / Emlékek nélkiil / Néha vagy / Néha nem vagy"

A szovegbeli és a performativ kisajatitas (appropriation) re-
ferencialis kapcsolatot 6riz a valds narrativaval, de az abszt-
rakcién és toredékességen keresztiil atforditja azt egyfajta
performansz-koltészetté. Ebben az esetben a ,,fikcids” a valos-
tol (emberek és események) vald tavolsagot jelzi, nem egy uj,
képzeletbeli narrativa kialakitasat. A hangsuly nem az egyé-
ni torténeteken vagy az elbeszélé személyén van, hanem az
esztétizalt élményen, amely talan kitagitja a valosagrdl alko-
tott képzetiinket."* Ilyen értelemben a fikcids esztétika nem
a valds ellentéte, de nem is azonosul teljesen a fikcionalissal

muros’, Didrio de Noticias , 2017. szeptember 8., www.dn.pt/artes/inte-
rior/celebrar-os-mundos-do-mundo-para-derrubar-os-muro-8755595.
html (hozzaférés: 2018.07.22.).

13 Antunes portugdl nyelvli monoldgjat a cikk szerzdinek angol forditasa-
bdl iiltette 4t a fordité magyar nyelvre. (A szerk.)

14 Michael BALFOUR, ,Refugee Performance: Encounters with Alterity”,
Journal of Arts and Communities 2, 3. sz. (2012): 177-195, 182; Jonas
TiN1US, ,Rehearsing Detachment: Refugee Theatre and Dialectical Fic-
tion”, Cadernos de Arte e Antropologia 5, 1. sz. (2016): 21-38, 29.

(pL. karakterek). Ebbdl kifolydlag a produkcié dramaturgidja
felfiggeszti az azonosithatdsagot és megkérddjelezi a massa-
got. Egy ilyen dramaturgiai konstrukciéban az empétia mar
nem specidlisan a menekiiltek mint dldozatok felé irdnyul,
hanem a tagabb, univerzilis emberi létezés felé. Igy a fikcids
esztétika felbontja az amugy is problematikus hierarchiat al-
dozatok (menekiilt-el6adok) és szemtanuk (k6zonség) kozott.
Es az eldad4s a személyes narrativékat a nonverbilis jelenetek-
ben feloldva segitheti a néz6ket a massaggal val6 taldlkozast
mint etikai élményt megélni.”®

A Passajar a migraciét metaforikus szintre emelte: az igazi
menekiiltutaktdl és komplex identitasoktdl elvalasztva reflektal
a térbeli instabilitasra és a homogén, egyértelmisithetd iden-
titds hidnydra. A kulturalis vagy etnikai bélyegek felfiiggeszté-
sével az el6adas egy multikulturdlis és hibrid identitast kinal.
Ahogy Haitham Khatib latta a produkcidt: ,Ez a darab egy
mozaik. Kiilonboz6 életek apré darabkaibdl alkottunk valamit,
ami kilonbozik mindazon életektSl”® A toredékesség vald-
ban fontos dramaturgiai eszkoze a Passajarnak. A résztvevk
folyamatos mozgasban tartottdk a kozonséget az épiiletben:
egyik szobdban egy sz6l6, masikban egy duett vagy épp vetités
menekiiltek arab neveibdl, a folyosén a fal mellett is eléadok
alldogaltak, akik el6tt elsétalt a néz6. A performansz tehdt ga-
lériaként mikodott, mozgds, széveg, audiovizualis jelenetek és
képek segitségével jarta koril a felfiiggesztettség fogalmat. Ez
a dramaturgiai struktdra az el6addkat (menekiilteket és nem
menekiilteket egyardnt) kitette a kozonség tekintetének, és arra
0sztonozte a nézéket, hogy reflektaljanak a latottakra a zstfolt
terekben felkinalt intim kozelségben. Ugyanakkor a jelenetek
absztrakcios szintje lehetetlenné tette konkrét ideoldgiai jelen-
tések vagy politikai alldspontok tarsitasat.

Az el6adasban ritkan adédtak direkt referenciak aktudlpo-
litikai helyzetekre, de az utolsé jelenetben ez tortént. Ebben
a részben az alkotok az egyik menekiilt, Josephine Manjojo
(Zimbabwe) kijelentését hasznaltdk: ,Nincs hangunk, nincs
hatalmunk, nem tudunk beszélni, nem all szabadsagunkban
Osszegytlni, és még ha hallatod is a hangod, senki nem hall
meg téged” (Prébafolyamat, 2017. augusztus) A zardjelenet
soran az el6adok elhagytak a palotat, kiszaladtak az utcara, és
mintegy a szabadulds gesztusaként atvagtak a téren, ahol se
tankok, se rendérok, se paprikaspray, se konnygaz nem volt,
csak maga a tér, ahol tinnepelhették a szabadsagot, és meg-
élhették, hogy szabadon 6sszegytilhetnek (lasd a kovetkezd
fotén). Sara Ahmed szerint ,,a migracié olyan helyvaltoztatas,
amely destabilizélja és feliilirja a hatarépités minden formajat”
17 Az el6adas utcdra vonuldsa egy olyasfajta szabadsagélményt
hangstlyoz, amely az onszervezddésre és végsd soron az 6n-
reprezentaciora ad lehet8séget. A fizikai és mentalis tér hata-
rait atlépve a Passajar kozosségi élményt kinalt az eléadoknak
és a nézbknek, ,reflektalva a (személyes/kulturalis/nemzeti)
identitas szemantikai konstrukcidjanak instabilitdsara”'®

Habar a Passajar elkeriili a konkrét menekiilttorténete-
ket, igy az etnikai specifikumokat, mégis egy olyan univer-
zalis allaspontot képvisel, amely moralisan effektiv és 1étfon-
tossagu lehet a torténelem jelen szakaszdban. Az univerzalis

15 Michael BALFOUR, ,,Refugee Performance.., 191-192.

16 Maria Joio GUARDAO, ,,Celebrar os mundos...”

17 Sara AHMED, Strange Encounters, 81.

18 Azadeh SHARIFI, ,Theatre and Migration: Documentation, Influences
and Perspectives in European Theatre’, in Independent Theatre in Con-
temporary Europe, szerk. Manfred BRAUNECK, 321-415 (Bielefeld: Tran-
script Verlag, 2017), 390.
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Passajar, zaréjelenet, Festival'Todos, 2017. Fotd: Maria Ramos

kategériak a modernizmusban jellemz6en himsovinisztak
és kolonialistdk voltak, ezért a posztmodern elméletek el-
fordultak az univerzdlis fogalmaktdl, és inkabb a lokélisra,
a kiilonbségekre és a specifikumokra tamaszkodtak. Azon-
ban a migraciés trendek és globalis elvandorlésok jelen ide-
jében azon a kritikus ponton vagyunk, amikor kozos ala-
pokat és horizontot kell talalnunk, amelyek egy 6j emberi
jogi etika kiindulépontjat képezhetik. Mikozben a globalis
esélyegyenlStlenség elleni kiizdelem nem ignoralhatja az
identitds kérdését, a kizardlag identitdsalapt politika ma
kimondottan leegyszer(sit jelleglinek hat, f6ként, mivel a

neoliberalizmus bekebelezte és druba bocsétotta az identitds

kategoriait. Ahogy Matthew Causey és Fintan Walsh allit-
ja, jelenleg ,domindns az a vélemény, miszerint az identi-
tasalapu kiizdelmek politikailag limitaltak, és a kiillonboz6
tipust alapvetd és kozosségi akcidknak van itt az ideje. A
neoliberalis kultira mara magaba olvasztott minden olyan
identitdsalapu térekvést, amely valaha politikai képvisele-
tet nyujtott. [...] Nem tehetiink tovébbra is Ggy, mintha az
identitasok megsokszorozddasa védelmet nyujtana a ki-
sebbségeknek; ha mégis igy tesziink, azzal hallgatélagosan

belenyugszunk az egyenlé6tlenségekbe, és abba a tarsadalmi-
politikai rendszerbe, amely tjratermeli azokat"

A Passajar mint mtvészeti intervencio kisérletet tett arra,
hogy nemzetkézi szintéren djraértelmezze a kapcsolatot a
menekiiltidentitdsok komplexitisa és az uralkodé politikai
iranyvonalak és sztereotipidk kozott, ezaltal az idegen fogal-

manak djraértelmezését kinalta fel.
Forditotta: Gdbor Sdra

A cikk egy hosszabb tanulmdny roviditett, szerkesztett viltozata.
Eredeti megjelenés: Szabolcs Musca ¢ Graga P. CORREA, ,» Whi-
te People All Over«: Refugee Performance, Fictional Aesthetics,
and Dramaturgies of Alterity-Empathy”, Contemporary Theatre
Review 30, 3. sz. (2020): 375-389, doi: 10.1080/10486801.
2020.1762580. A kozremiikodésért és a jovahagydsért kdszonettel
tartozunk a szerz6knek és a lap szerkesztiségének.

19 Matthew CAUSEY - Fintan WALSH, ,,Introduction: Performance, Iden-
tity, and the Neo-Political Subject’, in Performance, Identity, and the Neo-
Political Subject, szerk. M. CAUSEY és F. WaLsH, 1-20 (New York and
London: Routledge, 2013), 2.



STEPHEN ELLIOT WILMER

POSZTMIGRANS

SZINHAZ

Szerkeszt6ségunk még 2020 elején azzal kereste meg Stephen Wilmert, a Trinity
College Dublin professor emeritusat, hogy a menekultkérdésre adott szinhazi valaszok
kdzul melyeket tartja fontosnak azéta, hogy két évvel korabban a hontalansag eurdpai
szinreviteleivel foglalkozé kdnyve' megjelent. Mi tortént azota ezen a teruleten,
mikodzben Eurépaban - ahogy cikkében irja - egyre inkabb a ,reakcios iranyvonal
érvényesul”? Hogyan tudott erre - még a vilagjarvany el6tt - reagalni a szinhaz?
LathatOak-e ezzel ellentétes pozitiv folyamatok?

Cikkemben arra szeretnék reflektalni, ahogyan az utébbi id6-
ben a nacionalizmus kiilénbozé valfajai elterjedtek a vilag-
ban, és arra keresek valaszt, miként allhat ellen e jelenségnek
a szinhdz, azzal a felvetéssel élve, hogy a berlini Maxim Gorki
Theater lehetséges példa erre.

A vasfiiggony lebontdsa utan az EU schengeni ovezetté
alakitasa, valamint az eurépai egyetemek hallgatoinak kiilfol-
di résztanulmanyait lehet6vé tevé Erasmus-program a nacio-
nalizmus gyengitését célozta. Ezek az intézkedések tobb mint
egy évtizeden 4t latszdlag pozitiv hatast fejtettek ki, aminek
kovetkeztében 1j kozmopolitizmusrdl és szekularis tarsada-
lomrol beszélhettiink Eurdpaban. A 2001. szeptember 11-i
terrortamadds és a 2008-as pénziigyi valsag 6ta azonban a
nemzeti érziiletet fegyverként hasznalé populizmus, vala-
mint a szélsGjobboldali ideoldgusok el6retorését tapasztaljuk,
és szamos olyan szélsGjobboldali csoport és politikai part je-
lent meg, amelyek a bevandorlas veszélyeivel riogatva gytijtik
zaszlajuk ald a hiveket. E tarsadalmi irdnyzat a New York-i
ikertornyok elleni tdmadashoz hasonlé terrorakcidkra, az al-
Kaidéhoz és az Iszlém Allamhoz hasonlé militdns terrorista
csoportok létezésére, valamint az Afrikabol és a Kozel-Kelet-
rol indul6 tomeges bevandorlasra adott reakcidként eréso-
dott meg. Az olyan szélsGjobboldali partpolitikusok, mint a
francia Marine Le Pen és a holland Geert Wilders tevékenyen
elosegitették az idegengytilolet elterjedését, ahogy hozzaja-
rultak ehhez azok a politikusok is, akik olyan f6bb iranyvona-
lat képviselnek, mint amilyet a magyar Orban Viktor, az olasz
Matteo Salvini, a brit Boris Johnson és az amerikai Donald

1 Stephen Elliot WILMER, Performing Statelessness in Europe, London:
Palgrave, Macmillan, 2018. A konyvb6l 2018. jaliusi szamunkban részletet
kozoltiink, recenziét ugyanabban a lapszimban Adorjani Panna irt réla.

Trump. Ugyan a populista nacionalizmus eurdpai térnyerése
legegyértelmiibben Magyarorszag, Lengyelorszag, Szlovakia,
Ausztria és Olaszorszag politikdjaban érhetd tetten, ugy tud-
nik, mindeniitt, még Skandinaviaban is feltlintek tjabb szél-
s6jobboldali csoportok és politikai partok. Napjainkban az
alt-righthoz, az identitédrius mozgalomhoz, a neondcikhoz és
neofasisztadkhoz hasonlé mozgalmak mds-mas orszdgokban
él6 tagjai az internet révén érintkeznek, vetik 6ssze ideoldgia-
jukat az olyan korabbi csoportosulasokéival, mint az Egyesiilt
Allamokban miikédétt Ku-Klux-Klan, a németorszagi nécik,
az olasz és spanyol fasiszték stb., és olyan torténelmi esemé-
nyekrdl tartanak megemlékezéseket, mint az ottoman toro-
kok legy8zése az 1683-as bécsi csatdban.

A kulturélis nacionalizmus tulzé formait, példéul az et-
nikai nacionalizmust, a valldsi nacionalizmust, a fehér naci-
onalizmust, a fehér felsébbrendiiséget hirdetd csoportok ma
mar veszélyeztetik az eurdpai szinhazak autonémidjat. Egyes
orszagokban a jobboldali er6k megkisérelték korlatozni a
szinhdzi produkciok jellegét. Németorszagban példaul gya-
koriak a szinhdzak elleni fenyegetések. A Pegida mozgalom
heti rendszerességgel tart a bevandorlas ellen tiltakozo tiinte-
tést a Staatschauspiel Dresden el6tt. Miutdn menekiilteknek
segitettek, a drezdai szinhaz alkalmazottai ,,gytl6lkodé leve-
leket kap|[t]ak, a szinhazi dolgozok Facebook-oldalan olyan
kommentek jelen[t]ek meg, mint »Kiirtunk benneteket« — az
illetSk teljes nevével”* Az AfD nevi bevandorlasellenes part
eléadasokat akart leallittatni, tobbek kozott Maxi Obexer

2 Georg Kasch, ,Viele Theater in Deutschland bringen Fluchtgeschichten
auf die Biithne und heiflen Gefliichtete willkommen” (T6bb német szin-
haz kimenekiilésekrdl sz016 torténeteket allit szinpadra, és szivesen fo-
gadja a menekiilteket), Amnesty Journal, 2016. februar.




Illegale Helfer (Illegalis segiték) cimd darabjanak potsdami
bemutatéjat, illetve Falk Richter a Schaubithnében jatszott
rendezését, a FEAR-t (Félelem). Richter ezzel kapcsolatban
igy nyilatkozott: ,,Gyullkodo és a darab levételét siirgetd le-
velekkel bombaztak a Schaubithnét, és engem is”

2016-ban Bécsben olyasmi tortént, ami bizonyos szem-
pontbol a 2019-es Gj-zélandi christchurchi terrortimadasokat
vetitette eld. A bécsi identitdrius mozgalom Néma Tobbség
nevili csoportja menedékkérSkre timadt a Bécsi Egyetemen
rendezett egyik el6adds alatt, ahol tobb szerepld, tobbek ko-
z06tt egy terhes né is megsérilt. Ezutan két identitarius tin-
teté akciohés modjara felmdszott a bécsi Burgtheaterre, és a
bevandorlas ellen tiltakozva zaszldt tizott ki az épiilet tetejé-
re — mindezt videédra vették, majd feltsltotték a YouTube-ra,
hogy vilagszerte hozzaférhet legyen.

Magyarorszagon a sajat ,illiberalis demokracigjat” di-
cséré Orban Viktor tjravélasztdsa utdn Schilling Arpad, az
orszag egyik jelents rendezdje bejelentette, hogy onkén-
tes szamiizetésbe vonul. Imre Zoltan magyar szinhdztudods
nemrégiben azt irta nekem a Magyarorszagon uralkodé vi-
szonyokrol: ,A magyar készinhdzak vezet6it révid porazon
tartja az orszagos politika, mozgasteriiket megszabjék a helyi
politikusok, mivel 6k dontenek a szinhazak anyagi tdmoga-
tasanak elosztasardl... A legtobb vidéki szinhazat jobboldali
rendez6k irdnyitjak erds helyi politikai tdmogatassal. Buda-
pesten a szinhdzak tobbségét [...] ugynevezett liberalis szin-
hazi rendez6k igazgatjak, de nagyon gondosan megvalaszt-
jak, mit és hogyan mutassanak be. A mai Magyarorszagrol
és a mai problémakrdl sz6l6 darabok jelenleg hianyoznak a
magyar szinpadokrol”

Lengyelorszagban, ahol a vallasi vezetéknek és a katolikus
radidcsatornanak, a Radio Marianak éppoly nagy a befolyasa,
mint a jobboldali politikusoknak, szimos kiemelkedé szin-
haz és fesztival anyagi timogatasat megsziintették, 2017-ben
pedig Oliver Frlji¢ Atok cimi el6ad4sa, amely a Wyspianiski
lengyel nacionalista dramairé 19. szazadi miivének adapta-
cidja, hatalmas felztiduldst keltett, mert nyiltan timadta a r6-
mai katolikus egyhazat. A darabban szerepl6 egyik szinészn6t
személyi test6rnek kellett megvédenie a szinfalak mogott, és
kirugtak egy televizids sorozatbol.

Mikozben Ko6zép-Eurdpaban e reakcids iranyvonal érvé-
nyesiil, a szinhdz vilagaban pozitiv fejleményeket tapasztalni
egy kozmopolitabb felfogas irainyaba. Az egyik ilyen el6relépés-
ként azoknak a szinhizaknak a szdma emlithetd, ahol tevéke-
nyen foglalkoznak a migracié kérdésével, hajlékot, ingyenbiifét
és nyelvorakat biztositanak a menekiilteknek és a menedék-
kéréknek. 2015-ben, amikor Németorszagba tobb mint egy-
millié menekiilt érkezett, legalabb hatvan szinhaz segitette
6ket. A Nobel-dijas Elfriede Jelinek Die Schutzbefohlenen (Az
oltalmazasra szorulok) cimii darabjéban a hamburgi Thalia
Szinhdz az Skori gordg tragédiat hasznalta keretként, hogy a
Németorszagban és Ausztridban menedéket keresdk helyzetére
vilagitson ra. A szerepldgardaban hisz menekiiltet felvonultaté
el6adast meghivtdk a berlini Theatertreffenre, és a darabot a
német nyelvteriilet tobb mas szinhdzaban, tébbek kozott a bé-
csi Burgtheaterben is bemutattdk. A miincheni Kammerspiele
és a Theater Bremen szintén szamos eseményt szentelt a mene-
kiilteknek. Ennek ellenére az efféle probalkozasok tovabbra is
kockazatot jelentenek a szinhdzak szdmara.

Most pedig szeretnék ratérni a berlini Maxim Gorki
Theater tevékenységére, amely példaként szolgilhat arra,
hogyan szallhatnak szembe a szinhazak a jobboldali popu-

lizmussal. A Gorki Szinhdz, Németorszag egyik legnagyobb
Osszegekkel szubvencionalt tedtruma, az elmult években wjit6
moddon kozelit a nyelvhez és a szereposztidshoz. Ellentétben
mas német szinhdzak kultdrnacionalista iranyelveivel (az or-
szag szinpadain példdul még mindig feketére festik az afrikai
szereplket alakit6 fehér szinészek arcat), a Gorki az orsza-
gon beliili kisebbségi és bevandorlécsoportok, mindenekel5tt
a jelent6s létszamu, csaknem harommillids torok kisebbség
nézépontjat és érdekeit mutatja be. Az iranyelvek 2013-ban
valtoztak meg, amikor Shermin Langhoft kertilt a Gorki élére.

A berlini polgarmester dontése, hogy egy torok bevan-
dorlét tegyen meg Berlin egyik jelentés timogatasban része-
sitett szinhazaban mtivészeti igazgaténak, a kulturélis diver-
zitas szinhazi bevezetésének jelentds kinyilatkoztatasa volt.
Langhoft korabban a Ballhaus Naunynstrasse nevt fiiggetlen
szinhaz vezet6jeként dolgozott, amely torok-német kozon-
ségnek mutatott be darabokat. Amikor é4tvette a Gorki ira-
nyitasat, egy kivételével lecserélte a tarsulat német tagjait, és
f6ként torok és kelet-eurdpai bevandorldkat vett fel helyettiik.
MeglepGen valtozatos repertoart vezetett be, amelyet poszt-
migrans szinhdznak nevezett el, mivel tarsulatdnak tagjai
nem bevandorlénak, hanem posztmigransnak tekintik 6n-




magukat, akik madr letelepedtek Németorszagban, és a német
allampolgarokkal azonos statust élveznek. Szemben szinte az
Osszes allamilag tdmogatott német szinhazzal (amelyek rend-
szerint fehér német szinészeket alkalmaznak), a Gorki 4llan-
do tarsulata immdr soknemzetiségti, és kiilonféle nyelveken
szo6lal meg a szinpadon, mig a kozénségnek németre forditott,
vetitett feliratok segitenek a megértésben. A kulturalis és et-
nikai nacionalizmus megforditdsaként ezek az el6addsok azt
mutatjak meg, mit jelent kozmopolita varosban élni. A Gorki
rdadasul mtivészileg is rendkiviil sikeres, eléadasaival rend-
szeresen a legrangosabb szinhazi dijakat nyeri el.

Langhoft egyik legnagyobb horderejii dontésének az sza-
mit, hogy 2016-ban ,,szamuzétt-tarsulatot” hozott létre. Egy
kulturélis alapitvany nagy sszegli adomanyabol a Gorki hét,
tobbségében sziriai menekiiltet vett fel, hogy a menekiiltként

Németorszagban megtapasztalt élményeikre alapozva ké-
szitsenek muveket. A ,,szam{izott-tarsulat” megalakitasanak
létjogosultsaga abbdl a toérekvésbél fakadt, hogy a migranso-
kat ne mul6 hobortként kezeljék, ehelyett valamiféle allandé
hatalommal ruhdzzak fel. A tarsulat megalakitasakor a Gorki
tobb kérdésre keresett adekvat vélaszt: Hogyan valhat a szin-
haz olyan térré, ahol a menekiiltek 6nmaguk sorsa felett ren-
delkez6 személyként jelennek meg? Hogyan elézhetjitk meg
sikeresen, hogy ez a becsatornazas egy kivaltsagos intézmény
arrogans gesztusanak tinjon?

A felvételi folyamatot kévetden — amelynek sordn szdz-
hasz jelentkez6t hallgattak meg - alkalmazasba vett, Afga-
nisztanbol, Palesztindbol és Sziridbol szdrmazd hét szinész
koziil harman korabban, 2016-ban dolgoztak mar a Gorkinal
a The Situation (A helyzet) cimii el6adasban, mig négyen ab-
szolut Ujoncnak szdmitottak a szinhazban; kozilik ketten
(Mazen Aljubbeh és Kenda Hmeidan) egyenesen Damasz-
kuszbdl érkeztek, hogy csatlakozzanak a tarsulathoz.

Shermin Langhoff masik stratégiai hlizasa az izraeli ren-
dezé, Yael Ronen leszerzddtetése volt. Ronen az elmult tiz év
soran a kulturalis diverzitas dramaturgidjat alakitotta ki. Uji-
t6 modszere azon alapul, hogy széveg nélkiil lat munkéhoz,
és a kivalasztott szinészek csoportjaval jar koriil egy megha-
tarozott témat, amibdl azutdn eredeti szindarab sziletik. Ah-
hoz, hogy kidolgozza a sz6vegkonyvet, Ronen a szinészekkel
egyutt fejti fel a kijelolt témat, gyakran velitk kozosen ella-
togat a késziilé szinmi célteriiletére, ahol szakértSkkel kon-
zultalva és személyes élményeket feljegyezve gytijtik Ossze az
anyagot. A szinészek a folyamat részeként naplét vezetnek
a kiilvilaggal valé taldlkozasokrdl, valamint az egymdssal
folytatott beszélgetésekrdl és egyéni meglatasaikrol. A szo-
vegkonyv létrehozasanak masodik szakasza a prébaterem-
ben zajlik, ahol a rendezd, a dramaturgok és a szinészek az
Osszegylijtott anyagok alapjan felvdzoljak a jeleneteket, és
kialakitjak a darab keretrendszerét. A szinészek személyes
napléi és élményei szolgdlnak alapul a dramai helyzetek ki-
dolgozasdhoz, amelyekben nemegyszer 6nmaguk eltalzott
masait alakitjak a szinpadon.

Mielé6tt a Gorkihoz szerz6détt volna, Ronen a berlini
Schaubiihne és a tel-avivi Habima Szinhaz szinészeit hozta
ossze, hogy Dritte Generation: Work in Progress (Harmadik
generdacid) cimt, sok vitat kivalté eléaddsaban a torténelem
a németekre, izraeliekre és palesztinokra nehezedd terhét
vizsgalja. 2015-ben Berlinben é16 balkani szinészeket alkal-
mazott a Gorki Common Ground (K6zos nevezd) cimi da-
rabjaban, amely az 1990-es évek balkani habordira reflektal.
A helyzetben, amit szintén a Gorkiban mutattak be, izraeli,
palesztin, sziriai és kazah szinészekkel vilagitott ra, mifé-
le terhet jelent a kozel-keleti konfliktus a Németorszdgban
él6 bevandorloknak és menekiilteknek. Az ilyen eléadasok
a hontalanokat vetik 6ssze az dllampolgarokkal, vagy a kii-
16nb6z6 nemzetiségeket, nyelveket, vallasokat és kulttrakat
allitjak szembe egymassal.

Ronen ezt a felfogast szélesiti ki, amikor a szamuzott-tar-
sulattal dolgozik a Gorkiban. Az egyik els6 el6adasuk, amely
egy kiviildllé szemszogébdl lattatja a német tarsadalmat, a
Winterreise (Téli utazds) cimet kapta, kozéppontjaba pedig
egy németorszagi buszkirdndulas keriilt. Az el6késziiletek so-
ran a tarsulat tiz vérost jart be, amelyek partnerként mikod-
tek kozre a produkci létrehozasaban. Akarcsak a Harmadik
generdcio és a Kozos nevezd esetében, a szinészek ezttal is
naplot vezettek, és kozben filmre vették az utazas kiilonféle



momentumait, hogy a felvételeket képi hattérként hasznaljak
a dialégusokhoz. Az igy létrejott el6adas, a Winterreise, ame-
lyet 2017-ben mutattak be, és amellyel a tarsulat nagy sikerrel
vendégszerepelt mind a tiz varosban, a német nyelvteriiletre
keriilt szinészek 4j kornyezetiikre adott reakcidit és a Kozel-
Keleten megélt kordbbi éveik emlékeit dolgozta fel. Ahogy
az Ronen mds mdveire is igaz, a darab er8sen onéletrajzi
ihletésti, a szinészek a szinpadon a sajat neviiket hasznaljak,
szerepiik nagyjat egyértelmtien maguk irtak meg, torténeteik
egyik részében ujrakeverték személyes élményeik részleteit,
masik részét pedig kitalaltak. A szokvanyos kozel-keleti tu-
ristautakkal ellentétben a Winterreise a visszajara forditott él-
ményt térja a kozonség elé, amelynek tagjai a sajat hazajukat
lathatjak viszont a kiilfoldiek kritikus szemével.

Az 1t els6 allomasa Drezda, ahol Niels, aki német idegen-
vezet6t alakit, és a ,torténelmi és romantikus Németorsza-
got” akarja megmutatni a szinészeknek, kozli veliik, hogy a
bevandorlasellenes Pegida csoport tiintetést szervezett a szél-
lodéjuk elé. A szinészek attdl félnek, hogy a Pegida szimpa-
tizansai elleniik fordulnak, ezért inkabb a hotelszobdjukban
maradnak. Ronen azzal oldja a maskiilénben akar cstinyan
elfajulhatd helyzet komolysagat, hogy a szinészeket szorakoz-
taton naivnak mutatja, amikor a rasszista tiintet6k transzpa-
renseire reagalnak. Amikor Karim kinéz a szalloda ablakan,
megkéri Husseint, hogy némettudasat javitando segitsen neki
elolvasni a Pegida feliratait.

Karim: ,,Fatima Merkel” Ki az a Fatima?

Hussein: Frau Merkel.

Karim: Azt hittem Angeldnak hivjak.

Hussein: Annak, de lehet, hogy ez a kozépsé neve.
Mint Barack Hussein Obama.

Karim: Angela Fatima Merkel?

Hussein: Nem tudom. Még sosem hallottam réla.
Karim: ,, Abschiebung”

Hussein: Kiutasitas. Takarodj innen!

Karim: Hova takarodjon?

Hussein: Barhov4, csak takarodjon!

Karim: Kicsoda?

Hussein: Szerinted?

Karim: Fatima?

Hussein: Milyen Fatima?

Karim: Angela Fatima Merkel. ,,Merkel muss weg!”
[Merkel, takarodj!]

Hussein: Lehet. Nem is tudtam rdla, hogy muszlim.
Karim: (kifelé mutat) Nyilvan az, [ott] egy kép [rdla]
hidzsébban.

Weimar térténelmi varosa helyett a busz Buchenwaldba viszi
el a szinészeket, akik csalddottan és dithosen reagalnak, amiért
egy halaltarbort kell meglatogatniuk, hiszen némelyikiik ugy
érzi, épp ez eldl sikeriilt nemrégiben elmenekiilnie Sziridbol.
Mazen megjegyzi: ,Nem akarok kiszallni. A Niels azt mondja,
mutatni akarja romantikus és klasszikus Németorszagot. Az-
tan Pegidat és Buchenwaldot mutat” El6tornek a mult emlékei,
némelyik szinész elveszett élete és elvesztett szerettei utan so-
varog. Kenddnak hianyzik a kedvese, aki Damaszkuszban el-
hagyta 6t, hogy Németorszagba szokhessen. Mazen észrevesz
valakit Buchenwaldban, aki a baratnéjére hasonlit. Maryan egy
nyilvanvaléan eltalzott és komikus jelenetben Nielst6l kér ta-
nacsot, mondvan, nem érti a németorszagi kapcsolatokat: az
imént talalkozott annak a német férfinak a baratnéjével, akivel

a hétvégét toltotte, és a lany spargaval kinalta, hogy egyen vele
és a baratnéjével. ,Nem tudtam, hogy van baratndje, és a barat-
ndjének is van baratndje, és hogy mind Spargelt akarnak enni.
Velem. Mi a baj magukkal, németekkel?”

A darab lassanként legalabb annyira szo6l a Kozel-Keletr6l
6rzott emlékekrodl, mint a német tarsadalomra és szokasokra
adott reakciokrdl, mivel mindegyik szinész szimos személyes
élményt oszt meg a multjabol. Noha — akdrcsak A helyzet-
ben - nehéz megallapitani, hogy ebben a multban kinél-ki-
nél mennyi a kitalacié, monoldgjaik életszertinek hangzanak.
Karim példaul arrdl mesél, hogy Palesztinaban parkourozott.
Ahogy a szinpadon bemutatja, mennyire jol fut és ugrik,
azt demonstralja, hogy a parkour a szabadsag érzetét nyuj-
totta neki, amit6l maskiilonben megfosztottdk 6t az izraeli
tilté szabdlyok: ,A falak életem nagy részét meghatéroztak.
A parkour szabaditott meg... az unalomtdl... a megszallas-
tol... a puskaropogastol”

Kenda ugyanilyen hitelesen idézi fel damaszkuszi életét
a kedvesével, elmeséli, hogyan szerveztek partikat a barata-
ikkal, mignem azok mind elhagytak Sziriat, vagy meghaltak:
»Egyedill az tirességet éreztem, amit az emberek hagytak
maguk utin” Hussein hasonloképp onéletrajzi ihletésti tor-
ténetet mond el arrdl, mennyi veszéllyel dacolt, mikozben
Sziridbol Torokorszagon és Gorogorszagon at csempészek se-
gitségével, tobb hamis utlevelet hasznalva Eurépéaba szokott.

A német idegenvezetd szerepében Niels a tobbiek Német-
orszagra adott reakcidinak szorakoztatd ellenpontjaként szol-
gal. Elnézést kér t6lik, amiért szdmukra kellemetlen ati célokat
valasztott, és csak nehezen képes elmagyardzni nekik bizonyos
helyi szokdsokat, amelyeket kiillonosnek taldlnak, példaul a
két éve tartd hetenkénti Pegida-tiintetéseket és a németek il-
lemhelyi és mosdasi konvencioit. Az el6adas nem kizarélag a
kulturdlis kiilonbségekkel, hanem a kényszerli szamtizetésben
élék magdanyéval és honvagyaval is foglalkozik. Alapvetéen az
elvandorlas kozponti problémédjat veszi gorcsé ala: amikor va-
laki az otthon érzetére vagyik egy szamara uj tarsadalmi ko-
zegben. A Winterreise mégis valamennyire pozitiv jovéképet
fest. Ahogy a buszkirdndulas véget ér, Mazem 6sszefoglalja az
élményeit, és ez egyfajta indoklasul szolgal a szamUiz6tt-tarsulat
létére: ,,A szinhazi emberek az egész vilagon egyformadk, a ko-
ritkben rogtoén otthon, biztonsagban érzem magam, akar egy
csalddban. Ranézek az 4j szinhazi csalddomra, és azt gondo-
lom, hogy hozza tudok szokni... Csodalatosak”

Osszefoglalva: a Gorki Szinhdz és Yael Ronen mun-
kassaganak példdja a nacionalizmus terjedésének egyik f6
problémajat titkkrozi. Mivel a nemzeti kormanyok, intézmé-
nyek és kulturalis gyakorlatok oly gyakran 6sztonozték mar
a polgdrokat arra, hogy statikus, nem pedig idében alakuld
jelenségként ragadjék meg a nemzeti identitas 1ényegét, azok
a bevandorlast fenyegetésként fogjak fel kulturdlis, etnikai és
vallasi nacionalizmusukra. A Gorki Szinhaz el6adasai felfe-
dik és megkérddjelezik a tarsadalom normativ elképzeléseit
azzal kapcsolatban, mi szamit nemzetinek. Ellentétben mas
szinhdzak felfogasaval, amelyek egynyelviinek és homogén-
nek feltételezve jelenitik meg a nemzetet, a Gorki kozonsége
megismerheti a szinhazak repertodrjabol kirekesztett vagy
azokban semmibe vett népcsoportokat (kiilondsen azokat,
amelyek nemrégiben érkeztek az orszagba), és a sajit anya-
nyelvitkon hallhatja megszdlalni a szinészeket, ahogyan az
egy kozmopolita tarsadalomban természetes lenne.

Forditotta: Galamb Zoltdn




GABNAI KATALIN

AZ UVEGMUVES

Fecskét is jo folszélltdban l4tni. Am hogy mennyivel jobb ké-
vetni egy ember szakmai roptét és palydra dllasat, azt kiilono-
sen azok tanusithatjék, akiknek élményt jelent egy alkoto indu-
lasanak és kiizdelmeinek figyelése, még akkor is, ha csak tavol-
rél tudjék 6t kovetni. Ez az irds kortarsi élménybeszamold, nem
torténészi munka. Nem lattam Bagossy Laszl6 minden rende-
zését, nem is olvastam mindegyikrél elegend6t, de a munkai-
val valé taldlkozasok minden esetben hosszan foglalkoztattak.
Azt meg személyesen tapasztaltam, hogy édesapjanak, a pécsi
kulturalis élet egyik erés emberének, id6sebb Bagossy Lasz-
lénak oridsi jelentésége volt a magyar amatdrszinjatszas fel-
ivelé szakaszaban. Ma is emlékszem a Pécsi Amat6r Szinpad
jatékaira, koztiik az 1975-ben bemutatott Peter Weiss-darab, a
Mockinpott ur kinjai és... cimd, dobbenetes ereju, sok dijat el-
nyert kozelszinhazi el6adasara, s arra, hogy a f6hds nevét ,ma-
gyaritas” végett Moc-kin-pot-nak kellett ejteni.

De emlékszem az esztétika szakos, gitdron is jatszo, rend-
kiviil szétlan pécsi egyetemistéra is. O, mint akkor mind a tob-
biek, a szerkesztési félév végén gépelt papirlapokon adta le a
dolgozatat, melyet aztan hosszan drizgettem. Nem emlékszem,
mi volt a cime, csak arra, hogy vonaton olvastam, és Kelenfol-
dig konnyesre nevettem magam rajta. Az egész csufondaros és
szellemes munka olyan kozelmultbéli és kortars ,majdnem jo”
koltok verseibdl allt, akiknek soraibdl érzédott a jéindulatu ka-
paszkodas, de mar az adott muviikon beliil kideriilt, hogy poétai
igyekezetiik ellenére folyton lebillennek a maguk ala helyezett
samlir6l. Ez nem volt elég, a dolgozat irdja zardjelekben ponto-
san jelolte, javaslata szerint ki mondja el az adott verset, s ezek az
el6adémtivészek — tapasztalatom szerint is — épp olyan ,,majd-
nem-majdnem” tehetséggel birtak, mint a felvonultatott kolt6k.
Valamikor 1989-ben ismertem fel, hogy milyen elképeszt belsé
humorral s milyen biztos minéségérzékkel rendelkezik ez a hall-
gatag hallgat6. Nem tudtam, s csak mostanaban olvastam, hogy
1984 6ta rendszeresen jelentek meg versei és kritikai a Forrds, az
Alfold és a Jelenkor lapjain. Ifjabb Bagossy Laszlo, a pécsi egye-
tem irodalom- és miivészettudomany szakos diplomajaval nyert
telvételt Székely Gabor rendezéi osztalyaba, s 1995-ben kapott
oklevelet a Szinhdz- és Filmmivészeti Féiskolan. Elsé konyve
a Pozsonyi Pagony kiadénal jelent meg, 2009-ben, A Sotétben
Ldt6 Tiindér cimmel. Szinhazi munkai idérendben kévethetSk a
Wikipédia-oldalan. (A kovetkez6kben csak az altalam latott el6-
adasokkal val6 taldlkozasaimat sorolom, bar nem mindegyiket
érintem. Emlitésiik vagy elhagyasuk nem jelent azonban rang-
sorolast, nem mindsitem a produkcidk egészét, részemlékekkel
foglalkozom, rendez6i kézjegyeket keresve.)

Occse, az 1968-ban sziiletett Bagossy Levente, a csalad
képzémiivészeti tehetséggel leginkabb megaldott tagja, s ma
mar a legjelentésebb diszlettervezdink egyike, igen gyakran
dolgozik egytitt rendezd batyjaval. Egyik kozds munkajuk
volt 1996-ban a Kecskeméten bemutatott Biichner-darab, a

Leonce és Léna ,egy kis operettnek” becézett produkcidja a
maga dlombéli padlast idéz6 diszletével, furcsa, olykor amé-
baszerlien mozgé el6adasaval, Kiss Jend Pop¢ kiralyaval és az
6 er6sen elrajzolt udvarnépével. Ketten dolgoztak 1997-ben
a Barka Thomas Bernhard-bemutatdjan, a koromfekete disz-
letben jatszodo, kiviilallok szamara meglehetsen nyomasztd
Ritter, Dene, Vosson is. Meg kellett volna néznem djra talan
ezt az akkor dramaturgiai 6rdoglakatnak téin6 darabot, de in-
kabb elijedtem télem, noha éreztem, hogy vilagos ruhaikban
azok ott fent (Lazar Kati, Udvaros Dorottya és Kovacs Lajos)
nagyon ,,meg vannak egyezve” abban, amit jatszanak, csak én
nem vagyok elég ennek felfogédsahoz. Es azt is éreztem, hogy
a Gy6rffy Miklds altal forditott szoveghez 6tvosi pontossaggal
nyul egy rendezd, vés, rajzol, mélyiti, csipkézi, kedvére for-
malja mindazt, ami elhangzik.

Az els6 nagy és mellbevagé siker a Kamrdban 2002-ben
bemutatott s aztan 2018 juniusaig jatszott Urs Widmer-darab,
a nyolcszereplds Top Dogs volt. Ekkor nemcsak arra kellett
figyelni, hogy Bagossy szinészvezetése milyen frissitéen hat a
tarsulatra, s killonosen példaul Rajkai Zoltanra, hanem arra
az el8szor itt megjelent mérhetetlen indulatra és konnyes
diihre is, ami majd szétvetette a Kamra sziik terét. Megkez-
dédott egy taldn életre sz6l6 haboru, a hazugsaggal szemben
vivott csatak — nagy és erés eléadasok — lancolata. Fontos itt
megjegyezni, hogy a svajci szerzé darabja lényegében csak
kanavdsz. Volt tehat egy helyzet, ami engedte, sot igényelte a
betiibarat rendez6 erds dramaturgiai beavatkozasat. Az allas-
talan fels6vezetdkrél sz6l6 darab 2003-ban elnyerte a legjobb
el6adas dijat a POSZT-on. Alighanem ekkor lathattam —An-
tal Csaba kozponti pasttal kettéosztott terében — Bagossy ren-
dezésében a pécsi szinhdz szabadon kezelt szovegli Revizorat
is, mely kivald lehetdség volt az alkotdi harag igaba fogasara,
s a f6 hazugok - Bezerédi Zoltan mint Polgarmester és Széles
Laszlé mint Hlesztakov — pompazatos és nagyon mai helyze-
teket villantd Osszeeresztésére.

Furcsa alomjaték volt 2004-ben Ronald Schimmelpfennig
német honban él6 torokokrél/arabokrdl s magukat keresd
hontalanokrol sz6l6 Az arab éjszaka cimii darabjanak ,,al6-
szinhazi” valtozata az akkori Madach Kamaraban. Hatalmas
Hold alatt, vorésen izz6 keleti sz6nyegek fala eldtt — ismét An-
tal Csaba diszletében — 6t széken iilt 6t remek szinész, és beszélt
és beszélt, mi pedig elkezdtiink mozizni. Kiilonosen élvezetes
volt, hogy mig Vajdai Vilmos Schubertt6l kolcsonzott zenei
motivumai csobogva jartak at a torténetet, a mese lebeg6 szé-
leit meg-meglebbentette valami joféle irénia. Ha létezik olyan,
hogy ,természetes koltészet”, amit szinhazi kozegben jomagam
a zavaro igyekvés nélkiil, a kifejezés pontossagabdl adodoan el-
ért és megépitett szimbolikus pillanatok {ivegszerti aurdjaként
érzékelek, ugy az — szamomra, s tan épp ett6l az id6tdl fogva —
lépten-nyomon megjelenik Bagossy munkaiban.



Ugyanazon a szinpadon, de madr teljes mértékben az
Orkény Istvan Szinhdz kebelében 2005-ben keriilt sor sajat
irdsa, A Sotétben Laté Tiindér cim@ mesejaték bemutatoja-
ra. Ritkan adoédik, hogy iréi, rendezdi, tervezdi, szinészi te-
hetségbdl egyarant a legjobb jusson a kozonségnek. Akkor
megtortént. Ez a mesebeszédként meghatérozott irasmi
magyar népmesék motivumaibol szétt, szecesszids gyongyo-
zésl szinpadi monoldég. Mint annak idején megprobéltam
megfogalmazni: ,,Tokéletes liiktetés(i prozavers ez, a magya-
rul beszélés 6romének nagyvonald felkinalasa mesélének és
hallgaténak. Szimbdlumrendszerében nem taldlhatnak ki-
vetnivaldt az ortodox néprajzosok sem. A feldolgozas modja
Tompa Mihaly gyongyhdzfényti regéit idézi impresszionista
hérfafutamokkal, a szinhdzi élményhez oly sziikséges féle-
lemrél pedig a népi horror borzongaté motivumai gondos-
kodnak. A Tiindér szerepében - Bagossy Levente diszleté-
ben, ronktrénuson ildogélve egy rézsepalota boltive alatt
- Pogany Judit meséli el, miképpen is jott vildgra haromezer
évvel ezel6tt, iriny6-pirinyd testvérkéivel egyiitt, s miképpen
tanulta meg a sotétben latds nagy mesterségét, melyet most
nekiink is tanulmanyozasra ajanl. Pogany Judit pont addig
tartja a sziinetet, pont akkor emeli palcdjat csendiil harang-
szora, amig és amikor a bels6 kép ki tud teljesedni. A szin-
padkép pedig pont akkor cserélddik, mikor a belsé latomas
mar homilyosodni kezd, s valtozas sziikséges. Az el6adas
egyik bravirja annak megmutatdsa, miként lehet szinhdaz-
ban ugy mesélni, hogy a széveg agyunkban megjelend bels6
képeit ne dsszetorje, hanem kiteljesitse a kiils6 képek sora.
Bagossy egyik rendezdi kézjegye az érzet és a rajta tapado
gondolat pontosan bemért idejii betiltetése, s ha sziikséges,
annak dajkélasa is. Szivésan igyekszik meggy6z6dni arrol,
hogy célba ér benniink, amit elinditott.

Bagossy Levente emlékezetesen fehér diszletében 2007-
ben keriilt a Radnéti Miklds Szinhaz szinpadara Térey Janos
Asztalizene cim irasa. Térey akkor mar nagy tekintéllyel ren-
delkez6 szerzd volt, s ezt a Kovacs Krisztina dramaturg segit-
ségével majd felére huzott alapmtiibél sziiletett el6adast is alta-
lanos szakmai leborulas fogadta. Erésen hatott ram, hogy ezt

1  Gasnar Katalin, ,,A Sotétben Lat6 Tiindér”, Kritika 35, 3. sz. (2006).

az igen kellemetlen, a szerzd sajat hdseinek szant méregetds
megvetését sugarzé szoveget milyen mély kivancsisaggal kezeli
a rendezd, s hogy az eleve stilizalt, verses sz6vegb6l miképpen
probal — nagyszert szinészeket helyzetbe hozva - darabot épi-
teni. ,,A szoveg mesterfokd miiviségét (az iirességet, mint tar-
talmat)” - Tarjan Tamas megfogalmazasa ez Térey egy masik
darabjardl, a Protokollrdl irott kritikdjdban — olyan alamuszi
erével kozvetiti, hogy a nézd szeretne mondat kdzepén ordit-
va kirohanni, de persze nem teszi, mert fogva tartja ezeknek a
tolottiink libegé lampion-embereknek a vergédése. Fol szok-
tak tenni a kérdést, hogy vajon miért nem jatsszak sokfelé ezt a
darabot. Gondolom, azért, mert bukasra itélt vallalkozas lenne
olyan rendez6 kezére adni, aki nem kezeli konnyedén a teatra-
lis stilizacid eszkozrendszerét, s nincsenek olyan szinészei, akik
olyan hidegrazds rangégorccsel tudndnak reagalni a partner
manirhalmazara, mint tette azt itt példdul Nagy Ervin. Itélke-
zés nélkiili, hideg részvét és elvallalt sebészi kutakodas tudta ezt
a szoveget rendezdileg megemelni.

A kovetkezd években megkezdddtek Bagossy stuttgarti
vendégrendezései. Ottani harmadik munkdja volt Odén von
Horvéth Kasimir és Karoline cimi darabjanak szinpadra alli-
tdsa. Aztdn a darab 2009-ben megjelent az Orkény szinpadan
is: Darvas Ferenc zongorazé narratorsagaval, babszinhazi,
cirkuszi és filmes eszkozokkel létrehozott, szuperstilizalt for-
maban, egy mozivdszon méretli szinpadi nyildsra szikitett
térben, Hamori Gabriella és tarsai gyonyord jatékaval. Valodi
emberek valés nyomorusaga, igazi fajdalmak igazi fololdha-
tatlansaga tette emlékezetessé ezt a megrazé estét, melynek
végén a takarasbol kiléptetett diszletmunkasok lebontotték a
paravant, kinyitottak a teret, mintegy szétosztva kozottiink az
élményt. Kaptunk egy eléadast - elvitelre is.

Bagossy Laszlonak a Kolibri Szinhdzban rendezett ifjiisa-
gi el6adasaibdl kett6t lattam, Hay Janos Volgyhid cim mu-
vét és Thomas Mann Bagossy altal szinpadra irt Mario és a
vardzsléjat. Foljegyeztem, még 2010-ben: ,Kiviil-belil szép
eléadas a veszprémi volgyhidrdl leugrd, s roviddel azutan
halalét lel6 fiu torténetének babszinhazi feldolgozasa. A napi
aktualitdsu dialégusok szévetébe homaélyosan csillogo bibliai
utaldsok vegyiilnek Jézusrol, Péterr6l meg az ttrél magardl,
de ez elegend6 ahhoz, hogy a torténet format kapjon, s az




egyszeri tragédia példabeszéddé emelkedjék. Ami hibatlan,
az a szinhdzi megvalositds. Barokk gyaszmuzsika kiséretében
egy sok részre szétszedhetd, majd sokféleképp Osszeilleszthe-
t6, sulyos, faragott és aranyozott képkeret a f6 latvanyeleme
Bagossy Levente diszletének. Ennek mozgatasat fekete kopo-
nyeges, sotét angyalok latjak el, hatukon akkorka szarnyakkal,
mint amiket templomi szobrokon lathatunk. A képenyek aldl
és mogiil idénként elbukkannak a szerepl6k, akiket rész-
ben él6 szinészek, részben kivaléan mozgatott, megrendité-
en szép babok hoznak elénk. Iré6 is, rendezé is sokat tud az
emberi fdjdalomrdl, a gorcsokrél, a tagadasokrol, s érvényes
ismereteik vannak a mai vilagrol, a depressziérol, a kot6dés-
képtelenségrol és a kapcsolati zsakutcakrol. Hézagos ballada
épiil fel, kecses szerkezetben, s épp elegendd informéciéval a
jaték utani beszélgetések elinditasahoz”

Bagossy kezérdl nem esik le a gytir(i, ha az ifjusagot kell
megszolitania. Ha a magyar kozoktatds fiataljai egyaltalan tud-
nak valamit Thomas Mannrdl, akkor azt tudjak, hogy 6 irta a
Mario és a vardzslé cimi kisregényt. A cselekményét is képesek
elmondani, ha nem olvastak is. Megrazd felnéttszinhdzat kinalt
nekik Bagossy 2012-ben. Cipollat a nagyszerti Scherer Péter,
Mariét az igéretes Bardi Gergg jatszotta. De amitdl a hideg ki-
razta az embert, az Torre di Venere lakossdga, a magyarméd
gorombaskodd, egymasba mard, gyanakvé, hangoskodd em-
bercsapat, akik veliink, nézékkel egyiitt nyomultak be a sargas
satorponyva ald. Egészen kivalé 6sszmunka volt ez mind a par-
titdra pontossagu szévegmondds, mind az ének, mind a moz-
gas szempontjabdl, s élt benne valami sisterg6 harag.

Ez a harag keser(i nevetés volt 2011-ben, amikor Diirren-
matt Janos kirdlyat mutatta be az Orkény Szinhaz. A nagyfor-
matumu, formagazdag el6adas élvezetes, gonosz karikatdrdja
volt a mindenkori politikai térekvéseknek. A hatalom adott
gradicsan all6 figuraknak szinte mindegyike kapott egy-egy
ropke jelet, mely sajat zuhanhatdsaganak esélyét mutatta.
Vannak nagy erejli festmények, melyek azt a nézést orokitik
meg, ahogy a fest6 tekint a témajara. Konnyti elképzelnem
Bagossyt, amint szemlél8dik, néz, és kozben hunyorog kissé a

legjobb szoget keresve. De ha mar ez a hunyorog sz6 el6kertilt:
igen, hunyorog, de sosem hunyorit, nem néz ki rank, nem
érzi sziikségét a nézével vald dsszekacsintdsnak. Inkébb, mint
valaha a biztos kezi Diirer, odarajzolja 6 maga az egyre ijesz-
t6bb 6rdogot a fészereplok mellé. S még valami: itt mar tetten
lehet érni, miként hasznal és miként haszndl ki minden szin-
padra vitt targyat a rendezd, teszi jatszdtarsaiva a diszletele-
meket, de még a kellékeket s a jelmezek tartozékait is. Nem-
igen vannak ,.egyszer hasznalatos” targyak az eldadasaiban.

A 2012-es évben vallalt sok feladat koziil az egyik, Shakes-
peare A vihar cimd draméja Galffi Laszl6 pasztell és kissé szo-
rakozottnak tind Prosperdjaval, mintha eliszott volna a ren-
dezd elél, ellentétben a Katona Jézsef Szinhdzban bemutatott
Thomas Bernhard-md, a Heldenplatz tombszertien megfor-
malt, szinte koriilszogelt eléadasaval. Bagossy szeretett szer-
z6je, a kiméletlen hazafisdga miatt az osztrdkok egy része dltal
sokszor megtagadott ir6 1988-ban irta ezt a Hisok tere cimii
szinmuvét. A szinpadon Antal Csaba diszletének fehéren vi-
lagitd oridasmakettje idézi meg a teret, s vele a hdborat megélt
bécsiek és f6ként a jatékban szerepld zsido csalad idegeiben
megmaradt hitleri bevonulds katonai seregszemléjének har-
sogasat. Az iréi vad szerint a katondk a szorny(i napon nem
voltak egyediil. Mdig nem tudni, hany osztrdk hazafi gytlt
oda, s idvozolte a ndci hatalomatvételt. Bernhard nem engedi
meg a jotékony feledést nemzete szimdra. Onvizsgélatot gya-
korol, s 6nvizsgalatot kovetel. Megtudjuk, hogy a tudés pro-
fesszor nem birta tovabb, s kiugrott a sokadik emeletrdl. Most
az elhunyt temetésére érkezé csaladtagokat és alkalmazotta-
kat halljuk megszélalni. Monolégokat hallunk, mégis olyan
az egész, mint valami fekete-fehér kamaramuzsikalas. Hotdl
az6 avar illata lengi be a jeleneteket. Hideg van kiviil és beliil.
Az 6ngyilkos professzor testvére (Maté Gabor), a jaték féalak-
ja apro részletekben kévet el ,,ongyilkossagot™: cinizmussal és
némi humorral probalja feloldani a borzalmakat, de 6 is, mint
mindenki ez tigyben, alulmarad a kiizdelemben.

Stawomir Mrozek Tangdjat is ugyanebben az évben mutat-
ték be az Orkény Istvan Szinhdzban. Eszmék és folzavart mo-



lyok kozott zajlik a csaladi darab rémlatod torténete, s a végén
megszolal a tangd. A formdkat dhitattal tisztel§, mindig f6nok-
re szorulé Eugéniuszt (Csuja Imrét) a foldbuta, amde kigyurt
és modfelett sunyi Edek (Debreczeny Csaba) paradésan meg-
tancoltatja. Mi meg toprenghetiink, hogy a multat, a jelent vagy
a jovot latjuk-e ott fent, s hogy mit6l legyiink jobban megijed-
ve. Az értelmiség vagy a honfibuval bélelt ,.érzelmiség” végzi-e
cstifosabban? Kivalo, egyenként és osszességében is aproléko-
san kimunkalt szinészi alakitasok sziilettek. Még akkor megje-
gyeztem: ,,Bagossy Laszlé rendezésében van némi természet-
tuddsi kajansag. Kis szikével, itt-ott érfogokkal miikodik, latha-
tova téve a torténelmi ideoldgiak vérrel kiilonbozéképpen ella-
tott, folyton tjrasarjadd szerveit, a lazadas, a lihegés, a butasag,
a megalkuvas és az agyatlan agresszié egymashoz dorzs6l6d6
alakzatait. Hiivos, okos, fenyeget6 el6adds, nem lesz konnyti az
almunk téle. Csak hat, sajnos, igaza van.>

Arrdl, hogy Bagossynak mindenképpen lehet egy rende-
261 ,kiskése”, rég meg vagyok gy6ézédve. Egy pillanatra visz-
szatérek a multhoz: A Sotétben Lato Tiindérben ,van egy ma-
gaban varrogat6 oregember, akit valaha faképnél hagyott di-
hodt fiacskdja — ki az 6 apai indulata miatt nem lehetett mas,
csak csokott kis torpe. Ez az 6regember vélaszokat varrogat a
mesebeli kenddre. A kis dithodt torpe meg valahol a tavolban
csukloztatja-fincogtatja a felé téved$ vandorokat taldlos kér-
déseivel. Aztan egyszer Tokmagkiralyfi, akinek az 6reg el6z6-
leg odaajandékozta a tudassal telehimzett kendét, dvatlanul
és varatlanul megvalaszolja a torpe egyik kérdését, kilesve a
helyes vélaszt a kend6r6l. Ez a felismeré pillanat megrikatja
a torpét, s hazazavarja elhagyott apjihoz. Es a néz hidba fo-
gadja meg, hogy most aztan nem bdgi el magat, nagy az esély
r4, hogy akkor is megteszi azt, ha mar latta a jatékot.”> Maskor
a hirtelen felfogott veszteség rémiilete csap le rank, mint ak-
kor példaul, amikor a Shure Stididban jatszott Diggerdrdjver

sz. (2013), https://www.criticailapok.hu/29-2001/38546-eszmek-es-
molyok-koezoett.
3 GABNAL , A Sotében Lato..”

kisfiuja a megkezdett magyar mesét mér hibatlanul, de ango-
lul, és csak angolul folytatja.

Nemrég voltam olyan szerencsés, hogy felvételrdl lathat-
tam Bagossy Vilniusban 2013-ban rendezett Liliomjat. Ebben
a nagyszerd litvan szinészeket felvonultato, remek eléadas-
ban is van egy szinte elviselhetetlen jelenet, az, amikor Julika
egyediil marad a halott Liliommal, s ,rendbe teszi”. El6szor
csak letorli Liliom szdjarél Muskatné bucstcsokjat, oltozteti
a tehetetlen testet, majd az el6bbi d6rzsél6, tisztazé mozdu-
lattal letorli Liliom cipéit is, hogy rendben alljon az 6 embere
a Joisten elé. Minden szinhdz zenés szinhaz, mondjék tanult
barataim. Kiilonosen igaz ez Bagossy munkdira, akinek spe-
cidlis ismétlési, fokozasi, rimelési technikaja hol az el6éadas
lathato, hol a hallhatd, hol a gondolati mezdjében jelenik
meg. S van persze a kése, mellyel a kibirhatatlan helyzeteket
hamozza és bontogatja, s ha megvan, amit keresett, ugy rejti
beléd a felismerést, hogy folnyogsz vagy sirni kezdesz, pedig
meglehet, sokadjara latod ugyanazt. Ehhez persze a rendezd
részérdl igen sok ismeret és dontési batorsag kell. Sziikséges
példdul tudnia, mi mindennek kell lezajlania és megtortén-
nie, hogy egy-egy szinésze megérkezzék a kivant allapotba.
Annak a pillanatnak a tiizével dolgozik, azt formalja, mint a
forrd tiveget, s azt teszi torhetetlenné, s igy ismételhetévé.

Akik idaig elolvastak ezt a cikket, azok valdszintileg kor-
tarsaim, akiknek éppolyan meghatdroz6 élménye a 2014-ben
sziiletett leny(ig6zd, ,stadionszékes” Hamlet Polgar Csaba
fészereplésével, mint a 2015-6s Tartuffe, melynek Orgonjat
Znamendk Istvan jatszotta tragikus nagysaggal,* s 6rzik ma-
gukban ezeket az Orkény szinhdzi eldaddsokat. Latték, ugye,
a2016-0s Mesél a bécsi erdébt is? S emlékeznek? Ez az, amiben
a bécsi ,,nydcker” 1élekben és agyban is korlatolt, napra rajzé
kis emberszérnyei Wachau fai kozé s a Duna-partra jarnak
szelldzkodni. Rogzitettem: ,,Egy harmincas évekbeli kisem-
ber-hadat latunk egy gondosan preparalt zongorabdl (!) ki-
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kelni, s aztan sirszagl viragba sz6kkenni. Nem csupdn szin-
hézi, de kifejezett épitészeti 6romoket is rejt a Bagossy Leven-
te diszletében kitestesedé haromfelvonasos el6adas. Egyetlen
pontbdl, a fekete hangszerbdl noveszti ki, s annak 6rdogi
zongorist4javal, Kakonyi Arpaddal celebréltatja, vezényelteti
végig a mesét a rendezé. A motivumokkal val6 gazdalkodas
magasiskoldja ez a kezdeti klimpirozastdl a horgé kétségbe-
esésen at a bénult megalkuvasig vezetd jaték. S hogy a torténet
fenyeget tanmese? Igen. Odén von Horvéthot elébb halélba
kiildte egy lezuhano fadg, mintsem lathatta volna a darabbeli
Erich eszméinek kiteljesedését. Mi, ha figyeliink, talan elke-
rilhetnénk az ériilet megismétlédését. De ez az el6éadds azt
sziszegi: »Nem figyelsz, nem figyelsz, nem figyeltek!«”

SZABO ATTILA

Most 2021 varakoz tavaszat éljik, még mindig a pandé-
mia bénultsagaban, maszkokat viselve, zart szinhdzakkal.
Bagossy Lészlé utolsé nagyobb szabdsu bemutatdja, Kerék-
gyarto Istvan Hurok cimt miive az Orlai és a Fiige Produkci6
egylittmiikodésében sziiletett meg. Lidérces konnyedséggel
miikods, 6rdogi latlelet ez, énekkel és énekbeszéddel. Gogol-
hoz mélté latomas az életiinkrél, arrdl, hogy mit kezdiink a
hatalommal és a hazugségokkal, s hogy mit vagyunk képesek
megtenni és elviselni.

Még 2018-ban Kovacs D. Déniellel koz6s munkdja volt a
nagyon is kezére allé k6zosségi szinhaz formai jegyeit mutat6
Secondhand cimi el6adas az Orkény szinpadan, ami a Szin-
haz- és Filmmiivészeti Egyetem rendezé és dramaturg szakos
hallgatéinak kozremiikodésével késziilt. Bagossy Laszl6 2021.
februar 22-ét6l nem tanit tobbé az alapitvanyiva lett Szinhaz-
és Filmmtvészeti Egyetemen.

AZ EI,_BESZELES
HATARVONALAI

A Kronosz Kiad6 szinhaztudomanyi sorozataban 2019-ben harom kotet is megjelent,
szinte egy id6ben. Az alabbiakban a harom kdzul kett6rél irok azt feltételezve, hogy a
kotetek valamilyen k6z6s nevezdre hozhatok, vagy legaldbbis egyszerre mutatnak fel
valami relevansat a magyar szinhazi gondolkodas ,korszellemébdl”.

Tizenegy kotetet szamlal ma mar a pécsi Kronosz Kiadé Szin-
héztudomanyi Kiskényvtara, és batran mondhatjuk, hogy a
2012-es indulds 6ta a szinhazelmélettel és -torténettel foglalko-
z0k szamdra egyfajta etalonna, szinte branddé valt az a kutatdi
és kiad6i munka, melynek hatterében a Pécsi Tudomanyegye-
tem hianypétlé szinhaztudomanyi konferenciai és az Irodalom-
tudomanyi Doktori Iskolaban helyet kérd (és kapd) szinhaz-
tudomanyi képzés végzett doktoranduszainak (és ,program-
vezet§” tandranak, P. Miiller Péternek) monografiai dllnak. A
konferenciak egyik fontos szandéka volt, hogy az orszag szamos
intézményében ,,szétsz6rédd” szinhaztudomanyos kutatok
tobb generacidjat szdlitsak meg, és lehetdséget biztositsanak a
szakmai parbeszédre. A szervez6k a kezdetektdl fogva arra tore-
kedtek, hogy a kortérs szinhazi gyakorlat és a nemzetkozi szin-
haztudomany legrelevansabb kérdéseit és tendenciait emeljék
ki - legyen az a politika és a szinhaz viszonya, a rendezettség, az

architektira fontossagat kidomborité Gn. topografiai fordulat
jelensége, a hiany és a csonkitds problematikdja vagy az alkal-
mazott szinhaz térnyerése. A kijelolt témak éppen annyira vol-
tak specifikusak, hogy teret adhassanak az egyes felszolalasok
kozti érdemi dialégus kibontakozasanak, de eléggé tagak is ah-
hoz, hogy a Magyarorszagon szinhazelmélettel foglalkozé nem
tul népes kutatéi kozosség talaljon kapcsolddasi lehetGséget az
adott kérdéskorhoz. Igy, bar a f6 iranyok adottak, az egyes eset-
tanulmanyok és f6ként a mobilizalt elméleti hattér esetenként
igen eltérd lehet. Es ez a sorozatnak is, de véleményem szerint
a magyar szinhdztudomanynak mindenképpen elényére valik,
hiszen a kotetek hasznos iranytiiként szolgalnak a méra mar f6-
ként interdiszciplinaritasa és fokuszbéviilése miatt végzetesen
széttartova és atlathatatlanna terebélyesedett szinhazelméleti
diskurzusoknak és elemzési eszkozoknek. Gyakorl6 oktatdként,
ismerve napjaink olvasasi szokasait talan sosem lehetiink eléggé



halasak egy-egy megkozelités vagy szinhdzi jelenség tomor, ma-
gyar nyelvi 6sszefoglalasaért, melyet a konferencia-el6adasok
tiz-tizenot oldalas szerkesztett valtozatai nytjtanak.

A legutobbi konferenciakotet, mely a Kontaktzondk.
Hatdrteriiletek a szinhdz mentén cimet viseli, sokat elmond
a magyar szinhazelmélet az utdbbi évek-évtizedek soran el-
ért sikereir6l, hiszen - részint épp az el6z6 pécsi konferen-
cidk alapozé munkdjanak kdszonhetéen — mar semmilyen
Huriigyre” vagy ,kifogasra® nincs sziiksége ahhoz, hogy a
szinhdz ,,mentén” a legkiilonfélébb nyilvanos eseményekrél,
a kozterek emlékezetpolitikdjardl, a tarsmiivészetek dialo-
gusanak mechanizmusairdl, a hang teatralitdsar6l beszéljen,
vagy egyes kiallitdsok, divatbemutatok testhasznalatdnak ol-
vasatdhoz adjon fogddzokat, esetleg a csoportidentitas nyel-
vi, zenei, pedagdgiai szintereit elemezze. Az 6t tematikus
fejezetbe gytjtott tizenkilenc tanulmany és az elészd azért
tudja olyan gorcsteleniil modellként hasznalni a szinhazat,
mert (végre) ismertnek tekintheti a nyelvi performativitas,
a tarsadalmi és feminista performansz, a szinhazi keret, a
szinhdzantropoldgia, a tdrsadalmi emlékezet, a képelmélet
alaptételeit és megkozelitési modjait. A szinhazelmélet vizs-
galati targyanak radikalis taguldsat jelzi, hogy a kotet els6 szaz
oldalan még az emlités szintjén sem talalkozunk klasszikus
kukucskalédoboz-térben jatsz6dé eléaddssal. Helyspecifikus
interaktiv hanginstalldciéval, flashmobbal, tantermi el¢adas-
sal annal inkabb, és amikor - a Vizudlis médiumok cim al-
fejezetben — meg is jelenik a frontalis osztasu térszerkezet, a
szinpadon akkor sem szinészek, hanem 6njatsz6 zongorak,
kilapitott békababok, tobbdimenziés hangok és ikonikus
harcmtivészeti filmek ,szerepelnek” Az utolsé fejezetben
elemzett szazadfordulds néprajzi kidllitas, a 20. szdzad eleji
pantomim, az 6tvenes évek operettjatszasarol vagy a nyolcva-
nas évekbeli divatbemutatokrol sz016 elemzések a testek szce-
nirozasanak megkeriilhetetlen ideoldgiai vonzataival, az ide-
oldégiak kozti finom jaték lehetdségeivel foglalkoznak. Niklas
Luhmann szociolégus minden format hatarvonalak rendsze-
reként gondolt el.! Az egyik legfontosabb ilyen hatdrvonal a

1 Niklas LuHMANN, Kunst der Gesellschaft, Frankfurt am Main: Suhrkamp,
1995.

megfigyel6 és a megfigyelt kozott hazodik. A Kontaktzondk a
megfigyelés és a lathat6sag (lathatatlansag) nagyon sok szin-
td és tartalmu megjelenésére hoz példakat, ahogy azokrdl a
kisérletekrdl is beszamol, amelyek vagynak ugyan a hatérvo-
nalak felszamoldsara, de ,,ontologiailag” képtelenek rd. Jaszay
Tamas idézi Ardai Petrat a kotetben kozolt tanulmanyéaban:
»Nagyon zavart, hogy barmit csinalok, nem tudok kézelebb
menni a néz6hoz, mert a személyem ott van akadalyként.”
Ugyancsak alapvet6en a nézé és el6ado6 kozti valtozd vas-
tagsagu hatarteriileten jatszodik Balassa Zsofia monografia-
ja: Amikor a drdma elbeszéldt keres. Balassa Ujszerti és fontos
munkdja a dramai narracié, a monol6gok, illetve a monodra-
mak elemzéséhez nyujt elméleti keretrendszert és mddszer-
tani stratégiakat, azt feltételezve, hogy a dramdkban hasznalt
monoldgok, a monoldgokra épiilé dramaszévegek és a mono-
dramdk azonos teoretikus kozegben, hasonl6 terminoldgiaval
fejthetdk fel. A kozkedvelt struktarat hasznalva egy terjedel-
mesebb elméleti alapozast kovetden tér at a kozel tucatnyi dra-
maszoveg részletes elemzésére sajat szempontrendszere alap-
jan, zommel kanonizalt szerz6k (Beckett, Csehov, Tennessee
Williams, Arthur Miller, Brian Friel, Conor McPherson, Nagy
Andras) jellemz8en kevésbé ismert mono/lég dramait mutat-
va be. A narratoldgia — mint az elbeszélés mintdit, természetét,
a szobeli reprezentacié mikéntjét kutaté tudomanyag — val-
laltan strukturalista gyokereitél, melyeket olyan, irodalom-
tudomanyi stadiumainkbol ismert szerzék fémjeleznek, mint
Todorov, Barthes és Genette, Balassa dsszefoglalasa dinamiku-
san mozdul el a kortérs ,,posztklasszikus narratologia” prob-
lémafelvetései felé Roy Sommer, Ansgar Niinning, Monika
Fludernik, Jan Horstmann elméleteinek ismertetésével, mi-
kozben felhivja a figyelmet a zdmmel nem szinhazi kozegbdl
érkez6 elemz8k fogalomhaszndlatanak kovetkezetlenségeire,
f6ként a szinhdz és a drama adekvat megkiilonboztetésének
hianydra. ,,A drdmanarratolégiaval foglalkoz6 szévegek nagy
részénél az lehet az érzésiink, hogy nagyon limitalt szinhazfo-
galommal dolgoznak, a szinhazi el6adast »eljatszott dramavac

2 JAszay Tamas, ,Ujraolvasott terek. A TG-Space helyspecifikus apphka-
cidi Csepelt8l Amszterdamig’, in Kontaktzéndk, szerk. P. MULLER Péter,
EGri1 Petra, KvEDER Bence Gdbor, NEMETH Nikolett Anna (Pécs: Kro-
nosz, 2019), 32.



redukaljak, vagy éppen forditva, a dramai sz6veget nem tekin-
tik 6nmagaban érvényes alkotdsnak™ Bar a szerzé a szoveg
egészében igen disztingvaltan és érzékenyen kezeli a szinhdzi
fogalmakat és miifaji megkiilonboztetéseket, mégis némileg
meglepd, hogy a legtobb elemzés targyanak a dramaszéveget,
és nem a szinhazi el@adast valasztja. A kindlkozo narratologiai
megkozelitések koziil a drimaelemzésekben a hangsuly pedig
elsésorban nem a torténet milyenségének, kibontakozasi for-
majanak, illetve a cselekményességnek feltdrasan van — noha
ez a problémakor voltaképpen minden drama esetében jogo-
san felvethet6 lehet —, hanem (elnézést a végletes leegyszeri-
sitésért) a beszéldk kilétének és beszédszitudcionak részletes
bemutatasdn és elméleti keretbe helyezésén. Mindehhez egy
sajatos dramai miicsoport jol szelektalt korpusza nyujt alapot,
melynek darabjai az ,abszoldt monodrdma” irdnyaba mu-
taté kontinuum tengelyén helyezkednek el valahol féluton.
A narratoldgia bizonyos alapfogalmainak (mint diegetikussag,
fokalizacio, narrativ hatéeré) dramaturgiai diskurzusba he-
lyezése mellett a dramaelemzések f6 hozadékat egy olyan,
konzekvens elméleti keret felrajzoldsaban latom, mely mas
dramaszovegek olvasatahoz is timpontokat nyujthat. A bemu-
tatott dramakat Balassa a monologicitas és az egyszemélyesség
koordinatait vizsgalo ,,matrix” valamely pontjan helyezi el,
tovabbi kiilonbséget téve a fikcios kerettel rendelkezd, a szim-
bolikus ,,negyedik falat” nem sérté és a fikcids vilagbol kilépd
szovegek és szituacidk kozott.

Ez utdbbiak, a nézd és szinész kozt huzddo, Lehmann-féle
»theatron-tengely” mentén kommunikalé darabok kapcsan a
szerzd is elismeri, hogy a konkrét szinhdzi kontextus vizsgalata
elkeriilhetetlen, és a dramaelemzések elétt réviden vazolja az
egyszemélyes el6adasok torténetét. Annak legalabbis egy (an-
golszasz) szeletét: a 19. szdzadi, néi sz6loként szinre vitt ,atti-
tlidoktSl” a podiumeldadasokon 4t a szerzéi felolvasdestekig,
Dickenstol és Twaint6l Kerouacon at Ginsbergig. A lista — ért-
hetéen — nem lehet teljes, hiszen a sz6ldszinhaz (vilag)torténe-
te kiilon kotetet kivanna, némileg azért hianyolunk bizonyos
nagyon jellemz6 miifajokat, mint amilyen példaul a kabaré

(mely nemcsak ndlunk, de péld4aul Hollandidban is igen fon-
tos és politikus miifaj) vagy a ma slagermiifajnak szamit6
stand-up comedy. Vagy szivesen olvasnank esetleg az egysze-
mélyes eléadasok szinhdzstrukturalis szempontrendszerének
vizsgélatat, mely kétségteleniil a szovegek létrejottének is ka-
talizatora (lasd a tarsulatok sz6ldeléaddinak dllandé ,,misor-
éhsége’, egydltalan a monodramak igénye és helye a szinhdzi
rendszerben). Bar ezek a mufajok és problémak a drama kon-
textusabol bajosan olvashatok ki, az el6adok és a kozonség
narrativ szitualtsigat sajatosan alakitjak. Osszegzésében a
szerz8 megjegyzi, hogy e megkozelitésekben ,,nincs egysége-
sen felvazolhatd, koherens fejlédési vagy valtozasi szal. Szi-
getszertien felbukkand [...] jelenségek, miifajok léteznek’™
Masrészrdl azt is érezhetjiik, hogy a kortars eurdpai szinhdz
(és drama) egyre hatarozottabban, tudatosabban és komple-
xebben tdmaszkodik a monologicitds és a narracié kiilonbo-
z6 technikdira - gondoljunk csak Elfriede Jelinek vagy Arne
Lygre dramaszovegeire, a kortars lengyel szinhaz szamos al-
kotéjanak monoldégokra épiilé sajatos teatralitasara, a kortars
roman szinhdz monodrdmakban testet 61t6 multfeldolgozasi
torekvéseire, esetleg a szinpadi narraciot egyre karaktereseb-
ben beépitd fizikai szinhazra vagy a kiilonb6z6 dokumenta-
rista projektek sok szempontd torténeteket teatralizald gya-
korlataira. Talan leginkdbb egy szinhdzi gyker(i narratologiai
elemzés tudna feltarni ennek a paradigménak a korvonalait, a
narrativ eszk6zok és beszédhelyzetek szinpadi ,elburjanzasa-
nak” miértjeit és szinhaznézo6i kovetkezményeit. Csak biztat-
ni tudnam a szerz6t a ,masodik kotet” megirdsara, amihez e
jelen munka remek torténeti alapozast ad.
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