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Az SZFE elleni nyilt politikai hadjarat az 6ncélt rombolas él8, 21. szazadi mementdja, amire generacidk
fognak emlékezni - és emlékeztetni. Mégsem akarjuk hinni, még kevésbé elfogadni, hogy ennek a vak,
esztelen és velejéig gonosz amokfutasnak akkora hatalma legyen, hogy hosszu id6re megakadalyozzon és
lehetetlenné tegyen minden, a szinhazi képzés Uj Utjairdl sz6l6 érdemi és értelmes szakmai parbeszédet
azokkal, akik nem rombolni, hanem épiteni akarnak. Sikerilt egy asztalhoz Ultetnink olyan, ismert
szakembereket, dramaturgot és rendez6ket, akiket mas-mas indittatasbdél ugyan, de régéta foglalkoztat
a m(ivészeti fels6oktatas reformja. Van kozottiik, aki mar évekkel ezelstt (Schilling Arpad), és olyan is,
aki a kézelmultban (Bodo Viktor) allt el részletesen kidolgozott oktatasi koncepcioval. A szinhazi kozeg
persze mindig is heterogén volt, ,kivulrél”, szakiranyu végzettség nélkul is jottek szinészek, rendezdk, és
vetették meg labukat a szakmaban. Blokkunk masik irésaban ket szdlaltattuk meg, ezzel is tamogatva
a Szinmdvészeti jelenlegi hallgatéit - akik egyel6re nem tudhatjak, hogy szakirdnyud diploma nélkul kell-e
boldogulniuk a palyan, vagy sem.

HARMADIK TIPUSU
| EHETOSEGEK

Erdekes pillanat volt, amikor az SZFE-t politikai alapon és méltatlanul tdmadoék
SCHILLING ARPAD szévegére hivatkozva allitottak, hogy az egyetem rosszul miikodik.
Torténhetett ez azért is, mert Schilling valéjaban mar évekkel ezel6tt papirra vetette a
szinhazi képzéssel kapcsolatos gondolatait és kritikait, emellett egy innovativ oktatasi
tervet is kidolgozott, amely a honlapjan olvashaté. A kézelmultban BODO VIKTOR is
eldallt egy Uj szakmai koncepcioval, amelyet egy oktatdi csapattal kdzdsen irt, miutan
tavaly Osszel szinészosztaly inditasara kérték fel. (A dokumentumot 2020 oktéberében
a szinhaz.net-en kdzoltiik.) TRENCSENYI KATALIN szdmos, szinhazi dramaturgiaval
kapcsolatos tankonyv szerkeszt6je, amelyekbdl Ausztraliatél Kanadaig tanitanak
mivészeti egyetemeken. ORDOG TAMASt szintén erésen foglalkoztatja a szinészképzés
megujitasa, kisérletezik is vele a Keleti Istvan Mivészeti Iskolaban, ahol tanit, és tavaly
egy kurzus erejéig a SZFE-n is volt ra alkalma. Ebben a témaban tervez doktoralni is. Az
SZFE Uj, fellilr8l kinevezett vezet6itd| oktatasi koncepciét maig nem lattunk. Es mivel arrél
nem tudunk beszélni, ami nincs, az elébbiekben felsoroltak BIRO BENCE iranyitasaval
arrdl cseréltek eszmét, ami van. llletve arrdél, ami lehetne. Egyszer, valahol.

- Biztos mindannyiétoknak vannak felemds élményeitek, kri- Bod6 Viktor: A 25 évvel ezel6tti SZFE-r6l tudok kriti-
tikai észrevételeitek arrol a szinhdzi képzésrdl, amelyben ti, sze-  kat megfogalmazni. Amikor szinész, majd rendezd szakra
mélyesen részesiiltetek. Gondolom, nem kis részben azokra épiil, ~ jartam, sok szempontbdl elmaradottsag, tdjékozatlansag és a
ahogy tanitotok, illetve az, amit a szinhdzi képzésr6l gondoltok.  modszerek hidnya jellemezte a féiskolat. Sokszor magunkra

Milyen hatdsok vezettek titeket a képzés tijragondoldsdig, és mi-  voltunk hagyva, és olykor magunktol kellett rajonni, hogy is
ben tapasztaltok valtozdst az SZFE-n a kordbbiakhoz képest? kell megcsindlni egy-egy jelenetet. Tobbszor hianyzott a kép-
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Fluggodny, az SZFE harmadéves babszinész osztalyanak el8adasa, r.: Sardar Tagirovsky. Fotd: Deim Balazs / Szentendrei Tedtrum

zés mogiil a szakmai program. A mamoros pillanatok kozben
at kellett bujni ilyen-olyan alagutakon. Jellemz6 volt a kom-
munikdacids kultdra hidnya, hogy sem egymassal, sem a tana-
rokkal, sem a szakmaval nem igazan tudtunk él6 kapcsolatba
keriilni. Amikor a Krétakor rakétaként kilétt, és elészor kiju-
tottunk nemzetkdzi fesztivalokra, tatott szajjal figyeltiik, hogy
milyen trendek vannak Eurépaban és a vilagban — ezeknek a
féiskolan a kozelébe sem értiink. De ez akkoriban nemcsak
az SZFE-re volt igaz, az egész orszag hasonl6 allapotban volt.

Trencsényi Katalin: Egy sziniegyetem mint cseppben a
tenger mutatja meg és képezi le a tarsadalmat. Amilyen az or-
szag, olyan a szinhdza, és olyan a képzési intézményrendszere
is. Beinduldsok, megakadasok, krizisek, kisebb-nagyobb for-
radalmak és reformok jellemzik az SZFE torténetét. Az in-
tézmény a maga 155 éves multjaval a szentpétervari RGSZI
(Orosz Allami Eldad6-mitivészeti Intézet, 1779) és a londoni
LAMDA (London Academy of Music & Dramatic Art, 1861)
mellett dobogds Eurdpaban. A Paulay Ede nevével fémjelzett
korszakban a Szinészeti Tanoda a vilag élvonalaban volt, ami-
kor is a szinészképzést szakmai alapokra helyezte. Az iskola
kapcsolata a Nemzeti Szinhazzal a kezdetektSl neuralgikus
volt, a megujuldsra valé képtelenség problematikija pedig
id6rol idore visszatér. A Szinmiivészeti torténetét végignézve
kittinik, hogy bizonyos konfliktusok és problémak a kezde-
tektdl visszakoszonnek.

Amikor én oda jartam (1995-2000 kozott), a Szinmiivé-
szeti eléggé mizogiin intézmény volt: lanyok balra, 6k a dra-
maturgosztalyban, fitk jobbra, 6k a rendezéosztélyban tanul-
tak. Mi a dramaturg szakon (néhdny kivételes tanar 6rajatdl
eltekintve) elég zart, f6leg elméleti képzést kaptunk. Egy szin-
haz teljes, organikus miikodésével én Londonban, a Guildhall
School of Music and Drama falai kozott ismerkedtem meg.

Amikor a tdmaddsokra vélaszképpen a nyaron az SZFE
kozzétette a Szinhdz és Filmmiivészeti Egyetem szakmai hit-
valldsa cimii online kiadvanyt' arrol, hogy hogyan alakult a
képzés az egyetemen az elmult harminc év soran, abbdl nyil-

1 http://szfe.hu/wp-content/uploads/2020/07/SZFE_hitvallas1.pdf?fbclid
=IwAR3SYqjEskM60qKGgPzANbAIRO30HAyCJswcsOatS6sehDnmjd2
riEN-Wéw

vanvaldan kitlinik, hogy rengeteg pozitiv valtozas tortént. Az
SZFE atallt a bolognai tipust képzési rendszerre, a tananyagot
fejlesztették, korszerfisitették, bizonyos kurzusokat alapjaiban
reformaltak meg, és szamos fontos ] szakot, emellett nem-
zetkozi képzéseket inditottak. Ezt el kell ismerni.

Schilling Arpad: Egyértelmiien torténtek elrelépések, a
rendszervaltds utan felnétt generaciok, ha nehezen is, de ér-
vényesithettek valamit a szempontrendszeriikbél - tiszteletem
mindazoknak, akik ezeket a harcokat az intézményen beliil
megvivtak. De az SZFE altal nyujtott intézményes keret és
oktatasi program valodi megreformaéldsahoz olyan elméleti és
gyakorlati szakemberek is kellenek, akik nem feltétlentil a szin-
hazi vagy filmes szakma prominensei. Az SZFE egy tradicio-
nalis folyamat eredménye, amelyben mesterek hajdani tanit-
vanyaikat vették maguk mellé tanarsegédnek, akikbd&l késGbb
a kovetkezd mesterek véltak. A mester-tanitvany viszonynak
azonban van egy veszélye: az infantilizacio, egyfajta kedélyes
elnyomas, ami ellehetetleniti a felnétt szakmai kapcsolatokat,
amelyek alapja a kolcsonos tisztelet és az allandé szakmai vita
eredményeként megvalosuld onkorrekcid. Ez a jelenség is jol
tilkr6zi a magyar tarsadalom krizisét: a szamonkérhet6ség és a
reflexi6 hidnyat. A rendszervaltast 4téld, un. ,,nagy generacié”
nem gondolta at kell6képpen a tarsadalmi felel6sségét. A meg-
szokott modon haladtak tovabb az el6deik dltal kijelolt aton,
aminek oka lehetett a politikai partok keltette bizonytalansag
is. Nem ismerték fol az 1j helyzeteket és nemzetkozi folyama-
tokat, avagy nem reagaltak kellképpen azokra, és ezaltal nem
igazan segitették el6 a sziikséges valtozast. Mindig is az volt
az 4llitas, hogy a tehetség minden koriilmények kozott érvé-
nyesiti az akaratat, és az elitképzés természete, hogy az alkal-
matlanok menet kozben kihullanak. Nem kertilt tisztdzasra,
hogy az Uj elvarasok (demokrdcia, transzparencia, mobilitas, a
szegregacio megsziintetése) mennyiben irhatjak felill a tradi-
cionalis kereteket. Bar személyesen sokat kaptam ettdl a gene-
réci6tol, tamogatast, lehetGséget az 6nreprezentaciora, mégis
azt kell mondanom, hogy a szakmai kritikdm stiket fiilekre
talalt. Tanithattam volna, de csak a mdr ismert keretek kozott,
valtoztatdsi kisérleteim nem érték el volt tandraim ingerki-
szObét. Az én generaciom feleldssége, hogy nem talaltuk, és
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taldn nem is kerestiik eléggé az utat egymashoz. Nem akartuk
eléggé a rendszerszint(i valtozast, ki el6bb, ki utébb, de felad-
tuk a kiizdelmet, s miutdn sem a szakma egésze, sem a poli-
tika nem tamogatta a meggjulast, maradt minden a régiben.
Az elmult években talan azért indulhatott be mégis valamiféle
nyitas, mert egyre tobb fiatal oktaté jelent meg az egyetemen,
és erre a kdzegre mar nem annyira jellemz6 a minden ellent-
mondast kizaré fogalmazasmdd. Azt mindenképpen tisztazni
kell, hogy az éppen pozicidban 1év6k nem tiszhatjak meg a fe-
lel6sséget azzal, hogy majd a lazadd egyetemistak megoldjak
az évtizedes problémakat. Mindig az id8sebbnek, a tapasz-
taltabbnak, a mar helyzetben 1évének kell kezdeményeznie a
parbeszédet, vagy ha ez el is marad, legalabb el kell fogadnia,
hogy valakik megkérddjelezik a korabban elfogadott allaspon-
tot. Akdrmennyire is szivszaggato és igazsagtalannak tlinik ezt
kimondani, de a jelenlegi helyzet mar csak akkor kezelhetd, ha
a rendszervaltd generacid hatrébb 1ép.

- Hogy volt ez Kaposvdron, Tamds, az ottani szinmiivészeti
képzésnél?

Ordog Tamas: A kaposvari iskola sajnos a létrejottétdl fog-
va meg volt bélyegezve. Mesterségesen gerjesztették az ellensé-
geskedést a didkok kozott, gondolom, a félelem miatt. Ez ben-
nem is csak akkor oldédott fel, amikor Arpddnal részt vettem
a komaromi taborban, ahol a pesti szinmii mellett Marosva-
sarhelyrél és Kolozsvarrdl is voltak résztvevék. Az volt az elsé
helyzet, amikor legalabb megismerhettilk egymast. Az SZFE
mindig kiemelt poziciéban volt, de egy egészséges versenyhely-
zet mindkét iskolanak nagyon jot tehetett volna. Ha az SZFE
felismeri a lehet6séget abban, hogy nem egyeduralkodé t6bbé,
és nem felétleniil elég az, ami eddig elég volt, akkor megindul-
hatott volna a fejldés: meghaladhatta volna 6nmagat, a kapos-
vari iskolanak pedig sokkal jobban kellett volna bizonyitania.

En még a Babarczy-féle iskoldba jartam, most nem tudom,
mi folyik ott. Bennem mas kép élt a szinészképzésrél, amikor
felvettek: jobb kedvti, kozosségi. Kaposvaron nem talalkoztam

vilagos elvarasrendszerrel vagy szakmai programmal, nem
tudtam, mi az, aminek meg kéne felelnem. Ennek a hianya és
keresése mindennapos kiizdelmet okozott. Nem nagyon ért
minket semmilyen kiilsé impulzus, el voltunk végva a vilagtol,
olyan volt, mint egy falanszterben. De ez a legpozitivabb dolog
is. Mert attdl, hogy magunkra voltunk utalva, éjjel-nappal csak
a szinhazzal foglalkoztunk, és kozben azt nagyon megtanul-
tam, hogy mit nem szeretnék majd, és mit igen. Volt teriink és
idénk arra, hogy kialakuljon az izlésiink.

Sokszor éreztem, hogy a tandraink tobbsége nem szereti
csinalni, amit csindl. Taldn alkalmatlannak is érzi magat a ta-
nitasra. Ez két kiilon szakma. Lehet valaki remek rendez6, de
rossz pedagégus. Voltak nagyon jo tanaraim, de inspiracio és
figyelem helyett sokszor inkabb depresszidba és életundorba
hajl6 érdektelenséget kaptunk.

- Tavaly hivtak tanitani az SZFE-re, és rendeztél egy vizs-
gdt a negyedéves osztilynak. Ez taldn mdr onmagdban is jelez
valamiféle elmozduldst, hiszen egy fiatalabb generdciohoz tar-
tozol, kiviilrél jossz, és egyedi, progressziv stilust képviseltek a
tarsulatoddal.

O. T.: Eletem egyik legjobb élménye volt. Es az elmozdu-
lds nem ott van, hogy az osztalyvezet6k engem odahivtak,
hanem ott, hogy a hallgaték szavaztak meg, hogy engem
akarnak, és erre nyitottak voltak az osztélyfénokok. Bagossy
is hivott a kurzushétre. Eléremutat6, hogy egyaltalan felme-
riilt a kérdés, mi zajlik az iskolan tul, ki j6jjon, a didkok kit
szeretnének. Lathatélag megfogalmazddott a hallgatokban az
igény, hogy valaszokat keressenek arra, kik 6k, és mit akar-
nak. Kaposvéron ezeket a kérdéseket mi még nem igazan tet-
tilk fel magunknak kozosségileg, de akkoriban szerintem ez
az SZFE-n sem volt masként. Szamunkra nem volt nyilvanva-
16, hogy szinészként nem feltétleniil egy gyikot vagy Hamletet
kell megformalni, hanem az adott ember személyisége is va-
16s kérdésfelvetést rejthet magaban a szinpadon. Persze erre
nem mindenki alkalmas.

- A szinészképzésrol magyarul az elmult hiisz évben nem
nagyon jelent meg kiadvdny, taldn a 2011-es SZIKE kotet® az
egyetlen dtfogobb tanulmdnygyiijtemény, amelyben lehet mod-
szerekrdl, illetve a modszerekkel szembeni szkepszisrdl is olvas-
ni. Milyen elméleti keretbe lehet helyezni a szinhdzi képzéseket?

T. K.: Alapvet6en hdrom szinhazi képzési modellt kiilon-
boztethetiink meg vildgszerte. Az egyik a konzervatériumi-
akadémiai modell, amely a gyakorlati munkara helyezi a hang-
stlyt, és viszonylag tradicionalis metédusokkal dolgozik - erre
jo példa a londoni Royal Academy of Dramatic Art. Egy ilyen
intézmény feladata, hogy a mi(ik6dé szinhazi strukturat kiszol-
gdlja, ellassa szinészekkel, alkotokkal. A masik, az egyetemi
modell az elméletet hatékonyabban integralja a gyakorlati kép-
zésbe, a szinhdzat pedig nyitottabban, korszertibben értelmezi.
Mivel kinalatat nem els6sorban a szinhazak igényei alakitjak,
ezért az joval szélesebb, és szamos, a sziniakadémidkon nem
tanitott kurzust is kindl (pl. szinhdztudomany, dramairas,
devised szinhazi alkotas, mozgasszinhazi rendezés) - ide sorol-
haté példaul a londoni Royal Central School of Speech and
Drama. A harmadik modell a szinhazak, alkotok vagy szinhazi
mithelyek koriil kialakulé képzés, mint példaul Jacques Lecoq
vagy Eugenio Barba mihelyiskoldja. Ezek altalaban egy bizo-
nyos, sajatosan rajuk jellemz6 esztétikat, szinhazfelfogast vagy

2 Szinészképzés - Neoavantgird hagyomdny, szerk. JAKEALVI Magdolna,
Budapest: Szinhdz- és Filmmuvészeti Egyetem, 2013, https://szfe.hu/
hirek/szineszkepzes-neoavantgard-hagyomany/.




Ordog Tamas. Foto: Ofner Gergely

metddust képviselnek, és tobbnyire nem kezd6knek adnak dip-
lomat, hanem az élethosszig tart6 tanuldst hirdetik, ennélfogva
id6szakosan be lehet csatlakozni hozzajuk kurzusokra vagy
workshopokra. Persze a kép ennél jéval arnyaltabb, vannak 4t-
fedések, hiszen az eurdpai sziniakadémiak tobbsége is a bolo-
gnai rendszer szerint miikodik, mig szdmos szinhdzi mihely
6nallé iskolava nétte ki magat.

- Ezek alapjdn mintha az SZFE is egyfajta mix lenne: in-
kdbb akadémiai, mint egyetemi jellegti, de sokszor bizonyos
mesterek koré szervezddd mithelymunka is zajlik benne.

Sch. A.: Egyetértek, az SZFE egyrészt akadémia, mert
szakmai elitet képez, és els6sorban a gyakorlatra koncentral,
masrészt egyetem, mert vannak elméleti kozosségei is, és igen
széles kort a portfolidja, harmadrészt miihely, mert konkrét
intézményekhez kothet6 oktatok képzik a sajat utddaikat egy
zart izlésrendszeren beliil. Magyarorszagon volna létjogosult-
saga annak, hogy bizonyos szinhdzak mihelyeket nyissanak,
és annak is volna értelme, hogy egy akadémidn sokszint
szakmai felkészités torténjen, és hat nagyon jo lenne, ha az
ELTE-n folyd egyetemi szint(i szinhazi és filmes oktatas is el-
nyerné a széles szakma tamogatasat.

- Nyiltan beszélgetiink a problémdkrol, széval felmeriil a kér-
dés: akkor az egyetemet tdmadé hangoknak végiil is igazuk van?

Sch. A.: Az, hogy mit mondunk, és valésagosan mit kép-
viseliink, sajnos nem mindig keriil atfedésbe. Az 4j kurato-
rium létrehozasdanak modja és kommunikdcidja egy erésza-
kos, patriarchalis miikddésmddba enged betekintést. Ezek
az emberek mdar most képtelenek egyiittmiikddni, tisztelet-
tel fordulni a madsik felé, ezért elképzelhetetlennek tartom,
hogy barmelyikiik is képes volna feloldani az eddig felsorolt
fesziiltségeket. Akik a didkok onrendelkezési jogat megkér-
déjelezik, akiknek minden megnyilvanulasa a tekintélyelvii-
ségbe vetett hitet timasztja ald, nem méltdk arra, hogy egy 21.
szazadi egyetemet vezessenek.

- Nézziik, ti hogy képzeltek el egy ilyen, 21. szdzadi egyete-
met. Viktor, ti Gigor Attildval, Rdcz Attildval, Rébert Julidval
és Szamosi Zsofidval kozosen irtatok egy képzési tervet,® amely
jovdre megvaldsulhatott volna, ha elindul az dltalatok vezetett
szinészosztdly.

3 http://szinhaz.net/2020/10/29/szineszkepzes-az-szfe-n-2021-2026-
tervezet/

B. V.: Az osztalyt eredetileg Keresztes Tamadssal egyiitt
inditottuk volna, de 6 aztdn atgondolta, és arra jutott, hogy
most nem tud ekkora tigybe belevagni. Ezt csak azért mon-
dom, mert a dolog itt kezdédik, hogy egy ilyen helyzetben
elgondolkodunk a felel6sségrél. Amekkora lehet8ség, ak-
kora feleldsség. A tervet az alapokrol kezdtem el irni, aztdn
megosztottam az emlitett csapattal. Ez egy vitainditd iras a
szinhdzcsindlassal és a filmkészitéssel kapcsolatban a szi-
nészképzésrél, a magyar szinhdzi helyzetrél. Megprobaltuk
a tapasztalatataddsnak egy olyan iranyvonalat képviselni és
megfogalmazni, amely nem a mér emlitett tekintélyelven ala-
pul. Személyes élményekbdl kiindulva, konstruktivan vitattuk
meg a f6 kérdéseket. Azért kezdtiink el ezen az anyagon gon-
dolkozni, mert elegiink volt abbdl, hogy csak arrél beszéliink,
ki mit rontott el, és hogyan. Tul akartunk lendiilni ezen a ka-
tatén és terméketlen mentalitdson, amiben az orszag is szen-
ved. Szerettiink volna el6rébb nézni, tovabblépni, és szakmai
vitdkon keresztiil, kozérthet6en beszélni arrol, mit kezdenénk
mi egy képzési lehetdséggel.

- Az anyag a szinészképzésre koncentrdl, figyelembe véve
azokat a kereteket, amelyeket a mostani (kordbbi?) Szinhdz- és
Filmmiivészeti Egyetemen megvaldsithatonak gondoltatok.

B. V.: Mi a jelenlegi rendszerben igyekeztiink feszegetni a
falakat, felrazni a lehet6ségeket és Gsszekotni az eszkozoket.
Egy olyan képzést probaltunk felépiteni, ami nem megsziin-
teti, hanem kihasznalja ennek az intézménynek azt a specia-
litasat, hogy a szinhazi és filmes tanszak egymas mellett m-
kodik. Ez egyediilallo Eurdpaban, és szerettiik volna, hogy a
filmes képzés er6teljesebben legyen becsatornazva a szinhdzi
képzésbe. A masik fontos célunk az volt, hogy az elméleti kép-
zés szorosabban, 1épcsézetesebben vezessen at a mesterség-
képzésbe, és a kettd egyiittes folyamatként tartson valamerre,
hogy a hallgat6 pontosabban tudja definidlni, mit miért tanul.
Erezze, hogy a lépcséfokok egymadsra épiilnek, és egyik sem
kihagyhaté. Igy amikor az alapok megvannak, mér batrabban
tud valogatni a kiil6nb6z6 szinhazi mifajok és stilusok kozott.
Hiszen egy fiatal ember fejében elsésorban az a kérdés meriil
fel, amikor bekeriil egy ilyen intézménybe, hogy 6 kicsoda, 6
mit gondol a vilagrol, és hogyan tud arra reagalni. Ha ezt nem
vessziik figyelembe, akkor barmilyen képzési programot csi-
nalhatunk, 6sszeomlik. Az alapok hidnya és tisztazatlansiga
kés6bb komoly frusztraciokat okozhat.




- Tovdbbi kulcsfogalmak a tervezetben az oktatéi csapat-
munka, a pszichologusi jelenlét, a hallgatéi érdekképviselet és a
nemzetkozi terepre valo kitekintés.

B. V.: A tervezet szerint az oktatdi csapat tagjai valtjak,
kiegészitik, de leginkabb erésitik egymast, ami ugyanakkor
lehet6vé teszi, hogy a hallgatok killonbozé véleményekkel
és néz6pontokkal taldlkozhassanak. Ezenkiviil prébalnank
odafigyelni a hallgatok idegéllapotara, fizikai és mentlis alla-
potara, amelyek szintén erésen Osszefiiggenek egymassal: az
oktatdi garda mellé egy pszicholdguscsapatot vontunk, amely
allando jelleggel dolgozna nemcsak a hallgatékkal, hanem a
tanarokkal is.

Kidolgoztunk egy, a vilagra nyitottabb, utcai terepgyakor-
latokon alapuld karakterépitési technikat is, miszerint a hall-
gatoknak el kell menni dolgozni: be kell allni mentésnek vagy
arufeltoltének. A célunk ezzel az, hogy ne zarjuk be a tarsasa-
got a négy fal koz¢, mert nem mindent a fantaziabdl, beliilrél
épitkezve kell kitalalni, a val6 életbd] szarmazo inspiraciok is
nagyon fontosak. Es nagy hangstlyt fektettiink a nemzetkézi-
ségre is. A nyelvtanulds legalabb olyan alap kell legyen, mint
a mozgas vagy a beszéd. Egészen mas technikat kivan, és a
mai vilagban elengedhetetlen, hogy egy szinész idegen nyel-
ven is ugyanolyan biztonsaggal tudjon jatszani, mint az anya-
nyelvén. Ez azért is fontos, hogy az eurépai trendeket kozel
hozzuk, és ne privilégium legyen, ha valaki megtekinthet egy
nemzetkozi koprodukeiodt, vagy részt vehet benne.

- Ett6l kiilonbozé igényekkel jott létre Arpdd terve,* aki egy
nagyszabdst, szinhdzcsindlokat képzo rendszert dolgozott ki,
amelynek kulcsszavai: miivészet, forum, intézmény. Hogy szii-
letett ez az anyag?

Sch. A.: Annak idején még Bagossy Laszl6 keresett meg
egy kozds rendez8osztaly inditdsanak tervével. O vetette fel,

-~ .
Ha atléped a kuszobunk, az SZFE utolsd Zsamipéki=48

' Fullajtar szinészosztalyanak vizsgael8adasa,
r.: Tarnoki Mark. Foto: Eder Vera

hogy ezt hozzuk kozos platformra a parhuzamos szinész-
osztallyal, &m végiil nem tudtunk megfogalmazni egy kozos
curriculumot, és mivel nekem ez volt az alapelvarasom, végiil,
ha kicsit késve is, de kiléptem. Mar masodszor, mert korab-
ban Székely Gabor hivott Bodé Viktorral egyiitt tanarsegéd-
nek a rendezosztalydhoz. Ott is az alapvetések tisztazasanak
hianya okozta azt, hogy nem vallaltam a k6z6s munkat.

- Mig Viktor anyaga az SZFE alapvetéseibdl indul ki, a te
holisztikus szemléletii elképzelésed hazai szemmel nézve kifeje-
zetten tdvolinak tiinik.

Sch. A.: Kiilénbozé holland, német és francia példakbol
kiindulva gondoltam azt, hogy a szinhdzcsinalok képzése lehet
ennyire kiterjedt és atfogo. Egyrészt a szinhazi miifajok komp-
lexitasanak feldolgozasa, masrészt a kiilonféle szinhdzi szakte-
rilletek atfedése motivélt. A szinhdzcsinalas kikeriilhetetleniil
kozosségi miifaj, még akkor is, amikor a rendezé nem tekinti
partnerének a diszitét. A szinhaz szépsége éppen abban rejlik,
hogy képes egy fedél ala hozni a kismilli6 részfeladatot a torté-
net megirasatol a kozonséggel vald kapcsolatépitésig. Az én el-
képzelésemben a képzésben résztvevéknek a tanulasi folyamat
koézben nyilna lehet6ségiik arra, hogy eldontsék, konkrétan
mely szakteriiletet, szakteriileteket akarjak mélyebben elsajati-
tani. Ebb6l kovetkezik az is, hogy ez a képzés nem abboél indul
ki, hogy valaki mar tud szinhazat csindlni, hanem hogy egysze-
rlien csak érdekl8dik a szinhazcsinalas irant, és ezért jelentke-
zik. Egyetértek Viktorral, hogy az elméletet és gyakorlatot job-
ban 6ssze kell kapcsolni, érthetévé kell tenni a szinergiékat. En
azonban még jobban hangstlyoznam az elméleti képzés jelen-
t6ségét, hiszen mégiscsak valamiféle értelmiségikeltet6rdl van
sz0. Olyan embereket képziink, akik a jovében kiilonféle szin-
padokrdl szélnak majd a polgarok sokasagahoz. Mondom ezt
ugy, hogy én soha nem szereztem meg az altalam elvart elmé-
leti hatteret. Ennek csak egyik oka volt az SZFE, a masik a sajat
lustasagom, illetve az az altalanosan elfogadott nézet, hogy a



szinhazcsindld alapvetSen gyakorlati ember, akit gyakran csak
akadalyoz a sokféle elméleti szempont. Az én elvarasom egy
olyan szakmai szinvonal, ami nem 6nmagunk reprodukcidja-
rél, hanem 6nmagunk meghaladdsardl szol. A valddi szaktudas
intellektualis, racionalis és reflektiv, nem csak egy 6szt6nds va-
lami. Ahhoz, hogy tigyesen jatsszunk, rendezziink, elég némi
formaérzék, de ahhoz, hogy emberek tomegeihez széljunk
felelésen, szakmailag és intellektualisan is fejlédniink kell, ta-
jékozddnunk kell a tarsadalom dolgaiban, kiilénben kénnyen
beleragadhatunk egyfajta infantilis allapotba, amelyben éllan-
doan a jaték 6romére meg a nagy irdk nagyszerti gondolataira
mutogatunk sajat tényleges tudasunk és tarsadalmi elkotelez6-
désiink hianyaban.

- Miért a Shakespeare-Csehov-Brecht hdrmas koré épited
a képzést?

Sch. A.: Ez a hdrmas felosztas csak a képzés masodik évé-
re vonatkozik, nem a képzés egészére. A képzés lényege, hogy
minden egyes év Ujabb szakmai kihivasokat tamaszt, és ezekre
keresi a lehetséges megolddsokat. Az els6 év a szinhazi alapfo-
galmakat jarja korbe elméleti és gyakorlati megkozelitésben. A
masodik év épiil az emlitett harom alkoté munkassaga koré.
Shakespeare-rel inditottam, mert az 6 koltészete és képisége a
szinhazcsindlds mamoros, 6romteli szabadsagat képviseli. Azt,
hogy a kiilonféle mifajokkal, a tanccal, a zenével, a babbal, a
széval hogyan lehet igazdn szabadon és nagy képzelGerével
banni. Csehovnal a realizmust, a valdsig ismeretét és az arra
adott mtivészeti reflexiot tartottam fontosnak, és ehhez kap-
csoltam a pszicholdgiai ismereteket. Brecht esetében pedig
a tarsadalmi elkotelezettséget tartom a legfontosabbnak. To-
vabbgondolva az elidegenitést, a néz felé kifordulé muvészt
- hiszen ezt az elmult 6tven évben mar jécskan meghaladtak -,
ide probéltam becsatornazni az alkalmazott szinhazi formakat,
a féorumszinhdzat és a szinhazpedagdgiat, valamint a térsada-
lomtudomanyokat. A harmadik év a szinhaz terei fel6l kozelit,
és a didkok 6nall6 alkotdsdra fokuszal. Ebben az évben az isko-
laban, a készinhazban és szabadtéren folyik a munka.

- Te is 3+2 évben képzeled el az idedlis képzést.

Sch. A.: Franciaorszagi tapasztalataim azt mutatjak, hogy
azt a gyakorlati tudast, amellyel professziondlis médon lehet
részt venni a szinhazi folyamatokban, hdrom év alatt el lehet
sajatitani. A plusz két év valamilyen értelemben az 6ndllo-
sagrol, a specifikdciorol, a kutatasrol kell széljon: amikor az
iskola abban nyujt timogatast, hogy a hallgaté meghaladja
az alaptudasat, kiilonleges tapasztalatokra tegyen szert, akar
elméleti, akar gyakorlati szempontbdl alkosson valami egye-
dulallot. A plusz két év elvégzése adhat belépét ahhoz, hogy
a volt diakbol akar oktaté is valjon. Mesterdiplomat csak az
kaphat, aki valamilyen szempontbdl tébbet tud a mindennapi
gyakorlathoz elegendé szaktudasnal.

~ Katalin, Tamds, ti hogy ldtjdtok Viktor és Arpdd képzési
tervét?

T. K.: A kortars hazai szinhdz két kiemelked egyénisége
letett az asztalra két izgalmas és eléremutat6 képzési tervet.
Ez rendkiviil fontos. Errél lenne érdemes széles kor szakmai
vitat folytatni, illetve mindkett8jitknek intézményes keretek
kozott lehet6séget kellene biztositani arra, hogy ezt a képzést
elindithassak, kiprobalhassdk és folyamatosan tovabb alakit-
hassdk. (Jut eszembe: miért van az SZFE-nek - azaz most mar
egy maganintézménynek - erre kizdrélagos monopdliuma
Magyarorszagon?) Mert mir6l gondolkodunk a szinhdzi fel-
s6oktatds kapcsan? Az alapelveinkr6l. Hogy mi szamunkra
a szinhdz, mit jelent nekiink a kultura, a tarsadalom. Arrdl

van sz6, hogy atgondoljuk, hogy mi a szinhaz feladata a 21.
szdzadban. Hogy mi szamit értéknek, ezt mi hogyan gondol-
juk kozvetiteni, és kik részesiilhetnek bel6le. Hogy hogyan
egyensulyozzunk tradicié és innovacié kozétt. Evszdzados
hagyomanyokkal nem lehet teljes egészében szakitani, vi-
szont nemcsak az a feladatunk, hogy a jelen szinhazi struktu-
réjat kiszolgaljuk, hanem fel kell mérniink a szinhaz folyama-
tosan valtozé okoldgiajat is. Egy altalunk ismeretlen j6vérol
kell megprobalni nyitottan, rugalmasan és demokratikusan
gondolkodni, és arra felkésziteni a hallgatdkat, hogy ott helyt
tudjanak majd 4llni. Mindez azt is jelenti, hogy szamot ves-
stink azzal, mit gondolunk a pedagégiarol a 21. szazadban.
Hierarchikus, egyiranyd, a tudas és az igazsag kinyilatkozta-
tasat és ataddsat szolgald eszkoznek véljitk? Vagy egy olyan,
kolesonos és kétiranyt folyamatnak gondoljuk, amelyben
a tandr/mester szerepe az, hogy empatiaval és figyelemmel
odafordulva, a hallgaté emberi méltésagat maximalisan res-
pektilva el8segitse és tdmogassa a tanitvany onépitését, 6n-
magan vald folyamatos munkéjat? Utobbi - fontos — gondolat
mindkét tervezetben hangsulyosan jelen van.

O. T.: Mindkét tervben van egyfajta nyitds, ami valéban
elengedhetetlen. Amikor Kaposvaron tanultam és amikor az
SZFE-n tanitottam, végig a nyitds irdnti vagy vezérelt. Fruszt-
rél, hogy futdszalagon jonnek ki a szinészek, akik mind ugyan-
azt tudjak. Minket is mintha csak arra akartak volna nevelni:
beszélj, mozogj, mutasd a képed, huzd ki magad, lovagolj,
mindegy, de minden koriilmények kozétt meg tudj jelenni!
Ko6zben én az egész képzésem alatt nem alltam nagyszinpadon.
Studiokban jatszottam harom évig — igaz, tébbnyire most is ott
dolgozom, tehét végiil is hosszu tavon bejétt a dolog.

Arpéd terve pontosan fejezi ki azt az igényt, ami rég ben-
ne van a leveg6ben. Ezért jon létre egyre tobb projekt, ezért
mennek a végzdsok szivesen fiiggetlenekhez. A berogziilt hie-
rarchia megbicsaklani latszik. Korigény, hogy a szinész egyen-
rangu alkotopartnerként fogalmazza meg magat, mikozben
szinészként is gondolkozzon. Ma mar kevésbé az a lényeg,
hogy ,,roncsold magad, dogolj bele, és akkor hatha érzel majd
valamit, én meg majd rendezéként megmondom, hogy jol ér-
zed-¢”. Ez a hozzaallas szerencsére kezd eltinni. En a munkd-
imban a személyiségkozpontu szinészi jelenlétet keresem.

- Az SZFE-s rendezésednél mit tapasztaltdl ebbl? Meny-
nyire akarnak vagy mennyire képesek adott szerepekben a sajdt
személyiségiikkel dolgozni a hallgatok?

O. T.: En rendez8ként leginkdbb struktdrakat tudok 1ét-
rehozni, amelyekben aztan hagyom az embereket miikodni.
A kozos létezést keresem, olyan, esemény jellegli helyzeteket,
amelyekben a szinészek nem tudnak rossz dontéseket hozni.
Ez az SZFE-n néha kiizdelmes volt, egyénileg nagy kiilonbség
volt azok kozott, akik azonnal vevdk voltak a modszeremre,
és azok kozott, akik az ott eltoltott harom év alatt mintha elfe-
lejtették volna, hogy &k is alanyi jogon hozhatnak dontéseket,
vagy lehet véleményiik. Ez persze onbizalom dolga is, csak az
a kérdés, hogy mihez lesz vagy nem lesz az embernek 6nbi-
zalma. Ahhoz, hogy gondolkodas nélkiil, 6nfeledten mindent
megcsindljon, és esetleg még jol is érezze magat benne - ami-
hez szintén Oriasi onbizalom kell, és nekem sosem sikerdilt
-, vagy ahhoz, hogy esetleg merjen szembemenni valamivel,
vagy megtanulja keresztiilvinni a sajat akaratat. Fontos, hogy
egy szinésznek legyen batorsaga jelezni, ha valami nem tet-
szik neki, vagy valamit nem ért. Mindkét képzési terv afelé
mutat, hogy egylitt gondolkozzunk és folyamatosan beszél-
junk arrdl, kik vagyunk, mit miért csinalunk.




Sch. A.: A személyesség jelenléte kikeriilhetetlen, ha mi-
vészetrdl beszélink. Emlékszem, Székely Gébor azért tartotta
veszélyesnek a személyesség tulzott hangsulyozasat, mert tar-
tott a személyiség vacaksdgatol. Attdl, hogy a leirt szo6 ereje és
a mogotte 1év6, adott esetben évszazados tudas és kultdra he-
lyébe csak a nyegle visszautasitas, a pillanatnyi driilet, az 6ncé-
lt mania 1ép. Egy j6 oktatds megprobal valamiféle egyensulyt
teremteni, hogy a személyiség is kifejezhesse 6nmagat, akar
megkérdéjelezhesse a korabbi értékeket, de kozben bizonyos
kulturalis értékeket is tovabborokit, ha masért nem, azért, hogy
kell6 felkésziiltséggel kritika targyava tegyiik azokat.

O. T.: Teljesen egyetértek. En sem a személyiség minde-
nek felett allasat erdltetem, csak a perifériarol szeretném el-
mozditani.

B. V.: Mddszerek és sajat maniak téredékeib6l probalunk
kitaldlni és Osszetakolni valamit egy biztonsagos burokban.
Ugy érzem, mi mindannyian az élet felé akarunk nyitni, hogy
azt az Osszes szélsGségével, szépségével és borzalmaval egytitt
kezdjiik el feldolgozni, megérteni, és reagaljunk ra.

Sch. A.: A rendszervéltds utén a szinhdzcsindlék nem
gondoltak bele, hogy mi véltozott a vilagban ahhoz a szin-
hazhoz, ahhoz a kérnyezethez képest, amiben korabban szo-
cializéloédtak. Voltak kis elérelépések, de a szakmaban még
mindig nem sikeriilt dtgondolni, hogy mi valtozott vagy mi-
nek kellene megvéltoznia a tdrsadalomban, és hogy milyen
eszkozokkel tudunk erre reagalni a magunk allami pénzbdl
finanszirozott infrastruktirajaval és muvészetével. A problé-
ma harminc éve ugyanaz, pedig meguszhatatlan a mult, a je-
len és a jov6 viszonyainak tisztazasa. Sajnos nem lehet egyrél
a kettére 1épni, amig a multat meg nem értjiik, fel nem dol-
gozzuk. Egy allami fenntartasu egyetemen kotelezd valamit
gondolni arrdl, hogy hol tart a tirsadalom. Es nemcsak azért,
mert akkor a szinész jobban fog karaktert abrazolni, hanem
mert erkolcsi kotelességiink ezzel foglalkozni.

T. K.: Erdemes lenne még a sajat vakfoltjainkrdl is szot
ejteni. Mikozben rendkiviil fontosnak tartom, hogy mindkét
tervezet a szinhdzat az egylittmikodés és a kolcsonviszonyok
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felél kozeliti meg, Arpdd anyaga, annak ellenére, hogy egy
ujfajta, holisztikus szemléletet képvisel, tovabbra is tipikusan
Eurdpa-, kozéposztaly-, szoveg- és férficentrikus tananyag.
Mondom ezt az alapjan, hogy kit szélit meg és mit mutat fel
szinhdzként. Javasolnam még felvenni a hdrom dramair6 mellé
tokuszpontként, mondjuk, Caryl Churchillt, hogy legyen egy
jelentds ndi dramairo is, akinek erénye nem mellesleg a szin-
hazi formak feszegetése, megkérddjelezése. Vagy ha mar dra-
mairokrol beszéliink, széba johetne akar Suzan-Lori Parks is,
aki a fekete-amerikai torténelem és nyelv a dramai irodalomba
torténd beemelésével késztet benniinket annak az tjragondola-
sara, hogy kirdl, kinek és hogyan szdljon a szinhaz. Sziikséges
volna tagitani az Eurdpa-centrikus és a szinhdz mint irodalom
kozpontd latasmodon, és egy olyan globalis szinhazfelfogas
felé elmozdulni, amelybe példéul a performanszelméletek is
beleférnek. A masik javaslatom az volna, hogy a Kelet-Eur6pa-
ban tradiciondlisan jelentGs és innovativ babszinhazi miifajt a
képzés tovabb erdsithetné. A harmadik, komoly hidnyérzetem
a digitalis médiahoz és a szinhazi technoldgiaval valé foglal-
kozashoz kapcsolddik: a digitalizlt, a hibrid szinhazi terek és
az ezekre vélaszképpen megujulé szinhdzi eszkoztar kérdése a
pandémia 6ta végképp megkeriilhetetlen.

Sch. A.: A képzési program egésze nem pusztan hdrom férfi
szerzd koré épiil. Bar elismerem, hogy a néi szerzéket hang-
stlyoznunk kell, mint ahogy a felvételnél sem a korabbi nemi
megoszlast kell kovetniink, hanem torekedni kell a nemek
egyensulyara. Az oktatasi programomban nem szerepel, hogy
térfiak oktatnanak, és példaul a dramaturgia, az alkalmazott
szinhdz vagy a pszicholdgia nem férfispecifikus fogalmak vagy
szakteriiletek. A felsGoktatas kozéposztalyi jellege altalanos tar-
sadalmi kérdés, amelyre valaszokat kell talalnunk. Az én anya-
gomban két megkozelités segithet nyitni ebben a kérdésben. Az
egyik az, hogy a felvételihez nem sziikséges semmiféle szinhdzi
el6tanulmany, és maga a felvételi sem a tudasra, hanem az ér-
zékenységre épit; masrészt a képzés kozosségi alapu, és csak a
masodik évtél indul el a specifikacié. Az eurdpai fokusz valodi
probléma, és a sajat sziiklatokortiségem bizonyitéka, ezt elis-



merem. Ahhoz, hogy fejlédjon az anyag, sok-sok vitara és kii-
16nb6z6 szempontok beépitésére volna sziikség. Ezért is oriilok
annak, hogy Katalin felvetette ezeket a problémakat.

B. V.: Valéban fontos ezeknek a vakfoltoknak a megfo-
galmazésa. Es kulcskérdés, hogy egy felvételi rendszerben,
egy intézmény mikodésében gondolunk-e azokra, akik
szegregalt helyzetbdl probalndnak kiszakadni. A tarsaimmal
szégyenkezve lehajtottuk a fejiinket, hogy mi ezt nem tudjuk
megoldani. Nem tudunk vonzdva tenni egy felvételi helyze-
tet, mondjuk, egy mélyszegénységbdl érkezd roma fiatalnak.
A tehetségek pedig ott ugyanugy megtalalhatok, sét, lehet
hogy onnan még sokkal mélyebb élményanyaggal, egyedibb
élettapasztalattal, fiatalabb érzelmi intelligencidval is érkezne
valaki. De nem tudtunk olyan felvételit vagy osztalyprogra-
mot kitaldlni, ami segitene ezen a helyzeten. Nem tudtunk
megalkotni egy olyan rendszert, amiben egyenld eséllyel le-
het elindulni. Nem hallottam réla, hogy a jelenlegi intézmény
torekszik-e ilyesmire, de az Gj vezet8ség plane fényévekre van
attol, hogy ilyen problémaékkal foglalkozzon.

Sch. A.: Létezik Magyarorszégon egy elég kiterjedt moz-
galom: a didkszinjatszas, amit az elmult harminc évben szin-
tén nem vett elég komolyan a szinhdzi szakma, pedig az egész
orszagot lefedi. Bar ott is megjelenik a szegregacio, de bizo-
nyos mihelyek direkt ellene dolgoznak. Ha az Orszagos Di-
akszinjatszo Egyesiilettel komolyabb viszonya lenne az SZFE-
nek, akkor igenis el lehetne érni, hogy a felvételin megjelen-
hessenek ezek a fiatalok, hiszen helyi szervezetekt6l kapnanak
tamogatdst. Sokat segitene ezen a probléman a decentralizalt
felvételi, aminek segitségével olyanok is hozzaférhetnének
a lehetdséghez, akiknek a tobb szaz kilométeres utazas és a
szallas komoly gondot okoz. Ezen felil pedig az 6szténdij-
rendszer fejlesztése is vonzobbad tehetné ezt a teriiletet a kire-
kesztett kozosségek szamadra.

- Szeretném, ha még beszélnénk az ideologiai képzés fogal-
mdrol. Lehet-e ideoldgidt tanitani? Vagy: lehet-e ideolégiamen-
tesen tanitani?

B. V.: Ezek matricafogalmak. Mi is nap mint nap dobad-
lézunk veliik, egyesek fegyverként haszndljak 6ket, de ezek

semmik. Akik ilyen vadakat hangoztatnak, legtobbszor az
ideoldgia fogalmaval sincsenek tisztdban. Ezek érzelmi toltet-
tel rendelkez6, de tires, eltorzult szavak, egyszert kommuni-
kacids eszkozok.

- Kicsit mds értelemben akartam ezt megkérdezni. Ha még
nem adtunk volna elég municiot az egyetem tamadoéinak: sze-
rintem igenis van ideologiai képzés az SZFE-n, még taldn tul
gyenge is. En példdul tanultam ott nyitottsdgrdl, szolidaritdsrdl,
amik szintén illeszkednek bizonyos ideolégiai rendszerekbe.

Sch. A.: Sok konfliktushelyzet és félreértés a fogalmak dsz-
szekeverésébdl fakad. Az ideoldgiakkal kapcsolatban is folya-
matos a maszatolas, és azok emlegetése rendre dsszekapcso-
16dik valamiféle partszimpatidval, partpolitikaval. Amennyi-
ben az ideoldgia egy bizonyos gondolkoddsmadot, a vilaghoz
valé viszonyulasi mddot jelent, akkor igen, az SZFE-n volt és
van ilyen. Akarmilyen drdmat elemziink, sorsok, személyek
és torténetek igazsagat keressitk, ami sohasem fekete-fehér.
Alapvet6 szandékunk a megértés, az empatia. Chris Cooper
elismert angol szinhazpedagdgus mondta, hogy nem tudunk
a TIE miifajardl beszélni anélkiil, hogy a baloldalisagrdl is be-
szélnénk, hiszen a szinhdzpedagogiai modszer az egyenlGség
és esélyteremtés gondolatabdl indul ki.

T. K.: Az SZFE koril kirobbant konfliktus tulajdonkép-
pen két érvényes szinhazi paradigmanak egy végletekig kiéle-
sedett és vakvaganyra futott vitdja. Metaforava egyszerfsitve:
a szinhaz mint templom és a szinhdz mint férum (borze, pi-
actér) elképzeléseir6l van sz6. Az el6bbi a szinhdzat a ritus
fel6l definidlja, a tiszta miivészet eszményére torekszik, és a
hagyomanyok 6rzésére és atorokitésére teszi a hangsilyt. Mig
az utébbi a szinhazat a jaték felél definidlja, azaz itt egy di-
namikusabb, innovativ, értékeiben nyitottabb, a korszellemre
gyorsabban reagald, pluralistabb, a szabalyokat megkérddje-
lez8 szinhazi eszme jelenik meg. Egészséges tarsadalmakban
e két szinhazi paradigma dinamikus és dialektikus kélcsonvi-
szonyarol beszélhetiink.

- A beszélgetésiinkbdl is latszik, hogy rengeteg kibeszéletlen
és megbeszélendd téma van a szinhdzi oktatdssal és a kulturdlis
kérnyezettel kapcsolatban. Igy van ez Anglidban is?




T. K.: Az Egyesiilt Kirdlysaigban a #MeToo, illetve a
#BlackLivesMatter mozgalmak komoly és éles szakmai vitat
robbantottak ki, egyuttal felszinre hoztdk a mar a nyolcva-
nas évek Ota valtozasra érett brit szinhazi felséoktatasi képzés
problémadit. A kézelmultban tobb helyen vezetScsere tortént,
ndi vezetSk érkeztek, tobben koziilik szinhazigazgatdi pozici-
6bdl keriiltek szinhdzi oktatasi intézmények élére; taldn ez is
kozrejatszott abban, hogy felforrésodott a vita a felsGoktatasi
intézmények szerepérdl. Tudniillik, hogy mi lenne ezeknek az
iskolaknak a f6 feladata: a szakmai alapok megtanitésa, vagy
ennél fontosabb a tarsadalmi folyamatokra itt és most torténd
reagalas? Emellett régéta sz6 van a hétrdnyos helyzet(i fiata-
lok bekeriilésének nehézségeirdl vagy lehetetlenségérdl. Ezzel
parhuzamosan kérdéjelez6dik meg a szinhazi és irodalmi ka-
non. Eget6 kérdéssé vélt, hogy milyen tdrsadalmi rétegek ho-
gyan vannak reprezentélva a szinpadon. Ez a téma egészen az
intézményes rasszizmus kérdéskoréig vezet, ami az Egyesiilt
Kiralysagban jelenleg fontos beszédtéma. A pandémia dltal
el6allt helyzet rakényszeritett arra, hogy ezeket a kérdéseket
nemcsak egyéni, de intézményi szinten is feltegyiik a sziget-
orszagban. Dithos és fajdalmas vitdk zajlanak, patinds intéz-
mények kényszeriiltek &szintén szembenézni eddigi miikodé-
stikkel, és ennek kovetkezményeként a nyilvanossag elé 1épni,
a hibdkat beismerni, és bocsanatot kérni. Ez hosszu folyamat
lesz, amelynek fontos része a tarsadalmi nyilvanossag és a par-
beszéd. De lathato, hogy valami 6szintén elindult.®

- Mit gondoltok: hogy ne legyen ez az egész beszélgetés pusz-
tdba kidltott sz6?

niakadémidja, a RADA igazgatdja, Ed Kemp tévozik posztjarol. Lemon-
dasa hétterében nagy valoszintiséggel a #BLM-mozgalom altal juliusban
felszinre hozott problémadk allnak, amelyek ravilagitottak az iskoldban a
fekete didkokat és oktatokat érintd, az iskola miikodésében rendszerszin-
ten kimutathat6 diszkriminaciora.

Sch. A.: A térténelmi SZFE-ért folytatott heroikus harc még
zajlik, és minden tdmogatas kijar azoknak, akik az egyetemi au-
tondmidért, a tanszabadsagért, a hallgatdk és oktatok jogaiért
vallaljék a méltatlan és arrogans einstand elleni kiizdelmet. Er-
zésem szerint ugyanakkor a paradigmatikus valtozashoz djra-
alkotott keretek is sziikségesek. Valamilyen értelemben 1j isko-
lara van sziikség, az SZFE korabbi struktirajanak és modszer-
tandnak radikalis atgondoldsara. A szinhazi oktatds reformja
mellett a szinhdzi szakma reformja is idészert. De nem er8bél
és politikai hatszéllel, hanem konszenzussal és szakmai alapo-
kon. A jelenlegi katasztrofalis helyzet a szakmai egyiittm(ikodés
hidnyabdl kévetkezett, amennyiben a politikai eré egyszertien
kihaszndlta a szétzilalt viszonyokat. Minél tébb parbeszédre
van sziikség, és nemcsak abban az értelemben, hogy mindenki
elmondja az érveit, hanem hogy meghallgatjuk egymast, féleg
azokat, akiknek a gondolatai kiilonb6z6 okokbdl nem érhették
el a mainstream ingerkiiszobét. Szakmai elvardsainknak vala-
hogy igazodniuk kell a 21. szazad térsadalmi elvarasaihoz. J6
volna mar a j6v6 felé fordulni, mert tagadhatatlan értékeink las-
san elvesznek a globalis versenyben.

A beszélgetés 2020. december 17-én késziilt.

A beszélgetés résztveviirGl: Bodé Viktor szinész, ren-
dez6, az SZFE (volt) tandra, a Szputnyik volt vezetdje,
tobbnyire német nyelvteriileten dolgozik; Ordég Tamds
szinész, rendez6, 6raado tandr, a Dolldr Papa Gyerme-
kei tdrsulat vezetdje; Schilling Arpdd szinhdzrende-
206, a Krétakor alapitoja, tobb orszdgban rendez és tart
workshopokat, jelenleg Franciaorszdgban él; Trencsényi
Katalin dramaturg, kutato, szinhdzcsindlo, rendszere-
sen tanit Eurépdban és Amerikdban, 2015-2019 kozott
a Royal Academy of Dramatic Art (RADA) tandra volt,
Londonban él.




GUBAN MARIA

JART UTAT JARATLANERT

A Szinhaz- és Filmm(vészeti Egyetem atalakitasaval jaré kizdelemben a jelenlegi
hallgatok sorsat folyamatos bizonytalansag 6vezi: elismerik-e féléves munkajukat?
Kaphatnak-e jegyeket? Le tudnak-e majd diplomazni? Es itthon vagy netan valamelyik
kulféldi intézményben? Mihez kezdhet egy szinész szakiranyu diploma nélkul?

Attol a kérdéstdl, hogy ,,Mi is a miivészet?”, szinhazrdl szdélva
viszonylag hamar eljutunk egy maésik felvetésig: mitél lesz va-
laki j6 szinész? A filozofikus kérdések sajatja, hogy sosem volt,
és nem is lehet benniik konszenzus, mint ahogy arra sincs
biztos recept, hogyan valhat valaki jé szinésszé. De abban a
pillanatban, hogy ezeket a kérdéseket mar nem mivészetfilo-
z6fiailag vagy torténetileg vizsgaljuk, hanem engedjiik, hogy
hatalmi és politikai narrativdk szinezzék értékitéleteinket, és
esetleg egyetemessé tagitjuk ezeket a narrativdkat, onkénye-
sen korlatozzuk a mivészet szabadsigat — megsemmisitve
magat a miivészetet.

Ezért ha a miivészeti képzéseket feliilrél kezdjitk szervezni
és iranyitani, vagy politikai eszkozként tekintiink réjuk, eset-
leg kiilonb6z6 utakon azt is megszabjuk, kik gyakorolhatjak
az egyes muivészeti agazati szakmakat (nem transzparens mo-
don osztogatott tamogatasokkal, atlathatatlan palyazatokkal),
akkor propagandat gyartunk, nem kulttrat teremtiink.

Hat szinésszel és egy rendezével beszélgettiink arrol, ho-
gyan keriiltek a palyara, hogyan boldogultak szakiranyu dip-
loma nélkiil, és a felsoktatason kiviil milyen egyéb (keriild)
utak vezethetnek a szinhazhoz.

»Soha nem jutott eszembe, hogy szinész szeretnék lenni” -
kezdi Lukéts Andor, aki ennek ellenére ma mar Kossuth- és Ja-
szai-dijas szinész, de rendezett jatékfilmeket és szinhdzi el6ada-
sokat is. Ugyanakkor a szinpad koran megjelent az életében.
Edesanyja éltal szervezett eldaddsokban, amelyeket az 4ltala
gondozott ,,pszichiatriai betegeknek” irt és rendezett, gyakran
6 is feltlint apré mellékszerepekben, természetesen mindig
rossz idében, a szamara kijelolt végsz6 elhangzasa el6tt.

Sajat elmondasa szerint Fodor Tamas sem igazan tervezte
a szinészi palyat, az Egyetemi Szinpad inditotta el a karrier-
jét — azdta O is Jaszai-dijas, és a ma Stidié K néven ismert
hajdani Orfeo Studi6 is az 6 vezetésével alakult meg a rend-
szervaltas el6tt.

Szalontay Tiinde sem sorolhaté azok kozé, akik mar kicsi
koruk éta szinpadon képzelik el az életiiket. A képzémiivé-
szeti performanszok vildgabol csoppent a szinhazba. Majd
dén és olasz szinpadokon keresztiil vezetett az utja a magyar
filmekbe és sorozatokba.

De vajon mi a k6z6s Urbanovits Krisztindban, Mohacsi Ja-
nosban, Scherer Péterben és Csakanyi Eszterben — persze azt

leszamitva, hogy mindannyian sikeres mtivészek és szinészek?
Nos az, hogy egyikiiket sem vették fel a Szinhaz- és Filmmtivé-
szeti Egyetemre, sokuk esetében még a Szinmiivészeti Féisko-
lara. (Az intézmény 2000 6ta viseli az egyetemi rangot, amit a
rendszervaltas utdn felgyorsult oktatasi reformok tettek indo-
koltta és lehet6vé Babarczy Laszl6 rektorsaga idején.)

Mohacsi Janos példaul huszonnyolc éves koraig koriilbe-
lil nyolcszor jelentkezett minden olyan szakra, amelyik va-
lamilyen szinten kapcsolatba hozhaté a szinhazi rendezéssel.
»Amikor utoljara mentem felvételizni, Babarczy megkérdezte
t6lem, hogy minek akarom én ezt annyira. Azt valaszoltam
neki, hogy »nézd, Laci, meg kell nekik adnom az esélyt, hogy
felvegyenek«” Pedig ekkor Mohacsi mar rendezett Kaposva-
ron a Csiky Gergely Szinhazban.

Urbanovits Krisztina négyszer felvételizett, és mindig ha-
talmas csalodds volt szamara az elutasitas, pedig minden al-
kalommal becsiiletesen késziilt. Csakanyi Esztert haromszor
utasitotta el az intézmény, de Scherer Péter sem volt sokkal
szerencsésebb. Csakanyi ezutan rogton jelentkezett a Nem-
zeti Studidba, Scherer pedig fogta magat, elment a Miegye-
temre, és elkezdte ,,civil” egyetemi éveit, amelyeket ma mar
semmiért nem adna.

A tobbszori nekifutassal és az elutasitasba valo lassu bele-
térédéssel parhuzamosan mindnyajan a gyakorlatban kezd-
ték elsajatitani azt, amit a Szinmuvészeti tantermei tartogat-
tak volna szamukra.

Urbanovits Krisztina a sziilei unszoldsara az ELTE Bolcsész-
karan tanult miivészettorténetet, de ott is rogton az Egyetemi
Szinpadon talalta magat. Ugyanezen az egyetemen, kicsit ko-
rabban, Fodor Tamas magyar-pedagogia szakos hallgatoként
szeretett bele a szinjitszasba. ,Az Egyetemi Szinpad nagyon
izgalmas terepe volt annak, hogyan talalkozik egymassal az ér-
telmiség, a muvészek, az irok és kolték. Szamomra ez sokkal
izgalmasabb volt, mint elkezdeni szinészetet tanulni” — emlék-
szik vissza. A hatvanas években ez a férum az E6tvos Lorand
Tudomdnyegyetemen valdsagos olvasztdtégelye volt a tiltott és
vagyott avantgardnak, a szabad Nyugatrdl érkezé hatasoknak
és a Jozsef Attilaéhoz hasonl6 életmiivel rendelkezd ikonikus
magyarok felfedezésének. Fodor elmonddsa szerint szamaéra
a hatvanas évek Szinmtivészeti Féiskolaja egyébként sem volt
tul vonzo hely, ideoldgiailag meghatérozott, egyfajta politikai




eszmerendszer altal iranyitott szakipari képzés folyt az intéz-
ményben. Fodor Tamas hirnevét igazan a Magyar Televizi6
altal régzitett Plautus-md, az Amphitruo hozta meg, amelyben
Sosiat, a szolgat jatszotta. ,,Ezek utdn eszembe sem jutott, hogy
nekem ezt az iskolat el kéne végezni. Ez egy masfajta képzés
volt. Itt nemcsak olyan mesterek alltak mellettiink, akik a ka-
tedrarol, mintegy frontalisan adtak 4t a szokott ismeretanyagot,
hanem tarsulatban gondolkodé mivészek, de a tarsulat maga
is visszahatott a miivészekre?”

Csakanyi Eszter, Lukats Andor, Mohacsi Janos és
Urbanovits Krisztina életében tovabbi kozos pont Kaposvar.
»A hetvenes években Kaposvar az orszag egyik legjobb helye
volt - mondja Csakdnyi. —Velem a legjobbat tették akkori-
ban, hogy nem vettek fel. Ezek az emberek ugyanis még nem
tanitottak a féiskolan. A szellemiség, ami ott kialakult, az a
maximalizmus, az az akardas, hogy szinhdzat csinaljunk (mi
éjjel-nappal probaltunk!), nekem ez volt a legnagyobb iskola.”

»Ott lengtiink a Csdkanyival a trapézon a magasban”- idé-
zi fel Lukdts Andor a Pinceszinhdz utdni idéket: egy Garas
Dezs6 rendezte eldaddshoz még cirkuszi satrat is épitettek.
»Kaposvaron mindent megtanultam, még kotélen tancolni és
egykerekizni is. Zsambéki, Babarczy, Ascher, Acs - elképesz-
t6 mesterek, elképesztd szinészek. Olyan csapat volt, amikor
odamentem, hogy olyat almodni sem lehetett”

Itt indult Mohdcsi Janos pélydja is, aki huszonhét évet tl-
tott a varosban. Elmondasa szerint a kilencvenes évek kozepére
mar senkit sem érdekelt, hogy van-e papirja arrol, hogy rende-
206, vagy sem. A legtébb dolgot 6nmtivel6 modon tanulta Ka-
posvaron, a zenés mesterséget példaul a sajat hibaibdl okulva.

Urbanovits Krisztina Ascher Tamds biztatasira ment
Kaposvérra. Csoportos szereploként kezdte, palyaja aztan
hatalmas lendiilettel ivelt felfelé, majd megrekedt, nagyjabol
akkor, amikor a sotét felh6k is gyiilekezni kezdtek Kaposvar
kornyékén.

Szalontay Tiinde és Scherer Péter maradt Budapesten. Ok
a Szkénében jatszo, Somogyi Istvan vezette Arvisura Szinha-
zi Tarsasagban lesték el a szakma fortélyait. ,Olyan erds volt a
stadio, hogy fel sem mertiilt bennem, hogy mashova menjek” -
meséli Szalontay, aki Schererrel ellentétben nem is jelentkezett
a féiskolara. Voltak beszéd-, tanc- és miivészettorténeti oraik,
emellett minden este jatszottak. Az Arvisurdban akkoriban
mar nem voltak ismeretlenek azok a mddszerek, amelyek az
intézményes oktatasba csak késobb kertiltek be: akrobatikaval,
kontakt tanccal és néptanccal is foglalkoztak. ,, A mozgas és az
energia fel6l kozelitettiink meg mindent” - mondja Szalontay.

Scherernek a legnagyobb attorést viszont a Csanyi Janos
rendezte Szentivanéji dlom jelentette, pontosabban annak
koszonhetben a megismerkedés és a baratsag kezdete Mucsi
Zoltannal, aki szintén jatszott az eladasban. ,Rengeteget for-
malt rajtam. O az akkori szolnoki készinhazi gondolkod4sé-
bol egész mast hozott, mint én a fiiggetlen helyekrél” Mucsi
egyébként szintén autodidaktaként kiizdotte fel magat a szi-
nészi szamarlétran.

Abban mindenesetre nagy az egyetértés, hogy vannak
olyan technikdk, amelyeket intézményes keretek kozétti okta-
tas nélkiil sokkal hosszabb id6 elsajatitani, és azok a kapcso-
latok, amelyek az egyetemen adottak, szintén lassabban épiil-
nek ki. Scherer Péter noteszaba tizenét év alatt keriiltek be
azok a telefonszamok, amelyek a diplomas szinészeknél mar
négy év utdn megvannak.

»Mig engem harom vagy négy rendez6 rendezett, ott sok-
kal tobb ember foglalkozik a hallgatékkal - mondja Csakanyi

Eszter. - Az elméleti tudds a nem végzett szinészeknél alul-
maradhat. Az egyetemen tobbféle izléssel, tobb lehetdséggel,
tobbféle miifajjal taldlkoznak a didkok” Majd hozzateszi: ,A
produktumon, a tehetségen, azon, hogy ki milyen szinész
lesz, nem latszik, hogy valaki végzett-e egyetemet, vagy nem”
A kiilonbségek feloldodnak az idében.

Az elején viszont igenis lehet érezni a kiilonbségeket.
Az Egyetemi Szinpadon egy darabban Scherer vele egyidés,
de fiskolat végzett hallgatokkal jatszott egyiitt. Mig ¢k az
Arvisurdndl inkabb a Mejerhold-féle modszer szerint mu-
kodtek, a diplomas szinészek a Sztanyiszlavszkij-mddszerben
mozogtak otthonosan. ,,Ha egy jelenetrdl tudtak, hogy réluk
szol, és az Ovék, abba nagyon batran beledlltak. Nem volt
benniik az a szemérmesség, ami bennem még akkor is meg-
volt, amikor éreztem, hogy jo lesz” A magabiztossag, amirdl
Scherer mesél, nem feltétleniil a moédszer sajatossaga. Inkabb
az intézményes kozeg folyamatos megerésitése, illetve a tech-
nikdk megfelel6 alkalmazdsdnak elsajatitdsa eredményezhet
ilyesfajta biztonsagot.

Urbanovits Krisztina ugyancsak a prébafolyamatok sordn
érezte meg a kiilonbséget. ,Nem igazan voltak eszkozeim,
nem tudtam, hogy kell prébalni. Nem tudtam beosztani az
energidm, rogton az els6 proban elsiitéttem az dsszes patro-
nom, és nem értettem, a tobbi szinész miért ilyen energiata-
karékos tizemmaodban tolja. Aztdn mikor nekem mar 6tletem
sem volt, 6k hirtelen begyujtottak a rakétaikat, és elszaguldot-
tak mellettem. Onéllétlan voltam, csiiggtem a rendezékon.”

Szalontay Tiinde szerint van kiilénbség az utak belatha-
tésagaban is. ,,Az egyetemen van egy klasszikusabb rendszer,
ami alapjan a szinészeket képzik. Ilyen értelemben az ismer-
tebb ut, mint egy ugynevezett alternativ szinhdz” Szerinte
a fuggetlen, alternativ helyek masféle, kevésbé jart, kevésbé
egyértelmii utakat kindlnak. ,,Ez ad egy abszolut szabadsa-
got, ami néha szorongat6 is” Ez az olykor kellemes, maskor
kellemetlenebb szorongés a hatarok hianyabél is fakad. ,,Ugy
érzem, én mint szinész kevésbé vagyok megfoghatd. Persze ez
nem biztos, hogy igy van.” A kiilénbségeket valoszintleg csak
kiviilrél lehet latni — ha lathatéak egyaltalan.

Lukats Andor életpilydja minden szempontbdl rendha-
gyo. A laza nemtor6domség és a véletlenek olyan helyekre és
helyzetekbe repitették, amelyek ma méar komoly szervezéssel
is nehezen elérhet6nek téinnek. A Pinceszinhaz hatso sorabdl,
ahonnan csak azért allt fel, mert a rendez6, Fodor Tamas fel-
szolitotta, hogy tobb honapnyi csendes bamulads utdn ugyan
mondjon mdr végre egy verset, meg sem éllt Kaposvarig,
ahol Zsambéki Gaborral szemben ugyancsak megtagadta az
egylttmikodést a felvételi alatt — amelyre egyébként 6 maga
jelentkezett. Ennek ellenére mégis jatszott feketére festett arc-
cal néger Jézust, majd kés6bb még megannyi fészerepet. Nem
lehetett mit tenni, szinhdzi embernek sziiletett.

De - ahogy Csakanyi Eszter megfogalmazza - persze
nagy adag szerencse is kell ahhoz, hogy az ember bekeriil-
jon olyan helyekre, ahonnan aztan j6 iranyba vezet az utja.
»Olyan mérhetetlentil telitve van a palydnk, hogy gyakorla-
tilag az alternativ szinhdzakon kiviil a szinész, ha nem végez
egyetemet, alig tud bekeriilni a szinhazba” Ennek ellenére
szerinte nem kell feladni. ,, Azoknak, akiket nem vesznek fel,
én ugyanezt tanacsolom: ha tényleg szinészek akarnak lenni,
akkor menjenek el valahové gyakorlatra, és ne hagyjak abba!
Erdemes valamilyen csoporthoz tartozni”

Abban a legtobb szinész egyetért, hogy valamelyest kony-
nyebbséget jelent, hogy az utébbi idében a hatarok kdszinhaz



és fiiggetlen jatszohelyek kozott sokat lazultak. ,Régebben
nagyobb volt a szakadék a szinjatszas fajtai kozott - mondja
Szalontay Tiinde. - Ma mar sokkal képlékenyebb a két vilag
hatara. Van olyan fiiggetlen el6adds, amiben két szabadiszo
szinész jatszik, de a tobbiek nem azok. Es egy-két kdszinhazi
el6adas is siman elmenne fiiggetlen el6adasnak”

Annak ellenére, hogy fiatalabb korukban, didkként nem
jarhattak a féiskolara, tanarként, éraadoként, kurzusvezetd-
ként tobbiiket visszahivta az egyetem, de olyan is akad koz-
tik, aki elvégezte a doktori iskolat, mint példaul Urbanovits
Krisztina. Lukéts Andor Jorddn Tamadssal vezetett szinészosz-
talyt, Scherer Péter dramainstruktoroknak a dramajatékos
szakiranyon tartott féléves kurzust sajat ifjusagi darabjairdl,
Mohacsi Janos a doktori iskoldban tartott 6rakat, és Csakanyi
Esztert is felkérték, hogy tartson egy tematikus kurzust Kurt
Weillrél, amely sajnos végiil nem jott 6ssze.

Az Ascher Tamas rektorsaga alatt indult dramainstruktor
szak szinjatékos szakiranya tobbek kozott varta és befogad-
ta azokat a szinészeket, akik gy érezték, mégiscsak kellene
nekik a papir, vagy kivancsiak arra, mit adhat az egyetem.
Itt tanult Szalontay Tiinde is. ,, Akkoriban lettem szabaduszo,
szerettem volna rendszerben latni azt, amit tapasztaltam és
tudok a szinhdzrol, és 4j impulzusokat szerezni” — mesél a
jelentkezése mogotti motivaciokrol.

Az SZFE viszont sokkal tobbet jelent mindannyiuk sza-
mara egy sotét foltndl a multbol, egy olyan intézménynél,
amelyhez hallgatoként nem lehetett koziik, annal a hely-
nél, amely késé6bb munkat ajanlva kiengesztelte 6ket. Mint
mondjak, nem éreznek sértettséget. A jelenlegi eseményeket
az egyetem koriil pedig mind aktiv figyelemmel kisérik.

»Az SZFE-n torténé dolgok nagyon szimbolikusak - kez-
di Szalontay. - Szimbolizaljdk azt, ami most torténik az or-
szagban. Fel nem foghat¢ tragédia. Sésavval ontik fel azt, ami
tobb mint 150 év alatt hagyomanyozodott at”

»Mindent megtennék, hogy ezt vissza lehessen forditani” -
mondja szomortian Lukdts Andor. O az els6k kozott allt 6rta
tetén didkjaival, és szeretné a hallgatok rendelkezésére bocsa-
tani a Fészek Klub tereit is, hogy a jov6ben ott tanulhassanak,
alkothassanak. ,,Ezek az egyetemistak most a szakmdjukon
kiviil mast is megtanultak - teszi hozzd. - Tudjak, hol élnek,
hogy mi minden térténhet itt az emberrel. Megtanultak, mi
a politika”

Fodor Tamas parhuzamot érez a rendszervaltas el6tti {6-
iskolara nehezedett irdnyitds és a most végbement modell-
valtas kozott. ,,Akkor ebbe sziiletett bele ez a nemzedék, és
nem hitték, hogy ez megvaltoztathat6. A mai generacié, épp
ennek az eddig szabad egyetemnek koészonhetden, teljesen
masképp gondolkodik az életérdl és a kornyezd valosagrol.
Ok mdr nem lehetnek 4ldozatai semminemd abuizusnak.
Nem véletlen, hogy pont a — masféle — abtzusok kapcsan lett
nyilvanvald, hogy ez az 4j nemzedék mar nem hajlandé elfo-
gadni azt, hogy masok a tekintélyiik, hatalmuk miatt korlat-
lanul rendelkezzenek velitk”

Az egyik f6 probléma Urbanovits Krisztina szerint a ma-
gyar szinhdzi élet egyiittes kidlldsdnak hidnya. ,Lehet valaki
jobboldali és konzervativ szinészként és rendezéként is. De
a szakmardl nem lehet két értékrenddel gondolkodni. Bizo-
nyos alapvetésekben muszaj megegyezniink. Az nem lehet,
hogy nincs egyetértés abban, hogy az egyetemi szintii szak-
mai oktatds szabad és fliggetlen. Ezek drtatlan dolgok, ennek
a véllaldsatol nem kell megrémiilni. Ha ennek nem lesz jo
vége, az a mi felel6sségiink lesz.”

Urbanovits Krisztina. Fotd: Kovacs Juju




DRAMATURGIA I.

A szinh&zi szakmaban tudjuk, mit jelent dramaturgnak lenni - gondolhatnank. Es milyen egyszer(i is volnal!
A valésag ezzel szemben az, hogy ennek a tobbnyire lathatatlan, anyagilag-erkdlcsileg aligha megbecsiilt,
am a szinhazi miikédés szempontjabdl elengedhetetlen szinhazcsinaldi funkciénak (ma mar végképp)
nincs hajszalpontos, kébe vésett definicidja. Mast gondolnak a rendez6k a dramaturg statusaroél - lasd
egyik kerekasztalunkat -, ahogy az sem biztos, hogy ha tobb dramaturg Ul le beszélgetni egymassal,

mind ugyanazt mondjak el a sajat szerepukrdl, az alkotomunkaban valé részvételrdl stb. - 1dsd masik
kerekasztalunkat -, és ez nem feltétlenul baj, sét. Orlni kell e képlékenyebbé valo praxisnak, mert ha a
feladatkorok valtoznak, pluralizalédnak, akkor j6 esetben a szinhaz is valtozik, és egyre tobbféle gyakorlatot
olel fel. Dramaturgiardl sz6l16 fokuszunk februari, elsé részében a jelen mellett a multnak is teret engediink
egy posztumusz publikalt interjaval. Az évszam: 2009. Trencsényi Katalin mikrofonja el6tt pedig a
megbocsathatatlanul koran eltavozott Radnai Annamaria.

MINT AZ OLTAS

Az alabbi beszélgetésre olyan dramaturgokat kérttink fel, akik allandé alkotétarssal/
tarsakkal dolgoznak. Milyen k6zosségben érzik komfortosan magukat, hol maradtak
huzamosabban, és miért? Ki(k) mellett mit jelent dramaturgnak lenni? GARAI JUDIT,
MOHACSI ISTVAN, SZABO-SZEKELY ARMIN és VARGA ZSOFIA dramaturgokkal a szintén

dramaturg ZSIGO ANNA beszélgetett.

- Ti mit csindltok dramaturgként?

Mohacsi Istvan: Amikor a batydmat hivjdk rendezni, ak-
kor még egy kész darabnal is egészen 1j értelmezésre, 11j sz0-
vegre, Uj dramaturgiara késziilnek fel. Ezért aztan szerintem a
szinhazak azt varjak télem, hogy a darab ,az Iso szemén ke-
resztiil latszédjon”. Konkrétabban az a feladatom, hogy minél
bonyolultabb cselekménybe keverjem a karaktereket, minél
izgalmasabb szituaciokba helyezzem a szinészeket, és minél
jobban inspiraljam a batydamat.

Varga Zsofia: A munkdm taldn elsGsorban a hatdsok
feltigyelete és az, hogy ami torténik a szinhdzi térben, izgal-
mas legyen: a szinészek szamadra jatszhato, kihivasokkal teli,
a nézOk szamara pedig érthetd és atélhetd, vagy éppenséggel
felkavard és intenziv befogaddi munkét igényld. Jelenleg a
Thalia Szinhdz az dllandé munkahelyem, de ha id6m engedi,
mellette igyekszem mds munkakat is vallalni. A konkrétabb
feladatok kozé tartozik a folyamatos tajékozodas, darabkere-
sés, szovegek forditdsa, atirasa az aktualis kontextustol fiigg6-
en, majd a prébafolyamatban valé részvétel. Eddig minden
kdszinhazi és/vagy fliggetlen munkamban kicsit mast csindl-
tam, és az is valtozott, hogy én mit gondolok a sajat felada-
taimrol. Még keresem, hogy mi érdekel a legjobban. A MU
szinhdzi Bucstikoncertet és az Isten, haza, csalddot példaul az
az igény hivta életre, hogy Tarnéczi Jakabbal szerettiink vol-
na kicsit kilépni a hagyomanyos kdszinhazi keretek koziil.

Az Isten, haza, csalddban az érdekelt minket, hogy lehet mai
szemmel rénézni az Atreiddk csaladtorténetére. Volt egy vaz-
lat a fejiinkben, amit a szinészek improvizaciéi nagyban ala-
kitottak, egyiitt irtuk az eldadast. Ez példaul egészen mésfajta
munkamaddszer, mint amit eddig Jakabbal alkalmaztunk.

Garai Judit: A darabkeresés és naprakészség nekem most
elsdsorban a tanitds és sajat magam miatt fontos. Igy jelle-
mezném a munkdmat: szabadisz6 dramaturgként az alkotd-
tarsaimmal egylitt gondolkodom olyan torténeteken, amik
legalabb ugyanolyan mértékben érdekelnek engem is, mint
Oket. Akdr meglévé dramarol, akar regényadaptaciordl, akar
improvizacion alapulé munkardl, akar egy 4j darab sziiletésé-
rél legyen sz6. A koncepcid kitaldlasan és segitésén tul pedig
a probafolyamat alatt természetesen a hatékonysagot igyek-
szem szem el6tt tartani.

Szab6-Székely Armin: Szabadiszé dramaturg vagyok,
akinek vannak allandé munkatarsai és munkahelyei — elég
kiilonboz6 teriiletekrdl. Székely Krisztaval, Héd Adrienn-nel
és Polgar Csabaval dolgozom egyiitt rendszeresen. Mind-
héarman egy-egy tarsulat szerz6déses tagjai és/vagy szakmai
vezet6i. Ez azt jelenti, hogy nekik a tarsulati/repertoarmu-
kodésbdl adodo elfoglaltsagaik miatt is sziikségiik van arra,
hogy valaki er6teljesen jelen legyen mellettiik a projektek
el6készitésében, koncepcionalis kialakitdsaiban. A munkdm
masik része egy kettds szituaci6 a probafolyamatok alatt. Az



el6készité munka intenzitdsa miatt alkotéilag is erésen ko-
t6dom ahhoz, ami a préban térténik. Viszont folyamatosan
kilsé visszajelzéseket kell adnom, illetve belsé szemponto-
kat felvéve megoldasi javaslatokkal kell el6allnom. Nem jo,
ha valamelyik irdnyba talsagosan elmozdulok, azt szeretem,
amikor valtogatok az alkotdi és az elemzéi szerepem kozott.
Ehhez sziikséges egy jol m(ikod6 parbeszédhelyzet a rendezé-
vel, de a tobbi alkotdval sem 4rt.

- Egy vagy akdr tobb rendezdvel is régota szoros munkavi-
szonyban dolgoztok. Hogyan kezdddtek ezek a munkakapcso-
latok, és hogy latjatok, mit6l miikodnek jol hosszii tavon? Iso,
ndlad nyilvan a sziiletésed pillanatdban kezdédott.

M. I.: A batyam, Mohacsi Janos tiz évvel idésebb nélam.
En azon a szinhazon néttem fel, amit nala lattam. Uj és érde-
kes volt nekem, és nagyon hozzam szolt. Harmincéves korom
koril Amerikdban tanultam TV production szakon. Akko-
riban készitettem egy Othello-dtiratot, ami utan a batydm
azt mondta, hogy prébéljunk meg egyiitt dolgozni. Nagyon
hasonl6 a felfogasunk, mégis masképp latjuk a vilagot. Ez a
pici kiillonbség neki b6ven elég ahhoz, hogy inspiraciét nyer-
jen beléle. Nekem taldn kénnyedebbek a gondolataim, és 6
ehhez a laza darabfelvitelhez jol tud csatlakozni - de lehet,
hogy csak arrdl van szd, hogy én inkabb vagyok ird, 6 pedig
inkabb rendez6. Az els6 kozos darabunk, a nyiregyhazi Kré-
takor az akkori POSZT-on 6t dijat nyert, széval akkor 6sz-
szevigyorogtunk, hogy talan érdemes tovabb egytitt dolgozni.
Jané amuigy maga koré gytjti azokat az embereket, akik ins-
piraljak. Ilyen példaul a Marci (Kovdcs Mdrton zeneszerzd - a
szerk.), latvanyban Remete Kriszta és Khell Zsolt.

Sz.-Sz. A.: Tetszik, amit mondasz, hogy izgalmas tud len-
ni a kis nézetkiilonbség. Kiinduldsnak kell a kézos platform, a
koz6s nyelv. Viszont az sem miikddik, ha nincs nézeteltérés, ha
nem lehet jokat vitatkozni vagy akar 6sszeveszni. Székely Krisz-
taval két év atfedéssel egyiitt jartunk az SZFE-re. A kozos mun-
kank nagy részét eleinte a szakma ,,megfejtése” tette ki, a terep
felmérése: mit lenne érdekes és érdemes csinalni? Ez kialaki-
tott koztiink egy erés szovetséget, egyben arrdl is szdlt, hogy
6 rendez6ként letegye a névjegyét. Héd Adrienn-nel akkor
kertiltem kapcsolatba, amikor mar béven a kortars tanc egyik
legsikeresebb és legizgalmasabb alkotdja volt. Tiz éve egyszerd-
en bekopogtattam hozza. Eleinte csak megfigyel$ voltam, az-
tan elkezdtem megtalalni, hogy a tarsulat mar kialakult alkotdi
nyelvéhez képest mit tudok én mondani. Polgar Csaba amellett,
hogy izgalmasan gondolkod6 rendezd, az Orkény Szinhéz ve-
zet0 szinésze. Ebbdl megint kovetkezik egy masfajta alkotdi tu-
das. Vele késébb kezdtem dolgozni, csatlakoztam egy kialakult
»teamhez’, izléshez, amit persze kozel éreztem magamhoz.

G. J.: Amikor az SZFE-re jartunk, a folottiink és alattunk
levé évfolyamokban folyt parhuzamosan rendez8képzés, de a
miénkben nem. Igy ez a fajta koordindlt, kézos munka a mi
osztalyunknak az egyetemen kimaradt. Eleinte legalabb egy
generdcioval idésebb alkotoktol kaptam felkéréseket. Ez az-
tan béviilt. Jelenleg nagyon sokat dolgozom Hegymegi Maté-
val és Pass Andreaval. Matéval el6szor a Peer Gynton dolgoz-
tunk egyiitt a Studié K-ban. Azéta mar a tizenvalahanyadik
el6adasunkat készitjiik kozosen. Pass Andit a Lengyel Anna
vezette PanoDrama egyik eladaséval ismertem meg, amikor
is a tarsulat életében elGszor ugy kértiink fel egy iré-rendezét,
hogy nem verbatim-anyaggal dolgoztunk. A Mds nem tortént
fiktiv torténet volt, a Sipos Pal-igy ihlette. Pass Andival az
alkotéparosunk a PanoDrama kés6bbi eléaddsanal, A csoddt
magunktdl kell vdarninal alakult ki. Es ha egyiitt dolgozunk,
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Szabé-Székely Armin.
Foto6: Nagy Daniel

akkor a darabotlet megsziiletésétdl a bemutatdig egymasba
vannak csatorndzva a gondolataink.

- Szabaduszoként szerintem sokaknak ismerds az a bizony-
talansdg, s6t hozzdszoktunk, hogy lesz-e munkdnk vagy sem.
Ezek a stabil munkakapcsolatok egyfajta biztonsdgot jelentenek.

G. J.: Valéban, de az automatizmustdl 6vakodni kell. Kény-
nyi belecstiszni abba, hogy ha a rendezé kapott egy felkérést,
akkor egyértelm{i, hogy megyiink egyiitt. Ezért miel6tt igent
mondok, felteszek magamnak néhany kérdést, példaul hogy
érdekel-e az a hely, az a csapat, ahol késziil a darab, milyen ha-
tarokat szab a produkcid, engem alkotoként mi inspiral benne.




S8z.-Sz. A.: Ez nagyon fontos. Mindkét fél szdmdra bizton-
sagot jelent, ha allandé alkotétarssal dolgozhat, akire karrier-
épités szempontjabdl is lehet szamitani. De ennek a veszélye
is megvan. Ha valakit felkérsz egy munkara, akkor le kell -
nod vele, és elmondani, hogy mit szeretnél csinalni, mit varsz
t6le. Nem drt, ha ezek a beszélgetések akkor is megtorténnek,
ha valakivel régéta egyiitt dolgozol. A magatdl értet6ddség
sokszor kiiktatja a kezdeti alapvetéseket, amitél vilagos, hogy
mit véllalsz, mit csinalsz, és miért. Ha ez nem fogalmazddik
meg, képlékennyé vélnak a munka hatarai.

- Egyetértek. Habdr példdul Kdrpdti Pdllal, akivel még a
kozépiskoldban kezdtiink el kozosen szinhdzat csindlni, sokszor
a munkafolyamat jellegébdl adddik, hogy egyikiink sem tudja
még pontosan, mire mond igent. Villaljuk, hogy elindulunk egy
teljesen ismeretlen titon, és ehhez biztonsdg kell. Tehdt néha azt
érzem, hogy dramaturgként az is a munkdm, hogy vigydzzak
az emberi és szakmai kapcsolataink dllapotdra.

V. Zs.: En is igyekszem abban tudatos lenni, hogy ne csak
»Kkiszolgaljak” munkdkat, hanem azt élhessem meg, hogy fontos
a véleményem. Ha én is erésen tudok kotddni az anyaghoz, ak-
kor tud igazan hatékony és felszabadult lenni a munka. Tébbszor
dolgoztam mar Barcsai Balinttal az FAQ Tarsulat révén, illetve
Tarndczi Jakabbal. Balinttal mindig nagyon szabad, kisérleti
munkafolyamatokban dolgoztunk. Volt, hogy azzal foglalkoz-
tunk egy fesztival-el6adds keretein beliil a komaromi erédben,
mit hoz magaval a generaciénk a kilencvenes évekb6l. Az Iz-
land-Magyarorszdg esetében Gabor Séra dramaturggal kozosen
héarom kiil6nb6z6 széveganyagbol hoztunk létre egy dokumen-
tumalapu el6adast a magyar kozhangulatrdl és a kivandorlas
kérdésérol. A legutobbi kozos eléadasunk, Sara darabja, a Kutya-
portéka pedig egy szocioldgiai kutatason alapult. Tarndczi Jakab
akkor keresett meg, amikor Hamburgban toltottem a szakmai
gyakorlatomat, ahol Michael Thalheimer rendezte Az eltort kor-
sot. Jakab is erre a darabra késziilt itthon, amire felkért engem. J6
érzés volt, hogy nem a semmibe érkezem majd haza Hamburg-
bol. Ez volt az els6é kozos munkank, nagyon jé flow-ban zajlott.
Salgétarjanban dolgoztunk, és tébbnyire ott is laktunk, olyan
erés kozosségi élmény volt, amit kordbban az FAQ-s probafo-
lyamatoknal éreztem. Aztan készitettiink el6adast a Thalidban, a
Katonéban, a k2-vel a MU Szinhdzban.

~ Nekem pont forditva alakultak eddig a munkdim. Altald-
ban fiiggetlen szinhdzi vagy kollektiv eléaddsokban dolgozom,
Kdrpati Péterrel és a Titkos tdrsulattal, ahol 1igy érzem, hogy
megtaldltam a helyemet, és beszélem ezt a nyelvet. Ott nem is

Varga Zsdfia.
Foté: Varga Vanda

lehet nem részt venni a probdn, mert sokszor naprol napra alakul
a darab vagy a torténet. De ez a hatdrok teljes elmoséddsdval is
jarhat, nem lehet tudni, hogy kinek hol kezdddik és ér véget a fel-
adatkore és a munkaideje, reggelt6l éjszakdig mindenki tigyelet-
ben van. Emiatt tudatosan sarkallom magam, hogy id6rél idére
mdshol is dolgozzak. Koltai M. Gdborral szintén nagyon inspird-
16 a kozos munka és a pdrbeszéd. Létezd darabokkal dolgozunk,
de a példany létrehozdsdban, az iri, forditéi feladatokndl nem
vélnak kiilon a feladataim. Hosszan és nagyon részletesen for-
maljuk a szoveget a probafolyamat megkezdése eldtt.

8z.-Sz. A.: Szerintem dramaturgként az van, amit te kihar-
colsz magadnak: kissé vadnyugati viszonyok uralkodnak. A
korabbi generacidkhoz képest nagyobb lett a mozgastér, tobb
a lehet6ség. De ez azzal is jar, hogy ki kell alakitani egy neked
tetsz helyzetet, rendszeresen atgondolni, mi a te feladatod, és
amennyire lehet, lathatéva tenni. A Hodworksszel jelenleg egy
koprodukcién dolgozunk a Theater Bremen (a brémai 4llami
szinhaz) rezidens tdnctdrsulataval. Az ottani tarsulat egyik ve-
zet6je egy nalam pér évvel idésebb dramaturg, Gregor Runge.
Az 6 miikodésiikon most nagyon érzem, amit Németorszag-
ban korabban is tapasztaltam: ott dramaturgnak lenni komoly
intézményi pozici6. A dramaturg magat a szinhazat képviseli,
mikézben kreativan is részt vesz a folyamatban. Ez egy sok-
kal tisztabb helyzet. Egyaltaldan nem biztos, hogy izgalmasabb,
de perspektiva van benne. Magyarorszagon jelenleg nem latok
dramaturg ,életpalyamodellt”. Lehet épiteni.

G. J.: A dramaturgok aktivabb bevonddaséban én is pozi-
tiv tendenciat latok. Azt is kutatom, hogy a dramaturgképzés
milyen utakat és lehet6ségeket mutat a hallgatoknak, hogyan
lehet tagitani az egyébként is képlékeny feladatkoroket. A
sokféle ut felmutatdsanak szdndéka Radnai Annamariatdl
szarmazik: a most végzds osztaly képzési tervének kidolgo-
zasanal ez alapvetd fontossagu volt szimara. Nem véletleniil
kért fel minket, Robert Julidt és engem tarsosztalyfénoknek.
Fontos lenne errél diskurzust kezdeményezni. Ennek a be-
szélgetésnek a felkéréjében az dllandé rendezétarsakkal valo
kozos munka allt a fékuszban, mikozben ez csak egy szeg-
mense a dramaturg szerepkorében rejl6 lehetdségeknek. Még
egy lényeges dolog: amikor leiilok targyalni a tiszteletdfjam-
rél, majdnem minden esetben megalazé helyzetbe keriilok.
Vajon miért van az, hogy anyagi szempontbol a kdszinhazak-
ban az 9sszes alkoto koziil a legutolsé helyen all a dramaturg?
Félreértés ne essék: ezek nem drnyalatnyi kiilonbségek, ha-
nem sokszor felfoghatatlanul alacsony dsszegek. Mi alapjan
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torténik ez a bedrazas? Tobb olyan helyzet is kialakult mar,
hogy a rendezék kénytelenek voltak felhivni a figyelmet a
munkdnk sdlyara.

- Arrol lehet sz6, hogy a nagyobb intézmények vezetdségei
nem tartanak lépést az 1ij tendencidkkal a dramaturgok mun-
kdjdt illetéen, nem tudjik, hogy mit csindlunk pontosan.

$z.-Sz. A.: Szerintem azt latjak, hogy alakul a terep. Hisz-
harminc éve a kdszinhdzaknal allasban 1évé dramaturgok
jellemz&en irodalmi munkatarsak voltak. Példaul egy cstcs-
értelmiségi egyetemi tanar, aki darabokat keres a szinhaznak,
leporolja a forditdst, meghtzza a szoveget, amivel aztdn a ren-
dezé és a szinészek elkezdenek dolgozni. Ez az alap, amihez
képest mi mar alkotétarsnak tartjuk magunkat.

V. Zs.: Nehéz képviselni, hogy fontos a munkad, ha ezt
bizonygatnod kell. Nem tul megerdsit6, ha az intézmény fe-
161 is folyamatosan érkezik a kritika a bérezés formajaban. Mi
egyre inkabb csapatként kommunikaljuk magunkat, és ezzel
probaljuk biztositani a ,,méltanyos” bandsmaédot. Vagy egytitt
vagyunk benne valamiben, és mindenki - a lehet6ségekhez
mérten - elégedett, vagy egyikiink sincs benne. De nem kény-
nyt. F6leg most, amikor egyébként is finanszirozasi gondok-
kal kiizd az egész szakma.

M. L: En is rengeteg megaldzo helyzettel taldlkoztam. A
pénzvita allandé6. Azt is megkaptam mar egy nagyon tisz-
tességes — és mint kés6bb kideriilt, nagyon is sikeres - atiras
utan, hogy semmit nem csinaltam. Volt, hogy azzal kellett fe-
nyeget6znom, hogy nem mehet le az eldadas. Vagy hetekig
tartott egy targyalasom. De az is nagyon furcsa érzés, amikor
nem jelenik meg a nevem a szinlapon, hanem ,,csak” Mohacsi
testvérekként vagyunk feltiintetve. Persze, tudom, hogy én is
az vagyok, de valahol meg furcsa, hogy a stigé neve ott van,
az enyém meg nem.

- Itthon rendezdi szinhdz van. Ritka, hogy egy dramaturg
keres meg egy rendezdt, és kéri fel kozos munkdra.

V. Zs.: Vagy hogy rendezék beszélgetnének a dramatur-
gokrol ehhez hasonl6 helyzetben.

G. J.: A dramaturg szakman beliil konszenzusra lenne
sziikség a tiszteletdijjal kapcsolatban. Erzékeny és komplex
kérdés, de van egy olyan als6 osszeghatar, ami alatt friss dip-
lomésként sem szabadna elvallalni egy munkat.

- Az anyagi elismerés mellett beszélhetnénk az idordl is.

Dramaturgokra szerintem jellemz6, magamon is tapasztalom,
hogy gyakran szétszakadnak. Egyeztetve sincsenek, mdsrészt
anyagilag nehezen engedhetik meg maguknak, hogy akdr tobb
hénapig elmélyiilten csak egy dologgal foglalkozzanak. A kizos
gondolkodds vagy a példdny elkészitése sokszor honapokkal ko-
rabban elkezdGdik.

M. I.: A mi kozds munkédnkban én felelek a karakterekért,
illetve nagyrészt a sztoriért is. A szoveg szinte masodlagos -
persze nyilvanval6an nem, mindenki a leirt szavakkal tud csak
mit kezdeni -, de ha jé szituaciokat adok a szinészeknek meg
a batyamnak, akkor legtobbszor ndlam sokkal jobb szévege-
ket tudnak kitalalni. Széval a legkomolyabb munka és a leg-
tobb id6 annak a kitalalasa, hogy kik ezek az karakterek, mit
csinalnak, hogy néznek ki, milyen torténetiik lesz, honnan és
hova tartanak, és aztdn ugyanez lebontva jelenetekre. Itt még
egyaltaldn nincs sz6 irasrél, az mar a révidebb része. Es akkor
néha megkapom a kérdést, hogy hany oldal van meg, és mivel
oldalszamban valéban semmi, csak par telefirkalt lap, emiatt
sokan azt hiszik, hogy nem is csindlok semmit.

G. J.: A munkank nagy része nem a gyors reagalasbol all,
hanem ki kell talalni valamit a nullarol, végiggondoltan javas-
latot tenni. Figyelnem kell ra, hogy a megbeszélések mellett
legalabb dupla annyi id6 jusson a gondolkodasra is.

- Rendez0i kérdésekben is szoktatok véleményt alkotni?

Sz.-Sz. A.: Az un. ,rendezéi koncepcié” szerintem pél-
daul kozos teriilet. Mas kérdés, hogy amikor mar el vannak
guritva a labdék, tudni kell, hogy dramaturgként min tudsz
még véltoztatni, mibe érdemes beleszélni, mi az, amirél csak
véleményt mondasz, de nem erdlteted. A legvégén at kell en-
gedni az tigyet, hogy labra alljon az el6adas. Aztan, ha van
ra lehetdség, mehet tovabb a visszajelzés megbeszéléseken,
felujité probakon stb. De bizonyos pontokon le kell tekerned
magad. Akkor is, ha valamivel nem értesz egyet.

G. J.: A Hegymegi Maté-Fekete Anna-Kdlman Eszter
csapattal bevezettiik és tartani is probaljuk azt a metddust,
hogy a premiert kovetden, miutan hagytunk egy kis id6t
magunknak, leiiliink, és a kezdetektdl a bemutatdig végigbe-
széljiik a munkat. Elképesztéen hasznos és tanulsagos annak
ellenére, hogy sok véleménykiilonbséggel is jar. J6 ugy bele-
vagni a kovetkez6 munkaba, hogy nincsenek benniink korab-
bi frusztraciok.

Mohacsi Istvan. Fot6: Horvath Judit
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V. Zs.: Ez nagyon inspirdlé szokas! Az Isten, haza, csaldd
probafolyamataban példaul nagy sziikség volt erre a kupakta-
nacsra. Kozosen gondolkodtunk a felkésziilés fazisaban, egy-
szerre alakult a latvany, a jelmez, a zene, a dramaturgia. Aztan
ahogy elkezdtiink probalni, és realizéltuk, hogy a naprdl nap-
ra improvizélas és irds milyen elképeszté energiakat kovetel,
féleg igy, hogy a virushelyzet nyomasztéan ott kopogtatott
az ajton, kicsit szétfolyt a koncentracié. Volt egy pont, ahol
sziikség volt rd, hogy az egész alkotdi stab Gjra 6sszeiiljon, és
ismét atbeszéljiik a koncepcidt. Mindenki fellélegzett. Szabé
Zola mondta még a Kutyaportéka prébafolyamata alatt, hogy
a féprébahéten, amikor sietni és pérogni kell, akkor van a leg-
nagyobb sziikség a lelassulasra.

Sz.-Sz. A.: A dramaturg azt is l4tja a prébafolyamat soran,
ami még az anyagbdl lehetne. Feladata, hogy gondolkodjon,
mit lehetne masképp csinalni. De fontos tudni, hogy ezek
csak lehet8ségek, és egy id6 utan, mondjuk, a fdprébahéten,
meg kell latni azt az el6adast, ami ebbdl a verziobdl lesz, és
azt megsegiteni.

— Erdekes kérdés, hogy hogyan és hol ismerijiik fel a sajdt
alkotétevékenységiinket a kozos munkdkban. Ha a szoveg és
a koncepcio is kozos, akkor nekem nagy oromet okoz vissza-
emlékezni egy kordbbi beszélgetésre, ahol be tudtam hozni egy
gondolatot. Vagy ha ldtom, hogy egy mondat/helyzet, attél fiig-
getleniil, hogy ki irta, a helyére keriilt. Mit gondoltok az elis-
merésrol? Fontos, hogy legyenek dijak dramaturgoknak? Vagy
hogy a kritika gyakrabban emlitse a dramaturg nevét?

M. I.: Az 6sszes koziil a mi munkank a leglathatatlanabb.
En mérndkként gondolok sajat magamra. Olyanok vagyunk,
mint a statikusok: miattunk all meg a haz, de aztan mindenki
az épitészt meg a bels6épitészt dicséri. Ahhoz szakmabelinek
kell lenni, hogy igazan lassdk a te részedet is, mar amennyi-
ben nem iréként veszel részt a munkaban. Engem nem na-
gyon érdekel az elismerés, talan azért sem, mert kaptam mar
csomot, meg igazabol nagyon kritikus vagyok magammal és
a munkdimmal szemben, emiatt 6nmagam vagyok a léc. A
magyar kritika nagy része pedig arrdl sz6l, hogy te ki vagy
vagy ki nem vagy.

G. J.: A kritika hozz4éllasdban latok valtozdst. Mar azok
az elemzések vannak tobbségben, amik minden alkotdi folya-
matrdl, teriiletr6l megemlékeznek a szovegiikben akar terje-

delmesen, akar csak az emlités szintjén — ezt szerz6je valogat-
ja -, és nem hagyjak ki a dramaturgot sem.

- Annak persze 0riilok, ha az eléaddsunk elismerést kap, de
dramaturgként az alkototdrsaktol, a rendez6t6l érkez6 megerd-
sités nekem fontosabb.

V. Zs.: Végil is megallapithatjuk, hogy a munkank miné-
ségét — ha nem iré vagy fordité vagy - leginkabb azok latjak,
akikkel egytitt dolgozunk. Az a j6, ha partneri moédon én is
kérdezhetek, visszajelezhetek akar a tervez8knek, zeneszerzé-
nek. Azt szeretem, amikor a kzonségtdl sokféle visszajelzés
érkezik. Oriilk, ha sokféle hatds és értelmezés jon létre.

- Amikor egy-egy el6addsunk utin nemcsak a rendezdvel
vagy a szinészekkel, de velem is pdrbeszédet keresnek a nézok,
akdr szakmabeliek, akdr nem, az elismerés.

G. J.: A munkatarsak felé egyértelmtien lathat6 a munkank,
és a nézok felé is, persze utdbbi esetben a szovegen tdl nem
mindig lehet pontosan kiemelni, hogy mely részek tartoznak
a dramaturghoz. Azt viszont nagyon hidnyolom, hogy a szak-
mabeli nézékkel nem zajlanak mély, analitikus beszélgetések
egy-egy el6adasrol. Kevesen szannak rd id6t. Ha el is indul egy
diskurzus, az gyakran atcsap abba, hogy a masik hogy csinalta
volna. Ritkdn tudunk jol beszélgetni el6adasokrdl. Ha megtor-
ténik, az nagyon 1dit6, aminek a kritika is fontos része.

Sz.-Sz. A.: Bizonyos forméknal - példaul étiratokndl vagy
rendhagyd szerkezetnél - jobban latszik a dramaturg munkdja,
de ez nem fligg 6ssze a munka mennyiségével. Ha jol sikeriil az
el6adas, akkor fel sem meriil bennem, hogy az én munkam hol
van ebben, nyilvan, mert csacsi médon az egészet sajatomnak
érzem. Ha nem tetszik annyira a végeredmény, akkor kemé-
nyen mérlegelek, hogy én mit csindltam jol vagy rosszul.

- A kedvenc élményem, amikor egy megoszto eléaddsunk
utdn engem ugyanugy szdmonkértek, mint a rendezét. Jo érzés
volt egyiitt elvinni a balhét.

Sz.-Sz. A.: A vadnyugati dramaturgok hajlamosak rapé-
rogni a lathatdsdg téméjdra. En biztosan, de litom, hogy ti is.
Egy kivalo szinészi alakitasnal valahogy nem meriil fel, hogy
most ebben hol van a szinész és hol a rendezé munkdja, pedig
érdekes téma. Mindig a szinész latszik.

M. L.: Engem nem zavar, hogy latszik-e a munkam, vagy
sem. Lathatatlanok vagyunk, és ezt el kell fogadni. Olyanok
vagyunk, mint az oltas: a hianyunkat lehet csak észrevenni.

Zsigd Anna. Fotd: Vago Borbala



A DRAMATURG EGY
KOZTES ALLAPOT

A magyar és a roman metszésében létezd erdélyi szinhaz a dramaturg szerepét illetéen
is atmenetet képvisel. Intézményi formajat Bukaresttél kapja, és mert a romaniai
foglalkozasok besorolasaban csak az irodalmi titkar szerepel, a tarsulatoknal nem

lehet dramaturg alkalmazott. Kulturalisan viszont a magyar szisztémahoz igazodik, igy
az utdbbi két-harom évtizedben az alkotécsapatokban megjelent a dramaturg. De mi

a feladata? Mit jelent az emlitett atmenetiség az erdélyi dramaturg munkakérében,
hataskorében, ambicidiban? Rendezdket kérdeztlink errél, mert munkaszerz8déses
allas hianyaban nem az intézményvezetd dont arrol, hogy foglalkoztat dramaturgot,
vagy sem, hanem produkcionként a rendezd. Mondhatni, az erdélyi dramaturg létezése
a rendezd kezében van. A szamok pedig nem tul biztatoak. A kerekasztal-beszélgetést
BOCSARDI LASZLO, KERESZTES ATTILA és BOTOND NAGY részvételével BOROS KINGA

moderélta.

- Mi a dramaturg szerepe a ti szinhdzatokban?

Keresztes Attila: Koriilbeliil tizenkét éven at ugyanazzal
a dramaturggal dolgoztam, Bodé A. Ottéval. O volt a ,har-
madik szem” sziamomra. A mi alkotdi egyiittmiikddésiinkben
nem volt killén feladata a dramaturgnak és a rendezdnek,
hanem az egytittgondolkodas és az ellenpontallitds tette gyii-
molcs6z6vé a munkank. Amikor a latasmodunk mar tulsago-
san hasonl6vé valt, akkor abba is hagytuk. Jelenleg fiatal em-
berekkel termékeny szamomra egytitt dolgozni, akik ranéz-
nek az én esztétikamra, és azt tudjak mondani, hogy ez nem
jo. Provokaljak a rutinjaim, megkérddjelezik azt a szerkezetet,
amelybe én sok munkéval értheté médon bekovesedtem. A
dramaturg egyfajta kontroll a rendez6 szdmara.

- Olyan munkatdrs tehdt, aki az el6adds létrehozdsdnak
teljes folyamatdban részt vesz?

K. A.: Mar a tervezésben is, igen. Mondjuk, én ugy szocia-
lizalédtam a szinhazban, hogy nem nagyon hagyok beleszol-
ni a folyamatba, a szoveget is én magam huzom. Ezért beszél-
getOpartnerre van sziikségem, akivel vitahelyzetben lehetek.

- Van most ilyen partnered?

K. A.: Szabo Réka, aki az asszisztensem a szinhazban is,
és nagyon jol gondolkod6 ember, illetve Marthi Szilard, 6
frissen végzett, vele egy egyetemi munka soran talalkoztunk.
Megkedveltem, mert hatarozottan képviseli az dlldspontjat
velem szemben.

- »[A] darabvdlasztis szamomra rendkiviil nehéz. Itt jon be
a képbe a rendezé legjobb bardtja, a dramaturg” - egy néhdny
évvel ezeldtti beszélgetésben mondtad ezt, Laci. Azt venni ki be-
16le, hogy a te szinhdzadban a dramaturg jogkore és felelossége
a szoveg.

Bocsardi Laszlo: Ha az el6adas szévege biztonsagban van,
az nyilvan felszabadit engem, és az id6met jobban ki tudom

hasznalni a rendezésre. A darabvalasztasban valéjaban egyediil
vagyok. Nem elemzés kovetkezménye, hogy mit vélasztok, ha-
nem szembejonnek velem a szovegek, sokszor csak ugy feldob-
ja magat egy darab, és olyankor van, hogy egy nap alatt dontok.
Az elsé id6szakban, 1984 és 1990 k6z6tt ndlunk még nem léte-
zett dramaturg, mindannyian dramaturgok voltunk. A Figura
kimondottan kozosségi tigy volt, masfél évig csindltunk egy
el6adast. Volt egy téma a fejemben, példaul a bikaviadal, amirél
eléadast akartam csindlni. El is kezdtiik az improvizacios gya-
korlatokat. Mignem a kezembe keriilt a Vérndsz Illyés Gyula
forditdsiban, és masnap elkezdtiik azt probalni, mert tokéle-
tesen illett a témdra. Késébb egy olyan dramaturggal dolgoz-
tam, Sebestyén Ritdval, aki els6sorban nagyon értett engem.
A rendezés az elsé években a benned 1év6 vizid felfedezése,
és az nem elemzés altal jut el a szinpadra, hanem megtestesiil.
Ezért akkor a dramaturgnak szamomra olyan embernek kel-
lett lennie, aki j6 szinhazi érzékkel rendelkezik. Akikkel eddig
dolgoztam, azok koziil Rita érezte leginkabb a szinpadot. Ugy
vett részt a probakon is, hogy nem tolakodott elétérbe, mégis
folyamatosan egyeztetnem kellett vele, mert nagyon okos. Epp
a napokban gondoltam ra, hogy milyen jé lenne, ha el6 tud-
nam 6t huzni, hogy segitsen egy adaptacié elkészitésében. A
dramaturg muszdj, hogy partnerem legyen. Ma mar féleg fi-
atalokkal keresem a kapcsolatot, hogy segitsenek ralatni arra,
ahogy a mai fiatalok érzékelnek dolgokat. Attildhoz hasonléan
nekem is van egyfajta biztonsdgom, ami rettenetesen idegesit,
és aminek a szétbombdzasaban segitenek a fiatalok. A jelmez-
tervezém is megvaltozott egy id6 utan.

- A rendezd bardtja és rossz lelkiismerete” — igy sz6l Visky
Andrds klasszikus definicidja.

B. L.: Vilagszemléletek iitk6znek ilyenkor, és ez egészsé-
ges kiiszkodéshez vezet. Persze a viziordl az ember nem tud




Bocsardi Laszlé. Fotd: Barabas Zsolt

lemondani, mert akkor képleteket gyartana. Rita utan Czegd
Csongorral dolgoztam, majd Benedek Zsolttal tobbet, ne-
hezebb, adaptaciot igénylé munkdkon kiiszkodtiink egyiitt.
Nemrégiben Kali Agnessel miikodtem egyiitt, aki nagyon iz-
galmas lany, ilyen értelemben igazi partnere tud lenni a ren-
dezének.

~ Boti, neked néhdny éve Kali Agnes az dllandé dramaturgod.

Botond Nagy: A kezdetekkor Tamas Istvannal dolgoz-
tam, akivel elsésorban nagyon j6 baratok vagyunk. A gyer-
gyoszentmiklosi Anyegint kifejezetten az ¢ buzditasara ren-
deztem. Harom koz6s munka utan 6 jelezte, hogy nem tud
velem menni. Kali Agnessel akkor talédlkoztam, amikor a Va-
kokra késziiltem a kolozsvari szinhazban. O a koltészet és a
spiritualitas fel8l kozeliti meg a dramaturgi munkat. Nagyon
sokat tanultam téle a szovegrol, a szerkezetrdl, a szavakrol és
a szavak szonélkiiliségérol. Vele tapasztaltam el6szor az Attila
és Laci dltal is emlitett konfrontdciét — olyan 6 nekem, mint
egy konfrontacios papné: egy masodik, tudatalatti én tud len-
ni a fejemben, aki visszafordit, ha nagyon eltavolodom a kon-
cepcidtol, vagy tulsagosan szerelmes leszek egy otletembe.
Azt hiszem, 6 faragott rendezdt belSlem. Es én dramaturgot
beléle. Néha meg is ijeszt, hogy nem tudom elképzelni, tud-
nék-e nélkiile szinhazat csinalni.

- Rendkiviil kényes egyensiilyi helyzetet vdzoltok fel. Adott a
rendez0, aki onmagdért van, a sajdt viziéjdt képviseli, és adott a
dramaturg, aki a produkcidért van, annak rendeli ald magat. A
konfrontdcioban a dramaturg ugy tdmasztja meg a rendezd vizi-
ojdt, hogy megloki, és probdra teszi a stabilitdsdt. Ebbe a viszony-
ba azért bele van kédolva, hogy felszdamolja onmagdt. Vannak
szakmai tampontjaitok ahhoz, hogy mégis jol miikodjon?

B. N.: En rendezdként ugyanugy alérendelem magam a
viziénak, mint a produkciénak, és azt gondolom, hogy egy
egészséges alkotoi folyamatban a dramaturg is ezt az utat jarja
be. A konfrontacié nem abbdl sziiletik, hogy a dramaturg tel-
jesen fel kell aldozza magat, hanem abbdl, hogy mindannyian

fel kell dldozzunk valamit az el6addsért, ami persze nem azt
jelenti, hogy kompromisszumokat kétiink. A stabilitas illé-
kony allapot egy el6adas létrehozasa kozben, és azt gondo-
lom, hogy j6 esetben a dramaturg és a rendez6 viszonyaba az
van belekédolva, hogy amikor ez a stabilitas eltlinik, akkor
mankét tudnak nytjtani egymésnak. En rendez6ként ugyan-
ugy segiteni tudom a dramaturg munkajat, mint forditva.

B. L.: Eletkorfiiggd a kérdés. Attila mesélt a rendezdi pa-
lyakezdése éveir6l, ami a miivészi én tettenérésérdl, kikris-
talyosodasarol szol. Késébb, amikor az ember idsebb, mar
nem olyan kénnyti egyiitt menni valakivel. Nekem rendkiviil
fontos, hogy alkotétarsam legyen, de az lehet akar a zeneszer-
z6 vagy a diszlettervezd. A szinész kevésbé tud rendszerben
gondolkozni, ilyen jellegli munkakapcsolatom nem is alakult
ki hosszt tavon. A dramaturg a rendezéhoz képest kevésbé
tapad a szinpadhoz. Ez a gyengéje is, de ez teszi lehet6vé,
hogy a hattértudasaval fontos asszociaciés rendszereket nyis-
son meg a rendez6ének. Hangstlyozom, kell hogy legyen ér-
zéke a szinpadhoz. Akinek nincs, azzal egy ponton tul nehéz
haladni, mert bizonyos dolgokat nem ért meg. Akinek van, az
szinte rendezd is lehetne.

K. A.: A dramaturg szerepe a munkafolyamatban nagyon
kényes. A szinészek elvarjak azt, hogy els6 szamu partnerei
legyenek a rendezének, és a dramaturgra mindig orrolnak.
Olyan, mintha megcsalnad a szinészt, mintha a ,titkot” nem
ra biznad, hanem a gondolkodétarsaddal osztanad meg. Ne-
héz megtaldlni az egyensulyt, hogy ne legyen konfliktus a dra-
maturg és a szinészek kozt. Ezért én az egész szinhazcsinalast
nyilt helyzetként kezelem. Kigondolom, hogy mit szeretnék
csindlni, ehhez a dramaturgnak elsdsorban hivatkozasokat
kell hoznia mindenféle teriiletrdl, ami relevans. Aztdn meg-
probalom mégis nullardl inditani a probafolyamatot, mintha
nem tudnék az anyagrdl semmit. Mindent megkérddjelezek,
erre kérem a csapatot is, és elsé szamu alkototdrssa emelem a
szinészeket, mert nem gondolom, hogy a kivitelezés lenne a



dolguk. Ebben a nyilt helyzetben a dramaturg is szépen tud
kapcsolddni a szinészekhez.

- Azt mondod, Laci, hogy a jo dramaturg szinte rendezd is
lehetne. Létezik szerinted az onértékii dramaturg, vagy a dra-
maturg mint olyan wannabe rendezd?

B. L.: A rendezének van egy olyan, velesziiletett képes-
sége, hogy az elképzelését, vizidjat ,le tudja forditani” az al-
kototarsaknak. A dramaturg, altalaban azt tapasztaltam, ha
beavatkozik, és beszélni kezd a szinésszel, kdros, mert nem jdl
Hfordit”: elméleteket, filoz6fidt mond, és a szinész dsszezava-
rodik. A szinész nagyon konkrét uton halad, amit kozosen a
rendezével kéveznek ki. Ha el6adas-felvételt néziink a rende-
z6hallgatokkal, azt kérdezem téliik, vajon a rendez ott mit
mondott a szinésznek, amivel elérte, hogy igy jatsszon, ezzel
az égéssel, ezekkel a szinekkel. Elmondani, hogy mir6l szél a
jelenet, a dramaturg is tudja, de mit mondasz a szinésznek?

- Dramaturg egyenld rendezé minusz gyakorlati szinpadi ér-
zék. Tehat egy hidnyzo kvalitds dltal identifikdljuk ezt a szakmdt?

B. L.: Nem lehet ezt igy leszogezni. A legjobb dramatur-
gok azok a szerzdék voltak, akik egyben rendez6k is voltak.
A nagy el6dok a deszkakon élték az életiiket, abbdl kiindul-
va irtdk a darabjaikat. A dramaturg egy koztes allapot, egy
folyamatban 1évé éllapot. Elképzelhets, hogy elé6bb-utobb
rendezd lesz bel6le, de az is elképzelhetd, hogy iréva valik.
Ha megmarad dramaturgnak, az azt jelenti, hogy ratalalt egy
rendezdre, akivel ugy kiegészitik egymast, hogy nem téma,
hogy ki a rendezd, ki a dramaturg. Az igazi munka az, ami-
kor nem szamit, hogy ki mit hozott. Ha a dramaturgnak van
érzéke a szinpadhoz, nagyon sok 6tletet hoz. Ha nincs, akkor
gondolatokkal, referencidkkal egésziti ki a munkat. Nem le-
het kijelenteni, hogy a dramaturg csak egyféle. A szinhazban
annyira meglepé moédon édllnak 6ssze a dolgok, mint a sze-
relemben. Zsenialis 6tletnek tartom, hogy téliink nyugatra
a szinhazi képzésben gyakorolnak, hogy tobb éven keresztiil
egy csapatban vannak mindannyian, és menet kozben valik
el, hogy kibél lesz rendez6, kibél diszlettervezd, kibél szinész.

A rendez§ szak felvételijén mindenkité] megkérdezem, hogy
volt-e rd példa, hogy a barataival 6sszeallt valamit létrehozni.
Ha ez nincs meg benne, nem lesz rendez6. Ez a bels6 inditta-
tas egyszer csak kidertil. Lehet valaki évekig zsenialis drama-
turg, aztdn mar rendez.

- A romdniai szinhdzi felséoktatdsban kiilon képzésben
tanulnak a szinészek, rendezdk, dramaturgok - teatrologusok,
ahogy ndlunk a szakot nevezik. Milyen az erdélyi dramaturgok
felkészitése, mit kell nekik megtanulniuk az egyetemen, hogy
eredményesen tudjanak részt venni az alkotdsban?

K. A.: Maga a tény, hogy beszélniink kell a dramaturg
szerepérol, azt jelzi, hogy valami baj van. A szinész vagy a
rendezd szerepének nem fog kiilon szamot szentelni a Szin-
hdz, mert az nagyjbdl tisztdzott. En nem gondolom, hogy
a dramaturgnak masnak kell lennie, mint dramaturgnak. Vi-
szont mar az oktatdsban meg kell taldlnia a helyét, meg kell
tapasztalnia a szinhdzi alkotéfolyamatokat. En ugy litom,
hogy akinek van hozz4 affinitsa, az 6njeloltként, a kotelezd
tantargyak nélkiil is bekertiil a folyamatokba. Bejar kurzusok-
ra szinészekhez, rendez6khoz. Maganak a felsGoktatasi in-
tézménynek kellene megtaldlnia a dramaturg pontos helyét
a szinhdzcsinalasban. Pusztan arrdl van sz6, hogy az elméleti
oktatdst kozeliteni kellene a gyakorlatihoz.

B. N.: Az lenne jo, ha a szinhazi felsGoktatasba nem fel-
vételiznének, hanem , megérkeznének” az érdekelt emberek.
Persze akkor nem lehetne minden évben osztélyt inditani. Em-
lékszem, elséévesen Laci teletomte a fejiink elmélettel, annyit
olvastunk, mintha orvosin lettiink volna. Utdna elkezdett ma-
gunkra hagyni, odaig, hogy harmadéven maér csak félév elején
talalkoztunk, és aztdn mér csak a vizsgén. Igy teret kaptunk,
hogy tényleg azzal foglalkozzunk, ami érdekelt. Mint a névé-
nyek, amelyeket nem vagnak vissza, hanem engedik, hogy ugy
ndjenek, ahogy akarnak. Ez a szakma nagyon telitett, gondol-
junk csak arra, hogy hany szinész végez egy év alatt. Valamiféle
természetes szelekcidban bizom. Az jut még eszembe, hogy a
legutdbbi pitesti-i munkdnkban a zeneszerzd egyszer csak el-

Keresztes Attila. Fot6: Bereczky Sandor
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Botond Nagy. Foté: Marius Popa

kezdett koreografalni. Tényleg nem az a fontos, hogy a mun-
kafolyamaton beliil tudatositsuk, hogy kinek mi a feladata.
Checkpointok vannak, amiket kozosen el kell érniink.

- Nézziik meg a kérdést a mdsik oldalrdl, mert eddig arrdl
beszéltiink, hogy hogyan alkalmazkodjon a dramaturg a tobbi
alkotéhoz. Mit kell tudnia a rendezdnek, a szinésznek ahhoz,
hogy eredményesen dolgozzon egyiitt a dramaturggal?

B. L.: Amikor a sepsiszentgyorgyi szinhazhoz kertiltem
mint muvészeti vezetd, rendkiviil tiirelmetlen voltam, és ko-
veteltem, hogy mondjék meg, mett6l meddig van az én fe-
lelésségem. Az igazgatd, Nemes Levente azt mondta, akko-
ra lesz a mozgastered, amekkorat magadnak kiharcolsz. Ha
egészségesek az emberek, akkor a munka folyamatdban a
szerepek és a felel3sségek szépen kialakulnak. Ha meggy6z6
vagyok, akkor hinni fognak nekem. A szinhaz nyitott, barmi
megtorténhet benne. A j6 hangulatd munkaban megsziinnek
a szerepek. Erre kell tanitani a didkokat. Az egyetemnek azt
kell biztositania, hogy ezek a fiatalok kénnyen tudjanak egy-
massal talalkozni, és akkor el6bb-utobb kialakulnak a barat-
sagok és egylittmikodések, a szerepkorok is kikristalyosod-
nak. De ezt megtanitani nem lehet.

- 2010 és 2017 kizt, azaz nyolc év alatt (hivatalosan) az
[erdélyi] el6addsok — Osszesen 663 bemutaté — kevesebb mint
felében vett részt dramaturg. A 235 »dramaturgos« el6éaddsban
103 kiilonbiozé személy dolgozott. Ennek értelmében az erdélyi
magyar szinhdzakban nyolc év alatt egy dramaturg 2,23 el§-
addsban dolgozik, azaz négyévente egyben. A listdban mind-

dssze tiz olyan dramaturg szerepel - a szinhdzak dltal kozolt
hivatalos adatok szerint -, aki nyolc év alatt minimum 6t dra-
maturgi munkdt végzett, a tobbiek kivétel nélkiil nyolc év alatt
otnél kevesebbet” A magyarorszdgi és az erdélyi dramaturgi
szakma kozti kiilonbség ezekben a szdmokban litszik a legtisz-
tdbban. Mig Magyarorszdgon magdtol értetédd, hogy az eld-
addsoknak van dramaturgja, addig Erdélyben az esetek kicsivel
tobb mint egyharmaddban tiinik fel. Ennyire nincs érzéke az
erdélyi dramaturgnak a szinpadhoz? Nem torténnek meg a ta-
lalkozdsok a potencidlis dramaturgok és a tobbi alkoté kozott?
Vagy mi az oka annak, hogy az erdélyi szinhdzkultirdban ez a
szakma tulajdonképpen még mindig a létjogosultsdgdért kiizd?

K. A.: Biztosan van kulturélis oka is, mégpedig az, hogy
az erdélyi szinhdzcsinalasi szokasrend a roman rendez6i is-
kolabol szarmaztathatd, abban meg ritka esetben van szerepe
a dramaturgnak. Masrészt mi itt azt allitottuk, hogy a hosz-
szu tava egylittmikodésben, a rendezé-dramaturg parosban
hisziink, ezzel tobb rendez6 igy van, gondolom, ezek azok a
dramaturgok, akik nyolc év alatt 6tnél tobbszor dolgoztak.
Magyarorszagon minden szinhaznak van sajat dramaturgja,
aki akdr minden produkciéban hivatalbdl stabtag. Harmad-
részt, és ez reményre ad okot, azt litom, hogy a frissen vég-
zettek eleve csapatban gondolkodnak, tehat ezek az eléggé
rémisztd szamok valtozni fognak.

B. N.: Vagyok olyan szerencsés, hogy én rataldltam a tokeé-
letes dramaturg munkatdrsamra, és nem latom értelmét an-
nak, hogy mésokkal dolgozzak egyiitt, hiszen Kali Agnessel
évek ota egyiitt alakulunk, egytitt noviink fel, egy utat jarunk,
amit csak vele szeretnék végigjarni. A rendezének ugyanugy
felel6ssége kijellni a dramaturg fontossagat, de azt gondo-
lom, hogy egy erre hivatott dramaturgnak egy id6 utan mar
nem kell a létjogosultsagaért kiizdenie.

- Ketten koziiletek intézményvezetdk vagytok. Mit gondol-
tok, van helye a szinhdzban az alkalmazott dramaturgnak?

K. A.: Bar mifelénk nincs ilyen statusz, mégis a miivészeti
igazgaté els6 szamu munkatdrsa dramaturg végzettségl kell
legyen. Ha az az igazgat6 rendezd, akkor azért, ha nem az,
még inkdbb. A dramaturgnak nagyon fontos szerepe van egy
szinhdz mtivészi arculatanak, profiljanak kérvonalazasaban.

B. L.: MeglepSdtem a szamokon. A harminc év alatt, ami-
oOta szinhazzal foglalkozom, az el6adasaim 75-80 szdzaléka
dramaturggal késziilt. De az fontos, hogy konkrétan produk-
ciés dramaturgot nem szerencsés alkalmazni, ahogy diszlet-
tervezdt és rendez6t sem. Egy miivészeti vezetd kell, és azon
kiviil meghivott rendez6k, akik hozzak magukkal a csapatuk.
A beszélgetésiink soran eddig elhangzottakbdl is kideriil,
hogy butasag lenne valakinek feliilr6l a nyakaba sozni ter-
vezdt, dramaturgot. Viszont ha volna ra pénziink, nagyon jo
lenne egy dramaturg, aki kifejezetten azzal foglalkozik, hogy
a szinhazat kozelebb vigye az oktatdshoz, a fiatalokhoz.

A beszélgetés résztveviirGl: Bocsdrdi Ldszlé rendezd,
2005-161 a sepsiszentgydrgyi Tamdsi Aron Szinhdz igaz-
gatoja; Keresztes Attila rendezd, 2012-t6] a Marosvd-
sdrhelyi Nemzeti Szinhdz Tompa Miklés Tdrsulatdnak
miivészeti igazgatéja; Botond Nagy rendezd, 2015-
ben végzett a Marosvdsdrhelyi Miivészeti Egyetemen
Bocsdrdi Ldszl6 osztdlydban.

1 DAk Katalin, ,,Segit vagy akadalyoz? — A dramaturg és az intézmény
viszonya Erdélyben”, Jatéktér 8, 4. sz. (2019, tél), https://www.jatekter.
ro/?p=32973.
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DRAMATURGIAJA

Trencsényi Katalin interjuja Radnai Annamdria dramaturggal

- posztumusz kézlés -

~RadnairAnnamaria (1964-2019). Fotd: Horvath judit

A dramaturg munkajat vizsgalo kutatasahoz Trencsényi Katalin 2007 és 2013 kozott
6tven kiemelked6 dramaturggal készitett interjut a vildag minden tajarol. Ebbél nétt ki
Dramaturgy in the Making. A User’s Guide for Theatre Practitioners cimd konyve (London:
Bloomsbury Methuen Drama, 2015). Az interjukat nem tervezte kilon megjelentetni - ez
itt a kevés kivételek egyike. Az archivalt beszélgetés szovegh(, minimalisan szerkesztett
valtozatanak kdzzétételét - egy rendkivuli alkotofolyamatba vald betekintésen tul - az a
fajdalmas hiany indokolja, hogy Radnai Annamaria (1964-2019) mar nem lehet részese
a szakmarél folyo diskurzusnak. Akkori beszélgetésiik apropojat az Orkény Szinhazban
2007 decemberében bemutatott, Jurij Kordonszkij rendezte Csehov-el6adas, az
Apdtlanul dramaturgi munkaja, illetve a dramaturgképzés szolgaltatta.

— A Szinhdz- és Filmmiivészeti Egyetemen Osztovits Leven-
te haldla ota ismét dtalakuléban van a dramaturgképzés. 2007-
ben Upor Ldszlé, Karpdti Péter és Jikfalvi Magdolna inditott
ujfajta tematikdji dramaturgosztdlyt. Neked mint a kordbbi
osztdlyok tandrdnak és osztdlyfénokének mi az elképzelésed,
milyen tuddsra és képességekre van sziiksége egy dramaturgnak
a mai szinhdzban? Ugy tudom, készitettél errdl egy felmérést.

- Nagyon megtisztelS, hogy ezt felmérésnek hivod. Nem
volt az. Nekem lelki valsagot okozott bizonyos értelemben az
Uporék zaszlobontasa, mert azt gondoltam, hogy lehet, hogy
igazuk van, és tényleg Uj alapokra kéne helyezni az egészet, és
teljesen nem jél csindlom, és Levente sem csindlta jol. Nem-
csak mint dramaturg vagyok Levente tanitvanya, hanem mint

tandr is az 6 tanitvanya vagyok. Es azt a megolddst talaltam ki,
hogy megkerestem kilenc rendez6t — ezért nem reprezentativ
az egész —, és mivel nem volt idénk leiilni errél beszélgetni,
Osszedllitottam nekik egy kérdéivet.

- Kik voltak ezek a rendez6k?

— Ascher Tamas, Maté Gabor, Koltai M. Gabor, Guelmino
Sandor, Domotor Andrés, Novak Eszter, Alfoldi Robert (8
végtl nem kiildte vissza), Zsotér Sandor és még valaki, aki
nem jut eszembe. Azért ezt a kilenc embert valasztottam,
mert szitkséges volt, hogy személyesen valamilyen viszony-
ban legytink ahhoz, hogy 6k megtegyék nekem ezt a szives-
séget. Fontos volt, hogy olyan rendezék legyenek, akik éllan-
d6 dramaturggal dolgoznak, vagy legalabbis egynél tobbszor




Fot6: Nanasi Pal

dolgoztak dramaturggal. S6t, hogy 6k valasztottak azt a hely-
zetet. Es arra is torekedtem, hogy kiilénbozé stilust és mun-
kamodszert képviseljen ez a kilenc rendezé. Az volt a kérd6iv
lényege, hogy felsoroltam tizennyolc készséget, tulajdonsagot
vagy specialitdst, amit én a dramaturgnak tulajdonitok, és
ebbe Oriiletesen ravaszul vegyitettem azt, amirdl tudtam, hogy
az Uporék hangsulyt helyeznek ra, azzal, amit én preferalok.
Vannak atfedések az 6 mddszeriik meg az én - nincs modsze-
rem, de mondjuk - praxisom kozott olyanokban, amiket mind
a ketten fontosnak tartunk. Es van, amiben meg tok mést gon-
dolunk. Es kézben megprébaltam ugy dsszekeverni, hogy ne
deriiljon ki, hogy nekem mi a véleményem, tehat nehogy ezek
a szimpatikus emberek meg akarjanak felelni nekem. Es azt
kértem téliik, hogy ezt a tizennyolc kvalitast egytdl otig osz-
talyozzak fontossag szerint. Hogy amikor 6k tgy dontenek,
hogy megtartjak a dramaturgot, vagy a véletlen 6sszesodor-
ja Oket, és aztdn masodszor is Ugy érzik, hogy vele akarnak
dolgozni, akkor miért déntenek tgy. Es akkor ez a tizennyolc
mindsitett dramaturgi készség kiadott egy sorrendet.

- Mik voltak ezek a készségek?

- Egyrészt voltak a szinhdzi dramaturgoknak tulajdoni-
tott tradicionalis értékek, mint irdskészség, stilusérzék, nyelv-
tudas, tdjékozottsag a kortars eurdpai szinhazban, killonboz6
szinhazelméletek alapos ismerete. Voltak a probakhoz elen-
gedhetetlen készségek, példaul hogy tud elemezni. Es voltak
emberi dolgok, amiket én nagyon fontosnak tartok: hogy
kritikus, hogy figyelmeztet a hibdimra. Ez a része dobbenete-
sen magas pontszdmot kapott. Es ha tgy tetszik, triumfaltam
ennek okdn, mert az dltalam preferdlt értékeket iszonyatosan
tolértékelték ezek a rendezék.

- Tehdt az emberi kvalitdst értékelték.

- Az emberi kvalitast rendkiviil er6teljesen hangsuilyoz-
tak, de példaul az elemzbkészséget is. Az viszont haldlosan
hidegen hagyta a rendezdket, hogy valaki, mondjuk, a femi-

nista draimaelemzést mennyire ismeri. Teljesen vilagos volt,
hogy az altalam megkérdezett rendez8k egy praktikus mun-
katdrsat akarnak, nem olyat, aki elmagyarazza, hogy ez hogy
van amugy a vilagban, hanem aki ott helyben tud segiteni, aki
meg tudja magyarazni, hogy ez a szituaci6é miért van ugy, ha
elakadnak.

— Es teszi ezt a megfeleld empdtidval.

- Es a megfelel6 érzékenységgel. Ilyen készség is volt.
Vagy példaul az, hogy elfogadjak 6t dltalaban a tdrsulatban,
vagyis hogy egy rendezének ez mennyire fontos. Ez kdzepes
osztalyzatot kapott. A rendezdk igazabdl azt akarnak, hogy
akit munkara fogadnak, azt a szinészek is fogadjak el. Nyilvan
amikor megcsinaltam ezt a kérd6ivet, abban én is 6nigazolast
kerestem, nem csak mint tanér. Es ebben az nagyon vicces,
hogy ez lett volna a t¢émdm a DLA-ra, hogy mi a dramaturg.
Az volt az irdnyvonala, hogy a képzésben hogyan lehetne ezt
hasznositani. Interjikat akartam csindlni, hogy azok valami-
lyen erévonalak mentén kimutassék azt, hogy milyen készsé-
geket kell fejlesztentink. Mert azt gondoltam, hogy szakkonyv
hijan igazdbdl minden tanar a sajat dramaturgi tapasztalatait
hasznositotta, amikor dramaturgiat tanitott. Hiszen gyakor-
latilag nincs 1étez6 szakirodalom a dramaturgképzéshez. A
Nyilt Férummal kapcsolatban is szinte minden évben tjratar-
gyaljuk, hogy most ez kinek sz6l, az irénak vagy a dramaturg-
nak. Hiszen ez az egyetlen workshop, ahol egymas mddsze-
reit is meg tudnank ismerni, hogy hogyan kozelitiink kortars
szovegekhez, milyen iranyba fejlessziik azokat. Mert mi nem
tudjuk egymasrol, hogy milyen dramaturgok vagyunk, hiszen
egymas el6tt sohase dramaturgoskodunk.

- Hogyan dolgozik egy forditoval egy dramaturg?

- Amikor a Radnétiban dolgoztam, ott az volt a szten-
derd, hogy a dramaforditdsokat Morcsanyi Géza késziti. Ez
engem elégedetlenséggel toltott el. Egyrészt, hogy miért van
ez igy leszogezve. De ennél elégedetlenebb voltam attdl, hogy
a szinhdz ugy érezte, hogy megsérti a Gézat, ha engem jelol
ki dramaturgnak egy olyan produkciéba, amit 6 fordit. Ezt a
Gézaval utdbb tisztaztuk, hogy ez neki is jo lett volna. Mert
természetesen nem nyelvi lektorként léptem volna fol, tehat
nem az lett volna a kérdés, hogy az a megfogalmazas ott jo-
e, pontos-e, amihez még az sem feltétleniil sziikséges, hogy
beszéljek oroszul. Egyébként furcsa médon olyan nyelven is
érzem a szovegen, hogy valami nem stimmel, amilyen nyelvet
nem beszélek.

- Az Orkényben bemutatott Apétlanulban viszont te voltdl
a dramaturg és a fordité is. Fodor Géza példaul, akinek a nevé-
hez mégiscsak egy emblematikus Platonov-eladds dramaturgi
munkdja kotddik, kiemelkedének tartotta a ti eléaddsotokat.

- Tényleg? Erdekes, én nem voltam vele boldog végiil.

- Miért?

- Egyrészt sose vagyok boldog végiil.

— Mert a hibdit ldtod?

- Csak azt! Es le tudndm 16ni magam azért, amiért enged-
tem, hogy benne maradjanak ezek a hibdk, és nem csinaltam
valami nagyon radikalis protestet.

- Konyvbe kéne szedni a tipikus dramaturgbetegségeket:
onvad, biintudat...

- Azért nem olyan nagyon nagy a blintudatom, egyrészt
mert a feleldsségem er8sen megoszlott Jurij Kordonszkijjal.
Bar azzal dltatom magam, hogy sokat tettem hozza ehhez a
strukturdhoz, de azért szerencsére 8 sokkal aktivabb volt eb-
ben, mint a rendezdk dltalaban. Ez persze az 6 iskoldjuknak
a sajatossaga.



- Teljes terjedelmében hat ora hosszii eléaddst adna ki ez
a Csehov-drdma. Hogyan lehet ennek a munkdnak egydltaldn
nekikezdeni? Leiiltetek Kordonszkijjal beszélgetni rola?

— Leveleztiink, merthogy két kiillonb6z6 orszagban voltunk,
réadasul nem ismertiik egymast. Bonyolitotta a helyzetet, hogy
egyikdnknek sincs cirill betts klaviatirank, tehat angolul leve-
leztiink. Egy orosz darab esetében ez azért pikans. Es igazdbdl
a cimmel kezd6dott minden. Mert az volt az elsé dekrétuma
Kordonszkijnak, hogy 6 semmiképp nem akarja a Platonov ci-
met. De nem akarja Cimnélkiili darab cimen sem jatszani, mert
6 meg azzal volt elfoglalva, ha mar az ,,apatlanulsagrol” van szo,
hogy lertigja magarol a Dogyin emlékét.

- Madrmint hogy Lev Dogyintol mint mestertdl, szellemi
apdtol alkotoként fiiggetlenitse magdt?

- Igen, szabadulds a rendezé és tarsulatvezetd Dogyin
hatasa alol. Dogyin vette fol 6t a pétervari sziniakadémia-
ra, és az elvégzése utan még nyolc évig egyiitt dolgoztak a
Malijban. Raadasul Jura jatszott a Cimnélkiili darabban, amit
Dogyin rendezett. Tehat mar csak ezért sem akarta azt a ci-
met. Es akkor azt {frtam neki, hogy nem tartom tul konstruk-
tivnak, hogy kizardsos alapon haladunk a koncepcié és a cim
felé. Hogy ezt nem akarja, azt nem akarja. Viszont van itt ez
az irodalomtorténetileg alatdmaszthat6 vélekedés, hogy ez az
a darab, amit az Apdtlansdg cimen megsemmisiilt kéziratnak
hittek. Csehov halala utan keriilt el6, de hianyzott a cimlap,
ezért volt a Dogyin-el8adas cime Cimnélkiili darab. Bizonyos
levelekkel kimutathatd, hogy ez lenne az a darab, amit felte-
hetden tizennyolc éves kordban irt Csehov, és 6 maga is azt
hitte, hogy megsemmisitette, de fennmaradt. Es valdszintileg
az a cime, hogy Apdtlansdg. Ebb6l hangzasbeli okok miatt
lett nédlunk Apdtlanul, bar az els6 valtozaton, amit forditot-

tam, harom lehetséges cim szerepelt: Apdtlansdg, Apdtlanul
és Apdtlanok. Végil nehezen, de megegyeztiink. De ez korai
volt egyfelSl. Arra jé volt, hogy segitett ebben a kasahegyben
eligazodni. Tehat tudtuk r6gtén azt, hogy mi fontosabb, és
mi kevésbé fontos. Segitett megvalni problémaktol. Ha gy
lattuk példaul, hogy két apa-fi kapcsolat hasonlit egymas-
hoz, akkor mar csak el kellett donteni, hogy melyiket hagy-
juk ki. Hogy legyenek ilyen prototipusos problémak. A ma-
sik, amit deklardlt Kordonszkij, az az volt, hogy inkabb az
apatlanul maradtak érdeklik, mintsem a létez6 kapcsolatok.
Tehat hogy 6t igazabdl egy apatlanul maradt generaciénak a
torténete érdekli. Es akkor ezek mind elvezettek ahhoz, hogy
ezt hagyjuk el, azt hagyjuk el, elkezdjiik lesztikiteni, és ehhez
kellenek ilyen radikalis mondatok. Volt még egy merében
praktikus szempont, ami segitett: hogy prébéljuk meg azt,
hogy itt is tizenkét szerepld legyen, mint a négy nagy Cse-
hov-darabban.

- Ezeket a koncepcidt érinté alapvetd dontéseket mind
e-mailben dolgoztdtok ki?

- Mind-mind e-mailben. Es amikor ezekben a f8 irdnyvo-
nalakban, de még merdben elméleti sikon megallapodtunk,
akkor Kordonszkij ezek alapjan megcsinalta a példanyt. Az
egész egytittmiikodésiinkre tulajdonképpen jellemzé volt,
hogy az elviek szintjén jobban egyetértettiink, mint a meg-
valositaskor. Szerintem neki segitett, amikor arra 6szténoz-
tem, hogy valljon szint. Mert végiil is igy voksolt az Apdtlanul
mellett. Az egy mds kérdés, és ha 6nostorozni akarok, amire
mindig kaphaté vagyok, akkor tulajdonképpen az én hibam,
hogy ez a koncepcié masfel6l meg nincs benne a darabban
sajnos. Viszont ez az eszme, ez az apatlansdg jol kimutatha-
t6 szandék. Valdszintileg Csehov tizennyolc évesen tényleg
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ennek, egy tiszteletremélté felmendket nélkiilozni kénytelen
generdcio leirasanak veselkedett neki.

- Mint Turgenyev.

- Pont onnan latszik, hogy ez egy zsenge, hogy nagyon
sok hatds nyomat 6rzi a darab. Tehat hogy Csehov ezt akarta,
de aztdn a Platonov-sztori bekebelezi ezt a szdndékot. Es ezt
egyszertien nem lehet megoldani. Ez az apdk és fitk szem-
benélldsa csak az elsé felvonasban fenntarthaté koncepcio, és
aztan kész, jon Platonov és a n6k. Nincs mit csinalni. Es nem
lehet visszatérni rd az 6todikben. Ugy négy felvondsos ez a
drama, hogy a masodik felvonas két nagy képbdl all, vagyis
tulajdonképpen 6t felvonas a lelke mélyén, csak négynek van
szdmozva. Es ezt nekem valoszintileg el6bb észre kellett volna
vennem. Hogy ez nem lesz j6. MielStt a nyomdaba keriiltek
volna az anyagok, addigra mar észrevettem, és tjra elkezdé-
dott ez a cimadasi nehézség, mikozben Mdcsai Pal is finoman

tolt minket a Platonov iranyaba, de Kordonszkij megmaka-
csolta magit, és igy lett végiil Apdtlanul az eléadas cime. De
ez fontos, mert a példany létrejottében nagyon nagy funkcioja
volt ennek a vitdnak. Es aztan még egy dolog tértént: hogy ezt
a nem polifonikus darabot - és ez a példanykészitéssel is, de a
rendezéssel is Osszetiigg — szinészi vagy szinhazi eszkozeiben
meg a huzasban és a forditasban is megprébaltuk olyan poli-
fonikusra csindlni, mint amilyen a késébbi négy nagy darab
lett. Tehat nemcsak a szerepl6k szamaban probaltuk azt a sé-
mat kévetni, amit a tobbi nagy Csehov-drama sugall, hanem
a dialogtechnikéban és a nyelvi stiluséban is.

- Kijavitottdtok az ifjii szerzot az érett Csehovra?

- Igen. Ez is egy egzakt célkitlizés volt, megprobaltuk fel-
hozni arra a szinvonalra, amilyen késGbb a tobbi nagy Cse-
hov-drama lett. Abban ugye biztos lehetett az ember, hogy

nem hamisit: mert nem a sajat elképzelésem szerint javitom
ki, hanem az érett darabok fell. Es a karakterek nagyon ha-
sonloak, tehat latszik, hogy ez ugyanaz a szerzé.

— Atvettetek mondatokat is mds Csehov-drdmdkbol?

- Nem. Ugy volt, hogy Kordonszkij megcsindlta a pél-
danyt, és én ahhoz fliztem megjegyzéseket.

- Miket?

- Példaul hogy értem én, hogy 6 egy kéziratos példanybol
betoldott egy monoldgot Platonovnak, de nehogy azt higgye,
hogy nem 16g ki a 161ab, hogy ez csak az apétlanulsag miatt
van, amugy meg rendkiviil drdmaiatlannak tartom, és szerin-
tem elviselhetetleniil nehéz helyzetbe fogja hozni a szinészt,
mert a szituaciobol nagyon kilég az a jelenet. Ez végiil benne
maradt az el6adasban. Vagy az elég fontos, hogy az Oszip, az
igazsagos haramia nalunk nem szerepel. Mindenki azt mond-
ta, hogy milyen vagany dolog, hogy Oszipot kihuztuk. Egy-
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részt § a tizenkettes szdmnak esett dldozatul, masrészt annak,
hogy a funkciéit ki tudtuk osztani mas szerepl6knek.

- Mint példaul?

- O van folbérelve a darabban arra, hogy megolje vagy
megverje a Platonovot. De ez az egész cselszovés nalunk kima-
radt. Viszont Vojnyicevnek, aki Szofja Jegorovna férje, sokkal
tobb oka van inzultdlni, megverni Platonovot, mint Oszipnak,
akit csak folbérelnek, és amugy az egyetlen személyes motivu-
ma, hogy sajndlja Platonov feleségét, mert nem jol banik vele
Platonov. Ugy gondoltuk, hogy az ilyen funkcié ugyanolyan
vagy még nagyobb hitellel atadhaté mas szereplének. Egy na-
gyon sulyos hidnyérzetem maradt: van az a levél, amit Szofja
Jegorovna ir Platonovnak, amikor végiil is az elsé randevijuk
van. Azt a levelet egy egyszer(i szolgalé hozza Platonovnak, de
emiatt nem akartunk bent hagyni egy szolgal6t, mert amugy



az egész darabot jol le tudtuk tomoriteni szolgald nélkiil. Most
azért az egy nyomorult levélért... Es az példaul kemény di6
volt, hogy akkor ki hozza azt a levelet. Szerintem az béna, hogy
a Trileckij hozza. Ott kértem, hogy prébaljuk ki azt, hogy Izsak
Abramovics, a fiatal zsidd hozza. Mert ott viszont fontos volt,
hogy neutralis ember legyen. Ezt a vitat teljesen elbuktam.

- Megirtad a rendezdnek ezeket az észrevételeket, és utina
mi tortént?

— Ezekre kaptam valaszokat. Volt, amit megfontolt, és volt,
amit nem fontolt meg. Es akkor leforditottam azt a példanyt,
amiben végiil megegyeztiink. Itt az volt a sajatossaga a munka-
nak, hogy a rendez6i példany oroszul késziilt. Nem forditottam
le az egész Platonovot, csak azt a példanyt. Ezt az id6 hidnya
okozta. Nagyon sajndlom, mert igy most nincs egy komplett 4j
forditas, hanem csak az Elbert Janos-féle forditds van, ami nem
rossz, csak harmincéves. Es van egy téredék, amit én csinltam.!

- Hogyan dontitted el, hogy stildrisan milyen legyen a for-
ditds?

- Mindenképpen 4j forditast akartam csinalni, nem akar-
tam, hogy a korabbira hasonlitson. Nyelvileg helytdlls, a
torténés idejét kevéssé megkots szovegre torekedtem. Ezért
azt ajanlottam - és ez végil is az én dontésem volt, hiszen
Kordonszkij ezt nem tudta megitélni —, hogy id6tlen legyen
a forditas. Ez azt jelentette, hogy olyan szavak legyenek ben-
ne, amiket most is szemrebbenés nélkiil ki lehet mondani, de
szaz éve is ki lehetett volna mondani. Lehet, hogy mas sor-
rendben, de igazdbdl a sorrenden vagy a kontextuson muljon
a sz6veg korszer(isége, ne azon, hogy szdz éve nem volt még
ilyen sz6. Ez az el6adas nem tesz ugy, mintha ma jatszédna,
tehat miért legyen szleng benne?

- A magyar forditds utdn mi tortént?

- Megjott a Kordonszkij!

- Milyen példanybél dolgoztatok?

- Nekem kett6é példanyom volt: egy magyar és egy orosz
nyelvli. Annyit tudtunk segiteni egymdson, hogy az oldal-
szam stimmelt. De akkor még nem volt olvaséprébank, mert
még tiz napon at dolgoztunk a szévegen.

- Mit csindltatok?

- Huztunk. Sokat. Huszonét oldalt. Mert még mindig na-
gyon hosszd, szaztiz oldal volt ez a példany. Tehat ez a mun-
kafézis, a hagyomanyos dramaturgi munka, ami egy klasz-
szikus szoveg mai szinpadra igazitasanal nélkiilozhetetlen,
ekkor kezddédott el.

— Mit lehetett kivenni?

- Nagyon sok jelenetnek az elejét huztuk ki, hogy a sze-
replék ugy jojjenek be, hogy mar zajlik a dialégus. Ezzel so-
kat lehet fogni. Rdadasul a Platonov masodik felvondsanak
valamelyik jelenete kettds6kbdl all. Bejonnek, elmondjdk,
kimennek. Bejon a masik kettd, elmondjak, kimennek. Itt az
lett, hogy nagyon sokszor rajon a kovetkezd jelenet az elé-
z6re, mert Kordonszkijt nagyon idegesitette ez a mechanikus
jelenetépités. Szerintem nagyon problémas, hogy egymasra
tolodnak a jelenetek, egy csomo necces pillanat adédott — ez
a ki mit hallhat?” kérdés. Vannak olyan pontok, amikor nem
szeretek odanézni, mert nem szeretem latni, hogy most egy
olyan szereplé hall valamit, amit neki még nem lenne szabad.

pasztalatok Anton Pavlovics Csehov Apdtlansdg / Besomuyosusuna cimii
dramdjdnak forditdsa kapcsdn. A teljes disszertacio itt olvashatd: http://
www.szfe.hu/uploads/dokumentumtar/radnaiadolgozat.pdf.

- De ez lehet szinpadi konvencié is, nem? Declan Donnellan
is haszndlja példaul.

- A mai napig sokat gondolok ezekre az egymasra eresz-
tett jelenetekre, hogy talan ugy kellett volna csindlni, ahogy
ezt Dogyinnal lattam nemrég a Lear kirdlyban: a szerepl6k
reagaltak egymasra, de nagyon stilizéltan. Tehat nem konkré-
tan arra reagéltak, hogy én most mit hallottam, hanem valami
elemelt reakciot adtak, ami inkabb a taldlkozasnak szdlt, és
nem a konkrét informaciénak. Mi meg alladéan azzal kiiz-
déttiink, hogy a konkrét informécidra reagal a szerepld. Es
most, hogy Dogyinéknal is lattam ezt a technikat, még min-
dig ezen gondolkodom, hogy valami ilyesmit kellett volna
csinalnunk, Ggy horgolni at a jeleneteket.

- A kozos szoveghiizds hogy tortént?

- Két laptoppal iltiink, és hangosan olvastuk oroszul
egymasnak a jeleneteket, dialogikusan. Ez péld4ul egy olyan
fogas, amihez ragaszkodom, mert annyira bevalt. Még az
Osztovitstol tanultam. Mert amikor néman olvassa az ember,
a kognitiv disszonancia értelmében valahogy az agyaval ki-
igazitja azt, ami esetleg nem stimmel a szovegben, meg hoz-
zéarakja a hidnyz6 informdciét. Akusztikusan megtapasztalni
a szdveget viszont nagyon szerencsésen folnagyitja a problé-
makat — egyszer(ien megallsz, hogy itt valami nem stimmel.
Es akkor ki kell deriteni, hogy ,ezt most mire mondom?”
vagy »hogy jon ezt most ide?”. J6 darab esetében jo eséllyel
ki lehet deriteni, de egy kevésbé j6 darab esetében példaul az
deriil ki, hogy ez vagy az itt hiilyeség.

- Ezutdn milyen munkafazis kovetkezett?

~ Jétt az olvasépréba. Es jott minden fordité rémalma:
amikor meglattam, hogy egy-két szinésznél ott van az Elbert-
téle szoveg.

— Mert dsszevetették?

~ Igen, elolvastak otthon. Es akkor egyrészt jott az, hogy
»itt ki van huzva az, hogy..”. De olyan is volt, hogy ,,szerin-
tem az jobb sz6, hogy... Ebben példaul megallapodtunk
Kordonszkijjal, hogy mindenképpen hagyunk a szinészeknek
teret a valtoztatasra. Egy dologban viszont nem engedtem:
amikor csak egy alternativat javasoltak egy szdra, akkor mond-
tam, hogy én is ismerem azt a szét, és alapos megfontolds utan
dontottem 1gy, hogy a masikat hasznadlom. De ha nem volt
ilyen jelent6sége, akkor engedtem, mert az tudatos stratégia
volt, hogy a szinészek is kozelebb keriiljenek a széveghez.

- Példaul ha egy szinész azt jelezte, hogy valamit nehéz ki-
mondani, vagy egy bizonyos székapcsolatndl rendszeresen meg-
akadt?

- Akkor abszolut. S6t! Egyébként volt olyan, hogy nekem
nem jutott eszembe egy jé poén, vagy 6k mondtak egyet, és
én mondtam, hogy kosz6nom, ez sokkal jobb fordulat. Az
onmagaért valo atirastdl viszont megdriilok. De ez egy rende-
z8i tlinet is. Irtozatosan idegesit, amikor példaul egy rendezd
atir mindent.

- Egy hétig dolgoztatok az asztal koriil?

- Igen, elemz8probak voltak. Az nem volt kérdéses, hogy
Kordonszkij sokkal jobban ismeri ezt az egész anyagot, mint
mi mindannyian. Mondjuk, én voltam a masodik, lemarad-
va, de mégiscsak a masodik, mert ugye Sutdna én toltottem
a szoveggel a legtobb id6t. De hat & egyrészt nyolc évig jat-
szotta a darabot, és négy évig probaltak Dogyinnal. Szdval
6 ebben eléggé otthon volt. Az vicces volt egyébként, hogy
tulajdonképpen egy kicsit ravasz tanar mddjara feleltette a
szinészeket. ,.Vajon miért mondja azt izéke izékének?” Mire a
szinészek lazasan gondolkodtak, és probéltak felelni. Ezutan




elkezdtiink a sz6 hagyomanyos értelmében rendelkezni, tehat
elkezdtiik a szinpadi prébat. De ez egyaltalan nem jelentette
azt, hogy vége lett a szoveg értelmezésének. Ez is a probak
sajatossdga, hogy a szinészeket iszonyatosan konnyd meg-
gy6zni az asztalndl, vagy hat nem annyira nehéz. De ha én azt
mondom, hogy a fiillemmel meghallok egy csomé mindent,
akkor az is igaz, hogy 6k meg a testiikkel megéreznek hazug
szituacidkat. Hogy egyszer csak ott dllnak egy olyan karakter-
rel szemben, akivel nem éllhatnak ki most igy. Tehét tényleg
fizikailag megérzik a hamissdgot. Es annak persze dramatur-
giai konzekvenciai is lehetnek, mert akkor ott valami hamis-
sag van, valami nem igaz, valami santit. Péld4ul kideriil, hogy
onnan kihaztunk egy olyan mondatot, ami egy lépcséfok lett
volna ahhoz, hogy az a helyzet elédlljon. De annak hidnyaban
az a helyzet nem allhat el6, mert egyszer(ien hidnyzik az tt a
két allapot kozott.

- Mennyit voltdl bent a prébateremben?

- Rengeteget. Gyakorlatilag minden nap.

~ Es meddig alakult a szoveg?

- Hat volt egy kis béke. Elég sokat probaltunk, mert hét
héten keresztill napi kettd proba volt, illetve volt hosszd pré-
ba, ami tulajdonképpen dupla prébanak szamit, ami kicsit
farasztd. A végén, amikor mar egyben ment az el6adas, akkor
kideriilt, hogy hosszu, este tizenegy utén lett vége. Es akkor
megint kellett hiizni. Ma mér a legmiivészibb miivészszinhaz
is tizkor be kell hogy fejezze az eldadasait. A bulvarszinhaz-
nak meg fél tiznél tovabb nem szabad tartani. Mindenesetre
az lett, hogy egy éjjel, esti préba utan ott maradtunk, Mdcsai,
Kordonszkij meg én, és harman probaltuk meghtizni.

— Mi lehet még redunddns ilyenkor?

- Ott nyilvan mar szavak nem lehetnek, meg mondatok
sem, rdadasul ez ebben az eldrehaladott fizisban zavart is
okozhat, mert a szinészek mar tudjak a szoveget. Ott mar csak
nagyot szabad véltoztatni: harom-négy-o6t replikaval kezd6-
dott a huzds. Es meg is csinaltuk, még egy fél 6rat kihtiztunk
az el6addsbol. De az mar nem volt kellemes senkinek. En ki-
mondottan szeretek huzni, élvezem a szerkesztést. De amikor
percekért kell kiizdeni, és mar minden j6, tehat nem azért
hdzod ki, mint az elején — amikor nagyon kénnyen ki lehet
dobni kevésbé sikeriilt szituacidkat, mert nem kellenek a tor-
ténetbe —, akkor mar nem orom.

- Csehov mai szinpadra alkalmazdsiban egy dramaturg-
nak mi okozhat nehézséget?

- Szerintem nem nehéz Csehovot értelmezni. De ez 0sz-
szefiigg a dialdgtechnikaval. Nagyon jol kell elemezni, mert
a csehovi dialogtechnika egyik sajatossdga az inadekvat va-
laszok és befejezetlen mondatok. Csehovnak tulajdonitjak az
onmagat kifejezni nem tudé karaktert. Nekiink nyilvdin mogé
kell nézni ezeknek a mondatoknak, amit6l nehéz elemezni.
Mondjuk, szerintem iszonyatosan élvezetes, pont ezért. Meg
hat jatszani, illetve megérteni is nehéz, mert a figura nem
pont azt mondja, ami van, hanem esetleg egész mast, vagy
esetleg nem sikeriil azt mondania, amit mondani akar. Van-
nak ezek az éneklds szereplok, példaul Tyelegin, akik valasz
helyett énekelnek. Ez tipikusan az 6nmagat kifejezni nem
tud6 karakter. Es mindig f6l is meriil ez a kérdés a minden-
kori Tyelegint6l: ,De itt én most miért énekelek?” Ha van
nehézség, akkor ez az, hogy meg kell gyézni az embereket
arrol, hogy... j6, mondjuk, a Masa Prozorovat soha nem kell
meggy6zni arrdl, hogy miért jo, amit 6 csinal, Tyelegint kell
meggy6zni rola inkabb. Talan az nehéz az interpretacidban,
hogy nem annyira egyértelmtiek a dolgok.

— Es mit6l nem nehéz?

- Kizérasos alapon tudom kifejezni magam. A Shakes-
peare-interpretdcioban nekem az okoz nehézséget, hogy ott
mindig kell egy vilagot teremteni, egy univerzumot rajzolni.
Még akkor is, hogyha azt vélasztom, hogy Erzsébet-kori kiil-
s6ségek kozott jatsszuk, mert az is egy vilagteremtés bizonyos
értelemben. Nyilvin nem véletlen, hogy a legtobb Shakes-
peare-el6adas teljesen masmilyen univerzumot teremt. A
Kenneth Branagh rendezte Shakespeare-el6adasok a legkiri-
vobb példak erre. Mivel a Shakespeare-daraboknak nincs ugy
meghatdrozva a viliga, mint egy Csehov-darabnak.

- Mig Csehovndl van egy nagyon konkrét tér és id6, amin
beliil torténhet az értelmezés?

- Igen. Példaul tavaly dolgoztam a Velencei kalmdrban,
ami csoddlatos volt. Annyira élveztem! De azt sem tudtam,
hogy melyik oldalrél olvassam a szoveget, amig a rendezd
nem mondta azt — és tok mindegy, hogy az nekem tetszik,
vagy nem -, hogy az a szinpadkép, hogy... Mondtam, jo, ak-
kor értem nagyjabdl, hogy mi a vildg. A Csehov igy nem ne-
héz. Akkor sem, ha nincs tavoli balalajkaszo, sem kerti hinta,
még akkor is sokkal kézenfekvdbb a vilaga.

- Viszont van egy rdrakddott konvencid, amit valamelyest
le kell réla fejteni, nem?

- Bementem probara az Orkénybe, és az tortént, hogy a
Kirill Glagoljev és az apja verekszenek, és a fit1 valami kosarat
dob az apja utan, kopkodik egymast, nem lehet ket szétva-
lasztani, teljes téboly és iivoltés van a szinpadon. Es azt kér-
deztem Kordonszkijtdl: ,,Elnézést, ez annak az unalmas orosz
darabnak a prébdja, amire jottem?” Mert 6 példaul teljesen
szakitott a Csehov-jatszas tradicidival, amennyiben nem a
szavakat jatszottak a szinészek, hanem azt a valddi érzelmi
kapcsolatot, ami az adott pillanatban a két szereplé viszonyat
jellemezte. Nagyon szdrakoztatd volt, és egyaltaldn nem volt
sem unalmas, sem halk, tavoli balalajkaszé sem volt, semmi
ilyesmi. Mikézben nem mondanam, hogy tudatosan dol-
goztunk ennek ellenében. Hanem Kordonszkij médszeréhez
hozzitartozott — és ez szerintem nagyon korszerti a Csehov-
jétszasban -, hogy 6 ezeket a viszonyokat mutatta meg. Igy
értem azt, hogy a mondatok mogé kell nézni, hogy mi helyett
mond egy szereplé valamit, és akkor mi az az allapot, amit
nem a szavakkal fejez ki. Tulajdonképpen azt az allapotot
kell abrazolni. Es akkor sokkal elevenebb lesz az egész, mint
hogyha csak a leplezést abrézolna.

- Tehdt Sztanyiszlavszkij-féle kozelitéssel?

— Lehet, hogy Csehovhoz ez a megkézelités kell, mert ezt
nincs hova stilizalni, hiszen eleve stilizalt az, hogy nem azt
mondjak, amit szeretnének, hanem mast mondanak. Ez 6nma-
gaban stilizacié, még ha naturalis is, csakhogy itt a karakterek
stilizalnak, és nem a szerzd. Ez a sajétossaga. De ezt mar nem
nagyon kell szerintem teatralis eszkozokkel tovabb stilizalni,
mert akkor visszaforditjuk az unalomba nagyon konnyen.

— Mikor ért véget a dramaturgi munka?

- Még mindig nem ért véget. De nem tudom, hogy ez még
dramaturgi munkanak szdmit-e. Illetve tudom, hogy nem, de
valahogy meg mégis. J6 volt az egész probafolyamat, és hogy
lett egyfajta kreditem a szinészeknél ebben a munkaban. Es
volt egy pillanat, amikor f6lhivott a tarsulat, hogy szeretnék,
ha nézném az el6adast, és tartanék megbeszélést utdna.

- Kordonszkij addigra visszament Amerikdba?

- Nyaron volt egy el6bemutatd, aztan december elején
probaltunk még tiz napot, még akkor is huztunk egy kicsit.
Decemberben volt a hivatalos bemutatd, aztan Jura hazament



Connecticutba. Es azéta valtozé rendszerességgel, de én né-
zem az el6adast. Havonta, kéthavonta. Vagy hivnak, hogy fu,
baj van, szétesett az egész. Es megnézem, jegyzetelek kozben,
utdna pedig tartok egy megbeszélést. Nem kell ilyenkor na-
gyon megvaltani a vilagot, csak dsszerdzni a dolgokat.

- Szerinted hol a hatdr a forditds és az adaptdcié kozott?

- Azt gondolom, hogy a Platonov esetében minden pél-
dany adaptacio. Vannak ilyen darabok, amikkel barmit csi-
ndl az ember, az adaptécidonak szamit. Példaul a Woyzeck is
ilyen szerintem. Statisztikailag és szdmszertien annyi don-
tést kell hozni, hogy az egyszerlien megiiti az adaptalas
mértékét. Van olyan darab, amit forditottam, és nem akkor
jatszodik, amikor az eredeti mii, mégsem tartom adaptacio-
nak, hidba helyez6dott at korban, és lettek benne kisebb sze-
reposszevonasok. Azt hiszem, hogy a véltoztatast tekintve
valami egészen lényegi dolognak az elhatdrozasa jelentheti
az als6 hatdrat az adaptdcionak. Valami, ami tényleg kon-
cepciondlisan dél el.

- Az interpretdcié eredetisége szdmit?

- Ezen tigy mennék tovabb, hogy mennyit kellett a sz6ve-
gen valtoztatni ahhoz, hogy az adott koncepcid érvényesiilni
tudjon. Utaltam Kenneth Branagh rendezéseire. A Lovidtett
lovagokat, amit nagyon szeretek téle, a hiszas évekbe helyez-
te at, és Charleston-ruhdkba bujtatta a szereplGket. Vagy egy
masik példa: most forditottam a Mégis, kinek az életét Brian
Clarktol. Nagyon rossz darab. Es az a vicces, hogy most jovok
majd mint dramaturg, és kezdek el j6 példanyt csindlni abbdl
a szerz6bdl, akirdl lesujté véleményem van. A szavak rend-
ben vannak, a mondatok rendben vannak, csak az egész olyan
iszonyatosan kiszdmithat6. Unom. Es létom elére, hogy mi
kovetkezik, megismerem a poéntechnikajat, és egy jeleneten
beliil hatszor elsiiti ugyanazt.

— Viszont nagyon jol lehet dramaturgidt tanitani ezzel.

Macsai Pal - Apatlanul, Orkény Szinhaz.
Fotok: Gordon Eszter

- Igen. A félreértés a csali, azt valaki bekapja, és a darab
arra megy tovabb, csak hat mindig arra megy tovébb. Egyéb-
ként hibakbdl nagyon jo6 tanitani. Egyszer kértem valamelyik
dramaturgosztalytdl, hogy kozhelyes motivumokbol allitsa-
nak 0ssze nekem egy B-kategorids filmet. Voltak ilyen tipu-
sok, hogy hajotorés, meg vonateltérités stb. Visszakanyarodva
a tanitasra, épp ezért szeretném a mesterségordkra tenni a
hangstlyt a dramaturgképzésben. Es végteleniil 6riilok, hogy
ezt Forgach Andrassal csinalhatjuk kozosen.

— Ahogy a szinészképzésnél meghatdrozo az osztdlyvezeté
tandr személye, hasonlo viltozatossagot jelenthet a dramaturg-
képzésben, hogy ki kinek az osztdlydban tanult.

- Igen, ez nagyon érdekes kisérlet lenne!

- Ami egyuttal a szinhdzi nyelv sokféleségét is garantdlhatnd.

- Ennek értelmében ez arra is igaz kell legyen, hogy
mennyire mds egyéniségli jelentkez8ket vesziink fol. Erthetd
okokbdl. Mert nyilvan massal szimpatizalunk. Azért lassuk
be, az utolsé korben a felvétel mar nagyon erésen szimpatia
kérdése. Aki oda eljutott, az mar tud annyit, hogy bekeriiljon.
A harmadik forduléban senki nem butasig miatt esik ki, ha-
nem az dont, hogy...

— ...tudunk-e egyiitt dolgozni.

- Igen. Ezt Gigy fogalmaztam meg a magam szamara, tel-
jességgel szakszerfitleniil, hogy van-e kedvem 6t évig ezzel az
emberrel hetente taldlkozni. Es nyilvan mas szimpatikus ne-
kem, mas az Upornak meg a Kérpatinak, mds a Forgdchnak.

— Remélem, mdsok is felismerik, hogy a szakma szdmdra
hasznos, ha sokszinii az oktatds.

- En is nagyon bizom benne. Azzal kell leszdmolni, hogy
az ember azt gondolja, az 6 hangjan szélal meg az igazsag.

Az interjii 2009. augusztus 24-én késziilt Budapesten.
A hangfelvételt lejegyezte: Kelemen Roland.




A KOZMUNKAS AZ U]
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CIGANY?

A Roma h6sdk nemzetkdzi szinhazi fesztivalra a koronavirus-helyzet miatt 2020-ban
online kerult sor. A Fuggetlen Szinhaz masfél honapon keresztll minden szerdan
kdzzétette Facebook-oldalan az el6adas-felvételeket, amelyek huszonnégy 6ran
keresztul voltak elérhet8ek. A ,,premierek” utan pedig (nagyrészt angol nyelvd) Zoom-
kdzonségtalalkozdkat tartottak. A fesztival nyolc el6adasaban szamos eurdpai roma
tarsulatot és eléadét ismerhetett meg a kozénség. A programrol GABOR SARA, PERENY]

BALAZS és ORSOS JANOS beszélgetett.

Gabor Sara: Ti hogyan értesiiltetek a fesztivalrdl, és mit
gondoltok a tematikardl, a koncepciordl és a cimvalasztasrdl?
Hallottatok a kordbbi Roma hdsok fesztivalokrol? Volt barmi-
lyen kapcsolatotok a Fiiggetlen Szinhdzzal?

Perényi Balazs: Kivételesen azt gondolom, hogy ez egy
érvényes cimadas. Olyan nézépontot kinal, amely érdekes, és
Osszerantja az eldadasokat. Elég jo a véleményem errél a fesz-
tivalrol, amelyet nem ismertem korabban.

Orsoés Janos: En részt vettem mér korabban a Fiiggetlen
Szinhéaz Roma hésok workshopjan, ahol megemlitettem, hogy
cigany irodalomtorténettel foglalkozom, és tudomasom van
19. szazadi cigany szindarabokrdl is. A hir eljutott Rodrigé-
hoz (Balogh Rodrigd, a Fiiggetlen Szinhdz vezetdje - a szerk.),
aki meg is keresett. Akkor kezdtiink el beszélgetni, probalt
beavatni abba, mit is csindlnak. Egy-két projektjiikben részt
is tudtam venni.

G. S.: Az én elsé benyomasom az volt, hogy ez egy j6 cim
— stiri, vonzé. Es profi brand épiilt kéré. Aztan beszélgettem
valakivel, akiben felmeriilt, hogy ha ez a fesztival roma hé-
sokrol szol, akkor ehhez 6 mint nem roma mennyire tud kap-
csolddni. Ezutan gondolkodtam el azon, hogy kinek is szdl ez
a fesztival. Inkabb a szinhdz vagy inkabb a roma kultdra irant
érdekl6d6 embereknek? Vagy az eurdpai roma szinhdzi tarsu-
latok ,,konferencidjaba” nyeriink bepillantast? Széval bennem
a cim felvetett kérdéseket is.

P. B.: Az el6adasokat nézve bennem a hitelesség kérdése
merfilt fel. Nem torténeti vagy dokumentarista, és nem is fel-
tétlentil esztétikai értelemben, inkdbb abbdl a szempontbdl,
hogy mit hiszek el az el6addknak, vagy mitél lesz szdamomra
fontos, amit mondanak. Mennyiben fiigg 6ssze a kommuni-

kacids és személyes hitelesség a megformaltsaggal, illetve a
szinhazi érvényességgel? Es a gondolat tisztasaga feltétleniil
megszili-e a format, ahogy az elmondhat6? A j6 el6adasnal
az az érzésink, hogy azt a gondolatot csak ugy lehet elmon-
dani. Erthetd vagyok?

G. S.: Ha hoznal példat, akkor nekem érthet6bb lenne.

P. B.: Gyakran lathatéak az eléadasokban nem érvényes
vagy hiteles szinészi alakitasok, amelyekben a szinészek zavar-
jeleket adnak. Kitart kar, illusztrativ paros gesztusok, vigyazz-
allasban hatrafesziild térd, védekezéen a masik felé forditott
tenyér, hamis nevetés. Ezek szinészi leleplez6dések, és legtobb-
szor akkor fordulnak el8, amikor valamit direkt kozolnek, és
nincs valddi szituacio. Eluralkodik a mégoly jogos indulat,
amely emberileg hiteles, de attdl, hogy kifelé, demonstrativan,
transzparensen mondjak, szinészileg hiteltelenné valik. Sok
el6adasban észrevehetd, hogy a kimondott és az elhallgatott
aranya nem idealis. Nem bizvan a nézére, nagyon sok min-
dent megerésitenek, kurzivalnak, alahtiznak, és ezaltal a kife-
jezés ereje is elvész. Ugyanakkor minden eléadasban talaltam
olyan helyzeteket, amelyekben egyszer csak jobbak lesznek a
szinészek, igazabbak. A Romacénben példaul az eléadas két-
harmadaban dominalé virtualis vilagban furcsan merevnek és
esetlennek tlinnek a jatszok, de amint kikeriilnek a cybertérbél,
és adodik egy valodi szituacio - egy vallatas —, egészen nagy-
szertiek lesznek, és nagyon szuggesztivek. Ugyanezt figyeltem
meg A cigdnyvajddndl, ahol az el6adds masodik felében, ami-
kor valddi helyzetek jonnek létre, egészen kivalo alakitdasokat
lathatunk. Példaul akkor, amikor a romdn strazsatdl ételt kér
a medvéjének a karavan szegény medvetancoltatdja, és létre-
jon egy izgalmas, tétre mend jaték koztilk. Egyenletesen ma-



gas szinvonala szinészi jatékot Fekete-Lovas Zsolttdl lattam,
a Perkucigoban: vildgos volt a monodrama alapszitudcidja, és
magasrendd, érzékeny, személyes, a kozléshelyzetbdl, a nyelvé-
bél fakadodan hiteles alakitdst kovettem végig.

G. S.: A Romacén utan tdmadt olyan gondolatom, hogy
mintha a rendezés elcsuszott volna a drama eredeti szandéka-
tol. Realitasnak abrazoltak a cybervildgot, mikozben a végén
kidertil, hogy roma asszonyok Londonban szdmitégépeznek
és forumozgatnak, és a kozos, lazad6 forumuk a Romacén -
tehat mindez a képzeletiikben zajlik le. A lezdras szamomra
is az el6adas legerésebb része volt. Illetve az a megszolalas,
amikor Mihaela Drigan ir6-el6adé egy monolégot mond el
a roma holokausztrdl, és arrél a vagyarol, hogy visszatérjen
helyretolni azt.!

P. B.: Azért ir6i problémadk is akadtak. Van egy laza har-
mincperces expozicid, amelyben tulajdonképpen semmiféle
cselekmény nem indul el. Es kihagyték azt a lehetéséget, hogy
a virtualis vilaghoz kialakitsanak egy virtudz szinészi nyelvet.
Mégiscsak a cybertér az, amelybe beledlmodjak magukat,
és ahol a teljességet megtaldljak. ,,A cybervildg az én Bako-
nyom’, oda tudok menekiilni. Ez hatott ram mint gondolat.

0. J.: Nekem is vegyesek a benyomasaim errdl az el6adas-
rél, és oriilok annak, hogy ebben megerdsitettetek. Minden-
esetre a vizualis tdlkapastol fliggetleniil a tartalom, amelyet
megjelenitett, kifejezetten érdekes volt. A cigany perspektiva-
bdl felmutatott feminista narrativa, méghozza ebbe a futurisz-
tikus kozegbe agyazva, innovativ. Maga a cim is beszédes, utal
a tartalomra - beidézi az antropocént mint f6ldtorténeti kort.
A Romacén pedig egy olyan jov6képet viziondl, amelyben a
ciganyok tevékenységeinek hatasa lesz a vilag torténéseire. Az
el6adasban pont azt lathatjuk, ahogy a fehérek és férfiak altal
uralt vildgban megjelennek azok a lazadé cigany ndék, akik az
addigi vilagrend hatalmi konstrukcidjanak megforditasaval
akarjak bevezetni az j, cigany nék altal dominalt vildgrendet,
a ,romacént”. Ez szerintem 6nmagéban véve is izgalmas téma.
Mégsem ez volt az az el6adas, amely leginkdbb a szivemhez
nétt, hanem amelyet te is kiemeltél, Balazs, a Perkucigé. Ahogy
Fekete-Lovas Zsolt egy személyben megformalt tobb karak-
tert, elGjott a darab iizenete is, amely az identitds és hitelesség
kérdéseit, problematikajat és ellentmondésait feszegette. Es
mindezt egyediil vitte végig. Ez vélt a kedvencemmé.

P. B.: Es ennek az el6addsnak volt humora, amit mas-
hol sokszor hidnyoltam. A Perkucigonal a szinhazi szerep, a
sztereotipiak és a tarsadalmi szerepek nagyon izgalmas, él6
viszonyba keriiltek. Es ennek voltak szinészi csoddi. Amikor
Fekete-Lovas folvette a szemiiveget meg a kopenyt, akkor 6
tényleg arab orvos lett, és egyszer csak megéreztem, ennyi
kell, és mar mashogy néziink ra. Ez a maga egyszertiségében
elementaris felmutatdsa annak, hogy valamit megszoktunk és
természetesnek vesziink, amit nem vehetnénk annak. Mind-
emellett még elegansan rovid is tudott lenni. A Perkucigd hu-
szonnégy percben elmond mindent, és végigvezet egy uton.

G. S.: A fesztivalnak szerintem vallalt célja, hogy infor-
malja nézdit az eurdpai roma kozosségrél. Szamomra az,
hogy egy romdnak sziiletett ember késébb, idegenektél tudja

1 Az el6adas hattere a Romafuturizmus nevl miivészeti iranyzat és ma-
nifesztum, amelynek egyik els6 pontja célul tlizi ki ,a romdk torté-
nelmének djraértelmezését egy olyan szempontbél, amely magaban
foglalja a rabszolgasig és a holokauszt talél6i altal genetikailag atoro-
kitett transzgenerdcids fdjdalmak gyogyitasat” Michaela DRAGAN, ,A
technoboszorkanyé a j6vé — Romafuturista manifesztum”, ford. UcroN
Nora, Jdtéktér 9, 4. sz. (2020, tél): 71-75.

Gabor Sara. Fot6: Nagy Gerg6
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meg, hogy 6 roma - hasonléan a masodik generacios zsid6
holokauszttulélékhoz, akik eldl a sziileik elhallgattak a szar-
mazasukat -, eddig ismeretlen volt.

P. B.: Visszakapcsolédnék ahhoz, hogy ki a célkézonség, és
milyen nézdi pozicidkat vetnek fel az eléadasok. A Romacén
azt kindlja f6l, hogy én nem roma nézéként részese vagyok-e
annak az elnyomd, fehér patriarchalis vildgnak, amely ellen
megteremtik a ,romacént” — tehat nekem is beint-e a végén a
lazado lany. Nem nagyon berzenkedek ez ellen, vagy nem ha-
borodom {6l rajta, csakhogy a Perkucigo parbeszédet kezd ve-
lem: én igy élem meg, te hogy latsz engem? Ahogy szerintem
A cigdnyvajda is — a Romacénhoz hasonldan - inkabb a sajat
kozosségnek sz0l, és a sajat kozosség identitasat-torténelmét
jarja koriil, és ezaltal - nem mellesleg — tédjékoztat.

G. S.: A ciganyvajda szdamomra a repertoar leghagyo-
manyosabb el6adasa. Néha olyan érzetem tdmadt, mintha a
Hegediis a hdztetént nézném, csak rabbi helyett vajdaval. A
latvényvilaga kirivéan régies. Es valami vasdri hangulatot is
teremtenek a zenés-tancos betétek, illetve a karavan megjele-
nitett lakdi, akik a commedia dell'arte alapfiguraira hajaztak.
Az élményem mégis az volt, hogy amint elfogadtam ezt a lat-
vanyt, a zenés-tancos betéteken meg egy id6 utan atugraltam,
elkezdett érdekelni a torténet.

0. J.: En megériiltem, hogy egy ilyen klasszikus eléaddst
latunk. Ha nem hangzik el, hogy a vilaghaboru idején jatszo-
dik, akkor azt gondoltam volna, hogy a 19. szazad masodik
felében jarunk. A latvanyvilaga nagyon megfogott, mikzben
a tobbi el6adas cselekményét izgalmasabbnak tartottam.

P. B.: Nem tudom, hogy tudatos anakronizmussal dolgoz-
tak-e, de ezek az emberek ugy voltak feldltoztetve, mint egy
képes Biblidban az 6szovetségi zsidok.

Flggetlen Szinhaz: Falunap, r.: Balogh Rodrigo

0.].: Ez a felvetés mar csak azért is roppant érdekes, mert
én humorosan épp igy inditottam a jegyzetemet, hogy: bibliai
héromkiralyok.

P.B.: A betlehemes jaték is eszembe jutott kozben, de lehet,
hogy résziikrél ez is tudatos volt, és tulajdonképpen az id6bdl
kiszakadtsagat mutatja fel ennek a torzsi vagy archaikus élet-
formanak. Az elején megjelenik az 6rok vandorlas motivuma
is, ahogy korbejarjak a szekeret — mintha ez lenne a cigdny
sors. Es azért 19. szézadi, mert azok a nemzetkarakteroldgiai
sztereotipiak, amelyeket felvonultat a ciganysaggal kapcsolat-
ban, a 19. szazadi identitdskeresd kelet-eurdpai nemzetalla-
mok sztereotipidi is voltak. Mindezek jelentds részben a ko-
rabeli népszinmiivek éltal formalddtak ki: a szabadsagszeretd,
bator, egyenes, székimondd, dsszetarté nép, amelyet beliilrél
probal bomlasztani egy Gonosz Pista-szert figura A falu rosz-
szdbdl. Tehat historikus ennek az el6adasnak a stilusa, viszont
van benne formatum. A zene viszont megbocsathatatlan. Ek-
lektikus, hatasvadasz és melodramatikus.

G. S.: Ahol a zenehasznalat nekem problematikus volt,
az a Bambina. El8szor oriiltem neki, hogy egy dokumenta-
rista eléaddsba bekeriilnek songok, de aztan azt éreztem,
hogy nem tesznek hozza, nem huznak be, és nem inditjak el
a fantaziamat. Mikozben a végére megkedveltem az el6adast.
Bevallalos, hogy lecture performance-ként feldolgoztak a vi-
lagnak ezt a kiilénds szeletét — a romaniai roma viragarusok
torténetét és a vezetdjiik, Bambina életét.

0. J.: En annyira nem voltam a zene ellen, mert ez a
Mamiru nevii énekes egy vidam, szerethetd format kinalt, és
a zenei betétek nemcsak megteremtették a viragarus-milié
vibralé hangulatat, hanem a jelenetek kozotti atallast is se-
gitették.



P. B.: Ennél az el6addsnal teljesen érvényes a Roma hésok
fesztivdlon vald részvétel, hiszen Bambina sikeres tizletasz-
szony, anya, aki matriarchaként segitette a kozosségét. Mond-
juk azon elegansan atsiklottak az alkotdk, hogy 6 volt Elena
Ceausescu udvari szallitoja.

O. J.: Nagyon fontos és izgalmas kérdés, hogy vannak-e
érvényes, elbeszélhetd torténetei a cigdnyoknak. Azért is la-
tom hianypétlonak ezeket az alkotdsokat, mert a torténetiség
hangstlyosan jelen van benniik. A cigany onreprezentici6
szempontjabdl elengedhetetlen egy olyan torténeti mult,
amire ra lehet mutatni, ami elbeszélhetd, s ezdltal hitelesit-
heti a jelent is. Napjainkban a roma holokauszt kutatasdban
mar jelen vannak cigany szdrmazasu kutatok is, s ezért a roma
holokauszt fontos részét képezi a cigany torténelemnek. Azt
megmutatni, hogy a cigdnyoknak tudomdsuk van a 20. sza-
zadi torténelmiikrdl, és ezt meg tudjak jeleniteni cigany és
nem cigany néz8k szamara egyarant, fontos kiildetése ennek
a fesztivalnak.

G. S.: Es nagyon érdekes, hogy az alkotok hol a térténe-
lem, hol a jelenkor, hol a jové felé nyulnak, hol a roma kozos-
ségen kiviilre, mint a menekiiltekrél sz616 Hésok cimi oszt-
rak el6adasban.

P. B.: Az osztrak el6adasban nagyon szépen reflektalnak az
el6adok a szerephez vald viszonyukra azzal, hogy kijonnek az
elején, és elmondjék: én roma vagyok, nem szir, németiil fo-
gunk beszélni, pedig akiket jatszunk, nem tudnak ezen a nyel-
ven, a mi identitdsunk nem ugyanolyan multra tekint vissza,
mint az 6vék, de vannak hasonlé élményeink, és igyeksziink
tisztelettel megjeleniteni a figurakat. Egy masik, szdmomra
fantasztikus rész, amikor David Bowie Heroes cim{i szamara a
menekiiltfigurdk olyan fotokat mutatnak az elképzelt életiikrdl,
amelyek a szinészek civil életébdl szarmaznak. Ez egy nagyon
érzékeny jaték azzal, hogy az el6addk - az el6adas metaforajat
hasznélva - a varon belill vannak: azaz Eurépéaban.

G. S.: A Falunaprdl még nem beszéltiink. Pedig az emlé-
kezetes szinészi pillanatok koziil nekem meghatérozé Balogh
Orsolya alkoholista, bolond figuraja, aki a lejtén felbattyogd
nézécsapattol kezdett el koldulni. Es az egész el6adds igye-
kezett arnyalt és ellentmondasos képet festeni arrol, hogy mi
zajlik jelenleg a tarsadalmunkban. Latszik, hogy szociografi-
kusan hiteles, a figurdk és a torténések tekintetében is.

O. J.: Vegyesek a benyomasaim a Falunappal kapcsolat-
ban. Itt éreztem meg azt a fajta esetlenséget, amirdl Balazs
beszélt. Ettdl eltekintve a felvétel szociografikus oldala kieme-
lendd, hogy meg tudta mutatni az egészen hatranyos helyzet(i
telepiilések mindennapjait, problémait és talélési stratégiait.

P. B.: Ennek az el6adasnak nagyon nem tett jot a felvétel.
A Gellért-hegy mint tér borzasztéan ellene dolgozott annak,
hogy megjelenjen a fiktiv falu, Lapos. Ehhez képest, teljesen
egyetértek Sdrdval, a szociografikus és szinészi hitelesség vagy
az alakitdsok mindsége vitathatatlan. Es hat minden van ben-
ne: emberkereskedelem, a lanyat elad6 apa, segély. Mikozben
elkeriilik azt a csapdat, hogy foliilrél brazoljék - a rendki-
viil kartékony magyar kabaréhagyomdny nézépontjabol - a
vidéki embereket. Ez fontos véllalas, csak azon gondolkod-
tam, hogy a medvetancoltatd, a viragarus és a l6kupec cigany
utan koévetkezd sztereotipia, szereptipus ne a segélyvard, az
alkoholista, a kozmunkas és az uzsoras cigany legyen. Ezért
nem karhoztatom az eléadést, hiszen én szinhdzban hasonld
figyelmet, gondossagot és érvényességet nem nagyon tapasz-
taltam ennek a kozegnek az abrazoldsaban.

G. S.: Es akkor ezzel ra is kanyarodhatunk a zdrékorre.
Nagyon izgalmas gondolat, hogy végiil is a régi szerepkorok,
sztereotipidk és archetipusok alakulnak at és termel6dnek
Ujra. Szerintetek ebben milyen szerepet jatszik ez a fesztival?

0. ].: Az én benyomdsom, végignézve a filmeket, hogy bi-
zonyos esetekben torténik elmozdulds, maskor maradunk a
jol bevalt kliséknél. A cigdnyvajddnal tipikus 18-19. szazadi
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zsanerfigurdkrol beszéliink, mikézben a Falunapban, ahogy
Balazs mondta, ezeknek a jelenbe konvertalt valtozatait lat-
hatjuk. Mas esetekben viszont probaljak ezeket a kliséket
meghaladni. A Bambina egy kifejezetten érdekes és pozitiv
tarsadalmi felemelkedéstorténetet mutat be. A Romacén pe-
dig kicsit tilsagosan meg akarja haladni a cigany karakterrel
kapcsolatos eddigi koncepcidkat. Szamomra nagyon érdekes
megkozelitéseket mutatnak be ezek a felvételek annak kap-
csan, hogy ezekben a cigany szindarabokban mit tudnak kez-
deni a ciganyabrazolas bevett konvencidival.

P. B.: Teljesen egyetértek. Még az Eurdpai csalddban is
modern figurakat prébaltak megjeleniteni, akik nem felejtvén
el, honnan jottek, segitdk lettek, vagy zenészek. Csak ott na-
gyon nem valtak él6vé a figurak, pedig nem voltak sztereoti-
piak. Persze az emberi gondolkodas sztereotipikus. Tipusok-
ba rendezziik az ismereteinket, mert kiilonben nem tudunk
gondolkodni. Az nem egy igaz alldspont, vagy nem jutunk
vele eldre, ha azt mondjuk, hogy ne legyenek sztereotipiak,
mert lesznek. De tok jo, amikor megbolygatjak ezeket, mint
a Bambindnal.

G. S.: Mdr az is lehet cél, hogy keriiljenek j sztereotipidk,
amelyek 0j utakat mutatnak, 0j életstratégiakat vazolnak fel.
Masrészt meg, végiggondolva a beszélgetésiinket, a Perkucigé
gyakorolt mindannyiunkra a leger8sebb hatast, mert ott 6nma-
garol, a sajat életérol, dilemmairdl beszélt Fekete-Lovas Zsolt.

P. B.: Ez a szinhaz egyik legnagyobb paradoxona, hogy
minél személyesebb, kiviilrél anndl inkabb at tudom élni.
Nem az altalanossagot tudom atélni, hanem az egyénit. Azért

Fekete-Lovas Zsolt a Perkucigdban. Fotdk: Vincze Alina

legyenek sztereotipidk, mert kellenek, de sokféle legyen, és
legyenek ujfélék.

0. J.: Maga a ,,roma h6s6k” mint fogalom roppant izgal-
masan hangzik szdmomra. A torténelmi és irodalmi h6sok
megképzése a magyar vagy az eurdpai kultiraban mar egy-
két évszazaddal ezel6tt megtortént. Innen nézve tehat a hés-
képzés avitt dolognak tiinhet, mégis nagyon figyelemremélto,
hogy eddigi hidnyossdgat kompenzéalva a ciganysag napja-
inkban tesz kisérletet arra, hogy a sajat hdseit megképezze.
Orvendetesnek tartom, hogy a Fiiggetlen Szinh4z ennek szol-
galataba 4ll, és kisérletet tesz arra, hogy egyéni vagy kozossé-
gi szinten alakitson ki olyan cigany hésoket, hdstorténeteket,
amelyek elbeszélheték és megmutathatok, és igy megismer-
het6k és talan elfogadhatok is lesznek ciganyok és nem ciga-
nyok szamara egyarant.

A beszélgetést szerkesztette: Gdbor Sdra

A beszélgetés résztveviirdl: Gabor Sdra 2018-ban vég-
zett az SZFE dramaturg szakdn, jelenleg az Orkény
Istvan Szinhdz dramaturgja; Orsés Jdnos Rébert az
ELTE BTK Irodalomtudomdnyi Intézet PhD-hallgaté-
ja, kutatdsi teriiletei: nemzeti irodalmak, 19. szdzadi ci-
gany irodalom, irodalmi cigdnydbrdzolds; Perényi Ba-
ldzs dramatandr-rendezd, a Vorosmarty Mihdly Gim-
ndzium és a Pesti Magyar Sziniakadémia tandra, tanit
tobb egyetemen, dolgozott tobb fiiggetlen és kdszinhdzi
tarsulattal.




IZLESTELEN TREFA
VAGY REMEKMU?

A sztereotipiak kapcsan szokas azok negativ hatasaira felhivni a figyelmet. Mdalkotasok
esetében mégis kérdés: beszélhetunk-e ,jé” sztereotipiakrol, ,tipusokrdél”, amelyek
egyuttes alkalmazasa mar 6sszetettebb képhez vezet? Pintér Béla 2020-as bemutatdja,
akarcsak a kritikusok tdbbségét, szerkesztségunk tagjait is megosztotta. Ahogyan azt
Pintért6l megszokhattuk, az eldadas szamos sztereotipiat mikodtet. Ezuttal tobbek
kdzt melegekrdl, zsidokrol és romakrol, és ez utdbbi csoport a fészereplét alakito Pintér
Bélan keresztll az el6adas kozéppontjaba is kerul: a Magyarorszagon szaz év mulva
uralkodd ,cigany diktator” és csaladja, kornyezete diszesen 6ltozkodik, képzeletbeli,
,romas” tajszolast beszél - kizarolag fehér szereposztasban. Lehet-e igazolhat6 célja
egy mUalkotasban sztereotipiak alkalmazasanak? Jogos-e az elhangzott kritika, hogy

a magyar értelmiségi elit szerepelt le az el6adassal? Hogyan reagaljunk a recepcidban
megfogalmazott felvetésre, miszerint az eléadas akar rasszizmussal is vadolhat6?"!

'Boros Kinga: A kérdés maga feltételezi a reflexiot, az
eldontéséhez pedig arrdl kell gondolkodnunk, hogy mi ma-
gunk rasszistak vagyunk-e. Hiszen ha én az vagyok, akkor
nagy valoszintséggel vak leszek az el6adasban esetleg meg-
jelend rasszizmusra. Borzasztd kényelmetlen 6nvizsgalatra
kényszeritesz tehdt, amikor az el6adas rasszizmusara kérde-
zel ra. Olyan orszagban élek, Romdnidban, ahol kéztereken,
buszéallomdson, boltban gyakran vernek meg cigdny embere-
ket, f6leg n6ket. Még soha nem léptem fel ez ellen. Eddigi éle-
tem sordn Erdélyben csupa olyan varosban laktam, szam sze-
rint négyben, amelyek mindegyikében van ,,ciganynegyed”,
néhol fallal elvalasztva. Ez ellen sem tettem semmit. Amikor
csapatostul jonnek szembe velem cigany utcagyerekek, szoro-
sabban fogom a taskam. Es amikor a Vérvirds Tortfehér Mé-
regzoldben mar szinte megfeledkeznék arrdl, hogy a torténet
szerint a szerepldk cigdnyok, nagy élvezettel csatlakozom rd a
jelenetbe belépd Fodor Annamaria perfekt miromungrojara.
Mindezek alapjan, bar nem szivesen gondolok gy magamra,
mint szocidlisan érzéketlen, privilegizalt helyzetérdl lemon-
dani képtelen emberre, aligha tagadhatom, hogy fenntarto-
ja vagyok annak a rendszerszintli berendezkedésnek, ami a
rasszizmus. A kérdés tehat szamomra az, hogy a Pintér Béla és
Tarsulata el6adasa megerdsit-e ebben a tarsadalmi konszen-
zusban, vagy megszakitja a diskurzust. Melyik az erésebb, a

1 KovAcs Bilint, ,,Fabry Sindor telefonalt a multbol, hogy kéri visz-
sza Pintér Béla 0j el6adasat”, hvg.hu, 2020. oktdber 20., https://hvg.hu/
kultura/20201020_pinter_bela_vervoros_tortfeher_meregzold_kritika.

cigany-, meleg-, zsido- és partpolitikai parddia fogyasztasara
feljogosito sok ezer forintos jegyiink és fehér kozéposztalybeli
magabiztossagunk, vagy a szatira tégelyében menthetetleniil
Osszekavarodo sztereotipidk identitaskikezd6 hatdsa? Az len-
ne j6, ha eléadds utén ugy kévalyognank le az Ujpesti Ren-
dezvénykozpont még nem kétszaz éves 1épcséin, mint aki azt
sem tudja, a sajat anyja nem volt-e véletlenil cigany. Ha ennél
kevesebb torténik veliink, akkor — Pintér Béldval szdlva - ez
az el6adas ,kurva unalmas és hazug” volt.2

Herczog Noémi: Mindaz, amit elmondasz arrdl, hogyan
tartunk fenn egy el6jogokra épitd, sulyosan szegregald és a
legtobb kisebbséget stilyosan diszkrimindlé rendszert: igaz.
Ezértvaldban kevés, ha csak Orban Viktoron és a Fidesz politi-
kajan rohogiink a Vérvorosnek azt a jelenetét nézve, amelyben
a kétszdz év mulva még mindig diktaturaba hajlé6 Magyaror-
szag immar cigany miniszterelnoke hamisitja a torténelmet a
szinpadon ugyanugy, ahogy azt most a nagymagyarok teszik.
Majd a magyar torténelmi ikonok kozé beékeli a varosi legen-
dét arrél, hogy Orbén Viktor is cigdny volt. Es az is kevés, ha
csak azokon rohogiink, akik ma bosszbdl lecigdnyozzék az
egyre népszertitlenebb magyar miniszterelnokot. Pintér Béla
nem kimél se zsid6t, se meleget, se ciganyt, de kiméli-e a né-
z6t? Valoban ez a kérdés. Mégis visszalépnék egyet: mit jelent
az, ha ,rasszista’, netdn ,szexista” egy el6adas? Azt mondod,
tegyiik fel ugy a kérdést, hogy az el6adas ,,megerdsit egy tar-

2 https://contextus.hu/madach-ter-tuntetes-nemzeti-kultura-alap-szinhaz-
pinter-bela/




Pintér Béla a Vérvoros Tortfehér Méregzoldben.
Fotdé: Mészaros Csaba

sadalmi konszenzusban”, vagy ,,megszakitja a diskurzust” De
ki donti el, hogy melyikrél van sz6? Még 2020-ban lattam a
Tesztoszteront (Andrzej Saramonowicz darabjat) Tatabanya-
rél, alcime: ,zenés macsézas” Az elGadas végig kizarélag
szexista humorforrast kindl, de csak hogy a legvégén megfo-
galmazza a tanulsagot: mindaz, amin odaig réhégtiink, csu-
nya dolog, nem helyes. Ugyanezt éltem meg Budapest neves
mivészszinhazaban, a Radnétiban a Csapoddrokon (Ruzante
bohoézata Peer Krisztidn atiratdban): ott szintén a szexizmus
képezi a f6 humorforrast, ha ez nincs, akkor bohézat sincs.
Mindkét eléadast gyavanak és képmutatonak taldlom, mert
»abbdl élnek’, amit (egyébként meglehetdsen didaktikusan)
kritikailag dbrazolnak. A velencei kalmdr jut még eszembe,
amirdl szokas elmondani, hogy Auschwitz utin nem lehet
»ugyanugy” szinre vinni. Pedig ha értjiik, amin Shylock ke-
resztiilmegy, akkor engesztelhetetlen haragja nem ,a zsid¢”
haragja t6bbé, hanem annak felismerése, hogy az elnyomott
nem okvetlen az a kezes barany, aminek meghatott kénnyeink
kozott szeretnénk 6t hinni, hanem veszélyessé valhat. Ha egy
el6adasban eldontétt, hogy melyik allasponttal azonosuljunk
nézoként azok koziil, amelyeket bemutatnak nekiink (vo. ,,a
tarsadalmunkban egyébként elfogadott szexizmus marpedig
rossz’, ,Shylock az antijudaizmus aldozata”), akkor nemcsak
lenéznek minket mint néz6t, de biztonsagosan és feltehetden
alaptalanul kiviil is helyeznek a probléman. Szerintem a Vér-
vordsben nem ez torténik.

B. K.: A diskurzus megszakitasat nem lehet nem érzékel-
ni, ha megtérténik. Kedvenc példam a FEKETEorszdg iraki
bortonjelenete: a rabok kinzasaval szérakozo egyik 6r atlépi
a jatékteret mindaddig biztonsdgosan hatarol6 kordont, oda-
adja a kézi kamerat egy nézének, és arra kéri 6t, filmezze a

diszletfalra nagyban kivetitett bantalmazast. A dilemma fel-
oldhatatlan: jél nevelt nézéként viselkedjek, vagy a kinzas el-
len tiltakozé embertarsként? A szinhdzi konvencidt ragjam
fel, vagy az alapveté nembeli értékeket? Szerintetek a Vérvoras
allit ilyen identifikaciés csapdat a nézének?

H. N.: Ez a dilemma akkor jon létre, ha a szinhazi
nyelv is megtorik, és ezt képes vagyok tudatositani. Mivel a
FEKETEorszdg nem performansz, nyugodt lelkiismerettel fil-
mezhetek, hiszen ,,igazabol” nem artok vele senkinek. Csak
akkor fogok a szinészre nevetni, hogy kosz, de tudom, mire
megy ki a jaték, ha megértem, hogy itt most azt varjak télem,
hogy mégse fogadjam el a korabban felkinalt jatékszabalyo-
kat. En egy masik analdgiat hoznék a Vérvirdsre: a szlovén
Laibach zenekart, akik meglehetésen erdszakos, maszkulin és
katonai szimbolikaval dolgoznak, vagy a német Rammstein
fasiszta és katonai ikonografidjat, és azt a kétértelmiiséget,
amellyel 6k nem hatdrolédnak el a felkindlt identitasoktdl
(amint ezt megtennék, performanszuk didaktikussa valna).
Szamomra a Vérvords a maga negativ sztereotipiadompingjé-
vel ennek a tilazonosulasnak a tavoli rokona: felszinre hozza
az intézményesitett rasszizmust, ami ma Magyarorszagon lat-
hatatlan, hiszen gond nélkiil hagyja jéva nap mint nap a tar-
sadalom, igy én is. Pintér Béla nem helyez minket megnyug-
tato, kiilsé pozicioba, mert nagyon kétértelmiien mutatja be
szerepléit: egy roma Oidipusz-alteregéval azonosulunk, aki-
nek humora, karizmdja van, de nem mellesleg egy diktator,
aki népe évezredes elnyomasa miatt all borzalmas bosszt.
Viszont bossztja valasz is valamire, ezért édes izét egy-egy
pillanatra, bevallom, nézéként én is érzem, tudok vele azo-
nosulni. Mikdzben undorodom is, hiszen ez 2020 Magyaror-
szaganak lekettdzése. Vagy min nevetek, amikor azt hallom,



hogy Orban Viktor is cigany volt? A poén rendkiviil sokfe-
nekd, hiszen nevethetek rasszista indittatdsbdl, de nevethetek
azon is, hogy ez meglehet6sen rosszul esne éppen egy poli-
tikdjaban a rasszizmusra rajatsz6 part vezetGjének. De vajon
ettl problématlanna valik-e a nevetés? Az inger jon elébb,
utdna a gondolkodas.

Radai Andrea: Ez tényleg igy van, Noémi, és engem
egyébként kétfelé hiztak az intellektudlis és a zsigeri reakcio-
im, aminek kdszonhet6en néha azt gondoltam, hogy korszak-
alkotéan bétor, maskor azt, hogy rettenetes el6adast latok.
Egyfel6l a Vérvords valoban tele van barmerre és barmeddig
csavarhato, dupla, tripla, sokfenek(i poénnal. Mar az alaphely-
zet is elég pikans: a fikcid szerint egy, a mai magyar valdsag-
ban kisebbségnek szamité réteg keriil a tobbségi tarsadalom
pozicidjaba, és szinte teljesen azonosul az elnyomé nézépont-
jéval. (Es hét elvezetgetik valahogy az orszagot, mindenesetre
se jobban, se rosszabbul, mint a mostani kormany.) Ennek a
helyzetnek az abszurditdsa, lehetetlensége Arisztophanész A
néuralom ciml draméjat is felidézi, és mintha bevilagitana a
ciganyok és a nem ciganyok kozotti szakadéknak a maskor
kodbe veszd mélyére. Mdsrészt tetten érheté benne egy kis
wishful thinking is. (A realitashoz valé viszony kapcsan je-
gyezném meg, hogy mas kritikdkkal ellentétben én ugy em-
lékszem, hogy Pintér eléadasdban nem arrdl van sz6, hogy
a romak ,talszaporodjak” a nem romdkat, hanem hogy volt
valaha egy jarvany, ami bizony a nem romakat irtotta elsé-
sorban.) Ez a kiindulépont raadasul a reprezenticié problé-
majan is billent egyet. Szerintem ez azért meghaladja azt a
szintet, mint amikor a Cigdnyok t6bb mint tiz évvel ezel6tti
bemutatdjan a Katonaban azon r6hogott a kozonség, hogyan
jajgat Szirtes Agi mint id8s cigdnyasszony (vagy hogy a buda-
pesti Ujsagiréné megiitkozik azon, hogy nincs frissen facsart
narancslé a nyomortany4k melletti kocsmaban). Es minden-
képp Osszetettebb, mint a romakat szinte kizardlag az aldo-
zat szerepében abrazol6 régi KoMa-eléadas, Az utolsé roma
- Egy utolsé cigdany, mely a Vérvoroshoz hasonléan egy utopia,
csak épp a ciganyok kihalasardl szol.

Ez az el6adas arra késztetett olykor, hogy ezt a két témit, a
cigany-szélat és az orbani rezsimet valahogy kiilon olvassam,
emiatt gyakran volt olyan érzésem, hogy Pintér két dramat
gyurt Ossze: a cigany Oidipuszt (ami egyébként az el6adas
munkacime is volt) és a kormanyparddiat. Mintha egyik sem
lett volna elég onmagéban a szerz6-rendezd szdméra... Igy
viszont alighanem a hatalom miik6désérél tudunk meg tob-
bet - a romékrol legfeljebb a sztereotipiakat. Es itt jonnek be
a zsigeri reakcidim, hogy mar megint ugy beszélgetiink ott
és itt a romakrdl, hogy 6k maguk kozben nincsenek sehol,
nincsenek ott a szinpadon, a nézétéren. Es bar gondolkoz-
tunk mas megoldason, hogy hivjunk egy roma hozzasz4l6t
is — megterhelve 6t azzal, hogy amit gondol, az majd a mi
akaratunk ellenére is minden roma nézépontjaként fog értel-
mez8dni -, végiil nincsenek itt ebben a beszélgetésben sem.
Ugy rohégiink azon, hogy egy miniszter tezsviremezik, hogy
kozben tudom, hogy a nézék elsépré tobbsége nem roma.
Nekem ettd] egyszertien 6sszeszorul a gyomrom, pont ugyan-
ugy, ahogy egy szexista el6adas kozben érezném magam. De
az is lehet, hogy csak ennek az el6adésnak, ennek az egész
helyzetnek a megoldatlansagara, lehetetlenségére, 6nmagaba
zartsagara adott csattanos valasz mellékhatdsat érzem, nem
tudom. Szerintetek felmeriilne ez a kérdés akkor, ha lett volna
a szinpadon cigany szinész?

B. K.: Nekem sem az el6adds kozben, sem most nem

szorul Ossze a gyomrom. A néz&téren ilve azért nem, mert
magas ingerkiisz6bot hozok magammal a térsadalmi valdsag-
bdl, és ahhoz képest a Vérviros legfeljebb szoft ciganyozasnak
mondhaté. Pont annyi a felel¢ssége, mint a ciganyvicceknek
(s e felel6sség kérdése is pont annyira Gsszetett, ugyanakkor
biztosan nem eltagadhato egyik esetben sem). Mindenesetre
nem ér meglepetésként, hogy a szinhdz sem nemesebb, mint
a tarsadalom, amelybdl vétetett, és amely megszolal altala.
Ami azt is jelenti, hogy mi itt most nem ,,a romakrél” beszél-
getiink, hanem 6nmagunkrol, a tobbségi tarsadalomrol.

Ha szerepelne cigany szinész a szinpadon, minden bizony-
nyal masik eléadas sziiletett volna. Pintér akkor nem tudna de-
koracioénak haszndlni a ciganysztereotipiat, nemcsak a szinpadi
megjelenités, hanem a darab maga is masképp fogalmazddna.
Mint ahogy a néz8 sem tudna onfeledten kacagni vagy hozzam
hasonléan egykedvtien asszisztalni. Eltin6dhetiink azon, hogy
milyen hatassal jarna a fikciét kovetd szereposztas, milyennel
az ellenszereposztas, milyennel a vegyes, de ,,szinvak”. Az biz-
tos, hogy akar csak egyetlen, tetsz6leges szerepben megjelend
cigany szinész zavart, joféle torést hozna létre a befogadoi olda-
lon, mert tobbé nem lehetne kévetkezmények nélkiil rohécsel-
ni a jelen nem 1év6 masikon. Kénytelenek lennénk szembenéz-
ni a reflektalatlan rasszizmusunkkal.

H. N.: A magyar szinhaz egyik legnagyobb botranya,
hogy felhdboritéan hidnyoznak a roma szinészek, rendezdk.
De azért van bennem kétely, hogy mindaddig, amig nem lesz-
nek a tarsulatoknak (és szerkesztdségeknek) magatol értetd-
d6é médon roma tagjai, addig ezen az el6addson barmit is val-
toztatna egyetlen roma szinész, teszem azt, mellékszerepben.
Pintér egyébként mindenkit kritizdl ebben az el6adasban:
zsidokat (zsidoként dijazom a Slomo-parddiat), melegeket,
és azon kevés alkotd koziil valo, aki sajat magat is kritizalni
szokta. Egyetértek Andival abban, hogy itt két dramat gyurt
Ossze, és ez szerintem sem sikeriilt maradéktalanul. En in-
kabb az Oidipusz-dramat érzem er6ltetettnek, és erésnek az
Andi éltal A néuralomhoz hasonlitott szalat (Iasd még: Nulldk
és ikszek, Malorie Blackman/BBC). Viszont ott van koztiink a
kiilénbség, hogy szerintem Pintér sztereotipiahasznalata nem
oncéla vagy reflektalatlan. A Cigdnyokban azért volt bant6 a
sztereotipia, mert egy realista szinhazi nyelvben talalkoztunk
vele. Itt pedig azért indokolt — noha provokativ —, mert egy
olyan szinhdzi nyelvben latjuk viszont, amelyik a sziirreali-
tast és a valosdgot nyilvanval6 fikciéva keveri. Nem tartom j6
iranynak, ha dltalaban kifogasoljuk a sztereotipiat, nem pedig
annak a didaktikus/kozhelyes hasznalati modjat. Pintér még-
sem egy Gydzike show: nem mimel valésagot szorakoztatas
orvén, kétmillids nézettséggel. Mondhatjuk azt, hogy ma Ma-
gyarorszagon tilos félreérthetden fogalmazni roma-iigyben,
és ezt is el tudom fogadni, hiszen tényleg el6fordulhat, hogy
valaki ezt majd félreérti — homofdb és rasszista tarsadalom-
ban éliink. De ezzel azt is mondjuk, hogy nem vagyunk elég
érettek ra, hogy mtialkotdsokkal talalkozzunk.

R. A.: Igazad lehet, Noémi, az el6adds mindenre ratesz
egy lapattal, szinte hivalkodik ennek a helyzetnek a feloldha-
tatlansagaval, és igen, a sztereotipidk elkeriilhetetlenségével
is. Hogyan tudna sztereotipiamentes lenni a romdkrol valé
beszéd a szinhizban? Ha lenne benne roma szinész, akkor
6 nem lenne ugyanuigy ,diszcigany”, akinek az a funkcidja,
hogy legitimalja az el6adast? Ahogy attdl sem lesz tobb roma
a néz6téren, ha nagyobb a szocioldgiai arnyaltsig, és mond-
juk kevésbé tezsvireznek a szinpadon. Csak az emancipacio-
ban van feloldas.
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Urban Andras fesztivaligazgatdnak és mindenre elszant csapatanak sikerdlt az, ami az
elmult id6szakban csak igen kevés szervezébizottsagnak: a jarvanyugyi korlatozasok altal
kijelolt keretek kozott élében valodsitottak meg a sorban 12. Desiré Nemzetkozi Regionalis
Kortars Szinhazi Fesztivalt, a régio egyik legjelentésebb seregszemléjét, mely 2020-ban a

Life alcimet kapta.

Ugyan az egyhetes rendezvény programja az utolsé pillanatig
valtozott, és az el6adasok kezdési idGpontjait még a fesztival
kozben is médositottak az épp érvénybe 1ép6 szigoritd ren-
delkezések, a tavolsagtartd, maszkot viseld kozonség tizenegy
produkcié alkotédinak tapsolhatott november utolsé napjai-
ban Szabadkan. A legnagyobb érdeklédés vitathatatlanul Jan
Fabre és Tomi Janezi¢ el6adasait ovezte.

Jan Fabre, a kortars szinhaz- és képzémivészet ezerarct,
belga fenegyereke' 2011-ben publikdlta elGszor leginkadbb
éjszakanként ir6do napldinak 1978 és 1984 kozott 1étrejott
szOvegeit, majd 2014-ben az 1985 és 1991 kozott papirra ve-

1 A miheztartds végett 1. BALINT Orsolya, ,Tiszteletbtinok’, Szinhdz 51,
11. sz. (2018): 75-76.; http://szinhaz.net/2018/12/28/balint-orsolya-
tiszteletbunok/.

tett bejegyzéseket. A tobbnyire fragmentalt, koltéi nyelv és
sokszor radikalis fogalmazas az alkotdi tudat miikodésének
szeszélyes dramaturgidjat képezi le. A szovegek a mualkotas
és a maganélet szétszalazhatatlan szovetébe nyujtanak bete-
kintést.

Az Ejszakai naplé (The Night Writer/Noéni pisac) cimii
produkcié mogott sajatos miivészi koncepcid all. Az el6-
adasszoveg az onfeltard, vagyakat, otleteket és rogeszméket
rogzitd naplorészleteken kiviil a szerz§ szinhdazi szovegei-
nek, monoldgjainak részleteit is tartalmazza. Fabre az elmult
négy évtized munkdassaganak lenyomatait vizsgalja feliil, s
hoz létre bel6liik egy lehetséges strukturat, melyet azonban
més miivészek interpretaciéin keresztiil analizél. Az Ejsza-
kai naplé tobb valtozatban és kiillonboz6 nyelveken — eddig
francidul, olaszul, oroszul és szerbiil - késziilt el. A belgradi



Nemzeti Szinhazban bemutatott verzidban a kivalé Slobodan
Besti¢ 1ép szinre. A jaték kereteit minden véltozat esetében
ugyanazok a tiampontok jelolik ki, a diszletek és a kellékek is
azonosak. Besti¢ — egy vele késziilt interjd tandsaga szerint
- Olaszorszagba utazott azért, hogy elsajatithassa az el6adas
cselekvésmozzanatait Lino Musella interpretacidja alapjan,
majd Fabréval egyiitt négy intenziv napon keresztiil kisérle-
teztek Belgradban, s igy a produkci6 kéz6és munkdjuk nyo-
man nyerte el végleges formajat.

Az Ejszakai napld szinpadéanak teljes feliiletét s6tormelék
boritja, melynek megnyugtatan sima felszinén négy sotét
szin(i k6 pihen. Hatul krémfehér vetit6vaszon zarja le a teret, a
magasbol csupasz villanykorte 16g ald, a latvany kozéppontja-
ban pedig Fabre sajat munkaasztalar6l mintazott, tivegfeliile-
tli asztal 4ll. Az tiveglapon néhdny hasznalati targy: egy doboz
Belga markaju cigaretta, egy koponyaformaju italosiiveg, egy
golyostoll, egy hamutal, egy doboz gyufa, egy rézbdl késziilt
zenéld szerkezet és egy szovegkonyvre emlékeztetd iratkéteg.

Besti¢ merev, gépiesen szakaszos léptekkel és karmozdu-
latokkal érkezik meg a térbe, s iil le az asztal mogotti egy-
szer(i székre. Az el6adas legnagyobb részében nem mozdul
el ebbdl a pozicidbol. Szinte csak felsGtestével, kezének, kéz-
fejének gesztusaival, mimikdjéval és hangjaval dolgozik. Fel-
olvas, iszik, cigarettdra gyujt. Rendkiviil koncentralt 4llapot-
ban létezik, biztosan uralja testének minden mozdulatat. A
hangositasnak koszonhet6en szinte a fiiliinkbe suttog, énekel,
széls6séges érzelmekkel jatszik, s igy nem egyszertien kozve-
titi Fabre szinhdzzal, el6éad6-miivészettel kapcsolatos gondo-
latait, hanem alkotoként, sajat testének, hangi adottsagainak
felhasznalasaval hitelesiti is azokat. E végteleniil tiszta forman
keresztiil 1ép dialégusba Fabréval, s kalauzolja el nézéjét a
tudat és a tudattalan hatdrmezsgyéjére Stef Kamil Carlens
meditativ, pszichedelikus gitarzenéjének kiséretével. A kozel
masfél oras, fizikailag és mentalisan is megterhel6 préobaté-
tel utdn Bestié felszabadito tdncba kezd, ami minden korabbi
el6adas-verziobdl hianyzik. S mikozben verejtékezd teste mo-
gott a vetitGvasznon Fabre egy korai performanszanak felvé-
tele pereg el6ttiink, végérvényesen egymadsra irodik szerzé és
el6ad¢ alakja.

Az eurdpai hird szlovén rendezd, Tomi JaneZi¢ - akinek hat-
oras Gjvidéki Sirdly-rendezésével 2014-ben a budapesti néz6k
is talalkozhattak — a Balkan-régié meghatarozé szinhdzainak
osszefogasaval hozhatta létre legajabb el6adasat. A Belgradi
Dramai Szinhaz, a cetinjei (Montenegro) Zetski Dom Kiralyi
Szinhdz, a Szarajevéi Haborus Szinhdz és a MESS Nemzet-
kozi Szinhazi Fesztival koprodukcidjaban késziilt Nije to to
(Ez nem az) bemutatdja ez év oktdberében volt Szarajevéban.

A Faust-tanulmdnyok alcimet viseld produkcié Simona
Semenic¢ goethei motivumokat felhaszndlé koltdi szovegén
alapszik, melynek — bar a szlovén iréné a rendez6 felkérésére
alkotta meg - a szinpadon csak néhdny sora hangzik el. Az
el6adasban nyolc eltérd kort, kiilonb6z6 nemzetiségti (bos-
nyak, szerb és montenegrdi) szinészné - Selma Alispahic,
Maja Salki¢, Emina Mufti¢, Amila Terzimehi¢, Jelena Laban,
Karmen Bardak, Maja Randi¢ és Dunja Stojanovi¢ — szere-
pel, tovabba el6adoként miikodik kozre Janezi¢ asszisztense,
Benjamin Konjicija is. A jaték az utolsé negyedorat leszamit-
va teljesen nélkiilozi a beszélt nyelvet, és zenei betétek is csak
ritkdn kapnak helyet benne.

Janezi¢ rendezései a koz6s kisérletezés f8bb csapdsiranyait
kijelol6 témakon tul a szinhazi alkotds folyamatardl, mecha-
nizmusairdl is fogalmaznak. A Nije to to szokatlan térhasz-
nalata is az adott szinhazi tér birtokbavételén, a megszokott
szinpad-néz6tér viszony felszdmoldsan alapszik. Branko
Hojnik diszlettervezé tere egy voros szovettel boritott székek-
bél kirakott L-alakil nézéteret jelenit meg, mely a tényleges
nézétérrel egyiitt egy apré kortermet mintazé kirtdszerd
épitményt zar korbe harom oldalrol. E kérhazzold-csontfehér
falaival a zsinorpadlasig magasodo fiilkébe atlatszé miianyag
feliileten keresztiil nyerhetiink bepillantdst, mely bar bordas
radidtoraival, rozsdas-kopottas vasagyaval és falra szerelt
mosdokagyldjaval realista tér benyomasat kelti a szinpadi ne-
onfényben, hasznalatba vételének modja igen hamar feliilirja,
ellehetetleniti a realista olvasatokat. Mig a nézdk és a szin-
pad kozotti teriilet szélén titkkros sminkasztalok sorakoznak, a
koérterem el6tt, a néz6tér sikjaval parhuzamosan vorés szind,
aranyszegély( szinhazi fiiggony hull ald, mely lathatéan nem
szolgalhat a szinpadi latvany elfedésére, mivel behuzott alla-
potaban sem képes eltakarni az asztalokat, s6t a néz6térépit-
mény jelentds részét sem, ezzel pedig még inkabb elbizonyta-
lanitja a néz6t abban, hogy egy eftéle, a klasszikus készinhdz
tereinek elemeit egymasba csusztatd térben hol is van a sajat
pozicidja, ki a nézé és ki a megfigyelt.

A rendezés Ujra és tjra képes kisiklatni a kozonség elva-
rasait. A jatékid6 kezdetén hatalmas stopperdra jelenik meg a
szinpad fekete hatfalan, mely harminc perct6l szamol vissza.
A néz6k kivancsisaggal telve varjak, mi torténik majd akkor,
ha az utolsé szamjegy is nulldra valt. A kézosen elhasznalt id6
szinte anyagiva valik. Az elsé harminc percet kovetden azon-
ban a szamldlé djraindul, s ugyanezt teszi harmadszorra is.
Mindekdzben a szemiink el6tt lezajlo események nem alkot-
nak semmilyen kauzalis rendszert, a cselekvésaktusok sokszor
szimultan jatszodnak le, és tobbszor megesik, hogy a szinészek
magukra hagyjak a néz6ket a tér, egymas és a szamlal pilla-
natnyi latvdnyaval. Az el6adok a kozonséggel egyiitt léteznek
a birtokba vett térben. Hétkoznapi egyszertséggel végeznek
teljesen megszokott és annal szokatlanabb cselekvésmozzana-
tokat, melyek stird és talanyos motivumhal6t kindlnak fel az
értelmezéshez, am linedris, rekonstrualhaté torténetté aligha
allhatnak 6ssze. A koptatott farmernadragot és virdgmintas,
élénk szind inget visel6 Benjamin Konjicija példaul mindany-
nyiszor a kozonség iranyabol érkezik meg kiilonféle targyakkal.
Egy ponton egy vodor folddel kevert kavicstormeléket szor a
koérhazi agyra, majd egy kanna ragacsos miivérrel jelenik meg,
és azt az agy peremére és a korterem kiils6 falanak tévébe lo-
csolja. A hatalmas, s6tét tdcsa sokaig érintetlen marad, majd
hossztl percekkel kés6bb a fiatal férfi kicsavart testhelyzetben
fekszik bele. E latvany hatdséra egyszerre képzddhet meg egy
kozel-keleti haborus 6vezet a médiabdl ismerds képe vagy az
ostromlott Szarajevé egy lebombazott kérhazanak emléke. A
z6ld miit6sruhat visel§ szinésznék olykor csodalatra mélté
koncentraciéval és érzelmi telitettséggel hajtanak végre ru-
tinfeladatokat: labbelit cserélnek, hidzsabot kétnek a fejiikre,
imadkoznak, mosakodnak vagy épp fisttel fert6tlenitik a né-
z6téri székeket. Maskor tobb tucat sarga 1éggombot pakolnak
ki fekete szemeteszsakokbdl, melyek egy légkever6 berende-
zésnek koszonhetden perceken keresztiil cirkuldlnak a korte-
remben, mig egyszer csak — megmagyarazhatatlannak tind
modon - egytdl egyig ki nem pukkadnak. Valamivel késbb
hasonlé vihar kavarodik ezernyi eziistosfekete konfettibdl,
melyek hamuként teritenek be mindent. A motivumok tehat




vissza-visszatérnek, kommunikalnak egymassal. Olykor szél
tamad a szinpadon, méskor csak egy szerepére készill§ vo-
ros ruhds szinésznd szdritja a hajat az egyik sminktiikor el6tt.
Janezi¢ és meggy6z6 energiakat mozgato csapata a régié és Eu-
répa kollektiv emlékezetében, tudattalanjaban kutat, balkdni
mitoszokat és dllapotokat elemez, mikozben Kelet és Nyugat
kapcsolatat vizsgalja, s e folyamat sordn partnerként, alkoto-
tarsként tekint a kozonségre is.

Az utolsé részben interjuszerti hangfelvételeket hallunk,
melyeken a szinészn8k a produkciéval kapcsolatos alkotoi el-
képzeléseikrdl, értelmezésekrdl Semeni¢ dramajahoz fliz6d6
viszonyukrol beszélnek, személyes soraikba pedig beleszové-
dik a m{ egy-egy részlete is. A szinpadi univerzum ezzel a né-
z6k elbtt szamolja fel 6nmagat. Nincs egyezményes valdsdg,
csak olvasatok vannak, de — ahogy az el6adas mottoja is allitja
- az igazsag ugyanugy struktirakbdl épiil fel, akar a fikcio.

A magyar szinhazi szakma a Nem faj! Lucas-figurajaként ismerte és szerette meg 2002-
ben, még ujvidéki féiskolasként. Kovetkezett a nagy siker( Zardra, a Szomord vasdrnap,
majd a szamos dijat, példaul a szinikritikusoktdl a legjobb férfi alakitas dijat kiérdeml&
A Gézagyerek cimszerepe 2009-ben. Negyvenedik életévét tavaly ugyanannak

a tarsulatnak a tagjaként toltétte be, amelynél palyajat elkezdte, a Szabadkai
Népszinhazban. Es az sem valtozott, hogy ,kicsi és nagy szerepben egyarant roppant
igényes dnmagaval szemben” - ahogyan szinészetét Nanay Istvan a Szinhdz 2009.
decemberi szamaban jellemezte. Hogy milyen meggy6z8dések, felismerések és
szomorusagok allnak e munka mogott, arrdl beszélgetett vele PROICS LILLA.

- Amikor erre a pdlydra Iéptél, ilyesmire szdmitottdl, mint
amit élsz a szakmddban?

- 2003-ban fejeztem be a tanulmanyaimat, és van mar
némi benyomasom: igen. Azt mondtak a tandraink, hatar a
csillagos ég, Hollywood satobbi. En meg itt képzeltem el azt
a csillagos eget, mert szabadkai vagyok. Az els6 szemeszter
utdn a Népszinhaz Osztondijazott is, igy magatol értet6do
modon ide is jottem vissza.

- Elétte iskolai szavalo voltdl?

- Amikor gimndziumba iratkoztam, még eszemben sem
volt szinhazzal foglalkozni, aztan ugy addédott, hogy az angol-
tanarndm, aki Szabadka egyik legend4s alakja, Horvath Emma
hivott meg az altala miikodtetett, Eletjel nevii versmondé mi-
helybe. Nem sokkal el6tte indult tjra a szinhazi élet Szabadkan,
a habora utan. A mitihely egyik tagja jatszott egy népszinhazi
el6adasban, majd amikor egyetemre ment, a tandrné engem
ajanlott a szerepre. Igy keriiltem a varos szinhézi koztudatédba
mar gimnazistaként — sét, ahogy beugrottam a darabba, nem-
sokara dél-banati turnéra mentiink. De nem éreztem azt, hogy
szinész akarok lenni. Annak oriiltem, hogy a pénzen, amit
kerestem, villanygitart tudok venni. Majd ahogy megindult a
Kovacs Frigyes és Kallé Béla vezette Stadio a Népszinhazban,
akkor kezdett a szinhaz egyre inkabb érdekelni.

- Mi az, ami mdr ott megfogott?

- A Stadidban éreztem ra, milyen, amikor nullérol indu-
lok, és kisérletezhetek — a beugrasnal ehhez képest egy kész
dolgot kellett igyesen rekonstrudlnom. Az alkotds bizsergésé-
re kénnyen ra lehet kapni. Attdl fogva tudtam, hogy ez valami
mas, mint barmi, amivel az életemben korabban taldlkoztam.
Es visszagondolva arra az id6szakra, most tényleg ott tartok,
amit elképzeltem akkoriban. A szinhaz képes a vilagrol egy
véleményt, egy allaspontot olyan j6 formaban prezentalni,
ami nem privat, hanem szerencsés esetben elemelt, kolt6i.

- Mi a fontosabb mindehhez: az alapanyag, a tdrsulat, egy
rendezd, egy szinészi invencid?

— A gyakorlatban ahhoz, hogy egy el6adas sikertilt legyen,
mindegyik kell. De egyik sem nélkiilozhetetlen feltétele egy jo
el6adasnak. Lehet rossz szovegbdl jo el6adast csinalni, illetve
sorolhatnam minden egyes alkotéelemnek a tokéletlenségét,
azokat ki lehet koszoriilni a tobbi adottsaggal. Nyilvan idea-
lisabb a helyzet, ha minden egytitthaté jol mtikodik. Nekem
inspirald, ha azt latom, a rendez tudja, mit akar. Ez persze
nem azt jelenti, hogy eldre lekottdzza még a mozdulataimat
is, hanem azt, hogy a probakon magas langon ég, mert fon-
tos szamara az anyaggal valé munka. Ami pedig a tarsulatot
illeti, én akkor tudok jol funkcionalni, ha 61t6z6i szinten is jol
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érzem magam. A fesziiltséget rosszul élem meg, mert érzem,
engem az gatol a munkéban.

~ Erdekes, hogy ezt mondod, mert ismert szinhdzi toposz,
hogy a fesziiltség termékennyé teszi a munkdt.

— En ebben egyéltalan nem hiszek. S6t, ma mér biztosan
tudom, hogy lehet ugy is jot csindlni, hogy egy hullimhosz-
szon vagyunk, és békésen dolgozunk. Fiatalon persze még
eszembe sem jutott szembeszallni heveny vitakkal teli hely-
zetben, csak mert rosszul éreztem magamat, pedig akkor
sem voltam kivancsi az 6ncélu orditozasra vagy a szandékos
fesziiltségkeltésre. De hogy ez egyéltalan nem sziikségszerti
velejardja a probanak, ma mar vildgos.

~ Es mit tud csindlni egy szinész, ha mégis ilyen forszirozott
fesziiltségben zajlik a munka?

— Végig lehet csinalni egy prébafolyamatot befelé for-
dulva, gyomorgorccsel — az ember olyan sokat kibir. Vagy ki
lehet szallni — annak minden kévetkezményével persze. Volt
mar, hogy ram akart eréltetni rendez6 olyasmit, ami teljesen
idegen t6lem: prébaltam helytallni, és kicsit visszavenni, ahol
ugy éreztem, lehet. Ram taposott, hogy nem igy kértem. Attél
fogva kinlddas volt, mert én nem konfrontalédom. Szamom-
ra az el6adast mindig a probak mindsége hatarozza meg, az,
hogyan dolgoztunk az egy-masfél honap alatt.

- Ezzel azt mondod, nem is lesz jé az az el6adds, amelyik
ilyen légkorben késziil?

— Sikeres lehet. Abban azonban nem vagyok biztos, hogy
a siker igazolhatja ezt. A Népszinhaz elmult harminc évének
egyik legsikeresebb eldadasa is igy sziiletett.

- Eldrulod, mi volt az?

— Dehogy! Szenvedtiink a prébafolyamat alatt, aztan
szamtalan fesztivalon megfordultunk vele, és dijakkal is il-
lették. Ha azonban egy rendez6 szandékosan nem ad segit
kezet a szinésznek, mert ugy gondolja, hogy attdl jon a jo
megoldas - ez lehet egy rendezéi taktika —, és nem jon, akkor
miért és meddig kinozza az illet6t? Attdl jo lesz egy el6adas,
ha egy vagy tobb szinész kinlédik hat hetet, majd bemutaté6
el6tt két nappal bemondja a megoldast, amit6l elkezd mdu-
koédni minden? Engem csak eltantorit a sumakolas, taktikaz-
gatas, hogy nem mondjak, amit gondolnak, mert jot tesz a
szenvedtetés. Nekem biztos nem tesz jot, én az egyenes, nyilt
helyzetekben tudok j6l dolgozni.

- Akik igy dolgoznak, a sikeresség miatt gondoljik ezt jo
taktikanak? Hiszen sokan és sokszor arattak mdr sikert ilyen
mitkodéssel - ez lehet az oka?

— Szerintem ez inkabb személyiség kérdése — nem va-
gyunk egyformdk.




- Es a szakmai kizeg eltiiri azokat a személyiségeket is, akik
szenvedtetik Gket.

- Mi, szinészek abban a helyzetben vagyunk, hogy végre
kell hajtanunk, amit a rendez6 t6liink kér.

- Milyen szakmai utat jdrhat be egy szinész onjogdn?

- Ahogyan most rendelkezésére allok egy rendezének -
de lehet, hogy tévedek, és ha ezt hallanak a kollégaim, akkor
nem igazolnanak vissza -, az a sz6 nemes értelmében azt
jelenti, hogy mindent megteszek azért, hogy megkaphassa
azt, amit télem vdr, és én is ugy érezhessem magam a kozos
munka altal, ahogy az a lehetd legjobb, és akkor attdl boldo-
gok lesznek a néz6k. Ha nem lenne ez a fajta struktdra, akkor
nem miikddne a 21. szdzadi szinhdz. Annyi 6nérzetes ember
dolgozik a szinhdzakban, hogy képtelenség lenne barmi mas
médon strukturédlni. En olyanfajta szinész vagyok, aki szeret
a rendezével egy hulldimhosszra keriilni, az & fejével gondol-
kodni, és az 6 elképzelései szerint mikodo el6adast erdsitd
megoldasokat taldlni. Ha j6 a csillagdllas, akkor mindez kiils-
nosebb fesziiltség nélkiil is tud miikodni.

- Akkor, ha jol értem, egy tarsulatndl hozzdvetdleg rogzitett
a tovibbi erdsorrend is.

- Igen. A tapasztalat sokat szamit ebben a szakmaban -
az 1ddsebb kollégakat pedig musz4j is tisztelni, mashogy nem
megy. El6fordul, hogy mas a véleményem, de akkor is tudni
kell ugy megbeszélni veliik, hogy a szakmai kompetencidjukat
nem vonom kétségbe. En nagyon nem hiszek az ajtécsapko-
dasban.

- A tapasztalatot emlited. A szinhdz mdsik nagy toposza a
tehetség.

— Pontosan emlékszem, amikor az Akadémidn errdl be-
szélt Hernyak Gyorgy, az osztalyvezetd tanarom ugy, hogy
kozben teleirtuk a nagy z6ld tablat mindazzal, ami a tehetség.
A munkat emeltiik ki. Egyébként a tabldra annyi mas mellett
felirtuk az intelligencidt is: muszdj érteni és elfogadni a he-
lytinket a szinhazi miikodésben, és meg kell tanulni az aléza-
tot, nemcsak a szakma, hanem a kollégak irant is.

- Nem sokkal késébb te is tanitottdl az Akadémidn. Aztin
abbahagytad. Nem hidnyzik?

- Ahogy végeztem, régtén ott maradtam masodik asszisz-
tensnek. Sokat dolgoztam, majd ahogy a zene is egyre inkabb
az életem része lett, ugy éreztem, musz4j valamit6l megvalni.
Sokat kaptam attdl a tiz évt6l, amig tanitottam, de rengeteg
kétségem volt, hogy helyesen csindlom-e.

- Miben kételkedtél? Hogyan tanitottdl?

- Leginkébb tigy, ahogy a tanéraimtdl lattam. Es abban vol-
tak kétségeim, hogy mennyire kell hagyni vagy vezetni a dia-
kokat. Rengeteget ragédtam hazafelé az autdban, hogy aznap
mennyire sikeriilt j6 drat tartanom. Akiket tanitottam, utdlag
mesélték, mennyire tartottak t6lem. Nagyon elcsodalkoztam,
mert én egészen masként éltem meg a kozosen eltsltott idét.

- Te féltél didkként?

- Rettegtem. Ugy éreztem, sokat teszek bele, de keveset
kapok vissza. Olyan szinte soha nem volt, hogy ,,Ervin, de jé
volt ez vagy az”. Ugyanakkor vannak afel6l kétségeim, hogy
egyaltalan mennyire tenne jot egy els6- vagy masodévesnek
az effajta dicséret. Elszaladna vele a 16? Nem tudom. Sokat
dolgoztunk rosszul. Akkor még egyszertien keveset tudtunk,
és muszdj volt felbukdacsolni azokon a lépcséfokokon, ame-
lyek a palydra vezettek. Egyik osztalytdrsam azt mondta ké-
sébb, a joisten Gsszes pénzéért nem lenne még egyszer aka-
démista szinészhallgaté. En is igy vagyok ezzel. Harmadévtél
azonban minden atalakult: alkottunk.

- Nekem az a tandri tapasztalatom, hogy kényszerek és ter-
ror nélkiil is megtorténnek a dolgok, az ember egy ponton csak
megtanulja, amire sziiksége van. A tanitds egyébként viltozta-
tott a szinészeteden?

- Arra kapacitaltam a didkokat, hogy merni kell min-
dent kiprébalni, amitdl én is batorodtam. Es mivel a tanitas
minirendezés, kezdtem rétaldlni a sajat izlésemre is.

- Es az milyen?

- Nehéz megmondani. Ha latok valamit, ami betaldl, ak-
kor a szinhazi izlésem is alakul. Ilyen volt - a teljesség igénye
nélkiil — a Bocsardi Laszlo rendezte Vérndsz, Maté Gabor Mi
osztdlyunkja, Pintér Béla Titkaink cimi el6adasa vagy Moha-
csi Janos Képzelt betege. Tudom, mind régi eléadasok: kevés
szinhazat latok, de ezek példaul alakitottak az izlésemet, ami
aztdan munka kézben viszonypont lehet. Vagy ami nem szin-
haz, de nekem fontos: a Monty Python szellemisége — nem is
a humoruk, hanem a tarsadalmi latdsmoédjuk miatt. Most csak
mondtam pér dolgot hirtelen, de én a szinhdz minden elemét
szeretem. Igy a dramaturgidt, ami ugyan kevésbé ldtvanyos,
de nagyon is meghatdroz6. Amikor a Tristram Shandyn dol-
goztunk Mirko Radonji¢ rendezével (6 egy montenegroi al-
koto, aki ebben az évadban a Stidi6 K-ban is dolgozik), akkor
elamultam Gyarmati Kata dramaturgi munkajan. Egy olyan,
1700-as évek végi, hatszaz oldalas regényt irt szinpadra a ren-
dezével egyiittmiikodve, amelyet a legtobben végig sem tud-
tunk olvasni. Nekem katartikus volt, amikor leesett a tantusz,
hogyan emelték at az iré pofatlansagat, a regény szellemisé-
gét és a mi dramaturgidjat szinhazi formaba. Azt is nagyra
tartom és meglatom, ha a mozgas mukodtet jol egy el6adast.
Nemrég volt szerencsém kétszer is dolgozni Mezei Kingaval,
akivel bar régéta ismerjiik egymast, csak most keriilt erre sor
- a Kosztoldnyiban és el6tte egy kanizsai projektben. Tudom
becsiilni egy el6adas vizualitdsat, a megkapoan szép képeket.
Es nyilvan lekot egy jo szinészi jaték, mint ahogy egy el6adés
barmelyik eleme és azok Gsszessége is. Amikor ismeretlen szi-
nésztdl latok figyelemre méltd szinészi munkat, mindig talal-
gatom, mennyi ebbdl a személyes életismeret, és mi az, amit
tudatosan megkomponalt.

- Volt olyan szereped, amelyik valamiért emlékezetes, ezért
kilog a tobbi munkdd koziil?

- Az Akadémian a vizsgael6adasunkon Doug Wright dra-
majat vittiik szinre, a De Sade penndjdt. Az Abbét jatszottam,
és nagyon nehézkesen ment a prébafolyamat, nem talaltuk
magunkat, pedig hajnalig tartottak a probak. Egyik éjjel, ami-
kor mar nagyon faradt voltam, mint mindenki, azt a jelene-
tet probéltuk, hogy a viziémban életre kelni latom a korabban
megolt szolgaldlanyt, de a darab valésagaban megerdszakolom
a holttestét. Valami 4tbillent bennem, nem vettem észre, mit
csindlok, és Gigy megszoritottam a partnerem arcat, hogy kia-
balni kezdett, hogy ez f4j. Par masodpercig nem is értettem, mi
tortént. Ahogy felfogtam, hogy egy pillanatra ateveztem arra a
masik partra, megijedtem, és olyan borzalmasan éreztem ma-
gam, hogy sirni kezdtem. Persze, szinhazat csinalunk, az érzel-
meinkkel jatszunk, de én azdta tudom, hogy olyan szinész nem
szeretnék lenni, aki atbukik a mésik oldalra, és azt se tudja, mit
csindl maga kortl. S persze fontosak voltak azok a szerepek,
amelyek miatt szakmai figyelmet is kaptam: A Gézagyerek és
Seress Rezsé a Szomorii vasdrnapban.

- A szinhdznak a kozonség is a része, a nézok a statisztikdk
szerint fogynak, illetve egyre inkdbb oregszenek, ami azt jelenti,
a szinhdz tere besziikiil, és a kozonsége mindinkdbb hasonlo
tarsadalmi kozegbdl érkezik.



SZABADKA

- Magyarorszagon ez masként manifesztalodik, mint egy
hatdron tdli szinhazban. Budapesten majdnem minden szin-
haznak megvan a torzskozonsége, ahogy barmelyik eurdpai
nagyvarosban, és ha nem is lesz hatalmas siker egy el6adas,
hozzavetdleg husszor el lehet jatszani telt hazzal. Ha nalunk
valami nem lesz siker, azt kétszer vagy haromszor jatsszuk
el, negyven nézének. Es igen, az adatok szerint a kozdsségi
élménynek nincs akkora vonzereje, mint korabban. Sok eset-
ben érzem magam dinoszaurusznak, és nem szeretem, hogy a
vilag igy alakult, de ez van.

- Van olyasmi a szinhdzi munkdban, amit mar eluntdl?

- Az érdemi munka nélkiil, értelmetleniil eltoltott proba-
id6t, bar ezt korabban sem szerettem. K6zben ahhoz, hogy
épiiljon egy el6adds, végig kell menni az tton. A szinésznek el
kell mondania hatszazszor azt a mondatot, amelyiknek majd
meg kell sz6lalnia az el6addsban. Kérdés, mennyire fasulunk
meg egymastol. Aki hosszan dolgozik ugyanazokkal a kol-
légakkal, az mindent megtanul a masikrdl, aligha éri barmi
meglepetés. Ezért tudatosan kell azon dolgoznunk, hogy va-
lami pezsgés feltétleniil maradjon. S persze feltolt, ha meg-
fordulhatok mashol: nyilvan jéban vagyunk a kosztolanyis
kollégakkal, de az egész mas, ha dolgozhatok is veliik.

- Arra nem gondoltdl, hogy Magyarorszdgon probadlj sze-
rencsét?

- Dundba vizet? Vannak ott remek szinészek. Nem vé-
gyom Pestre, nem tudnam hatrahagyni az itteni dolgaimat,
a csaladomat, az 6rokolt dédapai hazat. Szeretem a szinhézat,
de annyira nem, hogy felrigjam az életemet.

- Tobbszor széba keriilt mdr, hogy zenélsz. Lehettél volna
zenész is?

- Nem tudnam azt az életet élni, én annal zarkézottabb
vagyok. Lovasi Andras kényvébdl tudom, hogyan turnéztak
eleinte hétvégenként az orszag kiilonboz6 pontjain. De oriil-
tem, hogy néhdnyszor jatszhattam koncertkozonség el6tt,
példaul az A38-on a Kistehén el6tt, Bongor (Berta Csongor
- a szerk.) csapatdban. Egy kedves ismer6som szerint a zene
Isten legnagyobb ajandéka. N6gyogyasz nagyapam harmoni-
kén és trombitén jatszott. Edesapam is hobbibél zenélt gita-
ron és basszusgitéron. Edesanydm vitte is a bitydmat zongo-
razni, aki az elsé 6ra utan tobbet nem akart menni, ugyhogy
engem mar meg sem probalt beiratni. Ennek ellenére megta-
lalt a zene: nem is telik el napom nélkiile. Ha akkora szerencse
ér, hogy ¢él6 zenés el6adasban dolgozhatok, az elsé momentu-
matol fogva imadom a munkat. Bar tényleg fogytan vannak a
nézok, a zenés szinhaz még mindig kedvelt.

- Mitél lennél elégedett szakmailag a kovetkezd iddszakban?

- Attol, ha djra tobben jarndnak szinhazba. Ebben a mii-
fajban ugyanis nagyon sok tartalék van. Ahogy a Tanyaszin-
haz negyven éve miikodik itt, a Vajdasagban, talan a varosban
is érdemes lenne hasonlé médon door-to-door szinhazat csi-
nalni: egy projekttel elindulni azokba a varosrészekbe, ahol
tobb magyar lakos él. Bar én még nem adom fel a reményt,
hogy a hagyomanyos szinhaz is életképes: elmegyek, beiilok a
székbe mas emberek kozé azért a varazsért, amit néhany 6ra
alatt egytt élhetiink at. Kifelé pedig masképp joviink, hiszen
mar egymashoz is van koziink.

Szakmai
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AZ ABONY!| BADOGOS FIA

Szolnokon tortént, a hetvenes években, hogy Mucsi Zoltan,
kezdé amatdr szinjatszo és karbantartd lakatos (akib6l azota
dijakkal is elismert, orszagos hir(i szinész lett) megszdlitotta
Bérczes Laszlot, a helybeli gimnazium angol-német szakos
tanarat (akibdl azdta hatarokon tul is elismert kritikus, dra-
maturg és sikeres rendezd lett), s atadott neki elolvasasra egy
konyvecskét, melyben Mrozek Mulatsdg cim@ darabja lapult.
Sokaig ott lapult, egészen 1985-ig, amikor is a tanar ur meg-
rendezte azt sajat gimnazistaival. Igen, ez az a mi, amelybdl
aztan a Barka 1999-es bemutatéjat kovetden — Mucsi Zoltan,
Scherer Péter és Szikszai Rémusz szereplésével és Bérczes
Lészl6 rendezésében - kultikus szinhazi esemény lett, s amely
azota is hervadatlan dllapotban viragzik hazai és nemzetko-
zi szinpadokon. S ez csak az egyik vonulata annak a hossza
munkakapcsolatnak, amely 6sszekoti a beszélgetdket.

2019. november 1. és 2020. junius 30. kozott tobb alka-
lommal talalkoztak azzal a nem titkolt, bar Mucsi altal kissé
hitetlentil kezelt céllal, hogy ha sikertiil, esetleg konyv lesz ab-
bdl, amit egymadsnak felidéznek. Sikeriilt. Joles6 olvasmany,
regényszertien izgalmas, lazan tordelt, tomor valosag ez. Nem
is dialégusok lancolata ez a kotet, hanem egyfajta szerkesztett
jaték, vagy még inkabb egy kozos idénket 6sszefogo tévéadas
készre kidolgozott forgatokonyve. Tagassa és gazdagga teszik
a konyvet a beidézett dokumentumok és dramaszovegek,
amelyeket — konnyed kézzel emelve le 6ket az emlékezet pol-
cairél - rendre megosztanak veliink. Igy aztan egyre eré6s6dik
benniink az érzés: életlink — az életiik, és forditva. A fiatalabb
olvasoknak ez torténelem, mi tobb, olykor sds, olykor keser-
nyés, pontos szinhaztorténet is.

Talén azok fogjak élvezni a legjobban, akik, mint a f6hds,
vidéki varétermek hajnali hidegébdl vonatoztak be a févarosi
sokadalom kozepébe. S akik megtapasztaltak, hogy nemcsak
a novény kapaszkodik imbolyogva, ha kevés fény éri, igy van
ezzel a f6lnyurgult [élek is, mig aztan gyokeret eresztve lombot
noveszt, és ratalal magara. Igy kezd8dik ez a kényv is. Meg-
razoan szép és egyszer( a gyerekkor f6lnagyitott biineinek és
jogos aggodalmainak bemutatasa, a jarmtjavitoban dolgozd
apa s a téglagyari munkas anya altal rendszabalyozott csalad
rajza, majd az elsé kitorés, a budapesti szakmunkasképzében
eltoltott id6 bemutatasa. Itt torténik, hogy héstink, minden
jovokép nélkiil, csak gy csaimborogva, de mintegy vardzsnak
engedelmeskedve estérdl estére valamelyik szinhazban kot ki.
Megy, csapatba verédve, de egyediil is, nem is mindig tudva,
hogy mire il be, és akar tobbszor is megnézve egy-egy el6-
adast. Ez tobb szaz este, melegben, a fény felé figyelve. Aztan
hazakoltozik, lakatos lesz a vasttnal, majd ujsagot hord ki,
hogy tobb ideje legyen, mert mar a szolnoki, Kétovis nevil
amatdr egylittes hatarozza meg a napjait. Leérettségizik. Meg-
nésil. Fia sziletik. Majd 1979-ben segédszinész lesz a Szig-

ligeti Szinhazban, ahol tiz évvel kés6bb 6 lesz K. f6ldmérd,
Kafka Kastély cimt darabjanak fészerepléje.

Nekem harminc évvel ezel6tti a legels6 emlékem Mucsi
Zoltanrol. Ez mindossze egy azota is visszhangzo, karcos ordi-
tas, mely a szinpad kozepén allo, esett fiatalemberbdl tort el6:
»Hol a radiétjsag?” Talan 1990-et irunk. Bernard Slade Kinn
vagyunk a vizbél (Saved) cimu darabjat Balhé cimen jatssza a
szinhaz. Valami gond lehet koriilotte, mar az is kiilonos, hogy
az el6adas létrehozoiként sokakat emlit a dokumentacid, Csik
Gyorgy, Fodor Tamas, Schwajda Gydrgy és Voros Robert ne-
vét. Az élmény tényleg szakadozott kissé, de 6rzom az em-
1ékét. Leginkabb pedig arra az egyszerre erészakos és tehe-
tetlen, reszel@s és agressziv férfihangra figyelek, amelyet még
nem hallottam addig. A mondatot késébb hidba keresem,
nem taldlom a dramakétetben, alighanem rogtonzés eredmé-
nyeként keriilt bele a nyitojelenetbe, de nem felejtem. A ra-
diddjsag tudniillik, ha el8kertilt, a korabeli magyar otthonok
esetleges esti békéjét is elhozta, kivonvan az embert a csalad
kozegébdl. Ha viszont nem keriilt el8, okot adott a jogosnak
érzett, biintetd indulatu f6lhaborodasra, ami hol titlegeléssel,
hol a kocsméba tamolygassal végz6dott. Mucsi orditdsa a sa-
jat korvonalait sem taldlo kisember nyomoru segélykidltasa
volt. Kiméletlen és erds, s érezhetéen ,,hozott anyag’”

Olvasas kozben azt a legérdekesebb nyomon koévetni,
ahogy Mucsi Zoltan a masik ember élményének teljességgel
atadva magat, rendez8kre, szinésztarsakra, utcan taldlt és
szinpadi alakokra figyelve lassanként sajat magara is rako-
zelit. Megtanulja, hogy minden helyzet és minden alkalom
kimenete tobbesélyes. Sokszor gy tlinik, nincsenek elvara-
sai, de egy novényke teljesitményére éppugy ra tud csodal-
kozni, mint egy szakmai bravirra vagy az emberi josag nem
vart megnyilvanulasara. Himmogve és helytelenitve, de némi
titkos elismeréssel méltanyolja sajat ifjikori dithkitoréseit és
visszafoghatatlan szakmai tlirelmetlenségének olykori szaba-
don eresztését. Nehezen kihordott, &m hirtelen megvalositott
dontéseinek és mdig tarto, altalanos lassusaganak kovetkez-
ményeivel megbaratkozott. ,,Szolnokon az segitett, hogy id6t
és tiirelmet kaptam” Madra kitanulta sajat személyiségét is,
el6hivta magabdl a szemlél6do felnéttet, de nem szling jatsz-
makészsége frissen tartja. Intézményeket nem igényld, belsé
hite, masodik hazassaganak harmonidja, minddsszesen négy
gyereke s az értiik érzett feleldsség sorrendbe rakta a teend®it.

1995-ben, a ,hintas” Szentivinéji dlom rogtonzéses pro-
bai és el6adasai kozben ismerkedett meg Scherer Péterrel.
Kettdjiik — a hirneves Kapa-Pepe paros - f6szereplésével for-
gatta utols6 filmjeit Jancsé Miklos. A Barka egyik alapitdja
volt, ahol 2001-ig nagy és erds feladatok vartdk. De: ,Igen-
eket és nem-eket présel ki az élet az emberb6l” A kovetkezd
négy évben a Schilling Arpad éltal vezetett Krétakor Szinhaz



tagjaként dolgozott. Az itteni FEKETEorszdg
cim@ el6adas ,villanyszereld” epizédja azéta
is a YouTube-csatorna elnythetetlen darabja.
Jott még par év a Barkdban, majd par barétjaval
megalakitotta az azodta is sikerrel m(ikods, laza
szerkezetli Nézdmiivészeti Kft. nevii tarsulatot,
melynek keretében, f6képp Scherer Péter inspi-
raciéja nyoman, egyre jelentésebb, magas mi-
néségli osztalytermi produkciok is sziiletnek.
Mikézben Héy Janos darabjainak tragikus f6-
figurait — koztiik a Nehéz cimii drama sok dijat
elnyert f6szerepét — jatssza a beszélgetékonyv
szerz8jének rendezésében, az utobbi években
egyre tobb, nevetést fakasztd televizids sorozat
f6szerepléje is.

»Negyvenéves szinhazi gyakorlatom van.
Egy Gj munka els6 pillanataiban, meg persze
késébb is, kétségbeesek. Természetes, hogy két-
ségbeesek. Az sem 6v meg ettd], ha jol ismert,
osszeszokott csapattal dolgozom, Ha valtoztam,
és hiszem, hogy igen, az abban mutatkozik
meg, hogyan kezelem a kétségbeesést” - mond-
ja. ,Amikor Dogyin rendezését, a Gaudeamust
lattam, elont6tt a boldogsdg. Azt éltem meg,
milyen ajandék a sorstdl, hogy én is ehhez a
csapathoz, a szinhdzcsindlok csapatéhoz tar-
tozom. Es ugy gondolom, attdl a pillanattél én
magam is jobb lettem. Mindig ez torténik, ha
valami nagyszer(i dologgal talalkozom”

Bérczes és Mucsi konyvének nagy erénye,
hogy - mint remélték - az olvas6 hozzarakhat-
ja a sajt torténeteit. K6zos idénk lenyomata ez
a kotet. Olvasasakor a ,,semmibdl jovés” és a
»csetebota” ttkeresés éppugy kozos élményiink
lesz, mint a bizalomra épiil6 alkotomunka sem-
mi mashoz nem hasonlithaté katarzisa.

Mucsi Zoltdn. Bérczes Ldszlo beszélgetékonyve . EURGRS
Budapest: Eurdpa Kiado, 2020, 368 oldal, 4599 Ft |
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