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SZABO-SZEKELY ARMIN

AZ INTIMITAS
KOREOGRAFIA|

A 2017-ben elindult #metoo-mozgalom jelentds valtozasokat
hozott a vilag szinhdzi, filmes és képzémiivészeti diskurzu-
saiban, szamos helyen az alkotds gyakorlatat is befolyasolva.
Mint minden jelentés szemléletvaltds, a hatalmi visszaélések-
re valé ravilagitas is atfogdan érinti a mivészet kiilonbozé
szegmenseit: nemcsak az alkotok jogait, kotelességeit, hatal-
mi pozicidit és az alkotds koriilményeit, de a befogadast, a
forgalmazast, a makritikat és magat a mdalkotasokat is. Ma-
gyarorszagon — bar a diskurzus robbanasszerten indult be,
és komoly politikai hullamokat is vetett - még kevéssé lat-
szik, hogy konkrétan mi és hogyan fog valtozni. Mikdzben
nyilvanvaldan érzékelhetd, hogy az el6ado-miivészeti szcé-
na alkotdi koziil sokak szamara fontos lett a megkévesedett
hierarchiakbdl ad6dé visszaélések elleni fellépés, egyeldre a

probléma regisztraldsaig jutottunk csak, kevés a széles korben
ismert(etett) j6 gyakorlat.!

Az aldbbiakban egy uj, els6sorban az angolszasz film- és
sorozatipar, de valamelyest a szinhaz teriiletén is mikodo je-
lenséget mutatok be, amely a #metoo-mozgalom gyakorlati
eredményének tekinthetd, és bar tévlati hatasokrol egyel6re
nem beszélhetiink, mint lehetséges jo (?) gyakorlatot min-
denképp érdemes megvizsgalni. Ez a jelenség egy 4j funkci6
és szakma: az intimacy coordinator (intimitaskoordinator).
Az intim jelenetek (értve ez alatt nemcsak az erotikus tartal-

1 A j6 gyakorlat vagy bevélt gyakorlat (angolul best practice) a véllala-
ti menedzsment és mindségbiztositas teriiletérél kolesonzott kifejezés,
olyan, rutinszertien végzett tevékenységre utal, amely széles kori tapasz-
talatokon alapul, és tobb szervezetben is sikeresnek bizonyult.



makat abrdzol6, de minden érzelmileg fitott, fizikai érint-
kezéssel jard jelenetet) a szinhdz- és filmmiivészet esetében
egyarant a megvaldsitas neuralgikus pontjai. A hagyoma-
nyos, esztétikai megkozelités szerint elsésorban azért, mert
az er0szak, a haldl és a szexualitas realista reprezentalasa ab
ovo lehetetlen, hiszen az esetek dontd tobbségében a nézd
szamara is ezekben a pillanatokban er6s6dik fel az érzet, hogy
»csak” reprezentacidt néz. Az obszcén kifejezés etimologidja
is ide vezethet§ vissza: az dkori gorog szinhazban az erészak,
a haldl és a szexualitas ob szkéné (szinen kiviil) volt jelen, és
pusztan a verbalitidsban tematizalddott. (A ,végeredményt’,
példaul a holttestet mar lathatta a kozonség, de a halalhoz
vezetd folyamatrél csak hallhatott egy elbeszélé széjabol.)
Ezt a reprezenticios sziirkezonat sokan sokféleképpen tar-
gyaltak az el6add-mivészetek torténetében, és gyokerei va-
l6ban egyidések a szinhazmuvészettel, amelynek eredete - a
legszélesebb korben elfogadott elméletek szerint — a halotti
és termékenységi ritusokig nyulik vissza. Egy masik szinhdz-
torténeti diskurzus is a problémahoz csatolhatd: a szinészi
atélés mar Arisztotelész altal is felvetett kérdéskore. Dide-
rot-tl Sztanyiszlavszkijon, Craigen, Artaud-n, Brechten és
Grotowskin at Brookig, Mnouchkine-ig, Wilsonig vagy épp
Abramovidig az eurdpai szinhdz szdmos meghatarozé gon-
dolkoddja érintette a szinész szerepfelvételének, atélésének,
atlényegiilésének, szerepfelmutatasanak, azaz a szinész mun-
kajanak kérdéseit. A szertedgazd, egymadsra épiild és egymast
felilliré elméletek kozos pontja, hogy a szerep és a szinész
kozti tavolsag fesziiltségével leginkabb alkotdi, azaz a miial-
kotasnak alarendelt szempontbdl foglalkoznak. Az intimacy
coordinator koncepcidja ezt az attitlidot forgatja fel, amikor az
el6ado testi-lelki jolléthez valo jogat beemeli a diskurzusba.
Miar itt fontos megjegyezniink, hogy az intimacy coordinator
nem a rendez6 mellé dllitott csenddrként miikodik, aki meg-
enged vagy letilt bizonyos dolgokat. Sokkal inkabb az el6ado6
képviseldje, akinek az a célja, hogy a miivész informaciok bir-
tokaban donthessen arrdl, hogy valamit véllal-e, vagy sem, és
hogy az intim jelenet, ha vallalja azt, szdmadra is komfortos
modon valdsulhasson meg.

Fontos rogziteni, hogy az intimacy coordinator és az
intimacy choreographer vagy intimacy director (intimitasko-
reografus vagy -rendezd, azaz az a szakember, akinek kife-
jezetten az intim jelenetek megkoreografaldsa, megrendezé-
se a feladata) szerepkore mar a 2000-es évek elejétdl fogva
formalddott, de a kozeg szkepszise, bizonyos esetekben el-
lendllasa miatt nem tudott intézményesiilni. Ebben hozott
fordulatot a #metoo-mozgalom, amely ezen szakemberek je-
lentdségét latvanyosan alahuzta, és alkalmazasukra késztette
a film- és sorozatipart. Az intimacy directorokat és intimacy
coordinatorokat képz6 legnagyobb szervezet, a 2015-ben az
USA-ban létrehozott IDC Professionals® alapitdja harom né:
Tonia Sina szinésznd, mozgastanar és fight director (harcje-
lenetek rendezdje), Alicia Rodis szinésznd, fight director és
kaszkadér, valamint Siobhan Richardson szinészné és fight
director. Erdekes jelenség, hogy a szakma t5bb képviseldje is
a harcjelenetek koreografalasa feldl jutott el a felismeréséig,
hogy az intim jelenetek létrehozasanal is hasonl6 szakértd-
re van sziikség, aki feliigyeli a szerepl6k biztonsagat, és segiti
ket a jelenet fizikai kivitelezésében. Az IDC szemlélete és te-
vékenysége 6t alappilléren nyugszik:

2 https://www.idcprofessionals.com/

1. Kontextus (context)

Mielétt sor keriilne a koreografia, a cselekvéssor megtervezé-
sére, meg kell érteni az intim jelenet helyét, koriilményeit és
jelent6ségét a cselekményen belill. Minden félnek tisztaban
kell lennie azzal, hogy az intim jelenet miként szolgalja az al-
kotas érdekeit, és maga a jelenet mir6l szol.

2. Kommunikdcié (communication)

Nyilt és folyamatos kommunikaciéra van sziikség a rendez6,
az intimitasrendezd, a szinpad- és/vagy filmmenedzsment,
valamint az el6adok kozott. Ez a kommunikdcié magaban
kell hogy foglalja a jelenet el6zetes atbeszélését, a koreografia
megértését, az intimitdsrendez6 gyakori jelenlétét a probak
alatt, az allandé parbeszédet és az egyet nem értés elfogadasat
a folyamat egészének barmely szakaszaban.

3. Beleegyezés (consent)

Mielé6tt barmilyen intim jelenetre sor keriilne, sziikség van a
szerepl6k kolcsonos beleegyezésére. Engedélyt a rendezd, a
forgatokonyvird, a koreografus is adhat, de beleegyezni csak
az tud, aki részt vesz a jelenetben. A koreografia létrehozasa
konszenzuson kell hogy alapuljon, ugyanis ez biztositja, hogy
minden résztvevd tisztaban van azzal, hogy mire szél a be-
leegyezés, ugyanakkor azzal is, hogy a beleegyezés barmikor
visszavonhato.

4. Koreogrdfia (choreography)

Minden egyes intim jelenetet meg kell koreografélni, és a pro-
dukcié 1étrehozasa, jatszasa soran mindenkinek ehhez a ko-
reografidhoz kell tartania magat. Ennek barmilyen valtozasat
el6zetesen jova kell hagyatni az intimitaskoreografussal.

5. Lezdrds (closure)

A szinészek alakitsanak ki egy lezard gesztust, egy pillana-
tot, amely minden intim jelenet vagy préba végeztével jelzi a
munka végét. Ez a momentum vagy kis ritualé segitheti a for-
gatasok és probdk alatt, a jelenetek vagy a munkanap végén a
karakterbdl és a szitudciobol valo kilépést, a visszatérést a va-
16s életbe. (Hasonl6 magatartdst javasolnak az intim jelenetet
kiviilrdl kovetd munkatarsaknak is.)

A fentiekbdl is vilagos, hogy az intimitaskoordinacié figye-
lem- és idSigényes, és igy koltségigényes is. A professziondlis
rendszer ugyanakkor felszabadithatja az ilyen jelenetekben
dolgozokat, segiti a bizalmi légkor kialakitdsat, és ez végered-
ményben a produkcié javat is szolgalja. Arulkodé azonban,
hogy az IDC az alkotdi folyamatra egyszersmind gyartasi fo-
lyamatként is tekint, ami abszolut jogos és észszer(i a film- és
sorozatiparban, valamint a konvencionalis szinhdzban. Eze-
ken a helyszineken az intim jelenet az alkotdi eszkoztar rend-
szeresen meg-megjelend része, amelyet valamilyen médon
kivitelezni kell. Es mint ahogy a szinhazi eléadasok kézben
tizemi orvos il a néz6téren, ugy a Netflix vagy az HBO forga-
tasain intimacy coordinator dolgozik annak érdekében, hogy
az intim jelenetek biztonsagosan, zokkenémentesen, testi és
lelki sériilések nélkiil valosuljanak meg.

Sokkal nehezebben értelmezhet ez a szemlélet a kisérle-
ti szinhdz, a performansz vagy a kortdrs tnc teriiletén, ahol
a testtel, a fizikalitassal val6 munka nem pusztan egy eleme,
hanem meghatarozo fokusza az alkotasnak. Ezekben az ese-
tekben az intimitaskoordinalasnak gy kell miikddnie, hogy a
résztvevok testi-lelki integritasa és beleegyezési joga érvénye-




stiljon, ugyanakkor az ismeretlen, a varatlan, a szokatlan, akar
a téves is teret nyerjen — éppen az, amit a szérakoztatdipar
a gyartas hatékonysaga miatt egyéb teriileteken kikiiszobol-
ni igyekszik. A kiszamithat6 gyartas és a kisérletez6 kortars
mivészet szempontjai tehat az intimitds kérdésében is egy-
masnak fesziilnek. Chelsea Pace Staging Sex’ cimd, egyébként
imponald részletességgel és kovetkezetességgel felépitett kézi-
konyve nyilvan kevéssé korrelal példaul Marina Abramovi¢,
Jan Fabre, Romeo Castellucci, a Hodworks vagy Zsétér San-
dor egy-egy munkajaval, mikozben az intimitds, a test és a
fizikalitas szinrevitele hatarozottan jellemzi 8ket. A testtel és
az intimitassal valé masféle banasmod azonban mégis ssze-
koti az intimacy coordinatorokat a kortars mtivészettel. Tonia
Sina kifejti, hogy amikor a kétezres évek elején kezdé szinész-
néként ugy dontott, utanajar a szinpadi intimitds kivitelezési

3 Chelsea PACE - Laura RIKARD, Staging Sex. Best Practices, Tools, and
Techniques for Theatrical Intimacy, New York: Routledge, 2020.
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lehetdségeinek, azzal szembesiilt, hogy olyasmibe nyult bele,
aminek nem létezik irodalma. Mentorai azt javasoltak, men-
jen New Yorkba, és Merce Cunningham, Pina Bausch és mas
kortars koreografusok munkdjat kutassa, mivel az intimitas
és a fizikalitas szinrevitelében 6k hoztak fordulatot. Harci
jelenetek koreografusaként pedig szintén avantgard alko-
tok munkassagabdl inspirdlodott: Grotowski, Laban, Anne
Bogart és Lecoq hatottak ra.* Ilyen értelemben az intimitas
koreografalasa és a szinrevitelével vald kisérletezés is a fenn-
allé és megvéltoztathatatlannak képzelt szokasok, torvény-
szertiségek, hierarchidk megkérddjelezése — torténjen ez akar
jogi, akar pszicholodgiai, akar emancipacids, akar tarsadalmi,
vagy egyszertien mivészeti szempontbol.

4 Joy Brooke FAIRFIELD, ,,Intimacy Choreography and Cultural Change:
An Interview with Leaders in the Field: Tonia Sina, Laura Rikard, Kaja
Dunn’, Journal of Dramatic Theory and Criticism 34, 1. sz. (2019): 77-85,
77-78.
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2020 tavaszan, amikor a szinhazak el8szor kényszerultek bezarni a jarvany miatt,

a Dollar Papa Gyermekei tarsulat haromrészes beszélgetéssorozatot szervezett.
ORDOG TAMAS és KISS-VEGH EMOKE két-két meghivott alkotétarsukkal tanakodott
olyan szakmai kérdésekrdl, amelyek meghatarozdak a szinpadi munkaban, de évad
kdzben rendszerint nincs id6 a k6zos atgondolasukra. Az elsd ilyen - a Facebookon
kizarélag élében kozvetitett - alkalom témaéja az intimitas volt, meghivottjai RABA

ROLAND és SAROSDI LILLA.

Ordog Tamas: Mi a legintimebb szinpadi élményetek el6-
adoként?

Sarosdi Lilla: A Parizs melletti MC93 Bobigny kulturalis
koézpontban készitett munkank, az Egy szabadulomiivész apolé-
gidja parhuzamosan futd jeleneteinek egyikében egy satorban
szerelmeskedtem a férjemmel, amit a néz6k tévén kovethettek.
Nekem ehhez 4t kellett épnem egy hatért. Hive vagyok szakmai
vonatkozasban a provokacionak, de ez sziamomra is nehéz volt.

O. T.: Probaltétok eldtte a jelenetet?

S. L.: Nem, de volt egy megbeszélt szabalyrendszeriink.
A happening 1968-rdl szdlt, a forradalom, a szexualis felsza-
badulds, a mindenféle hataratlépések volt a témdja. A szin-
padon felallitott satorban az aktus valdjaban megtortént, de
azért nem tudtam teljesen elengedni magam.

O. T.: Volt szerep, volt ,véd6hals’? Vagy dnmagadat jat-
szottad?
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S. L.: Nem volt jelent6sége a szerepnek. Tul vékony volt a
hatdar a szinész és a szerep valdsaga kozott.

Raba Roland: Két el6adas tartalmazott intim pillanatot
szdmomra. Az egyik A harag napja, Schilling Arpad rendezte.
Egy korhazban dolgozé n6vér, egy anya torténete, akit kirug-
nak, és tonkremegy. Az 6 torténetének stacidi jelentek meg a
mi bemutatdsunkban, tanmeseszerten. Lilla volt a f6szerepl,
én jatszottam a f6nokét, akivel 6sszejon, és az egyik jelenet-
ben lefekszenek egymassal. Nem is annyira a testi intimitds
volt rdm nagy hatassal, hiszen olyat sokszor jatszottunk mar.
Hanem hogy Lilla karaktere annyira régen volt szeretve, hogy
felrobbant a szive attdl a gesztustdl, hogy az dltalam jatszott fa-
szi megolelte, szeretkezett vele. Szinészként csodalatos megél-
ni azt, hogy a partnered ilyen boldogsagot ,.él meg’, jatszik el,
és mindezt téled kapja! Ezt a pillanatot eltettem magamnak.

A misik el6adés a Lady Chatterley szeretdje, amely folya-
matos hataratlépéseket kivan t6liink. Nem gondoltam volna,
hogy ennyire felszabadult és biztonsagos élmény lesz.

S. L.: A szinpadi intimitds megéléséhez nagyon fontos,
hogy biztonsagérzeted legyen a partnerrel. A harag napjiban
Roli nekem ezt abszolut meg tudta adni, a franciaorszagi be-
mutatdban viszont nem sikertilt.

Kiss-Végh Eméke: Szintén a Lady Chatterley szeretdjéhez
kapcsolodom. Rettenetes zavarban vagyok mar attdl, hogy
beszélek rola. Az jelenti a nehézséget, hogy 4t tudom-e adni,
az el6adasnak az az adott pillanata miért jelenti szdmomra a
csticsintimitast. Az egyik jelenetben, miutan szétkapjuk egy-
mast testileg, Roli feliil, és a hasamat nézi. A két terhességem
utdn a hasamon, a koldokom kortl mds lett a bér. Néztem,
ahogy Roli nézegeti és megérintgeti ezt a feliiletet, amelyhez
nekem annyi minden kapcsolodott. Akkor, ott hirtelen annyi
minden 9sszeallt, hogy nem is tudndm masnak nevezni, mint
csticsintimitasnak.

O. T.: Az egész el6adas intim jelenetek fiizére, de azon be-
lil az emlitett momentumot nem a rendezés teremtette meg.
Engem nagyon foglalkoztat, hogy lehet-e prébalni, meg le-
het-e rendezni az intimitast.

R. R.: Az el6adasbéli torténet Iényege, hogy a két karakter
egymasra taldl és felszabadul a szexualitasban, az intimitas-
ban. Rendezéként épp ezért kérted téliink, hogy nyujtsuk el
ezeket a pillanatokat. Ebbdl jott a gesztus. Ha az ember csak
nézegeti a partnerét, a kiillonb6z6 részeit, a pici feliileteket,
bele lehet azokba szeretni. Schilling Arpad pedig olyan ren-
dez6, aki nagyon szereti pontrdl pontra megbeszélni a jelene-
teket, még a mozdulatokat is. Nem beallitja, hanem értelmezi,
hogy tudjam agybdl, mi az, ami torténik. Az is nagy bizton-
sagot ad.

O. T.: Lilla, A harag napja francia véltozatdban miért nem
sikeriilt atélned a biztonsag érzetét?

S. L.: A szinpadi intimitds egyrészt valéban rendez6i kér-
dés, masrészt benne van a sajat és a partnerem felelossége.
Ahhoz, hogy kozel engedjem a partneremet, pontosan tud-
nom kell, mit akarok jatszani, mi a célom a partnerrel ko-
z6s munkaban. Mikézben A harag napjat Franciaorszagban
probaltuk, megnéztem felvételen a Lady Chatterley-t, és még
videon keresztiil is leny(igozott Emdke és Roli jatékanak in-
timitdsa. Ezt a fajta tudatossagot és szinészi jelenlétet nem
tudtam megvalositani. Annyira tetszett a szinpadi partnerem,
hogy civilb6l mindent ki akartam élni. Réhejes volt, borzasz-
to lett. Szakmailag lennie kell egy hatarnak: a jelenet nem
arra valo, hogy kiélvezzem, hogy tetszik nekem a partnerem.
Azért sem sikeriilt, mert 6t leblokkolta, hogy én iszonyatos
energiakkal tulajdonképpen ledongéltem 6t. Nagyon komoly
tanulsag, most kezdem felfogni, mi a kévetkezménye annak,
ha megreggelizem a partnert. Ez ugyanakkor rendez6i kérdés
is, mert a rendez6nek tudnia kell azt mondani, hogy 4llj, mar
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nem a jelenetet jatsszatok. Szamomra az a prébafolyamat és
el6adas teljes professziondlis kudarc volt.

0. T.: Akkor ilyen helyzetekben pont, hogy nem kell a
szinpadra a civil energia?

S. L.: De, kell, csak nagyon okos és tudatos limitre van
szitkség. Hasznalni kell az érdeklédést, a bels6 nyitottsagot,
de a szerep szerint kell miikédni, és tudatosan vezetni egy-
mast a partnereddel, egy platformon kell létezni. Ez a két szi-
nész és a rendezd feladata. Hogyha a szinész felel6sséget vallal
a szerepért, akkor megtérténhetnek olyan pillanatok, amelye-
kért érdemes csinalni ezt a szakmat.

K.-V. E.: Ha a probéak soran kialakul a keret, amelyen
beliil rengeteg a testiség, a mozdulat, a kddolhatatlan jaték,
akkor, mint a gyerek a korbekeritett kertben, csinalhatok bar-
mit. Szinészként ez nagyon felszabadit6 tud lenni, ugyanis én
magam dontom el, hogy mit és meddig engedek 4t magamon,
milyen végleteket valasztok. Testileg-lelkileg egyarant értem.
Kdzben lehet truvéjkodni, eladni magad, akar a partnernek is,
ami szinészként nagyon élvezetes.

O. T.: Szinészként lehet vagyni arra, hogy ilyen kihivasok-
kal talaljon meg titeket egy feladat? Példdul a Chatterley-ben a
lady és a vad6r pucéran futnak az esGben. Noha a regényben
ez csak egy pillanat, nekem ez volt a cstcs, valahogy tobb,
mint a szeretkezések: hogy 6k a szeretkezés utan még kifut-
nak az es6be. Minden emberi tulajdonsdgot levetkdznek,
hogy meglépjék ezt. Vagyjatok az ilyen jeleneteket, amiben
szinészként szétrobbansz, és megszlinsz 6nmagad lenni, vagy
inkabb tartotok tdle?

K.-V. E.: En arra vagyom, hogy ne tudjak elkalandozni. Ha
olyan jelenetem van, amelyikben nagyon sok 6szténos dologra
van sziikség, akkor a legkisebb az esély, hogy elkalandozzak, és
azt nagyon szeretem. Ezekre a pillanatokra van vagyam.

R. R.: Amikor megkerestél a feladattal, teljesen elképzel-
hetetlennek téint. Emlékszem, amikor azt mondtad, hogy ,a
Trafé balett-termében egyszer csak folkapcsoljuk a villanyt,
és anyasziilt mezteleniil fogtok rohangalni”. En nem szdltam
semmit, de biztos voltam benne, hogy nem. Az volt bennem,

hogy ki kell prébalni, nyilvan, mert mindent ki kell, de ez
nem fog miikddni. Aztan amikor eljétt a pillanat, akkor ugy
rohangéltunk, mint a kisangyal. Persze az is nagyon kellett,
hogy megéreztiik, ez mennyire fontos a térténet szempontja-
bol. Hogy a neonfény elonti az addig nem ilyen fényben, nem
ilyen hangulatban él6 teret, annak hasonlé a hatdsa, mint
amit a regény a leirassal, a zuhogo es6vel, a holdfénnyel, a
természeti képekkel ér el. Mikor ezt megérti az ember, mar
nem vitatkozik a rendezéssel. A torténet és a hatds a fontos, és
az egész egyszer csak mar nem rélam szol, hanem arrol a két
emberrdl meg féleg a nézékrdl, akik, ezt én is érzem, kicsit
héatrahékolnek, amikor jél sikeriil az el6adas.

O. T.: Nagyon kényes egyensulyhelyzetekrdl beszéliink,
amelyekben konnyt elcsuszni. A rendez6 adjon szabélyokat,
de szabadsagot is, meg mindekdzben persze rendezzen. Szi-
nészként ne legyek szerelmes a valésigban a partnerbe, de
azért taldljam vonzoénak. Vallaljam fel a testem, noha az az
id6 muldsaval megvaltozik. Milyen kihivasokat rejt a test fel-
vallalasa? A Krétakor Szinhazban rengeteg ilyet megléptetek.

S. L.: Nekem inkabb az volt a kihivas, hogy {6l kéne lassan
6ltdoznom, valamit mar ruhaban kéne jatszani... A harag nap-
jdra visszatérve: attol, hogy ennyire tetszett ez a fid, elkezdtem
szégyellni a testemet. Az lett a legfontosabb, hogy én ennek
az egyébként homoszexualis fiunak elnyerjem a kegyeit. Any-
nyira atbillentem civilbe, hogy gyorsan le is dobtam par kilot,
nem ettem semmit. A budapesti eldadasban, Rolival nem za-
vart az a plusz valahdny kild, vallaltam, hogy ez most ilyen,
ilyen zsiros a hajam, igy beldg a fillem ala. A szerep erre a fizi-
miskamra lett kitalalva, és nem is miikodott most, jo alakkal,
kivanatosan, piros ruhdban, ahogy megprobaltam eljatszani,
hogy huszonét éves vagyok.

K.-V. E.: Vajon akkor is igy tortént volna, ha mds viszonyt
jatszotok? Fiiggetlen volt a szerept6l, vagy kifejezetten abbdl
kévetkezett?

S. L.: Nem, egy masik helyzetben nem igy alakult volna,
fontos volt a szerepek kozti reldcié. Egy ilyen probahelyzet-
ben, amikor szerelmi viszonyt jatszik, jo, ha a szinész ismeri



magat, és tudja, mennyire tarulkozik ki, mennyire nyitja ki az
energiacsapokat, és mennyire fog tulcsordulni.

O. T.: Mi torténik a szinész agyaban, amikor szerelmi ak-
tust kell megcsinalni a szinpadon, és orrba-szajba csékolézni?
Mert lehet, hogy a karakter csdkoldzik, de az a te nyalad.

R. R.: A tested az eszkozod. Ha ezt a szakmat Gzzik,
akkor nem drt, ha a testiinket mint eszkozt tudjuk kezel-
ni, akdrcsak a hangunkat, az éneklést, a mozgést. Persze a
szinész testével vissza is lehet élni, épp ezért azt is el kell
sajatitania egy fiatal szinésznek, hogy ennek megvan a he-
lye és ideje a probaiddszakban, és lehet nemet mondani a
rendezének vagy a szinész kollégdnak. Am meg kell tanulni
megteremteni azokat a korilményeket a proban, amelyek
kozt kialakul a bizalom és a biztonsagérzet. A probak, az
els6 tapogatdzasok, az elsé 1épések a nehezek. Amikor mar
megvan, és elhiszed, akkor reprodukdlni mar konnyebb.
A szinésznek képesnek kell lennie felmérni, hogy adottak-e
a kortilmények, és meg kell tudnia fogalmazni, hogy neki
mi szitkséges ahhoz, hogy az instrukcidk, 6tletek egyaltalan
kiprébalasra keriiljenek. Nagyon nehéz, ha egy szinész vagy
szinésznd csuklobdl visszautasitja a javaslatokat, kéréseket,
fiiggetleniil attdl, hogy ki mondja azokat. Mert johet egy
olyan rendezd, akinek érdemes lenne legalabb kiprébalni az
otleteit, hiszen nem maga miatt kéri azokat. Es az ember
yjra és ujra meglepheti 6nmagit, ha nyitott.

K.-V. E.: Roli, amikor leveszed a nadragod az el6adésban,
vannak civil gondolataid?

R. R.: Nekem a testemmel kapcsolatban az a civil gondola-
tom, hogy borzalmas. Voltam olyan allapotban és annyi id6s,
hogy azt gondoltam, mint egy kiraly, gy nézek ki. Most pedig
azt taldlom érdekesnek, hogy a férfitestnek van egy kulturali-
san idealizalt formadja, a minél fiatalabb, izmosabb, kivanato-
sabb, barnabb test, ugye. Mondjuk, negyvenét év egy férfinal
nem sok, James Bond is negyvenét — hat én nem vagyok James
Bond. Es el6adés utdn nehezen is nézek az ismerdseimre, mert
azt érzem, hogy nem kell semmit mondaniuk, mindent tudok.
Am eléadés kézben nincs bennem ilyen érzés. A torténet sze-
rint a vadér egy fantasztikus csavd, tigy tud nyulni ehhez a né-
hoz, hogy 6, mint egy virag, kinyilik, és mint az égbolt, amikor
a nap felkel, kivilagosodik, és ebbél a fénybdl a csavé totalisan
részesiil. Na, most ezt a karaktert jatszva én mint ember is azt
érzem, hogy nincs ezzel a testtel és ezzel a kiilsével semmi baj!
A szerep terapiajelleggel arra 6sztonoz, hogy elhiggyem, ugy
vagyok jo, ahogy vagyok.

O. T.: Kihat ez a civil életedre is? Eldad4s utin meddig tu-
dod hordozni az érzést?

R. R.: Aznap estig. De az mar valami!

O. T.: Eméke, te hogy viszonyulsz a kor kérdéséhez? Két
gyerek utan a Lady Chatterley szeretGjével tértél vissza. Ez le-
hetett volna egy gigantikus 6ngol, rossz, magamutogaté izlés-
telenség

K.-V. E.: A testemnek mindkét gyerek utan kilenc hénap
kellett, hogy valamelyest visszakdszonjon, ami volt. De ez nem
hiusagi kérdés. Addig egy teljesen ismeretlen testben éltem.
A Chatterley prébafolyamata a sziilés utani 6todik-hatodik
hénap korul volt. Lehetetlennek tiint azzal a testtel barmit
megcsinalni abbol, ami meg volt irva. Utélag viszont sokkal
jobban érzem magam a testemben a sziilés 6ta. Nem mondha-
tom, hogy amikor letolom az alsénemiit, nincs civil gondola-
tom, de szerintem ez rendjén van, nem blokkol le.

O. T.: Szerintem eleve jellemzdé a szinészetedre, és itt
mindnyajunkra, hogy a civil gondolatainkat élvezettel en-

gedjiik kozel a szerephez. Minden civil dolgod szereppé va-
lik, belekeriilsz egyfajta allapotba, mint egy flow-élménybe.
A szabélyrendszernek koszonhet6en, ha sokkolddsz is, akkor
sem az az érzet, hogy Emdke, a szinészn6 sokkolédott, hanem
hogy Constance, a karakter.

K.-V. E.: Engem inkdabb az zokkent ki, amikor azt érzem,
hogy csak elbeszélgetiink egymas mellett. Ilyenkor elkezdek
unatkozni, ami elég veszélyes. A kilengések engem pont él-
tetnek, és az sziv le, amikor azt érzem, hogy nem jutnak el a
szavak a partnerhez, és nincsen tartalom. Bele lehet cstiszni
olyan helyzetekbe, amikor csak rutinbél nyomjuk. Amikor
szépen zotyokol az el6adas, megy minden a maga idejében,
tempdjaban, és kiviilrél nem is latszik, hogy nem torténnek
meg a dolgok. Hanem inkabb csak ugy prébaljuk csindlni,
mintha.

O. T.: Mi van akkor, ha nincs jatékkedv, és jon az el6adds?
Egy olyan el6adas, amelyben testileg-lelkileg szélséséges ha-
tarhelyzetbe kertilsz, alig 6v meg a karakter, ha egydltalan van,
és amelyben felszinre tér a civil. Ugy tinik, ebben hatdrozzuk
meg a szinpadi intimitast. Lehet a testet edzeni, de ilyesmit
meglépni leginkabb lelkiilet kérdése.

K.-V. E.: Hat, ilyenkor cstsznak le a dupla Unicumok el6-
adas elétt...

R. R.: Az j6, ha nincs kedv. Az el6addsnak az nem tesz
rosszat. A nagyon nagy kedvtdl egyszertien nem talalkozol a
dolgoddal. Ellenben van egy ilyen mély, deprimalt rosszkedv,
fura, koncentralt mélabu, ami abszolut ravisz a szerepre. Es
akkor a szerepben mar lesz kedved.

O. T.: Egyetértek veled, de arra az esetre gondolok, ami-
kor, mondjuk, csillagszéroknak kellene durranniuk egy jele-
netben, ehelyett csak igy elmegy, laposan. Volt egy akasztjak
a hohért helyzet, be kellett ugornom egy eléaddsomba, még-
hozza kétszer par honap alatt. Az elsé egy halalugras volt,
alig probaltuk. Minden gatlasomat le kellett vetk6zném. Az
valdsagga tudott valni. De a mésodik alkalommal d6cogott,
pofogott, kopogott.

R. R.: Ez az az eset, amikor elmegy a kedved kozben. Schil-
ling mondta azt nekiink, hogy van, amikor igy sikeriil. De ha
azon kezdesz el kozben agyalni, hogy tegnap mennyivel jobb
volt, akkor biztos, hogy elmegy a kovetkezd pillanat is. Ma
ilyen volt, fogadd el. Varakozni kell, mert az utolsé pillanatig
megtorténhet valami, ami addig valamiért nem jott Gssze.

S. L.: A szinhaz jelen ideji, megvan a maga dinamikaja,
és az is benne van sajnos, hogy elcstszhat. Ezért csodélatos!
Orok kérdés példdul, hogy ha sirni kell egy eldadasban - az is
az intimitashoz tartozik -, hogyan tudod elérni, hogy tényleg
akkor sztrjon, bantson meg egy replika, és tényleg oda stiritsd
a fajdalmat. En sokszor mar el8adas elétt felhtiztam magam,
joval a jelenet el6tt, de nem miikodott, mert ugy bepuhitottam
a lelkem, hogy ha valaki hozzdm sz4lt, mar ott volt a konny,
ami csak féléra mulva buggyanhatott. Aztan megprdébaltam
kitiriteni az agyam, és inkabb jelen lenni, az el6adas jelenét
megragadni, nem rafesziilni.

K.-V. E.: Engem, a rideg szinésznét, aki a szinpadon so-
kaig csak beszélgettem, egyszer csak megtalaltak a ,.testi je-
lenetek’, és rajottem, hogy tulajdonképpen ezek a legjobbak.
Mert ilyenkor nem kell olyanokkal foglalkoznom, mint a
kénnykibuggyintas. Hanem egyszertien csak engedem, hogy
megtorténjenek a dolgok. Es az nagyon jé érzés.

A 2020. mdjus 23-i beszélgetést lejegyezte és szerkesztette
Boros Kinga és Sztojka Sebi.




ITT CSAK

NYILVANOSSAG VAN

Ha szinpadi intimitasrol beszélink, MUNDRUCZO KORNEL, SCHILLING ARPAD és ZSOTER
SANDOR rendezései az els6k kozétt jutnak esziinkbe. Ugyanakkor ez meglehetésen sok
Osszetevds és siippedds terep, koriiltekintéen kell jarni rajta. A témardél ZSIGO ANNA

kérdezte Oket.

- Szdmotokra mit jelent az intimitds a szinpadon vagy fil-
men? Hogyan hatdrozndtok meg ezt a fogalmat?

Mundruczé Kornél: Ez egy nagyon tag fogalom, igy
nehéz is vele mit kezdeni. Szinészi oldalrdl talan jobban le-
het értelmezni. Szdmomra szinhdzban vagy filmen sokkal
erdsebben a személyességgel és az Gszinteséggel fiigg Ossze,
nem pedig egy intimitdst imitalé hangfekvéssel. Az intimi-
tds ugyanis nem feltétleniil egy civil halksdgban, csendes
jelenetben manifesztalodik, egy rettent6 hangos, Oriiletes
veszekedés is lehet végteleniil intim. Szinészi oldalrol azért
konnyebb ezt megfogni, mert amennyiben a szinészekre
mint 6ndllé alkotokra gondolunk, 6k maguk ennek a meg-
teremt6i. Azt hiszem, hogy mi itt mind olyan partnereket
keresiink a munkdinkhoz, akik 6nallé alkotok. A rendez6 az
intimitas igényét tudja létrehozni, de magat az intimitast a
szinész hozza létre.

Schilling Arpad: Egyetértek, a feliiletes szemlél6 az inti-
mitast az erotikdhoz, a meztelenséghez vagy a szexualitdshoz
kapcsolja. Azt gondolom, hogy a szinhdz és a film az emberi
sorsok, életek, az emberi torékenység teriiletén mozog. Sza-
momra minden, amit itt kifejeziink, ebbe a kategdriaba tar-
tozik. Ide sorolom még a rendezé-szinész viszonyt is, tehat
azt a szitudcidt, ahol egy ember egy masik embert arra kér,
hogy érzelmeket vagy gondolatokat fejezzen ki. Tehat amikor
egymassal kommunikélunk, az is ebbe a nagyon nagy hal-
mazba tartozik. A testiséggel foglalkozo topikok ennek csak
részhalmazai, alapvetGen lelki torténésekrdl van sz6. A mi-
vészeti kihivds az, hogyan sikeriil ezeket a lelki torténéseket
abrazolni. Hogyan sikeriil az intimitds témajat megragadni,
bizonyos értelemben mélyebbre menni, vagy éppen milyen
absztrakciokat tudunk még ehhez a témahoz tarsitani.

Zsotér Sandor: Intim annyit tesz, hogy bens6séges, nem?
Ez a kérdés, hogy mi az intimitas, a szinhazban azt jelenti,
hogy hogyan lehet intimnek lenni ezer ember elétt. Hiszen itt
csak nyilvanossag van.

Sch. A.: A testiség sem kikeriilhetd, hiszen fontos része
ennek a témanak. Manapsag politikai magassagokba vagy

mélységekbe rant adott esetben, éppen ezért fontos a kérdés
szakmai tisztdzasa.

Zs. S.: Ez az, pont, hogy politika. Minden izében politika.
Az, hogy melyik kor, melyik orszag, melyik kultira mit en-
ged meg, és mit nem, és ez hogyan valtozik. Ez tetten érhet6.
Hogy mi szamit hataratlépésnek, mi az, ami nem fér bele.

- Mennyiben mds egy olyan alkotéfolyamat, amiben a sze-
mélyesség, az Oszinteség, adott esetben a civilség sokkal hang-
stilyosabb? Hol érhetd tetten a rendezd személyessége ebben a
folyamatban?

Zs. S.: Ebbdl a szempontbdl konvenciondlis helyzetben
vagyok, mert ritkan készitek olyan eléadast, ami a szinészek
improvizacidjan alapszik. Tobbnyire megirt szévegekkel dol-
gozom a lehetd legkiilonfélébb helyeken, nagyon kiilonboz6
korosztalyi emberekkel, mindezt Magyarorszagon, tehat a
nyelv is kot engem. Nincs kiirt technikdm. Rogton az elején
elddl, hogy sikeriil-e, vagy nem. Ha nem akarjak, nem tud
megtorténni. A legmeglepébb helyzetekben pedig létrejon
egy olyan kapcsolat, amire nem is gondolndl. De ezt nem el-
zi meg semmilyen civil kontaktus. Olyan emberek tomegével
dolgozom, akikkel semmilyen viszonyom nem volt elStte. Az-
zal mikodik, aki elfogad gy, ahogy vagyok, és én is elfoga-
dom 6t ugy, ahogy van. Nem megyvaltoztatni akarom, hanem
azzal akarok egytittmiikddni, aki 8. Es forditva, hiszen én sem
akarok megvaltozni.

M. K.: Erdekes szempont, hogy kivel dolgozol egyiitt, mér
akar évtizedek 6ta, illetve milyen, amikor 0j helyzetbe csop-
pensz, és mit engedsz, engedhetsz meg magadnak a kozds
munkdban. Szdmomra az intimitds nem abban van, amit a
szinpadon latunk, hanem ott, hogy milyen kapcsolatot tudsz
létrehozni az emberekkel, és ennek a kapcsolatnak a kivetiilése
az, ami a szinpadon megjelenik. Egy k6z6s miivészi eszmének
a megteremtése. Elvontan hangzik, de a gyakorlatban nem
az. Mert a gyakorlatban az van, hogy kiilonb6z6 vilagnézetd,
multy, miivészetfelfogast emberekkel jossz Ossze, és ebbdl 1ét-
rejon egy muvészeti alkotds, ami jé esetben 6nallé jelentéssel
bir. Mondok egy példat, ami Sandorhoz is kapcsolodik. A Szé-



gyen cimt el6adasunk egy Nobel-dijas irodalmi m@ adapta-
cidja. Amikor elGszor olvastam, elsopré erével hatott ram, de
Coetzee regényébdl én nem Dél-Afrikat és a kolonializmust
értettem meg, hanem a sajat magyar valésdgomat, annak a
hazugsagait és kihivasait. A nyolchetes probafolyamat foku-
szdban egy totalis hataratlépés allt. Az erGszakot és az dltala
létrejott traumak feldolgozhatésagat vagy feldolgozhatatlansa-
gat néztilk meg egy apa és a ldnya viszonyaban, illetve mel-
lékszalként megjelenik egy, az egyik oldalrdl els6pré, a masik-
rdl elnyomonak megélt szerelem, ha mashonnan nézziik: egy
abuzus torténete tandr és didk kozott. Felmerilt a probléma,
hogy mit kezdjiink a megerdszakolasjelenettel, illetve hogyan
jelenitsitk meg az apartheidet vagy azt a kétiranyu fasizmust,
ami a regényben fehér és fekete oldalrdl egyardnt megjele-
nik. Hogy tudunk ezeknek hiteles szinpadi format adni? Az
is kérdés volt, hogy a létez6 problémak megjelenitésével - a
#metoordl akkor még nem volt szd, de a blackface vagy a po-
litikai korrektség olyan vetiiletei, amik egy el6adasra pozitiv
moddon képesek raneheziilni, mar akkor is léteztek — mit adsz
annak a tarsadalomnak, amelyikben élsz. A legfontosabb meg-
oldasunk az volt, hogy a megerészakolasjelenetet atraktuk a
darab legelejére, és megprobaltuk nagyon filmszertien és hi-
telesen megcsinalni az elsé pillanatot. Aztdn bejon a tarsulat,
letoroljitk magunkrdl a vért, hiszen mindez csak szinhaz volt,
majd néman rakérdeziink: te mit gondolsz errdl a jelenetr6l?
Abrazolhaté vagy 4brazolhatatlan? Mi megmutattuk, hogy
szerintiink milyen ennek a dolognak a hiperrealista illizidja,
de vajon ez megtehet6-e? Az az obszcenitds, amit hordoz, elta-

karithaté része vagy éppen a motorja a mivészetnek? Nagyon
szeretem ezeket a pillanatokat - ritkdn, de elé6fordulnak. Mint
példaul a Pieces of a Woman szinpadi és filmes verzidjaban a
sziilés, de mondhatnék még par eldadasbdl olyan jeleneteket,
amikor azt gondoltam, hogy nem lesz visszaadhatd. A lényeg,
hogy egy ilyen jelenetet nem csinalsz meg meggy6z6dés nél-
kiil. De ehhez kozel sem elég a sajat meggy6z8désed, hanem
meg kell talalni azt a kozos format, amiben ott van kb. hisz
ember a szinpadon és a szinfalak mogott. A Proton Szinhaz-
nal egy csapattal, kozosséggel dolgozunk. Kozos meggy6z6-
désiink, hogy pozitivabb hatast tesz a tarsadalomra a maga
komplexitdsaban megjelend probléma, mint adott esetben a
politikailag irdnyitott, fekete-fehér megoldasokig juté prob-
lémakezelés. En sokszor nem is vagyok jelen a préban. Leg-
alabbis az elsé egy-két valtozatnal még biztosan nem, pont
azért, hogy ne meriilhessen f6l, hogy ez csak az én vélemé-
nyem. A formédban, ami kialakul, én nem alkotéként, hanem
lehetdségként és reflexioként vagyok jelen, de természetesen
van el6tte koncepci6 és cél is. Viszont ha ezek mogott nincse-
nek hiteles alkotok — a szinészetrél nagyon ritkan beszéliink
alkotomiivészetként, pedig kellene —, akkor egy ilyen munka
vagy kinos lenne, vagy létre sem jonne. Az intimitas egy kozos
alkotoi és formai vagy eredménye — enélkiil effektive lehetet-
len. Ezért nem ugyanolyanok az itthoni és a kiilfoldi el6adasa-
im. Valamikor eljutsz id4ig, de valamikor meg sem kockazta-
tod, mert egyszerlien nem tart ott a kapcsolat. Ez nem j6 vagy
rossz, kevesebb vagy tobb, hanem a kapcsolat felelés folméré-
sén alapul6 kozos vizio.

Mundruczé Kornél. Foté: Erdély Matyas




Sch. A.: Miivészetrdl beszéliink, nyilvin nagyon kiilén-
b6z6 moddszerek vannak, minden szakmai kérdésnek igen
személyes a megkozelitése Altalaban minden rendezének
van egy koncepcidja és valamiféle lelki térképe, ami alapjan
a szereplOket iranyitani kivanja. Székely Gdbornak tettem fel
egyszer a kérdést még a féiskola-egyetemen, hogy mi van ak-
kor, ha értem a szdveget, felkésziiltem, lelkes vagyok, és ott
all velem szemben egy ember, és sehogyan sem tudom at-
vinni, amit szeretnék. Erre azt mondta az osztalyfénokom,
hogy ,,Arpad, majd a rutin..” Akkor persze ezt elfogadtam,
de most mar vitatkoznék, mert azt gondolom, hogy valami
valaszt kell talalnunk.. Nem lehet ennyire a levegdben hagyni
ezt a kérdést. A szinhazi életben nagyon sok fesziiltségiink en-
nek a tisztdzatlansagabdl is fakad. Az intimitds az - és hang-
sulyozom, nem csak az erotika tartozik ide -, hogy valakik az
életiiket, az idegrendszeriiket iigyek szolgalataba allitjak (ez
természetesen a rendezére és a technikusig bezarélag a tobbi
munkatarsra is vonatkozik, mert adott esetben 6k is idegfe-
sziiltségben vannak a munka soran, tehat mindenki érintett).
Azért a szinész elég komoly tétekkel szall be ebbe a jatékba.
Amikor az ember kirakja a testét és a lelkét masok elé, akkor
nagy sziiksége van védelemre és timogatasra. Nagyon fontos,
hogy koriiltekintéen legyen haszndlva ez a dolog. Amikor
huszonévesen elkezdtiink eldadasokat csindlni, akkor sem-
mi mas nem hajtott minket, mint hogy kiilonlegesek, minél
egyedibbek legyiink. Olyat csindljunk, amit még soha senki.
Aztan telik az id6, és az ember reflektdl arra, amit csindl, és
jobban megérti a felel6sséget is. Annak a feleldsségét, hogy

hogyan jutunk el az intimitésig, akdr egy szerelem megvalla-
saig, egy monoldgig, ahol az az elvaras, hogy megmozgassuk
a nézot, és torténjen valami fantasztikus. De a nagy elvaras
miatt konnyti tévedni vagy rossz utakra tévedni, és sériilése-
ket okozni. Nagyon nagy a siker nyomasa, a mivészeti etosz,
hogy el kell jutni a leghitelesebbig. Mi arra vagyunk trénin-
gezve — legalabbis Magyarorszagon —, hogy az elvaras a hési
halal. Hogy valahol, valamikor meg kell fesziilni. Félreértés
ne essék, ez volt az én elvarasom is, de ma mar ismerek mas
megkozelitési modokat is, és tekintettel vagyok arra is, hogy
mar nem feltétlentil vagyunk egyidések a munkatarsaimmal,
vagy nem érezziik egymast olyan intenziven, mint azokkal,
akikkel egytitt kezdtiink szinhdzat csindlni. A tehetség izlés
dolga is. Engem is kotnek erés elvarasok, hogy milyen is az
»igazi”. De a szinhdzi munka nagyon sokféle. Sokféle helyzet-
tel kell tudni egyiitt élni, és sokféle embert kell tudni bevon-
ni. En sokat beszélgetek a szinészekkel arrél, amit csindlunk.
Kivancsi vagyok, 6k hogyan dolgoznanak az anyagon, milyen
veszélyeket latnak. Torekedni kell arra, hogy a szinész (vagy
akdr civil szerepld) tudjon hatdrt tartani, és nekiink, rende-
z6knek is ismerniink kell a sajat hatarainkat. Azt latom, hogy
nemcsak a szembeszoké pusztitdsok vannak jelen, hanem
amugy is nagyon komoly sebeket tudunk ejteni. Ez a dolog
jellegébdl kovetkezik, bizonyos értelemben elkeriilhetetlen, a
kérdés, hogy mennyire vagyunk képesek ezzel szembenézni,
bocsanatot kérni és valtoztatni.

- Kiviilrél dltaldban latszik a prébafolyamat sordn, amikor
a rendezé vdllalja a sajdt sériilékenységét. Ugy ldtom, hogy ez



erdsen képes katalizdlni a kozos munkdt. Ezért az el6bb elhang-
zottak mellett kivincsi lennék arra is, hogy a rendezd maga hol
és hogyan tud sériilni.

Zs. S.: Nagyon tud sériilni.

- Sdndor, te a rendezés mellett jdtszol is. Oktéberben mu-
tattdtok be A nagy kapitulacié cimii eléaddst, amiben nagyon
személyes torténeteket is megosztasz a sajit életedbdl.

Zs. S.: Nekem hihetetlentil érdekes volt hallgatni a tobbi-
eket. Pontosan eléttem van, hogy hogyan késziilt a Szégyen.
Kilenc éve jatsszuk ezt az eléadast. A szinészek nagy része a
Krétakorbdl jon, ahova Kornél elment dolgozni, de Monori
Lilivel is sokadszorra dolgozik egyiitt, aki az el6adas egyik
emblematikus alakja, és akihez egyébként engem is f(iz k6zos
munka. Igy lett ez egy kozos alkotéi munkalkodds. A sériilés?
Igaza van Arpédnak, a tanarnak kéne ott valamit mondania,
csak azt hiszem, hogy nem nagyon tud mit. Mert inkabb azt
varjak el, hogy magadtol tanuld meg, hogyan tudsz dolgoz-
ni, és talald meg hozza az embereket. Az én sériiléseim java
a sajat személyiségembdl fakad. A masik része pedig abbol,
hogy nem tanultam ezt a szakmat, mivel dramaturg a vég-
zettségem, nem vérteztek fel taktikai elképzelésekkel, ezért
boldog-boldogtalanhoz ugyantigy mentem. Azt gondoltam,
hogy a lényeg a nyiltsag, amit majd észlelnek, és egyiitt fog-
nak miikodni. Az a baj, hogy az elmdlt harminc év alatt a
legellentmondasosabb dolgok értek. Borcsok Enikével, aki
az orszag egyik legnagyobb szinészndje, és most elment, a ti-
zenvalahany év alatt volt ugyan vita, de soha nem volt kérdés,
hogy a kérésem nélkiil is beletesz mindent. De nem gondo-
lom, hogy minden szinész ugyanazzal az ambiciéval all neki,
és ezzel nem a szinésztarsadalmat akarom lekutydzni, mert
a rendezékre ugyanigy mondhatnam, de nem latom, hogy
feltétleniil mindenki mindent meg akarna csindlni. Azért
tudom ezt mondani, mert volt alkalmam Magyarorszagot
bejarni. A legkisebb és a szakma altal legvacakabbnak tar-
tott szinhdzakban is taldltam mindig olyanokat, akik olyan
elevenséggel, kivancsisaggal, filozoéfidval, odaadassal dolgoz-
nak, mint a vildg barmely sikeresebb pontjan €18 szinészek,
és ennek az ellenkezdjével is talalkoztam. A beszélgetés egy
id6 utan nem tlint j6 mdédszernek, mert azt gondoltam, hogy
mi ketten egy harmadik dologért vagyunk. Nem én vagyok
az érdekes, nem is 6 az érdekes, hanem az a sz6vetség, amiért
egylitt vagyunk. Szamos alkoté elvarja, hogy provokaljék 6t,
hogy egyaltalan hozzafogjon a munkdhoz a szinpadon. Ez
megengedhetetlennek tiinik, de mindig csak konkrét hely-
zetben szabad megvizsgalni. Nekem egészen egyszertien az
a tapasztalatom, hogy vagynak ra, mert 6nmagukat nem
tudjék kibillenteni. Ezt az intimitds kapcsan mondom. Az
intimitds arra van, hogy kizokkentsd 6t, elhitesd vele, hogy
képes ra, de nem lesz kellemes. Legalabbis ennek a munka-
nak egy része nem kellemes. Lattam azért elég sok el6adast,
tudom, hogy hogyan kell csinalni, hogy ugy tinjon, mintha
torténne ott valami. Erre vannak gesztusok, eszkozok. De
amig én nem ugy latom, addig nem tudom becsomagolni.
Azért valami emblematikusat akarok mondani a Szégyenrél
is. Szoval a Kornél felkért erre a szerepre, és hidd el, hogy a
halélfélelem nagyon kicsi, vékony, jelentéktelen, értelmetlen
sz6 arra, amit akkor éreztem, amikor belevagtam. Olyan em-
berekkel jatszottam, akiket egy kivételével mind rendeztem.
En nem vagyok szinész, 6k szinészek. J6 szinészek. Es szerel-
mi jelenetet kell késziteni Monori Lilivel. Azt hiszem, hogy a
vildg leggyorsabb szerelmi jelenetét csindltuk, de csak azért,
mert Lili annyira bolcs és tokéletes szinésznd. A paraméte-

rek nagyjabol vildgosak voltak, mindketten szégyenkeztiink,
de aztan mar nem, belefogtunk és megcsinaltuk. Arrdl, hogy
hogyan fogjunk hozza, hetekig lehetett volna beszélgetni.
Azt hiszem, hogy nem lett volna jobb. Kell hozza a kdlcsonos
bizalom. Erre célzott Kornél, hogy lehet, hogy nem fog hoz-
z4, amikor egy vadidegen tarsulattal el6szor dolgozik. Vagy
mas mddon fog hozza.

M. K.: Nem fogok hozza. Egy ilyen jelenet nem tudna lét-
rejonni. Nem is lenne normalis.

Sch. A.: Az alapvetés, hogy egy szinész kvazi tudja, hogy
mire szerzdik a szakmajaval, és szdmdra a munkavégzés azt
jelenti, hogy készen all egy tigy, egy anyag (mindegy, hogy mar
megirt vagy sem, kortars vagy klasszikus) létrehozasara. Mint
szakember képes felmérni a kereteket és célokat, azt, hogy
miben akar részt venni. Ezaltal azt is tudja, hogy miben nem
akar részt venni. Ugyanakkor kérdés, hogy az ehhez sziiksé-
ges tudas honnan ered. Rettenetes volna azt mondani, hogy ez
egy velesziiletett képesség, mert az azt jelentené, hogy ez nem
egy szakma. Viszont amennyiben szakma, akkor tanulhatd és
tanithatd. De hogyan lehet azt a hozzaallast megtanulni, hogy
az intimitds teriiletén fogok kutatni, amihez dllandé reflexio
kapcsolddik a rendezd, a dramaturg, a tobbi kolléga altal?
Kivilr8l fognak megitélni, mikozben én beliil valamit érzek.
Ezt hogy dolgozzuk fol, hogy fogadjuk el? Hogyan alakitjuk
ki a sajat belsd vildgunkat, elvéras- és megfelelésrendszeriin-
ket? Hogyan védjiik meg az integritdsunkat, az érdekeinket, a
miivészi elképzeléseinket? Ma mar masfajta leosztds is 1étezhet
azon kiviil, hogy van a rendezé és vannak a szinészek, de mi-
vel most mégis mi beszélgetlink, a rendez6-szinész viszonyt
vizsgaljuk, ezért szeretném leszogezni, hogy a rendez hatal-
mi pozicioban van, és ezért a feleléssége is nagyobb. En kiviil
vagyok, nézek és megitélek. Bizonyos értelemben nem termé-
szetes allapot, hogy a szinész mint alkoté nehezen megfoghato
izlésbeli és szakmai kritériumok alapjan valik kritika targyava.
Ez a szabadsagjogok olyan durva korlatozasa, amit nagyon
korbe kell 4gyazni szakmai és emberi szempontokkal, mert
kiszolgaltatott helyzetrél van sz6. Ha dolgozom, nyilvan abbol
indulok ki én is, hogy a legfontosabb a m, de alapvetSen azért
tudom, hogy az emberi méltdsag a legfontosabb.

- Gyakran csak kés6bb joviink rd, hogy egy adott hely-
zetbdl sériilés lett, nem? Az is, aki okozta (akdr szandékosan,
akdr nem), és az is, aki elszenvedte. Ez még akkor is eldfor-
dulhat, ha régota miikodik egy kimondatlan partnerségi szer-
zddés, szoros viszony az egyes kollégik kozott. Ha minden
ovintézkedés ellenére sériilés torténik, akkor hogyan toviabb?
Ti rendezbként, a rendezii feleldsségetekkel hogyan kezelitek
ezeket a helyzeteket?

Zs. S.: Nem evidencia, hogy a szinészek vagynak az intimi-
tasra. Latszolag vagyni ra meg igazan tenni érte nem ugyanaz.
Mindenki méshova rakja azt a mértéket, ahol mar azt gondolja,
hogy 6 mindent megtett. Kimegy a nyilvanossag elé, ahol egy
hatalmi helyzetben levé tirge nézi 6t, és nem érti, hogy mi a hi-
anyérzet. Ok egymast is vizsgélgatjdk. Ez nagyon bonyolult, és
szerintem nem mindenki vagyik rd. Egy darabig azt hiszi, hogy
igen, de val6jaban nem, mert fél a sériilésektél. En ugy vagtam
bele A nagy kapituldciéba, hogy fogalmam sem volt, mi lesz.
Ha el6re tudom, akkor ezerszer meggondolom. De nagyon ra-
vasz és kimtivelt az a technika, amivel Karpéti Péter (az el6adds
rendezdje — a szerk.) dolgozik. Sokszor éreztem hétranyban
magam, mivel Stork Natasa és Karpati mar sokat dolgoztak
egyiitt. Ok mar birtokéban voltak egy kozos nyelvnek, igy én
sériilok. El kellett dontenem: csindlom vagy nem csindlom.




M. K.: Abban a pillanatban, amikor felall az a dialektika,
hogy a mti vagy a sériilés a fontosabb, akkor eleve probléma
van. Bér értem azt a miivészetfelfogast, amiben csak a nehéz-
ségi eré képes kivaltani az eredményt, de a tapasztalataim
99%-a ennek az ellenkez8jét mutatja. Val6jdban nem errél
van sz6. Amikor létrejon egy eredmény, abban annyi koté-
anyag és 6rom van egy tarsulaton belill, egy emberben, egy
proban, egy jelenet megfogalmazasaban, hogy a hozza ve-
zet Ut ugyan lehet turbulens, de nem kell feltétleniil annak
lennie. Rdadasul mindebbdl gyakran kihagyjuk a nézét, ami
nem igazan szerencsés. Lehet, hogy én vagyok a legkozelebb
a show-bizniszhez, de szerintem iszonyatosan szamit, hogy
a nézbében hogyan landol az alkotds, a legprimérebb érzelmi
élménytdl a politikai mondanivaléig. Nem magunknak csi-
naljuk, noha kihagyhatatlan a muvészet narcisztikus jellege,
mert valahol mindig magunknak is csindljuk, de mindez a
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KET KISTORTENET

Intimitds a rendezésben

Idépont-egyeztetési probléma miatt nem tudok ott lenni
Mundruczéval, Schillinggel és Zsotérral egytitt a kerekasztal-
beszélgetésen, igy kiilon irok. Els6 gondolatom az: talan jobb
is igy, hiszen harmukkal ellentétben sohasem rendeztem szin-
héazban, tapasztalatom a témaban kizarolag filmrendez6ként
van. Aztan rajovok: bar vannak nyilvanvalo killonbségek a két
miifaj kozott — elég, ha egy szinhazi és egy filmes szexjelenet
létrehozasanak technikai kiillonbségeire gondolunk -, az azo-
nossagok mégis sokkal fontosabbak. Bizalom és kolcsondsség
az els6 két szo, amely eszembe jut, ha az intimitas kérdésének
tekintetében rendez6 és szinész kozos munkajara gondolok.
Az intimitds létrehozasa hataratlépés, amely mélyebb min6-
ség eléréséhez vezethet.

Elso torténet

2002-ben, hiszévesen kezdtem el a hajdani SZFE filmrende-
706 szakdn tanulni. Az elsd tandr, aki intenziv szakmai kurzust
tartott nekiink, Zsotér Sandor volt. A kurzus neve: szinész-
mesterség. A képzésiink koncepcidja szerint, miel6tt belevag-
nank a sajat mesterségiink elsajatitasaba, szerezziink tapasz-
talatot arr6l, milyen a masik oldalon.

Eleinte idegenkedtiink a dologtdl: sok szdz jelentkez6 ko-
ziil éppen minket vettek fel az egyetemre — arra késziiltiink
biiszkén, hogy rendezni, kamerét fogni, vagni fogunk. Am a
varatlan feladat mar a tanév legelején kibillentett minket eb-
bél a kellemes komfortzénabdl. Zsétér a mély vizben kezdte
az oktatast, nagyon nehéz szoveget hozott: Sarah Kane Meg-
tisztulva cimil szindarabjat, amelyet egy évvel korabban a
Traféban megrendezett. Végigvezetett minket a szikar, mégis
koltéi szovegen — tanultuk, hogyan kell elemezni. De aztan
egyszer csak el kellett jatszani a jeleneteket.

nézokkel vald taldlkozasban nyer értelmet. Ha viszont mind-
ez a szabadsag korldtozasdn mulik, ha felmeril két miivészi
vilagnézet Gsszebékithetetlensége, akkor azt az otletet, jele-
netet, munkat el kell engedni. Van, és nagyon egyszerti. Ha
egy szinhazban el6szor dolgozom, felajanlom, hogy az elsé
két hétben még barki kiszallhat, mert azalatt kideriil, hogy
milyen iranyba akarunk menni. Magyarorszaghoz képest Né-
metorszagban sokkal szabalyozottabb az, hogy mit tehet vagy
nem tehet meg egy rendezd és a szinpadon a szinész. Van egy
erés esztétika, amihez te vagy hozza tudsz adni, vagy nem.
Lehet-e sériilni? Taldn tavoli a példa, de a sziil6 megteheti-e,
hogy megsértddik a sajat gyerekére? Hol sériilhetsz egy olyan
helyzetben, ahol te iilsz lent, és nézel? Nem teheted meg, hogy
sérillj. Nem az a feladat. Németorszagban egyébként kénnyen
elvérezhet az ember, mert egy adott esztétikai forma nem je-
lenhet meg. Végiil nagyon praktikus médon igyekszik meg-

Zso6tér ovatos volt veliink. Ezen a terepen 6 is el6szor jart,
és nem is titkolta a bizonytalansagat: korabban csak szinész-
hallgatékat tanitott. Ugyetlenek voltunk. (Azéta tudom: az
tigyetlenség erény is, az tigyetlen szinész nem képes ugyanis a
belsé megoldatlansagot tigyességgel elfedni.) Zs6tér instruk-
ciéi megvilagito erejiek voltak, mindig az illusztrativ jaték
ellenében, az 8szinteség felé mutattak. De azért nem mert gy
kérni t6liink, mintha szinészek lennénk. Csak a figyelme mi-
néségével mert minket a batrabb 1épések felé terelni.

Volt egy jelenet, amelyben én mint Grace egy idegen fiin
megpillantom a halott batydm ruhait. Megkérem, hogy vesse
le Sket, és én is levetk6zom. Ruhat cseréliink. Mikor maga-
mon érzem a testvérem ruhait, reszketni kezdek. Elajulok.
A kovetkezd jelenetben mar egy orvos emel a vizsgaldasztalra.

Sokszor elprébaltuk ezt a ruhacserélds jelenetet, az idegen
fiat jatszo osztalytarsammal kotelességszertien lehtztuk a kar-
diganunk cipzarjat, cseréltiink — éreztem, hogy ez igy nincs
igazan megoldva, de fel sem meriilt bennem, hogy ennél to-
vabb merészkedhetnénk. Hiszen mi rendezék vagyunk, csak
ugy tesziink, mintha. Zsétér soha egy széval nem kérte, hogy
vetkézziink le rendesen.

Aztan az egyik proban az osztalytarsam hirtelen elkezdte
letolni a nadragjat. Pillanatnyi habozas utan elkezdtem utdna
csinalni a mozdulatokat. Levetkézott. Levetkéztem én is. Az
osztalyban egy pisszenés sem hallatszott. Mire felhizkodtam
magamra a fidruhdkat, mar magatdl ment a reszketés. Aztan
az 4julds, majd a talélkozas az orvossal. Ereztem, hogy most
el3szor jo a jelenet.

Zs6tér, tgy emlékszem, eléggé meghatédott aznap. En
meg megtanultam egy-két dolgot. Azt, hogy van, hogy a test
megmutatasa dramaturgiai szitkségszertiség. Azt, hogy egy
rendezd egy szinésszel intuitiv alapon, mindkettejiik szimara
meglepé mdédokon tud kapcsolatba 1épni.

Misodik torténet

2018 6szén az Amerikai uti Orszagos Idegtudomanyi Intézet
mit6jében alltam steril védéruhaban. Mellettem hasonlokép-
pen beoltozkodve Maly Robert operatér és ijesztéen sapadt
segédoperatér kollégank, valamint egy tet6tdl talpig bebu-

gyolalt 35 mm-es filmkamera.



talalni, hogy az 6 miivészeti meggy6z6dése mely csoporttal
és mely kozonséggel tud 6sszekapcsolddni abban a forma-
ban, amir6l 6 azt gondolja, hogy eléreviszi a vilagot. Annak
a kiizdelmét latom magamon is, hogy hogyan tudok eljutni
ide. Borzaszt6 nehéz embereket valasztani. Nem igaz, hogy
johet barki. Minél id6sebb az ember, anndl jobban prébadlja
azokat a talalkozdsokat megteremteni, amelyek el6reviszik, és
a produktum is teljes mértékben az 6vé és a masik emberé,
harmonikus és boldogsdg benne lenni, akdrmennyire is ke-
mény egy-egy ilyen anyag. Vannak probafolyamatok, amikor
1étrejon ez az 6romzene.

Sch. A: En arra jutottam, hogy barmennyire is voltak uté-
latos és rettenetes helyzetek a szinészekkel, amiket els6re az
ember arulasnak, piszoksagnak gondolt, ebben a fajta szinha-
zi feléllasban mégis a rendez6¢é a nagyobb felel6sség. Foleg, ha
az ember nem egyféle csapattal dolgozik. Kiilonféle szinhdzi

Ekkor mar hetek 6ta forgattuk Felkésziilés meghatdrozat-
lan ideig tarto egyiittlétre cim filmiinket, til voltunk j6 par
nehéz jeleneten. A mut6ben azonban inamba szallt a bator-
sagom.

»Ez csak egy film” - mondta gyongy6z6 homlokkal a
gyartasvezetdnk, miel6tt a miitdbe léptiink aznap. Félt, hogy
a legkoriiltekint6bb fert6tlenités és a minden részletre Kkiter-
jed6 adminisztrativ egyeztetés ellenére sem helyes beenged-
nie minket oda. Osztoztam az aggalyaiban. Kamerank el6tt
valddi agymtitét zajlott. Objektiviinket egy él6 ember nyitott
koponyéjara iranyitottuk.

A pacienst orvosai a miitét jelentds részében éber dlla-
potban tartottdk — akarcsak a filmiinkben a Nagy Zsolt al-
tal jatszott karaktert, akin Stork Natasa és Bod¢ Viktor mint
idegsebészek hajtanak végre operaciot. Ehhez a jelenethez
volt szitkségiink a valddi agymiitét képeire. Igazi filmes csa-
las: a valodi paciens agyat latjuk, s a szinészeink arcara vagva
elhissziik réla, hogy Nagy Zsolté, a valodi sebészek gumikesz-
tytibe bujtatott kezét pedig elfogadjuk Stork Natasa és Bodé
Viktor kezének.

,»J0l van?”- kérdezte az orvos. ,,JOl. Kicsit kényelmetlen” -
felelte kasas hangon a beteg. Mikozben az operatér a paciens
agyat filmezte, bekapcsoltam gondosan fertdtlenitett telefo-
nom kamerdjat, és megnyomtam a felvétel gombot. Az éber,
ugyanakkor bodult allapotban 1évé beteg arcat filmeztem,
mikozben fel volt nyitva a koponyaja. Rogzitettem a monda-
tait. Elképzelhet6-e ennél intimebb helyzet?

A felvételeket a mtitébdl kilépve elkiildtem Nagy Zsolt-
nak.

Masnap a stabunk visszatért az Amerikai uti mut6be. Ez-
uttal éjszaka volt. Nem zajlott valddi operdcid, nem volt ott
valddi orvos és valddi beteg — és nem csak harman voltunk
filmesek, ott nytizsgott az egész stab, persze steril ruhdban és
a helyszin altal kikovetelt kell6 megillet6dottséggel. Felvettiik
a jelenetnek azt a részét, amelyben a szinészeink jatszottak az
orvosokat, a beteget és a mit6 személyzetét.

Zsolt csodalatosan jatszott. Felismertem arca rezdiilései-
ben az el6z6 nap latott beteg arcat. Mondatai lejtésében az 6
mondataiét.

A kész filmben a valddi agy igen konkrét képei, ugy ér-
zem, tokéletesen ellenpontozzak az idegsebész hésnd addig

nyelvek vannak, és ha én behozok egy nyelvet, erre a nyelvre
nekem kell ravezetni a munkatdrsaimat, és nekem kell ezért
a munkaért, a megfelel§ kortilményekért a felel6sséget val-
lalni. Azért is, ha valaki nem dolgozik. Ha pedig valami nem
stimmel, akkor annak legyen kovetkezménye: nyilvanossag,
beszélgetés a tarsulattal, az igazgatdsag bevonasa, ha sziik-
séges, vagyis nem megyiink tovédbb, amig a problémat nem
tisztaztuk. A szinpadon keletkezé problémakat nem a bufé-
ben kell megoldani, ez szdmomra alapvetés. Mint ahogy az is,
hogy a rendez ne hagyjon olyan munkat maga utan, amibél
hianyzik az 6rom. A szinhdz reproduktiv mifaj, ezeknek az
embereknek djra és yjra el kell jatszani azt az anyagot, egy-
masra lesznek utalva, minden rendezetlen fesziiltség a létre-
hozott m mindségét rontja. Természetesen léteznek termé-
keny fesziiltségek, de én ma mar tartok ezektsl. Ha példaul
két szinész kozott civil fesziiltség van, az hozzasegithet egy

megismert lebegd vilagat. Tortént-e hataratlépés? Tortént.
Sikeriilt-e ezaltal mélyebb mindséget elérniink? Azt hiszem,
igen. Mégis érzek némi zavart még most is.

A forgatasi nap végén Nagy Zsolttal alltunk az utcan. Mar
hajnalodott. Miel6tt beszalltunk volna az autdba, amely ha-
zavitt, mindenesetre mindketten kit6roltiik a telefonunkbodl a
beteg arcarol késziilt felvételeket.



INTIMITAS A SZINPADON

Zso6tér Sandor. Fotd: Bazanth Ivola

jol sikeriilt jelenethez, ,,beélesitheti” a szinpadi viszonyt. De
mégis meddig tarthaté fenn ez az allapot, és mi lesz a kovet-
kezménye? Rengeteg sériilt lélek érkezik a szinészi palyara.
Csak nem gondoljuk, hogy az a j6, ha a szinhazat tekintik a
stlyos lelki problémaik feldolgozasi terepének? Irtozatos fiig-
géseket tud kialakitani ez a fajta szinhazi viszonyrendszer.

Zs. S.: Nagy kiilonbségek vannak koztiink, mert példaul
azok a fogalmak, amikrél Kornél beszél, Magyarorszagon
nincsenek. Egy picit féldhdzragadtabb vagyok ez iigyben. En
tobbnyire vidéki szinhdzakban dolgozom, és ott nem igy me-
riilnek fel a problémak, még csak ehhez hasonldk sem.

Sch. A.: Mire gondolsz pontosan?

Zs. S.: Nagyjabol koncepci6 nélkiili eseményhelyek, amik
arra szervezddnek, hogy este el6adasok legyenek. De abban,
hogy ezek az el6adasok mifélék, mi médon jonnek létre, és
kik csinaljdk, nagyon nincs koncepcio. Mélységesen egyetér-
tek azzal, hogy a szinész alkoto, jéforman szerintem az egye-
diili alkotd a szinhazban, és 6 zuhan bele a legkiilonb6zébb
lekvarokba. Ember legyen a talpan, aki ezeket a kiillonb6z6
izeket kezelni tudja, és fel tudja ismerni, hogy ez most tok
mas, mint amit idaig kellett csindlnia, de kész van ra, és ér-
dekl8dik iranta. Ugy létom, hogy nagyjabél ,,ahogy esik, ugy
puffan” alapon jonnek az emberek, visszatérék vagy ujak, és
hihetetleniil rovid id6 alatt akklimatizalédniuk kell. Szerin-
tem ez olyan jetlaget okoz, aminek a kezeléséhez oriasi kifi-
nomultsag és fegyelem kell.

- Amikor fiatalokkal dolgoztok, akiket nyilvan azért kértek
fel a kozos munkdra, mert megvan benniik az a személyesség,
Oszinteség és Ondllosag, amit kerestek, akkor van-e bennetek kii-
lonos figyelem arra, hogy pdlyakezddként még nem biztos, hogy
pontosan tudja az ember, hogy mire villalkozott?

Zs. S.: Mivel tanitok, lehetéségem van azonnal az egyetem
elvégzése utan, vagy még alatta is munkat adni a fiatal em-
bereknek. Olyan munkat, ami ket épiti, eléreviszi, bemutat-
ja, gazdagitja. Hiiséget és felelGsséget érzek irantuk, és télem
telhetéen mindent megteszek azért, hogy a legjobban lassak
Oket. Széval nem korbevattazva, hanem kifejezetten nagy és
éles helyzetekbe keriiljenek minél el6bb, olyan helyeken, ami-
ket nem ismernek. Ez kdszinhazat jelent.

Sch. A.: Szerintem az 6n4llésag tanithatd, csak meg kell
hozz4 talalni a megfelelé pedagdgiai médszert. Korabban on-
nan kozelitettem meg a dolgot, hogy hogyan hiizom be, gy6-
zOm meg, nyligozom le a didkokat, ma mar pont az ellenke-
z6jét teszem. A nimbuszt, az ahitatot nekik vagy nekem rom-
bolni kell, mert ahhoz, hogy hatékony legyen a k6z6s munka,
kritikusabbnak kell lenniink egymassal. Masrészt megproba-
lom minél transzparensebbé tenni a helyzeteket, minél keve-
sebb titok, minél kevesebb tabu. Egyfajta 6ndekonstrukciéra
van sziikség. Oriasi felelésség az odaadés kezelése. Van, aki
csak tiz év elteltével jon ra, hogy valami sériilés érte. Ennek
kivédése csak a folytonos dnreflexion keresztiil lehetséges. Az
alkotoi szerep sarkalatos mozzanata a szembenézés. Ez egy-
szertien annyit tesz, hogy nem rejtem el vagy nem stilizdlom
fel a hibaimat. Pont ellenkezdleg, a tanulas targyava teszem,
hiszen a hibakbdl tanulhatunk a legtobbet. Ezt példaul husz
éve nem csindltam volna. Akkor sokkal jobban védtem maga-
mat és a sajat pozicidmat, mintsem hogy a masik pozicidjaval
foglalkoztam volna.

M. K.: Az errél valé gondolkodds nagyon alulreprezen-
talt. Kilfoldon inkdbb klasszikus tandrok tanitanak, nem
mivészek. Ezért a didkok vagy a frissen végzett rendez8k
nincsenek felkésziilve az éles helyzetekre. Nekem nem na-



gyon vannak tanitasi tapasztalataim, illetve — ez most ab-
szurdul hangzik - nem nagyon taladlkozom fiatalokkal. A
Proton Szinhazban a sajat generacidmmal dolgozom, egytitt
néttiink fel, és nekem pont az az 6rom, hogy egyiitt oreg-
sziink meg. Kiilfoldon pedig, ahol gyakrabban dolgozom,
klasszikus tdrsulatokkal taldlkozom, amelyek nem csak a
fiatalokra fékuszalnak, nincs nagy generdcids kiilonbség.
Németorszagban politikai, muvészeti-esztétikai felfogaso-
kon, mar-mér hiedelmeken alapul a szinpadi nyelv, amiben
pontosan meghatarozhato, hogy a szinésznek mi a dolga.
Szazszor felvildgosultabb, mint amit itthon ismeriink, de
nagyon korlatozott. Ebbél fakadéan ott a rendezének konk-
rétan kijel6lt szerepe van. Ezen beliil van mozgéstered, adott
esetben belefér, hogy megmondod, mit csinaljon a szinész,
és 6 végrehajtja. Az, hogy leveszi vagy nem veszi le a ruha-
jat, mar kérdés. Sokkal er6sebb kodok vannak arra, hogy ki
mit tehet vagy nem tehet meg. Ez a vidékrél, sok trauma-
val érkez6, de a felvételin csillogdé magyar szinészi attitiid,
amit jol ismeriink, Németorszagban sokkal kifinomultabb,
reflektaltabb, egy er6sebb pedagogiara épiilé oktatasban fel-
nétt generaciot jelent. Amikor elkezdtem dolgozni, ez még
4j és ismeretlen volt. Ma mar az az érzésem, hogy a kultdra
megteremtésében biztosan segit. Azt nem tudom, hogy a
produktum kivélsagéban is segit-e.

Sch. A.: A kulturdlis kiilonbség szamomra is nagy tanulds
volt. Megvilagitd erejli példa, amikor a Burgtheaterben dol-
goztam egy német szinésznével, és munka kozben észre sem
vettem, de valamilyen pofat vagtam. O pedig odajétt, és azt
mondta: ,Ezt ne csindld, mert akkor én nem tudok dolgoz-
ni, és ha én nem tudok dolgozni, akkor te sem éred el, amit
akarsz” Belegondoltam, hogy korabban hanyszor vagtam po-
fékat. Es a pofavégastél még ugye mekkora tavolsigra van a
»nemi szervek fogdosasa” mint rendez6i mddszer. Tehat ez
alapvetden kulturalis kérdés, ami az intimitas és testiség té-
maja szempontjabol is fontos. Azt gondolom, hogy a testiség
kérdését nem tekinthetjiik tabunak. Azt a megkozelitést sem
fogadom el, hogy ez meghaladott lenne. A meztelenség bizo-
nyos értelemben egy kifejez6eszkoz, és a hasznalata kizardlag
a kontextustdl fiigg. Ugy nmagéban a szexualitds dbrazoldsa
a legunalmasabb dolog. A szinpadon akkor érdekes, ha va-
lamivel 6sszefesziil, valamivel nem illik ossze a torténeten
beliil. De a szakmai kozbeszéd allandé témaja kell hogy le-
gyen, mikor mi fér bele, mit hogyan értelmeziink. A muvé-
szi szabadsag, mint a sz6lasszabadsdg, fontos érték, de azt is
érteni kell, hogy mikor, hol, kikkel és kiknek mutatjuk meg a
miiveket. Mondom ezt gy, hogy nem egy el6adast hoztam
létre, ahol megjelent férfiak és n6k meztelen teste. Szerintem
ez a kérdés minden Gjabb generaciénal Gjra és Gjra felmeriil:
mit kezdjiink a testiinkkel, mire hasznaljuk, milyen jelentés-
sel ruhdzzuk fel? Emlitette Sdndor Monori Lilit. Egy ilyen
formatumu embernél és kiilonleges adottsigt muvésznél
az intimitas, a belsé lemeztelenedés akkor is revelativ erejd,
ha semmit sem vesz le magardl. A sajat huszonéves korom-
bdl arra emlékszem, hogy a fiatal test megmutatasa egyfajta
harcos attitidbdl tortént. Ahogy telik az id6, szdmomra egy-
re fontosabb kihivas, hogy lassuk a test alakulasat. Ezt egy
csoddlatos misztériumnak tartom. Megrendit6 tanulds volt
az életemben, amikor Séarosdi Lilla sziilés utdn mezteleniil
szerepelt a szinpadon. Azok a reakcidk, amik erre sziilettek,
engem mélyen szembesitettek azzal, hogy milyen infantilisek
vagyunk, és mennyire nem vagyunk felkésziilve a sajat korla-
tos életiinkre és szornyliséges pusztulasunkra. Hogy milyen

szinten misztifikdljuk a szépséget. Hany ember lehet rette-
netes allapotban attdl, hogy képtelen belenézni a titkorbe, ha
egy nem tokéletes ndi testre sem képes ranézni?! Azt is latom,
hogy ebben mekkora gyonyoriiséges és fajdalmas aldozata
van annak az embernek, aki mégis beleall: nem azért mez-
telen, mert szeret meztelenkedni, hanem mert szinészként
ugy gondolja, hogy ezzel kell kifejeznie valamit, és vallalja a
kockazatot. Ugyanakkor nem itélem el azt, aki egész életében
egyetlenegyszer sem szerepelt mezteleniil a szinpadon. Nem
ezen mulik, hogy mennyire értékes mtivészetet hozunk létre.
A meztelenségnek ehhez semmi koze. Az mas kérdés, hogy az
emberi viszonyok bonyolultsagaval kotelességiink foglalkoz-
ni, és abba ez is beletartozik.

Zs. S.: Tizenot éve a Vigszinhdzban készitettem A kék
maddrbol egy el6adast, amiben tizenkét, hatvan év felet-
ti férfi modellel dolgoztam. Nevezd naivitdsnak, de el nem
tudtam képzelni, hogy a Vigszinhaz kozonsége feldll a bemu-
taton. Engem ez haldlosan megrazott, mert akkor azt gon-
doltam, hogy ennél jobbat nem tudok mutatni arrél, hogy a
boldogsag keresése kozben Borcsok Enikd talalkozik a habo-
ruban a betegséggel, a halallal és minden létezé borzalom-
mal. Es ezt ezekkel az idds férfitestekkel tudtam a legjobban
kifejezni. Ok modellek voltak, tehét civil emberek, a legtobb-
juk hajléktalan. Természetesen a pincébe zartak éket, nem
mehettek rendes 6ltoz6be. A legmegrazdobb az volt, amikor a
Borcsok meglatta Gket, és sirva fakadt. Meglatta és elfogadta
az erodalodast, egyiittmiikodott vele. Akarmilyen felszines,
de el akarom mondani, hogy Magyarorszagon azt latom, néi
felsGtest: igen, néi test hatulrdl: igen, néi test szembdl: csak,
ha tokéletes, férfi felsGtest: izgi, férfisegg: megttrt, férfitest
szembdl: tiltott. Idds test: totalisan tiltott. Id6s férfitest: un-
dort valt ki, id8s néi test: ki van zdrva. Amikor egy szinész-
n6 ezt meglépi, mint ahogy Monori Lili megtette a Szégyen
egyik valtozatdban - ha ez nem politikai kérdés, akkor sem-
mi. A legaprobb sejtekig megmutatja a vilagunkat. Az én els-
addsom utan nem sokkal bemutatték Esterhazy Péter Rubens
és a nemeuklideszi asszonyok ciml darabjat, ahol fiatal n6i
modellek édlltak mezteleniil. Senkit nem zavart. En ezt ugy
kezelem, hogy ahol a darabban oda van irva, hogy meztelen
jelenet kovetkezik, azt minden szinésznének és szinésznek
elmondom. Volt, aki visszaadta a szerepet, de volt, aki elgon-
dolkodott rajta, majd hihetetlen kifinomultsaggal megoldot-
ta. Volt, aki magdnemberként, a meggy6z6dése, vilagnézete
alapjan tiltakozott ellene, de szinészként mégis megcsinalta.
Soha nem mentem bele olyan helyzetbe, ahol valakinek az
akarata ellenére torténik ilyesmi. Persze olyan is van, hogy
nincs eldre odairva, hanem a prébafolyamat alatt alakul ki,
amihez szintén 6nalldsag és felnéttség kell, hogy a rendezé és
a szinész ezt meg tudjak beszélni. Ha erre koteleznek valakit,
az nagyon rossz.

M. K.: Nekem dllandé témam az erészak és a tarsadal-
mi kihaszndlds, nagyon érdekel, hogy ezek hogyan jelennek
meg a kiilonb6z6 miivészeti formakban. Kiilénosen a test ki-
hasznaldsa érdekel, ami igen erds szegmense mindezeknek.
Az elmalt évtized nagyon konzervativ volt, de kozben sok
tdvozlendé tarsadalmi valtozas kezd megvaldsulni. A test a
pornografidhoz kotott felmutatdsa a kilencvenes évek elején
inkabb volt trend. A meztelenség a szinpadon most ismét a
provokacié kategoéridjaba esik. Jol miikodik az a tabusitas,
amit egy konzervativ tarsadalom ré a muvészetre. Mivel al-
talaban fel vagyunk olt6zve, ezért amikor ennek az ellenke-
z6jét megmutatjuk, az nem tud nem provokativ lenni. Igy




sokkal er8sebb a politikai vonzata is, ezaltal valik a szinpad
is politikussa. A kérdés, hogy mit kommunikal ez a provoka-
cié. Olyan dolgokra kérdez ra — nem polgarpukkasztd céllal
-, amik a kihasznalas és az erészak természetére mutatnak
rd. Nem latok olyan szabalyszer(iséget, ami mentén ebben a
kérdésben kozlekedni tudunk. Természetesen pontosan 1a-
tom, hogy mukodik a szépségfasizmus, a pornografia és a
test kihasznalasa, de pont ezt sulykolja belénk a mai tarsa-
dalom. A miivészetnek ez jo értelemben mindig is a témdja
volt: egyrészt a szenvedd test megjelenitése, masrészt a test
mint az 6rom forrasa, ami pedig elvezet a tanchoz és mas fi-
zikai muvészetekhez. Idiotizmus volna ezt a testet kiligozni a
szinhdzmiivészet teriiletérél. A cél, hogy az adott kozosség, a
kozonség a sajat kortars valdsagat jobban megértve tavozzon
a szinhazbol. Egy szinhdzi talalkozds nem feltétleniil a torté-
net végigizgulasa. Alkotéként érzeteket akarunk létrehozni,
aminek fontos része lehet a test megjelenitése. Ha dldozatként
tekintiink ezekre a testekre, kihasznaljuk 6ket, az engem is ki-
hoz a sodrombdél. Ha a meztelenségrél onmagéban, kontextus
nélkiil beszéliink, akkor ugyanabban az er8szaknarrativaban
vagyunk, amit a mai kor hozott létre. Ebben a mitivészetet is
korlatozd, konzervativ politikai hangulatban kell pontosan
megfogalmazni sajat magunkat, ami rettenetesen nehéz.

Sch. A.: A meztelen testnél joval tobbet is ki lehet tenni a
szinpadra, olyan lelki dolgokat, amikbél szintén szarmaznak
sériilések, de ha kiteszed a tested, amit utana nézegetnek a
rokonaid és ismerdseid, az csak kozos megegyezésbél fakad-
hat. Itt konnyen megfoghat6, hogy honnan szamit valami
abuzaldsnak. Ha valakinek id6re van sziiksége, akkor kapja
meg az id6t, ha nemet mond, akkor se kockaztasson sem-
mit — ez nem lehet fokméréje a miivészi egytittmiikodésnek.
Huszonévesen a vetkézés rendkiviil fontos hataratlépés volt
mindannyiunk szdmdra, de vigyaztunk egymadsra. Ma mar
azt gondolom, hogy ha rendezdkkel, igazgatokkal, hatalom-
mal biré személyekkel szemben azt éli meg a szinész, hogy
kihasznaljak, az egy olyan allapot, amit erkolcsi kotelessé-
giink megsziintetni. Nekem is sokat kellett tapasztalnom,
hibaznom és megbannom ahhoz, hogy ezt a mondatot ki
tudjam mondani.

M. K.: Valdjaban egyetlen el6adds sem torténhetne
meg ilyen kérilmények kozott. Ha a ki- és levetkdzés elva-
rassd valik, ha a tehetséged részének szamit, az a kozosség-
re is felel@sséget ro6. Rdadasul ez a hagyomanyainkkal sem
figg Ossze: egyszerre vagyunk pornoénemzet és rettenetesen
prid nemzet. A priid attitidbdl a megfigyel is mashogy
tekint a testre, mint példaul egy protestans teriileten, ahol a
Freiekorperkulturon néttek fel az emberek. Nem zarhatjuk ki
a testet a mtivészet formai oldalarol, killonben valami legmé-
lyebben emberit korlatoznank, de nem térténhet meg a kozos
megegyezés nélkiili testhaszndlat sem.

Zs. S.: Kornél, téged utasitottak mar vissza szinészek?

M. K.: Ne viccelj, nagyon sokszor! Es ezek késébb az esz-
tétikara is kihatottak. Hamburgban rendeztem példaul egy
darabot, ami egy strandon jatszodik, és eleinte nem voltak
hajlandéak fiirdéruhdban lenni a szinészek. Nekik a szinhdz
intellektualis tér, ahol a test latvanya csak befolyasolja, eltereli
az intellektudlis sikot. De 6k ebbdl a kozosségi élménybdl ér-
keznek, ami mér egy nagyobb halmaz: az enyém és a nézéé.
Megjegyzem, ezek a halmazok Magyarorszagon is léteznek,
csak ignoraljuk 8ket. Ugy sejtem, hogy a vigszinhdzi szinész
pontosan tudja, hogy mit var el a néz8, de azt is tudja, hogy
te, a rendezd mit varsz el. Ebbdl kialakulhat diszharmonia.

Az a kérdés, hogy hogyan tudod megtalalni azt a harméniit,
ami egyszerre sz6l a néz6i és az alkot6i kozosségnek. Magyar-
orszagon emiatt nagyon nehéz barmit is csindlni. Sok helyen
a szinhdz madr kortarsabb, mint maga a néz4. A mi generaci-
onknak ez a tragédidja. Nemcsak az volt a kihivas, hogy lehe-
tséget kapunk-e bizonyos szinhazakban, hanem az is, hogy a
nézdinkkel egyiitt tudunk-e fejlédni. Ha nincs lehet8séged a
veliik val6 folyamatos kapcsolattartésra, akkor csak egy effekt
maradsz, kozegvesztésben, szabadesésben, hiszen nem a né-
261 igényekre adsz valaszt.

- A pdlydtok sordn keriiltetek olyan helyzetbe, amikor mu-
szdj volt megfelelnetek valamilyen kényszernek?

Sch. A.: Amikor az ember idegen kérnyezetben dolgozik,
konnyen keriilhet olyan helyzetbe, hogy kénytelen engedni a
nyomasoknak, és foladja magat és az elveit. Olyan kényszerek
ezek, amelyek akdr kenyértorésig is eljuthatnak, és ha én tar-
tom magam ahhoz, amit gondolok, és nem vagyok hajlandé
megaldzé kompromisszumot kotni, ledll a produkci6, nekem
pedig esetleg nem lesz munkdm. Emlékszem olyan helyzetek-
re, amikor azt éreztem, hogy anndl nagyobb aldzas és onfel-
adds nincs is, mint hogy reggel be kell mennem, és tgy kell
tennem, mintha én irdnyitandm a folyamatot. De ha mar a
szerz8désben szerepl$ Osszeg a vezérl$ csillag a produkcio-
ban, akkor ott sulyos problémak vannak.

Zs. S.: En ezzel beosztottként taldlkoztam. Gyerekko-
romban filmekben forgattam, ahol allandéan mezteleniil
kellett lenni, mert vagy zuhanyozni, vagy szeretkezni kel-
lett. Bennem akkor fel sem meriilt, hogy azt mondjam, nem.
Mikozben egy puritan apa lakik bennem, amikor a néven-
dékeimet kikérik a fiatal filmesek. Ez egy kett6s tudat. Egy
fiatal szinész sok mindentdl 6vakodik a szinpadon, de egy
unalmas, haszperces filmbe azonnal elmegy, és levetkdzik.
Kiilonboz6 mérce van, a film egy mésik tigy, mashova kertil
az emberi agyakban.

Sch. A.: Biztos az is a kiilonbség, hogy a szinhdzban napi
szinten, élében, kozonség el6tt kell ezt megtenned, a filmben
meg egyszer kell tullenni rajta.

M. K.: A filmben is megegyezésen alapul, de valéban egy-
szer kell végrehajtani. Nekem inkabb filmben volt ez a nyo-
mas, hogy fel kéne adni, mert nem normadlis, ami torténik, de
nem teheted meg, végig kell csinalnod. De azt sem szeretném
érezni, hogy a rendezd egy csucsragadozo. Az a mélté felada-
tunk, hogy megteremtsiink valamit a kdzosség szamara.

Sch. A: En azokat a helyzeteket tartom igazén veszélyes-
nek, ahol évtizedekig meghaladhatatlannak téinnek a jatéksza-
balyok, és a tobbség feladja azt a torekvését, hogy valtoztasson.
Berogziilnek bizonyos gyakorlatok, amelyek stlyos sériilések-
hez vezetnek. Minden térsulat és kz9sség 6nkorrekcidra szo-
rul, gjra kell gondolni a szabalyokat, m{ikodési médokat. En,
aki vezettem egy csoddlatos tarsulatot, azt mondom, hogy a
szinhazban kevés veszélyesebb dolog van, mint a tarsulat, mi-
kozben természetesen ez az egyik nagy lehet6ség is ebben a
miifajban. Egy zart kozosségben nagyon kevesen élhetik meg
a szabadsagukat és az 6nallésagukat, lassan mindenki maga-
ra vesz egy szerepet, mert ugy tud érvényesiilni vagy legaldbb
tulélni, és maga sem tudja, hogy ez a szerep az egész életét
tonkreteszi majd. Mindig van annyi visszaigazolds, hogy az
ember folytassa, és akdr masokat is meggy6zzon arrol, hogy
ne problémazzon foloslegesen. A valds szolidaritas helyét fel-
valtja a kozos sors megrazé élménye. Nagyon nagy eltokéltség
vagy végso elkeseredés kell ahhoz, hogy az ember kilépjen egy
ilyen vilagbol.
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BALINT ORSOLYA moderalta.

- Mit jelent szamotokra az intimitds, és mit6l alakul ki a
szinpadon?

Simet Jessica: Szamomra onnantdl fogva, hogy néznek.
El6adoként ez egyértelmiinek tlinik, de nekem az a fajta meg-
figyelés, voyeurkodés is intim, ha elkapsz egy embert egy
olyan pillanatban, amikor nem tudja, hogy figyeled. Nekem
nagy kihivds volt a helyére rakni azt, hogy amikor ez szinpadi
kontextusban torténik, akik néznek, nem feltétleniil engem
latnak. A testi meztelenség, a fizikai kitdrulkozas soha nem
okozott gondot. Taldn azért, mert az InTime, Frenak Pl da-
rabja volt az els6 el6adas, amibe bealltam, és a lehet8ség maga
tuler6vel allt azzal szemben, hogy ez mit is von maga utan.
Mondhatni, nem foglalkoztam vele, és igy nem is zavart. Ha
a meztelenség indokolatlanul térténik, az zavar, azt nem is
vallalom.

Jurak Bettina: Nekem valahogy a tavolsaggal is Osszefiigg
az intimitas, azzal, hogy mennyire kozelrél néznek. Példaul a
Miipa szinpaddn nem érzem magam feszélyezve, hiszen nagy
koztem és a néz6k kozt a tavolsdg, mig ha valaki nagyon ko-
zelr8l néz, mondjuk, egy studidszinhazban, az mar azt is je-
lenti, hogy alarcok nélkiil lathat. Hasonldan vagyok a mezte-
lenséggel is. Szamomra intim, de ha kell, vallalom, hiszen va-
lahol ez is a szakmank velejardja, azonban tényleg csak akkor
megyek bele, ha a rendez6/koreografus meg tud gy6zni arrdl,
hogy ez a darab szempontjabdl fontos és elengedhetetlen.

Vérnagy Kristof: Nekem szinpadi kornyezetben sosem
okozott gondot az intimitds. Szamomra a maganélet az in-
timitds hatdra, semmit sem osztanék meg bel6le példaul a
kozosségi médidban. Mds kérdés, hogy sosem dolgoztam egy
Jan Fabre tipusu alkotéval, akinél kideriil, meddig lehet el-
tolni ezeket a hatarokat, és sosem voltam olyan egyiittmiiko-
désben, amikor azt éreztem volna, hogy ki vagyok téve olyan
dolgoknak, amelyekkel kapcsolatban erésen kérdéses, hogy
bevallaljam-e 8ket.

Vakulya Zoltan: En sokszor a szinpadon is valami olyat
taldlok intimnek, amit mdsok észre sem vesznek. A nézé és
kéztem mindig van intimitas, legalabbis remélem. De igazan

intim pillanatok legf6képp el6adé és el6add kozott torténhet-
nek meg. Azt nem érzem intimnek, ha mezteleniil vagyok a
szinpadon, azt viszont mar sokkal inkébb, hogy egy meztelen
test egy nem meztelen vagy egy masik meztelen testtel mit
tesz. Néha nagyon intimnek tartom példdul a naivitast a szin-
padon, ami j6het a darabbol vagy az el6ad6bdl, de kialakulhat
akar egy improvizaci6 sordn is, ahol sokat kell keresgélned, és
hajland6 vagy megmutatni, hogy nem tudod, hol vagy, csak
az utjan valaminek.

— Mi kell ahhoz, hogy meg tudjatok nyilni a prébafolyamat
sordn, majd kés6bb a szinpadi helyzetben?

S. J.: A legfontosabb a biztonsagos alkotdi kozeg. Olyan-
kor tudok elbizonytalanodni mint eléado, és ez le is rontja
a kreativ er6met, ha visszaélés torténik pont az intimitassal.
Amikor megnyilsz és alkotsz, aztdn valami visszakoszén egy
masik kontextusban, vagy jon egy oda nem ill6 megjegyzés.
Van a munka meg vagyok én, és a kett6 nagyon 9ssze tud mo-
s6dni. Id6be telt, mire réjottem, milyen fontos meghtizni a
hatdrokat, amibe akdr az is beletartozik, hogy el6adas el6tt
meg utan nem feltétleniil flangalok mezteleniil. Amit a darab-
ban csindlok és mutatok, annak ott van vége, amikor lejévok
a szinpadrol. Olyankor érzem, hogy a biztonsag sériil, amikor
eltolddik a hangstly, és olyan, 6ncélu exhibicionizmus is fel-
bukkan, ami nem a kollektiv alkotoi folyamatot segiti. Ter-
mészetesen mindenki ugy és olyan motivaciokkal dolgozik,
ahogyan és amilyenekkel akar, produkcidja valogatja, hogy
éppen milyen hozzaallas és lelki folyamatok sziikségesek ah-
hoz, hogy valami megsziilessen, de kell hogy legyen egy alap-
vetd intelligencia és kolcsonos tisztelet. Versenyhelyzetben
nem latom értelmét dolgozni. Bennem nagyon 6sszeforrt a
bizalommal, hogy ki hogyan viszonyul a darabhoz.

V. Z.: Fontos a konszenzus a koreografus és a csapat k-
z6tt, kiilonosen, ha intim szituacidk vannak. De a bizalmat
nem elég megszerezni, az olyan, mint egy parkapcsolat: fo-
lyamatosan kell épiteni, és néha kozosen djrairni az alapok-
tol. Megbeszélhetjiik el6re, hogy meztelenség lesz, és akkor
ez igy mindenkinek oké, de nem igy miikdiink. Lehet, hogy




egy hétvége utan tigy mész be a terembe, hogy most inkabb
mindent magadon tartanal, és masképp tarulkoznal ki. A
Hodworksszel sokat prébaltunk a SIN-ben, ahol a prébate-
remnek nagy ablakai vannak, szemben pedig egy kollégium.
En levetk4zom kabé barmikor, de a koleszosok szombat dél-
utanjat nem ezzel akarom megkorondzni. J6 par nap munkam
ment a kukdba emiatt. Nem érezheted magad kellemetleniil
egy olyan alkotéi folyamatban, ahol mindenedre sziikséged
van, hogy milli6 instabil szituaciéban megillj a talpadon.

S. J.: A Hodworksszel szerintem kifejezetten biztonsagos
kozegben dolgozunk. Ebben hihetetleniil sokat lehet fejlédni
is, folyamatos flow-ba keriilsz, arra tudsz figyelni, ami torté-
nik. Ehhez viszont fontos, hogy érezzem, értsem a munkat.
Amikor raérzek, és megélem ezt az intimitdst a darabban,
akkor — szakrilis értelemben véve — minden a helyére keril.
Bizalom nélkiil ezt szornyen nehéz el6idézni. Ha nem ilyen
kozegben mozogsz, mégis ki kell raknod magad, nem is tu-
dom, hogyan lehet ezt csindlni. Talan az a profizmus.

J. B.: Ezek a dolgok sokszor csak élesben deriilnek ki. Le-
het, hogy valakinek ismered és imadod a munkait, aztan be-
keriilsz egy kredcidjaba, de mégsem érzed azt, hogy szamodra
ez biztonsagos kozeg, ahol bele tudsz menni a mélyebb fo-
lyamatokba, el tudod engedni a frusztracididat, képes vagy
nyersen és 8szintén adni 6nmagad.

V. K.: Akkor lehet baj, ha az ember egyszer csak mély
vizben taldlja magat. Viszonylag ritkan van, hogy teljes bi-
zonytalansagba megyiink bele, velem legalabbis még nem
fordult el6. Az ember nagyjabdl ismeri a munkatarsait, tudja,
mi varhaté egy alkotasi folyamattél. Ettdl fiiggetleniil minden
Uj kozegben, minden 4j csapattal meg kell teremteni a kon-
szenzust, majd idénként megvizsgalni, fennéll-e még. Az is a
biztonsagos tér része, hogy milyen a személyek kozotti kom-
munikdcid, milyen a prébaterem, van-e ablaka, vagy nincs.
Eléaddként bennem soha nem meriilt fel, hogy annak, amit
a szinpadon csinalok, barmi kéze van hozzam. Abbdl szokott
probléma lenni, amikor el6adéként megnyilok, aztan a tan-
cos partnerem vagy a koreografus nem tud disztingvalni, és
olyan médon kezd el velem kommunikalni, mintha baratok
lennénk. Velem ez fordult el6 gyakrabban, hogy valamelyik
munkatarsam nem értette meg, hogy én nagyon intim mo-
don tudok viselkedni az alkotas folyamataban, de egyaltalan
nem vagyok kivancsi az 6 maganéletére.

— Mit gondoltok arrdl, hogy a kozelmultban szdmos tdarsulat
allt ki a nemzetkozi nyilvdnossag elé, hogy leleplezze bizonyos
koreogrdfusok hatdratlépd, toxikus viselkedését?

V. K.: Nem tudom, hol kell kezdeni a takaritast. Legyen
kozos fellépés, legyen ennek egy biztonsagos haldja, alakuljon
ki szakmai parbeszéd a témaban, és ne a nyilvanossag el6tt
wvitassuk meg” a kérdést, cikkekben tizengetve egymasnak.
Ne olyan egyiittes adjon ki kommiinikét, amelyiknek nincs
kozvetlen kapcsolddasa a témahoz, mert az & brandjének ta-
lan jot tesz, hogy érzékenynek ttinik a problémara, és bujtogat
embereket, hogy alljanak ki, de a balhét aztan azok viszik el.
Annyi kartékony aspektusa van ennek. Szerintem akkor szall-
jon be valaki segiteni, ha végig is tudja csindlni. Amikor a Ma-
gyar Tancmiivészeti Egyetemen (MTE) az egész abuzus téma
teljott, pont azoktdl vontdk el a figyelmet, akik ezt beliilrél
ismerik, tisztaban vannak a jogi hattérrel, és a leghitelesebben
tudjak az tigyet képviselni.

S. J.: Amikor a tancba is begylirtizétt a #metoo, és min-
denki elkezdte mesélni a személyes tapasztalatait, rengeteg
0ltoz6s torténet jott fel. A hatarmegtartas azért is nehéz, mert
mar nagyon fiatalon egy 6lt6zében 6ltoziink, és egy ilyen ki-
szolgaltatott és érzékeny korban nem tudjuk, hogy kell kiallni
egy hierarchikus rendszerrel szemben. Itt érzek egy veszélyes,
sokszor fals identitast és egy olyan kulturat, amelyik hajlamos
6sszemosni a mivészetet a mivésszel. Mert ha a tanc azonos
velem, én meg a tanccal, akkor hogyan is érteném, hogy szdl-
nom kéne, hiszen ha a szinpadon megcsindlom, akkor miért
baj, ha az 6lt6z6ben a kettd nincs szétvalasztva.

J. B.: Ez miivészileg is borzaszt6 karokat tud okozni. Visz-
szatérve a biztonsagos kornyezethez, ez nagyon sok minde-
nen mulik, beleértve az intézményekben dolgozé kollégak vi-
selkedését is. Rossz érzéssel gondolok vissza arra az idészakra,
amikor készinhdzban dolgoztam, és egy produkcidban szexi
fehérnemtben kellett tancolnunk. Szamtalanszor eléfordult,
hogy a miiszak a kulisszaban allva bamult, és megjegyzést tett
a testemre, hogy: ,,Hii, de jol nézel ki!” Ez sziamomra borzasz-
tdéan frusztrald volt, a nem professzionalis viselkedés feldiihit.
Olyan is el6fordult, hogy egy kiilfoldi koreografus egyszer
csak kozolte az egytittessel, hogy mi lenne, ha a darab végén
levetkéznénk. Ezzel még nem is lett volna probléma, de azt
kérte, hogy rogton probaljuk is ki, mert kivancsi, hogy ez a
rész hogyan is nézne ki. Utélag az ember mar okosabb, de ott
annyira lefagyott az egész csapat, hogy nem mertiink kollek-
tiven tiltakozni, hogy elnézést, de mi ezt most nem csinaljuk
meg neked. Igy végiil levetkéztiink bugyira a probateremben,
6 meg felvette a kamerajéval. En mér azt sem értem, hogy a
probateremben miért kell levetkéztetni a tdncosokat, amikor
a szinpadon nyilvanvaléan meg fogjuk csinalni.
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V. Z.: Sok minden alapvetéen a kulturalatlansagbdl fakad,
hogy emberek nem ismernek bizonyos hatarokat, amelyek
persze mozoghatnak, hiszen miivészetrdl beszéliink. Viszont
itt bejon a pénz kérdése is: nem minden tancos engedheti meg
maganak, hogy ezen a ponton azt mondja, kdszoném szépen,
nekem ennyi, és kilépjen a produkciébol. Ha ki tud szallni,
ugyan elveszit két honapnyi munkét, meg az a koreografus
val6szintileg tobbet nem hivja, de 6 legalabb rendben lesz. En
nem magyar perspektivabol beszélek, Belgiumban élek, na-
gyobb az anyagi biztonsdgom, ami hozzasegit ahhoz is, hogy
nemet mondhassak. Belgiumban, miutan Jan Fabre megkapta
a nyilt levelet, amelyben az els6 aldirék az abuziv viselkedésére
hivtak fel a figyelmet, két hétre rd mar tizen6t miivész szer-
vezte errdl a témardl diskurzust, amire nagyon biiszke vagyok.
Aztan a masodik kérben 6tvenen voltunk, a kovetkezében
pedig mar kétszazotvenen. Olyan, nemzetkozileg ismert ko-
reografusokkal és tancosokkal, akik id6t akarnak szanni erre,
mert nagyon nagy a probléma, és valahol el kell kezdeni ezt
megbeszélni, aztan a végén irni egy direktivat, hogy hol a ha-
tar, mi az, ami még belefér a miivészi szabadsagba, és mik azok
a dolgok, amiket kontrollalni tudunk - és kell is. A szinpadon
dobalhatja magat az ember mezteleniil, 6riilt dolgok tortén-
hetnek, és ha ez az el6adas kontextusaba beleillik, az tud gyo-
nyorl, meghaté vagy akar fajdalmas is lenni. Ott viszont van-
nak hatarok, amelyek ezt a nagyon intim szituaciot meg tudjak
tartani. Es ezeket a hatdrokat nekiink kell megszabni, nem par
koreografusnak, akik azt mondjak, ,.én tudom, hogyan kell vi-
selkedni”. Meg kell nyitni a csapot, és beszélni kell réla.

S.J.: Az intimitas a szinpadon egyfajta illazié. Az, hogy én
hogyan viszonyulok a munkdamhoz, hogyan megyek bele ko-
reografiai feladatokba, egy dolog. De ezek a torténések utdna
bekeriilnek egy formaba, amit a nézé lat, és a ketté nem biz-
tos, hogy éatfedésben van. A legutébbi Hodworks-darabban,
az Amberben az érintéssel, az egymashoz valé kapcsolodassal
dolgoztunk, és engem a feladatok fizikai és szenzoros aspektu-
sa vitt. A munkabemutaté utan kiviilr6l tobb olyan visszajelzés
is érkezett, amelyik felvetette bennem a kérdést, hogy vajon
lerombolhatom-e azt az illGziét, ami a néz6ben keletkezett,
merthogy bennem egyaltaldn nem az tortént, mint ami forma-
ilag megmutatkozott. Ezért sem szeretek arrol beszélni, hogy
a szinpadon mi zajlik bennem, Ggy érzem, mar azzal ki tudom
abranditani a nézéket, ha azt mondom, nekem ez a munkam.

V. Z.: Intimitas és intimitas kozt is van kiilonbség, és az
intimitds lehet érdeklddés vagy eszkoz is. Ha eszkoz, akkor
az el6adoénak kell igent és nemet mondania, ami nehéz dolog,

ebben rengeteg munka van. Es van, amikor az intimités az al-
koto érdeklédése, 1épésrdl 1épésre halad felé, és ezekben a kis
1épésekben ki lehet tapogatni, hol van az a pont, ami nekem
mar sok. Ami el6tte van, abbdl is lehet dolgozni, és ami utdana
van, abbdl is.

— Milyen a biztonsdgos alkotd-el6ado kapcsolat? Mondand-
tok példdkat is?

V. Z.: Héd Adrienn-nel az a tapasztalatom, hogy vele meg
lehet beszélni, ha valami sok, még ha érzékelek is valamifajta
hierarchiat, mivel 6 az, aki megfigyel, aki latja a teret. Azt gon-
dolom, 8 betolti azt a szerepet, hogy a legjobb tudasa szerint
biztonsagban tartsa a folyamatot, beliilrél és kiviilr6l egyarant.
Nala azt érzem, hogy ez lehetséges, van olyan, akinél nem.

V. K.: Vannak szerencsésebb egyiittmikodések. Példaul
Filop Laszlo, akivel a Vaddszaton dolgoztam, olyan alkoto,
aki torekszik a partnerségre. Egyrészrdl abszolut egyiittmd-
kodéses volt a viszonyunk, masrészrdl egyaltalan nem. Azért
sem lehetett az, mert a végeredmény is, az alapvetd felallas
is aranytalan: a darabnak a végén egy felel6se van, a koreo-
grafus. Nincs demokrécia, de idedlis esetben az alkoto nyitott
arra, hogy meghallgasson téged, egyiitt rezonal veled, olvas-
sa a teret, és mindezek egyiittesébdl probalja a sajat vizidjat
létrehozni. Vicces, de egyetlenegyszer utasitottam vissza
koreografusi kérést, pont Lacinal: a premier napjan elég sok
arcszérzetem volt, mire megkért, hogy legyen csak bajszom,
és nekem ez nem fért bele. Magam is meglep&dtem, hogy a
szinpadon szinte barmit megcsindlok, de a bajusz tdl sok volt.
Valahogy nem egyezett az dnképemmel. Laci ezt elfogadta,
megértette. Szerintem egy koreografus nem attdl j6 partner,
hogy mindenben igazat ad a tdncosnak, hanem attdl, hogy jol
tudja vezetni a folyamatokat.

- Tdncosként folyamatosan kommunikdltok. Ez segit ben-
neteket abban, hogy egy kényelmetlen helyzetben jobban kép-
viseljétek magatokat?

J. B.: Nekem nem. A testem kommunikal 4lland6an, és
minden apro rezdiilésre érzékeny, de a masfajta kifejezési for-
makban nem érzem azt, hogy ez elérébb vinne.

V. K.: En sokat reflektalok, de itt megint az a kérdés, ki
miért csindlja azt, amit csinal. Van, aki azért, mert Bentley-t
szeretne, van, aki azért, mert hirnévre vagyik. Menj el a Ma-
gyar Tancszovetség dijataddjara, aztan menj el a Laban-dij-
atadora, és meglatod, hogy milyen sokszin{i a magyar tanc-
muvészeti paletta. Itt most négyen beszélgetiink, de biztos
vagyok benne, hogy mind teljesen mas inspiraciéval és moti-
véciéval miiveljiik a szakmat. En az dnismeretemet szeretném
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mélyiteni, kisgyerekkorom ota ez a beakadasom, és nagyon
sokat ki is veszek a tancbdl, mert eleve ezt keresem benne.
Lehet, hogy azért nem bantanak meg dolgok, mert nem sze-
mélyeskedem, médrmint olyan értelemben, hogy bizonyos
dolgokat nem veszek fel, hanem azt mondom, oké, ez egy
ilyen helyzet, és megvizsgalom, miért van ram ilyen hatassal.
Sokkal inkabb érzek minden ilyet terapiasnak, mintsem sze-
mélyes konfliktusnak.

V. Z.: A tanc lehet eszkéze annak, hogy mélyebbre men-
junk, mert amir8l beszéliink, az javarészt kommunikacio,
nyitottsag, Oszinteség. A szinpadon alapvetéen mit csina-
lunk? Figyeliink egymasra. Az iskola fontos, meg a személyes
héttertink is, de az egymasra figyelés elmélyitése nagyon sok
mindenhez hozzasegithet minket.

- Ti min vdltoztatndtok, hogy a szcéna biztonsdgosabb le-
gyen, és ezt akdr mdr az utdnatok kovetkezd tdncos generdcid
is megérezze?

V. Z.: Szerintem alapvetden le kell iilni, és beszélgetni. Ami
sok esetben nehéz. Személyes kapcsolatban is, ha konfliktus
van, sokszor nehéz letilni, és azt mondani, hogy oldjuk meg,
mert ez probléma. Nincs ez masként a szakman beliil sem, ahol
ahany tancos, annyi killonb6z6 szempont van, meg kozrejat-
szanak kilonféle gazdasagi, politikai és személyes érdekek.
Ezt 6sszefogni nagyon nagy kihivés, ezért is nehezen torténik
meg. De ha valamit nekiink vagy a kovetkez6 generacionak el
kellene kezdeni, az az 8szinte, nyitott kommunikacio.

S. J.: En azt veszem észre, hogy a fiatalabb generaciéban
tobb a mersz. Olyan dolgokra mondanak nemet, amire én nem
mertem tiz éve, és jobban is tudjak, hogy mit szeretnének. Ez
persze fiigg attdl is, hogy huszévesen milyen anyagi hattérrel
rendelkezel, milyen szocialis kérnyezetben élsz, ami megkony-
nyitheti, hogy nemet tudj mondani. Tudnak ugy viszonyulni
egy munkédhoz, hogy ha az nekik nem komfortos, inkabb le-
mondjak a projektet. Vagy ha valakinek nem tetszik a stilusa,
nem dolgoznak vele. Tiz évvel ezel6tt ezt igy el sem tudtam
képzelni, amiben kozrejatszott a sajat tajékozatlansagom, ki-
szolgaltatottsdg- és tehetetlenségérzetem, meg a hierarchikus
intézményrendszerben kapott nevelés, ami nem mentoralas,
hanem elnyomds. Az én generaciémban még sokszor el6fordul
az, hogy muszdj volt valamit elvallalni. Egy mai htszéves mar
nem feltétleniil igy gondolkodik, hosszt tavon lehet, hogy ke-
vesebb szenvedéssel jut el egy jovedelmezd karrierig ahelyett,
hogy végigmenne az egész hercehurcan, hogy aztan harminc-
évesen rajojjon, hogy ezt se kellett volna, azt se kellett volna.

Simet Jessica. Fot6: Ofner Gergely

J. B.: Talan itt a kulcsszd a partnerség, 6k mar ebbe n6-
nek bele. A mesterek, akik minket tanitottak, mast neveltek
belénk. Most mar fiatalabb tandrok is tanitanak, akik arra
biztatjak a diakokat, hogy élljanak ki magukért. Ok mar sok-
kal inkabb a partnerséget latjak el6ado és koreografus kozt is,
emiatt is batrabban merik kinyilatkoztatni a véleményiiket.

V. K.: Zoli azt mondta, hogy kulturélatlansag van, én in-
kabb tugy fogalmaznék, hogy van egy nagyon erds abtzuskul-
tara. Ilyen értelemben szerintem nem 4j szokast kell megta-
nulni, hanem meg kell szabadulni egy rossz szokastdl, ami
héromszor olyan nehéz. Arra gondolok, hogy jelenleg gyak-
ran az elkovet6k sem tudjak magukrdl, hogy amit csinalnak,
az abuzus. Koreografusi megjegyzésként a legjobb pedagogiai
szandékkal repiilnek a body shamingek, ,, motivacids céllal”
alaznak meg a probateremben. Azt gondolom, ez nem a ko-
rilményeken mulik.

S. J.: Teljesen atlagos torténet: évekkel ezel6tt, mikozben
nyujtottam, mogém allt valaki, és erotikus mozdulatokat imi-
talt, mire mindenki elkezdett rohdgni. Persze én is rohogtem,
de kinomban. Aztan széltam, hogy ezt ne. Masnap egy masik
kolléga ,baratsagosan” racsapott a fenekemre. Mikor legko-
zelebb is ezt akarta csindlni, elkaptam a karjat. Utana volt egy
partneringfeladat, amiben az illeté végig kicsit lekezelGen be-
szélt velem: ,, Akkor igy most hozzad érhetek? Ez oké?” Volt eb-
ben cinizmus, és azt éreztem, az egészet arra hegyezte ki, hogy
még én vagyok a prid, amiért széltam, mert 6 atlépett egy ha-
tart. De utana legalabb elkertiltek ezek a ,vicceskedések”. Majd
eltelik egy kis id6, és mindenki hevesen bdlogat, hogy milyen
szOrnyt a tancosokkal szembeni abtizus. Természetesen hely-
zete valogatja, a tarsulaton beliili dinamikdk, a tdncosok kozti
viszonyok is befolyasoljak ezt, de ez a két eset pont egy olyan
struktaraban jatszédott le, ahol azt éreztem, hogy egy klasszi-
kus és szornyen karos néi-férfi ala-f6lé rendeltségi szerepbe va-
gyok akaratomon kiviil belehelyezve egy olyan hecc kedvéért,
ami az én kdromra és a masik szérakoztatasara torténik. Van
humorom, és az obszcenitdstdl sem vetettem még keresztet, de
ha nem megfelel a kontextus — és ez megint csak intelligencia
kérdése -, akkor igenis beindul az 6nérdek-képviseleti 6szto-
nom. Fontos lenne, hogy az ember merjen szélni. Nehéz iigy
ez, de az egyén személyes szintjén itt ldtom a valtoztatas elsé
lehetéségét. Féleg a mi szakmankban, ahol driasi a kiszolgalta-
tottsag mar a testtel valo munka miatt is.

V. Z.: Nekem pont errdl sz6l a kulturalatlansag. Lehet tal-
tolni dolgokat, de ha lenne kulturank erre, akkor tudnank,



hogy barmit tesziink, a masik oldalrdl arra lesz egy reakcio,
amit aztan tiszteletben kell tartanunk. Lehet, hogy van, aki
szereti, hogy a seggére csapnak, lehet, hogy egy ponton tul
mar § sem toleralja. A masik, ami eszembe jutott, hogy vajon
azoknak, akik tanarként egy iskoldban dolgoznak, le van-e
irva a szerz6désiikben, hogy mi a hataskortik.

V. K.: A legtobb helyen van etikai kddex, kompetencia-
meghatarozas, esélyegyenléségi iranyelv.

V. Z.: Akkor ezeket ki kellene nyomtatni, és kiragaszta-
ni minden terembe. Talan a gyakorlatban ez nem véltoztat
semmin, de juttassuk mar ezeknek az embereknek az eszébe,
hogy egyébként van egy rendszer, amire egyszer igent mond-
tak. Valahol el kell kezdeni. Egy iskolai szituacioban ezt vald-
szintleg a diakok tudjak elinditani, 6k azok, akik jelzésértéki
nyomdst tudnak gyakorolni.

J. B.: Szerintem a kohézié megteremtése is nagyon fontos
lenne, hogy az ilyen helyzetekben 9sszefogjunk, és a kollé-
gakkal, iskolatarsakkal egytitt alljunk ki, ne hagyjuk egymast
cserben.

V. Z.: Ezek fontos kulcsszavak. Empatia kérdése is, hogy
elgondolkodjak azon, hogy én ugyantgy lehetek ennek 4ldo-
zata, mint barki. Sokan ignoréljak ezt, és az is tipikus, hogy
kizarélag akkor vesznek tudomdst a problémarol, amikor be-
1ép a személyes érintettség.

S. J.: Kicsit eszkoztelennek latom magunkat itthon. Nincs
meg az a hattér, aminek a segitségével hatékonyan fel tud-
nank lépni ez ellen, és sardobalas nélkiil elémozdithatnank
dolgokat. Az is nagyon nehéz ebben, hogy vannak ,tisztan”
aldozatok, de nagyon sokan maguk is elkvetdk, ami értelem-
szertien egy tradicié tovdbbadasa és fenntartasa. Nem tudok
beallni bizonyos koreografusok mogé, akikrél tudom, hogy
verbélisan 6k is megalazzak a munkatarsaikat, tdncosaikat.
Innentd] fogva nehéz elképzelni, hogy feliilrél rendszerszin-
ten elindulhat valami pozitiv valtozas, mert akiknek tekinté-
lyiik van a szakmdban, és ezaltal tudnanak hatni, azok sem
tisztdk. Ugy gondolom, ha megléknénk azt a bizonyos domi-
ndt, itt szinte az egész rendszer dblne. Az ember legfeljebb
bizhat benne, hogy éppen azért, mert mindenkinek van egy
kis takargatnivaldja, az egész egy ponton megall. Hianyzik az
a fajta infrastruktura, ami tdmogatna és segitené azokat, akik
abuzusnak voltak, vannak kitéve.

V. Z.: En el tudndm képzelni azt, hogy az érintettek a nyil-
vanossag elé allva onkritikat gyakorolnak, és utana mindenki
kezdhetne tiszta lappal. Vagy mondhatnank azt, hogy akkor

felejtsiik el az elszamoltatast, de itt van ez az etikai kodex, és
mostantol fogva mindenki betartja, ami ebben le van irva. Ez
is nagyon fog fajni sokaknak, mert lesznek, akik azt mondjak:
»De engem tiz évig abuzilt ez és ez, és most mehet vissza csi-
nalni a mivészetét?!”

V. K.: Ezen a ponton ez mar nem maganiigy. Ha az Imre
Zoltan Programban késziilt eldadasomon befotéznak a tan-
cosom laba kozé, akkor legkozelebb a bemutatora inkabb ha-
rom olyan fotdst hivok, akiket ismerek, és mas nem johet be.
Nekem alkotoként is felel6sségem, hogy védjem a tancosom,
a kontentem. Es ha egy ilyen foté felkeriil egy porndoldalra,
akkor véllaljon felel6sséget a koreografus, aztan az egyiittes,
és inditson vizsgalatot a Magyar Tancmtivészek Szovetsége,
ne a tancosnak kelljen magdnemberként megoldania ezt a
helyzetet, amibe nem magadnemberként keriilt. Szerintem a
tancbdl leginkdbb az érdekvédelem hidnyzik, és a felel6sség-
vallalasnak ez a lancolata.

A beszélgetés résztveviirdl: Jurdk Bettina tincmiivész,
tanulmdnyait a Pécsi Milvészeti Gimndziumban és a
Magyar Tancmilvészeti Egyetemen végezte. Dolgozott a
Kecskemét City Balettel, a Badora Tdrsulattal, a Buda-
pest Tancszinhdzzal, a Pécsi Balettel, illetve Frendk Pdl,
Duda Eva, Feledi Janos és Gergye Krisztidn tdrsulatd-
val. Simet Jessica tdncos, el6adomiivész, tanulmdnyait
a Stockholms Estetitska Gymnasiumban kezdte, majd a
Gy6ri Tanc- és Képzémiivészeti Szakkozépiskoldban foly-
tatta. 2010-ben a Frendk Pdl Tarsulat tagja lett, késébb
a Duda Eva Tarsulattal dolgozott szabadiszoként. Az
utobbi években a Hodworks tobb el6addsiban szerepelt,
koztiik a Ldbdn-dijra jelolt Délibabban, emellett Sala-
mon Eszterrel folytat kozos munkdt. Varnagy Kristof
tdncos, tandr, tanulmdnyait a Magyar Tdncmiivészeti
Féiskoldn végezte. Fellépett Frendk Pdl, a Cullberg Ballet,
a Svéd Kirdlyi Balett és a Cirque de Soleil tarsulatdval. Je-
lenleg a Budapest Kortdrstdnc Féiskola (BKTF) éraaddja,
a Recirquel Tdrsulat tagja. Vakulya Zoltdn tincmiivész,
a Budapest Kortdrstinc Féiskoldn tanult, majd a salz-
burgi SEAD tdncakadémidt is elvégezte. Dolgozott tobbek
kozott Wim Vandekeybusszal, David Zambranéval és a
barcelonai Mal Pelo tdrsulattal. Szerepelt a Hodworks
Sunday és Délibab cimii darabjaiban. Jelenleg Belgium-
ban él, feleségével, Lee Chen-Weijel 2016-ban itt alapitot-
tdk meg sajdt tdrsulatukat lee/vakulya néven.




A kortérs cirkusz az el6adé-muvészeti szcéna egyik legfa-
lankabb, 4m legonzetlenebb szereplSje. Amit csak tud, be-
habzsol a tarsmiivészetekbdl — és azon tdl: a tarsadalom- és
természettudomanyokbdl -, de nagyvonaltian vissza is ad,
bdségesen szorja javait a tanc, a performansz és a szinhdz
felé, s6t begytjtja a filozéfusok képzeletét is. Bar a zene, a
képzémiivészet, az irodalom (a fizika, a pszicholdgia és a tob-
bi) radikalisan megvaltozott az elmult b6 szdz évben, talan
egyikitk sem dobta le olyan latvanyosan a régi, vedlett gu-
nyat, mint a cirkusz az utébbi évtizedekben. A kortars cir-
kusz a tobbiek felnétt, egyenrangt térsa lett, nem az a boho-
kas, tigyes, de lenézett kistestvér, akit a nagyok partijara csak
az els6 percekre engednek be, amig a komolyabb fogasokat
fol nem szolgaljak.

Hogy mindezt honnan lehet tudni? Szivesen mondanank,
hogy a Routledge kiad6 nagyszerti és gondolatébreszté kote-
tébol, amely ujdonsiilt és megrogzott cirkuszimadok szaméra
egyarant tartogat dus lelki csemegét, szellemerjeszt6 eszme-

futtatdsokat és felfedezéseket. Szivesen mondanank, azonban
sajnos nem ez a helyzet. A konyv kifejezetten csalodast kelt,
a lathatoan elhivatott szerzék-szerkeszték elmérhettek vala-
mit, mert a papirforma szerint perzsel6en korszert, rendki-
viil izgalmas és szines témat hlivos 6divatusaggal, laposan és
viszonylag érdekteleniil sikeriilt feldolgozniuk.

Ha valaki szerencsés vilagjaroként taldlkozott egy-egy ki-
emelkedd cirkuszprodukcidval, vagy csak figyelemmel kisér-
te a Sziget, olykor a Miipa, de legf6képp a Trafé programjat
az elmdlt évek soran, joval tobbet tudhat meg errdl a miifaj-
rdl, joval tobb kérdés megfordulhat a fejében, mint ha atragja
magat ezen az ambicidzus konyvon.

Amely konyvtél semmiképp ne vitassuk el az érdemet,
hogy ravilagit néhany nagyon lényeges pontra. A szerz6k
tobbszor megismétlik, hogy az ,,4j cirkusz” (illetve egy ideje
inkabb: kortars cirkusz) nagy vivmanyai kozé tartozik, hogy
a miisorban nem léptetnek fel dllatot; kiemelik, hogy elttinik
a csillogd flitter, hogy a dinasztikusan 6rokl6dé tréningek



és attrakciok helyébe a szélesebb korben elérheté cirkusz-
iskolakban atadott tudés 1ép, hogy a cirkuszmiivészetben is
emancipalddnak végre a nék és a kisebbségek, hogy az alko-
tas hangsulya a tokéletesre csiszolt és csak lazan egymashoz
fércelt individudlis szamokrdl gyakran a kollektiv alkotasra,
illetve egy rendezéi vizidban egységesedd kozos esztétikai
magra tolddik. Megmutatjak, hogy ledldozott az emberfelet-
ti képesség és technikai tokély mitoszanak, ahogy a hibatlan
test egyeduralmanak is a porondon.

Ha ez a kényv egy volna a sok hasonlé koziil, bélinthat-
nank is, hogy ennyivel mar megtette a magaét, fontos témakat
vet fel, lehet tovdbb bongészni a polcon. Csakhogy a teriilet
gyéren kutatott, az a bizonyos polc nem roskadozik a jobbnal
jobb cirkusztanulmanyoktol, azaz minden publikdciéra nagy
felelésség harul. Es ez a kotet bizony az itt vazolt kérdéseket
alig-alig jarja kortl, tessék-lassék vizsgalja csak egy helyben
toporogva, mas — ugyanennyire lényeges — kérdéseket pe-
dig meg sem pendit. Egész zsanereket hagy érintetleniil: az
intermedialis, illetve a tudomany és a technika felé fordulo
cirkuszt figyelmen kiviil hagyja, nem torédik a camp és a
trash térhdditasaval, nem vizsgélja a véltozé dramaturgiat:
a dramai helyzeteket, szerepeket és szerepiveket. Nem beszél
a nem hagyomanyos terekrél, alig ejt szot a specializacid és
az integracié egymast kiegészit6 tendenciairdl, nem vesz tu-
domast az etnografikus motivumtobzédasrol, és nem vizs-
galja a kortdrs cirkusz hatdsat a kozonségre sem.

Szamos fontos cirkuszi alkot6t szélaltatnak meg a szer-
20k, ezek a beszélgetések adjak ki a konyv javét, a négy nagy
fejezet ,elméleti” okfejtései csak az ezekbdl kivont tanulsa-
gokat Osszegzik, és ez — noha a szerkezetet monotonna teszi
- 6nmagaban nem volna baj, csakhogy az interjik sekélye-
sek, véletlenszertiek, irasbeli atiratuk szdszatyar, és gyakran
elmegy a lényeg mellett. Igy aztdn az dsszegzések is ilyenek
maradnak.

Folytathatnank, de valtsunk inkabb fokuszt, és ne a hia-
nyokat soroljuk! Ami kényvrecenzidénak indult volna, legyen
most inkdbb rovid 6sszefoglaloja a ma lathaté tendencidk-
nak - a Routledge segitségével, am csak némiképp arra ta-
maszkodva. Cimmel meg nem nevezett példdimat tobbnyire
a Traféban valaha lathatdé produkciokbol veszem.

Miért cirkuszolsz?

Honnan j6viink és merre tartunk? Mi a cirkusz? Porond, fii-
részpor, idomitott allatok, zenekar, erémiivész, légtornasz,
zsonglér, porondmester, bohdc? Csillogd kosztiimbe buj-
tatott, karcsti néi és félmeztelen, izmos férfitestek 16haton,
trapézon és emberi tornyok ing6 emeletein? Fogvacogtat6
izgalom, életveszély a kupolaban, salto mortale védéhaloval
vagy anélkiil? Filmekben latott romantikus villanasok: sator,
lakékocsi, oroszlanketrec, a tabortiiz visszfénye a faradt arco-
kon az esti el6adas utan?

Ahogy ez minden mas mtivészeti dgban felvetddott, egy
virtualis pillanatban a progressziv cirkuszosok is megtorpan-
tak, és foltették a kérdést, vajon mitél cirkusz a cirkusz, és
meddig az. Mit lehet elhagyni vagy elvesziteni bel6le, hogy
még mindig az maradjon?

A tudomany és a miivészetek kozos nagy forradalma a
19-20. szazad forduldjan robbant ki. Egyszerre rengett meg
és dolt le szamos addig 6rok érvénytinek hitt torvény, kiza-
rélagos eszme. Az egyik legdobbenetesebb — felmérhetetlen

jelent6ségu — felfedezés a relativitaselmélet volt. Ami azon-
ban - az elméleti fizika sok egyéb dgazataval egyiitt — sosem
lett volna lehetséges a nemeuklideszi geometridk megjelené-
se nélkiil. Ebbdl itt most csak annyi fontos: Bolyai Janos és
tarsai fogtak az okori goroég matematikus geometriai rend-
szerének egyik axiomajat (bazistételét), és masikra cserélték;
ett6l pedig az egész felépitmény (és mindaz, ami bel6le ko-
vetkezik) gyokeresen megvaltozott.

Nemcsak a fizika és a bioldgia szedte apré alkotdelemeire
vizsgélata targyat, de az irodalom, a képzémiivészet, a zene is
egyszeriben a szora, a vonalra, a szinre, a vaszon és a bronz
texturajara, a hangra, az anyag szerkezetére kozelitett ra.

A nagy szinhdzi megujulds is az el6z6 szdzadfordulo kor-
nyékén indult. A klasszikus Sztanyiszlavszkijtol Brechtig, a
mitosszd lett Artaud-t6l és az elszentesiilt Grotowskitol az
aggastyan kortars orids Brookon at a mai fiatal merészekig
sokan kutattak-kutatjak a szinhaz 6n-anyagat, nehezen meg-
foghat6 ,végs6é 1ényegét”. Mind a maguk mddjan mutatjak
meg, hogy amint leszdmolunk ,,az” eszménnyel, szdmtalan
érvényes ut nyilik.

Egyszer csak — taldn a hetvenes és nyolcvanas évek for-
duldjan - a hosszan, békésen szendergé (de amugy csodas
dinasztidk éltette) cirkusz is megrebbentette Csipkerozsika-
pillait, artatlanul elkerekedé szemmel rapillantott 6nmagara,
és batortalanul foltette a nagy kérdést: honnan, mib6l, mitél,
meddig? Miért?

Es ahogy ez méds mifajokndl rendre tortént, a cirkusz 6va-
tosabb és radikélis megujitdi is arra vezetnek ra benniinket,
hogy szamtalan kiilonféle ,,nemeuklideszi” cirkusz létezik.

A korabbi zart rendszer (szinte) barmelyik 6roknek gon-
dolt elemét kiemelhetjiik vagy felnagyithatjuk, barmelyik
axiomajat kicserélhetjiik masikra, és egy teljesen uj, érvényes
cirkuszvilag épithet6 fel. A cirkuszmiivészet pedig tobzddik
is ebben az 4j szabadsagban.




Sz6 nincs arrél, hogy mostant6l minden eléadas a ,,kor-
tars cirkusz” modelljeit koveti — ha volnanak kévetendé mo-
dellek egyéltalan -, inkdbb mint minden hasonl6 nagy valto-
zas idején: nem lehet/nem érdemes ugy dolgozni, mintha a
cirkuszforradalom nem zajlott volna le.

Ilyen volt, ilyen lehet

A cirkuszi sator fiirészporos porondjan egymast kovetik a
hat-nyolc perces, csodalatosan kidolgozott egyéni vagy cso-
portos szamok, mindegyik végén felharsan a taps. Két etap
kozott — a porond djrarendezése kozben — a porondmester
vagy a bohdc(ok) hathatds segitségével ernyed a néz6 fesziilt-
sége, a zene kiold, alabbhagy az izgalom, hogy aztan ujra ta-
tott szdjjal figyelhessiik a kovetkez6 félisten(ek) attrakcidjat.
De mi van, ha nincs sator, sem porond, a szimok nem kii-
l6niilnek el, elmarad a taps — esetleg a feloldas is —, mi van, ha
az artistdk nem félistenek? Mi van, ha barmely 6sszetev6bél
tobbet adagolunk, mig masbol kevesebbet vagy semennyit?
A miifaj egyik nagy honaban, Kanadaban példaul a tarsu-
latok alig egyotode jatszik satorban - de persze a klasszikus
sator sem feltétleniil akaddlya a formabontésnak. Uj terekben
yjonnan felfedezett vagy talalt targyak jelennek meg. Hasz-
nalt gumiabroncsokbol, traverzekbdl all 6ssze a grund, ahol
utcai lézengdk brahiakrobatikaval szdérakoztatjak egymast,
vagy vivnak 4ddz dominanciaharcot. Ures térben teremnek

épitmények, sejlenek fol nagyon is ismerds vagy absztrakt
helyszinek. Ki akarna székekkel, lancftirészekkel, irodasze-
rekkel, vizsugarral vagy leheletfinom, habkonnyd selyem-
kendékkel zsonglérkodni? De miért ne?! Ilyen is lehet — és
ha lehet, mostantdl van.

A cirkuszmiivész megsziinik félisten lenni. Hangstlyo-
san koznapi térben, kéznapi ruhaban vagy épp ruha nélkiil,
anyasziilt meztelentl 1ép fel (ime, az ember), mutatvanyait
végtelen természetességgel adja eld, a hiba lehet6ségét mind-
untalan felmutatja - mintha csak azt mondan4: ugyanolyan
vagyok, mint ti, barmelyiktek képes volna arra, amire én.
Nem hissziik persze el neki, de jolesik. Sokan sokféleképp
jatszanak el6ttiink ilyen élménydus és emberkozeli szegény
cirkuszt.

Vagy épp ellenkezéleg: a félisten még magasabbra emelke-
dik, a felhék kozé; a diszlet, a jelmez a végletekig tulhajtott,
csodas, szemkapraztatd miialkotas 6nmagaban is (a giccsha-
taron innen és tul). A kiilénleges erét, technikai tudast, bator-
sagot igényl§ attrakcié szinte nem is emberfeletti teljesitmény,
hanem valamely foldonkiviili vagy az evoltciébol sajnalatos
véletlen folytdn kimaradt, amde a cirkusz meseszinpadan élet-
re kelt csodas 1ény megjelenése. A kortars cirkusz viharos sike-
rli nagyoperettjei ezzel a bajolé mddszerrel operalnak.

Az egyik el6adas a szokvanyos elemek mellé djakat és
még tjabbakat kerit, sokszind, sok almifajbél taplalkozo
komplex kompoziciét integrdl, a masik a zsaner mélyana-



lizisét végzi: egyetlen tipust épitget-csiszol a végtelenségig.
A ,nagy misorokban” maskor &t percig sz6l6z6 zsonglér
egész estés f6szerepld lesz, a kotéltancos vagy a gumiasztal-
akrobata 6tven percen at boncolgatja mutatvanya természe-
tét, a talajakrobatak kettdse kapcsolati dramat épit a puszta
f6ldon, csakis 6nmagdra és két melegit6folsdre alapozva.

A zene hagyomanyos 6sszekotd elem, id6kitoltd vagy
mésodlagos kisérd helyett kozponti szerepld lehet. Es nem
csak tgy, hogy a jol valogatott darabokon tdl beépitenek ki-
fejezetten a produkcidhoz késziilt zenei hatdsokat; sokkal in-
kabb ugy, hogy a hang, a hangkelt6 eszkoz és annak kezeldje
is a mutatvany aktiv részese. A labdazsonglér és a csellista
kettdsében hol az egyik, hol a mésik viszi a primet, de a f6-
kusz mindvégig a légben 1sz6 labdak és a hurok zengésének
egymasra hatasa, kép és hang hullaimzé dinamikéja: audiovi-
zudlis élményfizika.

A tanc sem csupan sordiszként, a szamok fel- és leveze-
téjeként vagy két mutatvanyt athidal6 kozjatékként kéredz-
kedik be. Az artistdk és tancosok gyakran épitik a munkat a
miufajok kolcsonhatdsdra, vagy épp eltanuljak egymds mes-
terségét, és keresztmiifajokkal kisérleteznek.

A konnyedén libbend, acélos izmd, sudar és hajlékony
cirkuszistak mellett polgarjogot nyernek a korabban csak
vitathaté funkci6ju és izlésti kisérémisor ,szornyeként”
(freak) felmutatott tokéletlen, szabalytalan - esetenként ,,sé-
rilt” - testek, ezzel a tokéletességkultusz végleg talajt veszit:
rangot nyer a mds. A test kiemelt politikai, tarsadalmi téma-
va valik. Immaron ,,allitasként”, torténetszervezéként jelenik
meg a cirkuszi ,,queer’ illetve a testi-lelki identitas szélesebb
szinskéldja, a cirkuszi gender (ezekrdl példaul a konyv di-
csérendGen sokat ir, dm hasonléan fontos egyéb kérdésekrol
annal kevésebbet).

A tanc, a zene, a film és a képzédmiivészet mellett a
performansz és a body art is bekukucskal a satorba. Jol érzi
itt magat, megtelepszik.

Nemcsak el6re szalad, a gyokerekhez is visszanyul inspira-
cidért ez az Uj 6sszmuivészeti mindenevo: ratalal a vilagnéprajz-
ra, az Osi kulturdk tisztan megérzendd vagy szabadon kever-
het6 formaira. Nem, nem az 6r6k cirkuszi multikulturalitasrdl
van sz6, miszerint egy-egy mtisorban a fellépbk a vilag négy
égtajarodl sereglenek dssze a maguk egyediilallo szémaival. Es
még csak nem is az olyan, tematikus megakompozicidkrdl,
amelyek egy-egy nagy hagyomanyu cirkuszkultira (példaul az
orosz vagy a kinai) el6tt tisztelegve festenek nagy, szines tablot.
Egyszer csak porondra perdiiltek azok a produkciok, amelyek
beépitik vagy imitaljak bizonyos kultirkorok ritusait, dalait,
tancait: spanyol, zsido, cigany, arab kozosségi jatékokat, szer-
tartaselemeket. Lattunk olyan el6adast is, amely egy vietnami
falucska napjat porgeti le, ahol a szokdsos cirkuszi rekvizitek
szerepét nagyrészt bambuszrudak és kokuszhéjak alakitjak.

A gravitacié a hagyomanyos cirkuszban legy6zend6 ter-
meészeti erd, tehdt az artista erejét domboritja ki. A kortars
cirkusz fizikaprofesszora ezt az er6t is hadrendbe allitja: fer-
ditett talajsikok, surlodas és gravitacié ellenhatasa szokatlan
kényszereket, illetve 1ij mozgaslehetdségeket — sz6 szerint va-
ratlan palydkat — rajzol ki a jatékosok szamara. A geometria,
az optika, a newtoni mechanika, a kibernetika — nem utolsé-
sorban a robotika - a kisérletezés tagas Uj tereit nyitja meg.
Van, hogy a virtudz zsonglér igazi helyett virtudlis labdakat
hajigél. De olyan is el6fordul, hogy a szinész-tancos-akrobata
szereplOk tarsa egy hatalmas robot, amely hol égbe emeli két-

labu tarsait, hol a talajt is kihtizza aléluk. A tudomanycirkusz
lehet6ségeinek és ambicidinak hatdra a csillagos ég.
Atértékelddik a humor is. Ismét: a bohéc olykor teljesen
eltinik, méaskor egyediil 6 van szinen egész este. De nemcsak
6 nevettet, hanem a mozdulat, a fény, a ,viccesen” pattané
labda is. Megteremtddik a technoldgia poézise, a geometria
humora; a (fizikai) lehetetlen kdprazatos megkisértése lelki
gyonyor és csiklandozd testi élvezet. A borleszk, a reviiele-
mek, a harsany gunyorossag és szarkazmus mellett felbukkan
a nézével 6sszehunyorit6 irénia és 6nirdnia, illetve a dupla
fenekd miifajparodia is (egy csufsdgokkal teli hires produk-
ci6 mintha mindenest6l valamely pazar Cirque du Soleil-
tinemény virtuoz kifigurazasa volna: a trash felemelkedése).

Es mi, nézok, hova alljunk?

Taldn a legnagyobb hatasu fejlemény, hogy kitapinthatéva
valt a dramai szerkezet. Tudatos hatasépités és iigyes hatas-
rombolds, ellenmozgasok, interferenciak, visszatéré motivu-
mok, és foleg: a korabbi, élesen koriilrajzolt (egyszersmind
kategoriakba zart) artistatipusok helyett jol kiérlelt szinpadi
figurdk belsé tartalommal, sajat hattértorténettel, akik mel-
lesleg artistak.

Es veliik 4j tulajdonsdgok téinnek fel a szinen, Gj érzelmek
a nézGtéren. Végre nem csak bohdckarikatira képében kel
latszatéletre az esetlen és szanandé ember; szembesiiliink a
has-vér (fiktiv) figura mély szorongasaval, tanacstalansaga-
val és frusztracidjaval, neurdzisaval és vad érzelemkitorései-
vel. Elénk sorakozik a kormos képii zsonglér, a cipéfetisiszta
akrobata, a buskomor késdobald. Kovetkezésképp a nézé
is odaadja magat, és a cirkuszban kordbban nem tapasztalt
érzelmeket €l at: egzisztencialis szorongasa a szerepl6ét tik-
rozi, szomorusaga, valodi egyiittérzése a kozosen kiérdemelt
beleélésbél fakad. Valddi a hés, valédi a néz6i empatia is. A
végs6 feloldas szinte kotelezd, de altalaban nem maradékta-
lan - mint minden jé szinhdzban, ott il a lelkek aljan egy kis
karcos zacc.

Mi tehdt a maradandd, mi az dllandé a cirkuszban? Nem
mi, hanem ki: a néz8. A cirkusz az, ahol a néz6 amul: én ezt
nem tudndm, nem szeretném, nem merném megcsindlni;
ilyet képzelni sem mertem volna, f6l sem meriilt volna ben-
nem, hogy lehetséges egyaltalan. A cirkusz az, ahol a nézé
izgul és retteg: remélem, sikeriil neki, remélem, nem ejti le,
nem véti el, nem bukik f6l, nem zuhan le (ugyanakkor tagad-
hatatlanul a fesziiltség és izgalom része a mutatvany felfogha-
tatlan nehézségi foka és a vele jaré hatborzongaté veszély is).

Az artista nemcsak nekem, hanem helyettem és értem
is végzi a cirkuszi ritust — ez az, ami biztosan nem valtozik,
akar megmarad a tradicionalis félistenszerepnél, akar azt de-
monstralja, hogy 6 is pont olyan, mint én. Kicsit torzonborz a
feje, testalkata nem a vésGvel marvanybdl faragott klasszikus
szoboré, talan egy-két hurka is megjelenik a derekan, 6ltozéke
lehet farmer, trikd. Arcardl le tud olvadni a mosoly, sebezhetd,
akar még a szivemnek kedves bumfordi onirdnidval is kezeli
6nnon ligyességét, de mégis csak 6 repiil a Holdba, nem én.

Végiil talan nem hangzik el, hogy ,.hepp’, talan rdm ka-
csint, bevon, megosztja velem a jol végzett munka 6romét,
ahogy tette ezt lefegyverzd természetességgel annak az auszt-
ral tarsulatnak minden tagja, amely a nevével is odaszemte-
lenkedi a képiinkbe: a gravitacié végsé soron csak legenda.
Hat j6, értem, de probalnanak meg a Holdon szaltézni.




Cirque Eloize: Serge Fiori - SeulEnsemble. Foto: Laurence Labat

SZABADSAG,
EGYENLOSEG

Madjusban hdarom kérdéssel kerestiink meg tobb mint egy tu-
catnyi kiilfoldi alkotét, tarsulatot és menedzsert, hogy roviden
vessenek szamot az altaluk képviselt kortars cirkusz jelen hely-
zetével szlikebb és tagabb kornyezetiikben. Az Gjraindulas hevé-
ben tobben inkabb az alkotasra koncentraltak, illetve a Gandini
Juggling brit tarsulat egyik alapito-vezetSje ugy itélte meg, hogy
a zsonglorszakma kicsit kiilonutas, de néhanyan komolyan vet-
ték a kérdéseinket. Az 6 valaszaikat kozoljiik az alabbiakban.

Merre tart az djcirkusz a vilagban a 21. szdzadban? Vannak-e
(esztétikai, technikai stb.) véltozdsok, és ha vannak, milyenek?
Mik a kortdrs tendencidk?

Sajdt munkdjdra/tarsulatdra nézve miben litja a fejlédés lehe-
tOségét?

Cie 111 (Toulouse, Franciaorszdg)

Az ujcirkusz ma mar nem hagyhaté ki a kortéars alkotomiivé-
szetek kozill. Es az eredeti alkotomunka kapcsan, azt hiszem,
barmelyik szinpadi formandl, legyen az tanc, szinhaz vagy
cirkusz, ugyanazok a kérdések meriilnek fel. Az él6 muvészet
levélaszthatatlan a korrdl, amelyben megsziiletik, ezer szallal
kotddik hozza. A vilagban aktualisan felmeriil témakat a mu-
vészek feldolgozzak, s6t, idénként meg is elézik a sajat koru-
kat. Manapsag a kornyezeti valsag, a demografiai valtozasok,
a népvandorlds, a torténetmesélés fontossaga és a gondolatok
abrazolhatdsaga foglalkoztatja elsésorban a miivészeket. Mi-

ként gondoljuk el magunkat ma egy olyan vilagban, amelyik az
Osszeomlas szélén all?

A masodik kérdésre ahany miivész, annyi valasz — szeren-
csére. Vagy legalabbis igy kellene lennie, hiszen minden muvé-
szi kezdeményezést alapvetden az egyedisége teszi azzd, ami.
A szinpadi el6adémuvészeknek ezzel a szemponttal killonésen
fontos tisztaban lenniiik, elkeriilend6, hogy belesimuljanak va-
lami kész, el6re meghatdrozott formaba. A muvészet maga a
kiszamithatatlansdg. A cirkusz fantasztikus, sokoldalt eszkoz-
tarral rendelkezik, a teret annak minden dimenzidjaban ki-
hasznalja. De mindenekelétt eredetiséget reméliink téle, nem
ugyanazon motivumok dllandé ismétlését. Az alkotas ujféle
latasmaddot kovetel toliink, képességet a valtozasra, egy sasz-
szét. A taldlkozasok, miivészi egyiittmikodések, a szerencsés
véletlenek gyakran hihetetlen keresztezésekhez, termékeny
hibridekhez, 1j, még felfedezetlen tdjakra vezetnek minket.
A mvészi alkotasok, akdrcsak a személyes taldlkozasok, 6rok
életre megvaltoztathatjak az embert.

A miivészet nem a fejlédés fogalma koriil forog. Epp ellen-
kezéleg, a szinhazban allandék vannak. Minden kor minden
szinpadra 1ép6 mtivésze nagyjabol ugyanazokkal a kérdésekkel
szembestil, és azokat probalja a maga mddjan formaba 6nteni.
Engem is legféképpen ez izgat: a megujulas lehetdsége. A szin-
haz és minden olyan miivészeti forma, amelyik a jelenben léte-
zik, rendre meghal és regeneralodik. Ami a sajat munkamat il-
leti, mindig is igy gondoltam, hogy ugyanazt az eléadast nem
érdemes kétszer megcsinalni, ez nalam inkabb tgy mukodik,
hogy bér az alapvetések és a kérdések nemigen véltoznak - ese-



temben ember és tér parbeszéde dll a kozéppontban -, mégis
arra torekszem, hogy mindig valami djat hozzak ki bel6liik.
Talan azt keresem el6adasrol eléadasra, hogyan tolthetném
meg élettel a teret, hozhatnék létre egyfajta képzeletbeli fizikat,
mutathatndm meg egészen magatdl értetédé mdédon mindazt,
ami benniink, odabent van.

Cirque Eloize, miivészeti vezeté (Montreal, Kanada)

A pandémia és az abbol kovetkez$ gazdasagi kényszerek a vi-
lagon mindeniitt a kisebb formak el6retorésének kedveznek.
Ugyanakkor ez a tendencia nem egészen Uj, par éve mar latszik,
és nem is csupdn gazdasagi okokbdl alakult igy, a miivészi ér-
deklédés is inkabb a dramaturgia és az alakitdsok felé fordul, na-
gyobb tarsulatoknal a kompozicid, a koreografia kertiil el6térbe,
ami az egyéni teljesitményeket valamelyest hattérbe szoritja. Mi-
vel egyre tobb a szabadiisz6 miivész és a néhany fos tarsulat, ez
a tendencia érthetd is, a jarvany csak felgyorsitotta a folyamatot.

A fentiek mellett felélénkiilt a kutatas-fejlesztés, ami 1j
gondolatokkal termékenyiti meg az alkotast, teszem azt, az
el6ado-miivészetek latoterébe keriilt a karbonlabnyom kérdé-
se. Vannak példaul, akik emiatt kevesebbet utaznak. Ezek az 4j
megfontoldsok kozvetleniil kihatnak az alkotomunkara. Egyre
tobbet foglalkozunk a fenntarthaté fejlédéssel, a szinpadi esz-
kozok, diszletelemek tjrahasznositédsaval stb. Es ez rajta hagyja
a nyomat a produkcidkon, befolyasolja a m{ivészi munkat.

Az 4j technologiak haszndlata kitagitja az alkotas hatdrait, az
Uj elemek beépitése gazdagitja a produkcidkat. A kortars cirkusz
definici6jabol adddodan eleve érzékeny az 4j miivészi formékra, de
a nyitds most még fokozottabban érzékelheté. A mi esetiinkben
ez els@sorban miivészi kérdés, de persze gazdasagi is: nagy tar-
sulat vagyunk, tobbféle ,tagozattal” dolgozunk, és amellett, hogy
sajat — cirkuszként besorolt — eldadésokat hozunk létre, belopjuk
a cirkuszt mas jellegti eldadasokba és mas miivészi formdkba is.

Si Par Hasard produkcids iroda - Boris Gibé, Raphaélle Boitel,
Jorg Miiller (Franciaorszdg)

A 21. szazad els6 negyedére a kortars cirkusz mar tal van azon
az idészakon (1970-80 és 2000 kozott), amikor bizonygatnia
kellett a ,,megsziiletését’, illetve a kiilonbozsségét a hagyoma-
nyos cirkusztél, vagyis mar ,,megvivta a forradalmat”. Miutan
nevet, elismerést szerzett maganak, a kovetkezd szakasznak
sziikségszertien arrdl kell szélnia, hogy immaron teljes jogu
miivészeti teriiletként kidolgozza a sajat belsd struktardjat, le-
gyenek szerzdi, repertoarja stb.

Ott, ahol a 20. szdzad végén csak egy kézen megszamlalhato
nagy tarsulat és maroknyi ,,koztes” csapat, valamint szérvanyo-
san egynéhany olyan befogadoéhely létezett, amelyik kiilondsen
nyitott volt az djcirkuszra, mara alkotdk, tarsulatok, eléadok
sokasaga tiint fel, cirkusziskolak alakultak amatéroknek vagy
leendé profiknak, egyre tobb az olyan intézmény is, amelyik
befogadja a kisérletezni vagyodkat és a produkciokat, sét, a nyi-
tott profild befogaddhelyek misortervében is nagyobb szelet
jut az Ujcirkusznak. Mindez kedvez az dgazat 6néallésodasanak,
még ha ahhoz, hogy a tobbivel egyenranguként kezeljék, egy-
két 1épcsdfokot meg is kell még masznia.

Végezetiil a miivészi szempont: a kortars cirkusz fejlédése
az esztétikak szines palettdjat hozza magaval. Annak idején ha-
sonldan vivta meg a maga egyenjogusitasi kiizdelmeit a kortars
tanc is, amelynek muvészi rangja ma mar nem vita targya.

Arra a kérdésre, hogy mik a kortars tendencidk, nehéz fe-
lelni. Leginkébb ugy tiinik, hogy ez az organikus fejlédés azt
teszi lehetévé, hogy ne kizardlag egy vagy néhany tendencia
domindljon, hanem szédmtalan irany, munkamddszer, kiilon-
b6z6 miivészi latdismod megjelenhessen, elvégre épp mindez
egylittesen teszi a kortars cirkuszt azza, ami.

Persze sorolhatok olyan altalanos problémdkat, hogy a
fiatal tarsulatok nehezen hoznak Ossze egy sokszereplés, lat-
vanyos, egész estés el6adast, manapsdg barmilyen produkcié
Osszerakdsa alapvetSen elég komplex feladat, emellett a tur-
nészervezés sem megy mindig, mint a karikacsapas, plane, ha
satort is fel kell huzni (a sator mind logisztikai, mind anyagi
szempontbdl plusz terheket jelent). De még ha tisztaban va-
gyunk is ezekkel a nehézségekkel, paradox moédon azt tapasz-
taljuk, hogy vannak miivészek, akik csak azért is ragaszkodnak
a satorhoz, mert szamukra ez jelenti a cirkusz - az Gjcirkuszt
is beleértve — sajatos identitasat, és nemrégiben lehetett is latni
nagyszabasu satoros eléadast, nem is egyet.

Hiszem, hogy folytatnunk kell a szervezeti munkat, tovdbb
kell fejlddniink és fejleszteniink, hogy ez a mtivészeti teriilet is
ugyanolyan elismertségnek orvendjen és ugyanolyan mértéka
tamogatasokhoz jusson, mint a tobbi, és a cirkusz mélté helyet
kapjon a musortervekben, de nem csupén afféle ,,nagykozon-
ségnek sz6l6, csaladi” szorakozasként, hanem sajat jogon, ma-
sokkal egyenrangt muvészeti agként.

AY-ROOP produkcios iroda (Rennes, Franciaorszdg)

A cirkusz a valosag talajan sziiletett, és a valosagbol taplalko-
zik (gyakorlatilag ez legvaldsagosabb miivészeti 4g). Manapsag
jelent6s valtozasok tanti vagyunk a tarsadalomban (tomeges
elvandorlas, férfi-né kapcsolatok, kornyezeti kérdések...), ame-
lyeket a cirkusz sem hagy figyelmen kiviil, és ez a valasztas — mi-
vel politikus — idénként esztétikailag is robban; hol nagyobbat,
hol (tobbnyire) visszafogottabban, az emberibb hangot felers-
sitve. Az az egy biztos, hogy mindez a maban torténik. Kortdrs.

A miifaj meghaladni latszik a hagyomanyos kédrendsze-
reket, szabadabb, a kifejezésmodjai sokfélék, mivel mar nem
a hagyomanyos cirkusszal szemben hatdrozza meg magat, le-
vetkozte ezt a bizonyitasi kényszert. Amibdl az alkotasok na-
gyobb valtozatossaga kovetkezik. A cirkusz immadron kilépett
a puszta szorakoztatasbol annak javara, hogy a létezd vilagrol
»meséljen”.

Gyakorlati értelemben az Ujcirkusz érett miifaj, a szakmai
tudast elsajatitotta és szervesen beépitette. Hatdrozott arculata
van, mar nincs sziiksége onigazolasra. Egyébirant mindig is ki-
emelt figyelmet forditott az adott kor technikai vivmanyaira (a
digitalis technoldgia fel- és kihasznalasaval is az élen jart). Ma-
napsag inkabb a tarsadalom elkop(tat)ott értékeihez nyul visz-
sza: ismét felhtizza a satrat, hogy erdsitse a kozosség élményét,
vagy olyan el6adasokat hoz létre, amelyeket barmilyen terepen
el lehet jatszani, hogy minél kozelebb keriilhessen a néz6khoz.

A mi produkcids iroddnkban a munka mindig az adott
projektekhez és mtivészekhez alkalmazkodik. Vagyis nekiink
is legalabb annyira kreativnak kell lenniink, mint az altalunk
képviselt mitvészeknek. Uj dolgok csakis a szinhazak, tarsula-
tok, tamogatdi strukturak szoros sszefogasabdl sziilethetnek,
a fejlédés zaloga ez. A cirkusz mindig is meg tudott felelni a
kor elvarasainak - szoritunk, hogy ez a jo szokasa tovabbra is
megmaradjon.

Forditotta: Molndr Zséfia




- Hogyan és miért keriiltetek a cirkusz kozelébe? Ha jol tu-
dom, egyikétoknél sem ez volt a legels6 impulzus.

Zoletnik Sophie: Kamaszként hobbibdl, sportként akro-
batikdztam, aztdn elmentem a MACIVA-ba edzésekre. Ott
ajanlottak a tabani zsonglérklubot, ami akkor sok érdekes
ember gytijthelye volt, és itt talalkoztam azzal a tarsasaggal,
akikkel a mai napig egyiitt dolgozom. Kozben a Miiegyete-
men szereztem egy épitészmérnoki diplomat, de egy percig
sem dolgoztam épitészként, maradtam a cirkusznal. Persze
van atjards: érdekel a technika, a diszletek, latok is osszefiig-
gést a két szakma kozott.

Téri Gaspar: 2003 koriil kezdddott a palyam, két-harom
évvel késébb pedig bejott a cirkusz is. Dedk Varga Ritaval
a csillaghegyi Bandn Klubban tréningeztem, el6adasokat
csindltunk. Megkeresték, hogy a cirkuszképzében tartson
szinésztréningeket, 6 pedig elvitt magaval tanitani. Az dra-
adasért cserébe lehetett figyelni, tanulni, ott taldlkoztam el6-
szor a rekvizitekkel és a zsanerekkel. A silk érdekelt, a tech-
nikdja, a fizikalitasa miatt. Megismerkedtem Benjamin Glass

handstandossal és silkessel, elkezdtiink dolgozni. 2007 koriil
az Aranymacska volt az els6 eléadasunk egy Vaci tuti gyar-
épiiletben: furcsa, izgalmas misor lett. Onnan datélodik az
életemben a cirkusz vendégként és sajat el6adasokban. Igaz,
nem szeretem a szigort miifaji elhatérolasokat: az Artus Bd-
bel cimii eléaddsanak példaul nincs koze a cirkuszhoz, de
amikor egy oran at fentr6l lefelé kellett épiteni Bébel tornyat,
rdéreztem, hogy milyen kiilonos, meghatarozhatatlan, mégis
érdekes vilag ez.

Vagi Bence: Az én életembe egészen kiskoromtdl kezdve
a szinhdz volt kédolva, amihez koran csatlakozott a tanc. So-
kaig az vitt elGre, és csak harmincéves korom koriil jott a nagy
taldlkozds a cirkusszal. Meghatarozo, milyen élmények érnek
egy gyereket: édesapam élsportold, édesanyam 6vond volt, és
miutdn disszidaltunk Németorszagba, érthetd modon nem a
szinhazba jaras volt a legfontosabb. Az is igaz, hogy miel6tt
kikoltoztiink, sokat jartam a nagysziilleimmel cirkuszba, ez is
velem maradt. Az djcirkusszal Edinburgh-ban taldlkoztam
tancos-koreografusként: azt éreztem, hogy abban az el6adas-



ban minden benne van, amit a szinpadon szeretek. Amikor
lattam, hogy létezik ez a miifaj, megnyugodtam.

- Ma az életetek jelentds részét az tolti ki, amit dltaldnos-
sdgban tjcirkusznak neveziink. Nem biztos, hogy definiciot
akarok belbletek kicsikarni, de egy kicsit taldn mégis.

Z.S.: A Traféban taldlkoztam el6szor az djcirkusszal, ott
dobbentem ra, hogy minden egyesiil a mtifajban, ami sza-
momra vonzo. Szinhdz, mozgas, akrobatika, tritkkkok egyben,
emellett van mondanivaldja, minden teriiletrdl lehet tarsm-
vészeket bevonni. Az tetszik benne igazan, hogy nincsenek
hatarai: gyonyoru atjarasok sziiletnek.

V. B.: Nagyon nehéz kérdés. A csapattal minél mélyebbre
megyiink a munkaban, a cirkusz 8si energidja annal erdseb-
ben tor fel. Mondok példakat: a My Landben a faforgaccsal
boritott szinpad tulajdonképpen a manézs, a Non Solus 360
fokos latképe olyan, mintha a porond kériil tilnénk. A cir-
kusz bekuszik, ha akarjuk, ha nem: mintha tizenetet kapnank
a klasszikus miifajtol. A ,régi” cirkusz ott 1élegzik az ujban:
ha képesek vagyunk a nézét érzelmileg is bevonni, akkor lép
elére a dolog, amitél mar szinhazza valik. Mert képes kom-
munikalni, mesélni, te pedig bele tudod élni magadat.

T. G.: Nem tudom, hogy mi 4j, mi régi, de munka koz-
ben megérzem, amikor elkezdiink afelé menni, amit masok
cirkusznak neveznek. Mintha kicsit mind haborodottak len-
nénk: megfigyeltem, hogy van egy gondolatunk, csinalunk
akciokat, de egyiket sem tigy, ahogy normalisan lehetne. Nem
maradunk a f6ldon, hanem felmaszunk a magasba, mindent
sokkal bonyolultabban hajtunk végre, mégis konnyedén.
Elfurcsul a valésdg ebben a dimenzidban, a vizszintes és a
fiiggbleges megvialtozik, és ebben egyszer csak megjelennek
az emberek is.

— Es mi, kritikusok hogyan beszéliink a miifajrél? Kényel-
mes az a doboz, ahovd bepakoljuk az eléaddsaitokat?

T. G.: Amikor tavaly 6sszel egy tobbszor elmaradt bemu-
tatonkat végre megtartottuk realtime dokumentumreality-
kisérletként (A kudarc anatémidja a Traf6 e-Néz6 sorozata-
ban volt lathat6 — a szerzd megj.), feltlint, hogy akik reflektal-
tak ra, raéreztek, mi ennek a lényege. Talan épp az online tér
miatt, de talaltak megfelel kapcsolodasi pontokat. Kordbban
sem volt gondom a kritikaval, csak nehezen fordulunk ra a
dologra: hianyzik az intenziv diskurzus.

Z.S.: A szakman beliil is, teszem hozza gyorsan. Az Inspi-
ral Cirkuszkozpontban sok beszélgetést szerveziink arrdl, ki
hogyan dolgozik, mit szeretne csindlni, mégis kevés a kom-
munikacié a mvészek kozott és a kozonséggel is. Kicsit meg-
foghatatlan az egész.

V. B.: Amikor Edinburgh-ban felléptiink a My Landdel,
harminc-negyven kritika sziiletett, amelyek korilirtdk a
cirque danse mfifajat: hangsulyos volt benniik a tdnc, a ba-
lett, a cirkusz és ezek 6tvozése. Rddobbentiink, hogy mi sem
tudtuk volna pontosabban megfogalmazni azt, ahogyan 6k
hét év munkajat 6sszegezték. Mert valdban torekedtiink rd,
hogy a mozgas és a tanc er6teljesen legyen jelen, és ezt végre
észrevették. A miifaj gyors tempoban fejlédik, nem kénnyti
vele Iépést tartani, ugyanakkor mi magunk is még keressiik
az identitasunkat.

T. G.: Igaz, egymast fejlesztik csapatok és alkotok, és a
szakiras is kozeledik: ha beszélgetiink egymassal, jonnek j
szempontok. Magyarorszagon rdadasul nincs a mifajnak
kontinuitdsa, nem ugy, mint mashol: ha a hagyomanyos cir-
kuszhoz probalnak minket kapcsolni, akkor minden borul.
Nemcsak az irasrol beszélek, a kézgondolkodasrdl is: az is-

mert cirkuszi hagyomanyhoz képest nehezen helyezhet6 el,
amit csindlunk.

- Beszéljiink a ti hagyomdnyaitokrdl: milyen irdnyba van a
legszélesebbre tarva a kapu, honnan meritetek szivesen?

V. B.: A tarsulat kétharmadat az artistaképzdben végzet-
tek alkotjak, és hat éve tréningeziink tdncosokat artistamuvé-
szetre. A Solus Amorban jutottunk el oda, hogy hibrid mtivé-
szeink vannak, akik bér eredetileg nem cirkuszmtivészek, de
elképesztd energiaval vetik bele magukat ebbe a k6z6s mun-
kaba. A {6 kérdés, hogy mit bir a szervezetiik, mik a félelmeik,
milyen rekvizitre szabad 6ket engedni, miben érzik jol magu-
kat. A hibridek a mi igazi sajatossagunk.

Z. S.: Akik régéta a csapattal vannak, magukat képezték,
vagy mds szakmakbol érkeztek. Az wjabban érkezdék féleg
kiilfoldon végeztek cirkusziskolat, tobben kutatasalapu gjcir-
kuszt miiveld artistak, akik idekeriiltek Pestre: beleszerettek
a varosba, baratsagokat kotottek, és ugy dontdttek, hogy ma-
radnak. Van egyiittmtikodésiink kortars tancosokkal is: én a
Duda Eva Tarsulattal dolgoztam, Csuzi Marci a Restlesslegsben
volt alkotétarsam. Mi mindig karaktereket keresiink: sokféle
ember kiilonboz6 kvalitasokkal, akiknek a személyére irod-
nak a darabok.

T. G.: A szinhazbdl sokat meritek. Kiilondsen fontos Kar-
pati Péter improvizacios metodikaja, a valdsaghoz valé viszo-
nya, ami Oridsi 16kést ad akkor is, ha én hozok létre valamit.
Az, ahogyan az el6adascsinalasrol gondolkodik, alapveté él-
mény, ami persze a mufajvaltas miatt atalakul, de mégis en-
nek a természete izgat a legjobban, ez segit 4t a nehézségeken.

- Sok kiilfoldivel dolgoztok. Hogyan hat mindez a munkd-
tokra?

Z.S.: Ritka, hogy valakit meghivok kiilf61drél egy projekt-
re, sokszor a véletlenen mulik, hogy kivel mtikodiink egyiitt.
Barati tarsasag vagyunk, és aki hasonléan gondolkodik, ideta-
141, és aztan veliink marad. Vonzé lehet, hogy sokféle munkat




Vagi Bence. Fot6: Szalai Szabolcs

csindlunk: a szinhazi eléadasok mellett a Tlizmadarak révén
nagy rendezvénycég is vagyunk, produkciokat ajanlunk ki.
Erdekes bulik, ériilt kihivasok, véltozatos munka. Csak mii-
vészeti projektekhez nem tudnank a kilf6ldieket itt tartani,
de mivel eleve bevonédnak mindenbe, ez izgalmas szamukra.

V. B.: Annak idején tizenegy fiatal magyar artistaval kezd-
tem foglalkozni, akik komoly képzést kaptak t6liink, majd az
évek soran tovabbi artistak, tancosok csatlakoztak a tarsulat-
hoz. Jelenleg a Non Solus és a Solus Amor a magyar csapattal
megy, a My Landben pedig hét ukran artista 1ép szinpadra.
Célom, hogy az utjcirkusznak is legyenek ikonikus miivészei,
mint példdul a klasszikus balettban Rudolf Nureyev vagy
Margot Fonteyn: a régi cirkuszban ez létezett, de az Gjcirkuszt
a magas mivészet még mindig lenézi. Avignon, Edinburgh
a f6 programba nem enged cirkuszt, csak az off, a Fringe
vallalja. Németorszagban szoérakoztatasnak mindsitik, nem

miivészetnek, ezért nem tdmogatja az dllam. El kellene végre
felejteni, hogy a cirkusz csak szemfényvesztés, és semmi mds.

T. G.: Fontos, hogy kinek mi a drive-ja. Nekem beakadt
a kozelség, az intimitas: legfeljebb 6tven ember iljon té-
liink karnyujtdsnyi tdvolsagra, én igy tudok érzeteket dtadni.
A monumentalitas zavarba ejt, elveszek benne. Sokféle legiti-
mitds létezik, nekem errél is szol az Gjcirkusz.

Z.S.: Nalam ez projektfiigg6: imadok huisz embernek jat-
szani egy nagyon intim el6adast, de azt is, ha tobb ezer f6t
nytigoziink le. Mindkettének megvannak a maga szépségei.
A nagy és kis vallaldsaink altalaban valtjak egymast: ha a nagy
projektben elfaradok, jolesik egy nyugodtabb, kisebb kredcio.

- Bence, ndlatok a kiilfold mds miatt is fontos, hiszen renge-
teget turnéztok. Lehet ezt tudatosan épiteni?

V. B.: Nagyon is, s6t fontos lenne ennek az ataddsa, mert
sokan nem tudjak, hogyan miikddik. Kell némi szerencse is: a
Cirkusz az Ejszakdban bemutatojdra rengeteg meghivot kiild-
tiink ki a nagyvilagba, és az akkor épp Budapesten dolgozé
Philippe Genty menedzsere elj6tt megnézni. Mondta, hogy
vigyiik el Franciaorszagba, de fogalmunk sem volt, hogyan.
Egy-masfél évvel késdbb megvaldsult az els6 francia turnénk,
és bevallom, vérszemet kaptam: amikor lattuk, hogy kiilfol-
don is érdekeljitk az embereket, elkezdtiik felkutatni a lehe-
téségeket. Ez hosszu, kemény munka, részét képezik a nagy
fesztivélok, de az olyan elad6-muvészeti vasarok is, ahol ki-
bérelsz egy standot, és szérolappal a kezedben varod, hogy va-
laki 0dajojjon. Ez mentélisan is nehéz feladat, mert mindenki
azokat keresi, akiket ismer, igy neked kell leszélitani embe-
reket. Neked kell a fesztivaligazgatoval vacsordzni akkor is,
ha latod rajta, hogy gytilolte az el6adast, és igy tovabb. Nagy-
képtien hangozhat, de ismerem a receptet, amivel egy garan-
taltan sikeres eldadast ssze lehet rakni. Ellene megyiink a
trendnek, példdul amikor a Solus Amornél kétnapos a beépi-
tés: provokalok, de agy gondolom, hogy a befogaddhelynek a
miifajt kell megtisztelnie ezzel a figyelemmel.

- Amir6l Bence beszél, nektek vdagydlom vagy rémdlom?

T. G.: Kivontam magam az eladasbdl, mert béna vagyok
benne. Sok dolgot csindlok parhuzamosan, és erre nincs mar
kapacitasom. Megteremteni, jatszani szeretem az el6adast, de
nem tudom, hogyan kell segiteni, hogy megtorténjen. Racz
Anikéék (SIN Mivészeti Kzpont) adjak a produkcios hatte-
riinket, nekik viszont féleg kortars tdncos halézatuk van, igy
kissé vakuumba keriiltiink. Nem mintha ez nem lenne rend-
jén vald, csak az, hogy a kortars, fiiggetlen cirkusznak nem
alakultak ki olyan fejlett networkjei és produkcids hattérszer-
vezetei, amilyenek a kortars tancnak igen, nem feltétleniil po-
zitiv eredmény.

Z. S.: A Tizmadaraknak komoly nemzetkozi kapcsolati
héléja van, ami szabadtéri, utcaszinhazi rendezvényekre, tii-
zes meg latvanyshow-kra épiil. Ezekkel végig lehet turnézni
a nyarat, én is csindltam évekig, kicsit el is faradtam benne.
A menedzselést mas vitte a csapatban, és én sem vagyok tal
jo az onmarketingben, mindig keresem azt, aki tud segiteni a
szinhdzas produkciok értékesitésében. A miivészi projektje-
inket kevésszer jatsszuk, kevés helyre tudjuk elvinni, de va-
lahogy én is azt érzem, mint Gazsi, hogy nem akarom ezzel
tolteni az idémet.

V. B.: Pedig ezt kezdetben muszaj bevallalni. A miinche-
ni Circus Krone vezetéi mondtak, hogy a cirkusz két életbél
és két miiszakbol all: reggel 6tt6l délutdn négyig az allatok és
az artistak, majd 6ttél nyolcig jon a ,,biiro”. Amig nem volt
6nallé menedzsmentiink, belegebedtiink az e-mailezésbe, a



kapcsolattartasba, és ezt egy miivésznek nagyon nehéz koor-
dindlni. Barcsak ugy tudna mindenki elindulni, hogy valaki
mellette all az els6 pillanattol, hogy segitse!

- Amikor az tjcirkuszos kerekasztalrél kezdtiink gondol-
kodni, szinte azonnal a hdrmotok neve keriilt el6. Miért vagy-
tok ti ilyen kevesen? Jon utdnatok valaki?

V. B.: Sok mindennek kell alakulnia, valtoznia, és ez nem
egy gyors folyamat. A legfontosabb megtanulni csapatban
dolgozni, fejleszteni a kreativitast, az o6nkifejezést, megtanul-
ni azt, hogyan tudja az el6adémiivész mindezt a testével meg-
mutatni. Azonban ezt akarnia kell annak a fiatalnak is, aki
elindul az Gjcirkusz atjan, vagynia kell az 6nkifejezésre, bels6
lénye megmutatasara.

T. G.: Egyetértek azzal, hogy nincs Uj generacio: kevés
olyan ember jon, aki tobbre védgyik anndl, mint hogy egy zsa-
nert nyomjon egész életében. Persze, fontos a skillek fejleszté-
se, de attol még lehet olvasni is. Nem drt, ha az ember nyitott,
érdeklik a tarsmiivészetek.

Z. S.: Az artistaképz6bdl érkezé fiataloknak megvan az
a tévképzete, hogy befejez8dott az oktatas, tehat 6k készen
vannak, amit én egészen elképesztének tartok. Megtanultak
a zsanert, felépitenek egy szamot, amit valaki megkoreog-
rafdl, felveszik a flitteres ruhat, és irdny a nagyvilag. Mindez
nagyon tavol all az 6nallé alkot6i mindségtél, plane az vjcir-
kuszi szemlélettdl.

V. B.: Sophie-val mi jol tudjuk, micsoda energia és meny-
nyi id6 felszabaditani valakit, aki kival6 technikéval rendelke-
zik, de a szinhdzrol mit sem tud. Aki az artistaképz6n kiviilrél
érkezik, sokkal hamarabb elhelyezkedik a mi vilagunkban.
Fontos szakmai eredmény a monte-carléi cirkuszfesztivalon
sikerrel szerepelni, ugyanakkor mas dolog arra térekedni,
hogy megérintsiik az emberek lelkét.

- Azt hittem, azt mondjdtok majd, hogy leginkdbb a pénz
hidnyzik.

Z.S.: Mi jo tiz éve felallitottunk egy belsé pénziigyi rend-
szert, ahol a szdrakoztatdipari fellépéseinkbdl tamogatjuk a
miivészeti projektjeinket. Palyazunk is, ahova lehet, de azok
nagyon kis pénzek. En személy szerint egyre inkabb kihtizom
magam a szérakoztatd részbél, csak a menedzselésben vagy
a latvanyvilag kitalaldsaban veszek részt. Jo lenne két évet
eltolteni egyetlen kredcidval anélkiil, hogy kozben tobb szaz
fellépést leszervezink.

T. G.: Nalunk is van torekvés a pairhuzamos miikodtetésre,
de én ezt feladtam: tl nehéz valtani a show és az alkotas ko-
z6tt. Segitene, ha nem csak produkci6 létrehozasara lehetne
palyazni: évek alatt rakok 6ssze kiilonboz6 forrasokbdl any-
nyi pénzt, hogy aztén el tudjak kezdeni dolgozni. Igy viszont
a produkciéra 9sszeszedett pénz megy el a kutatdsra, mert a
dontéshozdok nem értik, hogy a tréning és a hattérmunka tel-
jesen elkiiloniil az alkotastdl. Most a tanitds segit az anyagi
feltételek megteremtésében, de ez is abszurd helyzet: folya-
matosan dolgozom azért, hogy utdna azon tudjak dolgozni,
amin val6jaban szeretnék.

- A Recirquel ehhez képest idedlis helyzetben van.

V. B.: Most mar igen, de nagyon is ismerem a konstrukciot,
amirdl Sophie beszél. Az elsé harom évben semmilyen tdmoga-
tast nem kaptunk, a Miipa Budapest biztositott jatszasi lehetd-
séget, ezen kivill pedig orrvérzésig vallaltunk rendezvényeket.
A Recirquel hdrom év utdn tudott tadt visszafogadni, és a sok
unids turné segitett is balanszban tartani a miikodést. Aztan a
tao megszilinésekor elegem lett az egészbdl, elvégre kiilfoldon a
legtobbet szereplé magyar kulturalis produkcié vagyunk, ren-

geteg helyen képviseljitk a magyar kultdarat. 2018 6ta kiemelt
el6add-miivészeti szervezet vagyunk, évi fix tdmogatassal.

- Beszéljiink a jovordl kicsit: optimistik vagytok?

T. G.: Nem latok esélyt komoly valtozasra, hidba késziil
cirkuszmivész alap- meg mesterszakos képzés, id6 kell ah-
hoz, hogy ez éreztesse a hatasat. Van persze néhany fiatal, aki
emberként és miivészként is nagyon izgalmas, de komoly in-
tézményi, infrastrukturélis tdmaszt nem latok egyel6re.

Z.S.: Eddig sem a pénzért cirkuszoltam, de akarmi van, én
ezt fogom csindlni. Ha jon is az utdanpdtlas, lasst folyamat lesz.

V. B.: Igen, ez egészen biztos. Osztdl ezért is inditjuk el a
sajat oktatasi programunkat: a Recirquel nem sajat maganak
szervez képzést, hanem az egész szakmat akarjuk segiteni.
A felvételiz6kon latom, hogy nagyon szines a paletta. Viszony-
lag sok artistaképzés is jon, akik még akarnak tanulni. Es ez
mindannyiunknak jé hir.




CSENDES-ERDEI EMESE

MUSORVALTOZAS

Az utobbi években tobb jelentds allami tékeinjekciot kapott a magyar cirkuszmivészet.
Hagyomanya tagadhatatlanul van errefelé az dgazatnak, keleti, de minek koszonhet6 ez
a kitlintetett figyelem és kiemelt timogatas? Es pontosan milyen fejlesztésekre mennek
el a forrasok? Csak konstrukcidra és rekonstrukciora, vagy latszik a tartalmi és formai

megujulas szandéka is?

Fekete Pétert mar szamos kiillonb6z6é szakmai pozicidban
lathattuk. Legelsd, érettségi utani végzettsége szerint elektro-
miszerész, majd Miinchenben performer diplomat szerez, de
tanul Szombathelyen miivel6désszervezést, 1994-ben pedig
szinhdzmiivészet és rendez6 szakon végez a cardifi Welsh
College of Music and Drama féiskolan. Utébbi tanulménya-
irdl sz016 képesitését azonban egy ideig nem tudja bemutat-
ni, ennek ellenére — szakiranyu végzettséget igazolo papir és
tobbéves szakmai vezet6i gyakorlat hidnyaban is — lehetdsége
van Ot évig (2007-2012) a békéscsabai Jokai Szinhazat igaz-
gatni. A kérdéses okmadny azdta felkeriilt a szinhaz honlapjara
- de sem pecsét, sem sorszam nincs rajta. 2010 utan Fekete
egyre komolyabb székekbe {ilhet be: 2010-ben megvélaszt-
jak a Vidéki Szinhazigazgatok Egyesiilete vezetdjének, majd
bekeriil az Emberi Eréforrasok Minisztériuma (Emmi) ald
tartozé Szinhazmuvészeti Bizottsagba (2011), ahol akkor mar
Vidnyéanszky Attila eln6kol. 2015-t8] nagyot ugrik a ranglét-
ran, a Magyar Cirkusz és Varieté Nonprofit (MACIVA) Kift.
vezetje lesz, és kinevezik a nemzeti cirkuszmiivészeti straté-
gia kidolgozasaért felelds miniszteri biztossa, ugyanebben az
évben kinevezi magat a Févarosi Nagycirkusz igazgatéjanak,’
ahol egészen 2018-ig marad, majd kulturaért felel6s allamtit-
karként tevékenykedik tovabb. Titulusainak sora 2020-ban is
béviilt, ugyanis Fekete lett a vilag cirkuszmtivészetének nagy-
kovete; a dijat a Vilag Cirkuszmiivészeti Szovetsége adoma-
nyozta az allamtitkarnak, mégpedig az eurdpai cirkuszmd-
vészet megujitasaért, a miivészeti ag tarsadalmi {izeneteinek
kidolgozasaért, a cirkuszpedagogiai programok kitalalasaért.

Nemhiaba a hangzatos kinevezés, Fekete nagy szerepet
szan a hazai cirkuszmiivészetnek. ,,Uj épiiletrdl, egy cirkusz-
mivészeti kozpontroél almodunk Eurépa kozepén. A modern
és korszer( infrastruktdra és a folyamatosan megujulé tarta-
lom egyiitt tud benniinket felhelyezni a mivészeti agunk csi-
csara. Azért dolgozunk, hogy ide j6jjon a vilag” — nyilatkozta
1 L. példaul BoTa Gabor, ,,Levaltottidk a Févarosi Nagycirkusz igazgato-

jat’, Népszava, 2015.11.30., https://nepszava.hu/1078082_levaltottak-a-

fovarosi-nagycirkusz-igazgatojat (utolsé hozzaférés itt és a tobbi inter-
netes forrdsnal: 2021.06.16.).

még 2017-ben.? Egy 2018-as interjuban pedig arrél beszél
allamtitkari kinevezése kapcsan, hogy abban hisz, hogy a ko-
vetkezd években megszerzett tapasztalatat a nemzet jobbitd-
sara tudja forditani. ,Hogy mire a ma még meg sem sziiletett
gyermekek felnének, egy olyan orszdgot taldljanak, amelyet
biiszkén és nyugodtan hagyunk nekik 6rokiil.”™

Teriiletharc

Idén februarban deriilt ki, hogy pontosan hova szeretné a
kormany épiteni a Nemzeti Cirkuszmiivészeti Kézpontot,
amelyet kapdsbdl nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt je-
lent6ségti beruhazassa nyilvanitottak. A kormanyrendelet ér-
telmében a Nyugati palyaudvar mellett, pontosabban az Eiffel
tér, a vasuti palya, a Ferdinand-hid és a Podmaniczky utca l-
tal hatdrolt teriileten épiilne meg a hatvanmeéteres iiveggémb,
az istalld és az artistaképzd is. A fejlemény érdekessége, hogy
a teriiletet korabban mar kinézte maganak a Budapesti Fej-
lesztési Kozpont (BFK), ugyanis Vitézy David, az intézmény
vezetbje és Fiirjes Balazs budapesti fejlesztésekért felelos al-
lamtitkar ide kiilonboz6 kozlekedésfejlesztési projekteket
almodott meg. A Budapesti Agglomeracios Vasuti Stratégia
egyik f6 elemeként itt épiilne meg a Déli péalyaudvart és a
Nyugati palyaudvart 6sszekoté Gj vasuti alagut. Tovabbd mas
tejlesztések is veszélybe keriilnének a teriileten, példaul az
el6varosi vonatforgalom stritéséhez sziikséges plusz peronok
épitése. Ennél a pontnal idézziik fel, mit is mondott Fekete
még 2017-ben a Cirkuszmivészeti Kozpont helyszinével kap-
csolatban: ,,Amint a kormany eldonti, hogy a rendelkezésre
allé helyek koziil hova épithetjiik fel az 4j cirkuszunkat, ab-
ban a pillanatban mér elrehaladott allapotban, majdnem

fidelio.hu/plusz/jol-safarkodj-a-csodaval-4354.html.

3 Licska Balazs, ,Mindenkihez eljuttatnd a kultdrat az allamtitkar”,
BEOL - a Békés megyei hirportdl, 2018.07.01., https://www.beol.
hu/kozelet/helyi-kozelet/mindenkihez-eljuttatna-a-kulturat-az-
allamtitkar-1370890/



kész tervekkel tudunk nekifogni az épitkezésnek™ - ez pedig
nem tul biztat6 a kozlekedési projektek megvaldsulasa szem-
pontjabol. Mindenesetre megkerestiik majus végén Vitézy
Davidot, aki ugy nyilatkozott lapunknak, hogy folyamatosak
az egyeztetések a felek kozott, és mindenki azon dolgozik,
hogy megfelel6 megoldas sziilessen, am konkrétumokat nem
emlitett. Mindenesetre a 25/2021. (I. 28.) kormdnyrendelet
szerint ,az épitési teriileten 4j épitmény elhelyezéséhez nem
kell figyelembe venni a be nem épithet6 és kozcélu zoldfe-
lilleti részeket, a tervezett gyalogoskapcsolatot és a tervezett
kézforgalmu vasuti nyomvonalat.”

Mivel kiemelt beruhdzasrél van sz6, a févarosnak, il-
letve az érintett VI. keriiletnek nem sok beleszélasa van a
projektbe, bar megvan a véleményiik réla. Gyorfty Maté,
Terézvaros alpolgdrmestere Budapest aranytartalékanak
nevezte a teriiletet, amely egyébként a VI. keriilet egyetlen
be nem épitett teriilete. Az alpolgarmester egy februari be-
szélgetésen® azt is elmondta, hogy korabban még a fideszes
varosvezetés parkot szeretett volna itt létrehozni, azonban
a MAV éppen azért nem akarta odaadni a teriiletet, mert
abban biztak, hogy viszonylag hamar vasuti fejlesztések in-
dulnak meg. Eré Zoltan Budapest f6épitésze pedig ugy véli,
a cirkusznak egyaltalan nem Budapest belvarosaban kellene

4 TakAcs M., ,,Jdl safarkod;...”

5 Forrés: sebesp, ,,60 méteres iiveggdomb épiilhet a Nyugati mellett artistak
képzésére’, Tervlap, 2021.04.02., https://tervlap.hu/cikk-nezet/60-meteres-
uveggomb-epulhet-a-nyugati-mellett-artistak-kepzesere. Maga a kor-
manyrendelet: https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=A2100025.KOR.

6 ,A véros aranytartalékin felépiilhet a manézs - podcast’,
énbudapestem, 2021.02.17., https://enbudapestem.hu/2021/02/a-varos-
aranytartalekan-felepulhet-a-manezs-podcast/.

lennie, hiszen ha allattartasrol is sz6 van (és ugy ttinik, hogy
igen), akkor inkdbb a Mexikoéi ut kozelében lenne helye a
komplexumnak.

Pénzeso

»Halaval tekintek a térségre, mindent, amit a kulturélis szféra
iranyitdsarol, szervezeti viszonyairdl tanultam, itt tanultam
meg. Domokos Laszld - a Békés megyei kozgytlés volt el-
nokeként akkori f6nokom, most az Allami Szamvevdszék el-
noke - megmutatta, hogy miként kell a konyvtarnak, a levél-
tarnak, a szinhaznak, a mtvészeti csoportoknak, a kozmive-
16dési intézményeknek egymast kiegészitve ugy miikédniiik,
hogy a kozpénzt a legjobban és legtisztdbban hasznalhassuk
fel. Ezt a gondolkoddsmddot szeretném most orszagos min-
tava tenni” — mondta ezt Fekete még 2018-ban egy interjui-
jaban’ azzal kapcsolatban, hogy mit jelent neki Békéscsaba,
ahol évekig szinhazigazgaté volt. Ha mér kézpénz és orszagos
minta, nem art megemliteni, hogy ugy tlnik, Fekete tényleg
nagyon kotddik a térséghez. Az dllami tulajdont Eléadd- és
Cirkuszmuvészeti Eszkozkezeld és Szolgaltaté Nonprofit Kft.
nemcsak cirkuszi keretek kozott, hanem stadionokban is ki-
van cirkuszi, szinhdzi és koncertprodukcidkat létrehozni,
azonban ehhez a fiives palyakat komoly fliivédelemmel kell
ellatni. A palyazati értesit6bdl kidertilt, hogy ,,rendkiviil nagy
koriiltekintést igényel a stadionokban, sportlétesitményekben
a fiives palya allaganak megdvasa. A szinhdz és koncert pro-
dukcidk technikai kiszolgaldsahoz biztositani kell szinpad,
diszlet, fénytart6-, hangtart6é szerkezeteket, valamint nézé-

7  Licska B, ,Mindenkihez eljuttatnd a kultarat...”




téri székeket, valamint személyi és kozonségforgalmi jaraso-
kat. Ezekhez az igényekhez sziikséges egy védelmi rendszer,
amely megvédi a fiivet a mechanikai hatasoktdl, kiillonb6z6
id6jarasi viszonyok kozott” Erre egy olyan cég (a békéscsa-
bai Fil6 és Tarsa Kereskedelmi és Szolgaltaté Bt.) nyerte el
a kiirt péalyazatot, amely mdr régdta kapcsolatban all Fekete
Péterrel. Idén marciusban az Atldtszé irta meg,® hogy a cég
tulajdonosa, Filo Attila 2019-ben kitiintetést is kapott Feketé-
t6l, mivel az elmult években kiemelked segitsége volt a Jokai
Szinhaz el6adasainak létrehozasaban, ugyanis ez a cég készi-
tett tobbek kozott diszleteket, de végzett tobbszor feltjitasi és
karbantartasi munkalatokat is a szinhdz szdmara. Most pedig
kozel netté 300 millié forint értékben végezhetik a stadionok
flivédelmi feladatait. Ez az 6sszeg egyébként meghaladja a cég
2019-es teljes éves nettd arbevételét (209 milli6 forint). Ami
pedig a sportlétesitményekben rendezett el6adasokat illeti, az
errdl sz6l6 kormanyhatérozat értelmében ,,nemzeti identitas
erdsitését célz6 programokra” kell majd szamitani.
»Magyarorszag kulturalis szerepl6i rendkiviili felel3sséggel
szolgaljak a nemzet mentalhigiénés egyensulyanak fenntarta-
sat, a lelki egyenstly, a béke, a kiegyensulyozott és fegyelmezett
nyugalom meg6rzését” — mondta ezt mar a koronavirus-jar-
vany alatt Fekete Péter azzal kapcsolatban, hogy a kormany
kiemelt figyelmet szentel a cirkuszmtivészek megsegitésének.
A kormany tavaly dprilisban ugyanis 1 milli6 eurdval tamogat-
ta ezt a teriiletet. Ha megnézziik a tdmogatasok lebontasat, azt

8 ,Cirkuszi fivéd6: a kultaraért felel6s allamtitkar szamadra jol ismert cég
nyerte a megbizast’, Atldtszé, 2021.04.21., https://orszagszerte.atlatszo.
hu/a-kulturaert-felelos-allamtitkar-szamara-ismeros-ceg-nyerte-el-a-
cirkuszos-kozbeszerzest/.

Zsoké lovasszdm a Dinasztidk cim{
el6adas bemutatojan a Févarosi
Nagycirkuszban, 2021. februar 13.
Foté: MTI/Balogh Zoltan

latjuk, hogy tényleg szinte mindenre gondolva, differencialtan
osztottak szét a pénzt. Gyorssegély kaptak az utazo cirkuszok:
allatetetésre, allatgondozasra azonnali timogatasként 50 000, a
nagyobb cirkuszoknak 3000, a kisebbeknek 1500 eurd jutott.
Tamogattdk a munka nélkiil maradt artistakat (30 000 eurd) és
a nyugdijas artistakat is (15 f6 havi 3000 eurét kap egy évig).
Ezen kivill valamennyi 4llattal foglalkoz¢ artista dijmentesen
vihetett allatai ellatdsara a Nemzeti Cirkuszmivészeti Koz-
pontban tdrolt nagy mennyiségi allateledelbdl és takarmany-
bdl. Nagy dobas az ujrakezdési tdmogatds is, amely konkrétan
azt jelenti, hogy 300 000 eurd értékben ,az allam egy utazo
cirkusztol elére megvasarol egy-egy eléadast. Ezeknek az el6-
adasoknak a dija el6re kifizetésre keriil, amelybdl a cirkusz az
atmeneti id6ben felkésziilhet az Gjrakezdésre” — all a tamogata-
sokrol sz6l6 kozleményben. * Emellett 1étrejott egy segélyvonal,
amelyen a Magyarorszagon bajban 1év6 cirkuszok és artistak
jelentkezhetnek, valamint dontottek egy ,hélaadé kulturalis
rendezvénysorozatrdl” is, amelybe a jarvany elmdltaval ,,az ar-
tista tarsadalom aktivan bekapcsolddik”

Uj irany

A megujitasra vonatkozé torekvések egyik fontos eleme a
cirkuszmiivészet beemelése a felsoktatdsba. Magyarorsza-
gon ugyanis eddig nem létezett cirkuszmiivészeti képzés, az
ezzel kapcsolatos tuddst hagyomanyosan cirkuszdinasztidk

9 1 milli6 eurd tdmogatast kap a hazai cirkuszmiivészet’, szinhaz.online,
2020.04.21,,  https://szinhaz.online/1-millio-euro-tamogatast-kap-a-
hazai-cirkuszmuveszet/.




adtdk at egymasnak csaladon beliil, illetve allami fenntartasd,
kozépfoku intézményként mikodik a Baross Imre Artista-
képz6. Fekete Péter vizidja szerint azonban ahhoz, hogy a cir-
kuszmiivészet ugyanolyan rangra emelkedjen, mint barmely
mas miivészeti ag, elengedhetetlen, hogy a teriileten legyen
elérhetd,. felséfoku végzettséget ado képzés. Fekete néhany
évvel ezel6tt meg is taldlta azt az intézményt, amely megfe-
lelne céljai megvalésitdsahoz, ez pedig a Budapest Kortéstanc
Féiskola (BKTF), amelynek eddig semmi koze nem volt a cir-
kuszhoz. Egyetlen ismérve, ami miatt kapora jott Feketének,
hogy 2018-ban Angelus Ivan, a f6iskola vezetje bejelentette,
nincs tovabb, lehtizzak a rolét. Megkeresésiinkre Angelus vi-
tatta, hogy ne lett volna koziik a cirkuszmiivészethez, ugyan-
is, mint mondta, mér évekkel ezel6tt beépiiltek a képzésbe az
akrobatikus vonulatok. ,,Részint kezdettdl a kontakt, kb. tiz
éve a partnering, majd kb. 6t éve a parkour révén. A 2010-t6l
fokozddo valsagjelek és a fzios jelenségek lattan konkrét ter-
vek sziilettek cirkuszmuvészeti képzés beinditasara, de akkor
ezeket — épp szakmai tdmogatottsag hidnyaban - elvetettiik”
- allitja Angelus. ,,A fennall6 kulturalis, jogi, adminisztrativ,
financidlis és munkaerdpiaci feltételek nem teszik lehetévé
az 1979-ben megkezdett és 2004-ben fdiskolai rangra emelt
képzés magyarorszagi, felsboktatasi formdban torténd fele-
16s, min@ségi folytatasat. A hivatdsos kortdrstdnc miivészek
és tanctanarok képzése 2021. junius 14-én hétfén fejezédik
be az alapit6 és fenntarté Uj El6adémivészeti Alapitvany
dontése alapjan” - all a harom évvel ezel6tti bejelentésben.
A Labéan-dij kuratériuma akkor nagyon szomort hangu koz-
leményben reagalt a hirre: ,Sejtettiik, tudtuk, hogy a Buda-
pest Kortarstanc Foiskola nehéz helyzetben van (mikor nem
volt), de hogy ilyen kozel a vég, arra a legrémesebb dlmaink-
ban sem gondoltunk. A BKTF el6revetitett bezardsa nemcsak
a muvészeti felsdoktatas és a magyar kortars tancmivészet
szamdra sulyos veszteség, aminek szakmai kovetkezményei
ma még belathatatlanok, de egy olyan fiiggetlen szellemi mda-
helyt is elveszit vele az orszag, amely minden idében a szabad
onkifejezés, a mivészi szabadsag és vele egyiitt egy nyitott,
szabad, tolerans tarsadalom mellett tette le voksat — az értéke-
kért és tehetségekért”

Angelus lapunknak ugy nyilatkozott, hogy annak idején
nemcsak financialisan keriiltek nehéz helyzetbe, hanem kul-
turalisan is hijan voltak olyan inspirdciénak, amelynek birto-
kaban értelme lett volna folytatni. ,Nyilvanval6va valt, hogy a
leghelyesebb dontés az, hogy bezarjuk a kaput. Sz volt ugyan
arrdl, hogy beolvadjunk a Magyar Tancmuvészeti Egyetembe,
vagy valamely maganegyetem megvasaroljon benniinket, de
ezeket a lehetdségeket elvetettilk, nem akartunk élni veliik”
- mondja Angelus. Egy szakmai forrasunk szerint tobbek
kozott az dllamilag timogatott fér8helyek drasztikus lecsok-
kentése (BA 0, MA 3-5 hely) hozzajarult a bezaras bejelenté-
séhez. 2019 tavaszan azonban fordulat kovetkezett az iskola
torténetében, ugyanis Borsos Bedta, a Févarosi Nagycirkusz
megbizott igazgatdja, majd maga Fekete Péter is megkereste
Angelust azzal az 6tlettel, hogy az iskola miikodjon tovébb,
de vegye maga mellé a cirkuszmiivészetet, és alakitsak ki en-
nek a felsdoktatasi és jogi kereteit, egyszéval inditsanak cir-
kuszmtivészeti képzéseket. ,Ez az ajanlat tartalmilag sokkal
szimpatikusabb volt, mint a kordbbi lehetségek. A bezaras
idején az is vilagossd valt, hogy a kortarstanc-miivészet izola-
16dik, és nemcsak a felsGoktatdson beliil, hanem a kozonség
szempontjabdl is. Nagyszerti és progressziv dolgok térténnek
a kortdrs tanc teriiletén, de mindennek nem sikeril kilépnie a

szlikebb szakmai kozonségébdl a nagykozonség felé. Ezen ki-
viil van egy olyan folyamat is, amely arrol szol, hogy a kulttra
fejlédése minden teriileten a sztik diszciplinak felél a kilon-
boz6 fuzids torekvések felé mutat” - mondja Angelus. Fekete
Péter szinrelépése mar a 2019-es pénziigyi beszamoldban is
meglatszik, hiszen mig 2018-ban csupan 10 milli6 forintot
kapott az iskolat fenntarté Uj El6adémiivészeti Alapitvany a
kozponti koltségvetésbél, addig 2019-ben mér 56 millié fo-
rintot. A beszamold széveges részébe az is bekeriilt, hogy a
»2018-as mélypont utan” sikertiilt stabilizalni helyzetiiket, és a
jovében jelent6sen bévitik a szakstruktarat. Ez a munka mér
két éve zajlik, és Angelus megitélése szerint a magyar jogi
viszonyok nehézkessége ellenére igen jol halad. Sikerilt tor-
vénybe iktatni a cirkuszmiivészeti BA- és MA-képzéseket, és
folyamatban van, hogy mindez megt6rténjen a szakiranyt ta-
nari képzéssel is. Ami az j épiiletet illeti, jelent6s tdmogatas-
sal sikeriilt megvdsarolniuk Pesterzsébeten egy volt 6ntodét.
A legnagyobb nehézséget azonban Angelus szerint a személyi
feltételek megteremtése jelenti, pontosabban az, hogy ki és mi
alapjan fog cirkuszmuvészetet tanitani az iskolaban ugy, hogy
ezen a teriileten pedagogusképzés jelenleg nem létezik.

A tananyag tartalmi részét a cirkuszmivészet vagy a sport
képvisel6i dolgozzék ki, mivel a f6iskola tanari gardéja ehhez
nem ért. ,K6z0sségi munkat inditottunk el, amelybe meg-
probaljuk bevonni mindazokat, akiknek van tudasuk errdl,
legyen az a csaladi cirkusz vagy a sport teriilete. Jelenleg a
pedagégiai szakanyagokat tobbek kozott Ott Olivér artista és
Hajagos Laszl6 akrobata, a Baross Imre Artistaképz6 tandra
irja, de maga Fekete Péter is kiveszi a részét a tananyag kidol-
gozasabol” - tudtuk meg a BKTF alapitéjatdl. Angelus szerint
redlis, hogy 2023-ra megnyithatja kapuit az iskola, amit lehet,
hogy addigra mar mashogyan fognak hivni, hiszen a cirkusz
bekeriilhet az intézmény nevébe is. ,Nagyon komplex médon
gondolkodnak a tancoktatdsrdl, a tancos- és a koreografus-
képzés példaul nincsen kiilon, mint mas intézményekben. Ez
egy abszolut Eurépa-kompatibilis gondolkodasi méd” - igy
vélekedett a fdiskola eddigi 1étezésérél egy szakmai forrasunk,
aki azonban aggalyokat is megfogalmazott az iskola jovéjét
illetden. Véleménye szerint — és ezt tobb tancmiivészettel fog-
lalkoz6 szakember osztja — Fekete Péter cirkuszmiivészete be-
kebelezheti a BKTF-et, hiszen nem azért szokkent szarba ez
az egyittmiikodés, hogy az intézményt megmentsék, hanem
azért, hogy létrejohessen a cirkuszmiivészeti képzés. Azaz
Feketének kapora jott az iskola haldokldsa. Egy forrdsunk
szerint Angelus, aki az egész életét adta az intézménynek, és
azt évtizedeken keresztiil fejlesztette, elfaradt mar. ,,Nincs ki-
nek atadni, egyszertien nincsen olyan fiatal a mostani szak-
emberek kozott, aki bevallalnd mindazt az adminisztrativ és
pénziigyi terhet, amit egy f6iskola mikodtetése jelent” — véli
a teriiletet jol ismerd beszélgetSpartneriink, és hozzéteszi, na-
gyon sajndlja, hogy ez a nagyszerti mivészeti intézmény nem
sajat jogan marad életben, hanem azért, mert egy allamtitkar
a céljai szolgdlataba tudja azt allitani. Angelus ezzel kapcso-
latban arrdl tajékoztatott minket, hogy ugyan kifelé még nem
latszik, de jelenleg egy ottagti csapat dolgozik azon, hogy le-
gyen megfelel6 utdd a jelenlegi vezetés lekoszonése utan.

»A jésok ismerik a jovét. En annyit tudok, hogy 2023 ja-
niusaig vallaltam el a rektori teendéket. Fekete Péternek erds
hite van abban, hogy a tincmivészet és a cirkuszmuvészet
megtermékenyitik egymast. Nem engedmény a két teriilet
egymas mellett élése, hanem fejlédési lehet6ség” — reagalt
Angelus a fentebb megfogalmazott aggodalmakra.




TOROK TAMARA

KORTARS MAGYAR,
KORTARS OLASZ

Amikor 8sszel Eurdpa-szerte bizonytalan id6re bezartak a
szinhazak, tobbiiket is elkezdte foglalkoztatni a gondolat,
hogy - a mar elkésziilt szinhazi el6adasaik streamelésén tdl
- hogyan tudnak 4j médon megszdlitani a kozénséget, elé
tudnak-e allni olyan kezdeményezéssel, amely épp ebbdl a le-
hetetlen, online szinhdzi létezésbol kovacsol erényt, és olyan
ujdonsagot kindl a nézéknek, amivel hagyomanyos szinhazi
helyzetben nem talalkozhatnanak. A budapesti Katona Jézsef
Szinhdz és a parmai Teatro Due egymassal parhuzamosan
kezdett latszélag hasonlo, nagyszabasu projektekbe: mindkét
szinhaz kortars dramapaélydzatot hirdetett, amelyek gydztes
palyamiiveit ambicidézus el6készités utan a tarsulatok sziné-
szeinek el6adasaban online mutattdk be a nézéknek.

A szinészek foglalkoztatasan és a nézék érdeklédésének
fenntartasan til mindkét palyazatnak valéban fontos célkitu-
zése volt felhivni a figyelmet a kortars dramara, s6t a Katona
egy lépéssel még tovabb is ment: olyan, 4j szinhazi formakkal
kisérletez6, miifajilag is kiilonleges darabokra irta ki meghi-
vasos palyazatat, amelyekbdl szokatlan, karanténspecifikus
produkciok hozhatok létre. Maté Gabor - a kortars magyar
drama elkotelezett hive — nemcsak egyszertien ,,mozgdsita-
ni” akarta a magyar irokat a pandémia idején, hanem azt az
Uj mifajt is szerette volna a segitségiikkel megtalalni, amely
nemcsak szinhaz, streamelt vagy zoomos el6adas, film vagy
radidjaték, hanem ezeknek olyan elegye, amely az online tér-
ben a leginkabb alkalmas a néz6k megszolitdsara. A palyazat-
ra meghivott ir6k minddssze annyi instrukciét kaptak, hogy a
mivek lehetséges jatékideje 20 perctdl 1 6ra 15 percig terjed-
het; a témakkal kapcsolatban nem volt megkotés. Azt mér a
pélyazat kiirdsakor tudni lehetett, hogy a szabalyozas engedi
a szinhazban zajlé munkat a biztonsagi eldirasok betartasa-
val, tehat a szinészek taldlkozhatnak, él6ben is dolgozhatnak
egyiitt, de praktikusabbnak és hasznosabbnak tlintek azok az
anyagok, amelyek megvaldsitasakor a szinészeknek nem kell
kozvetlen, kozeli kapcsolatba keriilniiik egymassal, vagyis
amelyek nem hagyomanyos jelenetekbdl allnak. A szinhaz
novemberben nagyon sziik bekiildési hataridét szabott meg,
2020. december 10-ét, hogy a legjobb palyamiiveket minél
hamarabb megmutathassa a nézéknek.

A parmai palyadzatnak még erGsebb volt a kortars drama
tokuszba helyezését célz6 misszids jellege: egyrészt — a Kato-

néval ellentétben - az 6 produkcidikat a bemutatét kovetéen
egy hétig ingyenesen lathattak az érdekl6ddk a szinhaz online
feliiletén, masrészt életkortol és ir6i tapasztalatoktdl fiiggetle-
niil barki részt vehetett a palyazaton koriilbelil féloras, eddig
kiadatlan, olasz nyelvli egyfelvonasosokkal. Egyéb kikotésiik
nem volt; 2020. december 31-ig vartak a palyamtiveket.

Tagja voltam mindkét palyazat zsiirijének, elolvastam a
beérkez6 darabokat, részben kovettem a produkciok létre-
jottét, a parmai palyazat kapcsan részt vettem tobb nyilvanos
online beszélgetésen. Mindkét munka olyan erds tapasztalat,
amely jelent6sen arnyalta, s6t némiképp at is formalta a kor-
tars dramardl val6 gondolkodasomat.

A kortars drama egyik orszagban sincs jo helyzetben,
de Magyarorszagon legalabb van néhany szinhaz és tarsu-
lat, amelyik figyelemmel kiséri a kortdrs magyar dramairék
munkait, és alig varja, hogy talaljon olyan 6j, magyar darabot,
amelyet szivesen musorra tiizne. Olaszorszagban rosszabb a
helyzet: egyéltalan nincs kereslet a kortars driméra. Az olasz
szinhdzi struktura nagy, allamilag finanszirozott stabile szin-
hazakbdl és kis, tobbnyire fiiggetlen tarsulatokbdl all. Mivel
a stabile szinhazak nem nevelték ra a kozonségiiket a kortars
darabok szeretetére, komoly anyagi kockazatot jelent sza-
mukra a kortdrs miivek bemutatasa, amit legtobbszor inkdbb
nem vallalnak. Mig Eur6pa meghatarozé szinhdzaiban tobbé-
kevésbé egyenlé stllyal vannak jelen a kortars és klasszikus
darabok, Olaszorszagban egyértelmtien a klasszikusok felé
billen a mérleg. A stabilék nagy rendez6i szinte kivétel nélkiil
a klasszikusokhoz nyulnak, azokat értelmezik djra. Stefano
Massini, az utébbi néhany évben vilaghirtivé valt olasz dra-
mairé karrierje ilyen szempontbdl kivételes a kortars olasz
szinhdz torténetében: a milanéi Piccolo Teatro 2015-ben
mutatta be Lehman-trilégia cimu darabjat, amelynek sikere
nyoman Massini a Piccolo mivészeti tandcsadoja lett, de a
Lehman-trilgidt 6vez6 érdeklédés nagyban koszonhet6 a da-
rabot megrendez6 Luca Ronconinak és a mildnéi eléaddsban
szerepld sztarszinészeknek is. Sem el6tte, sem utana nem volt
példa kortars darab hasonld sikerére (még bemutatasara sem)
a stabile szinhazakban. Vagyis valdjaban az a szerzd jut nagy
lehetéségekhez, akinek valamilyen médon sikertiil beleillesz-
kednie a stabilék rendszerébe — ami viszont szinte lehetetlen.
A Kkis tarsulatok valamivel batrabban nyulnak kortars szove-



gekhez, néhanyuk allandé dramairéval dolgozik, de ezek az
irék szinte kizardlag ezeknél a tarsulatoknal keriilhetnek m-
sorra. Olaszorszagban koriilbelill haromezer szinhaz és tar-
sulat miikodik, és mindossze legfeljebb tiz befutott, elismert
drdmairét tartanak szamon.

Ehhez képest a parmai palydzat nyolc - a nagykozonség
szamdra ismeretlen - gy6ztese mind az irasbdl igyekszik
megélni. Néhanyuk iréi palydja jol példazza a kortérs olasz
dramairdk lehetséges utjat: Giuseppe Viroli példaul elsésor-
ban prézaird, gyerekkonyvek szerzéje, mikozben dramaird-
ként iskolai szinjatsz6 csoportokkal és sajat, kis tarsulataval
dolgozik az emilia-romagnai Cesenaban. Elmondasa szerint
~esetlegesen” lett ird: rajott, hogy hasznosabbnak érzi magat,
amikor gyerekkonyveket ir, mint kozigazgatasi alkalmazott-
ként, el6zbleg ugyanis Rimini dnkormdnyzati hivataldban
dolgozott, azon az osztélyon, ahol a balesetek karosultjainak
karpotlasat intézik. Giulia Lombezzi szintén inkabb proza-,
mint drdmaird, legtjabb regénye most jelent meg egy romai
kiadonal. Marco Di Stefano pélyaja egy véletlennek koszon-
het6en Nyugat-Eurépaban indult, tébb darabjat is bemu-
tattdk Németorszagban, Anglidban és Eurdpa szdmos mads
orszagaban, de Olaszorszagban neki is nehéz szinre keriil-
nie. Maria Teresa Berardelli, akit régebbrdl is ismertem, az
iras mellett rendezdasszisztensi és dramaturgi munkakbol,
regényadaptaciok készitésébdl él. Szinészként indult, a par-
mai Teatro Due sziniiskolajaba jart (itt talalkoztunk elészor,

amikor Bod6 Viktor workshopjan tolmacsoltam tiz évvel
ezel6tt), majd beiratkozott a rémai Silvio D’Amico Sziniaka-
démia dramair6-mesterképzésére. 2014-ben kiillonos koriil-
mények kozott talalkoztunk djra: az olasz dllam altal bezart
Teatro Valléban, amelyet fiatal szinhdzcsindlok nem sokkal
késdbb elfoglaltak, és két év alatt, amig el nem kellett hagy-
niuk az épiiletet, fantasztikusan izgalmas hellyé tettek. Fausto
Paravidino, az egyik legsokoldaltibb, Olaszorszagban és Euro-
paban is ismert kortars dramairo itt hozta létre a CRISI nevii
dramairdi mihelyét, amely fiatal ir6k darabjainak fejlesztését,
illetve fontos kortars kiilf6ldi darabok leforditédsat és megis-
mertetését tlizte ki célul. Az 6 munkajanak eredményeképpen
késziilt felolvasoszinhazi eléadas Székely Csaba Bdnyavirdg
cimii darabjabdl is a Teatro Valléban. Paravidino fontos vo-
natkozasi pont minden olasz dramair6 és szinhdzcsinald sza-
mara: eléviilhetetlen érdemei vannak a dramairoképzésben,
a kortars darabok fejlesztésében, rengeteg workshopot tart
fiatal dramairoknak Olaszorszagban és kiilfoldon. Jelenleg a
torindi Teatro Stabile szerzddtetett tagja — de csak latszolag
haziszerz8je a szinhaznak, valéjaban inkabb dramaturg, tanar
a szinhaz sziniiskoldjaban, és a Playstorm nevt dramairé m-
hely vezetdje, amely hasonléképpen miikédik, mint az el6bb
emlitett CRISI, csak épp intézményi keretek kozott. Ahogy
azt Paravidino szerzédtetése is bizonyitja, a torinéi Teatro
Stabiléban néhany éve érzékelhet6 némi érdeklédés a kortars
drama irdnt, de konkrét eredményeket nem tudnak felmu-




tatni: Fausto Paravidino hidba tagja a szinhdznak, még az 6
darabjait sem tlizik miisorra, nemhogy mas kortars irokét.
Az olasz drdmairdk kénytelenek a sajat maguk tigynokeivé
valni, szinhazaknak, fesztivaloknak, rendez6knek ajanljdk a
darabjaikat. A palyazat kapcsan megismert 4j dramairé isme-
réseim koziil ketten is megkerestek azzal, hogy javasoljam a
darabjaikat magyar szinhazaknak, rendezéknek.

Az, hogy egy olasz szinhaz felkérjen szerzét darabirasra,
legteljebb elvétve fordul el6, és sosem a stabilékban. Az egyik
olyan szinhdz, amelynek ily médon is fontos a kortars drama
tigye, épp a parmai Teatro Due, amely 1975-0s alapitasa dta
az egyik legnyitottabb, legjobb szellemiségti szinhaz Olaszor-
szagban. Nem véletlen, hogy a dramapalyazat étlete is nekik
jutott esziikbe.

A tarsulat induldsakor gyakran maguk a szinészek irtak
az eléadasaik — gyakran nyiltan politizalé - szovegét. Ebben
az id@szakban nagyon erdsen hatott az olaszorszagi szinhaz-
csinalasra a politikai és tarsadalmi kornyezet. A baloldali al-
ternativ szinhdzi csoportok, az un. cooperativak egyike volt
a parmai tarsulat, amely a hatvanas évek kézepén, egyetemi
szinhdzi kezdeményezésként jott 1étre. Az el6adasaiknak ha-
mar hire ment, és 1976-ban mar annyira népszertek voltak,
hogy az Olasz Kommunista Part tobbszor is felkérte oket,
hogy készitsenek eléadasokat a part valasztasi kampanyren-
dezvényeire. Hamarosan aztan elegiik lett az ilyen fajta szin-
hézcsinaldsbdl, és donteniiik kellett: vagy hivatasos tarsulatta
alakulnak, vagy feloszlanak - és az el6bbi mellett dontottek.
Igy sziiletett meg a Compagnia del Collettivo, tizendt alapi-
t6 taggal, amely sok tekintetben a cooperativék szellemiségét
vitte tovabb: nem volt hierarchia a szinészek koz6tt, minden-

ki ugyanannyit keresett, és részt vett az eldadasok miszaki
el6készitésében is. Még ekkor is elsGsorban tarsadalmi prob-
lémakkal foglalkozd, erésen politizalé el6adasokat hoztak
létre. Aztan id6vel a tarsulat érdekl6dése a politikai darabok
helyett egyre inkabb a klasszikusok felé fordult. Es egyre job-
ban vagytak arra, hogy legyen sajat, allando jatszohelyiik.
1975-ben a Collettivo szinészei elfoglaltak és szinhazza
alakitottak Parma belvarosaban a Via Basetti 12. alatt talal-
haté épiiletet, amely addig — mint egy kisvarosi muvel6dési
héz - sokféle kulturalis és egyéb csoportnak adott otthont.
A szinészek a bokszolok edz6termét nézték ki maguknak az
épiilet foldszintjén. Leverték a lakatot a terem ajtajarol, ki-
dobaltak a folyoséra a bokszfelszerelést, és feketére festették
a terem falait. Pontosan tudtak, hogy a kultura irant elkéte-
lezett varosvezetés nem fogja rajuk kiildeni a rendérséget.
Mindéssze egy megbizott érkezett a varoshazarol, aki koril-
nézett, és csak ennyit kérdezett téliik az atfestett falak lattan:
»Miért épp feketére?” A parmai varosvezetés akkor mar rég-
ota szerette volna, hogy a vérosnak is legyen stabile szinhaza.
Tudtak azt is, hogy a nagyon népszerti Collettivo sok nézét
vonz majd. Igy sziiletett meg a Teatro Due, amely sziniisko-
lajaval, workshopjaival, filmvetitéseivel, koncertjeivel hama-
rosan Parma kulturalis életének nagyon fontos helyszine lett,
elsésorban a fiatalok szamdra. A Teatro Due azdta az allam és
Parma vérosa altal egyardnt tamogatott, repertoarrendszer-
ben miikodd miivészszinhaz. Statuszaval kiilonleges helyet
foglal el az olasz szinhazi struktdraban: ugynevezett ,,stabile
privato” szinhdz, vagyis az édllam ugyanugy finanszirozza,
mint a nagy, allami stabilékat, de mivel fenntartasdban a varos
is részt vallal, maganszinhaznak mindsiil, és igy fiiggetlen tud



maradni a politikatol. A kevés olasz repertodrszinhdz kozott
az egyetlen, amely az alapitasa ota dllandé tarsulattal dolgo-
zik. Mindennek egyiitt kdszonhet6, hogy maig a legizgalma-
sabb kezdeményezések szinhdza Olaszorszagban.

A katonas palyazatra a koriilbeliil 6tven meghivott ironak
kozel a fele kiildott palyamdveket, amelyeket a szinhdz rende-
z6i és én mint a szinhaz dramaturgja biraltunk el. Szinte egy-
ontetlien valasztottuk ki a gy6ztes szovegeket: Garaczi Laszlo
Végre egy kis csond, Szécsi Noémi Egyformdk vagyunk, Tasna-
di Istvan Tapasztalt asszony és Hay Janos Szavaloverseny cim(
darabjat. A projektben részt vevé rendez6k (Székely Kriszta,
Mité Géabor, Ascher Tamads és Tarnoki Mark) megegyeztek,
hogy ki melyik szévegen fog dolgozni, illetve milyen sorrend-
ben késziilnek majd a produkciodk, és kittiztiik az els6 online
bemutaté idépontjat 2021. februdr 12-ére.

Az eddig megvalodsult harom produkcié alapanyaga na-
gyon kiillonbozik egymadstol; irdik ,,4j miifaj” megvaldsita-
sara csak részben tettek kisérletet. Szécsi Noémi Egyformdk
vagyunk cim@ darabja - a szerzé Egyformdk vagytok cimi
regényének rovid adaptacidja - kiilonds hangvételd, stird, de
hagyomanyosabb dramaturgiaju jelenetekkel dolgozik.

Hay Janos darabja tébolyult monolégok sora, jaték a kolté-
szettel és a koltdi szerepekkel; virtudz szoveg, amelyet 6nma-
gaban még nem neveznék j miifajunak, de vitathatatlanul j6
alapanyag a kisérletezéshez Ujfajta szinhazi formakkal, nagy
szabadsagot ad a szinésznek és a rendez6nek egyarant. A zsii-
ri tobb tagjaban felmeriilt - leginkabb a teljes tarsulat foglal-
koztatasa érdekében -, hogy minden sz6veget mas szinésznek
kellene mondania, de Tarnoki Mark a produkcié rendezdje-
ként az elejétdl kezdve azt képviselte, hogy egyetlen szinész
elmélkedjen a koltdi formakrdl és mifajokrol, Kocsis Gergely;
csak a monoldgokat lezaré klasszikus verseket osztotta mas-
mas szinészre. Sokat gondolkodtunk azon a beszédhelyze-
ten, szitudcién, amelyben elhangozhat ez a monolégfolyam,
és elsére becsapott benniinket a szoveg: egy Oriilt professzor
csapong6 koltészettani eléaddsait lattuk benne leginkabb, és
csak a probak kezdetén, Kocsis Gergé és Tarnoki Mark elem-
z6 munkajanak és fantazidjanak koszonhetGen sziiletett meg
az a gondolat, hogy a monologok szereplje tulajdonképpen
maga a koltd, aki épp verset ir. Monodramaként értelmezték
az anyagot, amely nemcsak az alkotéi folyamat, hanem egy
egész koltdi palyaiv végigkovetését teszi lehet6vé, a fiatalkori
szarnyprobalgatasoktol az 6regkori versekig.

Még egy 1épéssel tovabb jutott az Gj miifaj megteremtésé-
ben Garaczi Laszl6, akinek darabja a szerepl6k belsé mono-
16gjaibdl 4ll; a két f6szerepld, Hajni és Briiné elmondja, hogy
mit gondol egy-egy helyzetben, vagyis nem jelenetekbél, ha-
gyomanyos dialdgusokbdl, hanem ezekb6l a mozaikdarabok-
bdl épiilnek fel a torténeteik. Egymassal nem taldlkoznak, és a
masokkal val6 talalkozasaikrdl is csak mesélnek. A harmadik
szereplé monoldgjai, a vilagrdl, a vildg pusztulasardl szol6 el-
mélkedései, filozofikus mondattoredékei mas szintre emelik a
torténetet. Témdjdban is, hangulatdban is ez a darab reflektal
leginkabb a karantén alatti helyzetre, lelkidllapotokra.

Mig a katonds pélydazat elsé fazisa, a palydztatds és a sz6-
vegek kivalogatdsa nagyon gyorsan és praktikusan zajlott
annak érdekében, hogy minél hamarabb elkezdédhessen a
munka szdmunkra legfontosabb, szinhdzi része, a parmai
palyazatnal ez épp forditva tortént. Az el6készitd fazis sok-
kal hangsulyosabb és izgalmasabb volt, mint a produkciék
megvaldsitasa. A parmai pélydzatra 288 palyamii érkezett,
amelyeket kilenctagu zstiri biralt el: Roberto Cavosi drama-

ird, Francesca De Sanctis szinikritikus, Giulia Morelli tévés
szerkeszt, Lisa Ferlazzo Natoli rendezd, Mattia Visani, egy
szinhazi kiadd vezet6je, Andrea Occhipinti filmproducer,
Paola Donati, a parmai Teatro Due igazgatdja, a parmai
szinészek csapata, illetve kilencedikként én. Az els6 kérben
mindannyian kériilbeliil harminc széveget kaptunk, ame-
lyekbdl két-harom darabot juttathattunk tovabb. Az igy 6sz-
szegyult husz-huszonot szoveget aztan mar a zstiri minden
tagja elolvasta, és ezek koziil valasztottuk ki februar elején
a gyoOztes nyolcat: Maria Teresa Berardelli, Simone Corso,
Marco Di Stefano, Carlo Galiero, Giulia Lombezzi, Manlio
Marinelli, Tobia Rossi és Giuseppe Viroli darabjait, amelye-
ket négy részben, parosaval mutatott be a parmai szinhdz
februar 27-ét6l, négy hét alatt. A produkciok kozvetitését
beszélgetések kovették a szerzékkel, csakugy, mint a Kato-
na-palyazat elkésziilt produkcioit.

Két csoportban, két este — nyilvdnos Zoom-beszélgetés-
ben - a zs{iri tagjai is beszamoltak a kozonségnek a valogatas
szempontjairdl és tapasztalatairél. Tobben hangsulyoztak a
szovegek jelenidejliségének, mahoz kapcsoldédasanak fon-
tossagat, oriiltek a szellemes dialogusoknak, a jol elmesélt
torténeteknek, tobben szerették a szovegek filmszertiségét, a
szerz6ik filmesebb gondolkoddsat, és kizartak azokat a sz6-
vegeket, amelyekben nincs igazi kapcsolat a szerepl6k kozott.
Kizértak a monoldgokat is, illetve a félérasnal egyértelmtien
hosszabbnak ting darabokat. En olyan szévegeket juttattam
tovabb, amelyeket a katonds valogatasban is szivesen lattam
volna. A szokasos szempontokon tul végig fontosnak gon-
doltam, hogy jo szerepek legyenek a megvaldsitasra szant
darabokban, és a szinészek dltal javasolt szovegeket eleve
meglehetds joindulattal olvastam, hadd dolgozzanak majd a
nekik tetsz6 darabokon - érdekes, hogy a szinészcsapat lis-
taja még igy is sok ponton kiilénbozott az én végsd, nyolcas
valogatasomtol.

Tobb zstritag is ugy latta, hogy sok szerzének fogalma
sincs arrol, hogy mit jelent a szinhazi szoveg, a dramai cse-
lekmény, mitél miikodik jol egy szinhdzi dialégus; a darabok
sokszor az irodalmi kisérletezés szintjén maradtak. Altald-
nosabb problémaként emlitették, hogy a pélyazé szerz6k
legtobbjének semmiféle él6 kapcsolata nincs a szinhdazzal,
kevéssé ismerik a szinhaz mikodését, nincs tarsulati tapasz-
talatuk - pedig az olasz szinhaz legfontosabb szerz6i (Goldo-
ni, Pirandello, Eduardo De Filippo) mind egyiitt éltek, egytitt
lélegeztek a tarsulatukkal, és jol ismerték a szinészeket, akikre
a darabjaikat irtak. Erdekes vita bontakozott ki az olasz szin-
hazi nyelvrél is - taldn pont De Filippo kapcsan, aki nemcsak
beemelte a szinhdzba a napolyi dialektust, hanem épp annak
elolaszositdsaval ki is tagitotta a szinhdzi nyelv lehet6ségeit.
A commedia dell’arte tipusfigurdinak a 16. szdzadtdl fontos
jellemzdje az altaluk hasznalt dialektus, az olasz nyelv viszont
csak nagyon késon, az egységes Olaszorszag létrejotte utdn,
a 19. szazad masodik felében valhatott nemzeti nyelvvé. Az
olasz szinhdzi nyelv pedig nem is tudott rendesen kialakulni:
az erds dialektusok - a venetdi, a sziciliai, a ndpolyi - sokaig
er6sebbnek bizonyultak néla. Epp ezért tinik gyakran felszi-
nesnek és szegényesnek, ugyanakkor eréltetettnek, mester-
kéltnek és tilmagyarazonak az olasz szinhazi nyelv, raadasul
a szerzOk — tobb zsiritag tapasztalatai szerint — nehezen is ta-
laljak meg a megfelel$ nyelvet témajukhoz. A szinhazi nyelv-
rél a zstritagok egyébként végig mint koltéi nyelvrdl beszél-
tek — érdekes, hogy a hétkoznapi, él6beszédszerli nyelv még
mindig nem tud elfogadott szinhazi nyelvvé valni az olasz




szinhdzban. A kisérletezd, tdvolabbi befogaddi asszociacidkat
igényld szinhazi nyelvhez viszont mindannyian nyitottan vi-
szonyultak.

Az éltalam legizgalmasabbnak tartott szévegek kiilonbo-
z6 médokon szolalnak meg, és — mind a téma, mind a szin-
hézi nyelv szempontjabdl - két széls6séghez tartoznak: Maria
Teresa Berardelli A voros virdg cim(i darabja egyszer(i, mégis
koltéi nyelven megirt, fragmentalt szerkezet(i, nagyon szép
szoveg, amelyben a szerepl6k kiilonbozé életkorokbdl néznek
vissza az életiikre, dlom és valosag hataran ide-oda ugralnak
az id6ben, talalkoznak a kés6bbi 6nmagukkal a jévében és a
korabbi 6nmagukkal a multban.

Masik kedvencem, Giuseppe Viroli Ottavo Livello cimt
darabja a rimini 6nkormanyzat gyanus korrupcids tigyei-
vel foglalkozik egy valdsagosan megtortént — a kilencvenes
évek elejének nagy korrupcids botranyaihoz kapcsolédd -
eseménysor feldolgozasaval, egy tjonnan felvett hivatalnok
torténetén keresztiil. Nagyon hasonl6, idében kicsit kés6bbi
témat targyal egyébként egy fontos emilia-romagnai drama-
ir6, Marco Martinelli is — aki a sajat tarsulatanak szinészeire
és veliik egyiitt irja a darabjait, mindig tarsadalmi-politikai
témdkrol — Vi pensiero cimt darabjaban. Ez a fajta térsadal-
mi érdeklédés a stabile szinhazakat egydltalan nem jellemzi,
a fuggetlen szférat viszont egyre inkabb: az utébbi években
sok fiatal tarsulat készitett el6addst a szervezett blinozésrdl,
a maffia tigyeir6l, kiilonb6z6 politikai botranyokrél, a bevan-
dorlasrdl vagy a dél-olaszorszagi szegénységrol. A szinhaznak
ez a civil dimenzidja, a jelen problémai iranti érzékenység az
utobbi id6kig szinte csak az egyszemélyes, igynevezett narra-
tiv szinhdzat jellemezte.

A gybztes szovegek kozott volt még abszurdba hajlo
vigjaték, az autizmus és a homoszexualitds kérdését egyiitt
boncolgaté komoly szoveg, 1630-ban jatsz6dd, elsésorban a
kolonializmusrdl sz6l6 stilusjaték és a pandémiardl sz6lo, a
Dogma-filmek vilagat idézé egyfelvondsos is.

Tudtam, hogy a zstiri sokkal tobb id6t toltott az olvasdssal
és a valogatassal, mint amennyit a szinészek a produkeciok 1ét-
rehozésara kaptak, és azt is tudtam, hogy ez egy kis térsulat,
amelynek legtobb tagja mind a négy héten gyakran mindkét
aznapi produkcidban sorra keriilt. De még igy is meglepett az
a nagyon egyszerd, felolvasészinhazi forma, amelyet a tarsu-
lat a streamelt produkciok létrehozésahoz vélasztott: mintha
a szinészek — példannyal a keziikben, részleges szovegtudassal
- tulajdonképpen a darab olvaséprobajan vettek volna részt,
diszlet, jelmez, kellékek és szinészi akciok nélkiil. Olyannyira,
hogy még A voros virdg cimében szerepld, szimbolikus jelen-
tésti, a szereplSk életének legfontosabb mozzanatait végig-
kisérd virdg sem jelent meg valds kellékként. Szintén Maria
Teresa Berardelli darabjaban nagy hangsulyt kap az elindulas
és az ottmaradas motivuma - ez teljesen elveszett az eldadas-
bdl: a szinészek fel sem élltak a székiikr8l. De Giuseppe Viroli
darabjanak végén az a nagyon fontos akcié sem torténhetett
meg, amikor a f6szerepld hivatalnok, hogy eltiintesse a kor-
rupcids bizonyitékokat, felfalja az ajaindékba kapott édessége-
ket. Mindent a néz8k képzeletére biztak, s6t arra hivatkoztak,
hogy meg akartdk adni a szabadsagot a kozonségnek, hogy
elképzelje a hallottakat — de véleményem szerint ez csak az
olyan er6s vizudlis szemléletméddal rendelkezé szovegek-
nél mikodhet, mint amilyen példaul a magyar mezénybdl a
Garaczi-szoveg. Az adasrendez6ként feltiintetett Lucrezia Le
Moli ugy nyilatkozott, hogy 6 inkdbb udvariasan hatralépett,
hogy a szovegeké lehessen a f@szerep. A szerz6k - talan csak

udvariassagbol - dicsérték ezt a rendez6i megoldast (valdja-
ban mindig egy-egy szinész rendezte meg a kiilonboz6 epi-
z6dokat, Lucrezia Le Moli csak a kameraallasokat és az el6bb
emlitett koncepciot talalta ki), én - néz6i szemmel - zavarba
ejtének talaltam. Ebben a nagyon egyszerti, asztal mellett iil8s
megvalositasban végteleniil iiditének hatott Giulia Lombezzi
darabja, A globdlis felmelegedés kovetkezményei, amelyben
egy tizenhét éves, fanatikus kornyezetvédd lany terrorizalja a
sziileit, és drasztikus modszerekkel igyekszik az 6koldgiai lab-
nyomuk minimalizéldsara kényszeriteni &ket. A szinészi jaték
ebben az egyetlen produkcidéban nytigozott le, elsdsorban az
apat jatszo Roberto Abbatinak koszonhet6en.

A katonas produkciok rendezéi épp az ellenkezd utat
valasztottak, és oridsi hangsulyt fektettek a filmes megvald-
sitasra. A szinhaz filmforgatasra alkalmas, komoly technikai
eszkozoket vasarolt, és Torok Marcell filmrendezé-hallgaté (a
Katona videotechnikusa) irdnyitdsaval filmstudiot rendezett
be a szinpadon, itt zajlottak az epizédok felvételei. Mindha-
rom produkci6 esetében nagyon atgondolt, egyszerre szinha-
zi és filmes miihelymunka folyt, amelyben a szinhazi produk-
ciok rendez6i végig egyiitt gondolkodtak a filmes stab tagjai-
val, elsésorban Torok Marcellel, a K:ortdrs-sorozat technikai
rendezdjével és Meister Natdliaval, a produkciok operatdré-
vel. Az egyszerre filmes és szinhazi megkozelités mindharom
esetben drnyalja, intimebbé teszi a szoveghez vald viszonyun-
kat; kiilonosen igaz ez a Garaczi-darabra, amelynek szerep-
16it, Rezes Juditot, Mészdros Bélat és Szirtes Agit legtobbszor
szuperkozeliben mutatja a kamera, és az arcuk, a rezdiiléseik
kiilonos tobbletjelentést kapnak. De ugyanigy gazdagitja a
kamera jelenléte — a néz8pont folyamatos véltoztatdsaval — a
Hay-darabot is, nem beszélve azokrdl az izgalmas pillana-
tokrdl, amikor a verset mondd szinészek bekertilnek a térbe.
A katonas produkciokban a kamera gyakorlatilag f8szereplé-
vé valt; Parmaban alig hasznaltak kozeli beallitdsokat, sokszor
a teljes csapatot mutattak, és a szinészek csak akkor beszéltek
a kamerdba, akkor vettek tudomast a jelenlétérsl, amikor a
darab szerint ki kellett szélniuk a kézonséghez.

A legbatrabban Székely Kriszta kisérletezett a filmes for-
maval, az 8 produkcidjaban latszik a legsokrétiibben, hogy
milyen és mikre képes ez az Gj miifaj. Szécsi Noémi jelenetei
eleve erésen filmszertiek, ami nyilvén segitette a produkci6
létrehozoit a filmes kisérletezésben. Ennek eredményekép-
pen itt jott létre a leginkabb djnak nevezheté miifaj szinhaz
és film hataran: a szinhdz elemeit haszndlé film, a film ele-
meit haszndl6 szinhaz, amely szinte pirandell6i médon, sze-
repbdl kilépésekkel, a filmes eszkozok és a szinhazi helyszin
megmutatdsaval, leleplezésével folyamatosan rékérdez mind
a szinhdz, mind a film mdfajanak mibenlétére, mindségére,
hatdsmechanizmusaira.

A katonds pélyazat célkitlizése — az Gj forma, az 4j mi-
faj — megvalosult tehat, méghozza leginkabb a korabbiakban
emlitett szinhazi és filmes mihelymunka eredményeképpen.
Ha nincs a kényszer(i karantén, valészintileg sosem kisérle-
teztiink volna ezzel a koztes miifajjal. De mindkét szinhdz
nagyon fontosnak érezte a karantén alatti projektjét, és azt hi-
szem, mindkét szinhdz elégedett. A parmai szinhaz projektje
a gy6ztes szerz8knek vitathatatlanul fontos tapasztalat volt,
hiszen elészor taldlkozhattak a szovegiikkel szinészek eld-
addsaban. De a parmai palyazat tényleges eredménye majd a
jovében lesz mérheté — attdl fiiggden, hogy figyelemmel ki-
sérik-e a darabok sorsat, lehetéséget adnak-e a fejlesztésiikre,
sziiletnek-e majd bel6litk barhol ,,igazi” szinhdzi el6adasok.
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A Don Carlos a Radnéti Szinhaz mindeddig egyetlen online
bemutatdja volt, amelyet egyelére két alkalommal, csak felvé-
telrdl lathatott a kozonség, eldszor 2021. mércius 6-an. Ebben
a szokatlan helyzetben - online premier utan, de él6 premier
elott — sziiletett ez az irds, amely nemcsak annyiban ad masfaj-
ta reflexiot, hogy befogadoi helyett alkotoi oldalrdl késziil, de
annyiban is, hogy els6sorban az é16-valtozd-alakuld eléadas
aktiv szemlélGjeként hatdrozhaté meg szerz6jének helyzete.
Mindemellett 6sszeszokott alkotdi csapat tagjaként kezdtem
az el6adas probaiba egy olyan szinhazban, amelynek ekkor
mar tobb mint egy éve munkatarsa is voltam, igy a két halmaz
metszetébdl, ebbdl a szempontbdl is sajatos nézépontbol ko-
vethettem végig a folyamatot.'

elétt szakdolgozatiban irta meg a darabvalasztist kozvetlenil kove-
t6 kutatd-, elemz6- és a koncepcié kialakitdsat magaval hozé munka
eredményeit. Ez az irds szdmos ott felvetett kérdéskort nem vagy csak
érintdlegesen targyal, igy a két szoveg pdrban is olvashat6. Lasd NaGy
Péter Istvan, Szinhdzi mintdzatok, Budapest, Szinhdz- és Filmmiivészeti
Egyetem, 2020, szakdolgozat, kézirat.

A darabvalasztas és a szereposztas

A Radnoti Szinhdz — amely Kovats Adél vezetése alatt kiemel-
ten szorgalmazza fiatal alkotok intenzivebb bevonasat - 2019
nyaran kezdett beszélgetni Nagy Péter Istvan rendezével egy
Uj bemutatd létrehozasarol. A Radnoétiban gyakran hosszu
egyeztetések elézik meg egy darab kivalasztasat, amelynek
soran mindkét fél ajanl muveket, egy felkérés pedig akkor
sziiletik meg ténylegesen, ha kozosen megtaldljak a rendezd
szdmara is inspirdld, és a szinhdz repertoarjaba és tarsulata-
hoz is illeszked anyagot. A Don Carlos esetében a valasztas
azonban a szinhdzhoz frissen csatlakoz6 harom fiatal szinmd-
vész (a Posa markit jatszé Baki Déniel, a cimszerepet jatsz6
Nagy Mark és az Erzsébetet jatsz6 Mészaros Blanka) szerz6d-
tetésének szitkségességét is visszaigazolta.

Klasszikusoknal kiilonosen fontos, hogy mar a darabva-
lasztas idején legyen valamilyen elképzelés a leendé el6adas
Fil6p kirdly és Don Carlos apa-fil viszonyaban kibontako-
26, generaciok kozotti konfliktust alapul véve egy olyan tor-




ténetet szerettiink volna elmesélni, amelyben egyfelél adott
egy felnétt korba 1épé, tettre kész fiatal nemzedék, amelyet
az idGsebb még mindig gyerekként kezel, és korlatoz az au-
tondm cselekvésben. Misfell azonban kérdéses, valoban
tudna-e ez a fiatal generacié az ahitott szabadsagaval felel6-
sen banni, illetve hogy az autoriter apafigura nem vergédik-e
maga is litszolagos szabadséga bortonében. Igy az eléadés
szandékaink szerint a bezartsag és az autondmia problema-
tikdja koriil forog, és bar a torténet kozéppontjaban a fiatalok
felnovéstorténete 4ll, a kérdéskor nem kizardlagosan gene-
racids torésvonalak mentén artikulalédik. Fontos volt sza-
munkra az is, hogy az autondmiakeresés a szigort kotottsé-
gek kozott é16 két néi szerepld, Erzsébet és Eboli torténetében
is hangstlyosan jelenjen meg.

A generacios konfliktus mint fokusz madr a szereposztas ki-
alakitasaban tikkroz6dott. A jatékhagyomanyban gyakori, hogy
a cimszerepl6nél legaldbb egy nemzedékkel idésebb szinész
jatssza mind Eboli hercegnd, mind Posa marki szerepét. Mi et-
t6l elléptiink, és eldadasunk hangstlyos allitasava tettiik, hogy
Carlos és Erzsébet, Posa és Eboli mind a huiszas éveikben jar6
fiatalok.? Az Gket kényszert kiskorusagban tart6 apak genera-
cidjat olvasatunkban egy élete zenitjén épp csak tallépd Filop
kiraly képviseli, akinek oregedéstdl valé félelme inkabb lelki,
semmint fizikai allapotardl arulkodik. Az autokratikus rend-
szerbe mér betagozddott Domingoként, illetve Albaként a tar-
sulat kozépgeneracidjat képzeltiik el, a szintén hatalomkozeli
Mondecar markind és a mi szovegvaltozatunkban Henareznek
nevezett fiatal test6r — akit dontden a dramabeli Olivarez her-
cegnd és az aprod szerepeinek Ossze- és atdolgozasa révén al-
kottunk - szerepére pedig két fiatal, palyakezdé mivészt hiv-
tunk. Szandékunk szerint ezzel nem két tisztan elhatarolhat6
korosztaly szembenallasat abrazoljuk, hanem felrajzoljuk a
politikai érvényesiilés egy lehetséges kronoldgidjat. Ellenpont

2 Nem el6szor hoztunk ilyen dontést Nagy Péter Istvan rendezével: a Vo
rosmarty Szinhazban 2018-ban bemutatott Caligula és a 2020 tavaszan
a Traf6 és a Vorosmarty Szinhdz koprodukciéjdban bemutatott Ehség
esetében is vellink kozel egyidds szinész jatszotta a fészerepet, hangsu-
lyozva megkozelitésiinkben a sajat generacios hangot.

a rendszerben Lerma grof személye is, aki az apak generaci-
¢janak tagjaként tesz rendszerkritikus gesztusokat. A még a
kiraly felett is hatalommal bird, kilencvenéves vak Féinkvizi-
tort mar-mdr nem is evilagi, de mégis sajat halandésaganak ki-
szolgaltatott 6regemberként szerettiik volna megjeleniteni, ami
formanyelvi valtast tett sziikségessé: M. Kecskés Andras panto-
mimmuvészi tapasztalatara épitve els6sorban a testi jelenléten
keresztiil fogalmazzuk meg ezt a szerepet.

A tér és a hangzas

A bemutat6 online formaja miatt sok nézé szamara nem volt
egyértelm, hogy az el6adds él6ben is aktivan hasznalja a ka-
merazast mint esztétikai megoldast. A felvételt hét kameraval
rogzitd stab dontése az volt, hogy egyetlen esetben sem veszi
at a szinen 1év6 operatér kameraképét, hanem szinte mindig?
totalképet mutat a szinpad elején leereszkeds, atvilagithato ve-
tit6feliiletr8l, amelyen az megjelenik. Az élékamerazas forma-
nyelvi 6tletét nem a pandémids id@szak és az online kozvetités
vele egyidejiileg megjelent igénye adta, hanem az el6adas tér-
koncepcidjarol valé gondolkodas, vagyis joval korabban szoba
keriilt, mint hogy a felvétel, illetve az online premier lehet&sé-
ge felmeriilt volna. A kamera szinpadi hasznalata olyannyira
része a Devich Botond tervezdvel kozosen kitalalt diszletnek,
hogy hidnydban ugyanebben a térben ugyanez az el6adas nem
lenne lejatszhatd.* Ez a rendez6i-diszlettervezdi dontés alko-
totarsként hivta a produkcidba Vincze Alina operatért, és ké-
s6bb hatdssal volt a jelmezre, a szvegre és a szinészi jatékra is.

A Radnéti ,nagyszinpadanak” zsebkend6nyi tere — amely a
Paulay utca 52. alatti épitkezés 2018-as kezdete ta ideiglenesen
még kisebb lett — rendre nagy kihivas elé allitja a tervezSket.

3 Kivételt csupan néhany kozeli jelentett, amelynél a szinpadi rendezes
dltal hangsulyozott kamerakép helyett a vetitéfelilet mogott allokra £6-
kuszalt a felvételt készitd csapat, illetve a felvételt rendez6 Zilahy Tamas.

4 Hasonld logika mentén sziilettek meg a mar emlitett Caligula, illetve
Ehség cim el6addsok szintén Devich Botonddal készitett diszletei, ame-
lyek koziil az el6bbiben a szinészek, az utdbbiban maér szintén Vincze
Alina operat6r kezelte a kamerat.



A diszlet, mikozben igyekezett felerGsiteni a dramaban meg-
jelend kiilonboz6, altalunk fontosnak tartott érzeteket (bezart-
sag, megfigyeltség, kihallgathat6sdg), adott esetben vizudlisan
(megsokszorozasokkal, torzitdsokkal) megjelenithet6vé tenni
egyes lélektani tartalmakat vagy képzettarsitasoknak utat en-
ged6 konkrét tereket (gyonas-kihallgatas a gyontatofiilkében,
megtisztulas-bemocskolddas a fiirdészobaban), funkcionalisan
és gordiilékenyen miikodtetni a térvaltasokat (nagy, reprezen-
tativ terek és eldugott, privat zugok kozott), minden elemében
a tér optikai megnagyobbitdsanak lehetdségét is kereste tiik-
r6z6d6, csak kameraképen mutatott, illetve elmosott hatarvo-
nala (elfiiggonyozott) feliiletekkel, teriiletekkel. Mindez egy
mélységében tagolt, négysika térkoncepcioban jelenik meg,
ahol a leengedett vetitdfeliileten attetsz6 képkompozicidkkal is
dolgozunk, igy a veldzquezi ihletésti festdi fogalmazastol a fil-
mes keretezésig terjed az el6adas vizualis nyelve. A szinészek
bejatsszak a tér nemcsak a néz6térrél lathatd, de a kameraén ki-
viil minden tekintet szimadra rejtett részleteit, a szinpad mogotti
diszletraktarhoz vezeté folyosot és az alagsori kozleked6t is.

Ez formailag hdromféle — csak vetitett, csak é16, egyszer-
re vetitett és él6ben is kovethetd — jelenetet eredményezett.
Ezek mas-mds rendez6i megkozelitést igényeltek, és kiilon-
boz6 jatékmodok kapesolddnak hozzajuk, amelyek kozott a
szinészeknek folyamatosan valtaniuk kell. Ebbél kovetkez6-
en a probafolyamat feladata volt a kiillonboz6 jatékiranyok és
megfeleld hanger6k megtaldlasa is, s nem csak ez utébbiban,
de az él6 hangkeverésben is komoly szerep jutott a szinhaz
hangositéinak, elsésorban Agoston Gébornak.

A raciondlisan is felfejthetd, sokszor filmes képi vilag-
hoz hasonléan erdsen érzéki és asszociativ hatdst az el6adas
hangzasvildga is (Dargay Marcell zeneszerzd, illetve az el6-
addsban él6ben is jatszé Csizmds Andras zeneszerzé és sound
designer munkdja). Az olyan jellegzetességek mellett, mint a
zenei anyagot at-atszovd Verdi-idézetek, a részben felvételrdl
megszdlald, részben élében sziileté hangzas leggyakrabban
atmoszférat teremt (példaul fesziiltséget kelt) vagy kimondat-
lan érzelmeket, gondolatokat hangosit ki (példaul Eboli gon-
dolatainak csikorgasét a bossziimonoldgja alatt).”

A jelmez és a szoveg

A jelmezben a kamera él6 alkalmazasa kezdettdl sziikséges-
sé tette az egyébként kellékeket alig hasznalé eléadasban a
kiegészitok fokozott jelenlétét. Itt annak eltaldldsa igényelt
nagyobb figyelmet, hogy mi az, ami a vetitett kozeli képen
és tavolabbrol, a néz6tér hatsé soraibdl is jol lathatd, kelléen
részletgazdag, de nem hat sem kevésnek, sem soknak. A jel-
meztervek kapcsdn egyre tobbet emlegetett kitétel az 6kond-
mia is, amely egyfeldl a szinhazak anyagi helyzetének a fiigg-
vénye, masfel6l a zoldszinhazi kezdeményezés jegyében az
yjrafelhasznalds szempontjait is egyre inkdbb képbe hozza, s
ez példaul nagyvonalibb, a cselekmény koranak grandi6zus-
sagat legaldbb megidézni vagyd jelmezterveknél hatdrt szab-
hat a lehetéségeknek. Giliga Ilka a Don Carlos jelmezterveivel
egy sziluettekre épitd, kiilonbozé anyagokkal, fekete-fehér
aranyokkal jatszo, a spanyol barokk és a jelen kozott finoman
fuzional6 kollekcidt hozott létre. Fil6p kiraly nyakig gombolt
oltozetének fokozatosan lebomlo rétegei, Don Carlos kapucnis

5 Ezaszintén Dargay Marcell-lel és Csizmas Andrassal kozosen keszuett
Ehség utan az ott megtaldlthoz hasonlé, de jéval karakteresebb forma-
nyelvi valasztdsa a Don Carlos-el6addsnak.

fels6je aldl rendezetleniil kildgé ingujjai, a fekete ruhas Posa
marki hozzaoltézése az udvar eleganciajahoz, Domingo atya
piros tinnepi cipdje — megannyi adalék a szerepl6k valtozo lel-
ki allapoténak vagy éppen személyiségének érzékeltetéséhez.
,O is, mint a nagy latinok, retorikus kolt, a nagy szavak,
a szarnyas igék, a biztos és atiit6 ereju szénoki képek mestere.
[...] Nem ismer hétkoznapokat, nem veszi tudomasul az élet
tompasagat és kicsiségét. [...] Azon az innepi magaslaton,
ahol Schiller hései élnek, nem is lehet mésképp beszélni, mint
a nemes retorika szabdlyai szerint” - irja Szerb Antal Schiller-
rél A vildgirodalom torténetében.® Es valéban, Schiller verses
szovege, amelyet Vas Istvan 1955-6s forditdsa pontosan kovet,
mintegy tinnepl8be oltozteti, s egyes csticspontokon retorika-
ilag szerkesztd, egészen Osszetett kolt6i képeket improvizald
osztonds koltdzsenikkeé valtoztatja a szerepléket. Ugy éreztilk,
ez a verses emelkedettség, miként egy tul hangsulyosra terve-
zett, diszes kiegészitd, egyszerlien iiti a szereplSket sokszor
intim kozelségb6l megmutaté kameraképet, s ugyanakkor
lattuk azt is, hogy mas verses szovegekkel ellentétben” a verses
forma itt anélkiil lebonthatd a szévegrél, hogy érintenénk a
rétegei alatt megbivé gondolati, illetve 1élektani tartalmakat.
Schiller maga is készitett a Don Carlos 1787-es rigai bemu-
tatdjahoz egy proézai valtozatot, s ennek nyomdokan déntot-
tink gy, hogy Vas Istvan forditasat alapul véve egy olyan,
prozai szovegvéltozatot készitiink, amely elhagyja a verses
format, de - elsésorban képein keresztiil - mértékkel meg6r-
zi az eredeti koltSiségét. A retorikussagbdl is sokat faragtunk
annak érdekében, hogy az érzelmileg stiriibb pillanatokban a
megszdlalasok spontanabbnak, téredezettebbnek hassanak, s
a latvany javara a nyelvhasznalatot (a hangzasvilaghoz hason-
l6an) jorészt mentesitettitk a szabalyozottsag érzékeltetését
fokozo formai keretek aldl. Kiilonosen fontos volt ez amiatt
is, hogy a szovevényes cselekményti, elhallgatasokkal teli
torténetben a szavak ne Gjabb ttvesztSkbe (izzenek, hanem
a lehet8ségekhez mérten segitsenek kovetni az eseményeket.
Miként a jelmezeknél, Ggy a sz6veg esetében is finoman a
jelenkorhoz kozelitettiik az osszképet. Mivel a drama 6nmaga-
ban - és a generacids konfliktust kiélezd szereposztassal még
erésebben - athalldsos, egydltalan nem szerettilk volna kiilon
aktualizalni vagy a szitudciok szintjén kortars eseményekre at-
irni a szoveget, csupan azon dolgoztunk, hogy a spanyol kiralyi
udvar és a jelen kozotti folyosé a nyelvhasznalat szintjén kony-
nyen atjarhaté legyen. Ennek legszélsGségesebb példaja volt,
hogy Brabant tartomany nevét Briisszelre cseréltitk, minden
egyéb ilyen jellegli véltoztatas indirektebb moédon segitette a
két kor atfedéseinek miikodtetését. Mindemellett természetes
velejardja volt a munkanak a szoveg ,fiatalitasa’, amelyre egy-
szertien a Vas-forditas elkésziilése ota eltelt hatvanét év miatt
volt sziikség. Ebben a folyamatban a nehezebben felfejthetd
schilleri szandékok pontosabb megértéséhez segitségiinkre volt
a német eredeti mellett az a nyersforditas is, amelyet Perczel
Enikd készitett Szabé Maté 2018-as, nyiregyhazi rendezéséhez.

A dramaturgia és a rendezés

Ruszt Jozsef 1974-es, kecskeméti rendezése kapcsan sziletett
kritikdjaban Szeredas Andras két Don Carlos-el6adasrol ir:
egy lathatordl és egy lathatatlanrél. A drama ugyanis terjedel-

6  Szers Antal, A vildgirodalom torténete, Budapest: Magvetd, 1941, 436.
7  Példaként Weores Sandor Octopus, avagy Szent Gyorgy és a sdrkdnyét
szeretném hozni, amellyel 2019-ben az Odry szinpadon dolgoztunk.




messége okan egészében el6adhatatlan, és Ruszték csaknem
felére huzott anyagaval Szeredas szerint ,,egy masik darab lat-
hatatlan lett”® Ez most is igy tortént: a csaknem Gtezer-négy-
szaz soros szovegtombbdl az eredeti drama megkdzelitSleg
fele nalunk is kiesett.

Elbtcstuztunk annak lehetéségétdl, hogy tagabb kornye-
zetében, grandok el6tti reprezentativ helyzetekben mutassuk
Fulopot, és a szinpadi szituaciékban Alba, Domingo, Lerma
és Henarez szerepeibe stiritettiik az eredetileg tisztektdl, lo-
vagoktol, tengernagytdl, postamestertél, aprodoktdl nyiizsgd
udvari kozeget. A tiikorfalas megoldasnak koszonheten a
kirdly maganya sajat udvartartasan beliil az 6nmagaval val6
Osszezartsag maganyaként nyert vizualis kifejez6dést. Szin-
tén sokat hiztunk Carlos és Posa a nézok szamadra is megis-
merhet6 el6torténetébdl, és csak a szerepek elemzése soran
hasznéltuk a schilleri szovegbdl a kozos ifjakorukra vonat-
koz6 informaciokat. Sokat egyszertis6dott az Alba, Domingo
és Eboli intrikus szovetségéhez vezetd jelenetsor is: itt Eboli
aruldsanak szerettiink volna nagyobb hangsulyt adni azaltal,
hogy a schilleri eredetivel szemben Alba és Domingo csak
téle értesiilnek (tévesen) a Carlos és Erzsébet viszonydban
lappang6 titokrdl. Tovabbi szovegvaltoztatdsaink a rendezéi
koncepcié hangstlyainak kiemelését szolgaltak azzal a céllal,
hogy didaxis nélkiil, de a szavak szintjén is artikuldlédjon a
bezartsag, a szabadsagkeresés és a kényszer kiskorusagban
tartottsag jelensége és az autondm cselekvés igénye.

Nagy Péter Istvan rendezé pszicholdgiai vonalvezetéssel
dolgozott, szinpaddn a ki nem mondott tartalmak a lélektani
allapotok drnyaldsat segit6 latvany- és hangzasvildg mellett
fizikai gesztusokban is megjelennek. Szamos kettdsben meg-
figyelhet6k ennek pillanatai: példaul Erzsébet és Carlos els6

koz6s jelenetében vagy Carlos és Posa klastrom-, illetve bor-
tonbeli talalkozasaiban. Az Eboli és Filop légyottjaban kicsu-
csosodo estélyszekvencidban mindez egymasra rétegzédik: a
latasunkat elhomalyositd vetitéfelilet mogott tancold paros
képe egyszerre vetiil r4 a maga konkrétsagaban és allegoriku-
san a még hatrébb, a kulisszak mogott jatszodo, csak sejthetd
jelenetre.

A probafolyamat alatt elsdsorban ebben a tobbcsator-
nas fogalmazdsmoédban kerestiik az aranyokat, mikdzben a
kényszer(i ledlldsnak koszénhetSen az atlagosnal tobb (on-
line) elemz&probat tartottunk. A Radndtiban fontos, hogy a
probafolyamatok szinészpedagogiailag is épitsék a tarsulatot,
és ennek igénye kiilonosen erds volt ebben az esetben, ami-
kor a fébb szerepekben bemutatkozé, killonb6z6 iskoldkbol
érkez6 fiatalok - akiket Kelemen Marta beszédtanar heti
rendszerességli munkadja is segitett — és a tobb évada a szin-
haznal levd szinészek eldszor dolgoztak egymassal és a szin-
hazban szintén el8szor rendez6 Nagy Péter Istvannal.

A dontést, hogy nem vérjuk meg az Gjranyitast, és a
Don Carlosnak még a 2020/2021-es évadban megvaldsul
egy online premierje, a szinhazban sok gondolkodas el6z-
te meg. Sziikség van-e a foprobahét végén egy téttel bird
lezarasélményre? J6-e, ha egy el6adast ilyen korai fézisban,
nézék nélkiil vesziink fel? Elében adjuk-e le, vagy hagyjunk
id6t utémunkéra? Elvezhetd-e online egy él6kamerés el6adés
felvétele? Eljonnek-e az online eléadds nézéi a rendes pre-
mierre? Személy szerint azért is fontosnak tartom, hogy ez
az online bemutaté megtorténhetett, mert bar az eléadasban
kozvetlenill nem idézziitk meg, az egész probafolyamaton ott-
hagyta a nyomat nemcsak a pandémias idészak klausztroféb
élménye, de az SZFE egyetemfoglalas egész szakmankat és
tagabb értelemben vett kzosségi, tarsadalmi létezésiinket at-
hato, épp a probaiddszak honapjaiban zajlo torténete is.
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Tobb mint tiz éve ismerem Hod Adriennt, rengetegszer lat-
tam munka koézben. Ha le kellene irnom, milyen a préba-
teremben, azt az elmélyiilt, megtarté figyelmet probalnam
megfogalmazni, ahogy a mozgast szemléli. Ezt a széles savu
befogadast gyakran kiséri egy praktikus mozzanat: Adri-
enn jegyzetel. Allanddan és folyamatosan rdgzit, nemcsak
a probakon, de a megbeszéléseken, az étleteléseken is, min-
den visszajelzésnél. Végtelen munkanaplét vezet (bar nem
hiszem, hogy 6 ezt igy hivnd), amelyben az éppen aktualis
alkotoi folyamat nyomai mellett a tarsulat mtikodéséhez és
a privat koreografusi munkaihoz kapcsol6dé minden ese-
mény, feladat, kérdés, informdcié megjelenik — a maga saja-
tos modjan. A fiizetek nagyalakuak, a boritéjuk visszafogott
(altalaban fekete vagy pasztellszinii), az oldalak simak, nem
kockasak, nem vonalasak. A naplé kronologikusan halad, az
Osszefiiggd, tobb honapos folyamatokat — ahogy az életben -
beékelt workshopok, meetingek, kisebb projektek szakitjak
meg, ekkor jutnak szerephez a neonszint (t6bbnyire narancs,
z0ld és ciklamen) szovegkiemeldk, hogy segitsék az dsszetar-
tozd oldalak felfedezését.

Innen-onnan nekem is hozott mar ajandékba Adrienn fii-
zeteket, mivel dramaturgként én is jegyzetelek munka kozben.
Mégis merdben mas ketténk jegyzeteinek mindsége és jelen-
tdsége. Az én fiizeteim mindig kisalakdak, és még igy is keve-
sebbet fogyasztok beldliik. Az aktualis fiizet kiilonb6z6 régidi
kiilonb6z6 projektekhez tartoznak, ha valaki az elejétdl kezde-
ne atlapozni egyet, értelmezhetetlen lenne szdmara mint egész.
(Sokszor hétulrdl, fejjel lefelé indul egy masik munka, ezért jel-
lemzden a kozépso oldalak telnek meg a legkésébb; miifajok,
projektek keverednek szimpla megjegyzend$ dolgokkal stb.)
En leginkabb kulcsszavakat, asszocidciokat jegyzek fel, amelyek
alapjan késGbb éldszdban vissza tudom idézni, amit mondani
akarok, gyakorlatilag nincs benniik egész mondat. Adrienn
viszont professziondlis jegyzeteld. Sajat munkanyelvén iveket,
folyamatokat rogzit, nemcsak a szévegben, de vizualisan az el-
rendezésben is, olyan kifejezén, hogy a fiizetek alapjan hozza-
vet6legesen rekonstrualni lehetne, mivel foglalkozott a tarsulat
példaul egy 6t évvel ezel6tti Grace-préban.

A fiizetekkel tobbszor kapcsolatba keriiltem, de sosem
néztem 4t Osszefiiggd részeket beldlitk. Ezekbe szokta felirni
Adrienn, amiket egy proban mondok, ezekbdl idézi masok
javaslatait, ezekbdl keresi vissza egy adott el6adasrész korabbi
verzidit, ezekbe skicceli fel a néz6tér és a lampak lehetséges
elrendezését, és ezekbdl szamolja meg azt is, hogy hany pré-
ban voltam vagy hanyszor beszéltiink hosszabban a késziilé
darabrdl. Ez persze nem azt jelenti, hogy minderre egyébként
ne emlékezne. Emlékszik rd, de le is van jegyezve. Ahogy ha-
ladunk a bemutaté felé, egyre tobb minden keriil be a fiize-
tekbe. A tartalmuk folyamatosan épiil, mint egy parhuzamos
konstrukcié. Mintegy megragadasaként az egyébként efemer

jelenségeknek, amelyek egy improvizacidokbdl szévevényesen
alakulé tanceldadas sziiletését kisérik.

2021 februarjaban a jarvanyhelyzet miatt nézék nélkiil mu-
tattuk be a Hodworks legutébbi darabjat, az Ambert: ,,A darab
hat tdncosa (Garai Julia, Molnar Csaba, Oldh Baldzs, Rénai At-
tila, Simet Jessica és Varga Csaba) harom part alkot, akik egy-
mason kiviil senki és semmi mdsra nem figyelnek, sot, gyakran
sajat magukat is elveszitik partneritk mozdulataiban. A darab
harom szimultan tdrsastdnca a kifelé iranyuléd performativ
szandékoktdl teljesen mentes. A szenvedély, az intimitas és a
vonzalom az emberi test univerzalis gesztusain keresztiil valik
egyértelmiivé, hattérbe szoritva a verbalitast és az éber tudatos-
sagot. Az érzékiséget absztrahalva, a személyes emberi tapasz-
talatokat levetk6zve mozogjak végig zart egységii tancaikat. A
mar-mar 6sztonds, esetleges vagy éppen iranyitott mozdulat-
sorok mogott a néz8k mégis nagyfoku, tapasztalt figyelmet fe-
dezhetnek fel: a tincosok a szenvedély esszenciajaig érnek el. A
felszinen nem lathatd, végletekig megterhel6 munkat végeznek
a darab soran, hogy tudatukat csakis partneriik jelenléte toltse
ki. Az érintés kimerithetetlenségével, a test emlékezetével dol-
goznak. Normdkat, szabalyokat és elvarasokat levetkézve egy
olyan tudatallapotba keriilnek, amelyet egyértelmtien maguk-
nak és tarsuknak teremtenek meg, de mégis mindent feliilir6
erével birhat barki szamara, aki 6ket figyelheti™

A Szinhdz folydirat kérésére az Amberhez tartozd, 2020.
julius 22-én indulé és 2021. februar 5-én végzédo, tobb mint
fél éves idészakot tekintettem at Adrienn fiizeteib6l, egy fe-
hérbdl és egy feketébdl, amelyeket ezekben a hénapokban ve-
zetett. Mivel az el6adast alig tizenkét ember latta, a kiragadott
szemelvények és a hozzajuk fliz6tt kommentarok egy alkotéi
folyamat dllomasait tudjak megvilagitani az olvasé szdmadra
- azt, ahova az 1t vezetett, reméljiik, személyesen fogja meg-
tapasztalni.

A prébafolyamatokat sokszor megeldzi néhdny orientdlé beszél-
getés kiilonbozo teriiletek szakértbivel. Ezek legtobbszor nem
konkrét indittatdsuak, inkdbb a tdrsulat egy-egy téma irdnti
aktudlis érdeklédése, nyitottsdga vezérli ket. Az Amber eseté-
ben Miklosvolgyi Zsolt beszélt a kortdrs filozofia tendencidirdl.

2020. julius 22.

Mikldsvolgyi Zsolt - kortars filozofia

1. mas ontologidk — technoldgiai atalakulds — mesterséges/or-
ganikus - nem minden az emberrdl sz6l - nem minden felénk
mutat 2. animizmus — minden dolognak van lelkesiiltsége - ak-

1 http://hodworks.hu/amber/




tivitdsa van mindennek - az ember nem a teremtd csira — 4j
szerz6dést kell kotni a természettel - INTIMITAS - kozelség,
bensdéségesség — ezt keresi az ember az emberben 3. anyagok-
rél mashogy gondolkodni - az anyagnak van intelligencidja,
képessé teszi specidlis létezésre — a természet is technoldgia —
nem éles a hatdr - Gj materializmuselméletek — design filozd-
fia - bolygémérett projektben vagyunk benne 4. ETIKA - a
dolgoknak legyen joga — mi a kozos cél? - a tancost meg kell
kérdezni: mi oké? mi nem? - limitation - long process

A tancosok érdeklédése — mind szakmai, mind privat érte-
lemben - tereli a munka alakuldsat. Elethelyzetek, jelenségek,
performativ kisérletek és tancstilusok keriilnek be a ko6zos
térbe.

IMPRO IRANYOK

Csaba - intim helyzetek / erotika / eréviszony / ERINTKEZE-
SEK / primer érzet

kizomba? / bachata® - konkrétan analizélva

Abris - zene adja alé az alapot - beat - kellemes - rikapcso-
lédnak

lasstizni, felkérni egymadst — hazibuli - nem ismerjiik egymast
- valamilyen intencidval felkérek valakit - férfi-né, né-né,
térfi-férfi - intim kapcsolatot létrehozni — mi az intim?

A probafolyamat elsé szakaszdban sem a pdrok szdma, sem az
dsszetétele nem volt rogzitve. Ebben a szakaszban olyan tin-
cosok is részt vettek a probdkon, akik a folyamat mdsodik felé-
ben és az eldaddsban nem. A tematikdk feltérképezése utdn itt
mdr a fizikalitdson és a hosszii mozgdsimprovizdcickon volt a
fokusz. Az alkatok és a kiilonboz6 pdrok kiilonbozé mozgdsird-
nyokat és mindségeket kindltak fel.

2020. szeptember 4.

Abris, H6d, Rénai, V. Csaba, Garai, Kancso, Baldzs, Maté,
Jessica

IMPRO

SOLO - gerincfigyelem - légzéssel osszekotve — miniatiir rit-
mizalds - repeticié + variacio iranyokban - finoman vezetett
tars — dinamika id6vel

0. perc 1égz6 gerinc - toltott energia — csukott szem/
civil szem/éllapot szem

11. perc Jessica: allapot domindl a lassan atépitett ge-
rincesigolya dolgokbdl - Attila: mozgas dominal - érzékelés
— atélés — megadas — Jessi: extrém torzs is lassan

Z61d-foki-szigetekrél. A sz maga bulit, tincos mulatségot jelent. A tanc
vezetéstechnikdja az argentin tangot idézi, sokan ,afrikai tangénak” is
nevezik. Kiilonleges intimitasat az adja, hogy a parok mellkasa sszesi-
mul, a fejiiket is 6sszeérintik, és sok esetben a férfi a combjaval is vezeti
and lépéseit, de lehet kontaktus nélkiil is tdncolni. Mivel a tartas jobbara
zart, nem enged sok teret az egyéni stiluselemek kibontakozasanak. A
kizomba 6sszekéti a két tancost, akik nem kifelé, a kozonségnek, hanem
inkabb befelé, egymasnak, egymadssal 6sszhangban tancolnak. Vannak
partnerek, akik akdr ez egész tanc alatt nem jutnak tul az egyszer( alap-
1épéseken, mert nem alakul ki kozottilk megfelel$ kapcsolat és bizalom.
Kizomba kézben gyakran lathatunk csukott szemmel, teljesen egymasba
meriilten tancold parokat.

3 A bachata egy karib eredett, a salsandl lagyabb hangzdst, melankolikus
hangulatu latin zenei és tancstilus. A tanc alapja hdrom lépés egy kubai
csipémozdulattal, amit a negyedik {itemnél egy ,,csipédobas” kovet. A
térd némileg hajlitott, igy a tincos konnyebben tudja ringatni a csip&jét.
A csipémozgas nagyon fontos, mert elmaradhatatlan része a stilus érzéki
karakterologiajanak. A felsétest mozgasa kevésbé hangsulyos.

38. perc drog - euféria - tudomanyosan mit zar ki?
45. perc pumpa/bit

60. perc pumpa/bit PARKAPCSOLODAS

65. perc pumpa sziv

keresni befelé menni ZOOM IN
Zene: house alap

Oktéber kozepén az egyik bejegyzés mdr nemcsak a proba ese-
ményeit rogziti, de a felhalmozodé nyersanyag tovibbformd-
lasdnak lehetséges koreogrdfiai fokuszait, irdnyait is. A jegyzet
egy telefonbeszélgetés alapjin késziilt Csucsu (Molndr Csaba)
és Adrienn kozott.

2020. oktéber 18.

oOsszeszedni taskeket, mik voltak eddig - érintés feladat — né-
zés — h6 — kemény/puha - kozeledik egymashoz - parok tér-
beli elhelyezkedése - fél6, hogy tul koreografikus — poziciok
- amasik teste a gravitaciés mezd — kozelség (nem tagit abbdl
a mezsgyébol) — a kozelében keres valamit nagyon - ott van a
fesziiltsége az egésznek

Hdrom nappal késébb keriil sor az els6 ,RUN”-ra, vagyis egy
struktiira, egy folyamat kiprobdldsdra megszakitds nélkiil. Ek-
korra mar kialakultak a pdrok: Jessica és Attila, M. Csaba és
V. Csaba, Juli és Baldzs. A RUN nyolcvannyolc perc hosszi,
hédrom oldalnyi jegyzet tartozik hozzd, amelyek hdrom-négy
perces bontdsban kovetik a torténéseket.

Oktober 22. és 27. kozott sziinet van. Ekkor a fiizet bejegy-
zései szerint Adrienn a szeptember elején felvett probavidedkat
nézi vissza és kommentdlja.

Oktéber 27-én 1ijabb, ekkor hetvennyolc perces RUN. Ez az
elsé proba, amin én is ott vagyok, a RUN utdn feedbackelek.
Elsésorban a darab kezdésérdl, a pdrok kialakuldsdrdl, a térel-
rendezésrdl és a nézbk poziciéjdrol beszéliink.

2020. oktdber 27.

Armin feedback

installacio-tér — a nézdk nem iilnek? - el van dontve eldre,
hogy ki kivel taldlkozik? - meg van a dontés mutatva? - jaték?
- az elsd blokk hosszabb az idedlisnal — hosszabb is szokott
lenni - vendégekkel kiprébalni! - kozonséggel operalni

A november 19-i RUN utdn esik sz eldszor a vildgitdsrol, a
vizudlis tervekrél. Referenciaként Abris Olafur Eliasson fény-
installdcioit mutatja meg.

A fekete fiizet november 24-ével kezdbdik. Az elején hat le-
tisztult irdsképti, konnyen olvashato oldal vezeti fel a tovibbi
munkdt. Az elsé oldal a koreogrifiai anyag eddigre kialakulé
elemeit és mindségeit listdzza, majd ,,INTIM EMLEKEK” cim-
sz0 alatt az Amber egyik f6 témdjihoz, a bensiségesség érzeté-
hez kapcsolodo emlékfoszlanyok gytijtését olvashatjuk.

2020. november 24.

ORGANIKUS - SZIMMETRIKUS, FORMAI VALTAS -
LASSU folyékony - random tempd, ritmus/ritmizalt pumpa,
repetitiv bit - EGESZ TEST/TESTRESZLET VESZ RESZT
- TART/ENGED, KEMENY/LAGY - TAJKEP 3 PAR -
hangingout [egy minéségbe érkezés] — LINEUP: HAGYNI
AZ IDEJET ANNYI AMENNYI PILLANATBAN LEVES
AZON BELUL ENGEDNI DINAMIKAI VALTASOKAT -
free impré RUN - engedni, hogy menjen a két test - mitir a
két test - ELVALAS/ELENGEDES KVALITASA, MEGDOL-



GOZNI, MEGFORMALNI ~ RASOTETEDES - a fény sajt
természet, nem foglalkozik azzal, hogy a néz6 hol van - SI-
MOGATASRA fékuszélni - PUZZLEWORK: 1. TESTRESZ-
VALASZTAS 2. AKTIVITAS - EGYIK/MASIK (szerepcsere)
3. EROHASZNALAT - SZEM/NYIT/ZAR/BEFELE/KIFELE
- HANG BEHATAS, A TESTRE HAT - ABRIS: RES MIN-
DIG VAN, NEM ERNEK OSSZE

INTIM EMLEKEK

hajat fésiilni, anyukam puszija este, titkot elmondani/meg-
hallgatni — Tisza-parton meztelen erdd bogarak - India me-
leg szél tet6tér — 1 tekintet, ismeretlen/ismert — mas ruhaja-
nak a hordasa - sirni valaki el6tt/mas sir el6ttem — megetetni
megetetve lenni — nézek valakit munka kozben - szembe-
nézés, kéz-kéz, homlok-homlok, térokfiirdd, szauna, apuka
mellkasdn - hajnal, napkelte, szimokat irunk egymas hatara
balettéra kozben - rajtakapni valakit valamin - feladni vala-
mit, és azt véallalni a masik el6tt, elfogadni a platéi szerelmet,
Vasi elvitt minket a sziileihez Karcagra, Tiinet-workshop,
gyerekszoba bemutatdsa, mindketten tudjatok az igazsagot,
de nem mondjétok el — szemezni valakivel utazas kozben, le-
vetkdzés eldadas utan

A decemberi és janudri id6szak RUN-ok egymdsutdnjdval telik,
részletes jegyzetelésekkel. A darab folyamatosan és organiku-
san alakul, vdltoznak a csiicspontjai, a szakaszok és az egész
hossza, a hdrom pdr sajdt dinamikdja és dsszehangoldsa. Nem
vildgos sokszot, hogy mi mikor és mitdl miikodik vagy nem mii-
kodik, ezeknek a kérdéseknek a felfedése zajlik, mikiozben las-

san szildrdul a forma. ,,Kiils6 szemek” csatlakoznak a probdk-
hoz: Czirdk Addm, Vadas Zséfia Tamara, Vass Imre, Mdrcio
Canabarro, Jenna Jalonen, Ster Addm.

2021. januar 1.

CZIRAK + HOD

eleje hang - csend? - kutyaugatas hallatszik a Traf6é mellett -
zavar elengedése — patetikus az elején a séta — vigyazni, hogy
egyszerl maradjon - le kell fiiggényozni a nézGteret — meg-
nézni, hogy mekkora a tér! - eleje hosszt volt — meztelenséget
kiprobélni — a 1égzés kozos tempoja — térbe kimenni kisod-
rédni - csak a bachata utan indulni

Janudr végétdl, ahogy kozeledik a bemutaté, a RUN-ok jegy-
zetei egyre képletszeriibbek lesznek. Szdmok, nyilak, dbrdk
jelennek meg — a kompondlds, a térbeli és id6beli szerkesztés
nyomai. A verbdlis informdcié sziikiil, a meglévd struktiirat
egy-két lejegyzett széval és az adott részhez tartozo timecode-
dal is le lehet mdr irni.

Az utolsé RUN, a nézbk nélkiili bemutaté is korrekten vé-
gigjegyzetelve, de a félszavak mdr elférnek egy oldalon. Egy-két
dolog mellé még kérdbjel keriil, az ajték nyitdsa, a nézék been-
gedése, a fény, a hang inditdsdnak ideje nehezen modellezhe-
16. A klasszikus helyzet azért nézék hidnydban is elédll: az egy
nappal kordbbi f6proba sokkal jobban miikodik, mint a bemu-
tatd. Az el6adds hossza nyolcvankilenc perc.

2021. februar 5.
Trafé, premier, zart ajtok mogott ¥ ¥




NANAY ISTVAN

HIDEPITO VAGYOK

A hire megel6zte a vele és az el6adasaival valo talalkozaso-
mat. Ugyan hallottam rdla, hogy 4j szinhdzi csoportosulas
mikodik Gyergyodszentmikldson, és kirobban¢ sikere van az
Ubiijiikknek meg a Vérndszuknak, de e produkciokat csak ké-
s6bb lathattam, és még kés6bb talalkozhattam személyesen
a rendezdvel, Bocsardi Laszldval, amikor 1990 utdan Tompa
Gabor marosvasarhelyi rendezdosztalyaban tanitottam 6t.
Az elkésettség legfébb oka: kozel két évtizeden at elsGsor-
ban Nagyvaradon, Kolozsvaron és Marosvéasarhelyen fordul-
tam meg tobb-kevesebb rendszerességgel, igy csak ezekben a
varosokban jartam szinhazba (a tobbiek el6adasai koziil azo-
kat lathattam, amelyek magyarorszagi vendégjatékaik miso-
ran szerepeltek). Rdadasul 1986 végétdl a rendszervaltozasig,
tehat azokban az években, amikor a Figura berobbant a szin-
hazi koztudatba, be sem tehettem a ldbamat Romaniaba.

Figura egyiittes

Pedig szinhdztorténeti jelentdségli, ami akkoriban Gyergyd-
szentmikléson tortént. Néhany megszallott civil (mérnokok,
informatikusok, ékszerész, konyvtaros, 6vond) szinhazat ala-
pitott. Amatdrszinhdzat. Kisérletez6t, a jatékot életformanak
tekintét, 6nmagukrdl és vilagukrol vallot. A csoport vezetd-
je Bocsardi Laszld, osszetartd lelke pedig a felesége, B. Angi
Gabriella volt. Mindketten a temesvari egyetemrol érkeztek
Gyergyoba, és az ottani Thalia egylittesében keriiltek szoros
kapcsolatba a szinhdzzal. Megismerték a szereplés élményét,
de még inkabb a kutatds, a keresés, a sziintelen tanulas igé-
nyét sajatitottdk el. Amikor Gyergyoban dolgozni kezdtek, el-
s6sorban muhelymunkat végeztek. Tréningeztek, ettidoztek,
olvasmanyaikat beszélték meg és dolgoztik fel. Gondolko-
zasukra f6leg Artaud, Sztanyiszlavszkij, Grotowski, Barba és
Brook irasai hatottak. Arra igyekeztek vélaszokat kapni, hogy
miként lehet a szinpadon hitelesen, igazul, nyersen és kegyet-
lentl, azaz korszertien megszdlalni.

E program jegyében sziiletett 1985 tavaszan az els bemu-
tatojuk: Tutyi Mutyi Moka - gyerekeknek és felnStteknek. Az
eléadés - bar volt irodalmi magja (La Fontaine, Wedres, Or-
kény) - improvizativ mozgasokra épiilt, igy a majd 6tvenszer
jatszott produkcié kicsit mindig mds és mas lett.

Igazi bemutatkozdsukra, Alfred Jarry Ubii kirdlydnak a
kozonségbdl dobbenetet kivaltd premierjére 1987-ben mar a
szakma és a kritika is felfigyelt, hiszen ez a produkcié a készin-
hazakéihoz képest merdben uj stilust, 1j miivészi eszkoztarat
és mentalitdst képviselt. Bar a figurdsok statusukat tekintve
amatdéroknek szamitottak, teljesitményiik profi mércével volt
mérhetd. Bocsardi a darabbdl nem politikai pamfletet vagy
modelldramat rendezett (Kovacs Ildikd kolozsvari babszin-
hazi el6adasat épp a Ceaugescura érthet6 athallasossaga miatt

1980-ban betiltottak), 6t az altalanosabb, filozofikusabb va-
l6sagértelmezés érdekelte: az ,,libiiség”, amiben éltek. Ez leg-
inkdbb abban mutatkozott meg, hogy minden szerepl6 vala-
miképpen hordozta az Ubii hazaspar kiilsé-bels jellemzdit.
A vaszonzsakokkal boritott szinpadon 6t jarassal szektorokra
osztott nézbteret alakitottak ki, tehat a kozonség testkozelbe
keriilt a szinészekkel. Onmagaban ez a térélmény is kiilon-
legessé és szokatlanna tette az eléadast, de a hatdst két szini
megoldas tovabb erdsitette. Egyfeldl a szoveggel szemben do-
minans lett a koreografalt mozgas, masfel6l donté szerepet
kapott a kozosségi jelenlét és fogalmazasmod. (Az eladast
Bocsardi 1991-ben, amikor a Figura Studi6 Szinhaz hivata-
sossa valt, ismét megrendezte, mert ugy érezte, hogy négy év
utan is sok minden ugyanugy érvényes, mint az elsé premier
idején.)

Bar Federico Garcia Lorca Vérndszaban mas médon fo-
galmazott Bocsardi, mint a commedia dell’arte stilusjegyeit is
mutat6 Ubiiben, a darabvélasztas mindkét esetben hatérozott
allasfoglalast jelentett, ugyanakkor a rendezé elvetette az at-
halldsossagot vagy a direkt politikai utalasokat. ,,A tragikum,
a menekiilésvagy, a véltoztatni akaras vagya, a kétségbeesés
egyértelmtien benne van az Ubii groteszkségében és a Vér-
ndszban”' Ez utdbbi ,,a létezés végsdkig elvitt tragikumanak
abrazolasa volt. Ezt kerestem, ezt a fajta jelenlétet, a kis teret,
a kozelséget, a kozvetlenséget™ — idézte fel késdbb Bocsardi.

Az 1988-ban bemutatott Vérndsz szintén {ires térben jat-
szodott, amelyben egy csomo szék volt. Az eldadas kezdetekor
a nézok kozott szotlanul, elmélyedve bevonult a tizenkilenc
szinész, és letilt a székekre. A hosszu csendet egyikiik meg-
szolalasa torte meg. Akinek jelenése kovetkezett, felallt, és
maximalis belsé intenzitdssal 1épett be a szituacidba, amely-
nek végeztével visszaiilt a helyére, de tovabbra is minden
idegszalaval résztvevéje maradt a cselekménynek. A helyszi-
neket a székek atrendezésével érzékeltették. A szerepldk ko-
zOtti viszonyokat egy szemvillanas, egy gesztus, a szoveg és a
csendek viszonya fejezte ki és tette elviselhetetleniil stirtivé.
Tompa Gabor igy emlékezett az el6addsra: ,,A megkotottség-
bél kitorni akard intellektualis 1ét stiri megfogalmazasa volt.
De hiszen Garcia Lorca darabja is maga a szigort, merev sza-
balyok elleni lazadas. A Vérndsz nyelvezete természetszertien
fakadt abbdl a kozosségi 1étbdl, amit 6k nap mint nap meg-
éltek, és volt benne valami szikar fegyelem, stilaris és nyelvi
egység”® Az erdélyi szinhdzakban egyugyanazon esztendd-

getés Bocsardi Laszloval’, Jdtéktér 7, 4. sz. (2018), https://www.jatekter.
ro/?p=28267.

2 SzEBENI Zsuzsa, A Figura Studié Szinhdz (Budapest: OSZMI, 2000),
74-75.

3 Uo, 108.



ben bemutatott Vérndsz, Tompa Gabor kolozsvari Hamletje
és Paraszka Miklds szatmari Viharja jelentette a nyolcvanas
évek végi Erdély legfontosabb, emblematikus el6adasait.

(Bocsardi 2000-ben ismét szinre vitte a Vérndszt. A sep-
siszentgyorgyi Tamasi Aron Szinhdz és a Héromszék tdnc-
egyiittes kozos produkcidja minden izében mas lett, mint a
korabbi. ,,A Garcia Lorca-szoveg, a néptanc és kontakt tanc
elemeibdl sz6tt mozgasvilag és a cigany folklor elemeibdl vj-
szerl szinhazi kifejezésmod teremtédott. A rendezd konzek-
vensen forditja 4t a verbalis tartalmakat gesztikussa, a szitu-
aciok, az alakok kozotti viszonyok a mozdulatokbol, a testek
egymasnak fesziilésébdl sziiletnek. Szabo Tibor cigany férfija
narratora az eseményeknek, de mint Halal, el6idézéje és le-
vezényldje, cinikus és viccel6dé kommentatora is az esemé-
nyeknek™ - irtam az el6adésrol.)

A Figura tarsulatinak negyedik, egyben a ,héskor”
utolsé bemutatdja 1989-ben a Kémives Kelemen-torté-
net roman verzidjabdl, Lucian Blaga Manole mester cimi
héromfelvonasos dramajabol sziiletett. A htiszperces el6adas-
ban a kételked6t6l a fanatikusig kiillonboz6 tipusokat képvise-
16 hat kémiives és Manole (Kelemen megfelel6je) addig gydz-
kodik egymast, mig a kozosen vallalt cél teljestilése érdeké-
ben a f6h4s feldldozza a feleségét. Itt is székek tagoltak a teret,
valamint egy szitudcidnként mas-mds szerepet betolté voros
lepel uralta a latvanyt. A probak soran Bosch-képek inspiraci-
6ja alapjan formaltédk meg a figurdkat, és Grotowski nyoman
kidolgozott tréning elzte meg az eléadasokat. A kegyetlen
szinhaz eszkozeivel, visszafogottan, kevés, de néha kirobba-
nd indulatu és energiaju mozgassal, az allapotokat intenziven
megélve beszélt az eldadds arrdl, hogy a vilag beleszol az em-

28-31; http://szinhaz.net/2020/01/05/nanay-istvan-sepsiszentgyorgyi-
anzix/.

berek életébe, babba teszi és barmire (még feleséggyilkossag-
ra is) rakényszeritheti 6ket.

A bemutat6t kovetéen Bocsardi kijelentette: az onsa-
nyargatasban ,.elmentiink a hatarig. Tobb ilyet nem kivanok
csindlni. Attdl kezdve a teatralitast kezdtem keresni a szin-
hézban”® S valdban, 1990-ben sok minden megvaltozott
Bocsardi Laszl6 életében. Tobbek kozott: a Figura tarsulata
hivatasos kisérleti szinhdzza valt, 6 pedig beiratkozott a ma-
rosvasarhelyi szinmiivészeti akadémidra.

Uj korszak: Sepsiszentgyorgy

Végzés utan, 1995-ben - egyiittesének hat tagjaval egytitt -
Sepsiszentgyorgyre szerz6dott, ahol férendezéként, majd
igazgatoként hosszu, kovetkezetes és nehéz munkaval egy
mentélisan és szakmailag szétesett tarsulatbol elismert mu-
vészszinhazat épitett fel. Ebben legfébb tarsa Nemes Leven-
te, aki igazgatoként, szinészként és a régi tarsulat megbecsiilt
tagjaként mindmaig kiall mellette, és timogatja elképzeléseit.

E tobb mint negyedszazados folyamat egyik, ha nem a
legfontosabb gyokere a Figura-korszakbdl ered. Mindaz, ami
Bocsardit abban a néhany évben foglalkoztatta, és ami az els6
négy rendezésében megsziiletett, benne van a tovabbi, kozel
hetven munkajaban is. Utdlag visszanézve e rovid periodus-
ra elgondolkodtatd, hogy Bocsardi palyakezdése milyen sok
rokonsagot mutat Padl Istvanéval. Nem csak abban, hogy
mindketten az amatér-alternativ szinhazi korszakukat Ké-
muves Kelemen-példazattal zartdk, vagy hogy milyen mélyen
hatott rdjuk Grotowski gondolkodasmodja és példdja. S6t, a
Grotowski-hatas, a szakralitas keresése, a targyak tobbfunk-
cidju hasznalata Bocsardi akkori szinhdzeszményét Ruszt
Jozseféval is rokonitja. Ami a legfontosabb Paal, Ruszt és a jo-

5 SzEBENI Zs., A Figura..., 75.




val késébb induld Bocsardi 6sszevetésében, az a tarsulati 1éte-
zésbe, a mithelymunkaba, a sz6vegbdl kiinduld, ugyanakkor
4j format keres6 el6adds-készitésbe vetett hititk hasonldsaga.
Szentgyorgyon Bocsardinak - két egyetemi tarsaval, Ba-
rabas Olgaval és Kovesdy Istvannal, valamint a figurds csa-
pataval egylitt — egyszerre kellett beilleszkednie egy meglé-
v6, Onbizalmat vesztett tarsulatba, és megvaltoztatni a ko-
zOnség izlését. Egyik feladat sem ment konnyen. Bocsardi a
régi egyiittesbdl csak kevesekre bizott nagyobb feladatokat,
az alapemberek a figurasok lettek. Ez a tarsulatban lassan -
egyeseknél soha nem — mulo fesziiltséget sziilt. A férendez6 a
repertoart és a jatékstilust radikélisan és a fokozatossag elvét
nem mindig figyelembe véve alakitotta at, ezért a hagyoma-
nyos, a szérakoztatdst kedvel6 és a szinhazat a magyar nyelv
templomadnak tekint6 nézék nagy része elpartolt a tarsulattol.
Ezzel parhuzamosan az addig szinhdzba nem vagy alig jaré6
fiatalokat sikeriilt megnyernie az egytittesnek. Lassan kicse-
rél6dott a kozonség, és ahogy sokasodtak a tarsulat hazai és
kilfoldi sikerei, a varos ismét kezdte elfogadni a tedtrumat.
A szinhaz mér kezdetben sem kinalt konnyl misort; az
els6 6t évben Bocsardi rendezései (egy szilveszteri kabarét le-
szdmitva): Odén von Horvéth: Kasimir és Karoline (a Figuréval
koz6s), Euripidész: Iphigeneia Auliszban és Alkésztisz, Jevgenyij
Svarc: Az drnyék, Ibsen: A nép ellensége, Witkiewicz: Vizityiik,
Tamasi Aron: Vitéz lélek és Osvigasztalds, Turgenyev: Egy hé-
nap falun (Isten hozott, szellg!), Shakespeare: Szeget szeggel.
De nem csak a sajat szinhazédban dolgozik — mar ekkor kezd
rendezni Kolozsvaron (Svarc: A sdrkdny, 1992; Lope de Vega:
A kertész kutydja, 1998), Marosvasarhelyen (Pirandello: Az
ember, az dllat és az erény, 2002), Magyarorszagon (Bdnk bdn,
Zsambék, 2001; Antigoné, Szabadka-Zsambék 2002) és roman
szinhdzakban (Synge: A nyugati vildg bajnoka, Craiova, 2002).
E felsorolasbdl is kitetszik, mely szerz6khoz és milyen ér-
tékekhez vonzodik Bocsardi Laszlo. Magyar és romdn szinha-
zakban Shakespeare-t6l tiz darabot, Moliére-t6l hatot, két-két

Szophoklész- és Euripidész-tragédiat, 20. szazadi klasszikuso-
kat mutatott be — de mindéssze nyolc miivet kortars szerz6tol.
(Felt(ing, hogy a nyolcbdl 6t lengyel szinmdi, és az is, hogy négy
premierre az utols6 6t évben keriilt sor.) Ezt igy magyarazza:
,Ugy érzem, hogy a klasszikusokban van meg az az energia,
amibél taplalkozni tudok. Nagyon pontosan megfogalmazott
archetipikus torténetek ezek, amelyeknél valdban sziikség van
a rendezdre. [...] A szinhaz legfontosabb kiinduldpontja az a
koltéi md; [...] amelyet a szinhdz korszer(i eszkozeivel el kell
juttatnunk a mai néz6hoz. [...] nem vitatom, hogy olyan kor-
tars sz6vegek is sziiletnek, amelyek mondanival6jukhoz mar
eleve megtalaljak a mai szinhazi formét. En viszont tigy érzem,
a klasszikus remekmivek mai szinpadra alkalmazasa jelenti

szamomra az igazi mivészi feladatot.”®

Bocsardi szinhaza

Bocsardi szamara a klasszikusok kinalta kihivds azt is jelenti,
hogy minden eléadéssal tjra meg kell fogalmaznia a szinhdz
lényegét, a szovegnek a mindenkori jelennel val6 kapcsola-
tat. Erre a legérzékletesebb példa az Alkésztisz és az Antigoné.
Az el6bbiben a hétkoznapi emberként abrazolt Alkésztisz és
Admétosz meg az er6teljesen elrajzolt isteni vildg kontraszt-
ja, az utébbiban a mli modern filolégiai analizisének szinpa-
di megjelenitése mellett Antigoné és Kredn egyéni tragédi-
djanak egyenrangl bemutatdsa, s mindkét esetben a kérus
egyedekre lebontott, mégis kollektiv, a humort sem mell6z6
megszodlalasa jelezte az Gj szemléletet.

Csaknem minden rendezésében (a Shakespeare-ekben ki-
vétel nélkiil) felfedezhetd az egyéni szabadsdg és a tarsadalmi
rendszer kozotti konfliktus. E viszony permanens vizsgalata
is magyarazza, hogy miért foglalkozik tobbszor egy-egy dra-

szinhaz.hu/2007/04/12/nem_szabad_megalkudni.



maval. Evidens, hogy ugyanaz a széveg masként, mas hang-
stilyokkal szélal meg roman vagy magyar nyelvi kozegben
(Hamlet, Fosvény, Tartuffe), kilonbozé tarsulatok eléaddsa-
ban (Lear kirdly Budapesten és Szentgyorgyon), illetve tobb
év kiilonbséggel (Kasimir és Karoline, 1994, 2000, 2021).

Bocsardi a munkdssagdban kezdetektél megjelend szak-
ralitast gyakran ellenpontozza groteszk-abszurd elemekkel,
felerésitve a rd szintén jellemz kontrasztossagot — miként ezt
f6leg lengyel szerzék miveinek rendezései karakteresen mu-
tatjak (Witkiewicz: Vizityiik, Gombrowicz: Yvonne, burgundi
hercegnd vagy Stobodzianek: Ilja préféta).

Bocsardi azt vallja, a szinhazban ,az a gyonyord, hogy
mikozben a széveget olvasva megértek valamit és megren-
diilok, ekkor tudom meg, hogy meg kell rendeznem. Azért,
hogy megtudjam, miért rendiiltem meg. Es igy tudom elérni,
hogy a néz6 ugyaniagy megrendiiljon.”” Tovabba, hogy a dra-
maszoveg analitikus olvasdsa el6hivja a sziikséges tér képét,
éppen ezért legkozelebbi munkatdrsa a legtobb eléadasanak
diszlettervezdje, Bartha Jozsef. Az el6adas harmadik lényeges
osszetevdjének a dramatikus funkciét betoltd zenét tartja,
mondvan, egy jo zene felér tiz instrukciéval.®

Es tegyiik hozz4: a ,Bocsardi-szinhaz” negyedik alap-
eleme a szinészekkel végzett munka. A rendezé gyakran
hangsulyozza, hogy milyen szoros alkotdkapcsolata van a
szinészeivel, de azt is, hogy a szinészektdl elvarja az onal-
16 gondolkodast az instrukcidk keretein belil. Idegesiti az
okoskodas, azt kivanja, hogy a préba a lehetségek kiproba-
ldsa, azaz cselekvés legyen. Ezt nem mindenhol és mindenki-
t6l kapja meg. Tobbek kozott ez az oka annak, hogy példaul
a magyarorszagi szinhazakban - de még egyes erdélyiekben
is — kevésbé sikeresek a rendezései, mint a sajatjaban (érzék-

7  Naszta K, ,A szinhdz lényege...
8 Lésd Liszka Tamas, ,,A lathatatlan rendez8”, Szinhdz 32, 11. sz. (1999):
27-28.

letes példa erre a Lear kirdly, amit egyszerre rendezett a bu-
dapesti Nemzetiben és Szentgyorgyon, s bar rangosabbnak
tartott, elismertebb szinészek jatszottak Pesten, koncepciojat
az otthoni szinészei kozelitették meg jobban). Mésfel6l feltii-
nd, hogy mig két figurdas alapszinészével (Pélffy Tiborral és
Albu Annamdriaval) a kezdetektSl mdig toretlen az alkotéi
kapcsolata, a tobbiek vagy a kés6bb szerzddtetett és f3szere-
peket jatszo fiatalok egy része rovidebb-hosszabb sikerszéria
utan elhagyta a tarsulatot. (A harmadik 8sfiguras Szakacs
Lészlo, aki tobb évig Magyarorszagon jatszott, de visszatért
Szentgyorgyre.) Ezt a jelenséget magyarazhatja a szinészek
tobbet és mast akardsa éppen ugy, mint Bocsardié, aki mar
a rendez6képzésbe is bekapcsolddott, s bar hallgatéi koziil
tobben kapnak szinhdzdban bemutatkozasi lehet6séget, egy-
elére egyikdjitket sem koti szorosabban a tarsulatdhoz.

Eddigi életmtvében fontosak a magyar dramak el6adésai.
Kétszer is nekigyiirk6zott a Bdnk bdnnak. Elészor 1999-ben
Zsambékon latvanyos és hatdsos pannét mutatott be magyar-
orszagi, erdélyi és vajdasagi szinészekkel, a kozéppontba Kulka
Janos Bank banjanak és a vilaghirti Maia Morgenstern Gertru-
disanak konfliktusat allitva. Masodszor 2011-ben tarsulatéval a
cimszerepl§ lelkiismereti és politikai dilemmait feler8sitve vitte
szinre a dramat. (A mu Ujraértelmezését nagyban befolydsol-
hatta Matray Laszl6 szinészi személyisége.)

Az erdélyi szinhdzakban kitiintetett szerepiik van a Ta-
masi Aron-bemutatéknak. Szentgydrgydn kiilonosen, ahol
Tompa Miklds, a Székely Szinhaz megalapitoja az ird csak-
nem minden darabjat bemutatta, és tovabbéltette e miivek
gobés el6adas-hagyomanyat. Ezzel szakitott Bocsardi, ami-
kor két kevésbé népszert Tamasi-opusz (Osvigasztalds, Vitéz
lélek) utan a legismertebb, az Enekes maddr cimi szinmtvet
allitotta szinpadra. Megvaltoztatta a cimet - A csoda -, hogy
ezzel is jelezze: a megszokottol eltéren latja és lattatja a kul-
tikus szerzd alkotasat. Mikozben megelevenitette a fiatal és
id6s6d6 parok szerelmi torténetét, reflektalt is ra: felléptette a




munkéjat kommentald irét, valamint egy olyan szerepl6t kre-
alt, aki kiviilalloként tekint a szinpadi jelenségekre.

Ez a reflektiltsag jellemezte Molnar Ferenc Liliomanak
stiudidszinhazi el6adasat is. A rendezé negligalta a szokasos
miliédbrazolast, és fémes, semleges térben, egy vondsnégyes
kiséretével jatszatta el a kegyetleniil és tragikusan szép szerel-
mi torténetet.

Brecht

Bar 2004-ben megrendezte a Jéembert kerestinket, sokdig nem
véllalkozott wjabb Brecht-mii szinrevitelére. Am egyre inkabb
foglalkoztatta a német szerzo és teoretikus munkdssaga, aminek
hatésa f6leg a Shakespeare- és Moliére-rendezéseiben mutatko-
zott meg. Ezek alapjan a latasmoédjara elsésorban az okos és
jozan értelmezésen alapul6 el6adds-konstrukciok a legjellem-
zGbbek, s az érzelmek meg a humor csak ennek fiiggvényében,
részlegesen s tobbnyire bujtatottan jelenik meg. (E tekintetben
emlékezetes kivétel a Rémed és Jilia tijdalmas vallomdasossaga.)

Brecht nyoman kerilt egyre kozelebb a kortdrs német
szinhdzi torekvésekhez — mindenekel6tt Michael Thalheimer
munkéssaga hatott ra inspiraloan. Ez egyértelmtien kitetszik
az utobbi évek munkdibol, elsésorban a zenész-zeneszerz6 fi-
aval, Magorral kozosen létrehozott Alice-bdl vagy a Szatmar-
németiben megrendezett Tévedések vigjitékdabol és Scapinbél.
De leginkabb a Katona Jozsef Szinhaz 2019-es Tartuffe-jébol.
Maga is ugy latja: ,,A tiz évvel ezel6tti eléadasaimban sokkal
kerekebbnek, sszefiiggébbnek lattattam a vilagot. Az eléada-
saimnak a befejezését valamilyen fajta elvagyddas jellemezte.
Most sokkal szétesébbnek, parhuzamosabbnak, ugyanakkor
végtelenitettnek téinnek az események. Kiiszk6dém azzal,
hogy a torténések esetlegességét érzékeltessem [...]7°

9 Turoczkr Emese, ,,Kockdzat nélkiil nem sziilethet miialkotds”, Hd-
romszék, 2013.07.06., https://www.3szek.ro/load/cikk/61414/kockazat_

Bank ban (2011).
Foté: Barabas Zsolt

Nem véletlen tehat, hogy 2009-ben, a sepsiszentgyorgyi
szinhdz fenndlldsanak hatvanadik évforduléjan Bocsardi
az els6 altala szervezett Reflex Fesztivélt is Thalheimer-
rendezéssel, az Oreszteidval nyitotta meg. A hdromévente
sorra keriil6 taldlkozé Romania és Kézép-Europa egyik leg-
fontosabb nemzetkozi szinhdzi foruma lett, egyben a 2007
Ota rendszeres kolozsvéri Interferencidk fesztival testvér-
rendezvényének is tekinthetd. A két teatrum kimondatlanul
is versenyhelyzetben van egymadssal. Mindkett6t a legjobb
roman tarsulatokkal egy szinvonalon tartjak szdmon, amit
az is jelez, hogy Tompa Gabor és Bocsardi eldadésai egyként
szamos jelolést és dijat kaptak a Romaniai Szinhazak Szo6-
vetségének (UNITER) éves megmeérettetésein.

A feladat

Gyakran beszéliink ugy a kisebbségi szinhdzakrdl, mint ame-
lyek hidszerepet toltenek be az adott tébbségi nemzet és Ma-
gyarorszag kultiraja s miivészete kozott.'” Nem elvetve ezt a
vélekedést, Bocsardi Laszlo mas szempontbdl kozelit e kér-
déshez. Szamara ugyanis magatdl értet6dé e kettds kotddés,
és sokkal fontosabbnak tartja azt az elhivatottsagot, ami tdl
van nyelvi és etnikai hatdrokon, és meghatarozza eddigi pa-
lyajat. Szavaival: ,Giorgio Strehlernek van egy gondolata, ami
miatt a huszadik szdzad egyik legfontosabb szinhdz- és tarsu-
latépitd rendez6jének tartom: azt mondja, hogy a szinészek és
rendezo6k [...] nem egyebek, mint hid a zseni - a zseni az, aki
a mavet irta — és a kozonség kozott. Tehat a mi feladatunk a
hid megépitése. Hidépiték vagyunk”"!

rendezovel_a_tamasi_aron_szinhaz_igazgatojaval.
10 Lasd példaul: NANAY Istvan, ,,Hidver6K’, Szinhdz 25, 2. sz. (1982): 24
11 NAszra K., ,A szinhaz lényege..”



BERCZES LASZLO

CSAK VAGYOK

Hihetetleniil népszerti vagy. Tudtam én a sorozatokrél meg
a filmjeidrél, és Pintér Béla Tarsulatanak is ridsi tdbora van,
de amikor elkezdtem késziilni a taldlkozdsunkra, akkor tapasz-
taltam meg, hogy szinte még ,a csapbél is Thuréczy folyik”.
Rengeteg interju késziilt veled, a televiziéban, a YouTube-on
mindenféle beszélgetés hallhaté-lathato.

Marmint mostanaban, igen.

Bizony meg is ijedtem. Mirdl tudunk mi most beszélni, ami-
16l még nem volt szo szdzszor? Ezért arra kérlek, hogy csalo-
dottsdgodat tedd félre, ha olyasmirdl kell beszélned, amit ko-
rabban mdr elmondtdl.

Mit csindljak, Lacikdm, egy életem van, azt mondom.

vikuumszinhdz

Kezdjiik azzal, ami elbtted van, az neked is tijdonsdg: pdr
nap miilva felolvasod a Fehér nyuszi, voros nyuszi cimif szin-
darabot.

Na, latod, errdl valoban semmit sem tudok.

Sokan felolvastdk mdr elbtted, szintén népszeriek, szintén
hiresek, Csdkdnyi Esztert6l Mucsi Zoliig.

Akkor felhivom valamelyikiiket.

De hiszen épp az a lényeg, hogy egy vadidegen szioveget kell
olvasnod, aminek nem tudod elbre a fordulatait.

Te tobbet tudsz errdl, mint én.

Hogy késziilsz egy ilyen feladatra?

Hat, ha jol értelek, sehogy. Azt tudom, hogy holnap el kell
mennem az Atriumba, és ott kezembe adnak valamit, talén a
szerz$ instrukcidit, nem tudom, olyan az egész, mintha egy
titkos atomreaktor adatait kellene inkognitéban atvennem.
Nézd, felhivtak, vallaltam, van ez a virus, a bezartsag, gondol-
tam, megmozgatom egy kicsit az agyamat.

Ismeretlen anyagra kell improvizalnod élesben.

Az improvizdcié nagyon tég fogalom. En inkébb film-
ben szeretem ezt, szinhdzban mar sokkal 6vatosabb vagyok
vele. Most felolvasok egy szamomra ismeretlen szoveget — ez
improvizacié lenne? Még gondolkodnom sincs min, lesz, ami
lesz. Vagy ahogy feLugossy mondja, ,mindenkivel tudatom,
hogy meghasad a tudatom” Az ¢ szellemében maradok ba-
tor és nyitott. A szovegtdl kevésbé tartok, mint az online-tdl.
Meghallom a sz6t: online szinhdz, és mintha sésavval kennék
a bérémet. Vakuumszinhdz, igy hivom. Nekem kell a nézo,
engem 6 inspirdl. De ez van. Tudomasul veszem. 21. szazadi
technika van nézd helyett.

Virjdl, Szabi, az én 20. szdzadi diktafonom bedobta a to-
riilkoz6t... Aha, azt jelzi, megtelt. Jaj, hiszen rajta van az Osszes
beszélgetés, ami a Mucsi-konyvhoz késziilt! Ot most letoriljiik.

Letorlod Kapat miattam?!

Nyugi, megvan a laptopon.

Akkor j6. Amig torolsz, addig. ..

Virj, bekapcsolom a telefont, hogy vegye.

Véresmajor

Csak el szeretném mondani, mi foglalkoztatott, amig Pa-
sarétrél eljutottam hozzad, a Varosmajorba.

Mondd, én addig torlok. Aztdn majd folytatjuk az . interjut”.

Tudod, az utdébbi idében foglalkoztam az 1944-es varos-
majori eseményekkel. Olvastam sokat, nemrég pedig meg-
néztem Acs Dani filmjét, A gyilkosok emlékmiivét. Sokszor ja-
rok erre, és mindig felkavar ez a kornyék. A Varosmajor utca
37., ahol a nyilaskézpont volt, mar nincs meg. Olvastam Zol-
tan Gabor kényvét, az Orgidt, de mar korabban belemeriiltem
ennek a tanulmdnyozasaba, sokat olvastam Kun paterrdl, sa-
tobbi. Gondold el, iiliink itt békésen a 27/a-ban, és kords-ko-
riil néhany évtizeddel ezel6tt szornytiségek torténtek. Maros
utca 12., az Alma utcai otthon... Véresmajor, szennyes harom
hénap, amitél, ha megismered, nem tudsz szabadulni. Ott
is, ahol én lakom, Pasaréten! Arrafelé élt Javor Pal. Amikor
elmegyek a haza el6tt, mindig megdobban a szivem. Ezt az
embert, aki példdul elhivta magdhoz Bardi Gyorgyot, ami-
kor megtudta réla, hogy a Vigszinhaz 61t6z6jében alszik, ezt
az embert 1944 oktéberében Kun pater nyilasai elfogjdk, és
kinozzak a Pasaréti ut 8. szdm alatti nyilashdzban. Szérnyt!
1946-ban adott egy interjit, mostanaban sokszor eszembe jut
az egyik mondata: ,Szatécsok és hozza nem érték kezében
van az egész filmes és szinhazi vildg...” Ezek jartak a fejem-
ben, ahogy jéttem most hozzad. Es ha hagyod, ezekrdl fogok
beszélni érakon ét.

A diktafonon mdr nem mulik, tied az egész, letoroltem Ka-
padt. Az olvasonak viszont nem tudom visszaadni, milyen hév-
vel és szenvedéllyel beszélsz. Tehdt egy torténelem irdnt szenve-
délyesen érdekl6do szinésszel van most dolgom.

Az ember érdekel a torténelem zlirzavaros pillanataiban.
Ha egy-egy torténés elkap és megraz, akkor arra racsavaro-
dom. Szenvedélyessé akkor valok, amikor valami felhaborit.
Példaul a torténelemhamisitas. Amikor egy-egy part sajat
érdekei mentén megprdbalja kisajatitani a torténelmet, mi-
kozben szép csendben elfelejtddik Krasso Gyorgy, Csengey
Dénes, Petri Gyorgy, tudom sorolni. Ugynevezett rendszer-
valtas, mikozben szembekopjik a kozelmaultat. Mit gondol-
jak akkor 1944-r6l, amikor még nem is éltem?! De ha mar
1989: abban az évben olvastam egy interjut Kovacs Lajossal
a Film Szinhdz Muzsikdban, tudod, az jart nekiink. ,,Fia, ha
megallsz, meghalsz!”, ez volt a cime, azt hiszem. Na, azt az




Fotd: Eder Vera

interjut ki is vdgtam. Peter Handke Kasparjat jatszotta akkor
Kovacs Lajos Miskolcon. A ,botranyos életii szinész’, ezt hal-
lottam réla. Engem megragadott az, ahogyan & beszélt a szin-
hazrol. Tizennyolc éves voltam akkor. Aztdn megismertem a
szinészetét. Imadom. Még egy Argé-féle filmben is megrendit
a jelenléte. Hiteles és igaz. Ugralok Gssze-vissza, Lacikam, de
te majd elrendezed.

Vagy nem. Mindenesetre visszatéritelek ahhoz, amit az
improvizdciorol mondtdl, és amit nem igazdin értek: filmben
igen, szinhdzban nem. Forditva gondolndm.

A filmben sziikség van egy ,szabad savra” Ha bizalmat
kapok, és ez tortént példaul Till Attila Tiszta szivvel vagy
Bodzsar Mark Drakulics elvtdrs cimt filmjeiben, akkor azt a
bizalmat megprobdlom megszolgalni. Becsusztatom a sajat
szavaimat, picit masfelé viszem a szitudciot, és ezek az apro,
finom meglepetések inspiraljak a partnereket is. Ha négyszer
vesziink fel egy jelenetet, akkor négyfelé ,tekerem”, aztan
majd a vagdszobaban eldontik, mi legyen. Figyelem kozben
a stabot, és boldogga tesz, ha latom, hogy alig tudjak elfojtani
a nevetésiiket. Vilagéletemben ez volt: szerettem, most is sze-
retem megnevettetni az embereket. Kozel all hozzam a vaskos
humor, ami nemcsak simogat, de karcol is. Szinhazban én
tobbnyire Pintér Béla el¢adasaiban jatszom: ha jok vagyunk,
taldn ott is minden a spontaneitas latszatat mutatja, de bizony
minden pontosan kiszamitott, nem fér bele, hogy én ,meg-
lepjem” a partnereimet. A probdkon megsziiletik az el6adas
ritmusa, ha azt boritod, borul minden, és nem miikédnek a
poénok, nem hatnak a szélsdséges fordulatok. A szinhazban
is vannak improvizaciéra épité mifajok: a Beugrd, amiben
Rudolf Péterék remekiil lubickolnak, a TAP Szinhéz driiletei,
de ide sorolhatd A fajok eredete is, amit Kapaval és Pepével
jatszunk. Aki most megnézi, nagyon mast 1at, mint amit mas-

fél évtizeddel ezelStt a bemutatd kézonsége latott. Elégedet-
lenek voltunk a végeredménnyel, és az elsé husz eléaddsban
tovabb ,,probaltunk’, azaz folyamatos improvizaciok éltal vél-
tozott az el6adas. Eszembe jut Bacskai Juli pszichoszinhaza:
egyszer a draga Borcsok Eniké azt kérte, én legyek a partnere.
Gondold el, ez az 6ridsi szinészné engem hivott! Ott, akkor,
abban a szabad improvizacidban a személyiségnek olyan ré-
tegei is felszakadtak, amikre nem szémitott az ember. Ori4-
si szivfdgjdalmam, hogy tobbszér nem jatszhattunk egytitt.
A Szerdai gyerek cimi filmben mindketten benne vagyunk,
de nincs egyetlen kozos jelenetiink sem. Kivételes szinésznd
volt, 6tvenkét évesen, a sziiletésnapjan hagyott itt benniinket.

sziiletésnap

Te ebben az évben, mégpedig december 24-én, szenteste le-
szel Otven.

Mar délutan kett6kor megsziilettem. Szerintem a doktor-
né igyekezett idében meginditani a sziilést, hogy vacsordra
hazaérjen. Gyerekkoromban imadtam ezt az estét: a nyolc-
vanas évek elején bejottek a déligyiimolesok, narancs, bandn,
ezekt6l extazisba estem. De akkoriban nekem minden a sport
korul forgott, azt lestem, kapok-e 4j stoplis cip6t vagy Adidas
zoknit. Nagy kincs volt néha a fa alatt a Bounty csoki, amit a
szlileim a nyiregyhazi Szabolcs Hotel dollarboltjaban vettek
meg. Még nagyobb flash volt a kiilfoldi futballfolyoirat: a tiz-
éves Thurdczy Szabi karacsonykor-sziiletésnapon a LEquipe-
et lapozgatja, Platini, Rocheteau, Paolo Rossi meg a tobbiek
fot6it bamulja, és abrandozik. Nem a szinhazrdl - a focirdl.
Aztan jon a torta, én meg fijom a gyertyakat.

Eszembe jut az a tizéves gyerek, akit A stitemények kiraly-
ndjében jdtszol...



Tibike.

Vagyis éppen, hogy nem jdtszol - a mdr emlitett Kovdcs
Lajost idézi minden szinpadi megnyilvdnuldsod: jelenlét, nem
pedig szerepjdték. Emlithetem Baba nénit A démon gyerme-
keibél: paréka, néi ruha, retikiil - de eszedbe sem jut, hogy Ti-
bikeként utdnozz egy gyereket vagy Baba néniként néi hangon
megszolalj. Megjelenik el6ttem Kossuth Lajos a Kaisers TV
Ungarnbdl, aki hétkoznapi emberként belép, és te nem erdl-
kodsz, hogy alakitsd a nemzeti hést. Szeretem, amit csindlsz a
szinpadon, mikozben azt érzem, nem ,,csindlsz” semmit.

Egy sorsot probalok megragadni. Ehhez végiggondolom
példaul, milyen voltam tizévesen, és talan taldlok is egy-egy
gesztust, de inkabb a gondolkodasom, a magatartdsom, az ak-
kori létezésem érdekel, nem az, hogyan utanozzak egy gyere-
ket. Abbol gyerek nem lesz, csak egy idétlen felnétt. Gondold
el, mennyi buktatdja van annak, amikor részeg embert vagy
meleg férfit kell jatszani...

Mint Till Attila elsé filmjében, a Panikban.

Vagy Pintér Bélénal a Korcsuldban. En igyekszem nem
talgondolni.

Ez mit jelent?

Nem ragédom feleslegesen azon, hogyan is kellene ezt
vagy azt a mondatot mondani. Mert igy elkezdem magam
kiviilrél figyelni, és elveszitem a lényeget: a hiteles létezést.
Csak tigyeskedek, de nem vagyok. Filmforgatdsokon, amikor
mdr tisztaban vagyok azzal, ki az az ember, aki, ugymond,
én vagyok, a jelenetnek csak nyolcvan szazalékat rogzitem
elére. Megadom magamnak azt a lehet6séget, hogy barmi
torténhessen. Szerencsés esetben te azt latod, hogy beliil va-
gyok, ,csak vagyok”, ahogyan mondtad, és nem a végszora
koncentralok. Ehhez filmen is, szinhdzban is tudnom kell,
ki az az ember: ki az a Baba néni, akinél természetesen az is
fontos, hogyan emeli a kezét, hogy iil le, hogy tartja a reti-
kiilt, figyelek is erre, de a legfontosabb mégiscsak az, ami vele
torténik: egy 6tvenot éves asszonyt a klimax héhullama koze-
pette, harminc év utan egy pillanatra djra megsuhint a szere-
lem, méghozza egy huszonéves fiu dltal. Mindez nevetséges
és szannivalo, de ha nem viccelem el azzal, milyen komikus,
hogy Doktor Thurdczy Szabolcs, Gtvenéves férfi pardkaval a
fején nét jatszik, akkor szivszorito a pillanat, amikor ez az asz-
szony husz masodperc repiilés utan a f6ldre zuhan. Ez rohe-
jes, fajdalmas és szép. De ha te nem létod is, én a szoveggel ta-
lalkozva, a szerepre késziilve végigporgetem az altalam ismert
otvenes noket, felidézem a mozdulataikat, mondataikat, és a
felidézés dltal be is épitem ezeket magamba. Hogy lehet egy
mondattal taccsra tenni egy embert: ,,En igazdn nem szeret-
ném megmondani neked, kislinyom, de szerintem ne vedd
fel azt a nadragot” Ez egy ,anyaszoveg”: aggddo, okoskodo,
fontoskodo...

Szabi, ez nem hangoskonyv, ezt olvasni fogjdk. Hogyan ir-
jam le azt, ahogyan mondod?

Ugy prébalom mondani, hogy egyszerre legyek aggodal-
maskodo és laza, leural6 és tolerans, és a kislany szamara el-
viselhetetlen, mikozben az anya szempontjabdl teli vagyok jo
szandékkal. Elég jo a memoriam, a sziikséges pillanatokban
el6 tudok szedni latszolag jelentéktelen, mégis emblemati-
kus semmi-dialégusokat: ,,Szabikdm, milyen szép az a kép
a falon”, ezt mondja egy rokon néni. En meg ahelyett, hogy
bdlogatnék, a tizévesek Gszinteségével azt mondom, nekem
nem tetszik. Aztdn latom a dobbent-riadt arcat, és ez beég az
emlékezetembe.

foci forever

Ird le a tizéves Thurdczy Szabolcsot!

Nyiregyhazan lakunk, a vasutdllomdssal szemben. Nyér
van, 1982, széval tiz és fél vagyok, hiszen karacsonykor szii-
lettem, megy a focivébé Spanyolorszagban. Reggel kilenckor
felveszem a révidnadragot, a pdlot, az edz8cip6t, korbejarom
a 1épcs6hazat, becsengetek, hogy indul a foci, és 6sszejoviink
tizen-tizenketten.

Van ott nektek pdlydtok?

Fiives grund. Sok labda kidurrant, mert arra jart a tizen-
kettes busz, és olyankor ment a matek, hogy éppen ki kér-
jen pénzt labdara. Széval Oriilt, megszallott mddon jatszunk,
amig meg nem éheziink. Akkor felszaladok a lakdsba, anyam
otthon van, mert a tanaroknak nyari sziinet, eszem az olda-
last rizibizivel meg uborkasalataval, jon a délutdni vébémeccs,
megnézem, aztan az esti meccsig megint focizunk. A latott
meccs hatasara Ggy mozgunk, passzolunk, mint Socrates
vagy Junior...

Brazil futballistik, sziirom kozbe, ha van még szinhdz irdnt
érdekld6 olvasonk.

Vagy Nyilasi Tibi! Mert akkor még természetes volt, hogy
a magyarok is ott vannak! O volt a kedvencem, meg Ebedli
Zoli. En a Nyiregyhdzi Vasutasban végigjitszottam a jobb ol-
dalt: hatvéd, kozéppalyds, csatar. Jol futottam, jol adtam be
- figyelj, én errél 6rakig tudok mesélni.

Az olvasé érdekében el kellene jutnunk a szinhdzhoz.

Akkor elég annyi, hogy nyaron egész nap fociztunk. De
ami a tiz és fél éves gyerek életében még nagyon fontos: azon
a nyaron felvettek a sportsuliba. Kezdtem volna az 6todik
osztalyt, és jott egy ember, Bus Zoltdn, aki kivélogatta a leg-
jobbakat, koztiik engem is. Mellesleg a fia, Bus Ivén, jatszott
a Nyiregyhdzaban, aztdn par meccset a Fradiban... Bocs, ab-
bahagyom.

Ha jol értem, ez iskolavdltdst is jelentett.

Igen. Anyukdm a tizenkettes iskolaban volt tanitond, én
pedig atkeriiltem a tizennégyesbe, ez volt a sportsuli. J6l ment
a foci, nem csak nekem, a korosztalyunk orszagos szinten is a
legjobbak kozé tartozott. Akkor a Fradi, a Csepel, az MTK és
a Nyiregyhaza volt a legjobb. Tudok mondani neveket.

Kérlek, ne.

Rendben. A lényeg végiil is az, hogy kozben egyre gyen-
gébb lett a bizonyitvanyom. Igy aztdn az akkor még gyengécs-
ke Kolcsey Gimnaziumba keriiltem. Még két évig visz a foci-
szenvedély, aztan annak vége.

Hogyan?

Fontos ez?

Hogy ne lenne fontos! Az a srdc érdekel, aki ott il majd
a padban, amikor Gadl Erzsi belép a terembe, és azt mondja,
szerepldket keres a szinhdzban késziilé Danton haléla cimii el6-
addsba. Nem jelentkezel, ha neked még tart a foci.

Most is tart.

Ldtom, tudom, hiszen nekem is. De nem lettiink focistdk.
Emlékszem a Bdrka-Szkéné meccsekre, és hogy nagyon diihi-
tett az a srdc, te, aki a Szkénében jobban focizott, mint én. Ne-
héz az ilyet bevallani. Kozépiskolds koromban 1igy képzeltem,
én az NB II.-ig vinném, esetleg NB I. tartalék. Te hovd kalibral-
tad magadat?

NB II. Tobb nem.

Szoval, hogyan lett vége?




Tizenhat-tizenhét éves lehettem. Nyirteleken jatszottunk,
biciklivel mentem ki. Vittem a csapat szerelését is, akkor ép-
pen ram keriilt a sor. Uliink az 61toz8ben, a szerelést lerakom
kozépre, az edz6 megszolal: ,,Thurdczy, te mehetsz is haza”
Nézek ra: ,Hogyhogy haza?!” Gondold el, még a kispadra se
tilhettem le. Feldlltam, feliiltem a biciklire, vissza se néztem.
Errél az utrdl letértem, masfelé indultam.

nyiregyhdzi underground

Ez mit jelent?

Becsukddott egy ajto, és kinyilt egy masik, a vilag ajtaja.
Itt beszélnem kell Usz Istvanrdl, aki anyam kollégandjének
volt a férje. Ortodox pap, nagyszeri ember, akkoriban he-
lyezték Nyiregyhazara. A Kolcseyvel szemben volt a bazisuk
egy kapolnaval. Rendszeres talalkozokat tartottak ott, komoly
és fontos dolgokrol beszélgettek-tanultak az emberek az 6 ve-
zetésével. En oda atjértam a sulibdl. Leiiltem, ott ragadtam.

Mirél volt sz6?

Mindenrdl. Mondok példét: levetitették Tarkovszkij Al-
dozathozatal cimi filmjét, és arrdl beszélgettek. Ittam a sza-
vukat. Jelentds személyiségek jartak oda: Voros Imre alkot-
manyjogasz, Kallai Kristof kés6bbi vatikani nagykovet, Goncz
Arpéd... Ultem oldalt, hallgattam és figyeltem. Hogy uristen,
igy is lehet?! Berobbantott bennem ez valamit. A rendszerval-
tas kozelében vagyunk, és a szerencsém egy kivételes szemé-
lyiség kozelébe sodort. Sokan voltunk igy, velem egykoruak,
id6sebbek, mindenki el6tt nyitva volt az ajtaja. Tél volt, sosem
felejtem el, kinn a folyosén a sok otthagyott meleg holmi, és
egyszer valaki magéhoz vette Usz Istvén kabatjat. O ezt észre-
vette, és utdnaszolt: ,Vidd csak, ha fazol, de a kulcsomat hadd
vegyem ki a zsebébdl!” Ilyen volt. T6le egyenesen vezetett
az 1t a filmklubba: minden hétfén ott voltam. De ekkoriban
kezd el szarnyalni a szinhaz is: Alain Timar francia rendezd
egy Ionescoval, Ivo Krobot a Hrabal-el6adasokkal - én eze-
ken mar ott vagyok. S6t, még a tanulmanyi eredményem is
kezd javulni: irodalombdl és torténelembdl egész jo vagyok.
Filoz6fidbdl, ezt képzeld el, Kierkegaard Félelem és reszketés
cim@i miivérél tartok kiseléadast! En, aki a sportsuliban tiz
szoval fejeztem ki magamat, azt ajanlom a magyartanarom-
nak, hogy nézze meg Body Gabor 4j filmjét, a Kutya éji daldt.

Egy tizenhét éves gyerekembert dltaldban a felnéttek vezet-
nek.

Nekem inkabb a huszonéves haverok voltak a meghataro-
z6k. Az egyik azt mondja, gyeriink el a Vagtazé Halottkémek
koncertjére, a masik felrakja a Bizottsag egyiittes lemezét.

Egy nyiregyhdzi gyerek a budapesti undergroundrol mesél
nekem. Nem értem.

Akkoriban indult a nyiregyhdzi képzémivészeti szakko-
zépiskola, és ezek az underground csavok oda eljottek. Nagy
volt a zsongds, és nekem ott volt a helyem. Frank Zappit,
David Bowie-t hallgattuk, kiviilr6l tudtam a Break cim(
Neurotic-szamot, azzal lehetett jol csajozni. Porgott az ido6,
porogtem vele én is. Ezt a korszakot, ezt a kozeget nekem
talaltak ki. Andival, a feleségemmel beszéltiik a napokban,
amikor megnéztiik az SZFE-r6l készilt filmet, mennyire
oromteli és mégis elkeserit, hogy ma is a nyolcvanas évek
szamait éneklik a fiatalok: Kontroll Csoport, Trabant, Eurépa
Kiad6 stb. Még mindig ezek adjak a ,forradalmi” energiat -
és ez szomoru. Na, mindegy, nekem ez 6riasi volt: megériil-
tink, amikor atmentiink Debrecenbe, és Menyhart Jendékkel

egyltt iivoltottik, hogy ,,Helld, bébi, te nyomorult 4llat!”. Sz6-
val engem behtizott az underground kultdra.

Mikézben vannak ,,fontosabb” dolgok: 1989 6szét irjuk,
negyedikes vagy, donteni kell a tovdbbtanuldsrél. Edesapdd
tekintélyes nyiregyhdzi iigyvéd, édesanydd tanitond, a bdtydd
ekkoriban joghallgaté - te meg ,rossz tdrsasdgba” keveredsz.

Masodikban, amikor szinte bukdacsoltam a suliban, a
sziilleim ugy képzelték, jo esetben Osszejohet a gyereknek
majd a foldrajz—testnevelés szak a nyiregyhazi fiskolan. De
negyedikben a ,,rossz tarsasag” ellenére elkezdtek javulni a je-
gyeim, Zoli pedig, a batyam, biztatott, hogy tanuljak tovabb,
mert az egyetemi élet t6k izgalmas.

Csakhogy amikor kitoltod a jelentkezési papirt: Szeged, jogi
kar, akkor mar javdban probdlsz a nyiregyhdzi szinhdzban.

taldlkozds egy fiatalemberrel

Gadl Erzsir6l kell most beszélni.

De miel6tt belekezdesz, mutatok valamit. Késziiltem ugyan-
is egy meglepetéssel: ez egy szinhdzi el6adds felvétele 1990 dp-
rilisabdl. Az elején azt ldtjuk, ahogyan a szinészek érkeznek
délutin a szinhdzi biifébe.

Danton haldla, Erzsi rendezte.

Elinditom a felvételt.

Uristen! Foldi Laci, Dantont jatszotta... Gados Béla, Csi-
kos Sanyi, ez Griilet!

Varjal, most bejon egy srdc, megdll, kicsit bizonytalanul
koriilnéz, kozben koszongetni probdl, nem tudja, észrevették-e,
forgolodik, hovd is kéne leiilni...

Ez hihetetlen! Honnan szerezted? Magamat latom tizen-
nyolc évesen! Nézd, milyen félénken toporgok! Ekkor kezd6-
dott minden, marmint a szinhdz. Vagyis akkor, amikor 1989
decemberében Gaal Erzsi benyitott az osztalyba, és azt mond-
ta, szereploket keres egy el6adashoz. Nem statisztakat, 6 nem
is ismerte ezt a szot. Mentiink, sokan. Engem tizenot-husz
masik sraccal-lannyal bevettek a produkciéba. Hétvégeken
elkezdédtek a probak. Erzsi nem olyan volt, mint egy ,,rende-
28, aki panyokara vetett zakoval odadob egy-két mondatot:
»Hogy is hivjak magat... 1épjen kicsit hatrébb!” Erzsi veliink
volt, figyelt rank, leiilt a foldre mellénk, és magyarazott. Ha
Ujsagir6 jott, hozzank kiildte, hogy benniinket kérdezzen.
Brutalis ez a felvétel! Az meg ott a Mészaros Arpi! Tudod,
operettszinész, piacoztak az apjukkal, eszében sem volt, hogy
szinész legyen, aztan az lett.

Széval 1990 dprilisdban vagyunk, az egyetemi felvételi még
elétted van.

Igen am, de engem mar megszéditett a szinhaz. Bejarok az
el6adasokra, szinte otthonos vagyok a szinhazban, mindent
megnézek, 1990. marcius 12-én példaul Nadas Péter Temeté-
sét Gaal Erzsi rendezésében.

Tényleg jo a memdridd, akkor volt a bemutato.

Ezek nekem beégtek. Nagyon emlékszem példaul egy el6-
adasra, Krobot Ivanov-rendezésére: a vége felé, az eskiivén
Lebegyev szerepében Szigeti Andras elmond egy monol6-
got, ,A cukor édes, a csizma fekete, az ég kék, ti szeretitek
egymast...” Nem tudom mdr pontosan. Azt tudom, hogy
ilok a nézétéren, és sirok. Az igazmondastél sirtam, az igaz
mondatoktél. Egy masik meghatdrozé élmény: a kaposvari
Marat/Sade, amit 1989. november 16-an nézek a tévében,
s6t fel is veszem. Az az el6adds maga a csoda! Beszélgetések
is vannak, a sziinetben Acs Janossal, az eléadas utan pedig



érkeznek a szinészek jelmezben, csatakosan: Jordan Tamds,
Mité Gabor, Lukats Andor. Sorban beszélnek, Andor egyszer
csak pacekban: ,,Nincs masnak értelme, mint f5ldig rombolni
mindent!” E16 kdzvetités, néma csend. Mér egy honapja, hogy
Szlirgs Matyés kihirdette a koztérsasagot. En pedig megjegy-
zem ezt a mondatot. Andor ezt a Marat kapcsan mondta, de
nem a pusztitas, nem az anarchia volt a mondat mogott, ha-
nem az, hogy meg kell ragadni a pillanatot, amikor mindent
nullarél kezdhetiink. Hat nem ragadtuk meg a pillanatot. Jott
a maszatolas, az elkenés, a csusztatas, és ott vagyunk, ahol: a
béka segge alatt. Ezek a mondatok, ezek a képek vittek engem
tovabb. Otthon az asztalomon volt egy {iveglap, alatta gytijtot-
tem ezeket. Volt ott minden: Arthur Rimbaud, Kovécs Lajos,
Marat, Hrabal, Eperjes fotdja az Eldordddbdl...

esti tagozat

Ezek utin az lenne logikus, hogy ez a nyiregyhdzi sric a
szinmiivészetire jelentkezik.

De nem. Egyrészt Erzsi nem javasolta. Nem volt jo véle-
ménye arr6l az intézményr6l, meg szerinte én mar tulsago-
san érett voltam ehhez. Mdsrészt kideriilt nekem, hogy sok
nagyszerli mivész van a palyan, aki nem a szinmuvészetirdl
keriilt a szinpadra. Ha csak a kaposvari Marat-ra gondolok:
Jordan, Lukats, Pogany Judit, Csakanyi Eszter... Széval nem
izgatott a szinmuvészeti, mentem Szegedre. Megirtam a felvé-
telit, magyarbdl Esterhazyrdl irtam egy esszét, nem is rosszat.
Legalabbis felvettek. A csalad boldog volt. De én is, mert csak
esti tagozatra. Ez volt az én életem szerencséje! Ha nappalira
keriilok, nem biztos, hogy van batorsagom Nyiregyhdzan ma-
radni. Es akkor 6sszel nem hiv engem Zsé6tér jétszani. Gon-
dold el, Cyrano, Orpheus aldszdll, Titus Andronicus, ezekben
kaptam igazi szerepeket!

Tehat 1990 Gszétdl rendszeresen utazol Szegedre, és kozben
a nyiregyhdzi szinhdz tagja vagy.

Nem voltam tag: m. v., mint vendég, ez volt odairva, akar
egy igazi szinésznél. A sziileim néztek ijedten, mi lesz ezzel a
gyerekkel... A vizsgakat megcsindlja, de egyre jobban beszip-
pantja a szinhdz, éjjel kett6kor jon haza spiccesen, egyik ciga-
rettar6l a mésikra gyujt, nyitja a spdjzajtdt, falja a pecsenye-
zsiros kenyeret zold paprikdval. Erted, hat égett a gyomrom.
Reggel vissza a szinhazba, proba, késziilés, talalkozasok, Erzsi
altal olyan arcok bukkannak fel a klubban, mint feLugossy,
Vig Mihaly... All ott ez a gyerek, és mellette Vig Miska. Im4d-
tam, a mai napig imddom, persze neki nem merem monda-
ni, de itt neked miért ne mondhatndm. Es még szerepeket is
jatszom. Olvashatod a plakaton: Demetrius — Thurdczy Sza-
bolcs, Chiron, a testvére —Mészaros Arpéd Zsolt.

Majd harminc évvel késébb kozos jeleneted van vele a Tisz-
ta szivvel cimii filmben.

Kellett egy figura, aki luxuskériilmények kozott él — és
szalonnazik. Arpika ez a tipus, én nagyon szeretem &t. Azért
jelentkezett a Danton haldldba, mert loghatott matekorarol.
Semmi koze nem volt a szinhazhoz, és latod, ott ragadt. Er-
zsinek, Zs6tér Sanyinak volt ra szeme, érzékenysége. ,,Hat baj
az, ha hullékra lépek, hogy kimésszak a sirbdl?!” — Arpi olyan
lazan, gyermeki artatlansaggal és természetességgel szdlalt
meg a Titusban, hogy muszaj volt észrevenni: bejon egy srac
a szinpadra, és igy beszél, mint egy ember. Osszehaverkod-
tunk. Két kiilonboz6 vilagbol jottiink: én egy tekintélyes ér-
telmiségi csaladbol, 6 meg a piti bizniszbdl — az apjaval, driasi

figura, Parmalat dzsekiket drultak a Buza téren. Es dsszepasz-
szoltunk. Erzsiék szerették Osszeilleszteni a végleteket: az em-
litett Vig Miskat egy kortars angol darabhoz, Darvas Ferit egy
lengyel klasszikushoz, Gombrowicz Eskiivdjéhez hivtak zene-
szerzének. Na, az az el6adds husz évvel elézte meg a korat!

végletek

Irtam err6l a produkciérol, ki is készitettem a cikket, mert
akarok idézni néhdny sort: ,,Szereplbink a nép nyelvén kom-
munikdlnak: a hdrom ifjii el6bb egy tangdban sz6l magdnydrol,
gyermek és sziilé meghaté taldlkozdsakor pedig csdrddsra csat-
tog a nem létez6 csizmaszdr. Operett, magyar nota és diszko
egyardnt megszolal...” Nekem azt a vildgot idézi meg, amiben
te immdr tobb mint hiisz éve meghatdrozo szinész vagy: Pintér
Béla szinhdza ilyen.

Milyen érdekes, mert tényleg. Nagyon masféle szinhaz a
Bélaé, de ebben egyezik Erzsi vilagaval: 6ssze nem ill6 széls6-
ségek kevercse, amit csinal. De a Pintér Béla és Tarsulata el6tt
még van egy fontos dllomas: Szolnok.

Tudom, persze. De maradjunk még Nyiregyhdzdin: 1990
Gszétdl két viton jdrsz pdrhuzamosan: esti tagozaton végzed a
jogot, és kizben mint vendég minden idddet a szinhdzban tol-
tod. Gondoltad, hogy ezek a parhuzamosok taldlkoznak majd?

Nem gondolkodtam ezen. Becsiilettel ingdztam Nyir-
egyhaza és Szeged kozott, kozben pedig élveztem a szinhazi
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munkat. De fogalmam sem volt, mit hoz a jov6. A sziileim
titkon talan abban biztak, hogy a gyerek kicsit elbohockodik,
aztan majd csak letorik a szarnyait, vagy r4jon, hogy nem elég
tehetséges. Azt szoktdk ilyenkor mondani, hogy ,,bend a feje
lagya” Nekem nem nétt be.

Nehezen érthetd: a legvadabb szinhdzi kisérletekben veszel
részt, folyamatos a kapcsolatod az underground kultiirdval, és
kozben éveken dt kitartasz valami mellett, amit nem szeretsz.
Tanulsz, vonatra szdllsz, vizsgdzol, nem buksz meg.

Azlett volna az igazi rakendrdl, ha otthagyom a fenébe! De
nem akartam tamadasi feliiletet: ha a sziileim elnézik nekem a
szinhdzat, akkor kutya kételességem, hogy elvégezzem az egye-
temet. Gadl Erzsi és Zsotér Sanyi személye a kulcs: olyan inten-
zitassal vetették magukat a munkaéba, és olyan jéles6n tekin-
tettek benniinket egyenrangu tarsaknak, hogy mentem veliik,
ahova hivtak. Szolnok utdn a J6ozsef Attila Szinhazba, a Szké-
nébe, az Egyetemi Szinpadra - az utébbin talalkoztam az ak-
kor mar nagyon rossz éllapotban 1évé Balkay Gézaval, aki igy
is lenytig6z6 volt. Néztem &t a Platonovban, ahogyan 6néget
svungjaval magaval rantott mindenkit. Néztem a t6bbi nagy
szinészt a Katondban: Basti Julit, Vajda Laszlét, Gelley Kornélt,
Ban Janit, sorolhatom napestig. Biztosan tudtak a technikat
is, de én nem technikazast lattam, hanem intenziv jelenlétet.
Szivbdl, vérbdl jatszottak, megélték mindazt, ami a szinpadon
tortént. Eszembe jut Horvath Jézsi bacsi! A vildg legatlagosabb
nevével a vilag legegyszeriibb szinjatszasat felmutaté ember,
aki tulajdonképpen nem csindl semmit, csak létezik. Erre jot-
tem rd, ahogy bamultam ezeket a nagy szinészeket: ez a leg-
tobb, amit szinész elérhet: igaz médon 1étezni. Ezek persze csak
szavak, sajnos nem tudom pontosabban kifejezni.

Elég, ha megcsindlod a szinpadon, filmekben.

Prébalom, néha sikeriil. Az egyszerithoz eljutni, vagyis
egyszerinek maradni - nem konnyt. ,Kenyér” - ezt mondja
Gorbe Janos, és végigfut a hideg a hatamon a gy6nyortiségtol.

Fotd: Eder Vera

A fajok eredetében hajléktalant jatszom. Ehhez én nem me-
gyek le az aluljaréba, hogy figyeljem, ki mit csindl, hogyan
vakarddzik stb. Leszedhetem ezt, de az mdasolas, utdnzas, nem
létezés. Ugyesnek lenni, jo tleteket megvaldsitani - ezek en-
gem nem érdekelnek a szinhdzban.

A technikdt mégiscsak el kell sajdtitani.

En nem tanultam technikét. Mondjak is, hogy nem jol be-
szélek, és igazuk van sajnos. Szirtes Agi halkan megszolal, és a
tizedik sorban is pontosan értik: a megtanult technikat és az
apjatdl hozott Gser6t 6tvozi, fantasztikus. Az én tanulasom a
figyelem volt mindig. De nem technikat, 6tleteket figyelek, ha-
nem magat a létezést. Szolnokon jatszottam a Sybill cimi ope-
rettben, egy ,.fenegyerek’, Victor Ioan Frunzi rendezte: Kons-
tantin nagyherceg szarnysegédjét jatszottam. Sokat voltam
szinen, de csak egy mondatom volt: ,,Féltelek, Nyikoldj!” Min-
denki szerette, ahogy mondtam. Pedig nem triikkoztem, nem
poénkodtam a kellékekkel, nem 6tleteltem, csak mondtam.

zsinorpadlds

Eljutottunk Szolnokra.

1994-ben Erzsi és Sanyi Szolnokra szerzddtek, és hivtak.
Tomény id6szak: volt, hogy délel6tt Csongor és Tiinde, dél-
utan Sybill, este Jegor Bulicsov. Utobbiban a Trombitast jat-
szottam, és bilszke voltam, amikor megtudtam, hogy annak
idején ezt a szerepet Oze Lajos jatszotta. Ez akkor mér egy
igazi szerep, huztam ki magamat.

Itt mar tdrsulati tag vagy?

Igen. Ez az els6 tarsulati tagsaigom. Mondjuk, nem tartott
sokaig. Egy év utan eljottiink Szolnokrol.

Taldlkoztam egy hdborgo nyilatkozatoddal, tartalmilag
idézem: itt van hdrom nagyszerii rendez6, Gadl Erzsi, Viktor
Frunzd és Zsétér Sdndor, és nem kellenek ennek a vdrosnak!
Azonnal beugrott egy szemtelen mondat, amit Spiré Gyorgy-




nek, a szolnoki Szigligeti akkori igazgatéjdnak mondtam, ami-
kor 1994 tavaszin lelkesen mesélte, hogy a Gadl-Zsotér pdros-
sal fogja megujitani a szolnoki szinhdzat. ,Gyuri, ugye tudod,
hogy egy éven beliil megbuktok?” ,Miért, nem tehetségesek?”
- kérdezett vissza Spird. ,De, azok. De két ilyen radikdlis szin-
hézcsindlot nem bir el egy vidéki kbszinhdz” Nem az én joste-
hetségemet akarom itt hangsiilyozni, hanem arra utalok, hogy
abban az évadban kordntsem nézébardt el6addsok sziilettek
ott. Kimondhatjuk, hogy kudarc volt az az év?

Nekem mar csak azért sem volt az, mert igy kertiltem
Budapestre. De egyébként sem annak éltem meg. Intenziv
munkékban vehettem részt, amiket a fogadtatas nem igazolt.
Mondok egy példat: a Csongor és Tiindében az egyik 6rdogot
jatszottam. Az egyik jelenetben fel kellett rohannom a zsinér-
padlasra, és a sietségben bevertem a fejemet a fenti vasajtoba.
Malackmaszk volt rajtam, igy a nézék nem vették észre, hogy
a homlokom szétnyilt, és 6mlott belSle a vér. Végigesinaltam
az el6adast, aztan Osszeestem. Bevittek a korhazba, az orvos
ram nézett, balszerencsémre latta az el6adast, és felismert:
,En magdnak nem varrom 6ssze a fejét!” Valaki végiil dsz-
szevarrta, én meg hazautaztam Nyiregyhdzara. Anyam nyitja
az ajtot, all ott egy sovany, sapadt, szakadt bérdzsekis srac,
a fején oridsi seb. ,Jézus Uristen, kisfiam!” Beszédelegtem
a konyhdaba, megettem a huslevest, aztin be a szobaba, le-
déltem az agyra. Fizikailag is, lelkileg is kiment bel6lem az
erd. Késdbb a Novemberi éjre lejottek Szolnokra a sziileim.
Az egyik szatirt jatszottam, a nemi szervemen egy zokni,
apam-anyam séhajtozott, és riadtan nézte a tobbi megiitks-
z0Ott néz6t. Utdna sétaltunk egyiitt Erzsivel a szinészhaz felé,
6 kétfel6l belékarolt a sziileimbe, és nyugodtan, meggy6zden
magyarazta nekik: ,,Szabi nagyon jol gondolkodik a vilagrdl,
minden rendben van vele, de kés6bb, tigy negyvenéves kora
koril fog beérni” A sziilleim megnyugodtak. Egy kicsit.

Erzsinek igaza lett.

Ugy tiinik. De akkor, 1995 nyaran, amikor ,.elkotrédtunk”
Szolnokrol, ebben a ,,beérésben” magam sem hittem. Jott két-
hérom év, amikor fogalmam sem volt, mi lesz velem. Szeren-
csére Zsotér hivott a Szkénébe, ahol Garaczi Mizantrp-atira-
tat rendezte, ott taldlkoztam tobbek kozott Pintér Bélaval, ez
a taldlkozas kés6bb elég fontos lesz.

szorti-forti

Korberajzoltuk azt a srdcot, aki iilt az iskolai padban, ami-
kor Gadl Erzsi belépett az osztdlyba. Most rajzoljuk korbe azt
a fiatalembert, aki huszonhat éves kordban 1igy dont, hogy ki-
megy Londonba. En annyit tudok, hogy van egy diplomdja, 6
Doktor Thurdczy Szabolcs, és van mdr egy fia is, akivel jéval
késébb, amikor a fitl tizéves lesz, akkor taldlkozik elészor.

A diploma: megkapom, lerakom valahova, hasznat soha
nem veszem. A fiam... Itt kell tenni egy kicsi csaladi kitérét.
Nagyon fiatal vagyok, amikor § sziiletik, tiz évnek kell eltel-
nie, hogy talalkozni tudjak vele. Ma mar nagyon jé a kapcso-
latunk, de annak a tiz évnek a pecsétje ott van az életemen.
Nagyszerl srac, szinész, Zsambéki Gabor osztalydban vég-
zett, egyel6re keresi a helyét. Annyi elénye van, ha ez elény,
hogy velem szemben, aki a ,,pincébél” indultam, é mar az
»elészobaban” kezdhet. Aztan lett egy gyonyorii csaladom:
Andirdl mér szdltam, a két lanyomat imadom, tizennégy és
tizenhat évesek. Ma vizsgazott a nagylanyom angolbdl on-
line, hallgatéztam az ajténal, ugy beszél angolul, ahogy mi

most beszéliink magyarul. Ez a generdcié mér ilyen. Nekem
ez hihetetlen élmény, mert az egész életemet végigkisérte a
»nyelvhiany”, Parasztangolom van, szorti-forti, ez ragadt ram,
amikor huszonhat évesen tok egyediil kimentem Londonba.

Lehet, hogy én vagyok gydva, de igy nem mertem volna ki-
menni.

Talan menekiilés volt ez. Biztos. A fiam elél, a jogi palya
eldl, a teljességgel bizonytalan szinhazi jové el6l. Akkoriban
abatyam F6 utcai lakdsaban laktam, alkalmi szinhdzi el6ada-
sokban boklasztam, teljességgel tét nélkiili napokat éltem.
A kérnyezetemben elhangzottak késza mondatok, hogy Ang-
lidban érdemes munkat vallalni, nyelvet is lehetne tanulni...
Kimentem, miért ne? A nyelvet persze nem tanultam meg,
hiszen én, kelet-eurdpai vendégmunkas csak torokokkel, ira-
niakkal, olaszokkal, lengyelekkel, brazilokkal taldlkoztam.
Egy ideig példaul Wimbledonban dolgoztam egy hotelben a
konyhan, éjszaka alig aludtam, mert tanultam a masnapi me-
niisort, hogy tudjak pampogni valamit, ha kérdeznek. Strd
egy év volt. Tragikus, kétségbeejtd, katartikus pillanatokkal
teli év. Rengeteg élmény, rengeteg talalkozas beégett az emlé-
kezetembe. Megvan mindenki: aki megalazott, aki megoélelt,
aki keresztiilnézett rajtam, aki segitett vagy segitséget kért.
Brutalis id8szak, megmeritkezés az tgynevezett életben.
Totalis koncentracid, mert folyamatosan az kalapal benned,
hogy életben kell maradnod. Van egy heti bérleted meg htisz
fontod. Tudod azt, hogy a Liverpool Streeten este kilenc el6tt
huasz perccel a legmendbb szendvicsek arat leengedik négy
fontrol huszondt pennyre, és ott vagy idében, allsz a sorban,
és latod egész Kelet-Eurdpét. En is ott 4llok, a zsebemben
egy utlevél, abba beleirva, hogy Dr. Thurdczy Szabolcs - és
akkor mi van? Ott all mogottem egy litvan hegedtimiivész —
és akkor mi van? A Iényeg az, hogy békésen allunk, beszélge-
tiink, és egyszer csak fillérekért a keziinkbe nyomjak a mend
szendvicset.

Virakozol a sorban. Mit gondolsz, mi lesz veled?

Nem gondolkodom ezen, csak a szendvicsen. Acsorgunk,
faljuk a szendvicset, olyanok vagyunk, mint akik hajnalonta
Osszegytilnek a Széll Kalman téren, és varjak, hogy jon a gaz-
da, és aznapra kivélaszt néhany meldst. Nap mint nap igazol-
tatnak, azokra hajtanak, akiknek poros-saros a cip6jikk. Az
enyém az. Az egyik napon nem kaptam mel6t, a cip6m is rend-
ben volt. Es akkor 1gy, ahogy voltam, melésruhdban, elmen-
tem Hammersmithbe szinhazba. Megnéztem Purcarete Titus
Andronicusat. Ez az egy szinhdzi élményem van Londonbdl.

Ismerted a darabot, hiszen jdtszottdl benne.

De hallottam mar a rendez6rél is, és féleg a roman szinhdz
izgatott, amibe Frunzéval egy picit mar belekéstoltam. Hu, na-
gyon tetszett! Batran hasznalta a vért, a zenét, a vasat, a fémet,
elkapott engem ez a brutalis, vad szinhazi vildg. Koriiléttem
elegans angolok beszélték az elegans angol nyelvet, nemigen
figyelték az el6adast. Ultem a néz6téren, Doktor Thurdczy,
magyar mel6s, egyediil voltam, mint az ujjam. De megint csak
megéreztem, hogy a szinhazhoz nekem kézém van.

Kideriilt, hogy a szinhdznak mégsem tudsz hatat forditani?

En sosem forditottam hatat a szinhdznak. Csak még nem
taldltam benne a helyemet. Az els6 pesti id6kben bizony na-
gyon savaztam az Ugynevezett hagyomanyos eléadasokat.
Nekem az kellett, amiket a Szkénében lattam. Katartikus él-
mény volt példaul Regds Janos rendezése, a Piroska, vonzott
az Utolsé Vonal, benne Di6, Felhé...

Didssi Gdbor, Felhdfi Kiss Ldszlo.




Nyers és Gszinte szinhdz volt, sok humorral és mélységgel.
»Szagszinhdz”, amiben érzed a megmelegitett porkolt illatat,
a pisiszagot, és nem kérdés, hogy valddi. Lehet, hogy tigyet-
lenebb, mint a hagyomanyos szinhdz, de engem az tigyesség,
a szinpadi tigyeskedés sosem érdekelt. Ezt a nyersességet
éreztem meg kiilonben a Purcirete-el6addsban is. Es milyen
a véletlen, ha ez véletlen volt: az a Zsétér Sanyi hivott vissza
Londonbdl, akivel a Titus Andronicust csinaltuk Nyiregyha-
zan. Szegeden rendezte Hans Henny Jahnn III. Richdrd meg-
korondzdsa cim(i darabjat, arra hazajottem.

Sztoicskov és Cervantes

Tudtad, hogy végleg?

Benne volt a pakliban, hogy visszamegyek. De aztan Felhd
is hivott az Es cim{i el6ad4sba, amit Garcia Lorca szovegei nyo-
man 6 maga irt, ott Gjra dsszefutottam Pintér Bélaval, Terhes
Sanyival, és ez a kozeg visszahtzott. Féleg, hogy Reg6s Jancsi
rendezett egy Don Quijote-torténetet, amiben Didval jatszhat-
tam! O volt Don Quijote, én Sancho Panza. Egy Sztoicskov-
mez volt a ,jelmezem’, tudod, Barcelona. Di6n pedig egy halé-
ing, alatta semmi. Egyszer Erdélyben jatszottuk, Di6 6rjongés
koézben fejre allt, a haléing felcsuszott, képzelheted. Az elsé két
sorban dtven katona iilt, hat nem hittek a szemiiknek.

Szélséségek kozt éled az életedet: jogi doktordtus és szend-
vicsre vdrds, meldsruha és Purcdrete-el6adds, szolnoki kdszin-
haz és Gadl-Zsotér-el6addsok, Sztoicskov és Cervantes... Lo-
gikus a megérkezés Pintér Béldhoz, akinél a legszélsdségesebb
torténések keverednek magdtol értetdds természetességgel.

Hozzéteszem, a Don Quijotéban benne volt Béla is, Enye-
di Eva is, a f4jdalmasan hamar meghalt Szemerédi Virdg is,
szoval azok, akik aztdn a tarsulat magjat alkottak. Bélan ak-
kor madr érz6dott a szinhazcsindlas, a rendezés feszitd vagya.
Végiil is tdl volt mar mindenféle élményen: Arvisura, Goda
Gabor, Zsotér, Regs. ..

A torténet elejét ismerem: kovetkezik egy kozos futds, egy
kor a Margitszigeten.

Ott kezdi Béla mondogatni, mire késziil. Ebb6l lesz majd
a Népi rablét, de akkor még 6 is csak annyit tud, hogy olyan
szinészeket keres, akik tudnak néptancolni. Na, én nem tud-
tam, ezért lett bel6lem az anyakonyvvezetd. Kozben azért
elkezdtem felcsipegetni a népzenét, a néptancot, rongyosra
hallgattam a Muzsikas egytittes Bartok-lemezét. Ezzel az el6-
addssal indult a Pintér Béla és Tarsulata, de nem pont azzal
a fogadtatassal, amit a mostani néz6ink ismernek. Mindig
kikildtitk Tamds Gébort, a muszaki vezet6t, nézze meg, tob-
ben varakoznak-e odakinn, mint ahdnyan mi, szerepl6k va-
gyunk. Ha tobben, akkor jatszottunk. De engem lenytigozott
Béla elementaris energidja és humora. A végletekkel jatszik.
Szerettem ezt akkor, és most is szeretem. Minden id6t egyiitt
toltottiink, minden évben létrehoztunk egy 1j eléadast. Elin-
dultunk egytitt, megtalaltam a helyemet.

Anyakonyvvezetét mondasz, de tulajdonképpen ceremo-
niamestet, vofély, diszité szerepkort toltesz be — dm nem biijsz
egyik szerepbdl a mdsikba. Nem , szerepelsz”, iigymond, nem
csindlsz semmit, én mindig Thurdczy Szabolcsot ldtom.

Most a szinpadi létezésrél, annak igazsdgarol beszéliink.
Csak az egész szamit, aminek én is része vagyok. Abbdl nem
kell tigyeskedéssel kittinni, kitiiremkedni. Nem véletlen, hogy
nélunk a kezdetektdl természetes, hogy a tapsnal egyiitt ha-
jolunk meg.

A Népi rablétben a tobbiek énekelnek, csujogatnak, tdncol-
nak, és csak te beszélsz. Szoveggel lekiséred az eldaddst. Nekem
olyan érzésem van, hogy ez a te sajdt szoveged.

Azt remélem, akkor is van ilyen érzésed, amikor nem a
magam szovegét mondom. Mert valdban, ez az els6 és utolsé
alkalom, hogy a sz6vegem java részét én irtam. Béla hozza-
sz6lt, htizta-javitotta, de igen, ez az enyém. Ot akkor a tdnc
izgatta. Gyakoroltak a zenészekkel, nekem pedig megadta a
témat, és hétrakiildoétt az ltozdbe. Ok csujogattak, én irtam.
Legkozelebb, a Korhdz-Bakony esetében elkezdtiink improvi-
zélni a probakon. O ezt figyelte egy darabig, aztdn azt mond-
ta, ennek semmi értelme. Hazament, és megirta az elsé jele-
netet. Azdta az & szovegeit mondjuk. Csakhogy nagyon jél
ismer benniinket, tudja, kinek mi ll jél, és azt hozza.

Ti ilyenkor annyit tudtok, hogy Béla most ir, aztin majd
hozza a kész szoveget?

Ez van az utobbi években. De az els6 évtizedben inkabb a
probak altal épiilt-fejlédott a szoveg. A 2010-es Szutyok utan
mar jottek a nagy ,opuszok’, a Kaisers TV, A 42. hét, a Tit-
kaink meg a tobbi, ezek tobbnyire kész dramaként érkeztek
az els6 probara. De a joval kordbbi A siitemények kirdlyndje
is készen megvolt benne, ,,csak” fel kellett banydasznia a sajat
életébdl. Korabban, 2002-ben a Parasztoperdban még 1épésrédl
1épésre araszoltunk: jott egy 6j dal, az bizonyos irdnyt szabott,
és ment vele a térténet. Téglarol téglara érkeztek az ¢j monda-
tok, jelenetek, épiilt a fal. Szerencsére a Parasztopera el6tt mar
nem kellett kilesni, vannak-e nézdk. Bélat is, a tarsulatot is, és
persze benne engem is erdsitett a visszaigazolas: telt hdzakkal
jatszottunk, és elkezdtiink utazni. Hollandidban, Walesben,
Szlovéniaban, Csehorszdgban, mindeniitt értettek, szerettek
benniinket. Mi meg szerettiik azokat a darabokat és benniik
a szerepeket, amiket Béla direkt rank irt. Amikor kitalélta az
allomasfénok szerepét a Parasztoperdban, szerintem mar el8-
re mosolygott, hogyan fogom én azt megoldani.

aki becsortet

Mit csindlsz, amikor Béla az olvaséprébdn azt mondja, te
fogod jatszani Kossuth Lajost?

Ugy érted, utanaolvasok-e? Tanulmdnyozom-e a nagy
magyar politikus életét? Hat, nem igazan. Inkabb az izgat, mi-
lyenek ezek a szent életli héseink, ha lehozzuk 6ket a foldre.
Belép Kossuth mint egy panoptikumfigura, aztdn megszolal
mint egy ember. Hogyan masként?! Maskiilonben igen, ta-
nulmanyoztam Kkicsit az életét. Az tlint fel, hogy a szabad-
sagharc idején negyvenhat éves ember olyan volt, mint egy
hatvanéves. Belépek a szinpadra, és a nézék egy tankonyvek-
bél ismert, érett, bolcs bacsit varnak, aztan elcsodalkoznak,
amikor egy hétkoznapi, gyarldsagokkal rendelkezd, egyszerti
emberrel talalkoznak.

Az dllomdsféniok és Kossuth szerepét emlitettiik. Rdjuk is
jellemzd az, ami az dltalad jdtszott szinte 0sszes szereplore igaz:
nagyszertien el6készitett antréid vannak. A nézé megismer egy
helyzetet, amibe te vdiratlanul belépsz, sokszor belecsortetsz, és
széttorod-szétziizod azt.

Ez Béla érdeme, igy épitkezik. ,Ne kapkodj, Lajos!”, mon-
dom A démon gyermekeiben, ahogy néi ruhdban, parékaban
belépek; a Szutyokban tild6gél szomortan a hazaspar egy lirai
jelenetben, én harsogva betrappolok atlétaban, hajszaritoval
a kezemben, CBA-szatyorral a fejemen; a Parasztoperdban
zajlik egy intim, csendes késziilédés az eskiivore, én meg ré-
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szeg allomasfénokként demizsonnal a kézben tivoltozve érke-
zem... Valdban, most, hogy mondod, igen.

Vagy példdul Kossuth Lajos a Honvédelmi Bizottsdg nevé-
ben megszakitja az él6 addst a tévéstidioban.

Lehet, hogy a nyerseségem, a recsegd hangom Bélat erre
vezeti: belépek, és beletaposok az intimitdsba. Béla irja, én
csindlom, és jo csindlni. Az Osszes el6adast nagyon szeretem
jatszani. Van olyan, hogy az ember rosszkedviien vagy csak fa-
radtan érkezik be a szinhazba, de amikor belépek a szinpadra,
akkor ez mar nem szamit. Es soha nem spérolok. Szeretem az
egyértelmiiséget, amikor minden az, ami. Nem utalgatok, nem
utanozok, nem csindlok ugy, mintha. Beledllok és csindlom.
Pintér Béla szinhaza ilyen. Harsany, vad, bator, pofatlan, botra-
nyos — teli humorral. Ez hozzdm kozel all. Imddok nevettetni.
Nemcsak a szinpadon, hanem az ugynevezett civil életben is.
Egy-egy forgatason, amikor bemegyek a sminkbuszba, nem
jovok ki addig, amig mindenki nem nevet. Nem hatarozom én
ezt el, csak mindig megtorténik. Ott vannak a fodraszok, smin-
kesek, maszkosok, végzik a dolgukat, én nyomom a dumat. Ok
meg kacagnak. A szinpadon is: nekem nem elég, ha visszafo-
gottan kuncognak, nekem az kell, hogy nyeritve rohogjenek.
Szerencsére Béla is ezt célozza meg. Igy lehet a kovetkezd pil-
lanatban megérinteni-megszoritani a sziveket is. Amit el nem
tudok képzelni, az az unalom meg az okoskodas. Az brutalisan
kibirhatatlan. Nehogy félreérts, nem driasi fordulatokat, csata-
jeleneteket varok: egy tekintet, egy arc, ha valodi, nekem elég,
s6t haldlosan izgalmas. Azzal én elvagyok.

antielit

Szabi, el6jovik a farbaval. A mi taldlkozdsunknak a tétje-
értelme szdmomra a kiovetkezd: két vidéki srdc beszélget most,
akik egy ideje mds-mds utakon persze, de a szinhdzi fésodorban
kozlekednek. Am totdlisan ellenkezd irdnybdl érkezve: engem
vilagéletemben a sznobizmusom vitt. Ez zavar engem, de azt is
tudom, hogy sokat segitett abban, hogy tijra meg tijra megpro-
baljam meghaladni magamat. Te viszont egyenesen antisznob
vagy. Es ezt nagyon irigylem. Te is az tigynevezett ,elit” koriil
forgolddsz, de ahogyan bardtod, Bédécs Tibor mondta egy tele-
vizids beszélgetésben, te magad vagy az antielit.

Szeretem az egyszerliséget. Ide tartoznak a j6 beszélgeté-
sek is. Meghataroz6 élmény volt példaul a Faludy Gyorggyel
késziilt interjukat hallgatni. Hihetetlen intelligenciaval bru-
talisan Gszintén szolalt meg. De ehhez az is kell, hogy azzal,
amit mondasz, amit csindlsz, ne akard tobbnek mutatni ma-
gadat, mint aki vagy. Ne akarj ,elérni valamit”. A gyarlosaga-
idat ne rejtegesd, hiszen az is te vagy. Egy hamis szinész nem
érdekel - egy igaz vizvezetékszerel6t viszont nem hagyok dol-
gozni, mert dumaltatom, érdekel, amit mond. Szinhaz és élet
- egy és ugyanaz. Nézem a tévében a riportert, a szinpadon
a szinészt, aki azon dolgozik, hogy kozvetlen és laza legyen.
Amolyan magatdl értetéden rateszi a vallamra a kezét, és ki-
rdz a hideg. Jatssza, hogy kozvetlen. Ugy csindl, mintha laza
lenne, és kozben a kiszdradt biciklildnc fesziiltségét latom a
tekintetében. Ez a létezés letagaddasa, elbujtatasa. A ,mintha-



szinészkedés”. Felesleges er6lkodés. Nem tehetsz tobbet, mint
hogy teljes Iényeddel jelen vagy. Ezen a szinten nincs kiilonb-
ség a filozofiaprofesszor és a takaritond kozott. Aki van, azt
meg tudod szolitani. Aki csak tritkkézik, azt nem tudod, de
nem is akarod.

Narrdtorként-riporterként részt vettél egy dokumentum-
film-sorozatban, Tabuk nélkiil tabukrdl, ez a cime. Megnéz-
tem néhdny részt. Profi modon el6készitett helyzetekbe kellett
belelépned, de mégiscsak te szolitottad meg a haldoklé Burger
Barndt, a fotést, a bortonben lévé gengsztert, a hamvasztdssal
foglalkozo szakembert.

Nem volt kdnnyu. Fejest ugrottam egy medencébe, ami-
ben nem volt viz. Hihetetleniil nehéz pillanatokban kellett
finoman egyensulyozni. Elkeriilni a hatasvadaszatot, de
kozben megragadni az egyszeri pillanatot — akdrcsak a szin-
padon. Oridsi élmény volt. Példaul eldadds utdn, késé este
belépek egy udvarra, szétdobalt gyerekjatékok, székek, iires
tivegek kozé, ahol egy szexdominaval késziilok beszélgetni. ..

Pontosan mi, ki a szexdomina?

Kielégiti kiilonb6z6 emberek kiilonbozd szexudlis kéré-
seit. Mondjuk, korbdcsolast, ketrecbe zarast, kikotozést, ilye-
neket. Az emberi 6riiletnek nincsenek hatdrai. Képzeld el a
legszéls6ségesebb helyzeteket, aztan szorozd meg tizzel. Ezek
a taldlkozdsok a legbrutalisabb lorugassal értek fel. Ulsk egy
haldokléval, aki pontosan tudja, hogy hetei-napjai vannak
hatra, és kozben jatszanak kortilétte a kicsi gyerekei. Itt nincs
kozépsav, itt nincsenek koztes érzelmek, itt a dolgok legszéle
van, és reagalni is csak igy tudsz. A sziv megragadasa, hiszen
ez a szinhdz dolga, négy-ot alaphelyzetbe, alapérzelembe sii-
riisodik: sziiletés, szeretet, haldl, gyasz. Amikor ezekkel talal-
kozol, akkor légsulytva valnak a hétkéznapi problémaid, sza-
nalmas Onsajnalatta vélik egy-egy kicsinyes érzés. Mosod az
arcodat a fiird@szobdban, felnézel, latod magadat a tiikorben,
tudhatod, a lényegi dolgok rendben vannak kériil6tted ahhoz
képest, hogy valakinek épp most mondjék, hogy rakos, hogy
meghalt egy hozza kozeli ember, hogy... Miutan talalkozol
a széls8ségekkel, és Gjra magadra nézel, megtanulod meg-
becstilni az életet. Hogy abban - szandékosan fogalmazok

kozhelyszertien, mert ez ilyen egyszer(i - mennyi szép és jo
van, ha meglatsz egy madarat, hosszan nézel egy fat, iilsz egy
erkélyen, és bamulod az embereket. Ezt sokszor csinaltam,
amikor a tdrsulattal kiilféldre utaztunk. Szerettem banddzni,
de szerettem csak gy kiiilni egy kavézo teraszara is, és masfél
oran 4t nézni a j6v6-mend ismeretleneket. Ez sokkal izgalma-
sabb és szérakoztatdbb, mint egy kozepes film vagy eléadas.
Ha mindezt nem veszed észre, elmész a sajat életed mellett.
A vilag mellett.

Rilke-kotet

Amit ilyenkor ldtsz, az beépiilhet egy-egy szerepbe.

Nyilvan. De nem ezért bamulom az embereket. Nem
azért torténnek velem dolgok, hogy azokat felhasznaljam egy
szerepépités soran. Eszembe jut egy villamosut: Bécsben, a
Siidbahnhofon felszéllok az utolsé villamosra, hogy az elvi-
gyen oda, ahonnan kezdhetem a stoppoldst Roma felé. Olem-
ben a bértaskam, hogy, hogy nem egy Rilke-kotet a tetején,
z0tyog a villamos, egyszer csak felszall harom csavd, érzem,
ezt nem tszom meg. Megdllnak folottem, nyitogatjak a tas-
kamat, osztonosen feléjitk emelem a Rilke-kotetet, 6k zavar-
ba jonnek, egyikiik tarkén vag, odaszol valami olyat, hogy
»ez egy hiilye”, és leszallnak. Kiszamithatatlan, véletlenszer(i
gesztussal emeltem a kényvet, és elkeriiltem azt, hogy dssze-
rugdosva, véresen heverjek a villamos kozepén, kezemben az
elszakitott taska szijaval. Az életdszton megsegiti az embert.
Mint amikor a nyiregyhdzi szinészhaz el6tt pofan csapott
valaki, én meg odatartottam az arcom masik felét. Kibillent,
megszakadt a lendiilete, és elddalgott.

Ez kockdzat.

Kockézat, de néha bejon. Ennél kiszdmithatobb, amikor a
hatarnal gyanakvéan néz ram a hatarér, én majszolom nyu-
godtan a szendvicsemet, de mar érzem, hogy talan a kiilsém
miatt, nem tudom, mindjart kéri az ttlevelemet, fontoskodva
viszi a bodé felé, all a vonat ,,miattam”, én meg mosolygok
magamban: elképzelem, ahogy ostoban tanakodnak az utle-
velem felett, és nem tudnak mit kezdeni azzal, hogy Dr. Thu-



réczy. Az eléitélet kliséi, hogy a roma lop, a migrans hazudik
- mikozben egy lakdssal odébb agyba-fdbe veri a feleségét
a szomszéd. Koriilottiink ott a drdma, amirdl nem vesziink
tudomast, és kozben felnagyitunk jelentéktelen torténéseket.
Mosolygok ott a hatdrndl, ami val6jaban csendes provokacio:
tudom, hogy mindjart jonnek, szalutalnak, visszaadjak az tt-
levelet, és hozzateszik, ,Tovabbi j6 étvagyat, doktor ur!”

A doktor tir tudna nekem segiteni bdarmilyen jogi kérdésben?

Nem tudnék. Semmiben sem tudnék segiteni.

Evekig tanultad.

A filozéfiavizsgdimra emlékszem: egy kegyetlenill szi-
goru professzornal kellett beszélnem a transzcendentdlis
appercepcionalitasrol. Kant: A tiszta ész kritikdja. Olyan
helyzet, mint amikor az életemért kiizdok a villamoson.
Akkor ott a harmasért kiizdottem egy kékemény egyetemi
tanarnal. Sikeriilt. Van, amire emlékszem: etika, filozéfia, a
biintet6jog bizonyos részei... Tarkovszkij mellett Kieslowski
volt a kedvenc filmrendezém. A Révidfilm a gyilkoldsrél for-
gatékonyvirdja egy Piesiewicz nevezetl tigyvéd volt, na, ezt
megjegyeztem. Viszik a f6hést, egy gyilkost, a kivégzéshez,
Miroslav Baka jatssza, négyen nem tudjak lefogni, a pap alig
tudja a homlokara rajzolni a keresztet, mert az életoszton
mindent felilir... és akkor megéreztem, hogy egy tigyvéd so-
kat tudhat az életrdl. De azt is megéreztem, hogy ezt a mun-
kat nem lehet ép ésszel kibirni. Figyeltem, ahogy édesapam is
finoman é4tnyergelt a békésebb polgari perek felé, és napnal
vildgosabb volt, hogy én végképp alkalmatlan vagyok erre a
pélyara: képtelen lennék hatralépni, és jozanul, higgadtan,
targyilagosan réatekinteni arra, amit az élet elém zadit. Ami-
kor jonnek hozzank a mesteremberek, szerel6k, meldsok, én
folyamatosan kindlgatom 6ket, beszélgetek veliik, nem birom
elviselni, hogy pusztan a funkcidjat végz6 alkalmazottat las-
sam benntik. Andi, a feleségem mondta, hogy eszembe ne
jusson kavézot nyitni: nalam biztos, hogy senki nem fizetne,
mert boldog lennék, hogy egyaltalan betérnek hozzank. Mint
szegény Bajor Imre: megnyitotta a Kicsi Huszdrt, és onnan
mindenki fizetés nélkiil tavozott. Imi meg boldog volt, hogy
szeretik 6t az emberek. Summa summarum, nem lennék jé se
ugyvédnek, se vendéglésnek.

Szinész lettél, és mi most azért beszélgetiink, mert ez jol van
igy. Nem mentél el a sajdt életed mellett. Mi kell ehhez?

Az én esetemben szerencse, véletlen és tiirelem. Ezen a pa-
lyan f8szerepl6 a véletlen. Eszembe jut Rohrig Géza. A stab ké-
szlil a Saul fia forgatasara, 6 is ott tesz-vesz, szorit az id6, és még
nincs meg a f6szerepld. Kézben mar beallitjak az egyes képeket,
Gézat meg mindig megkérik, hogy a kamera kedvéért élljon be
a f@szerepld helyére, § ezt készségesen megteszi, ,,persze, per-
sze, szivesen”. Es keresik tovabb a szinészt egész Eurépéban. De
addig is megy a ,Géza, légy szives’, ,persze, persze, szivesen”
Es egyszer csak a fejiikhoz kapnak: ,Hiszen itt 4ll el6ttiink a
f6szerepld!” Gondold el, Géza éli az életét New Yorkban, kolt6-
ként és hullamosdként, ,,persze, persze, szivesen’, mondogatja
készségesen, kicsit sipolé hangon, aztan vonul az Oscar-dijat-
adon, késébb meg a Parlamentben, és atveszi a Kossuth-djjat.
A brooklyni hullamosé. Fontos itt az az intelligencia is, ami-
vel Géza ezt a helyzetet kezeli: most mér valogathat, melyik
filmmel keresi meg a betevét, mikozben tovabbra sem szinészi
karrierre hajt, mert mas Uton jar. Az én esetemben ez a vélet-
len akkor térténik meg, amikor Gaal Erzsi belép a tanterembe.
Bejon egy svunggal, visz magaval, és kapok t6le egy lendiiletet.
Aztan torténik mindenféle, amihez mar nincs koze: Pintér Béla

és Tarsulata, filmszerepek, népszerti és szinvonalas sorozatok
fészerepei, hogy azzal kezdted, ,,mar a csapbdl is Thuréczy fo-
lyik’, mikézben Erzsi mar rég nem is él.

Szia, Erzsi!

Olvastam valahol, hogy a haldla el6tt nem sokkal még ta-
lalkoztdl vele.

Sajatos talalkozas volt. 1998 nyardn tortént. Akkoriban
nem volt szinhazi melém, el kellett vallalnom mindenféle
alkalmi munkat. Czene Csabival, aki egy fantasztikus figura,’
elmentiink a Nyéry P4l utcaba, ahol részben leégett a temp-
lom, és nekiink kellett a tet6n tisztogatnunk a bekormozddott
szobrokat. Tudni kell ehhez, hogy Zso6tér és Gaal Erzsi a Nya-
ry Pal utcaban laktak. Drotkefe a kézben, sikaljuk az angya-
lokat, és tigy dontiink, tartunk egy cigisziinetet. Latom, hogy
az egyik ablakba Erzsi pakolja ki szell6ztetni a parnakat. ,,Szia
Erzsi!”, kiabdlok neki, 6 néz lefelé. ,,Erzsi, itt vagyok, fenn, én
vagyok az, Szabi!” O felnéz. ,Hat te?!” Mondom neki, hogy
dolgozom. Erzsi 4ll ott, emeli a kezét, hogy intsen, és prébal
mosolyogni, amikor mar egy mosoly is haldlos faradsagba ke-
rill. Akkor lattam 6t utoljara.

1998-at irunk. Neked igazdbdl akkor kezdédik a szinészi
wkarriered”. A fdjdalmasan szép torténetedet én most lehiizom
a foldre: meséled, hogy drotkefével tisztogatod a szobrokat,
eléttem van, ahogy a Csicska cimii nagyon szép rovidfilmben
toszigatod fel a tehenet a platéra, ahogy motoroztatod a gyere-
keket, az Aranyéletben szakszeriien firod a falat... Egyszoval
hiteles vagy a fizikai munkdban.

Egy fenét! Nem értek hozza. A csalad ezen nevet: felrakni
a csipeszeket a fiiggonyre, nekem ez a semmi dolog hihetet-
len stresszel jar, és rosszul is csinalom. A filmeket emlited. Te
ezeket mind lattad?

Késziiltem, doktor ur. A Csicskat most ldttam elbszor, ab-
ban a tdrsad...

Szitas Baldzs, Fehér Ferinél tancol. Ranézel, és egy Dosz-
tojevszkij-hds tekintetével néz vissza rad. Aki mar akkor is
az életéért konyorog, amikor csak 4ll egy helyben. Egy ilyen
partner engem is felemel.

Amikor ezt a filmet nézem, vagy a Tiszta szivvelt, mindket-
t6t Till Attila rendezte, a maradék sznobizmusom kiizd a nyers
élménnyel. Nem tudom elfelejteni a kereskedelmi tévében sze-
repld celebet, mikozben nem kérdés: ez két kivdlo, dszinte film,
és ez mindenekel6tt neki koszonheto.

Ot is Pintér Bélanak készénhetem, hiszen ltott az Anydm
orra cimii el6adasban, és utana beszélgettiink egy jot. Baratok
lettiink. Imponal, hogy meg tudja szélitani az embereket. Ez
nekem a kulcs, Béla el6adasai is erre példak. Attila egy erdélyi
népzenész bacsival ugyanugy el tud beszélgetni, mint Heller
Agnessel. Ez kivételes képesség. Normalis ember, a Florian
téri lakoteleprol érkezett, nem a Rézsadombrdl. Az nem jo,
hogy 6tévenként vannak filmjei, de még nem vagyunk elkés-
ve, egyiddsek vagyunk, 6 is 6tven lesz decemberben, j6 eré-
ben vagyunk.

Erre az erdre sziikség is volt a Tiszta szivvel egyik jeleneté-
ben: kerekes székkel tepersz felfelé egy emelkedén.

Gyakoroltam is ra eleget. Felkaptatni a padkara, két keré-
ken porogni magam kortll, ezeket most is tudndm. Jartam a

szinész, meghalt.




Marcibanyi téri rehabba: tanitottak, hogyan kell kiesni, visz-
szaiilni, vizelni, az léparnat hasznalni... Megtanultam. De
nem ett6l j6 a film. Vagy van benne lélek, vagy nincs. Ritkan
nézem vissza magamat filmen, itt visszanéztem: lattam a ha-
rom béna havert, magamat, Fekete Adamot, Fenyvesi Zolit, és
tudtam, hogy nem lesz baj.

Mondok egy mdsik filmet: Szerdai gyerek. Amit abban csi-
ndlsz, pont, hogy nem csindlsz, az maga a ,,filmszinészet” szd-
momra.

Horvat Lili érdeme: volt batorsaga engem vélasztani,
amikor mar épp kezdtem volna sok lenni a hangos bunké
szerepkorében. Egy végteleniill maganyos, visszafogott, tar-
t6zkodo, minden kapcsolattdl, intimitéstdl idegenkedd, riadt
térfit jatszom. Egy érzelmi teszetoszat, akit meglatsz, és azt
mondod: jézusmaria! Ez az ember soha nem fogja megtudni,
milyen az 6rém, a fijdalom, mert nem mer elmenni a falig.
Sok né allitott meg a film utan, fiatal, id6s, mindenféle, és
lelkesen mondtak, mennyire szerették a filmet. Arra gondol-
tam, hogy csupa ilyen dontésképtelen férfi veheti Sket ko-
rill: akinek két dontés kozott észrevétlen elszivarog az élete.
Semmi akadalya nem lenne, hogy egy boldogabb 1épcs6fok-
ra lépjen, de szinte genetikailag képtelen erre, és csak vegetal,
nyomot sem hagy.

Amikor ezt ,jdtszod”, nem mdsolsz egy dltalad latott figu-
rdt. Ez is te vagy.

En vagyok. Ez is én vagyok. A szinészetben az a j6, hogy
felmutatja, hanyfélék vagyunk. Ugyanakkor a szerep mogott
ott van a csendes rdkésziilés is. Szeretem hangoztatni, hogy
én nem készulok. Valdjdban csak nem szeretem mutatni,
hogy igenis késziilok. Szoszoltem, pepecseltem én ennél a
szerepnél is, mindegyiknél, de amikor helyzetbe kerillok,
nem ezt akarom bizonygatni, hanem csak lenni-csinalni.
Taldn ezt litod ebben a filmben is. Elveztem a forgatdst,
minden percét. Ha volt egy szabad 6rank, Lukats Andor-
ral bevettiik magunkat a tornaterembe, és labtengdztunk.
De szenvedélyesen! Minden labdaért cstisztunk-masztunk,

mint az Oriiltek. Masként nem is lehet, én legaldbbis nem
tudom masként. A szinhazban, a fociban, a dumaldsban, a
zenében, mindenben.

dalok hajnalban

Azt figyeltem, hogy neked a zenébe is minden belefér: Frank
Zappdtol Cserhdti Zsuzsdig, Nick Cave-t6l Szécsi Pdlig, Cseh
Tamdstol Mdté Péterig.

Mert nagyszertiek. Engem nem érdekel, hogyan osztalyoz
az elit. Ahogy Cserhéti énekli az Arva fiilt, az elementéris:
ha azt nem engeded be, magadat fosztod meg valamitél. Az
a nb egész lényében hordozta a fdjdalmat, a szomorudsagot,
és az hat az emberre. De a hangjabdl olyan erd zadul ram,
hogy hanyatt vagodok téle. Volt valami kereskedelmi tévés
tehetségkutatas: bejon egy pufok gyerek valami hiilye névvel:
Caramel, és hozza a sajat szamat, rajta béna farmernadrag
meg amerikai kosarpolo, elkezd énekelni, és én meg vagyok
fogva! Egy haromperces dalba beleteszi az életét. Egyszerti,
primitiv szoveg: ,,Gyermekként almodtam, azt hittem, jo lesz,
hittem az életben...” Szeretem énekelni. Semmi kéz6m hoz-
za — de mégis van! Annak idején Tor6csik Mari betelefonalt
a tévébe, és Olah Ibolyat hasonlitotta Sods Imréhez. Hat mi
koze Oléh Ibolyanak ahhoz a zsenihez?! Es igenis van. Ez a
jelenlét hitelessége. Ezek beégnek a retindmba. Es énekelem
ezeket a szamokat magamnak, mert énekelni imadok. Az meg
kiil6n izgalmas, hogy harom perced van, se tobb, se kevesebb.
Nincs az, hogy majd a kévetkezd jelenetben raerésitek. Egy
dalban azonnal kideriil, ha csak izmozol, mert meg akarod
magad mutatni, ahelyett hogy egyszertien atadnad magad az
éneklésnek. Felkértek, hogy énekeljek egy Cseh Tamas-em-
lékesten. Uliink Boddcsék balatoni teraszén, kérdezem, sze-
rinte melyiket. ,,A Varétermet, az a te dalod!”, ezt mondja.
Hajnali harom van, legalabb negyvenszer meghallgatjuk, és
igen, érzem, hogy az jo lesz. Jakabszallason éltem meg ezt,
be akartam menni Kecskemétre, vartam a kisvonatot az elha-



gyatott allomason. Errél sz6l ez a dal, nekem. Géza és Tamas
ugy irtak ezt meg, hogy mindenkinek el6hozza ugyanazt az
élményt — amit maskor, mashol, mashogyan csakis 6 megélt.

Az éneklési szenvedélyedre épitett Pintér Béla, amikor a Ju-
bileumi beszélgetésekben Nick Cave Hallelujajdra énekeled el
egy napodat: ,1999. dprilis 10-én kiléptem a F6 utcai lakdsom
ajtajdn, mert akkor még ott laktam az ocsémnél...” Ez egy dal-
szoveg. Valdjdban hétkoznapi préza. Megvalésitod, amit Cseh
Tamds és Cohen az utols éveiben tett, és ami a legtobb: mond-
tdk az éneket.

Most nagyon megdicsértél, de a szoveg Béla érdeme.
~Csak” egy proza, de csupa fajdalom és nosztalgia: masnapos
séta, proba a Szkénében, hidnyzé tarsaink: Virag és Elemér, a
szarajevoi fesztival, megsziiletnek a gyerekek, jon a negyvene-
dik sziiletésnapom, amire Béla valogatja a zenéket: Lou Reed,
Cserhati, Nick Cave... En beszélek magamrol, de Béla irta a
szivével. Ismer engem. Kés6bb akdr meg is sértédhetnék az
el6adasban, hiszen azzal jonnek, hogy a filmes sikereimtdl
nagy arcom lett. Igen 4m, de Béla magat is ostorozza, majd-
hogynem keresztre fesziti. De a szinhazban csakis ennek van
értelme. A téttel biré 6szinteségnek. Ezt jelenti nekem Nick
Cave is. Mi6ta David Bowie meghalt, 6 az egyediili. Ha engem
tizezer darazs kergetne, akkor is szivesen hallgatnam. Ott
voltam a koncertjén, leiilt a zongorahoz, elkezdte: ,Into My
Arms’, és nekem eleredtek a konnyeim. Minden megnyilva-
nuldsa maga a bolcs elegancia. Akdrcsak Bowie-¢é: a sziiletés-
napjan, janudr 8-an megjelenik az 4j klipje, amiben bekétott
szemmel fekszik az dgyon, és két nap mulva megtudod, hogy
az maga a halalos agy. De 6 nem fecseg a rakrél, nem megy be
a Larry King Show-ba, hogy dramai bejelentést tegyen. Ilyen
elegdnsan elmenni a vilagbdl! Ahogyan élt is: minden moz-
dulatabol sugarzott az emberi elegancia. Ezek a hihetetleniil
nagy eléadok valdszintileg nem tudjak, mennyit gyogyitanak.
Hajnalban, amikor faradtan, zaklatottan hazajovok egy forga-
tasbol, és nem tudok elaludni, csak @lok, és éket hallgatom.
Akkor bennem minden a helyére keril.

Hajnali zenehallgatds: eszembe jut Bédécs Tibor. Ugy tu-
dom, most az 6 konyvébdl készitesz szinhdzi estet.

Igen. Tudod, mi baratok vagyunk. Mar az els6 konyvét -
Addig se iszik - nagyon szerettem, de eszembe sem jutott, hogy
nekem ezzel dolgom lenne. Amikor megjelent a masodik — Meg
se kindltak -, volt egy konyvbemutatd beszélgetés a Varkert Ba-
zarban, és ott én olvastam fel részleteket. Akkor mondta Tibi,
hogy amikor a f86h6s, Magyar Oszkar monoldgjat irja, mindig
azén hangomat hallja. Nem sokat toré6dtem én ezzel, mert akko-
riban minden este jatszottam. Aztan Tibi elkezdte mondogatni,
még a pandémia el6tt, hogy ebbdl kéne valamit csinalni. De el-
hessegettem, valoszintileg féltem. ElSttem volt Keresztes Tomi
eszméletlen produkcidja, Az driilt napléja. ,Uristen, ez dob-
benetes!”, ezt mondtam magamban, amikor azt lattam. Hogy
jovok én ahhoz, hogy egy ilyen utdn egyedil kialljak a szin-
padra?! Aztan j6tt a virus, vele a szabad ido, és tavaly tavasszal
mar kezdtem felbatorodni: ,Imadom ezt a szoveget? Imadom.
Biztonsagban vagyok vele? Abban vagyok, mert mindség” De
eltelt a nyar, és semmi. Osszel megint elévettem a szoveget, és
azt mondtam, belevagok. Két év totojazas utan most ott tartok,
hogy prébalom, nyéron taldn meglesz az el6adas.

Ki rendezi?

Ki rendezné?! Keresztes Tamas. Szerintem jé tandem. Ta-
mas tudja azt, amit én nem tudok, én meg talin tudom azt,
amit 6 nem. Az 6 vibralasa és az én jézansagom egyiitt kiadhat

valamit. Segit nekiink Enyedi Evi, aki megcsinélta a szvegval-
tozatot, Tibivel is Gjrairattunk egy-két részt. Nehéz lesz: har-
mincnégy oldal egyediil. Sokszor beszélgetek errél Kapaval. ..

Mucsi Zolival.

Ot nagyon szeretem. ,Olyan vagy, mint egy orosz szi-
nész!”, ezt mondtam neki a Nehéz utan. Ezt dicséretnek szan-
tam. Az Onsorsrontds az orosz szinésznek olyan, mint nekem
a cigaretta a kavéhoz. Magatdl értet6dé. Kapa ilyen magatél
értetédGen van ott a szinpadon Hay Janos darabjdban. Er6t
ad nekem, hogy ezt 6 meg tudta csindlni, és nem akarhogy.
Hatha nekem is 6sszejon. Alig varom mar, hogy nézék el6tt
mondhassam ezeket a fantasztikus mondatokat. Van benne
sok humor, fricska arrol a vildgrél, amiben éliink. A kozép-
pontban egy tonkrement ember all, aki el6adja a magabiztos,
fasza gyereket, mikozben 6mlik mogétte a lava, és 6 fejvesztve
rohan eldre, bele a végzetébe.

Taldn soha nem vdgsz bele, ha nincs a virus.

Tologattam magam el6tt, de egyszer ki kellett mondanom:
egy életem, egy haldlom, probaljuk meg. Nem volt hova me-
nekiilni: nincs havi huszonhat el6adas, nincs préba, nincs
forgatas. Most viszont fel kell kotni a gatyat, remélhetSleg
egyszer elindulnak a szinhdzak, de akkor mar nem lesz erre
id6nk, Tomi is, én is, bijunk vissza a mdékuskerékbe.

Gondolom, Keresztes Tamdssal akkor taldlkoztal, amikor
Pintér Béla elbaddsdban (Ascher Tamas Haromszéken) a Ka-
tona Jozsef Szinhdz szinpaddra léptél.

Igen. Hu, az izgalmas volt: én a Katona szinpadan! A be-
mutatén bizony ldmpaldzam is volt. Micsoda el6adasokat,
micsoda szinészeket littam én ott! Es akkor hirtelen ott 4ll
mellettem Szirtes Agi. Mar ha csak erre gondolok, megszélal-
ni sem birok. Szerencsére sokakkal forgattam mar korabban,
6k nekem tamaszt jelentettek: Takatsy Peti, Kovacs Lehel, Elek
Feri... Ferivel ketten alkotunk egy part, egy rendezét, akinek
az alakja két legenddbdl, Babarczy LaszI6bdl és Zsambéki Ga-
borbol lett osszegyurva. Ne tudd meg, hogy izgultam, amikor
Zsambéki megnézte a produkciét! Maskiilonben jatszottam
én mér azon a szinpadon, sok-sok évvel korabban: benne vol-
tam Halasz Péter Drakuldjaban. Fiatal voltam, nem tudtam
semmit, igy nem is nyomasztott, kiknek a nyomdba lépek ki a
takarasbdl. Nemrég jranéztem a felvételt, ami Halasz teme-
tési performanszan késziilt a Miicsarnokban. Oriilet! Akar-
csak David Bowie. Valaki mondja a bucstztat6t, mereven, ka-
rét nyelten allnak ott az emberek, sokaknak csorog a kénnye,
Péter feliil a koporsdban, nyakaban piros sal, oldalt forditja
a fejét, fanyarul elmosolyodik és megjegyzi: ,Szerintem a
hamvasztas kényelmesebb.” Brutélis fekete humor. Satani ele-
ganciaval megrendezett sajat temetés. Ez februarban tortént,
marcius 9-én meghalt. Nemrég halt meg a nagy performer,
Najmanyi Laszl6 is, 6 mondta, hogy ez a bicstztatas a szazad
legnagyobb szinhazi performansza volt. Nevezhetjiik akdrmi-
nek: szinhaz és élet 6sszeért. Igazan kimondhatjuk, hogy Ha-
lasz nem ,,jatszott”. Ott volt, jelen volt. Ennél tobb nem kell.

Ez a beszélgetés rolad akar szélni, te pedig mindig mdsokrdl
beszélsz.

Mert a veliik valo talalkozasok hatdroznak meg engem.
Téliik... azt akartam mondani, tanultam. De inkabb azt mon-
dom: hatdssal voltak ram, er6t adtak. Nem tanulok én téliik,
hanem rajuk tapadok, figyelem &ket. Igen, a figyelem, az talan
a legjobb sz6. Elek, figyelek, élmények érnek, és ezek a belém
égett élmények mozgdsitanak, amikor a szinpadon vagyok.
Ez elég is, azt hiszem.




STUBER ANDREA

MAGYARMISKASAN

Hajlok arra, hogy Pintér Béla Parasztoperdja remekmi. Az a
definicié mindenesetre illik rd, amit Spiré Gyorgy ugy fogal-
mazott meg, hogy az igazan jo darab rossz eléadasban, rossz
kozonség el6tt is miikodik. Teljességgel elképzelhetének tar-
tom, hogy a Parasztopera diafilmvaltozatban vagy képregény-
forméban is élményszer(i lenne (+karaoke).

Egyrészt rendelkezik az operamtifaj f6bb jellemzdivel -
barmily furcsan hangzik is ez, tekintve, hogy Darvas Benedek
népzenét, népdalokat adott ald. Igaz, megbolonditotta némi
barokkos hangzassal is. A zenei szerkezet — nyitany, aridk,
duettek, recitativok, korus, findlé — tokéletesen ellatja a mu-
zsika érzelemkifejez8 funkcidjat. Minthogy a zenés forma
eleve megemel és stilizal némiképp, igy helyb6l humorforras
a szoveg trivialitdsa és mérlegen adagolt vulgaritasa. Ezt a faj-
ta komikumot kezdett6l fogva magabiztosan és lefegyverz6en
hasznalja Pintér Béla.

Masrészt a Parasztopera kortalan és id6tdlls, akar egy
klasszikus sorstragédia. Nem annyira gorog dramara hason-
lit, amennyiben a gérog isteneket a gérogok emberinek kép-
zelték el, olyan veszekedésnek, hangosnak, szenvedélyesnek,
bosszaallénak, mint amilyennek magukat — vagy legaldbbis a
tobbieket, mondjuk, a szomszédaikat - ismerték. Itt hallga-
tag, kiméletlen isten all az események mogott. Egyszerd, népi
kozegben magyar hiibrisz. Irgalom még csak volna héseink-

ben, de a nincstelenség vagy a birvagy amortizalta a moralis
gatakat. A Parasztoperdban biinok estek, amikért a leszarma-
zottaknak is btinhédniiik kell. Mindez dalokkal, zenei és sz6-
vegpoénokkal - nagy biztonsdggal haladunk a nevetés ttjan
a megrendiilés felé.

Pintér Béla e korai darabjanak olyan sok bemutatdja volt
mar, hogy egy Parasztopera-fesztival is kitelt bel6le 2015-ben
az Atriumban. Annak a tébbnapos fellépéssorozatnak a leg-
izgalmasabb résztvevéje talan az Operettszinhdz stidiés no-
vendékeinek Foldes Tamds rendezte eléadésa volt. Kiilhoni
magyar szinhazakba a m{ a 2010-es évektdl jutott el, el6szor
marosvasarhelyi szininovendékek adték eld, majd Temes-
véron vitték szinre, most pedig az Ujvidéki Szinhéz jatssza
- egyiittmiikodve a Szegedi Nemzetivel —, valamint a kassai
Thalia Szinhdz. Ez a legtjabb két bemutatd, az Gjvidéki és a
kassai, fontos tanulsagokat kindl a darab el6adas- vagy né-
zéstorténetére nézve.

Az Ujvidéken és Szegeden részben eltérd szereposztasban
jatszott Parasztopera Keresztes Attila rendezésében gy mo-
zog a mil megszabta elég szoros korlatok kozott, hogy hibat-
lan érzékkel szolgalja a hatasokat. Bar e Pintér-darabot jog-
gal és tisztelettel operanak nevezziik, a szinhdzi potencialja
a leger6sebb. Ezért van, hogy az el6adasa azt is kibirja, ha a
szerepl6k nem énekelnek kifogastalanul, vagy az énekstilusuk



tavol esik attdl, ami a népdaloké idedlis esetben. Ennek az en-
gedékenységnek mar a 2002-es Gsbemutatd érvényt szerzett,
hiszen a Pintér Béla és Tarsulata interpretcidjanak sem az
éneklés volt az eréssége. Maga a partitura természetesen je-
lentésen meghatarozza a szinészi alakitasokat, de amikor iga-
zan jo szinészek kezébe keriilnek a darab igazan jo szerepei,
akkor mindig van min elcsodalkozni és fellelkesiilni.

A kassai Thalia Szinhazban fiatal, Pozsonyban végzett
rendezd, Rédli Karoly vitte szinre a darabot. A nyitott szin-
padra pillantva rogton latszik, hogy Gadus Erika diszlete
megbontja a mi egységes helyszinét. A szinpad nagyobbik
részét a tisztaszoba uralja, hatrabb fekete koromtol piszkos
tizhely, felette kémény fut a magasba, a tetején golyafészek.
Jobbra a falon szines, festett tanyérok sorakoznak. (Egy tan-
cos jelenetben valaki véletlentil lever egy tanyért, az leesik, és
ekkor enyhe csalddottsaggal konstataljuk, hogy vagy papirbdl
van, vagy konnyt miianyagbdl.) Jobb oldalon elél jelzéssze-
rli cslir talan: deszkafal, 1étra, szalmabala. A szinpad elejében
balra fémpad és vasuti 4tjarot jelzd kozlekedési tabla. Hatrabb
mintha kerthelyiséget latndnk (a Lobal6 pressz6? — latolgat-
juk), ez el6tt helyezkedik el a négyfés zenekar: nagybégés,
bracsas, hegedus és mindenes billentyfis.

Az Gjvidéki el6adas szinpadképe elhagyott templomra
emlékeztet. Kiégett, fiistos, szemetes rom gotikus ablaknyi-
lasokkal - azokon keresztill kozlekednek a szereplk. Ezt a
teret, Fodor Viola m. v. diszlettervez6i munkajat finom, lat-
hatatlan szalak kotik a miben rejl6 szakralitdshoz. A szinen
tonkrement szdszék, bakok, fejészék. A heverész6 (mi)tehén
és (mu)barany a betlehemi istallé képét is felidézi, és az erd-
sen gombolyodd, fehér ruhas, fejérdl fehér kend6t lelogato
Etelka menyasszony (Laszl6 Judit) Sztiz Mdria-benyomast
kelthet. Persze csak addig, amig tet6tdl talpig végig nem mér-
juk, s észre nem vesszitk a mené méodon csillogd fehér edzé-
cip6jét, és plane a pocakjiban felvillané zold fényeket. Papp
Jano a jelmezeivel kitéinGen szolgélja Keresztes Attila rende-
zésének szigord, de igazsdgos csufonddrossagat. A vilagitasi
elemek visszatér8en asszocialtatnak egy nagyobb kinai tizlet
szlikre szabott soranak drukészletére: Balogék elveszett fidnak
bekeretezett fényképét égésor ékesiti, mig a Kovboj (a hidny-
talan illaziot kelté Kali Gergely m. v.) eleve ugy jelenik meg,
mintha valami kinai Marlboro-fényreklam figurdja lenne.

A Parasztopera kotott formaja nem hagy nagy szabadsagot
a rendez6nek, de kovetel téle néhany koncepcionalis dontést.
Mindenekel6tt azt, hogy mikor, hogyan és mennyiben eléle-
gezze meg a jaték a h6sok kozti viszonyokat, valamint a ké-
s6bbi fordulatokat. Fokozatosan taruljanak fel el6ttiink titkok,
vagy egybdl lassuk vildgosan a helyzeteket. Mind az jvidéki,
mind a kassai el6adas rogton exponalja, hogy Roland vélegény
nem a menyasszonyat, Etelkat szereti, hanem a mostohatest-
vérét, Julikat. Az ujvidéki Szalai Bencérél és Dienes Blankarol
azonnal leri, hogy szdmukra a nasznap voltaképp gyasznap.
(Itt jegyzem meg, jO érzés észrevételezni, hogy a tehetség min-
dig kilatszik. Az yjvidékiek nagyszerli Anna Karenina-el6-
addsdban felfigyeltem a Kittyt jatsz6 torékeny, széke, sugarzo
szininévendékre. Most pedig kiugrott az erds ujvidéki me-
z6nybél egy fekete ruzsos, heves Julika, sistergd erével, meg-
bolydult lelkivilaggal: empatikus legyen-e, amikor a szerelme
mast vesz feleségiil, vagy gytlolje érte? Es a szinlaprol kideriilt,
hogy ismét Dienes Blankdhoz van szerencsém.)

A kassai Balog sziilék (Nagy Kornélia és Nadasdi Péter)
szintén tisztaban vannak fiuk és nevelt lanyuk érzelmeivel,
s igen hatdrozottan tuszkoljak Rolandot (Rubdczki Mark) a

kényszerb6l elveendé Etelkahoz (Stehldrik Viktoria m. v.). Ke-
resztes Attila Ujvidéken jol szdmitott, amikor a vajdasagi el§-
adas bizonyos pillanatait — példaul Etelka menyasszony édes-
anyjanak reagalasat a Kovboj emlitésére, vagy a Balogékban
megsziiletd felismerést —, ugy rendezte meg, hogy nem keresi a
feltnést. Aki céliranyosan figyel, az észreveheti, de osszességé-
ben meghagyjak a meglepetést a kozoénségnek. Evvel szemben
Rédli Karoly a kassai produkciéban szinte mindent el6re jelez.
Belatom, ez is lehetséges eljaras; avval szerezni 6romet a nézé-
nek, hogy kitaldlhatja a megfejtéseket. Ul is egy nézéné elét-
tem, aki boldogan bemondja férfi partnerének, hogy ki Etelka
igazi apja, amikor felmertil a szinen ez a kérdés.

A kassai Thalia Szinhazban bemutatkozé Rédli Karoly
fiatal rendez6 1évén érthet6en ambicidézusan keresi a maga
egyéni kifejezésmodjat a miben. Otleteinek némelyike szel-
lemes és tartalmas. Mdsik része inkabb csak folosleges. A leg-
tobb azonban art a darabnak, amennyiben spoilerez, illetve
csokkenti a hatast, amit a szinészek a jatékukkal elérhetné-
nek. Meglep6 médon a felvidéki el6adas elejére, a nyitany elé
bekeriilt egy rovid eléjaték hatulrdl: a szinpad mégiil halljuk
a lakodalomra késziil6 csalad hangjait. Disznét vagnak. Elsé
szerepl6ként igy keriil elénk Balog Imre (Nadasdi Péter) véres
kotényben, késsel a kezében. Ez a kis betét ugyan gyengiti a
nyitanyt mint feliitést, de nem idegen a tanyasi életképtél, és
megelSlegezheti az erszakot. A felesleges kategéridba soro-
lom viszont azt, amikor a menyegzére érkezé 6réomapa, Feri
lelkész (Illés Oszkar) lila, gurulés béréndb6l mamuszt vesz
el6, hogy arra cserélje a cip6jét. Néma percek telnek el evvel,
mialatt a feleség szerepében Szab6é Emoéke eljatssza, mennyire
elege van a legkevésbé sem ,,magyarmiskas’, teszetosza férjé-
bél. De hét enélkiil is egész este ezt jatssza a szinésznd. Erde-
kes, eredeti, bar egysikd vonas a kassai eléadasban, hogy a pa-
pucssag minden férjre kiterjed. Nemcsak az 6romsziilék csa-
ladjara jellemz6, de Etelka is igen éles hangot hasznal, ered-
ményesen, Rolanddal szemben. A legsajnalatosabb rendez6i
megoldasnak azonban az latszik, hogy Rédli Karoly mind az
Allomésfénokét (Ollé Erik), mind a Kovbojt (Bocsarszky At-
tila) megmutatja mar joval azel6tt, hogy szinre lépnének. Ollé
Erik az egyik dal alatt settenkedik be, hogy alkoholos befolya-
soltsagaban lefekiidjon az allomast jelzé pad elé, Bocsarszky
Attila pedig el6bb a golyafészekben bukkan fel, aztan besé-
tal a diszletbe, megall a rd rdadasul indokolatlanul hasonlit6
ifj. Balog Imre-falikép el6tt, nézegeti, majd a falnak forditja.
Ezekkel az akcidkkal a rendezé a fényes antré lehetGségétdl
fosztotta meg a felvidéki jatszokat.

Nem tgy a Vajdasdgban, ahol a részeg Allom4sfénok zenés
belépéje paradés bravirszém, mar csak Mészéros Arpad elké-
pesztd mozgaskészségének koszonhetden is. (A ,,Mikor én mar
18 éves voltam” kezdeti dallal meglepetésszertien belemula-
tozik a menyasszony-6ltoztetés lirai jelenetébe.) Mészéros Ar-
pad Allomasfénokének botranyos tavozdsa is frenetikus: Ggy
hagyja el a lakodalom helyszinét, hogy az abroszt még magéra
tekeri, és bele-belenytlogat a fazékba. De figurdlisan a kassai
Allom4sfénok is rendben van: Ollé Erik sovany, szikdr, boros-
tas, nytzlige alak. Beszeszelve mindenét ficeregteti a mozgés-
koordinacié kihivasa, a hotaposo csizmdja pedig olyan telitald-
lat Gadus Erika jelmeztervez6tdl, hogy nehéz a szemet levenni
réla. Az ugyancsak feltinden j6l tancold kassai Bocsarszky At-
tila Kovbojanak a hatasos belépé helyett egy chippendale-szam
jut az asztalon a flashbackben: farmernadragjat egy mozdulat-
tal lerantva, leopardmintas alsénadrégban all az ifja lelkészné
elé. Szép a menyasszony anyjanak, a vonzé alt hangu Szabadi




Emoékének zilaltsdga, megviseltsége. De a leggazdagabb belsé
tartalmakat a Thalia Szinhaz el6adasaban az emo stilust kulti-
valé Julika, vagyis Latoczky Katalin érzékelteti. Bakancsos ar-
vacskaként kedves kotelességtudattal jarja a legényest, amikor
bemutatjak a naszsziil6knek.

Az Ujvidéki Szinhdz el6adésaban a Balog hazaspar, Figura
Terézia és Pongé Gabor alakitasa is erSteljes, de a legkiemel-
kedébb az a kettds, amit Elor Emina és Huszta Daniel alkot
a lelkész és felesége szerepében. Az asszony a tiisarkd csiz-
majaban egy fejjel magasabb a férjénél, amit a férfi legfeljebb
avval ellenstlyozhat, ha raall valamelyik tehénlepényre a szi-
nen. Mégiscsak jelent az is két-hdrom centit, példdul amikor
takarni akarja, hogy a felesége és a Kovboj épp tizekednek a
héttérben. (Itt jegyzem meg, a kassai eléaddsban Bocsarszky
Attila Kovboja tapintatosan valtoztat kett6 bettt a dalszove-
gen: ,,szeretnélek megkapni itt és most”-ot énekel.) Az ujvi-
déki lelkész, Huszta Déniel maga a rendithetetlen béke és sze-
retet, Elor Eminabdl pedig csak ugy fiistol a kielégiiletlenség
dithe: szinészi batorsaggal, fékteleniil faragja az urat.

BOGYA TIMEA EVA

A Vajdasagban - ahogy értjiik - nem fog megsziiletni az
a gyermek, aki legsulyosabb kovetkezményként varakozik a
tragikus eseménysor végén. Néz8pont kérdése, hogy ezt en-
gedménynek, biintetésnek vagy isteni igazsagszolgaltatdsnak
vessziik Keresztes Attila rendez6t8l. Az el6adas végén latjuk
a multbeli gyilkossagot: Pongé Gabor Balog Imréje téglat fog
a vendég fejéhez, akinek fels6teste lasst, szép ivben dél neki
a falnak ott, ahol — most vessziik észre — eleve latszott egy
véresik. A ,Kimentem a hegyre” kezdett, sziil6anya-elatkozd
finalét katartikus erével énekli a tarsulat, amely maga is meg-
rendiilten 4ll aztdn a tapsndl a templomfalra gétikus bettikkel
felfestett dalszoveg alatt. A kassai befejezés sziikebb, elhalébb.
Rédli Kéroly rendezd az utols6, multfeltard, prézaban el6a-
dott jelenethez egyediil Rolandot allitja oda tantinak, néz6-
nek. Itt a Balog fit nem is énekli el a végsé dalt, csak elmondja
a strofat halkan, sulytalanul.

Prébaltam, probéltam, de nem tudom elhallgatni azt a fajé
sérelmet, hogy raadasul a kassai Parasztopera végén a Take
Me Home, Country Roads szamra tapsoltatjak a kozonséget.

BUT | AM HUNGARIAN

A fenti mondatot biztosan minden hatdron tali magyar ki-
mondta mar, valahanyszor kiilféldre utazott, és megkérdez-
ték tdle, honnan jott. Ez a mondat tokéletes arra, hogy 6sz-
szezavarja a kiilfoldieket. A nemzetiségi kérdés a vilag azon
részein, ahol nem volt Trianonhoz hasonld trauma, kicsit
egyszer(ibb vagy éppen masként bonyolult, mint a magyarsa-
gé. Ezekben az orszagokban a bevandorldk célja elébb-utdbb
az asszimildcio, az dllampolgarsag megszerzése, mig a ,kiil-
honi” magyarsagé épp ellenkezd: a magyarség megérzése. Es
ez mint egy nemes, alanyi kotelesség szall generaciorol gene-
réciora, tehat nem fér bele az elvandorlas. Nekem is volt mar
btintudatom azért, mert elmentem Erdélybél, mert nem ott
boldogultam, mert azt valasztottam, hogy ne ott boldoguljak.
Azéta foglalkoztat az anyaorszagon kiviili magyarok hely-
zetének megfogalmazasa, hogy az anyaorszagba koltoztem.
Mert én csak itt lettem erdélyi magyar, Romaniaban csak si-
man maghiard, rosszabb esetekben unguroaica voltam, de az
allamszocializmusban szitokszéként hasznalt bozgoroaica én
mar nem. Magyarorszagon deriilt ki, hogy nem vagyok elég
magyar az élland6 lakcimhez, hogy a nagymagyar nemzetség
paradigmaja csak ennyi - egy jo széfordulat. Nyilvan megér-
tem, hogy nem lehet Magyarorszagon allandé lakcimem, ha
egyszer roman dllampolgar vagyok. De akkor mihez kezdek
a magyar személyimmel, amelyet azért kaptam, hogy magyar
allampolgar legyek? Szavazasra példaul nagyon jo.

E hosszu felvezet$ utan végre elérkeziink ahhoz a kérdés-
hez, hogy miért Magyarorszagon mutatnak be egy, a kisebbségi
magyarsag elvandorlasarol sz6lo, a tavoli otthon nosztalgiajat
telidéz6 szinhazi el6adast. A valasz nélkiil6z mindennemt
grandiozitast, de ramutat a kisebbségi magyarsag egyik — talan
univerzalis — problémajara: a finanszirozas. Elor Emina kezde-
ményezésébdl, Crnkovity Gabriella rendezésében, Laszl6 Judit,
Szalai Bence és Ozsvar Robert jétékéval az Ujvidéki Szinhdz szi-
nészeinek projektjeként sziiletett meg a Maradok maradni cimt
el6adas, amelyre a StageHive 2019/2020-as videdpalyazatan
nyerték el a timogatast. A StageHive el6tt a szerbiai tartomanyi
palyazatokon is probalkoztak, de sikerteleniil. A szerbiai élla-
mi szinhazi tdmogatasok terén nem vagyok jartas, de romaniai
tapasztalataim alapjan a kormanyok nem szérjak két kézzel a
pénzt a kisebbségi készinhazi intézménystruktiaran kiviili el6-
adé-miivészeti projektekre. A kettés allampolgarsagban pont
a kett6ség a nehéz. A finanszirozas kérdéseit oda-vissza do-
balja egymadsnak az anyaorszag és a sziil6fold, kar, hogy nincs
olyan, hogy Magyar Kisebbségek Orszaga. Széval a StageHive
videdpalyazata ezért is kiilonleges, mert a segitségével olyan
produkciok valésulhattak meg, amelyek valamilyen okbdl ki-
maradtak az allami tdmogatasokbdl. A StageHive kiilonboz6
el6ado-miivészeti szakemberek szamtalan lehetGséget maga-
ban rejté taldlkozasi platformja volt, amelynek a 2020/2021-
es koronavirus-jarvany vetett véget. De a Maradok maradni
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magyarorszagi bemutatéja mindezek mellett szimbolikus is,
hiszen az el6addsban megjelenitett torténetek donté tobbségé-
ben a kiilfoldre telepedést az anyagi nehézségek, a megélhetési
gondok motivaltak.

Az Ujvidéki Szinhdz szinészeinek nem ez az elsé 6ndllo,
az Ujvidéki Szinhaztol fiiggetlen projektjiik, de ez a legkomo-
lyabb. A cimadé Weéres Sandor-idézet szépen Osszecseng az
otthonkeresés felvetett kérdéseivel. Az el6adas szinte mitiku-
san, a napraforg6 sziiletésével kezd6dik, és annak kivirdgzasa-
val, énekkel és vetitésével ér véget — az enyhén giccsbe hajlé ké-
peken a vajdasagi tdjakat belengi az otthon, a sziil6f6ld szerete-
te. A napraforgd, akar a tablakban viragzo repce, az orszag rep-
rezentativ novényeként jelenik meg. Es szimbdlum is, mert ha
igaz, hogy a napraforgd mindig a nap felé fordul, akkor olyan,
mint az emberek, akik mindig a boldogulast, a boldogsagot ke-
resik. A rovid, porgés jelenetek a lehetd legtobb oldalrdl jarjak
korbe az otthon problémajat, és nem egy narrativ térténetté all-
nak 9ssze, sokkal inkdbb egy dltalanosan sokszinti léthangulat-
ta, amiben nagyon nehéz j6 déntést hozni, mert sem a kitelepe-
dés, sem a maradas nem garantdlja a boldogsagot. Megjelennek
a kulfoldi csaladalapitas azon nehézségei is, amikor az otthoni
csalad jon latogatoba: két egymastdl igen eltérd, mondjuk, az
amerikai és a szerb kulttra talalkozik egymassal, és a félig ma-
gyar, félig szerb rokonok nem beszélnek angolul, az amerikai
alompartner pedig nem igazan nyitott rajuk. A kiilonb6zdsé-
gekbdl - ha tetszik, multikulturalitasbdl - sziilet fesziiltségek
ilyenkor elkeriilhetetlenek.

Az Ujvidéki Szinhdz szinészeit6l nem idegen a magyar-
orszagindl joval merészebb, tarsadalomkritikus esztétika, és a
mindenféle hatdrokon is otthonosabban kozlekednek ide-oda,
igy batran és képlékenyen hasznaljak a testiik kifejez6 erejét,
és a klasszikusnak tekintheté kellékeken kiviil a szinpadon

kevésbé megszokott anyagokat is alkalmaznak, mint a liszt-
bél gyart massza. De az el6adasban emellett jelen van - és
ez talan a legfontosabb része — a nemzeti, szentnek tekintett
szimbolumok humoros, ironikus megkozelitése. Kedvenc je-
lenetem, amikor az Amerikaba emigralt Gjvidéki magyar fia
egy szilveszteri gyors kufircot szakit félbe azért, mert kozben
éjtél lett, vagyis eljott a magyar himnusz ideje. Ezt az 6nma-
gaban vicces, abszurd szituaciot, a szent és a profan ilyen ta-
lalkozasat hihetetleniil komikusan, expressziven jatssza el
Elor Emina és Ozsvar Robert parosa. A kozonség mégsem
nevet rajta egészen oOnfeledten, zavar érzédik a levegében.
Mikozben miért ne nevethetnénk ezen? A nézék tanacsta-
lansagaban a szinjatszasi hagyomanyok kiilonbozéségén tal
talan szerepe van a kormany azon agyonsulykolt {izenetének,
hogy nemzeti értékeink veszélyben vannak (amelyet az ember
még akkor is hall, ha nem ért egyet vele). A jelenetben fel sem
meriil a nemzetgyalazas, a lényeg az amerikai numera értet-
lenségében rejlik: ha szerb vagy, akkor, hogy lehetsz magyar?
A hazai szinjatszas fel6l nézve hianypo6tlé nemzeti kritikussag-
hoz sziikséges tavolsag itt azért is lehetséges, mert a magyar-
saghoz kapcsolodo szimbdlumok a kisebbségi magyaroknak
egyszerre idegenek és ismerdsek. De hianyp6tl ez abban a te-
kintetben is, hogy a megélhetési problémakat, az azokkal val6
kiiszkddést nem egy, a mélyszegénységben él6 tarsadalmi réteg
szemsz6gébol mutatja fel, hanem polgari szakmit betoltd, elfo-
gadott, csalados felndttek korében: vagyis a kiilfoldi munkaval-
lalds mint talélési stratégia barkit érinthet.

A Maradok maradni alkotéi a magyar nyelvhez szintén
kritikusan allnak: a kétnyelviiség magatdl értet6do, a sziné-
szek a parbeszédekben a vilag legtermészetesebb mddjan val-
tanak a szerb és az angol kozott. A kétnyelviség kulturalis,
nemzetiségi és esztétikai minéség, ami nem teherként nehe-
zedik rajuk. Az idegen nyelv szinpadi hasznalata pedig kiilo-
nosen érdekes a magyar anyanyelvi jaték szinpadi torténeté-
nek szempontjabol, hiszen az 1800-as évek elején megjelend
magyar nyelvli szinjatszas egyik mozgatérugdja a nemzeti
identitas reprezentacidja volt. Itt mintha egy korrigalt, a ma-
gyar kisebbségi 1éthez szervesen kapcsol6doé multikulturalis
identitas reprezentacidja torténne, amelyben a nyelvtudas
mar maibb, megélhetési, joléti kérdésként mertiil fel.




NEM AKAROK
MINDENARON
SZINPADON LENNI

BALAZS ARON tizenét évig élt Ggyszolvan szimbidzisban az Ujvidéki Szinhazzal.

A tarsulat vezetd szinészének szamitott szerzddtetésének pillanatatol egészen 2015-ig.
Az intézmény elhagyasardl, egy kivételes generacidhoz tartozasrol, a mivész moralis
dilemmairdl beszélgetett vele a Mefiszté cimU el6adas utan PRESSBURGER CSABA.

- Mi vonzott erre a pdlydra? Volt-e ,,szinjitszé multad” az
akadémia megkezdése el6tt?

- Kozépiskolasként csatlakoztam az amatér szinjatszd
csoporthoz a falumban, Bajmokon. Ahogy ez lenni szokott:
néhany baratom mar jart, mesélték, hogy j6 buli, és rabeszél-
tek. A megboldogult Baracius Zoli bacsi vezette a szinkért, 6
a kozeli Szabadkardl ingazott. Akkoriban a szinjatszasra agy
tekintettem, mint kellemes id6toltésre jo tarsasagban, semmi
tobb nem volt ez szdmomra, eszembe se jutott, hogy a szin-
korben toltott évek a kés6bbiek szempontjabol hasznosak
lehetnek. Aztan 1995 nyaran meghivtak a Tanyaszinhazba,
ahol talalkoztam a kés6bbi évfolyamtarsaimmal; a tobbségiik
mar jiniusban felvételizett az Gjvidéki sziniakadémidra. En
korabban egyaltalan nem is gondoltam arra, hogy a miisza-
ki szakkozépiskola elvégzése utan tovébbtanuljak. A Tanya-
szinhdz tajoldsa idején dontdttem el, hogy szeptemberben
megprobalom a potfelvételit. Az indulé tizf8s osztdlyban még
négy szabad hely volt - engem is felvettek.

- Hogyan miikodott ez a Hernydk Gyorgy és Ldszlo Sdndor
vezette évfolyam, amely egészen kivételes szinészegyéniségeket
~termelt ki” magadbol, olyan miivészeket, akikrél bizton kijelent-
hetd, hogy nagyban hozzdjdrultak a vajdasigi magyar szinjat-
szds meguijuldsdhoz? Erdemes felsorolni az évfolyamtdrsaidat:
Figura Terézia, Kalmdr Zsuzsa, Krizsdn Szilvia, Mess Attila,
Mezei Kinga, Nagypdl Gdbor, Puskds Zoltdn, Szloboda Tibor,
Szoresik Kriszta.

- Az évfolyamrol tobben, akik javarészt Zentarol érkez-
tek, mar korabbrdl ismerték egymadst, és mar az akadémia
megkezdése el6tt komolyan foglalkoztak szinhazzal, volt egy
sajét kis téarsulatuk is. En kezdetben kiviildllénak éreztem ma-
gam. Furcsa volt megélni az olyan helyzeteket, amikor el6-
adasokrol vagy irodalomrdl beszélgettek, és én nem lattam az
adott el6adast vagy nem olvastam azt a konyvet. Nem kovet-
tem a szinhézi élet litktetését, mint 6k. En a mai napig érzem,
hogy rengeteget kéne pétolnom, rengeteg hianyossagom van
a szinhdz terén, mert nem az volt gyerekkoromtél az almom,
hogy szinész legyek.

- Voltak emiatt konfliktusaitok?

- Természetesen voltak konfliktusok, kisebb-nagyobb
Osszetlizések, aztan békiilések. De hat egy kis kozosségen
beliil, amelyben négy évig gyakorlatilag 6ssze vagytok zarva,
és mar mindenki ismeri a masik gesztusait, hanglejtését, mi-
mikajat, ez elkeriilhetetlen. Visszatekintve mégis gy latom,
hogy 6sszetartd csapat voltunk.

- 1999-ben, amikor végeztetek az akadémidn, azonnal
mindannyidtokat leszerzddtettek az Ujvidéki Szinhdzhoz, il-
letve a szabadkai Népszinhdz Magyar Tdrsulatihoz. Vitatha-
tatlan tehetségetek mellett ez nem utolsésorban annak is volt
koszonhetd, hogy a hdborus kilencvenes évek elvindorldsi hul-
lama a szinhdzak emberdllomdnydt is alaposan megtizedelte.
Palyakezddkként hogyan viseltétek, hogy rogvest a legnagyobb
szerepeket osztottdk rdtok?

- Igen, valéban a mélyvizben taldltuk magunkat, de sokat
segitett rajtunk, hogy 6ssze voltunk kovacsolédva. MasfelSl
az akadémian belénk nevelt munkamddszer is éreztette po-
zitiv hatasat. Ugyanakkor altalanossagban elmondhatd, hogy
minden el6éaddsndl nagyon meghatdrozé maga a munkafo-
lyamat, hogy milyen hangulatban jon létre a produkcié. Per-
sze itt sincs szabdly, mert volt mar olyan prébafolyamatban is
részem, hogy iszonyatosan rossz volt a 1égkor, rossz vibraciok
kozepette késziilt az el6adas, mégis jo lett, és volt az ellenke-
z6jére is példa, hogy minden ,zen” volt, az eredmény mégse
lett valami fényes. Mindenesetre a kezdeti években én teljes
mértékben belevetettem magam a szinhdzi munkaba, éppen
ezért a szinhdzon kiviili életem nem is ugy alakult, ahogy sze-
rettem volna, de akkor ezzel nem igazan térédtem.

~ 2004-ben aztdn nagy érvdgds érte az Ujvidéki Szinhdzat:
tdvozott Szorcsik, Nagypdl, Mezei és a dramaturgként megha-
tdrozé szerepet jdtszé Gyarmati Kata. Ok a budapesti Bdrka
Szinhdzban folytattdk palyafutdsukat. Hogyan élted meg ezt?

- Nem éreztem haragot vagy dithét, bar emlékeim sze-
rint nagyon hirtelen és varatlanul tortént. Meglepédtem.
Folmeriilt bennem a kérdés persze, hogy engem miért nem
hivtak, de nem voltam biztos benne, hogy ha hivnak is, men-



tem volna-e. Ez nédlam taldn személyiségfiiggé dolog. Elég sok
helyre invitaltak a késébbiekben, mégsem éreztem ugy, hogy
mennem kellene, mert nem tudtam magam Magyarorszagon
elképzelni.

- Téged egydltaldn nem foglalkoztatott a kivindorlds kérdé-
se? Mrozek Emigransokja volt a diplomaeléaddsod. ..

- Nem vagyok benne biztos, hogy foltalaltam volna ma-
gam példaul Budapesten, ami maig nem a kedvenc vérosom,
nekem ott til nagy a nyiizsgés. Ugy gondolom, Magyarorsz4-
gon egy szinésznek sokkal tobbet kell — ha nem is konyokol-
nie, de - kopogtatnia, itt-ott megjelennie, és nekem ez nem
megy, én sokkal visszahuz6dobb vagyok a magénéletben.
Réadésul nem dolgoztunk mi rossz rendezékkel Ujvidéken

telni. Jeleztem is a vezet&ség felé, hogy szeretnék egy kicsit
visszavenni a tempdbol, legyen a hat bemutatd helyett esetleg
csak harom évente. Nem egyik pillanatrdl a mésikra jutottam
el a felismerésig, hogy a maganéletnek fontosabbnak kelle-
ne lennie szamomra, és picit hattérbe kellene szoritanom a
szinhdzat. 2015-ben érett meg bennem a déntés, amikor azt
mondtam: ez igy nem tud tovabb funkcionalni - és végleg
atigazoltam a sziniakadémiara.

- Ebben a tizéves periodusban, 2005 és 2015 kozott bon-
takoztdl ki szinészként igazdin, a kozonség és a szakma is el-
halmozott dijakkal, elismerésekkel. Mi volt a legmeghatdrozobb
alakitdsod ebbdl az idoszakbol?

- Nem tudom megmondani. Sziiletnek dijnyertes el6-
addsok, amelyekben mégsem érzi igazan j6l magat az ember,

sem, csupan a kozonségszam nem az, ami egy magyarorszagi
nagyvarosban megszokott.

- 2004-t6l indult be igazdn a nagyiizem szdmodra. Volt
olyan évad, amikor hat bemutatéd is volt, csupa f6- vagy f6bb
szereppel. Hogyan befolydsolta a tovibbi munkdd, karriered,
hogy gyakorlatilag az egyetlen vezetd férfiszinész maradtdl a
tarsulatndl?

- Raadasul 2005-t6] még az akadémian is dolgozni kezd-
tem részmunkaidében. A napjaim tehat agy néztek ki, hogy
10-t61 14 oraig proba, 14-t6l 18-ig ora, 18-t6l 22-ig ismét
proba vagy el6adds. Csak aludni jartam haza, a reggeli kavét
pedig mar a klubban ittam meg. J6 darabig azt éreztem, hogy
birom én ezt, mert fontos nekem, de par év utan kezdtem be-

mert kimeritéek a probak, 6rokos a bizonytalansag. Vannak
rendezdk, akik még az utolsé pillanatban is osztanak ki szove-
get, mert folyamataban alakul a ,,projekt”, nincs elére megirt
szdvegkonyv. Es lehet, hogy végiil egy nagyon jé el6adés szii-
letik, mégis a szinészben mindig ott a félsz, hogy mi van, ha
eljutok ahhoz a ponthoz, ami megviéltozott, és ,,behtznak egy
fehér lapot”. Ugyanakkor voltak olyan el6adasok is, amelyeket
imadtam vagy zsenidlisnak tartottam, esetleg a szakma is ér-
tékelte, de a k6zonség nem szerette. Nem tudok kiilonbséget
tenni a kozonség és a kritikusok elismerése kozott. Mert ki-
nek van igaza? Kinek a partjat fogja a szinész?

- Legutdbbi szerepeid (Ujvidéken a Mefisztd, Szegeden a
Moliere foszerepe) is a miivész dilemmdit tematizdljik, konk-
rétan a hatalom és a miivész viszonydt dllitjdk fokuszba. Ossze




lehet-e békiteni a miivészetet a mindenkori hatalommal? Mit
vélasszon egy szinész, ha a hatalom durvin beavatkozik a kul-
turdba, a mordlt vagy a milvészi karriert? Keriiltél-e a pdlydd
sordn ilyen vdlaszit elé?

- Ilyen durvan nem, mint a Mefisztéban vagy a Moliére-
ben. De én egyébként sem szeretek politikai iigyekbe keve-
redni.

- 2013-ban mégis belekeveredtél. Ez volt az az év, amikor
az Ujvidéki Szinhdz igazgatdi posztidra ketten jelentkeztek:
a 2008-ban az intézménybe visszaigazolt Gyarmati Kata és
az egri Gdrdonyi Géza Szinhdz vajdasdgi szarmazdsi sziné-
sze, Venczel Valentin. Komoly felhordiilést okozott a szerbiai,
de a magyarorszdgi szinhdzi szakmdban is, hogy Gyarmati
pdlyazatdt a politikai dontéshozok formai okokra hivatkozva
diszkvalifikdltik, és Venczel kinevezését tdmogattik. Te akkor
a szinhdz Igazgatobizottsigdnak tagjaként nemmel szavaztdl
Venczel kinevezésére, a hatalom mégis érvényesitette az akara-
tat. Mi motivdlta a kidlldsodat?

— A szakma védelme motivalt. Nem értettem, miért kell
valamit, ami jol mtikodik, feladni. Gusztustalan, ha a szinhaz-
nak politikai célokat kell szolgalnia, hiszen ennek forditva kell
lennie! A szinhazat nem a politikanak kell irdnyitania, viszont
a szinhaznak véleményt kell alkotnia a politikai helyzetr6l -
bar szerintem ez is csak akkor jo, ha nem direkt médon teszi.

- Beigazolodtak a Venczel kinevezésével kapcsolatos félel-
meid?

- Ugy gondolom, hogy nagy mindségbeli valtozdsokat
hozott ez a véltas mind az el6adasok, mind a meghivott ren-
dez6k tekintetében. Valahogy nem mikodtek az eléadasok.
Beszélhetiink persze arrol, hogy késébb is ért el a szinhaz si-
kereket, de nem ez a lényeg. A szinhazon beliill nagy harcok
dultak.

- Sokan viszont kompromisszumos megolddsként élték meg,
hogy bar Venczel lett az igazgatd, de Gyarmati maradhatott a
szinhdz dramaturgja, miivészeti vezetdje.

— Igen, 6 élvezte a tarsulat bizalmat, de egy id6 utan neki
is elege lett, nem birta ezt a helyzetet tovébb, és (ismét) tavo-
zott. Annyira jo, hogy ezt az egészet mar én is magam mogott
tudhatom!

- Ezek szerint a 2015-0s tdvozdsodban szerepet jdtszott az
is, hogy 1ij igazgatéja lett a szinhdznak.

- Igen, elég nagy szerepet. Nem értettiik egymast. Mikoz-
ben igyekeztem a térsulat tagjaként elldtni a feladataimat, mar
formalédott bennem a tdvozas gondolata. Bizonyara kozre-
jatszott a dontésemben az is, hogy volt egy biztos hely, ahova
mehettem. Ha nem lett volna az akadémiai munkahely, nem
tudom szdz szazalékosan megmondani, hogy megléptem vol-
na-e ezt.

- A vdltdst, a szinhdztél az akadémidra valo teljes dtiga-
zoldst a karriered szempontjdbél eldrelépésként vagy visszalé-
pésként értékeled? Mennyire tudta felvdltani a tandrszerep a
szinészi szerepet?

- Nem valtotta fel teljesen, hiszen szinész is maradtam,
de immar szabaduszéként. Az oktatdmunka mindenképp
egy mas karakter(i dolog. A tanitas 6r6kds bizonytalansag: ha
meg volnék gy6zédve rdla, hogy mindent jol tudok atadni a
didkoknak, az szerintem baj lenne. Nem azt mondom, hogy
minden egyes Ora, taldlkozas a szininovendékekkel félelem-
mel tolt el, de van egyfajta bizonytalansdg bennem. Hiszen
a szakmat kéne eltanulniuk t8lem valahogy. En pedig csak
azt tudom elmondani, megmutatni nekik, hogy én hogyan
oldanék meg egyes dolgokat, hogy én mit kezdenék egy adott

szituacidban, mikézben mindnydjan mas-mas felfogassal,
élettapasztalattal rendelkeznek. Tehat azt kellene elérnem,
hogy a segitségemmel XY diak tal tudjon lépni egy bizonyos
probléman, és hitelesen tudjon 1étezni a szinpadon. Nekem az
a legnagyobb félelmem, hogy ebben kudarcot vallok.

- Es a szinészi kvalitdsaiddal kapcsolatban soha nem voltak
hasonlo félelmeid? A Mefisztd féhése, Hendrik Hofgen egyik
onostorozé pillanatdaban azt mondja: ,,Sohasem leszek elséran-
gu. Provincidlis vagyok.”

- Vannak pillanatok, amikor az emberben kételyek me-
riilnek fel a sajat tehetségét illetden, de ezen tdl lehet Iépni, ha
tisztaban vagyunk a képességeinkkel.

- Es megforditva: hogy azt érezted, ezt a figurdt én jobban
meg tudtam volna csindlni, mint a kolléga”?

- Szerep miatt soha nem voltam féltékeny, de azt éreztem
mar eléadasnézés kozben, hogy én ezt a karakterformalast
masként oldottam volna meg. Viszont ilyenkor azt sem sza-
bad szem el6l téveszteni, hogy mar egy kész szereprdl beszé-
link, nem tudhatom, hogy milyen volt a prébafolyamat, a
rendezés, a koncepcio, vagyis a korillmények, amelyek hozza-
jarultak a latott karakter formalédasahoz. Amikor megkapok
egy szerepet, abban a pillanatban én leszek a figura testvére,
bardtja, pszicholdgusa, gyontatopapja, meg kell értenem az
igazat, el kell fogadnom, hogy &t is szereti valaki, neki is volt
édesanyja, 6 is csak egy ember, még ha negativ karakternek
szamit is.

- Volt-e olyan szereped, amellyel nem sikeriilt megkiizde-
ned, olyan figura, akit nem sikeriilt ,meggyontatnod”, akinek
nem tudtad feltdrni a lelkét?

- Biztos voltak ilyenek, de nem emlékszem konkrét esetre.
Egy id6 utan el kell engedni minden figurat, nem szabad so-
kaig azzal foglalkozni, hogy ,,de ez most valahogy nem olyan’,
mert az csak olaj a tlizre, negativ nyomot hagy az alakitason.

- Nagyon sokféle miifajban megfordultdl mdr, az un.
angazsdlt szinhdzi produkcioktol kezdve az operettig. De mi a
te szinhdzi anyanyelved, amit igazdin a magadénak érzel?

- A képességeim szerintem nem teszik lehetévé, hogy
mozgasszinhdzzal foglalkozzam, de ett6l még nézéként egy
mozgasszinhdzi produkcié is tud szdmomra hatalmas él-
ményt nytjtani. Ezt leszdmitva azonban minden szinpadi
mifajban jol érzem magam, az utébbi idében példaul egy
nagyon j6 komédia a kedvencem. En alapvetéen vicces em-
bernek tartom magam, de a komoly vagy negativ szerepeket
is kedvelem.

- Nem sok filmben szerepeltél. Nem érdekel a film mint mii-
faj, vagy nem taldltak meg ezek a felkérések?

- Valdban, inkabb kisebb szerepeim voltak, tobbnyire
szerb nyelvii filmekben. Nem mondom, hogy egyaltaldn nem
is tettem erdfeszitéseket ez iranyba, de lehet, hogy még nem
talalt meg a film ugy igazan.

- Mennyire akaddlyozza a szinészi szabadiiszdst a tanitds?

- Eddig jorészt 6ssze tudtam egyeztetni a kett6t. Arra t6-
rekszem, hogy a két szemeszter kozott, illetve a nyar végén,
6sz elején vallaljak szinhdzi munkat, amikor az akadémidn
nincs annyi dolgom. Mindenesetre prébalom redukalni a szi-
nészi feladatokat, és elétérbe helyezni a tanitast. Ugy érzem,
hogy mar rengeteg szerepet eljétszottam, ezért nem akarok
mindendron, folyamatosan szinpadon lenni. Ugy érzem,
kénytelen vagyok fontossagi sorrendet felallitani: az els6 a
magdanélet, a masodik az iskola, és aztan jon a szinhaz.

- Vagyis hiisz év utdn megfordult a sorrend?

- Igen.



EZ MOST ITT ELO

A német nyelvterulet 2020-as szinhazi bemutatéi kozul kivalasztott tiz
legfigyelemreméltobb el6adast idén majusban a Theatertreffen, a legjelent8sebb német
szinhazi fesztival szervez8i majus 13. és 24. kozott elérhetdvé tették online. A programrol
két dramaturg, BIRO BENCE és BORONKAY SOMA Zoomon beszélgetett.

Boronkay Soma: Hogy menjiink? Elolré1?

Bir6 Bence: Mehetiink elolr6l.

B. S.: Bar az els6 el6adast én csak részben lattam, mert vo-
naton iilltem éppen, és nem mindig volt internet, ezt pedig csak
akkor lehetett megnézni, mert élében streamelték Ziirichbél.
Teljesen érthetd, hogy egy Christopher Riiping-rendezés — im-
maron negyedszer - bekeriilt a valogatasba: 6 az egyik legér-
dekesebb fiatal rendez6 a német szinhdzban. Eddig én csak Az
iinnepet lattam t6le él6ben, és az is nagyon tetszett.

B. B.: En a hdrom évvel ezelétti, a Treffenre szintén meg-
hivott miincheni rendezését, a Dobszé az éjszakdban cimiit
lattam, amit két véggel jatszottak: volt egy von Brecht és egy
nach Brecht befejezés, elébbi a szerz éltal elképzelt médon,

utdbbi az eredeti miivet Gjraértelmezve. Szamomra az elmult
évek egyik legmeghatarozobb szinhazi élménye volt.

B. S.: Es te ezt a Lagrace-darabot ismerted? Mert én nem.
Magyarorszagon készinhazban még sosem jatszottak.

B. B.: Bar a Maladype 2018-ban bemutatta, én sem ismer-
tem. Pedig Riiping az el6adds utani online beszélgetésen azt
mondta, hogy Jean-Luc Lagarce Shakespeare és Moliére utan
a harmadik legtobbet jatszott szerz6 Franciaorszagban, illetve
ugyanebbdl az onéletrajzi ihletésti csaladtrildgiabdl késziilt
Xavier Dolan Ez csak a vildg vége (2016) cim filmje is.

Rilping munkdindl altaldban azt érzem, hogy érdekesebb
a szinrevitel, mint a szoveg, illetve utobbi mindig csak uriigy
arra, hogy belevesse magat a szinhazi eszk6zok tarhazaba -




itt is ez volt a helyzet. Lagarce 1990-es darabja egy egyszert,
pszichorealista, klasszikus csaladi dramanak tiinik: tizenkét
év utdn hazatér a HIV-fert6zott, meleg tékozl6 fid. Ami miatt
érdekessé valt ez a kozhelyes torténet, az a rendezés, illetve
a Covid-kényszerben tortént atrendezés. Amikor ugyanis el-
kezdték probélni az eldadast, volt egy épitett diszlet. Viszont
tél évvel késébb bejottek a tavolsagtartassal kapcsolatos sza-
balyok, és kideriilt, hogy ebben a diszletben (egy lakas kiilon-
b6z helyiségei) nem jatszhatjék el. Ezt Riiping a kovetkez6-
képpen oldotta meg: az el6adds els6 félorajaban a f6szerepld
egy kameraval végigjarta a diszletet, és mindent megmutatott
szuperkozeli képekben. A hiperrealista, aprélékos munkaval
megalkotott jatéktérben felbukkantak a kilencvenes évek és a
gyerekkor jellemz6 targyai és nevei: kiesett tejfogak, nyara-
lasrol hazahozott kagylok és kavicsok, eldugott pornoéujsagok
és Bravo magazinok, plakatokon Schumacher, Julia Roberts,
Cher és Diana hercegnd. A zenés, klipszerii nosztalgiatira
megteremtette a jaték kornyezetét, néz6jében felelevenitette
sajat emlékeit. Utdna kovetkezett egy tizenot perces sziinet,
ami alatt a diszletet egyszertien szétkaptak, kidobaltdk oldal-
ra, ezt kovetSen pedig az iires szinpadon jatszottak le az el6-
adast — a szabélyok betartasaval.

B. S.: En ekkor kapcsoldédtam be igazén, a sziinet utani
részben, amikor a fid hazaér, ami teljesen olyan volt, mint
egy dokumentumfilm. Latod, hogy szinhaz, hogy szinészek
jatszanak, de ott volt példaul az a szinésznd, aki a ségornét
jatszotta minimalis szinészi eszkozokkel, teljesen hitelesen.

B. B.: Valdban egyfajta Dogma-filmes vilag kezdett kiala-
kulni, ami talan a kilencvenes évek home videdira is hajazott:
a szereplok realis jatékiddben, csupasz szinpadon jatszottak.
A hangsuly igy atkeriilt a szinészi jatékra, a szerepl6k pedig
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A varazshegy, Deutsches Theater (Berlin). Foté: Arno Declair

rendszeresen belenéztek a kameraba, és egy pillanatig sem
feledkeztek meg a jaték aktualis iranyardl. , Annyira jo, hogy
mindezt nézitek!” — kezdte az elsé monoldgjat személyesen
nekiink cimezve a fGszerepld, Benjamin Lillie. A masik ref-
lexi6 a jelenre, amikor a két fiu celofanon keresztiil csokolja
meg egymast. Az iires tér egyébként is felerésitette azt az alta-
lanos kozérzetet, hogy ami volt, nincs mar, a teret (a szinpa-
dokat, a hétkoznapjainkat) Gjra meg kell tolteni tartalommal.

Riiping egyébként a kezdés el6tt a vagdszobabdl jelent-
kezett be: ,,Ez itt most él6. Ez vilagos, ugye?” O is reflektalt
ra, hogy ezuttal csak az id6 kozds, a tér nem. Nyilvanvaléan
lehetetlen egy el6adast teljes egészében atemelni az analdg
térbél a digitélisba. Es ami filmek esetében sokszor térténik,
most szinhazban is lehetéség nyilt ra: megnézhettiik, milyen
a ,director’s cut”.

B. S.: Idén a Theatertreffen Osszes el6adasat ingyenesen
kozvetitették (tavaly csak hatot). Igy legalabb kapott az ember
egy képet a valogatds egészérdl, de azért elég faraszt6 igy vé-
gignézni egy kéthetes fesztivalt, és lehetett is latni, hogy egyre
csokkennek a nézészamok.

B. B.: Eleinte 1500 koriili néz8szamot mutatott a szamla-
16, a fesztival vége felé még a 300-at sem érte el mindig. Ami -
tekintve, hogy elvileg az egész vilagon kovetik ezt az eseményt
- megdobbentden kevés.

B. S.: Nehéz is igy szinhdzat nézni, mert mashogyan fi-
gyelsz, sokkal konnyebben elveszted a koncentraciddat, mint
szinhazban iilve. Ugyanakkor egy hosszabb el6adast, példaul
a Gob Squad Show Me a Good Time ciml munkadjat iszonya-
tosan kényelmes volt streamelve, képernyén kévetni, részben
erre is volt kitalélva, raadasul tizenkét érds az eléadds, széval
az alatt barmit csindlhattal.



B. B.: Egyiitt lehetett létezni az el6adassal. Miutdn mar ér-
tetted a rendszert, kimehettél kozben cigizni, elmosogathat-
tal. En az utolsé hdrom-négy 6rara kapcsolédtam be.

B. S.: En majdnem végignéztem. Hamar r4j6ttél, hogy
minden dranak ugyanaz a struktdrdja: minden dra félkor
van egy kacagd két perc, illetve egészkor valamilyen szin-
hazi gesztust csinal egy performer az iires szinhazban, amit
kiiltéren egy képernyén néz par ,,nézd”. Es te otthon mindezt
egyszerre latod, négy képerny6t mutatnak, és a performerek
folyamatosan rotdlédnak. Ugyesen ki volt taldlva az egész, és
szuperill mikodott. A tizenkét ora, a féloranként ismétl6do
elemek adtak az egész el6addsnak egy 6si ritudlis jelleget. Es
benne volt mindaz, amit a Gob Squad a t6bb mint két év-
tizedes szinhazi tapasztalatai soran tokélyre fejlesztett: profi
videbhasznalat, posztdramatikus onreflexiok, erés szinpadi
jelenlét és nézoi részvétel.

B. B.: Minden 6raban él6ben betelefonalt valaki, aki mon-
dott egy témat, hogy mi legyen a kovetkez dra cime.

B. S.: Igen, és az iires szinpadon a performer erre a cimre
improvizalt egy etidot.

B. B.: Az utcan pedig kerestek jardkeldket, akik ezt meg-
nézték egy tableten, és beszéltek a szinhazhoz valé viszonyuk-
rél. A maganyos performer a képernyén keresztiil szolitotta
meg az aktualis nézéjét: ,,You're giving me your eyes, so I don't
feel invisible. You're all I need. You are my audience.”

B. S.: Osszekotéttek egyszerre tobb helyszint: a teljesen
ures szinhdzat, kiilonbozd berlini utcdkat, de volt, aki az ott-
hondbdl vagy éppen Angliabdl jelentkezett be. Olyan érzésed
lett egy id6 utdn, mintha folyamatos videokapcsolatban len-
nél az ismerdseiddel. En példaul kozben elmentem fiirdeni, és
lattam, hogy az egyik szinész is fiirdik éppen. Igy Osszeértek
a dolgok. Egyiitt fiirodtiink online - én Varséban, 6 Berlin-
ben. Szamomra ez a produkci6 reflektalt a legjobban a 2020-
as évre, a karanténra, a bezdrtsagra, a szinhdz mibenlétére
- holott nem kifejezetten a karantén sziileménye, mindettdl
fiiggetlentl terveztek egy ilyen el6adast, de persze formadlta
a lockdown. A bemutatén nézdk el6tt jatszottak, akik szintén
kivetit6kon nézték a szinhdzban a kinti eseményeket.

B. B.: Megmutattak a hétkoznapok valosagat: kihalt éjsza-
kai utcak, kongé repterek, elhagyott szérakozohelyek tiintek
fel, mikozben végig ketyegett a képerny6n az déra. Time is
now. Volt idé megallni, szemlélddni, és varni, hatha torténik
valami. Ettél volt észinte, valésagos és igaz. En meditativ han-
gulatba tudtam kertilni téle. Mikozben kiil6nb6z6 technikai
megoldasok segitségével kozosségi élményeket hoztak részre
- ami a szinhaz legelemibb sajatja. Azt hiszem, ez volt a leg-
személyesebb és legjelenidejiibb alkotas.

B. S.: Meg is kapta a berlini Friedrich Luft szinhdzi di-
jat, ezzel az indokldssal: ,,Minden mozzanatot mint valami
kilonosen értékeset {innepelnek, teljesen mindegy, hogy
az banalis, komoly vagy patetikus, és ebb6l a mindennapok
okos poézisit fejlesztették ki egy nem mindennapi idében.”
Mindenképpen nagy szinhazi teljesitmény egy tizenkét 6ras
el6adas létrehozasa, rdadasul egy fiiggetlen szinhdzi csoport-
tol. Amugy a Theatertreffenen mindig szokott lenni egy-egy
hosszabb el6adés, 2018-ban példaul Riiping kozel tizéras Di-
oniiszosz-vdrosa volt az.

B. B.: Tavaly is, idén is volt harom fiiggetlen a véloga-

&view=article&id=19586:friedrich-luft-preis-2021-an-gob-
squad&catid=126&Itemid=100089

tésban. Es ami tavaly 6ta kiilonleges: a néi kvta, azaz a tiz
bevélogatott produkciéobdl legalabb 6tot néi rendezdnek kell
jegyeznie.

B. S.: Fontos ugyanakkor, hogy a néi kvota csak a rende-
z8kre terjed ki. Bennem dramaturgként felmeriil, hogy miért
csak a rendezd. A szinlapokon is csak a cim és a rendez6 meg
a szinhdz volt feltiintetve. Ez jol mutatja, hogy a német szin-
hazi gondolkodas mérfoldkovei még mindig a rendezék. De
ugyanennyi erével bevezethetnének néi kvotat a dramairdkra
is — idén (a fiiggetleneket leszamitva) a hét el6adasbdl egynek
nd a szerzdje.

B. B.: Barmilyen kvoétit hozhatnanak, persze, de ez egy
gesztus. Mivel a rendezé tényleg a legjelentGsebb szerepl a
német szinhadzban, ezért ezt talaltdk ki. De a Stuart Mdridndl
ez kevésbé jutott eszembe. Szerintem az elsdsorban a diszlet
miatt keriilt be a valogatasba. Judith Oswald (aki ugye szintén
nd) gy tervezte meg az el6adds diszletét, hogy mar tisztaban
volt a tavolsagtartasi szabalyokkal: minden szerepld egy sajat
kis kockaba keriilt, amelyek egymasra épiilve babahdzra, bor-
tonre vagy Oriiltek hdzdra emlékeztetd format adtak ki. Igy a
szinészeknek — a nagy Mdria-Erzsébet jelenetet kivéve — nem
kellett talalkozniuk a szinpadon, sét, ugy jatszottdk végig az
el6adast, hogy nem is lattdk, csak hallottak a partnereket. Hi-
aba voltak 6k egyediil, kiviilrdl latszott, hogy a szomszédban
is van valaki, igy manifesztalédott a mondas: a falnak is fiile
van. A nagyszabasu diszlet mellett nekem ez steril sz6veg-
szinhdznak tlint, bar az értelmezésben nem talaltam igazi ve-
zérfonalat, a schilleri retorika sokszor {iresen csengett — a for-
ma tulnétt a tartalmi kérdéseken. A diszlet adta lehet6ségek
is viszonylag hamar kimeriiltek, a rendezd, Anne Lenk pedig
kiszamithatéan lavirozott végig az egyébként jol meghuzott
kirdlynédraman.

B. S.: Rendez6i szandék lehetett szakitani a jatékhagyo-
mannyal, és hogy sokkal fiatalabb, queerszert szinészek jatsz-
szak a két f6szerepet (torténelmileg nem hii hajakkal), tech-
nikas szévegmondassal, atélés nélkiil.

B. B.: A Mariat alakit6 Franziska Machens egy kortars
tinit jatszott, jofejnek és lazanak ttnt, Julia Windischbauer
pedig Erzsébet szerepében er6sen megmutatta a férfiaknak
megfelelni vagyd, kisebbségi komplexusos, hatalmi pozicié-
javal tulkompenzalni akar6, vivodo kiradlynét. Amikor pedig
talalkoztak, mintha két legjobb baratnét lattam volna - én
inkabb azt sajndltam, hogy ez volt az egyetlen emberi és igazi
talalkozas az eladasban. Ami megmaradt, az szimpla forma-
lizmus.

B. S.: Ez volt az egyik legkevésbé élvezhetd eléadas, pe-
dig ez profi felvétel volt, a 3sat rogzitette tobb kameraval. Az
el6adas statikussaga viszont pont a szinészi jatékra dsszpon-
tositotta a figyelmet itt is, ami viszont — a Riiping-rendezéssel
ellentétben — érdektelen volt.

B. B.: Szinészetrdl talan a legnehezebb beszélni felvételek
utan. Egyrészt csak azt kapjuk belble, amit az adasrendezd
megmutat, masrészt a szinészek jatéka sokszor nincs hozza-
igazitva ehhez a filmes formahoz. A szinpadi jelenlétiiket pe-
dig egyaltaldn nem tapasztaljuk.

B. S.: Azt senki sem tapasztalta, hiszen ezt az el6adast
csak egyszer jatszottdk nézok el6tt, a kritikusokbol all6 zstiri
is felvételrdl latta, ami megkérddjelez sok mindent az idei va-
logatassal kapcsolatban.

B. B.: Viszont el6szor tortént meg, hogy mind a hét zsti-
ritag latta mindegyik bevalogatott produkciét — kétségtelen,
él6ben alig valamit. Visszatérve a n6i kvotara: a zstiri is azt




mondta, enélkiil minden bizonnyal mashogy alakult volna
a vélogatas. Ez pedig azt is jelentheti, hogy jobb el6addsok
kimaradtak, és helyettiik egy-egy néi rendezé talan kevésbé
figyelemre mélt6 el6addsa kertilt be.

B. S.: Ezzel nem értek egyet. Néz6pontvaltast akarnak el-
érni, f6leg intendansoknal, hogy a rendezéi szék ne csak pri-
vilegizalt, fehér bérli oregurak helye legyen. A Theatertreffen
programjaba mindig is bekeriiltek unalmas, kozépszert elé-
adasok, mindegy hogy né vagy férfi rendezte ket.

B. B.: A zstrivel val6 fesztivalzar6 beszélgetésb6l kideriilt,
hogy nemcsak esztétikai, hanem alapvetSen politikai katego-
ridk is meghatdrozzak a valogatds folyamatat. Ez pedig sze-
rintem sziikségszertien mindségromlast rejt magaban. Nem
itélem el a néi kvétat, sét, fontos gesztusnak tartom — csak
szeretnék reflektdlni a kovetkezményeire is.

B. S.: A Theatertreffen valogatdsa mogott erds szinhazpo-
litika huzodik meg — ez régen is igy volt, mert ez a fesztival
hatassal van a nemzetkozi szinhazi életre, plane most, hogy
barki ,,részt vehet” rajta. Idén is patikamérlegen méricskélték
az aranyokat: két berlini, két ziirichi, egy hamburgi, egy bécsi,
egy baseli-miincheni és harom fiiggetlen. Ami viszont az idei
programban meglepd: a harom svéjci eléadas — ez abszolut
tulsuly. Ez egyértelmi kiallas f6leg a Schauspielhaus Ziirich
Uj vezetése mellett, tgy, hogy kozben a régi intendansnak is
jutott hely. De pont ez, a Barbara Frey rendezte bécsi el6adas
pozitiv meglepetés volt — az egyetlen amugy, amit nd is irt.
A szerz6t, Anna Gmeynert, ahogy az Automatenbiifett cimii
darabjat sem nagyon ismeri senki. Barbara Frey mar idésebb,
az els6 nbi rendezdi generdcidba tartozik, de a 2004-es Vinya
bdcsi utan csak most hivtak meg Gjra a Treffenre. Az idei évtél
egyébként 6 vezeti harom éven at a Ruhrtriennalét.

B. B.: Anna Gmeyner darabjait magyar szinpadon még
sosem jatszottak — Németorszagban is az 6 ujrafelfedezését
tnnepelte a kritika. Elkezdtem nézni, és az volt az élményem,
mintha egy Molnar Ferencet vagy Odén von Horvéthot lat-
nék. Meglepett, a cime és a képek miatt sem erre szamitottam:
mintha a Liliomnak vagy a Mesél a bécsi erdének lett volna
egy testvérdarabja. Az 1932-es népszinmiiben egy ontorvé-
ny( néi karakter felbolygatja a ligeti automata biifé amugy is
konfliktusokkal terhelt mindennapjait. A rendezés, felerésitve
a darab szatirikus és groteszk jellegét, abszurd tarsadalomké-
pet mutat meg a szinpadon, ahol korsé sorok és stiltkolbaszok
kozott, vilagvége-hangulatban lehetetleniilnek el a fennkolt
érzelmek, és bukik meg az egész polgdri tarsadalom. Tényleg
remek volt a tarsulat, és az egész eléadds minden elemében
revelativ élményt nyujtott.

B. S.: Igényes, klasszikus szinhazi el6adas volt, amely le-
kotott képernyén keresztill is. Frey felerésitette a darab me-
lankolikus szomorusagat: szerelem nem nagyon létezik, csak
egymas mellett elfuté életek vannak. A cselekmény ugy kez-
dédik, hogy a férfi f6szerepld, aki a té partjan horgdszik, meg-
menti az 6ngyilkossagra késziilé néi f6szerepl6t, hazaviszi a
biiféautomatakat tizemeltetd feleségéhez, és a lany munkaba
all naluk. Ezt a hdrom szerepet a legjobb szinészek jatsszak:
Maria Happel, Katharina Lorenz és Michael Maertens. Emel-
lett 6r6m volt ujra magyar szinészt is latni a Theatertreffenen,
rdadasul ,,Annamaria Lang” két szerepet is jatszott — a biifé
kiragott alkalmazottjat magyarul karikirozva, a mésik pedig
egy nadragszerep, egy szerkeszt6é, aki szintén beleszeret az
ongyilkos hajlamu lanyba. Az el6adés utani beszélgetésen az
egyik kritikus(n6) meg is kérdezte Barbara Freyt, hogy mit
keres egy néi drama néi rendezésében egy néi nadragszerep,

amire a rendezd annyit valaszolt nevetve, hogy neki ez telje-
sen beleillett a darabba, a szinészné is jol jatszotta (valéban),
és szerinte ezzel nincs semmi baj. Ez a parbeszéd jol jellemzi
azt, hogy milyen szempontok szerint is nézik a szinhazat ma-
napsag Németorszagban.

A kovetkezd, szintén a 3sat 4ltal felvett eldaddsndl hasonld
élményem volt: hogy egy kevésbé ismert szoveg viszi az el6-
adést, ez esetben Max Frisch Graf Oderland cimt darabja, a
szerzd személyes kedvence. Frisch egy gyerekkordban hallott
mondat hasznalt fel benne egy baltas grofrdl, és ezt emelte at
egy sorozatgyilkossa valo kiégett tigyvéd torténetébe, morali-
tas 12 képben alcimmel. Gmeyner és Frisch darabja vilagla-
tasaban és hangulataban sem all tavol egymastdl, bar a Graf
Oderland inkébb brechtiinus, példazatszerd darab dalbeté-
tekkel. Dramaturgként nekem mar ezért is megérte végig-
nézni az idei valogatast, mert megismertetett velem két olyan
darabot, amelyeket nem biztos, hogy magamtdl felfedeztem
volna - és mindkett elég kozel all a magyar szinhazi nyelv-
hez, érdemes lenne leforditani és bemutatni Sket.

A Graf Oderlandot a fesztival programjaba mar tszor be-
valogatott Stefan Bachmann rendezte — nem tul érdekfeszi-
téen. Az el6adason eluralkodott Olaf Altmann mechanikus
diszlete. Konnyt felismerni az 6 diszleteit, amelyek valahogy
agyonnyomjak az el6adast, rendezze akarki. A tolcsérszer
kozponti elem a Graf Oderlandnél is szép képekre adott le-
hetGséget, és passzolt a posztdramatikus jatékmodhoz, de egy
id6 utan kiiiresedett, és 1étrejott egy olyan el6adas, amelyrdl
az emberek messzirdl azt mondhatjék: na, ilyen a kortars né-
met szinhaz.

B. B.: Aztdn a harom felvétel utan kovetkezett djra egy live
stream, a Médeia a Schauspielhaus Ziirichbdl. En ezt nagyon
nehezen viseltem. Ez a naiv, szentimentalis, személyesnek és
kozvetlennek tiind el6adds szamomra inkabb hamisan csengett
az amatOr szinjatszasra emlékeztetd esztétikajaval és a kidolgo-
zatlan viszonyrendszerével. A végén létre akart hozni egy nagy,
latvanyos képet, de sziamomra az is teljesen iires maradt.

B. S.: Leonie Bohm elsé meghivott rendezése: két szinész,
egy né és egy férfi improvizal a Médeia uriigyén. Az egész
nagyon lazanak, cukinak tlint, de valdban tét nélkiili maradt.
A férfi szinte végig csak zenél, igy vélik az el6adas néi mo-
nodramava, de az eredeti torténet ereje nem nagyon jelenik
meg benne. Es a stream sem sikeriilt tdl jél, a kamera sokszor
kozelrdl akarta mutatni a szinésznét, akinek emiatt kamera-
drnyékban volt a fél arca. Igy csisznak bele most mar filmes
kritériumok szinhazi el6adasokba. Nekem amugy tetszett a
zar6okép, amikor az addigi falakat jelent6 textil leomlott, és a
szinészek atgyalogoltak rajta. Szép szinhdzi pillanat volt, el-
képzeltem a képerny§ elétt, milyen felemel lehet ezt atélni
a szinhazban.

B. B.: En értetleniil alltam elétte, hogy mit keres ez az el6-
adds a valogatdsban. Hacsak nem a néi kvota, ugye — de oké,
leszélltam errdl.

B. S.: Ehhez képest a hamburgi live stream profi munka
volt. Igaz, ott két legyet tit6ttek egy csapasra, egyszerre koz-
vetitették a Theatertreffenen és a Miihlheimer Theatertage
nevi kortdrsdrama-fesztivilon, mert Osbemutatdordl van
szd, Rainald Goetz Reich des Todes (A halal birodalma) cim{
darabjarol, melyet a Schauspielhaus Hamburg intendansa,
Karin Beier rendezett meg, aki az idei vélogatas legnagyobb
visszatérGje: ez a hatodik fesztivalja. Egy cstcsra jutott néi
rendez6 gigantikus, kozel négy és fél 6ras eléadasa rengeteg
szereplével.



B. B.: Szinhdzban még szeretni is szoktam, de igy, képer-
ny6n zavart a Beier-féle gesamtkunstwerk. Az elsé hisz perc-
ben megtértént minden, ami a német szinpadokon szokott.

B. S.: Ennek az el6addsnak a nyitdjelenete az, ami a 2020-
as év szinhdzdnak emblematikus képévé valt: amikor a szi-
nészek kotelezd tavolsagtartdsat miianyag rudakbol késziilt
jelmezek segitik.

B. B.: Aztan 6rdkon at csak végtelen szévegfolyamok,
mikrofonok mindeniitt, vetités és falrenget6 zene. Engem még
érdekelt is volna a Goetz altal megirt ezredfordulés amerikai
politika, de nem ezzel az éltalanos hangulattal nyakon ontve,
ellendrizhetetlen politikai édllitdsokat mikrofonba @voéltve, a
személyesség legkisebb szintjét is elkeriilve, a nagy torténetet
megmutatva, de nem lattatva az embert a torténelem mogott.
Feltartoztathatatlan tankként diiborgott végig az el6adas a
szovegkdnyvon, mignem a végén a szereplok Osszedlltak egy
zenekarra és korussd. A Jorg Gollasch komponalta és vezé-
nyelte oratériumszerd finalé elkezdett mikodni, jelentésessé
valt, illetve sziamomra sokkal jobban megfogalmazta ugyan-
azokat a tartalmakat, amiket mdar korabban is felfedezni vél-
tem a rendez6i gesztusok mogott.

B. S.: Beier az ugynevezett sprechkor, azaz a szavalokoérus
rendezésérdl hires. A 2011-es fesztivalon (még kolni inten-
dansként) a harom Jelinek-egyfelvondsosbdl késziilt produk-
cidjaval szerepelt: a Das Werk / Im Bus / Ein Sturz kozépsé da-
rabjit egy az egyben statikus korusmtiként rendezte meg. A
jelineki szovegfolyam él6ben, kozel egy éran at 6tven ember
ritmikus skandalasaban nagy erejt tud lenni, de képernyén
keresztiil kevésbé jon at ez a forma, az biztos.
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B. B.: A Reich des Todes brechti dramaturgidval épitkezett,
posztdramatikus tézisdrimdnak mondandm, felvonultatta a
20. szazad hires karaktereit Hitlert6l Trumpon keresztiil Orba-
nig, az erészak, a pusztitas és az embertelenség kiilonboz6 for-
mait, de minden illusztrativ, kiilsédleges maradt. Nekem nem
igazan miikodott a nagy forma, a szimfonikus-polifonikus fel-
épitmény. A négyoras eléadasban nem volt egyetlen pillanat
sem, amikor bele tudtal volna gondolni, mirél is van sz6. Olyan
er6szakosan allitott valamit, hogy 6sztonosen elutasitast valtott
ki bel6lem. Amikor a megkinzott amerikai katona torténetéb6l
egyszer csak Jézus-allegoriat kerekitett, én foladtam.

B. S.: A kovetkezd nap streamelték a berlini Deutsches
Theaterbdl A vardzshegyet.

B. B.: Nekem ez volt a legnagyobb felfedezés. Sebastian
Hartmanntdl eddig nem lattam semmit, most talalkoztam el6-
szor az altala tobb el6adasban is képviselt egyedi esztétikaval.
Filozéfia volt, és koltészet. Egy szinpadi emberiségkoltemény,
ami engem Klaus Michael Griiber szinhdzara emlékeztetett.
Jol megfogta az eléadds a Thomas Mann-i karaktereket és
szovegfolyamokat, a svajci tiidészanatérium hangulatat. Az
els6 részben elidegenité formaval és gesztusokkal dolgozott,
remek vetitéssel és erSteljes koreografiaval rogton metafizikus
térbe helyezte ezeket a fehérre sminkelt figurakat és végtelen
monoldgokat, majd fokozatosan valtak a karakterek emberivé,
ahogy maga az el6adas is egyre valosagkozelibb lett. Filozdfiai
és esztétikai felvetésekbdl indult, majd nyitott a szinhaz felé,
a jelen felé, a szerepl6k lesminkeltek, és a masodik részben
mar onreflexiv, hétkoznapibb péarbeszédek is elhangoztak.
Es ahogy néhdny mésik produkcid, ez is reflektdlt a Covid-




helyzetre. Példaul amikor a fehér arcu figurak kitiltek az iires
szinhdz voros székekkel teli nézéterére. Ahol nem mellesleg
lathatéva valt a technikai pult is, és az é16 streamen dolgozé va-
gok, hangmesterek. Erezhetd volt, hogy a produkcié streamre
késziilt, hogy a stab sokat foglalkozott a kozvetités adta lehe-
t6ségekkel, az atgondolt kamerahasznalat igy is nagyszabdst
latvanyt tudott teremteni. Ez az ,el6adas” tényleg bebizonyi-
totta, hogy van értelme szinhazat streamelni. De csak igy, é16
kozonség nélkiil - a kettd egyszerre bajosan megy.

B. S.: Ez volt az egyetlen el6adas, amelyet Gigy vélogattak
be, hogy csak online lehetett ltni. Livestream-premier. Uj
szinhdzi szaksz6. Es pont ezért képernyén élvezhetébb is volt,
mint a tobbi.

B. B.: Nem tudom, mikor déntotte el Hartmann, hogy ezt
fogja rendezni, valészintileg még a jarvany el6tt, hiszen 2020
novemberében mutattak be. Vagy valtoztattak a mdsoron.
De ha ez véletlen, akkor iszonyatosan betaldlt. Az embereket
egy zart laboratériumban megfigyelni, az alland6 korforgast
és az élet végességét-végtelenségét megjeleniteni, a betegség
emberi tapasztalatin keresztiil kozeliteni a transzcendenshez
- igazan aktudlis téma, remekil titkrozi a kortars kozérzetet.

Egyébként azért sem gondolom bajnak, hogy a Deutsches
Theaterbdl két el6adast is bevélogattak, mert nagyon ugy
tlinik, hogy a DT kifejezetten erdsen és hatasosan reagalt a
Covid-helyzetre. Amikor tavaly tavasszal streamen bemutat-
tak A pestist Domotor Andras rendezésében, agy emlékszem,
az volt az egyik elsd, raadasul elég gyors, elég vagany és kiilo-
nosen érvényes reakcid az uj helyzetre: élénk emlékem, ahogy
Bozidar Kocevski a Camus szovegébdl irt monodrama koz-
ben jarja a szinhdz tires épiiletét.

B. S.: A vardzshegy sajatos adaptaci6 olyan szempontbol is,
hogy egyaltalan nem akar torténetet mesélni, nincsenek meg-
nevezett szerepl6k, hanem egy erds érzetet ad a regényben ab-
razolt vildgrél - nem csupan szavak hasznalataval. A tiidégon-
doz6 vilaga vészesen kozel all a Covid-19 vilagahoz, egyre ne-
hezebben kapnak az emberek leveg6t, ami az el6addsban meg
is jelenik a felerésitett 1égzéshangokkal. Igy Hartmann univer-
zalissa emelte Mann regényét, barmiféle illusztralds nélkiil.

B. B.: Ezt § kival6an miveli, minden ilyen, nagyregénybdl
késziilt szinpadi adaptécidja masfél-két 6ras. Most is a regény
lényegi magjat, kozponti kérdésfelvetését helyezte fokuszba,
ami tulajdonképpen csak iriigyként szolgalt neki, hogy egy-
részt gondolkozzon id6r6l és térrél, életrdl és halalrol, mas-
részt pedig egy totalis intermedidlis vildgot hozzon létre, ami
egyesiti a film és a szinhdz kiilonb6z6 elemeit.

B. S.: Ezutan kovetkezett a NAME HER €16 streamje.
A hatdras lecture performance megalmodoéja és rendezéje az
els6 fesztivalozo Marie Schleef, koncepcidja pedig abécésor-
rendben végigmenni a jelentds, de a nemiik miatt elfeledett
torténelmi személyiségeken — kiralyn6ktél kezdve tdancosnd-
kon at n6i matematikusokig. Egy néi kvotas fesztival hatéro-
zott tizenetll néi eléaddsa. Sajnos képernyén kevéssé volt él-
vezhet6 a hdrmas oltarra emlékeztetd szinpadkép, amelynek
hérom kijelz6jén egymas utan jelentek meg az éppen targyalt
ndi személyiségek, akiken a Ballhaus Ost berlini kis, figget-
len befogadohely egyik alapitéja, Anne Tismer vezette végig
a nézdket idénként performativ elemekkel. Erdekes, hogy
a Theatertreffenen volt egy ennyire visszafogott, mar-mar
antiszinhdzi el6adas is. De hat a valogatds véllalt célja meg-
mutatni az tjfajta szinhazi fogalmazasmédokat is.

B. B.: Szerintem pont ez az, ami nem sikeriilt. Szinészek
nélkiil abszolut lehet érvényes el6adast csinalni, én ebben hi-

szek, lattam is sok ilyet, de a NAME HER ezt nem bizonyitotta.
A teljesitmény részét értem, de hat sokan sok mindent birnak
hat 6ran keresztiil csindlni. Ez a végil is tudomanyos isme-
retterjeszt6 performansz nem tudott szinhazilag is izgalmassa
valni.

B. S.: En teljesen érvényes szinhdzi el6adésnak tartom, és
sokkal szivesebben nézek egy ilyet, mint egy klasszikus mt
sokadik Gjraértelmezését.

B. B.: Egy iizenete volt a teljes hat 6rdnak: hogy a torténe-
lem soran mennyi minden elfelejtédik, hogy mennyire szamit
a mult feliilirdsa, a killonb6zé narrativak alakulasa, és hogy
altalaban ezek a n6k, akikrdl az el6adas szdlt, egyszertien el-
tlinnek az emlékezetiinkbdl és a multértelmezésiinkbdl. Vila-
gos, de a gesztus, hidba fontos, vékonyka maradt.

B. S.: Az idei valogatas abszoltt kedvence szimomra az
utolso, tancos eléadas, a Scores that shaped our friendship volt.

B. B.: Az nekem is kellemes élmény volt. Intimitas a ké-
bon, és ez még a streamen is atjott. Zavarba ejtéen szép egy
ora volt.

B. S.: En még birtam volna nézni, lehetett volna benne
még két-harom jelenet. De ez nem is stream, hanem felvétel
volt, lehetett is rajta érezni, hiszen rengeteg szépen beallitott
képpel operalt. Az el6addst még a pandémia el6tt mutattak
be, 2020 februarjaban Miinchenben. Akkor a nézék a térben
barhol helyet foglalhattak, akdr a tancosok mellé is lefekiid-
hettek, de a felvétel néz6ék nélkil késziilt.

B. B.: Varidciokat lattunk egy témadra, és remekiil felépi-
tették, minden kis jelenet kiilon-kiilon és egyben is jol ma-
kodott. Az eldadas legfébb szervezdeleme a fogyatékkal é16
tancosnd és az egészséges tancos kozti kapocs volt, és ehhez
jott még a harmadik szerepld, egy zenész lany, akik végigki-
sérte az estét, és kicsit mintha rezondrszerepben is lett volna.
A hatdrok 4tlépésérdl, a normak megkérddjelezésérol és a ga-
tak lebontdasardl szolt nekem ez az egy 6ra. Extravagans volt,
bator, érzékeny, vad és szabad - ilyen szavak jutottak kozben
eszembe. Es ennél éreztem leginkabb, hogy j6 lenne ott lenni,
és valoban érzékelni ezt a két-harom csodds embert és azt,
ami koztiik 1étrejon.

B. S.: Abszolut ott volt a helye a Theatertreffen valogata-
saban. Amugy Lucy Wilke és Pawel Dudu$ megkaptak érte az
egyik legrangosabb német szinhazi elismerést, a Faust-dijat a
legjobb tancos el6ad6 kategériaban. Lucy Wilke a Miinchner
Kammerspiele tarsulati tagja, és spindlis atrofidval sziiletett.
Ahogy az ismertet6ben irjak, ,mas 9sszefliggésben ezt nem
lenne érdemes megemliteni, de ebben az el6adasban ez a tar-
talmi kiindul6pont”? Maga az el6adas egy mozgasaban kor-
latozott német szinésznd és egy németiil nem tokéletesen be-
szél6 lengyel tancos baratsaga hét képben - tanccal, zenével,
beszélgetésekkel. Nekem, mikozben néztem, beidézte Adina
Pintile Touch me not cima filmjét, amely 2018-ban megnyerte
a Berlinalét; az is ép és rendellenességgel sziiletett emberek
kapcsolatat mutatja be, a szexualitast is beleértve, ami ebben
az el6adasban is erdteljesen benne volt.

B. B.: En a jarvany egész idészaka alatt nem néztem any-
nyi streamet, mint most két hét alatt. Erdekes tapasztalat volt,
hogy egyes esetekben a stream rendkivill jol mikodott, és
kifejezetten érdekessé tudott valni ez a forma. Mégis azt re-
mélem, hogy a kovetkez évadban nem kell mar streameket
nézni. Hacsak nem a j6v6 évi Treffent — azt szivesen.
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A POLITIKAI SZINHAZ
MINT KEPZET

Fesztivalt rendezni idén Moszkvaban sem volt egyszer(bb, mint mashol, a szervezék
viszont nem mondtak le arrdl, hogy az elmult évad boséges termését aprilis elsd
hetében online megmutassak a nemzetkdzi szakmanak. Az orosz showcase-en PAPP
TIMEA kritikus és ZSIGO ANNA dramaturg jart virtualisan.

Zsig6 Anna: Rogton a szamomra legkiemelked6bb
darabbal kezdem. A moszkvai SOSO Daughters fiiggetlen
csoport eléadasa, a Finyiszt, a fényességes solyom talan azért
ragadott meg, mert tematikdjaban aktualis és politikus md,
illetve nem hagyomanyos szinhazi alkotéi mddszerrel ké-
sziilt. A tarsulat csak néi tagokbdl all, igy a négyfds stab
mellett kilenc szinészné vett részt az alkotdfolyamatban.
Az elhangzo6 szévegek dokumentarista eléadast sejtetnek:

monologokon keresztill ismerjilk meg azoknak a fiatal
néknek a torténeteit, akiket szélsGséges iszlamista terror-
szervezetek kozosségimédia-oldalakon behdldztak. A be-
szamolok egyrészt személyes visszaemlékezések, masrészt
birdsagi targyalasok, kihallgatasok, itéletek szovegei. Tobb
életut is kirajzolodik beldliik, de epizodikusan vissza-visz-
szatér Marjuska, aki elszokott otthonrdl, és feleség lett egy
radikélis terrorszervezetben. Izgalmas, ahogy az erdsen

A név nélkuli ember, r.: Kirill Szerebrennyikov és masok. Fotd: Ira Polyarnaya




verbatim jellegli szovegek mellett Marjuska elbeszélésében
a sajat fantdziavilaga keveredik a valds eseményekkel. Amit
a kilvilag csalasnak, a n6k kihasznalasanak, er6szaknak ol-
vas, azt Marjuska — mint az azonos cimu orosz népmesei
torténetben — héstettnek latja. Kifejezetten érdekes az el6-
adas dramaturgiai szerkezete is. A standupra emlékeztetd
bevezetében az egyik szinészné részletezi, milyen negativ
tapasztalatai voltak élete soran, amikor orosz férfiakkal élt
péarkapcsolatban. Stiriin sorjaznak a szimb6lumok, amelyek
azonnal behivjak (legalabbis nekem, néi nézének) a patriar-
chatus elnyomé mechanizmusainak jellemzéit: testszégye-
nités, hagyomdnyos szerepelvarasok, borscsf6zés, anyos,
,161” problémak stb. Taldn a mai (feminista) kozbeszédben
mar ismerdsek ezek a jelenségek, arra viszont nem szami-
tottam, hogy a megoldds a monoldg végén Szaid, a megértd
és figyelmes irani férfi képében sejlik fel. Az ezutan kovet-
kez6 fejezeteknek beszédes cimei vannak: Hogyan hazasod-
juk Skype-on keresztiil az iszlam szabalyait betartva? Ho-
gyan viseljiik a hidzsabot? Hogyan készitsiink halal, azaz az
iszlam étkezési szokdasoknak megfelel§ siiteményt? Hogyan
szolaltassunk meg egy tradicionalis szir hangszert? Ezek a
témak azonban gyorsan dtcsapnak valami mésba: szegény-
ségben él6, a févarosban egyediil szerencsét probald, rossz
csaladi hatterdi, szerelmi banattdl szenvedd fiatal lanyok
torténetei bontakoznak ki, akiket a szerelem és egyebek igé-
retével cserkésztek be a terroristak. A chatelés hamar sz6-
késsé fajult, és egy teljesen idegen kultiraban talaltdk ma-
gukat a nék. Az Osszes elbeszélést atszovi valami végtelen
magany, magarahagyatottsag, elveszettség. Ezzel 4ll nagyon

szép kontrasztban az el6adas kollektiv jatékmddja, ahogy a
torténeteket, mint régen a fonoéban, szajrol szdjra adogatjak
a szinészek, akik id6rol iddre kérusként dalra fakadnak, és
dokumentarista szévegeket énekelnek.

Papp Timea: Az Aranymaszk fesztivél idei, elképeszts-
en végletes kinalatabdl engem is ez az eléadas fogott meg
a leginkdbb. Nem csupdn a politikussaga miatt, mert tobb
produkcio is felvetett hasonléan jelen idejli kérdéseket, és
még csak nem is feltétleniil a formavalasztas taldlt el. Per-
sze, rettenetesen fontos, hogy egy néi iigyet tematizalnak
nék, de a legerGsebben az hatott ram, amit te is kiemelsz:
ez egy egyenrangl alkotokozosség munkaja. Uditd, mér-
mar felemel6 volt egyenrangt el6addkat és egy sallangoktdl
mentes el6adast latni a sok olyan produkcié kozott, ame-
lyek érezhetSen az alkotdi hierarchidra és/vagy a szinészi
truvdjok csillogtatasara épiiltek. Amikor az un. ,rendezéi
gondolat” a szinpadtechnikai eszkozok agressziv paradéjan
kiviil mast nem jelent, az egyébként igen magas szinvonalt
mesterségbeli tuddst pedig magamutogatéan hasznaljak, az
az eldadas, készitse barki, engem elveszit. Ilyen bazari méd-
ra elkapraztatd, lathatéan irgalmatlan mennyiségi pénzbe
kertil6 szinhazi giccs volt A név nélkiili ember és a Gorba-
csov, amiket — bevallom, na - sznobéridbdl valasztottam.
Mert ha egy kollaborativ eléadas egyik alkotéjaként Kirill
Szerebrennyikovot jelzik, azt azért megnézi az ember; és ha
valamit Alvis Hermanis ir-rendez, azt sem hagyja ki, nem?
El6bbit egyfajta kortars Egy driilt napléjanak detektaltam
elézetesen, utobbinal pedig a Szovjetunidra és annak szét-
esésére adott reflexiét vartam. Egyiket sem kaptam meg.



A név nélkiili embert nagynevil alkotok készitették” — ez
a hellyel-kozzel Vlagyimir Odojevszkij, a 19. szazadban élt
orosz herceg életét megidéz6 produkcié szinlapjanak elsé
mondata. Nem kell a nagysag, elég a név; a név meg, mint
(meg)tudjuk, voltaképp mi is... , Az el6adas ritka példaja
a horizontalis szinhaznak, alkotdcsapatdnak minden tagja
sztar” — igy a Gorbacsov szinlapja. De nagy tétben mernék
fogadni arra, hogy ebben a folyamatban a horizontalitas
nem ugyanazt jelentette, mint a SOSO Daughtersnél. Ezt az
attrakciot négy férfi egy bizarr egotripjének lattam, akik szaz
percben sajat nagysagukkal akarjak a nézdéket elkapraztatni.
Hermanis egy méretes 6lt6z6t rendez be a Nemzetek Szin-
héza szinpadan. Ide érkezik a két szinész, Jevgenyij Mironov
és Csulpan Hamatova probaruhdhoz hasonlé jelmezben, be-
melegitenek, megbeszélik a karaktereket, atnézik a szoveget
- amolyan gyorstalpal6t kap a kozonség a szinészi munkarol.
A Gorbacsov hazaspar életének el6vezetésével ez a tudasunk
elmélyiil: gyorsoltozés, gyorssmink, parokavaltas, s mindez
a nyilt szinen. Hirdethetnék az el6adast szinészi bravarariak
sorozataként is, elvégre a legnagyobb tapsot a kopasz paréka
szilikonmaszkjanak felvétele kapja. Ropkodnek a nevek, a
torténelmi események, megtudjuk, hogy Brezsnyev szerette
A tavasz tizenhét pillanatdt. A politikusi formatumot viszont
egyaltalan nem érzékeljiik, hiszen nincs mi miatt érzékelni.
Pedig részben ez is verbatim széveg, a dokumentarista jel-
leg keveredik a fikciéval, ugyanakkor az el6adas egyszint,
kizarélag egy csodas emberpar nagy szerelmének torténe-
te. (Megengedem, azt tényleg izgalmas megfigyelni, ahogy
Gorbacsov karrierjének felivelésével egyre jobban eltiinik

a torténetbdl, kovetkezésképp a hazaspar kapcsolatabol is a
személyesség, és helyébe a partvezetés kiillonbozd szintjein
betoltott poziciok gesztusai keriilnek, a feleség haldla utan
pedig a péarbeszéd nem monoldgra, hanem Onnarracidra
valt.) A végeredmény a Gorbacsov hdzaspar apoteézisa. Ori-
asi taps, bravozas, viragdobalas és allé ovacio. Feltételezem,
minden el6adason ez van, akkor is, ha éppen nem il a pa-
holyban Mihail Gorbacsov, aki a felvételen meghatottsaggal
vegyes biiszkeséggel fogadja a tetszésnyilvanitast. Tudom,
Osszend, ami Osszetartozik, de szinhazi és politikai giccs
ilyen fokra emelésével még nem talalkoztam.

Zs. A.: Azt mondod, a Szovjetunidra és annak szétesé-
sére adott reflexi6t vértal a Gorbacsovtl. En is hasonloképp
»iltem be” a Jurij Kvjatkovszkij rendezte el6adasra, f6ként
azért, mert az Vlagyimir Szorokin darabja alapjan késziilt.
Az Oroszorszagban imadott-gyilolt sztariré maveit némi-
leg ismerve val6jaban sokkal er6sebben szamitottam vala-
miféle posztszovjet-retr6 disztdpidra, ehhez képest a Spint
nézve (a cim taldn fordulatnak vagy fondknak fordithatd)
meglepGen otthonosan éreztem magam. Az el6adas kétfé-
le néz6i jelenléttel jatszik: a néz6k egyrészt harom hangsav
kozt valtogatva, fulhallgaton belehallgathatnak és biztonsagi
kamerak képén keresztiil be is leshetnek az orosz elit ma-
ganéletébe. Mdsrészt — ugyan egy tagas veranda iivegajtajan
at — a szinpadon megvaldsuld helyzetet is nézziik egyszerre.
Utdbbirdl kapasbdl Nyikita Mihalkov Etiidok gépzongord-
ra cim@ filmje jutott eszembe, és a szinpadon kibontako-
z6 gazdag és felh6tlen csaladi reggeli, még a jelmezek és a
luxusétkez6 is, de f6leg a nyomaszté semmittevés mogott
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A'horror kutatasa, Alma Mater Alapl’tvényhb ervar), r.: Borisz Pavlovic Foto: Vladimir Averin

haz4dé tarsadalmi atrendezédések egyértelmiien Csehov-
idézetként hatottak. (Csak egy példa: az el6adas soran tobb-
szor idézett Forbes magazinban Misa, a milliomos hazigazda
egyre novekvd addssagairol irnak.) Mindekdzben a torténet
tele van futurisztikus, mégis felismerhet6 utaldsokkal: szoba
keriil a Gulag és Putyin is, mikozben a megfigyelSk vildga
mar a jévébe mutat. Szorokin vizidja nem hatalmasodik el a
szinpadon, inkabb a felszin alatt megbujva szervezi a dara-
bot, akar azok a titkos tigynokok, akik a lehallgatasokat vég-
zik és az akciot iranyitjak. A darabban megjelend szerepldk,
tarsadalmi osztalyok és viszonyok mind maiak. A lehallga-
tas és megfigyelés motivumai is nyilvanvaléan felismerhe-
t6k legaldbbis minden olyan nézének, akinek van torténelmi
érintettsége ezzel kapcsolatban, igy szamomra taldn pont az
volt a legérdekesebb az el6adasban, ahogy most csupan egy
elemet, a megfigyelést iiltette at a szerz6 és a rendezé az alta-
lam vart Oroszorszag-disztopiaba.

P. T.: Egy szavadba belekapaszkodnék, ami az egyik el6-
adas cime is. A Megfigyelok a Gulag Torténeti Mdzeum és
a moszkvai Tyeatr Predmeta koprodukcidja, a szinhaz neve
pedig egyértelmuen kijeloli a format, a targyszinhazat. Nem
tudom, Oroszorszagban hol tart a kényszermunkatdborokat
illeté kozbeszéd, és ez az eléadds mennyire szamit tabu-
dontogetének. Amikor kivalasztottam, kizarélag személyes
érdekl6dés vezetett. Egyrészt maga a forma (kozbevetés:
boldog hely, ahol a babnak nem ,,gettofesztivalja” van — az
Aranymaszkon a legjobb babel6adast, babrendez6t, babszi-
nészt és latvanytervez6t is dijazzak!), masrészt a tavoli, de
kozvetett érintettség (nagyapam testvérét malenkij robotra

vitték el négy évre csak azért, mert a szerelme egy svab férfi
volt; nemrég talaltam meg a beszkennelt kartonjat az elhur-
coltak adatbdzisaban).

A hasznalt targyak csukcsfoldi és az északkelet-szibéri-
ai kolimai taborokbdl valok. Megrendité belegondolni a két
hosszt asztalra kipakolt deformalédott, horpadt, kopott,
rozsdas, csorba, lepattant szélu eszkozok torténetébe. Amig
a mozgatok egyenként bejonnek, és felhtzzék a targyakhoz
illéen sziirke kesztytiket, azon gondolkodom, nem blaszfé-
mia-e ezeket a csajkakat, lampakat, {ivegeket, konzervdobo-
zokat kivenni a muzeumi raktarakbol, vagy épp ellenkez6-
leg, csak veliik, dltaluk lehet hitelesen emléket allitani annak
a sok szazezer embernek, akiket 1918-t4] 1953-ig kényszer-
munkdra itéltek. Ha a targyakat az animdcié alapjelentése,
az atlelkesités igényével fogjak kézbe a mozgatok, az eléadas
pedig a nem felejtést szolgdlja, egyaltaldn nem oncélu vagy
tiszteletlen ez a gesztus.

A fiatal szinészek — megnéztem, a rendez8, Mihail Plutahin
is csak harmincegy éves — fekete-kék ruhdjukban olyanok vol-
tak, mint a rabok. Egyenként léptek be a térbe, és vették keziik-
be a targyakat. J6 dontésnek tartom, hogy a fénypaszma végig
csak az asztal szintjét érte, hogy nemtelenné és személytelenné
valtak a szinészek, mozgat6 és mozgatott kozott dramaturgiai
viszony nem alakult ki az egyes ettidokben. Irgalmatlan erés
volt a targyak hatdsa. Kétszer-haromszor belecstsztak az il-
lusztracidba — példaul amikor egy festetlen matrjoskat ugral-
tattak haldlra — meg a folosleges pakolaszasba, de a jelenetek
mikrotorténetei tisztak, pontosak voltak. Ertettem, miért va-
lasztotta el a rendez6 az etidoket harom kongatdssal, de a ze-



nei bejatszasokat az ellenpontozasnak szant, harmincas-negy-
venes évekbdl valo slagertdl a békebeli balalajkazasig az el6-
adas hangi vilagaban disszonansnak talaltam. Ugyanigy zavart
a szarazjég fiistje is — a kiviilr6l érkez6é mesterséges hatasoknak
nem éreztem helyét. A csondek hidnyoztak, azt hiszem.

Zs. A.: A Megfigyel6k kapcsan elsére bennem is az is-
merdsség és az eredetiség hivoszavai meriilnek fel. Tébbek
kozott azért volt érdekes ez az el6adds, mert gy gondolom,
hogy az egykori (?) keleti blokk identitdsképzé ereje tovabb-
ra is 1étezik, él, nem is szabadna arra torekedni, hogy meg-
szlintessitk, hanem pont ehhez az el6adashoz hasonld gesz-
tusok révén lenne érdemes Gjraértelmezni és feldolgozni a
kozos torténelmet. Az a tény, hogy erre most egy kifejezetten
fiatal tarsulat véllalkozott, nagyon reménykelt6. Azon gon-
dolkodtam, hogy ez a darab, ha innen nézem, targyszinhazi
eléadas, ha mashonnan tekintek ra, akdr muzeumi lecture
performance-nak is beillik. A targyak olyannyira eredetiek,
hogy lathatoan rajtuk vannak a muzeumi kataléguscédulak
is. Eszembe jutott az Auschwitz-Birkenau Muzeum instal-
lacidja, ahol a halaltaborokban elkobzott, szétvilogatott
személyes holmikbol egész szobakat megtoltd halmokat
pakoltak, ezzel szemléltetve a gyilkossagok tomeges voltat,
a tudatos és kegyetlen dehumanizaciot. Itt éppen ellenkezd
iranya a hatas: egy egyszerd, horpadt, tucatszdimba men6
iires konzervdoboz is atlényegiil, személyessé és megismé-
telhetetlenné valik, egyenrangu jatszopartnere lesz a sokkal
egyedibb, felismerhet6bb targyaknak, mint példaul az élta-
lad is emlitett matrjoska baba vagy a csajka. A legmeghata-
rozobb anyag a vas és az aluminium, illetve az tiveg. Ezek

kontrasztja erés érzéki hatast gyakorol a nézére. Mellesleg
sajnaltam, hogy a felvételvezet6 nem komponalta bele a kép-
be a négy szinész mellett azt a zenészt, aki a szinpad ele-
jén-szélén helyezkedett el. Amikor egy pillanatra elcsiptem
a képernyén, akkor lattam, hogy a sajat ,kiityiiivel” (hangot
kiadé eszkozok, kisebb hangszerek stb.) 6 is élében hozza
létre a hangokat, dallamokat, effekteket. Igy valoban felme-
riil a kérdés, hogy nem lett volna-e elég csupan az 6 jatéka,
illetve a targyak természetes hangja. Mindenesetre az eld-
adas egyszerd, tiszta szandékai, illetve a nézd6i fantazia be-
kapcsoldsa ram mind nagyon pozitiv hatdssal voltak.
Emlitsitk még meg a Borisz Pavlovics rendezte A horror
kutatdsa ciml el6éadast, ami a szentpétervari Alma Mater
Alapitvany ,,Beszélgetések” elnevezésli szinhdzi projektjé-
nek része. A hosszu eléadashoz dokumentarista el6adas-
szoveg késziilt, és gy érzem, hogy a szinpadi megvaldsitas
(illetve ebben az esetben a videoadapticié — ami lehet, hogy
miifajilag jobban is all a darabnak) szintén ezt az utat jarja
be: a civilség és szinészet hatdrain mozgd szinészi jaték, az
erds és puszta jelenlét dbrazoldsa, illetve a nagyon zart tér és
helyzet egy Dogma-filmre hajaz. A sz6veg az 1930-as évek-
bél szarmazé eredeti hangfelvételek alapjan sziiletett, ame-
lyeket Leonyid Lipavszkoj avantgard muvészcsoportja, az
OBERIU talalkozdin rogzitettek. Ahogy a széveg miikodik,
ahogy azt miikodtetik, eléggé kozel all hozzam: a néz6, mint
egy él6 szovegmuzeumban, tagra nyilt szemmel-fiillel figyel,
az egymast kovetd otletek, asszociativ gondolatok, az agy
és az emlékek miikodésének jatékossaga arra invital, hogy
a megfejtés szandéka nélkil alameriiljek ebbe a vilagba. A
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hétkoznapi és banalis sokszor tobbet arul el az adott korrdl,
az akkor élt emberekrél, mint a legzengzetesebb torténelmi
parhuzamok.

Ezek voltak azok a darabok, amelyek valahogy batran és
Oszintén nyultak a legfajobb vagy legélesebb emlékezetpoli-
tikai vagy személyes tigyekhez ugy, hogy mindekézben a né-
z6r6l sem feledkeztek meg. Kiilonboz6 eszkozokkel ugyan,
és nem azonos mértékben, de sikeriilt a nézével kozosséget
teremteniiik, és ezzel is a kozos felel3sség, a k6z6s munka je-
lent6ségét hangsulyozzak: amig a kozosségi feldolgozas nem
torténik meg, nem lesz valddi tovabblépés.

P. T.: Gondolkozom az utols6 bekezdéseden. Az Arany-
maszkon megnézett tizennégy el6addsban kivétel nélkil na-
gyon jo szinészeket lattam. De hogy taldltam-e a felmutatas
mellett kozosségteremtést és parbeszédkészséget... Feltétel
nélkiil egy megaprodukcioban és egy lecture performance-
ban sikeriilt. (Nem rossz ez az arany, azt hiszem.)

Andrej Mogucsijt nem kell bemutatni, felénk is jartak
mar az el6adasai néhany alkalommal. A Mese az utolsé an-
gyalrél egy road movie-ba helyezett felnovéstorténet (vagy
forditva), és a kilencvenes évekbe visz. Nem is visz, hanem
ahogy a cim kijeloli: a mesék szdrnyan ropit. Ugyanolyan
komolysagti probléma benne a csajozas, mint az istenkere-
sés — és ez teljesen normalis tizenévesen. Az elsé felvonas
- 1993. marcius 11., rossz vidéki kurvak verekednek - ha-
rom perc, majd kiirjak, hogy sziinet, és tényleg sziinet van,
de senki nem megy ki, mert egy Lensz nevii figura filozo-
falgat éltr6l, halalrdl, atomokrdl. A gegek nem olcsok, van
valamiféle kiterjesztett, mitologikussa ndvesztett jelentésiik.
A valosag keveredik a képzelettel, a redlis alakok és a fan-
tazia meg a néplélek sziilte 1ények tokéletes sszhangba ke-

E szamunk szerzodi

Balint Orsolya (1978) Ujsagird, Budapesten él

riilnek egymadssal. Az el6addsban apro, elképesztéen vicces,
ugyanakkor teljesen trividlis momentumokbol épiil valami
fura, lebegd teatralitas, amit az onreflexid visszahuz a foldre.
3 6ra 50 perc a képerny6 elStt nem kevés, de eszembe nem
jutott eléreugrani a felvételben. (Amely egyébként meglep6-
en képernydre teremtettnek tiint. Nem volt véletlen egyetlen
l4t6sz6g sem: a moszkvai Nemzetek Szinhazanak el6addsat
szerte Oroszorszagban vetitik multiplexekben.)

A masik végletet a sakkbol kolcsonzott cimt Szimultdn
jatszma jelentette, amit egy harmincas koreografus, Anna
Abalihina rendezett a Moszkvai Balettszinhaz tancosaival a
moszkvai Modern M{ivészetek Muzeumaban. Csak néhany
jelenet volt elérhetd, amit kiegészitettek az el6adodkkal ké-
szult miniinterjikkal, és ezek megerésitették, hogy mekkora
hatdratlépésre késztette Gket ez az eladas. Nem azért, mert
altalaban nem kertilnek a néz6kkel ennyire kozeli, s6t id6n-
ként interaktiv helyzetbe, és nem is azért, mert meg kellett
szo6lalniuk. Hanem azért, mert a klasszikus balett hierarchi-
djaval ellentétben a Szimultdn jdtszmdban kreativ alkoto-
tarsként és individuumként szamitottak rdjuk. A testiikhoz
vald viszonyrdl és a karrier alakulasar6l onfegyelemmel és
onirénidval beszéltek, ami egyaltalan nem meglepd. Tény-
szeri kozlésként viszont elhangzott egy mondat, misze-
rint a tdncos nem a koreografus babja, hanem elsésorban
a nézének van kiszolgaltatva. Nem kértek rajtam (dltalanos
alany) szamon semmit, de jelezték, hogy rajtam is mulik, én
is kellek hozzd. Sulyos ez az odavetett mondat, mert a part-
nerség mellett a kozteherviselésrél is szol. Tegytik fel, hogy
a szinhazban ez menni fog. Ha pedig ,,szinhaz az egész vi-
lag”, a formallogika szabdlyai szerint a vildgban is sikeriilhet?
(Fiiggony hirtelen le.)
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