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SZANTO JUDIT

A virag hazai

A Mali néni a Jatékszinben

A kozvélemeény szamitogépe , kedves-nek”
igérkez6 esti szérakozast dobott ki, amely
bizonyara jdl illeszkedik majd a Jatékszin
Uj profiljdhoz, a lapok tobbnyire
mésodvonalbeli kritikusaikat kildték ki.
Akadt dolga a szgpropagandanak, mig
elterjedt a hir: a kordti szin-padon
eseményhez |ehet asszisztalni. Jelentékeny
magyar 6sbemutatd, adekvét, korszerii
eldadasban, kozéppontjdban egy olyan
alakitassal, amely méris az évad egyik
vezet6 teljesitményeként tarthatd szamon.

Ki tudja, fény deriil-e valaha aregjtélyre:
miért  slllyesztette Fist  Milan  ir6-
asztalfiokba ezt a hlszas évek végén--
harmincas évek elgjén sziiletett komédiajat
(bédr még ez a keltezés is csupan ko-
vetkeztetéseken nyugszik); neki, a sebeit
monoméniasan  dédelgetének e mi
mell6zése még csak nem is fajt, irdsaiban
emlitést sem tesz réla - igaz, ez(tta a
mell6zés t6le magétdl eredt. Vajon eleve
nem l&ott esélyt szamara, holott a lat-
szblag sokkal kedvezétlenebb esélyek-kel
indul6 Boldogtalanokkal s késsbb a 177
Henrik kirallyal nem rostellt kilincselni,
utobbival még kilfoldén is?

Persze korantsem bizonyos, hogy a
Mali nénire - ellentétben az eléadas egyik
birdldjanak vélekedésével - feltét-lendil
sker vat volna a maga kordban.
Expozicidja, aaphelyzete a megtévesz-
tésig hasonlit az egykor( nemzetkozi piac
termékeire, az irégépmesék és meseautok
vilagéra, vagyis az akkori, nagyon is sziik,
nagyon is korllirt kdzénségtaborban olyan
beidegzettségeket pendithetett volna meg,
amelyek meg-sértése, felboritdsa aztén
nagyon is sérelmesnek taldtatott volna. Ha
viszont a rendezd megprébd nem
tudomast venni a mii igazi karakterérdl -
melynek érzékeltetésére a korabeli magyar
rendezék-nek amigy sem voltak eszkozeik
-, akor « Mali néni egyszertien elszirkdl,
jelentéktelenné valik. Hiszen kevés ben-ne
az exportdrdma mifgadl elvart 1&-
vanyossag, szinesseg, a szerepléket pedig
csakis a  tobbértelmiiség élteti,
egyértelmiinek jészva - és a szerepldk
még Molnar Ferencnél is laposan egyértel

miiek - megsziinnek éni (mint ahogy a
Molnér-figurak egysikisagukban nagyon
is lavanyosan elevenek, legaldbbis
egyfajta szinpadi konvencié és tilus ér-
telmében).

Meglehet tehat, hogy Fist Milannak
éppenséggel  szerencsge  volt;  furcsa,
ferde szerencséje persze, amilyen egész
szinhdzi fejlédéstinkhoz illik: « Mali néni,
bukésok  emlékétsl nem  terhelve,
pontosan akkor bukkant fel a maga
érintetlenségében, amikor a szinhéaz tol-
macsolni, a kdzonség érteni és évezni
tudja. Hogy kézben az ir6 rég haott, és
mig élt, nem vadhatott a magyar és az
egyetemes drdmairodalomnak azza a
jelentds, iranyt szabd egyéniségévé, akivé
minden meglevd, toredékes jel szerint
védhatott volna, az bizony szomord.
Cserébe most, 1984/85-ben van egy nagy
szinhézi sikertink. J6 lenne legaldbb most
nem lekésni réla, és meg-szivlelni, amit ez
aj6 fél évszazados modern jaték a manak
mond, éetr6l, drémardl, drémardl az
életben s az élet-rél adramaban .. .

Fust Milén, aki - draméihoz 1957-ben
irt, meglehet6és szivszoritd elészavéban -
rezigndltan vallotta magat , kétségtelentl
dramai tehetségnek, ugyanitt azt irja a
Boldogtalanok utan Ugy dontott, hogy
.abbahagyom a redlista draméval vald
minden kisérletezésemet, anndl is inkébb,
mert a bennem levé démon eb-ben a
miifgiban nem tombolhatja szabadon ki
magat . Aztan etiinédik: de hé akkor
milyen dramai stilust vélasszon, hiszen
nézete szerint ilyenbdl Osszesen csak
haromféle | étezik: a gorogoke,
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Shakespeare-é, valamint a modern realiz-
mus-naturalizmus; no meg néhany egyé-ni
stilus, példaul a Maeterlincké vagy a
Crommelyncké. llyen egyéni Utra kivant
[épni 6 is a Henrik kiréllyal. A Mali nénirdl
viszont itt is megfeledkezik, ha-csak nem
ra vonatkozik a kovetkezé pegorativ
utalas: (« Boldogtalanok utan) ,régebben
kisérleteztem még vele (ti. a naturalista
draméval) egy ideig, de soha tobbé nem
sikeriilt fabdl a vaskarikat
megcsinalnom".

Pedig hé& skertlt. A fenségestél a
nevetségesig csak egy lépés az it -
mondjak a francidk. A kommersz vig-
jétéktdl a groteszkig még ennyi se - va-
ridhatnank. Persze, lehet ez a groteszk, ez
alényegi képtelenség (szandékosan nem a
miivészi kategériava lett ,abszurd szot
hasznalom) szandéktalan, tehat
miivészietlen (a harmincas évek magyar
vigjaték- és bohdzati termésé-nek minden
sorabdl csak gy st felénk a képtelenség,,
a széndékolatlan énparddia). Am haaz iré

vilig- és emberldtdsdnak immanens
velgardja, akkor olyan miivek
szilethetnek, melyek az  évtizedek

multaval egyre modernebbnek tiinnek.
Hiszen ez Feydeau XX. szazadi halha-
tatlansaganak titka is, noha - brilidns
technikus lévén -- az 6 darabjai egy az
egyben is hatdsosak és sikeresek; az el-
malt évek hazai Feydeau-kuhusza jdl
mutatja a kétfajta megkozelités polari-
zdlodasdt, bar kritikank dataldban cso-
konydsen Osszemossa ¢ket. Fist Milant
viszont - s ez mesteremberi gyengeségét,
iréi és dramairGi nagysagét mutatja - nem
lehet kétféleképpen is jol jatszani. Mint
mé&r utaltam rd, = Mdi néni kom-




mersz vigjatékként kezelve abszollt ha-
tastalan és érdektelen lenne.

Adva van tehdt egy kellsképp meg-
bolonditott, de ezzel egyitt is teljesen
szokvanyos vigjatéki alaphelyzet. Egy-
fel6l a méltosagos vezérigazgatd a maga
hatvan évével, fia, Alfonz, az ifjabb igaz-
gaté, valamint Horvéth Laci dr, a f6-
konyvel ugyanazt a lanyt szereti: Mar-
gitkat, nagysadgos Lassanyi Margit Ur-
leanyt, a csinos titkérnét, aki ugyan harom
hodoléja kozil az utdbbi érzelmeit
viszonozza, de ezt, mindkettéjik érde-
kében, nem meri kimutatni. Masfel6l, adva
van avezér lednya, Alfonz higa, Tilda, aki
viszont évek Ota egy a szinen meg nem
jelend festot szeret, s titkon gyermeket is
szillt téle (természetesen egy hosszabbra
nyUjtott rivierai nyaralason). Ot ember, 6t
jellegzetesen egy-koru vigjatéki hds sorsa
var tehd az ex-poziciotdl kezdve
megoldasra. De ez az 6t ember, noha
elsérendii érdeke lenne, nem tesz semmit
helyzete kedvezé tisztézésara. A dréma
végén is ugyanigy  epekednének,
szenvelegnének, alakoskodnanak, ha nem
lépne fel a szegény rokon, Novak
Ferencné, sziletett Amé, aki ebben a
patthelyzetben kiting szimattal ismeri fel
a lehet6séget Onmaga és betegeskeds,
szenilis férje szandlasara. Ama gy dont,
hogy az egymést keresztezd érdekeket
nem leplezni, simitani kell, hanem éppen
ellenkezéleg, nap-vilagra hozni, a
végsokig élezni, s visszavonuldsi utat sem
hagyva a riadozé érintettek szamara,
terelni  6ket a mindenkit kielégitd
megoldas felé.  Mind-ehhez  Mdli
Ugyszolvan talcan kapja a katalizétort: a
csecsemét, aki torténetesen Tildaé, de ez
mellékes, hisz barkié lehetne, s Mdli
eszerint is akalmazza: olyan braviros
Ugyességgel forgatja a pélyast, hogy sorra
mindenki atyanak, illetve anyanak érzi
magét. Bevalom, hézi haszndlatra
készitettem is egy tablazatot, melyben a
szereplék vétakozo tévképzeteit, illetve
ezek dramai metszéspontjait igyekeztem
pontosan fel-tintetni, de ennek részleteitd|
megkimélem az olvastt - nem itt alényeg.

A konfliktusok végil rendre meg-
oldédnak. A vezérigazgatd radobben, hogy
Oreg ember mégiscsak vén ember, és
lemond Margitrdl; fia, Alfonz radobben,
hogy e zavaros helyzet meghaladja az 6
csekély befogadoképességét, s inkabb lesz
Londonban vilagfi, mint Pesten megcsalt

férj Margitka és Horvath Ur tehédt
egyméséi lehetnek, a csecsemd pedig

visszakerUl hites szlil6anyjéhoz,

Margitai Agi a Mali néni cimszerepében
(Jatékszin)

Tildahoz, aki a csliggedt vezér atyal
beleegyezését birva immar torvényesit-
heti szerelmét.

De mitsl tébb mindez mérsékelten
mulatsagos, helyenként sgja csomébiba
gabalyodo félreértéses helyzetvigjaték-nal
? Részben mér attdl is, hogy ez a cse-
lekmény, melyben minden kezdeménye-
zés csakis Mdli néni kezében van, ponto-
san kifejezi a figurak babszerii 6ndll6tlan-
sagat, permanens hamis tudatét, helyzet-
felmérésre vald képtelenségét, ha gy
tetszik, sgjat sorsuktdl valé elidegene-
dettségiiket. Félrehallott célzasok, ottfe-
lejtett kompromittdlé levelek, rosszul
idozitett betoppanasok - mindezek az ési
dramaturgiai kellékek itt visszatalalnak ési
funkcigjukhoz, vagyis a szereplék
Onismeretének és  helyzetértékel ésenek
bizonytalansagéhoz; a Maili néni figuréi
nemcsak egyméasrél, de 6nmagukrdl is
hajlamosak elhinni barmit, a happy end-
hez is Ugy sodrodnak el, hogy fogalmuk
sincs, mit6l pottyan Olikbe a szerencse, s
reagaldsaik bizarr egzatacidjaban a na-
turalista vigjaték sémait feloldja a bohdzat
6si abszurditasa

Itt van azutdn az egykord szinpadi
irodalmunkban  jéforman  egyedildlo
nyelvezet kaotikus groteszksége, mely
Feydeau-tdl lonescoig ébreszt asszocia
ciokat, mikdzben ugyanakkor a kdznapi
miliével felesel6 helyenkénti gunyoros
emelkedettsége, ritmizaltsdga, varatlan
szOkapcsolatai leginkdbb Szomory De-
zsére emlékeztetnek, egy lényeges ki-
I6nbséggel: Flust Milan nyelvezete soha
nem ittasul meg Onndn szarnyalasatol,
mindig 6konomikus marad. lgaz, az irnia
éppenséggel  Szomorytdl sem idegen, de
ott inkabb 6nmagara, sgjat akotdi énjére
és dilusara iranyul, mig Fist Milan
mindenekel 6tt targyat szemléi ironikusan,
és hidnyzik beléle a szo-

morys szubjektivizmus, a figurékkal val6
langol 6 azonosulas.

De amii sgjadtosan modern felhangjanak
kulcsa elsésorban mégis a cimszerepld
pazar, Ujszerii figurda. Mai néni-nek
semmi koze példaul a Jaték a kastélyban
Turaijdhoz, aki egy egyszeri konkrét cél
érdekében fél kézzel, jatékosan bonyolit
le egy j6 szandékl intrikdt, s noha
okosabb naluk, lényegileg tokéletesen
belesmul partnerei vilagaba. Mali néni,
az éettelen, babszeri  figurdkkal

szemben, maga az egzisztencidis
manipuldtor, aki helyzete parancsdra
lételemeként éli az intrikdt, melynek

iranyultsdga teljesen mellékes szdméra;
ha az valnék hasznara, ugyanilyen szenv-
telenll tenné ténkre, hajszolna végrom-
lasba a szereploket. A Shakespeare-be
szerelmes Fust Milan itt egy csipetnyi
jégosagot plantdlt & nobe, Pestre, XX.
szazadba, sivér polgari miliGbe és persze
vigjatékba; de mindezt be- és leszamitva
is maradt a figurdban valami aapvetd
malignus ©ncélisag. Elegendé ahhoz,
hogy béar itt Mai ,,jé"voltédbdl happy end
sziletik, a nézé6 megborzongjon, s
homéalyosan érzékelje a sorsét téle fug-
getlenll kézben tartd erék jelenl étét.
Megjegyzendé még: amirsl a fentiek-
ben szé volt, az igy-ugy fellelheté a XX.
szazadi drama kilonféle jellegzetes
vonulataiban. A Mdi/i néni ekképp része
ennek az egyetemes felodésnek, s
ugyanakkor, ettél el nem valaszthatéan,
sgjatosan, félreismerhetetlendl magyar.
Irdsom cimét kifejtve: a cigaretta és a
csokoladé, mellyel a Rivierardl jott Tilda
Margitot szeliditeni probdlja, , kil-foldral
jott", de a virag, mellyel ajandékait
megtetézi, a virdg hazai. Piti, kisszeri,
vidékies az a magyar tarsadalmi val0ség,
melyben bdbuk és  manipuldtorok
vilédgszerte ismert tipusai szembenéznek;
a vezérigazgat6  alirjel  Nyugat-
Eurdépdban foportasokat jellemeznek, s
Mdi néni nyomora se lenne ilyen
paprikaskrumpli-szaglan  trividis. A
gazdagok pénzébél futja arra, hogy ha
eszilkkbe jut, Nyugatra ruccanjanak, csak
arra nem, hogy idehaza nyugati stilben
éljenek. Fist Milan ezekbsl az
adottsagokbdl megannyi ir6i  taldatot
csihol, nemcsak a couleur locale erés
hitelességét tekintve, hanem példaul az-
dtal, hogy a figurdk naivitasat provin-
cializmusukkal, lehetéségeik sziikosségé-
vel, a variaciok gyors kimerithetéségével
is motivalja. Ezeknek a szereplék-nek
nincsenek  titkaik, mert  nincsenek
magottes teriletek, ahova visszavonul -



hatnanak, ahol elrejtézhetnének. S ez
esetben a Jatékszin szinpadanak sokszor
zavarGan sziikds méretei, rossz adottségai
is szinte erénnyé vanak: Maka Péter
szinpadképe nemcsak Mali lakasanak torz
nyomorUsagat idézi fel tadékonyan,
hanem - az irodadiszletben - a magyar
kapitalizmus szegényességét, csindltsagat,
térhidgnydt is, s6t a figurék emlitett
titoktalansagét is abrézolni tudja: hidba
jelez a fdirat vezérigazgat6t, igazgatot,
hidba vonul tivegfal mdgé a fékonyvels, a
szilk  térben  mindenki  mindenkivel
permanensen egyltt élni  kénytelen, s
mindent tudhatna egymasrdél, ha barmit is
képes volna megérteni.

S ezzel ma a szinpadon vagyunk, a
Verebes Istvan rendezte kitiiné el6adas
nd. Verebes, évtizedes kallodés utan,
vératlanul taldlt magéra, méghozza tobb
ransziéként, gagmanként s (jabban ren-
dezéként is (még szinészi énje véar Ujra
felfedezésre). Két jatékszinbeli rendezése
érett mivészre utal, méghozza pontosan
abbol a tipusbol, amely oly égetéen
hidnyzik ndlunk: a szoérakoztatd6 miivek
szinpadi elmélyitésére, korszerii tartalmaik
kimunkélasara mutat jelentékeny
adottsagokat. Meglehet, hogy ez igazi
terllete, s komorabb, sllyosabb, netan
tragikusabb miivek hangzasainak
elécsiholdsa méar kivil esnék korén, s
amennyire avig jatékokat elmélyiti, ezeket
elsekélyesitené, bér épp a Mdli néni arra
utal, hogy ez korantsem bizonyos; de még
ha igy lenne, akkor is csak nyerhet dltala
szinjatszasunk  és  rendezémiivészetlink.
Edrs Istvan hasonlatét kolcsonvéve, ezt a
kutat is érdemes egy €életpalya sorén minél
mélyebb-re  fdrni, merthogy  nagy
szérazsag van vidékén. Es szerencsére Ugy
latszik: a vigjatékot egyébként meglehetss
arisztokratizmussal  kezel  kritikank
ez(tta  fogékony volt a mifgi
definicioktol fuggetlen igazi értékre, s igy
eldsegitheti, hogy Verebes, megkésett
outsiderként, beevezhessen efogadott
rendezéink korébe, méghozza gy, hogy
kdzben meg-6rizhessen valamennyit ebbdl
az outsiderségbdl, amely egymastdl
olyannyira kil 6nb6z6 rendezdink
Osszessegétsl megkul onbozteti.

Az eléadés valdban szerencsés csillag-
zat alatt sziletett. A felszin érzékeltetése
itt nem alibi, futélag, mesteremberileg
odakenve azért, hogy a ,lényegre’ ra
lehessen térni. Itt a cselvigjaték is mivé-
szileg, Uregératot nem tiré preciz rit-
musérzékkel van megcsinalva, miigond-

dal, pompés részletekkel, a maga sgjndl-
tatésara vgjdlingbol tdalé Mditdl Alfonz
eksztatikus némajatékaig, ahogy lell az
iméadott lany székére, mintegy szellemileg
érintkezve annak gombdlyded fenekével,
aztén rlzsat-puderét elszedve, izlelgetve;
vagy Mai végig a fején 6érzott formétlan
bordo kalapjaig, amely mintegy azt
sugallja, hogy ez a figura ,vendég a
cselekményben, s egy percig sem kivanja
otthon érezni magét az dtala mozgatott
babuk viladgdban. Helyikon vannak a
klasszikus bohoézati vagy épp cirkuszi
gagek is. az eredeti szbveg-ben példaul
Mali ,kics -nek mondja férjét; a
szinpadon azt mondja: ,ilyen ¢reg, de
kezével aacsonysagot jelez hozza, mint
ahogy jellemzé erejii az a fogas is, ahogy
a mozgatott tédlcan nyUjtott szafalddéval a
szomszéd szoba felé tereli az akamatlan
kisoreget. Mindez jél szolgdja az
akalmilag vagy a reklam hatasara
betéveds, egyesti kikapcsol6déasra
szomjas néz6 6romét. Olyan el6-adasrol
van sz6, mely rétegenként tar-

Mali néni: Margitai Agi

hatja fel magét kinek-kinek befogadd-
képessége, nézdi érettsége szerint, de
minden rétegében éményt és értéket
ny(jt. A legtdbbet persze azoknak, akik
hajlandok az el6adas magvaig hatolni, s
megélni a jdtszma sorsszeriiségét is. Akik
példaul élvezni tudjdk azt az impozans
stilusegységet, melyet Verebes legtobb
szinészével el tudott fogadtatni: a minden

naturalisztikus pongyol asagtal és
pszicholégiai igazsagkutatastél mentes
csindltsagot, dlandd  szerepjaiszadt,
artisztikus lazasaggal megol dott

kényszeredettséget, amely a jatékot he-
lyenként val6ban a babjatékhoz kozeliti.
Es itt van a nagy babjatékos, Mai néni
Margitai Agi, akinek teljesitménye eggyé
szervil a rendez6i  elképzeléssel; lgy
létezik a szinpadon, hogy - nem egy,
kiilénben érdemes, fontos eléadasunkkal
ellentétben - jatékabdl sehol nem 16g ki a
rendezéi instrukcio elvarratlan szala. Elss
megjelenésétél 6 a szinpadon az egyetlen
valosigosan létez§ személyiség (ami
persze még egydtalan nem mingsiti, s6t
legfdljebb dicséri partnerei jatékat). Mar
citdlt kalapja adl lopva, de ravaszul villog
ide-oda a szeme; attdl a perct6l, hogy
esélytelen kérelmezéként besettenkedik
gazdag rokona irodgjdba, semmi e nem
kerdili tekintetét, és semmi le nem téritheti
atjarol. De mig babjai  bamban
mindenhaté-nak képzelik, 6 nem leplezi a
nézé el6tt, hogy csak stratégigja van,
taktikgjat az alkalom sziili. O csak azt
tudja, hogy a status quo nem kedvez
érdekeinek, te-hat bedob egy kovet, még
maga sem tudva, hogy az milyen
hulldmokat ver. Oszintén ismételgeti:
,Hé& tudom én?, ,Mit tudom én?', de
kdzben ellenérzi a hullamverést, mert bér
azt tudja, hogy az &dozatok akkor
tejelnek a legtdbbet, ha boldognak hiszik
magukat, de itt el-tér6 érdekeket kell
egyeztetni - vagyis a szerelmeseknek Ugy
kell révbe jutni, hogy a hopponmaradottak
is legaldbb  elégedettek  legyenek
sorsukkal, s mind egyarant neki legyenek
hélasak, mint 6nzetlen jotevének, andlkdl,
hogy manipuléciéirdl sejitelmiik is lenne.
Margitai pompasan érzékelteti, hogy bar
egyes fordulatok az 6 szaméra s
vératlanok, alapjdban semmi meg nem
lepheti, mert tokéletesen ismeri embereit;
ugyanakkor, minden eshetéségre készen
tartja az 6si reflexeket, a megaldzkodast, a
sirankozast, a hizelgést, a szegényember-
elvéart bargylsagot, s ezeket bevetve
lenditi & magét a meglepd, de - 6 tudjal



Szirtes Agi (Margit), Erdédy Kalman (Novéak bacsi), Egri Kati (Tilda) és Margitai Agi (Mali néni)
(Iklady Laszlé felvételei)

- esetleges és kdvetkezmények nélkiili
fordulatokon.

Tovabbi sgjétos szin Margitai jatékaban,
hogy ez a nagy és sikeres manipulator
nem élvezi sem a jatékot magat, sem a
gy6zelmeket, még az &hitott célt: a
szaporodo s hizo pénzes boritékokat sem.
Mosolytalan komorsaga kisérleti aanyai
szemében erkdlcsi komolysagnak tiinhet -
a nézét nem tévesztheti meg. Kedvetlen,
fésult intrikus 6, hiszen nem réadas
oromoket, nem luxust konyokol ki
maganak, csak a maga és tehetetlen férje
puszta |étfenntartésat; legfoljebb Gjra és
Ujra bebizonyosodd szellemi folénye
szerez neki valami  fanyar, mar-mar
keser(i elégtételt: 1am, okosabb vagyok
mindannyiotoknd, mégis ratok szorulok.
Ez egyébként, ha Ugy tetszik, az alakités
tarsadalomkritikai magva: Margitai Agi
Madlija végig tudataban van annak, hogy
6t, a nagy manipuldort is Kivdlrél
iranyitja, motivalja az a berendezkedés,
amely minden esélyt az Uresfejiiek és
manipuldhatok kezébe adott. Ezért, hogy
ez a Mdi - az egy férje kivételével -
minden  szereplé irant  tokéletesen
kdzombos, olyan totdlis, megveté és
bizalmatlan k6zonnyel, amilyen
monolitikus gonoszsaggal ugyane
szinpadon korabban Sarkadi Vinczénéjét
gljdtszotta. A feladat itt masképpen
bonyolult: minden pillanatban szimultan
jétékra van szikség, mert itt érdeklGdést,
figyelmet, s6t egyittérzést kell mutatnia
partnerei irant, s csak a nézd veheti észre,
hogy mast mond a sz6 és mast a gesztus, a
testtartds, a tekintet; az odaaddan figyel-
mes szem nem a j6s&gos idés nagynénié,
hanem az &dozatat éberen less kigyoé,
bérha az dldozatok adott esetben aki-

gyot épp azzal lakathatjak jol, ha éetben
maradnak. Egyszéval, tipusteremts aa-
kitas, melyben a pontos és sokrétii belss
tartalom hibétlan szakmai megval6sités-
ban, miifaj- és stilushiztonsaggal olt for-
mat. Remélhets, hogy nem marad folytatés
nélkdl, és a szabadiiszostatust ki-hasznalva
tobb  szinhazunk  fog  folyamatosan
Margitai Agiban is gondolkodni.

A befogadd szinhdzban rendezé Vere-
besnek kilon érdeme, hogy Margitai koré,
korantsem rutinszer(i, hanem helyenként
meghokkentének latsz6 vaélasztésokkal
majdnem perfekt gardat szervezett, két
szereposztésban is, melyek tagjai kozll
csak az Oreg szolgdd masik aakitéjat,
Szende Bessyt nem skerllt latnom.
Simonyi Magda viszont

,kicsben"  ugyancsak tipus-teremts,
allandé szeppentségbe mereviilt mesebeli
boszorkany, picire Ossze-hliz6do

»nagydarab" (pompés epitheton ornansa
szerint), a cselédi |étezés él6 metaforda,
aki csak vedlett haszna-vehetetlenségével
jelzi, hogy azért ¢ konkrétan mégiscsak
egy elproletarizal 6dott nagysaga cselédje.

Az Ujabban az egyeztetés rejtelmei
szerint  keveredé kiosztasok kozll az
idedlis az, amelyben Egri Kati jéatssza
Tilda, Szirtes Agi Margitot és Nagy
Sandor Tamés Horvéth urat. Egri Kati
alakitasanak értéke leginkdbb Frajt Edit
egyébkeént finoman és izlésesen meg-ol dott
jatékaval egybevetve rajzolodik ki. A
szolnoki  vendég szinészné  ugyanis
megérezte, hogy ez a méar huszonttddik
évét taposd gazdag Urileany, aki magat
vénlanynak tartja, mikozben torvénytelen
gyermeket rejteget, nem felelhet meg a
szép és kissé unott milliomoskis-

teli-taldlat, jelentéktelensége,

asszonyok altalanos kliséének. Ez a Tilda
szogletes, groteszk, gatlasos teremtés, aki
pénze és rikitdé elegancija ellenére is
rosszindulattal acsarkodik a hibatlan
mézeskalacshdj il gépirénére, s alighanem
csak azért varrta magat a lathatatlan piktor
nyakdba, mert méasnak nem kellett. A
veszdly itt az, hogy az igy felfogott figura
szilkségképp okos is, és véarhato lennetéle,
hogy ) egymaga  éala Mali
mesterkedésein;  Egri Kati.  ennek
kivédésére el6vesz egy Ujabb, de az
elébbiekbdl logikusan eredd szint, éppen a
noi kiszol gdltatottsagot, amely
ehomdlyositja értelmes tekintetét, sétisa
csodavaro nygjbatereli.

Szirtes Aginak eddig talan legmeg-
gy6zébb aakitasa ez a Margit, amely-ben
korabbi naivaszerepeinek rész-eredményei
gyumolcsdznek. Kifogastalanul értve az
eléadas stilusat, a cukrozottsigot hajtja
szenvelgéshe, sét hisztéridba; némi noéi
fifikdn kivdl - amely csak a fogékony
férfiak szemében tuntetheti fel
titokzatosnak - semmi fegyvere nincs, a
vilagbol, az emberekbél csak annyit fog
fel, amennyi egy adott pillanatban
|&tékorébe kerdl, s ezért nincs magatartasi
vonala sem, csak pillanatrél pillanatra
véltoz6  reakcidi. Vele  szemben
Papadimitriu Athina talpraesett modern
flappere tdl okos a figurédhoz. Az
ugyancsak Szolnokrél meg-hivott Nagy
Sandor Tamés a hosszerelmes teljes

sllytalansdgédt jatssza €, permanens
kétyagos mamorban  Uszva, bgjos
kedélye,  melynek

léggombjét béarki felfgjhatja, s barki ki-
pukkaszthatja, tokéletes manipulécids
dannya s egyben Margitka eszményi
véllasztottjava teszi. Hasonlé felfogas
érvényesitésére tesz kisérletet a masik
szereposztédsban  Trokan Péter is, am
merevsége elarulja, hogy ebben a szerep-
korben a hés alkatl szinésznek még kevés
az iskolazottsaga.

Margitai Agi mellett az eléadas leg-
perfektebb alakitdsdt mindkét szerep-
osztéas Alfonza, Gaspar Sandor ny(jtja
Iskolgjéték az 6vé a tulgjdon higa atal
idetlennek jellemzett ifjabb igazgatd mar-
mé& commedia dell arte-szertien merev,
beidegzettségek és reflexek dtal mozgatott
clownfigura, aki méar Mali fellépése el6tt
is tokéletes példga a manipuldltsagnak.
Géspar mimikai és gesz-tuskultlrgja,
képlékenysége, ritmus- és poénérzéke
valdban kivételes; alakitdsanak egyetlen
hibgja, hogy az elmilt hdrom-négy évben
mé& tobbszor [&-haté volt, kulonféle
szerepek kapcsan.



Most kellene talan intellektudlis sulya
figurékkal megterhelni.

Két tovabbi (&landd) szereplé némileg
kiri az eldadéas ritka stilusegységébsl. A
hetvenhét éves - Verebes atal a civil
nyugdijas |étbsl szerencsés kézzel ki-
emelt - Erdédy Kdman elragadd Novak
béacsi, de jatékaba idénként rég beidegzett
Ontetszelgés nyomul, a groteszk
félelmetesség elhalvanyul az ,,aranyossag’
javéra, s elvész a vegetativ |étezésnek Fiist
Milanna kétségkivil meglevd dimenzidja.
Bozoky Istvan mint vezérigazgatd kissé
hagyomanyos vigjatékokbol hozta at a
Jtisztes 6szes halantékot’, finoman, s6t
csipetnyi lirat és csipetnyi oOnironiét is
keverve alakitasdba; ez a figura azonban
nincs igazan kitalalva.

S végképp nincs kitaldlva - a rendezés
egyetlen komoly hibajaként - a ,masik
Margit" poénlehetéségben potencidlisan
gazdag figurgja; Hirling Judit szirke s ami
nagyobb baj : esetlegesnek hatd jatékabol
nyomokban sem sejlik elé valamilyen
rendezéi elképzelés arrdl, hogy ki ez a
lednyz06, hogyan valhatott a gazdag Tilda
baréatnéjévé s legfébb bizalmasava, miért
kapta ¢ is Flist Milantdl a Margit nevet, s
egyaltalan, mit keres ebben a nagyon is
céltudatos darabban, amely akkor is
céltudatos, ha Verebes Istvannak - s avele

egyltt munkakodé Bardos Panak és
Faragd Zsuzsanak - nem csekély
dramaturgi munkat is adott. A mester
ugyanis az amugy is bonyolult intrikat
jatékosan talirta, a szandékosan
attekinthetetlen idénként zavaréan
zavarosra sikerilt, s kezdetben a
szbvegbél,  késsbb  pedig  szinpadi

képmésabdl kellett kifejteni a kékemény
lényeget. Sikerllt. A j6 uUgyhdoz mélté
eréfeszitések eredménye egy eldadas,
amely a miial kotas magatol
értetéddségével fogadtatja el magat.

Fist Milan: Mali néni (Jatékszin)

Rendezs: Verebes Istvan. Disdet: Makai
Péter. Jelmezz Szakécs Gyorgyi. Irodalmi
munkatars: Bérdos Pal. Dramaturg: Farago
Zsuzsa. A renderé munkatarsa: Bodori Anna.
Zeneszerzs: Fekete Mari.

Szereplsk: Margitai Agi, Erdédy Kal-
man, Bozoky Istvan, Gaspar Sandor, frajt
Edit-Egri Kati, Szirtes Agi-Papadimitriu
Athina, Nagy Sandor Tamas-Trokan Péter,
Hirling Judit, Simonyi Magda Szende
Bessy, Deme Zséfia.

GYORGY PETER

Tartuffe,
avagy az ifjusag
édes varazsa

Hadd kezdjik kivételesen a végén, hiszen
Szinet&r Miklés rendezése a Véar-
szinhdzban az utolsd jelenetre van Kki-
élezve, s elsfsorban ez, a végsé poénra
kihegyezett értelmezés az, amely valdban
egyénivé, emlékezetessé teszi az el6-
adast.

Szinetar értelmezése, a végjaték U(j
megoldasa egyszeri és dnmagdban véve
feltétlen hatasos is. Tartuffe-6t itt nem éri
utol igazén a végzet. A kirdly a Renddér
hadnagy képében - talan azt is
mondhatjuk: még - megdbvja ugyan
Orgont, hiszen hii és kell6képp szer-vilis
szolga 6, de a rettenet alol épp hogy
felocsudd férfinak latnia kell, amint a
kirdy emberei hosszasan s hékésen
poharazgatnak a leleplezettel. A Lojdlis
ur, a Rendérhadnagy és Tartuffe altal
el6adott harmas némajéték pillanatrol
pillanatra alakul, minden masod-percében
kidolgozott, s végul egyértelmii: Tartuffe
el6bb megaldzottan kushad, hizelkedik,
utébb pedig mar egyre magabiztosabban,
a nyomas aol szabadultan emelgeti
poharat, s csapkodja tarsai vallat, amint
6k az 6vét. Hiszen - sugallja a jelenet - a
kirdly ovatos, s nem 6hajtana ilyen joképii
s jO képességli gazemberekrél lemondani,
végre is a képesség azé, akit szolgal. Ne
legyen illGzionk: a hatalom szempontjabél
nin-csenek felhasznalhatatlan emberek.
Vala-mire mindenki j6. S Tartuffe nem is
akarki. lgy, az elmaradt igazsagtételt
latvan, talan meg kellene hogy keseredjék
a szénk ize, hiszen ezt, a realitas ismerés
izét akarta Szinetar felidézni, mondvan:
ne dltassuk magunkat a kelleténél jobban,
az igazségosztas nem elsdleges szempont
e vildgban. Az, hogy mind-ebbél mikor,
hol, mennyi igaz - ezt kérdezhetjik, am a
szinhdzra mindebbsl annyi tartozik,
amennyi a szinpadon érzékileg kovethetd,
ami tehat: latszik. A kérdés az, hogy a
koncepcid, a cseppet sem felemeld
végértelmezés, a szuverénil értelmezett
poén miként izesul az eléadasértel mezés
egészével, hogyan lesz annak szerves,
elvalaszthatatlan része. Végil is valdban
koévetkezik-e mindez az egész eléadas
hangulatabdl

vagy sem. Része-e mindez a Szinetér altal
feldllitott vilag egészének, vagy bizonyos
fokig kuléndll6éan maradt mordlis tanitas,
intés csupan.

Van azonban - még mindig a befejezé
képnél tartva - e poénos végjatéknak még
egy utaldsa, amit, igy vélem, jol értettem
meg. Hiszen ismét a Tartuffe-rél van sz6. A
szinhdz a szinhazban pesti belvilagaban,
épp a minap, Spiré Gyoérgy Imposztoraban
ért véget atirassal a Tartuffe, s ott a darab
kovetelte poénrdl volt sz6. Ott is
feltiinnek a hatalom emberei a szinhazban,
kicsit tobben, mint illenék s kellenék.

E hatalommal val6 jaték, mely imposztor
motivumakeént tiint fel, itt val6ban méltd
parafrazishoz jutott, s végll isigy a
Tartuffe a hatalomrdl sz6l6 jatékka lett.

A . az eléadas egésze nem indokolja
teljes mértékben ezt a megoldast, az
Osszefuggések csak részben kovetheték, s
ahogy a hibdk nagy része ,megall a sagjat
labéan is, Ggy az erények sem mindig
fuggenek Ossze ezzel a befejezéssel.

Szinetér szinhdza ugyanis elsésorban a
dekorativitasra, az Otletgazdag meg-
valositasra  torekszik, szandéka épp
annyira a nézg elsodrasa, mint meggyszé-
se, erényei igy sokkal inkabb a kidolgo-
zasban s nem az elemzésben, a végig-
gondolt, kovetkezetes 6sszefiiggések-ben
keresheték. Az dtletek felvetésével semmi
baj sincsen, s6t, talan tobb is fel-villan,
mint ahanyat értelmeznének is a
szinpadon, vagy mint ahanyat lerea-
galhatnanak a nézétéren. Az aaphelyzet
tradiciondlis hangsulyai valéban itt is el-
tolodtak, s Uj jelentésértelmezési lehets-
ségek tiinnek fel. Tartuffe itt is - mint az
mar-mar konvencié lett a legujabb
idékben - erétél duzzadd fiatalember.
Azaz nem lecsliszott, palyaja delel6jén
taljutott gazember, hanem reményteljes
szélhamos, vonzé gazfick6. Ennek meg-
feleléen Orgonbdl értelemszeriien nosz-
talgikus oregember lesz, hiszen Tartuffe
kora szerint a fialehetne. Annyi bizonyos,
hogy 6t immaron minden eré elhagyta, s a
Tartuffe-6n kivali viléag iranti
rosszindulati kézoénye - melyet az utolso
jelenet oly vészesen igazol -
feloldhatatlan. Ezt az Orgont a vilagbdl
Tartuffe-6n kivil mér semmi és senki sem
érinti, 6 mar nem pusztan rosszban van
koérnyezetével.  Semmi kdze  sincs
hozzajuk, ezért is omlik Ossze teljesen, s
igy mar az atalakitott végrél sem vesz
tudomast, alig érti meg a torténteket.



Kallai Ferenc (Orgon) és Bubik Istvan (Tartuffe) a Varszinhaz Moliére-el6adasaban

Moliére: Tartuffe (Varszinhaz). Béres llona (Elmira) és Bubik Istvan (Tartuffe)

Orgon csak (l, magabaroskadtan, s né-
mén bamulja Tartuffe-6t; megcsalatva és
elhagyatva. Elmira szdmara sem egy-szerii
tréfa ez az udvarlés, hiszen nem holmi 6reg
kéenctél, hanem életerés, kirobband
fiataltdl érkezik. Végre is, id3sdds
asszonyoktdl természetes, ha meghatddnak
némi ifjusagtol. Az élet-korok &trendezése
tehat valéban atalakitja a szinpadot, am
mindez nem tobb, mint uj, értelmezéssel
kitéltends  konvencio, Uj jatékszabdly,
melynek megfeleléen kell és lehet a jatékot
Ujrajatszani.

Még az Uj jatékszabalyok miikddése
elétt vessink egy pillantast Szinetér
jéékterére, a dekorativitast, |atvanyossagot
felette kedvel§ és hasonl6 elképzelésre. Ez
az eléadas is - amint példaul az ugyane
térben jétszott Volpone - nagyvonall és
erélyesen dsszefogott. Am az elegancia és
reprezentativitds idénként épp potlékkeént
szolgdlhat, végig nem vitt értelmezések,
hiényok elfedésére. Szinetér
hangsulyozottan ad a ruhakra, vilagitasra,
Osszképre, s a diszlet- és jelmeztervezd
ez(ittal is meg-mutathatjdk, mit tudnak.
Csakhogy az egész tér egy - igaz, roppant
fontos - jelenettsl eltekintve kihasznélatlan
marad; a lépcsik és ajtok rejtekel nem iga-
zan funkciondlisak. Az egész diszlet igazan
csak a csabitési-rejtézési jelenetben mii-
kodik. Tartuffe, miel6tt gyakorlatban meg-
bizonyosodna Elmira széndékanak igaz-
sagérdl, az egész teret bejarja. Sorra feltépi
a galéria gtoit, mindenben veszélyt szi-
matol. Bubik jol jtssza el a veszedelmet
szimatol6 @nok iszonyl fesziiltségét. Am
épp az egész teret kihaszndo egy jelenet
érzékelteti, hogy egyébként mennyire
statikusak a mozgasok, mennyire a
rivaldand torténik minden.

Az is pontosan érzékelhets, hogy
Szinetérnak mely szereprél voltak el-
képzelései, pontos benyomasai, melyek
értelmezését befolyasolta az utolsd jelenet
koncepcidja. Az eléadés talan legnagyobb
probléméja az, hogy vilagosan lathatd, mire
terjedt ki Szinetér intellektudlis
érdeklédése, és mire nem. Ezért nincsen
igazan mod az egységes stilus érzékel ésére,
s nem lehet hatérozottan kovetkeztetni a
rendezi szandék egészére, arra, amiért,
gondolom, érdemes volt atalakitani az
életkorokat, atszabni a feltételeket. Ugy
vélem, hogy a, mi-ért" okaa parddiaravald
torekvés volt, ez lett volna a kivant s
részben e is ért céd. A parddia volt a
centrumban, mely indokoltta teszi az
értékrelativizmust, a szkepszist. Az enyhe
csUsztatassal teli,



helyenként megfoghatd, helyenként épp
csak érzékelheté tulzds modora, mely
valéban hatasos |ebegtetésre vezethet. A
modor igy dland6 kihivassa vdhat, s a
néz6 kétségek kozotti ,vergodése" igazi
éimény aapjava lehet. A teljes és
kovetkezetesen  megteremtett  parddia
ugyanis vilagosan indokoltta tehetné a végss
poént is. hiszen, ha - amint arra Szinetar
jocskan utal - itt senki sem az, aki, ha itt
mindenki jétszik, akkor nin-csen ok a
tllzott itélkezésre, igazsag és hamissag
eldontésére nem nyilik méd. Vannak az
eléadashan olyan szerepértelmezések és
jelenetek, melyekben vildgosan kovethet
a szandék, az idézéjel iranti kovetkezetes
igény.  Szerencséjére  nézének  és
kritikusnak egyarant, elss-sorban Tartuffe
figurgja az, akin mindez kovethets, s az 6t
jatsz6 Bubik Istvan alakitasdbol sem
hianyzik a  rendezéi el-képzel ést
megvalOsitani  képes és azt sgjdtosan
tovabbal akitd taentum. .

Tartuffe itt ugyanis afféle ,tahd, kicsit
népies figura, aki kométosan szalonnazik,
bicskgjaval vagdosva a katondkat,
melyeket glnyosan nyujt & az amulé és
rémilt Cléante-nak. Eltévedt és megtévedt
kalandor 6, vidéki gyerek a franya
févéarosban. Tehdt nemcsak az fontos, hogy
fiatal, éppoly lényeges a modor is. Hiszen
mindezt csak jatssza Tartuffe. Csak akkor
népies, mikor hazudozik, alakoskodik, s
amint énmaga lesz, felhagy az elnydjtott
hangsilyokkal, a kantdassal, a zart
maganhangzék  fel-idézésével.  Mikor
igazat mond, azaz szerelmi tébolyban
érjong vagy dihong, uUgy beszél, mint
akarmelyikink, s a mimikri kellékekeént
viselt zéart, papos szirke mellényét is
kigombolja, méar rantja is le magéardl.
Bubik nyak- és fej-tartdsaval, jarésaval
egyardnt érzékelteti, hogy 6k ketten
vannak egy szemelyben, mint Karinthynal
En és Enke. Rednk van bizva a dontés,
melyikik az igazi, bér a végeredményben
ez mindegy. A Kkettés jatékmod valéban
distanciat szil, mindez tullép a helyzeten
belll indokolt alakoskodason: Bubik itt
nem-csak Tartuffe-6t jatssza €
kétszeresen, de mintha az egész el6adést is
dtolna magatél, mondvan: ,figyelj, amit
latsz, az jatek, itt semmi sem egyertelmiien
igaz .

Ugyanakkor ez a Tartuffe kemény,
férfias, ha kell, magaval ragad6. Elmiran,
Béres llona alakitasdn mérhetjik le, hogy
mennyire nem Ures sz6lam az ¢ udvarlasa,
mily ellendllhatatlan, sodré. Bubik egész
alakitésabol véltasai aleg-
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inkabb figyelemre méltdk, s talan a remek
tempOérzék az, amiben igazan mesteri e
fiatal szinész, tdl a mar-mér ©ncéllan
bizonyitott fizikai all 6képességen,
karakterformaason. Semmit sem siet e, s
nem is késik cl, aakitasa mogott valdban
nagyfoki  koncentréaci6 és fegyelem
érzékelhets. Teljesitménye azért is
méltatandd, mert nem pusztan a fiatal
Tartuffe ,0) szabdlyainak" tesz eleget,
hanem maradéktalanul megvaldsitia a
parodidt, a kettés jatékmodot, szerep-
formdlasa éppoly gudnyos, mint amilyen
erés. Am Tartuffe csak egy ezen az €l6-
adason, s egy megoldott alakitas még nem
védlasz az egészre, nem vélasz a fel-tett
kérdésre - a parddia megoldottsagara és
mibenlétére. A parddidnak ugyan-is az
lenne a sgjatja, hogy mindenki értsen
beléle, s ott, hol egyes elemeiben mar
nyilvanval6an és kertelés nélkiil folyik az
irénia, ott mar nagyon nehéz helyzetbe
kerlilhet az a szinész, aki Ugy-mond , egy
az egyben", distancia nél-kl,
egyértelmilen realista szinhdzban érezvén
magét, annak torvényei szerint jatszik, bar
igen magas szinvonalon. Igy aztdn a
helyzetek olykor sutak maradnak, hiszen
egyik szerepl6 mar érteni 1&szik a
polifonikus szerkesztést, a distancia
sokrétiiségét, méasok azonban nem véa-
szolnak ezekre a kihivasokra. Az, hogy ez
mennyiben rendez6i és  mennyiben
szinészi kérdés, végill is eldonthetetlen, de
gy tiinik, inkébb az utdbbirdl van szé. Az
eklektika jellemzi a tobbszereplés
jeleneteket:  tobbszor eléfordul, hogy
mindenki ,mést jatszik . Am az intimebb
részeknél az egyensiily helyredl, s Szine-
t&r szandékaismét érzékel hetéve lesz.

igy torténhetett meg, hogy pédaul
Kéla Ferenc - szdmomra - hidba aaki-
totta Orgont sgjat - kivdo - szinvonalan,
mégsem volt teljesen jelen, mint-hogy
nem vett tudomést az &landd vibralésrdl,
csUsztatasrdl. Taldn ez lehetett az oka
annak, hogy Kalai kicsit ©Onmagat
dakitotta, s felidézte az Urhatnam
polgarban meglelt modort, annak minden
sajatossdgat, nagyszertiségét is. igy aztan
nemegyszer mindaz a sgjatos hangsuly,
kidolgozott technika, ami ott és akkor
revelativ. - volt, itt kevésbé telitett
megoldasként  hathatott. Nem  szorul
bizonyitasra az, hogy Kallai Ferenc milyen
képességii és 1éptékli szinész. De ezuttal
Ugy tiint, a teljes fegyvertardban eléttiink
allé szinész mintha toporogna, inkébb csak
készllédne.

Ugyanez tortént Hamori lldikéval is
Dorine szerepében. Az atala megfor

malt szolgaldlany egy lelkesebb, egy-
értelmiibb  vilaghol érkezett, melynek
bizonyossagai és evidencia mar tavol
jérhatnak az eléadés egészétdl. Dorine
magabiztos és hangos, holott a végén
kidertl, 6 éppagy nem ismeri ki magét
ma a jelenben, mint Pernelle asszony,
akivel egyébként oly hevesen vitatkoznak.
Hamori  Dorine-janak  hevilt  be-
cslletessége, életergje vakuumba kerdl,
idénként riasztéan hangossa, zavaréva is
lesz ebben a kdzegben. Ritka tévedés -
ezért is szorulna korrekcidra - a jel-meze,
hiszen e kedélyes osztrak dirndli egyszerti
stilusvétés. Nagyban  akadalyozhatja
viszont a szinésznét, s el6-segitheti a
létrej6tt eredményt: a nép-szinmiibeli
anaivitést, tllzott energikusségot. Az 6
alakitédsand is vildgosan érezhet volt a
mér emlitett zavar: egyértelmiibben
formélta szerepét, mint-sem azt kellett
volna talan. Ugyanigy jart Berek Kati is,
am szerepébil kovetkezéen ez nem volt
felting. Pernelle asszony kivul &l a
valésagon, az dtala mondottak itt mar
semmilyen realitast nem érzékelnek, nem
érintenek.

A parodia irédnti érzékenységrél tesz
tanlbizonysadgot viszont Macsai  Pal
Vaérként. Mécsa ugyancsak ismeri a
Bubik dltal is beszélt nyelvet, csakhogy
nehezebben érvényesitheti azt. O is két
Valért jatszik, csakhogy joval kevesebb
indoka és moédja van az aak valtozésra.
igy aztén indoklas nélkil marad, hogy
mikor lesz szépelg6 bolond s mikor
O6nmaga. Ugyanakkor hozza kétédik egy
apré mozzanat, mely mar Tartuffe jatékai
eétt is nyilvanvaléva teszi a tavol-
sagtartast. S kérdés, hogy ez az otlet be-
vélik, fontos-e. Vaér Marianne vasagos
torténetét hallgatvan, széjjeltépi a kezében
hozott miirézsat, majd aztan Dorine okos
kozbeavatkozasara meg-nyugszik,
Osszeszedi a szétszedett mi-virdgot, s
gyorsan Osszeilleszti azt.

Jol egyensilyoz Elmiraként Béres llona,
s valéban hitelessé teszi a férjét6l kissé
elhanyagolt s Tartuffe kihivasaira
érzékeny, am Orgon viselkedéséts| sértett,
megal&zott asszony vergddését. Kilonds
megfigyelniink azt, hogy az évek mdltan
milyen értékesse valik Béres
beszédtudésa, érthets, jol  formalt
szbvegmondasa, mely meglehet, hogy
régebben evidens volt, saginos ma mér
feltétlen becsiilends értékké lett. Vergddik
viszont, s a parédia és redlitas k6zo6tt nem
leli helyét Rubold Odon, aki-nek
Damisként egyszerre jutott az a fel-adat,
hogy enervélt és agressziv, tul-

finomult és ,naturbursch” is legyen, s
sajnos, egyik véglet sem lesz meg-gy6z6.
Ugyancsak az aprosagok soradba tartozik,
de 6t is nyomaszthatta az az el-képesztd
frizura, amely szinte mér elére megszabta
lehetéségeit. Nagyban hozz&jéarult az
el6adas ardnytalansagdhoz Szokolay Otto
Cléanteja, mert e bls, monoton,
tempovéltdst nem ismerd, némiképp
fennkolt jatékmod oly idegen volt, ami
méa egész helyzetek szétrobbantasat
eredményezte. Nem hiszem, hogy arrél
lenne sz6, hogy e szinész képtelen
mésként jatszani, sokkal inkabb az lehet az
igazsag, hogy rd mér nem jutott figyelem,
s az ironikus kettds latdsmod vilagképe
Cléante értelmezésére méar nem terjedt ki.
Amint val6szinilleg ezért maradt egyszerii
pasztellvézlat Kovéts Adél Marianne-ja,
aki azt a hibat koveti cl, amit szép és jo
alaku fiatal szinésznék talan jobb, ha nem:
azt ugyanis, hogy megmaradt 6nmaganak,
szépnek, artatlannak és hamvasnak. Az
alakités, ereje hidnyzott jelenl é&ébsl.

Az ataakitott véget DoOzsa Laszlé
Lojdlis ura nyitja meg, s ebben az eset-ben
Ddzsa egyébként mar-mér fékezhetetlen
parodizal 6kedve, hajlama a bohdckodasra
helyénval6 volt. A bemézolt arcy, csliszo-
mész6 hivatalnok karika-tirgja megtelt
élettel, s hozzgarult a szinetéri elgondolas
megvalOsitdsanak  sikeréhez.  Sokkal
kevésbé érezte meg mindezt Szersén
Gyula, akinek Rendér hadnagya nem
sokkal Iépte tll a minden-kori rendér
hadnagyok konvencigjét.

Végss soron tehat, minden kitiing
részmegol dasa ellenére, Szinetar nem vitte
végig az atala elgondolt koncepcidt, s igy
feszliltséggel teli, hiteles szituaciok
véltakoztak megoldatlanabbakkal. Mindez
befolyésolta a szinészek lehetdségeit is,
hiszen nem pusztan egyéni képességeken
mualott a parodidban valé jaékmaod
kovetel ményeinek megértése.

Csanyi Arpéad szép, am kihasznélatlanul
maradt diszletei csak hattéril  szol-
gahattak, amint a kisebb stilustévedé-
sektdl eltekintve valdban dekorativak,
gazdagok voltak Vagé Nelly ruhdi is.

Moliére: Tartuffe (Varszinhaz)

Forditotta: Vas Istvan. Rendezd: Szinetar
Miklés m. v. Diszet: Csanyi Arpad. Jelmez:
Vagé Nelly. A rendezd munkatérsa: Bathory
Zsuzsanna. Dramaturg: Emédi Natalia.

Serepldk: Berek Kati, Kallai Ferenc,
Béres Ilona, Rubold Odén, Kovats Adél,
Macsai Pal, Szokolay Ott6, Bubik Istvan,
Hamori Ildik6, Débzsa Laszlo, Szersén
Gyula, Segesvari Gabriella f. h.



KOLTAI TAMAS

~Szebb az emlék,
mint az élet”

Béalint Andras Szép Erné-szinhaza

Koltsi életragjz? Egy kolts életrajza?
Versmontézs prézai betétekkel és kup-
Iékkal? Kétszereplds podiumjaték egy
szinészre meg egy szinésznére?

Egyik sem és mindegyik. Balint Andras
olyan szinhézat csindt Szép Ernébdl,
amelynek a fészerepléje Szép Erné és
Onmaga. Sajd Szép Ernd-énje és Szép
Erné-versekbe, -novelldkba, -kisregé-
nyekbe vetitett liral arcmasa. Ebben a
szinhazban, paradox maddon, egyetlen
részlet sem hangzik el Szép Erné darabjai-
bol. Ebben a szinhdzban Bélint Andrés
Szép Ernét és dnmagét jétssza, egy fo-
iskolas szinészng, Zsiros Agnes pedig a
»lanyokat .

Szép Erné és a lanyok - ez a szinhaz cime.
Ahol jétszodik: podiumnyi ku-
kucskaszinpad. Sétatéri pad, lakassarok,
kavéhézi szoglet, mulatdszeparé. Belefér a
két vilaghabord és a szazad botranya,
belefér egy feketerigd a Margitszigeten és
ahamleti kérdés, hogy miért éliink.

Szinhely: a Radn6ti Szinpad, a vilag és
a hétk6znapok kis vilaga.

Rendezte: Bencze Zsuzsa

A jaték egy emberrél szdl, aki a kisgyer-
mek dszinteségével és naivitasaval nézi a
vildgot. Szép Erné naivitésa, persze,
dnaivitas, tele van fanyar iréniaval és
reflexidval. Az irénia jO része Onirdnia.
Egy narcizmusra hajlamos Iélek énmagan
sziiri & a vilagmindenséget, és sebzetten
kénytelen  tudomasul  venni,  hogy
méltanytalansag tortént vele: ellene tortek
ki a vilaghdborik, miatta van meg-
klldnbdztetés ember és ember kozott, neki
sz6l6 merénylet, hogy meg kell éregedni,
le kell mondani a szerelem-rél ... és hogy
egydltalan: emulik az éet. Balint jatékanak
egyik nagy pillanata, amikor az 6nimadat
6ngunnyal vegyes  paroxizmusadban
szerelmi vallomast intéz 6nmagahoz. A
»de szeretem magam! |azas felkidltasaban
valosaggal érzéki sovargas jelenik meg,
amit bujkdlé humora ellenére nagyon is
komolyan kell venniink, hiszen nem mast
je-

Balint Andrés és Zsiros Agnes f. h. a Radnéti Szinpad Szép Erné-eléadasaban

(MTI fot6- Féldi Imre felv.)

lent, mint azt, hogy a vilag minden je-
lensége benniink reflektélodik, beldliunk
valt ki fgdamat vagy OrOmet, és igy
végss soron rélunk szol.

Szép Erné koltészete ebben az érte-
lemben érzéki benyoméasok sorozatanak
lirava rogzitett objektivacioja. Egy csok
épplgy, mint egy Dunan elhalad6é hgjo,
vagy ké&t, flvet kaszd6 néma alak, ahogy
'a Margitsziget cimii versben megjelenik.
A pillanat megérzékitése - példaul a
Szeptember 12. cimii vers - adja ennek a
koltsi attitiidnek a varézsat, és ez teszi
lehetévé, hogy a szinpadon (jrate-
remtédve dramatikus erejlivé valjék.

Az élet iranti sbvargas és e gyermeki
végy szomorU kicsufolodésa adja e szin-
jéték dramaturgiai keretét. Balint mint az
el6adas szerkesztje tokéletes érzék-kel
helyezte az élre az En igy szerettem volna
éni cimii verset, mintegy mottoként és
keserli mementdként. Hogy azutén laza
kronoldgidban végigdje a Szép Erné-i
SOrsot.

Harom, egymasba oldédo életkor han-
gulatét épiti fol folyamatosan a szinész: a
fiatalsagét, a férfikorét és az Oregségét.
Harom évszam hangzik el minddssze:
1906, 1917 és1950. A vétozast csak egy-
egy ruhadarab jelzi. Balint nem szerepet
jétszik., tehd nem is oregszik. Atél és
tavolsdgot tart: a ,bels§ é@etrajzot
reflektalja.

Konnyi, vildgos oltony, betétes cipé,
csokornyakkendd, zsirardi kalap - ez a
kiilss kelléktara a Debrecenbsl érkezé
»ugynevezett intelligens Uriembernek”,
aki ,virtuéz akar lenni". A pesti flasztert
apad képviseli, a Szép Erné-darabok -- a
Lila akadc, a Majus, az Aranydra - leg-
fontosabb diszlete. A pad a pestiesség - a
korzo, aliget, azsongito éet - Szép

Erné-i mitoldgigjdnak szinhelye. Az el6-
adasba a sokat jatszott darabok helyett a
Lila akac regényvaltozata kertl, ami azért
nagy Otlet, mert az egyes szdm €lsd
személyii elbeszél6 , szerepe” lehetéséget
ad Bdlint Andrasnak, hogy idén-ként
kilépjen a torténetbdl és visszalép-jen
bele, kivilrél nézze Szép Ernét, aki ezt a
,Bélat" jatssza, és Onmagét, aki a , Bélat"
jétsz6 Szép Ernét jétssza.

Ez a tdbbszoros szerepjaték, amit Balint
Andrés halatlanul  finoman csind,
dramaturgial és szinészi trouvaille. Azt
lehetne mondani, hogy a szerep koltoi
attitiidbé| sziletik, ami nem gy értends,
hogy a szinész lirizal, hanem Ggy, hogy
nem valik teljesen azza a figurava, akit
jétszik: egy kicsit mindig 6nmaga marad.
A Lila &kac Fitja - nevezzik az
egyszeriisg kedvéért mi is Bélanak -
nem a fiatalsagtdl , bezsongott zsurfid,
hanem annak egy rezigndltabb, intellek-
tudlisabb véltozata. Bélint az utolsdé mon-
dathol vetiti vissza a figurat, abbdl, ami a
tovatiint ifjlsagra és az észre sem vett
szerelemre emlékeztet. Ebben az is ben-
ne van, hogy az élet, mikdzben éjik,
elszokik elélink, kipereg az ujjaink ko-
zul.

A regény epikussaga arra jO, hogy
jelezni lehessen az idomulast, mégpedig
a parbeszédes részek kozotti ,tarcak
egynémelyikének intarzigjaval. Bdlint
ilyenkor elérejon, ledll az erny6s lampéval
jelzett szobasarok divanydra vagy a
kavéhazi asztal mellé, és elmondja a Lila
dkéacba ékelt kisprézai remekek néhany
darabjat. A részletekben avas technika-
jé: a ,plakétalvast Az ember tragédigja
szereposztésa el6tt, amikor az ember mar
Lucifernél elalszik. Hogy ezek a par
soros szdsszenetek mennyivel tébbek



frivol szellemességnél, azt mutatja arovid
morfondirozés a ,buta meglepetés-rol”,
hogy 6 zsidonak sziiletett. Az amulat, ami
Szép Emé lirddban a vilag Osszes
jelenségének sz6l - azoknak is, ame-
lyekrdl 6t nem kérdezték meg -, itt mar-
mér a képtelenségnek kijaro dolgok ab-
szurd humoraval szinezédik &. Hogy a
képtelenséghsl késsbb tragikus valdsag
lett, azt sOlyossa teszi az a konnyed
mondat, ,,hogy csak nem fogunk ebben az
érdekes életben ilyesmivel is foglal-
kozni? . Balint Andrés fanyar intellektusa
itt tavlatot kap, de a laza lebegés , elbirja
a képzettarsitast anélkill, hogy a hangulat
elneheziilte.

Mér itt eld6l, hogy ritka szinészi bra-
varnak vagyunk tanGi. Balintnak sikerdl
Lvirtuoznak  lenni anékil, hogy
technikgat csillogtatnd, vagy elmeriiine a
.Szerepben”. Massa vatozni és Onma-
ganak maradni. Minden percben kettés
megvilégitasha helyezi a szituéciét, ezzel
megragadva a Szép Ernd-i reflektiv lira
Iényegét. , Azt figyeltem, milyen szomoru
vagyok", hangzik az egyik mondat, s a
szinész csakugyan a pillanatba tudja
sliriteni az dlapotot, illetve annak kivilrdl
valo ,leirésat". ,,Laom magam egy fiatal
lannyal tancolni, és ez tetszik nekem",
mondja majd késobb, a mésodik részben.
Az onmegfigyelés és annak narcisztikul
banata - ez a sgjéos tukor-reflex -
vagjdban a reditds és a képzelet, a
valosag és a latszat ellentéteit foglalja
magadba. Még pontosabban azt az dla-
potot, amikor Ugy érezzik, hogy élink, de
csak akarjuk o életet. , Az én életem nem
élet / csak életet jatszik - ez a Szép Erné-i
létezés koltsi paradoxona az Eletem cimii
versben. A mésodlagos émény, az
.arnyék" lira valdsagat majd akkor
ragadja meg igazan Balint Andras, mi-kor
A virdg szebb cimii verset dramatikusan
beépiti egy furcsa szerelmi kapcsolatba,
amit (vagy inkébb aminek az , arnyékat")
egy <zininbvendékkel éte & a
negyveneves iro.

Amig eddig a pillanatig eljutunk, mér
érzékeny partneri kapcsolat aakul ki
Balint Andrés és Zsiros Agnes kozott. A
foiskolés szinészné minden sémét el-harit,
még a Szép Erné-el 6adésokban egyébkeént
gyimolcsdzs  ,vésott  aszfalt-tindér"
sémgét is. Leszamol az ezer-arcl
szinésznd banditésdval: nem a me
tamorfozisban éli ki magat, nem bajolog
és nem hebrencskedik, ehelyett a Szép
Ernének oly kedves odaadd artatlansag
kiilénbdz6 &rnyalatait hozza. Téth Man-
ciként féleg az affektéciokat kerdli, a

Ldinsztelt ar", a , zéderanda’, a ,diget" és
a ,breteg" pestiességel természetesen
buknak ki beléle, széfacsard selypegés
nélkil. Nem csip6s bakfis ez a Téth
Manci, hanem apré6 pimaszéridgiban is
olvatag, ,édes kis n¢". Nazdlis - dlig
észrevehetd - hangzoéelny(jtasaiban, duz-
zogd modordban van valami ellendllha-
tatlan kedvesség és 6szinteség. Torténe-
tének befgjezése utan, amikor arrdl érte-
suliink, hogy a pesti mulatobdl elment
»vengerkanak" a nagy Oroszorszagba, Ujra
kijon, fulében az elbeszéléshol hallott
jokora ,butonokkal", vagyis fllbe-
valokkal, és sirésan, de a szentimenta-
lizmust finoman ironizélva elénekli a bu-
tacska kuplét, hogy ha az élet nem volna
olyan, amilyen, ,,nem lettem volna az, ami
vagyok". A szerkesztés és az el6-addsmdd
egyarant brilians. (A fulbeval6 bizonyara
nem az.)

Ujabb bravar, ahogy ketten elmesélik
Bozs kisasszony harisnyagumijanak tor-
ténetét, amely az utan jatszédik, hogy
~megnyilt a csaszéari és kirdlyi vilagha
bord". Ez mar nem szerepjaték, hanem
narracié : egymasnak adogatva a mon-
datokat, kozosen gorgetik elére a sztorit.
Zsiros Agnes szegényes kabatba bujik,
Bdalint tiszti kdpenyt kanyarit avélara, sa
narratorok targyilagos modoraban jutnak
e a torténet végéig. Addig, ami a
kapualjban a lecslszott harisnygjat
igazgaté Bozsi kisasszony s az utana
kodaté ur (ujjan ,er6szakos brilidns")
historigat a szaraz tényeken tdl korrajzza
teszi. Hogy tudniillik ,rossz volt a gumi .
Ez a mondanival6. Ez inditotta € az
esetet, ebbdl kellett végiggondolni a
nyomor, a megalaztatas, a kiszolgata-
tottsag egész poklat. ,Rossz volt a gumi.”
Bozs kisasszonynak a kapu alatt meg
kellett igazitania a harisnygét, és azutan
futnia kellett az , er6szakos brilidns" edl.
Koézben pedig csiszott lefelé a laban a
harisnya. ,,Rossz volt a gumi ... Abban az
idében minden rossz volt." Aki ezt az
egyetlen irast ismeri, ismeri az egész Szép
Ernét.

A mésodik részben ddivati szirke
zakdban, szirke pantalléban jon ki Bélint
Andrés. Innen kezdve Szép Erné-
portrg dban még tdbb a reflexid, még tobb
a rezigndltsdg. 4y Adamcsutka negyven
korali  irGja és Fazekas Ibolya
szininbvendék (szépernddl: ,, szinindvény )
beteljesiiletlen, fanyar szerelmi idillje mér
csak  visszatekintés a vaodi  detre.
LJaszom magammal, mint vendég",
mondja a szinész, ismét csak ki-lépve egy
masodpercre a szerepébdl, s

itt megértjik, hogy ez a szerepbdl valo
kilépésis Szép Ernd-i szerep, pontosabban
norméalis alapot, az dnmagét egy kiilsd
helyzetbsl szemlélé kolté létformdja
Ujabb kituntetett pillanat, ahogy a rajongd
lanynak értelmezi az emlitett, 1 virag szebb
cimi verset, amit csak 6 érthet meg,
akinek szebb az dom a vilagnal, s aki
mélabls nosztalgidval az elmdlt, tovatiint
képzeteket vélasztja a szdmara mar egyre
kevésbé vonzo jelen helyett. A reklamozo
~brikettverseket" ir6 kolts itt kezd lassan
kikopni az életbsl, holott csak a
fiatalsgatol blcsizik. Balint gesztusai itt
is pontosak - példaul ahogy egy csok eldl
kikapja a zsebébdl és orréra illeszti a
szemuveget.

Aztdn mar csak a ,,masodik, bdvitett
vildghabor(" és a sarga csillag korszaka
kovetkezik, zéart fekete kaba kerdl a
szirke 6ltdnyre, s ebben a vératlan pil-
lanatban hangzik €l a Gyermekjaték cimii
vers, a hires - Karinthy parodizdta -
ismételt sorokkal, a szokésos esends re-
meénytelenség és szentimentalizmus hel yett
valésagos szamon kér6 eréllyel, az egész,
életnek  nevezett  méltanytalansagért
.beolvasd"  folhdborodéssal. Ez s
cstcspont - koltéi és eldad6i diadal -:
megtaldni egy vers hiztos dramaturgiai
helyét az életmiiben és a szinhazi esten.
Par perccel késsbb a felhgjtott kabatgallér
s a foldre szegezett tekintet, mikdzben a
|6denkabétos lany a brigad nevében (j
Szép Erné-miiveket slirget, az utolsd évek
csondes  tragédiga, a  fokozatos
elhallgatast jelzi. Felgjthetetlen kép: a
.korszak nevében" szégyenkezb, néman
lehgjtott fej. Baint Andras e pillanatban
atszellemilt Szép Ernévé.

Mar csak annyit kell tennie, hogy egy
valahonnan - a pad mogul - kezébe vett
bottal el6rejon a rivaldaig, hogy a lassan
foler6sddé nézétéri fényben nekiink szo-
gezze a kérdést: ,Mire valé mindez?' S
hogy feleljenisra

Aranyérzék, koltéi empdtia, atlelkesitett
személyiség - ez Balint Andras Szép Erné-
szinhaza. Csak jO szinészi kozérzettel
Iehetett megesindlni.

Ritkan lathato, tokéletes szinhaz.

Szég) Erng és alanyok (Radnéti Miklos Szin-
pad)

Az ir6 muveibél szinpadra alkalmazta:
Balint Andras. Rendezs. Bencze Zsuzsa.
Zengjét Osszedllitotta: Novak Janos. Sznpad-
képjelmez. Kiss Aniké. Szobrok: Nagy Judit.
A zongorandl: Reményi Jozsef.

Szerepldk: Balint Andras, Zsiros Agnes f. h.



VASS ZSUZSA

Krisztus a szinpadon

A Karamazov testvérek Miskolcon

Dosztojevszkij regényeinek dramatizalas
nehézségeit a dramaadaptéaciok hosszu
sora mutatja. Az adaptdlas problémak
valoszinileg e  regények  epikus
sokrétisegébsl és eszmel  tobbrétegiise-
gébol adédnak. A sokrétiiségre jO példa,
hogy A Karamazov testvérekbol két, egy-
méstol tartalmilag teljesen eltérd dréma-
adaptécio szllletett a Szovjetunidban: egy
Karamazov-drama és egy Aljosa test-vér
cimen irt gyerektorténet. De szillet-tek-e
valodi dramak, igényes, a dosztojevszkiji
vilagot megidézé szinpadi adaptéaciok
ezekbol a ,csonka regényekbsl ? Ha A
Karaurazov testvérekbdl készllt
dramatizalasokat végiglapozzuk, Kkitiinik,
hogy ezek a dramaadaptaciok nem tesznek
egyebet, mint a mivet egyéb-ként is
nagyrészt kitolté dialégusok egy részét
kiemelik a regénybdl, az akciok nagy
részét és a lelki torténéseket pedig
egyszertien kihagyjak - ha pedig ,eljon az
idge, elmesdlik a bizamasnak, aki A
Karamazov testvérekben nem is lehet més,
mint a legifjabb Karamazov fil, a szelid
Aljosa. Csak hat éppen itt a maésk
bokkené: amig a Bin és biinhddésben, de
még A félkegyelmiiben is nagyrészt a f6-
hésok a cselekmény mozgat6i, addig A
Karamazov testvérekben Aljosa kdz-ponti
szerepe mindenekel6tt eszmel, a drémai
akciok rajta kivil zajlanak (ezért is tiinhet
alkalmasnak a legifjabb testvér a szinpadi
bizalmas szerepkorére). Aljosanak
kozponti szerepe a cselekmény-ben csak
az lljusa-torténetben, a gyerekek kozott
van, ugyanakkor e szda jobban
megfigyelve kidertl, hogy Aljosa ezekben
arészekben is dramaiatlan szerepkorben, a
szonok és tanitd szerepében van jelen.

Az eddigi adaptaciok nagy része le-
mondott Aljosa eszmel szerepének az ér-
zékeltetésérsl, és héttérbe szoritotta az
aakot, igy magat az eszmét is, a tobbi
,biinds szereplét pedig egymasnak ug-
rasztotta és pszichol Ogiailag levetkz-tette.
Amolyan lélektani krimikké valtak ezek az
eldadasok, megfeledkezvén a tényleges
dramérél, mely az eszme (a josag, a
vallésossag) és a bhinds tett (az
apagyilkossag) kozott feszil.

Dosztojevszkij regényeinek hésel @l-
taldban tragikus egyéniségek. Ugyan nem
shakespeare-i forméumu aakok, nem a
lélek, intrika, tarsadalom és sziv
boncolgat6i vagy megvetsi; nem torté-
nelmi multak idéz6i vagy tavlatok emberi
korvonalai. Mégsem  akérkik: k-
lonlegesek, 6szinte nagyzolok, igazi gaz-
emberek egyfelsl, és valldsos rajongok
mésfelél, ataldban egyszerre, egy embe-
ren belll. Fodor Pavlovics Karamazov
gyerekel nem mérhet6k mindennapi mér-
cével, mert apat olnek, és mert az apa-
gyilkossagot nem lehet nem elkdvetnilk.
Ugyan tavolrél sem mindenen é&t-gézolni
képes személyiségek, de tudasuk van
valamirdl, melyrél a hétkdznapi embernek
fogalma sincs, s ami O6ket el6szor
cselekvéshe taszitja, majd agyonnyom-ja.
Az 6reg Karamazovon - aki tud, de van
annyira cinikus, hogy nem vesz tudomast
semmirdl - és Aljosan kivil - aki szintén
mindent tud, de akit a vallés megment - a
Karamazovok ilyen dramai egyéniségek a
miiben.

E tudés Iényege, hogy nincs isten. Ko&-
vetkezménye pedig az erkdlcs nihil. E
nihil egyetemessége két dlapotba tor-
kollhat: az ember totdlis elnyomasaba egy
.emberisten &tal, vagy a csdcselék
uralméba, az értékek teljes megsziinésé-
be, a minden mindegy, a barmi megtér-
ténhet vilagtudat allati alapotdba. lvan
Karamazov ennek a hitetlenségnek a
megfogalmazdja. Az ¢6reg Karamazov
ennek félig tudatos kihasznaldja. Dmitrij
Karamazov erre érez rg; gyakran eszerint
cselekszik,  ugyanakkor  nem  kis
eréfeszitésébe kerll, hogy ne eszerint
cselekedjen. (Nem 6 6li meg az apjét, bar
6t itélik el.) Szmergyakov, a fatty(, Ivan
szellemének  babja e tudat totdis
kihaszndl gja, e tudat szerint cselekvé lény.
Aljosa pedig az Onkéntes hit dtal a
tragédia ,tulélje. Istennek., vagyis a
hitnek végleges kiirtasa az apagyilkossag.

Szikora Janos, a miskolci eléadés ren-
dezéje - aki egyben a diszletet is tervez-te
-, Ugy tnik, hogy az univerzdis dramét
igyekszik &menteni a szinpadra a maga
adaptéciojaban. A Karamazov-tragédiahoz
hozzétoldja latomasok gyanant a regény
.mellékszdait", A kéna menyegzétol
Ivan Nagy Inkvizitoraig.

Dosztojevszkij A Karamrazov testvérek-
ben a keleti [élek és tarsadami berendez-
kedés archaikus, Osztonszerii, mélyen
vallésos sajatossagara épiti az Uj hit lehe-
t6ségét, melynek , temploma a sztarecség.
Ennek az (jfgjta hitnek egy hang-
stilyozottan his-vér ember, Zoszima

sztarec a képviselGje. Vagyis barmennyi
krisztusi jelleget is ad az ird Aljosa alak-
janak, akit sztarece a vilagba kild test-
vérel és a tobbi ember megmentésére,
Dosztojevszkij éppen Zoszima sztarec
holttestének szentségtérésszamba mend
biizével, a kolostorban majdnem |ézadéast
okoz6 hullaszagaval hangsilyozza, hogy
nem az isten az, aki megmenti a biinds
vilagot, mert isten meghalt, hanem az
onkéntes hit, az egyéni onfelddozés, a
sztareci gondolkodés elterjedése és val-
laldsa

Szikoranak Dosztojevszkijjel szemben
més istenképe van; a rendezé Aljosat
vélasztja az ,Uj" vallas hittandnak isten-
példéazatava.

Miskolcon a szinpadot teljesen betdlts,
fébol, lécekbsl keésziilt és erdteljesen
megdontott hatalmas keresztalakzat |ét-
haté. Ezen a kereszten, illetve aatta zaj-lik
a cselekmény. (A forgdszinpad moz-
gasabol kovetkezéen hol besziikil, hol
kitagul a jatéktér, a kereszt a nézok felé
lgjitve teljesen nyitott szinpadi teret alkot,
a kereszt szérai kozotti és aatti zugok
viszont a konkrét belsd helyszinek
jelzésére szolgal.) A szinpadi tér te-hét
méa ©6nmagéban is allegoria, péda
zatértéke van. A cselekmény szenvedés-
mitossza valik, az emberi kavéridk egy-
értelmuien isteni, biblikus patoszt kap-nak
dtaa Példaul a kereszt legmagasabb
pontjan, vagyis a lejtd tetején egy almafa
al. Az elsj felvonasban 6t alma még afén
virit, de a masodik részben, amikor
Szmergyakov ,megkisérti  az elutazni
készlls lvant, az almék sorra lehullnak a
farol, és végiggurulnak a kereszten.
Ugyancsak a paradicsomi almaallegoriat
alkalmazza Szikora abban a jelenetben,
melyben Dmitrij a lakésaba csalja Katye-
rina Ivanovnd (a cselekményné joval
el6bb, még ifju katona kordban). Mikor
ezt atorténetet Dmitrij Aljosanak eléad-ja,
tulajdonképpen két torténetet mond €l: egy
valdban rnegtorténtet és egy a
képzeletében lgjatszodét, melyben Dmitrij
megerészakolja a lanyt, és még az apja
megmentésére igért pénzt is megtagadja
t6le. Dmitrij Ugy interpretdja ezt a
jelenetet Occsének, mint valami  6rdogi
kisértést, viziot, mely a lany varatlan
megjelenésekor  hirtelen  villant  fel.
Szikora €eljatszatja a viziét, és mikdzben
Dmitrij a lannyal tusakodik, a mellettik
[évs alméaskosdrbdl tdméntelen mennyi-
ségit ama gurul a szinpadra, a kereszt ala
Késdbb az almék kozé kerllnek azok a
kovek is, amelyekkel a gyerekek ko-
parbajt vivtak a kikdzositett Iljusaval.



Doszto'ev.szk.i{: A Karamazov testvérek (miskolci Nemzeti Szinhaz). Mihalyi Gy6z6 (Aljosa) és Gaspar

Tibor (Dmitrij

A kezdbé szin bal szélén, €ldl egy tégla-
kockasra festett kit lathatd, szamos bib-
liai jelenetre utal ez is. Dmitrij e kitbadl
meritett vizzel hiiti le magét biinds vizio-
jénak lefestése utan, Aljosa pedig itt bd-
cslzik halott sztarecétsl |atomésaban, A
kénai menyegzében.

Az alegoridkként megjelenitett viziok
és multbeli torténések az eldadas eszmei
pontjai. Igy a Nagy Inkvizitor, lvan
,vizigja' - Szmergyascsgjanak, Szmer-
gyakov anyjanak megerészakoldsa, me-
lyet annak idgjén az Oreg Karamazov
kovetett e -, és a mér emlitettek: A kénai
menyegzé és Katyerina megerészakoléasa
Erdemes mindenekel6tt  ezeknek a
szinpadi vizioknak ikonogréfiai kimun-
kalésdt elemezni. Feltiing e jelenetek ar-
tisztikussaga, majdnem Unnepélyes, festi
kivitelezése. Dmitrij vizigjdban a szét-
pergé almak festdisége, A kdnai menyeg-
z6 kékzaporos csillogd till égboltja, me-
lyet Aljosa dnkéntes keresztre feszilése
kovet (aregényben ekkor csokolja meg

az anyafdldet), Ivan-Inkvizitor, Aljosa-
Krisztus és a nép megjelenitése: Krisztus
kivil kék, belll piros kopenye, szépen
fésllt, hosszan leomlé fekete hagja és
szakélla, a Nagy |nkvizitor ugyanez fehér
hajjal-szakdllal, puspoki relikvidival, a
halott gyermeket vivé emberek fekete
csoportja, mellette majdnem szim-
metrikus elhelyezéssel a szegény koldu-
sok togalebernyegeinek tdmege - és f6-
ként, a regényben koszos, kocos, eszelés
Szmergyascsgja  kivanatos fiatal sziizi
lanyként val6 megjelenitése annak a késé
reneszansz, Kkicsit szépelgé, retusdo
stilusnak a jelenlétét sejteti, mely har-
monidba kényszeriti és a Biblidba oltja
vissza a létezd valdsigban erjedd disz-
harméniét.

De ugyanilyen megszépité jelleget kap
a gyerektragédia is, lljusa sorsa
Onmagéban a sok gyerekszereplé is
hatdsvadészd kisse. A rendezd ezt a
végsokig fokozza a zarGjelenettel, a
Torzskapitéany sirankozasaval és Aljosa
szozataval llju-

sa kovéndl, ahol megigérteti a gyerekek-
kel, hogy jok és becsiletesek |esznek.

Szikora szinpadanak artisztikussaga,
tisztasdga, szépsége a rendez6i koncepcio
kettésségére, pontosabban torésjel-legére
vilagit r& A szinpad képzémivészeti
kidllitasa a rendez6  dramaturgia
munkgaval és rendezdi értelmezésével
nem tiinik adekvatnak. A rendezé szinpada
a senvedést, a parttalansagdban
példazatértéket nyeré emberi sorsildo-
z0Ottséget mutatna fel. Ebben a kidllitasban
azonban méas az értelme az egyes
képeknek, mint ugyanezek hatasa. A hatés
lirai, tiszta, az értelme viszont drémai
lenne, ha e hatas hagyna. A koncepcio
Ivan eméletébsl és annak Aljosa 4td
vélalt onkéntes, onfeldldoz6 tagadasabol
épitkezik. Tulajdonképpen ezdlta
tavolodik € leginkdbb Dosztojevszkij
vilagétol. Mert bar az eladés a sztarecség
lényegének megfogalmazasaval  indul,
annak egésze a nyugati, az lvan datal
hangoztatott ~ keresztényiséghdl  nyeri
magyarazatét.

Az emberekért magat felaldozo, és ezzel
azokat megvatd Krisztus lvan emé
leteként szerepel a regényben, mégpedig
negativ értelemben, mint hidbavald ado-
zat. Aljosa szerepe a regényben nem ez. A
darabban ez dl: ,Ha sztarecet vdasztottd,
teljes nmegtagadassal |e kell mondanod a
sgjét akaratodrdl. Aki 6n-ként vallaljaezt a
szornyii éetiskoldt, abban a reményben
teszi, hogy hosszd probatétel utan annyira
ura lesz onmaganak, hogy végul elérheti a
teljes szabadsagot, az Onmagéatdl vald
teljes fligget-lenséget. igy elkerili azoknak
a sorsat, akik egész éetik végéig sem
taldjak meg magukat Onmagukban.”
Aljosa szerepe ebbdl kdvetkezéen az, hogy
testvéreiben is magat keresve azok tiszta
karamazovi énjét felszinre hozza, és
tisztdzza bennik a gyilkossaghoz valé

tényleges viszonyukat. Aljosa tehat
egydtdan nem  Krisztus,  hanem
Karamazov, egy még bemocskolatlan

Karamazov, aki nem el-szenveddje a
torténteknek, az elszenveddk a testvére,
hanem egyszerre belil-rél és kivilrdl
szemlélGje; ezéltal és mint sztarecet
vélasztott egyén atragédia egyik mércéje.

Szikorand Aljosa Krisztussa vaik Ivan
példazatéban; A kénal menyegzé utén
pedig felfesziti magét a keresztre. Ennek
fontos eszmei kovetkezményei vannak:
ami Dosztojevszkij iroi  realizmusanak
kdszOnhetéen a regényben a tett misztikus
kddébsl racionalizalt, le-csapolt val6sag,
az Szikorandl irraciona-



lis kovetkeztetés. Ennélfogva, ami dramai
ereji  vallomas a regényben, az a
szinpadon prézai  kinyilatkoztatas. A
rendez6 megidézi Ivan vilaglatasat, hogy
aztan szinpadi-bibliai viziéival, krisztusi
példazatokkal megvaltsa azt. Szikora
krisztusi vizidinak tisztasaga, karctalan-
saga fgy ellenpontozza a Karamazovok
nyaval, mely 6t arra a kialtasra készteti a
birésag el6tt: ,,Ki nem kivanja az apja
haldldt", 4ll szemben az lljusa-torténet
gyerekszerepl6ib6l aradé érzelmi tiszta-
sag, amellyel kortlveszik a halott gyerek
koporsojat. Igy kap ikonografiai jelen-
téséget az, hogy az 6reg Karamazov és a
Torzskapitany szerepét Szikora azonos
szinésszel jatszatja el. Szikora nem dramat
jatszat a szinpadon, hanem bdnds és
bintelen viziékat rak egymas mellé, mint
egy képes biblidban szokas.

Az eléadasban a szerepl6k megméret-
tetésének kizarolagos alkalmai a viziok.
Dmitrij vizi6ja - mint mar err6l szé volt -
Katyerina  lvanovna  megerészakolasa,
mikor a lany - apja megmentésére -
pénzért folyamodik hozza. Dmitrij a
valésagban nem  kévet el  binés
cselekedetet, hanem atadja a kért pénzt, és
tisztelettel meghajol a lany el6tt.

Ivan viziéja A Nagy Inkvizitor, aki
maglyara kildi a Krisztussa atalakult
Aljosat, bebizonyitand6: a nép nem fog
ellenkezni, mert a népnek nem szabad-
sagra és szeretetre, hanem rabsagra, lel-
kiismeretének megnyugtatasara, szellemi
és testi biztonsagra van sziiksége.

Szmergyakov vizidja a sajat élete. Eb-
ben az esetben tehat nem igazi viziorol
van sz6, hanem vizidként megjelend
multrél. Szmergyakov élete bindk soro-
zata, melyek az apa, Fjodor Pavlovics
Karamazov lelkét terhelik. Anyjat, a bo-
lond lanyt, egy este, nagy ivokompania
szeme lattira megerészakolja Karamazov.
Kilenc hénapra ra a lany, atmaszva a
keritést, Karamazov udvaraban meg-szili
Szmergyakovot, de wvajudas  kozben
meghal. Grigorij, a szolga és felesége ma-
gahoz veszi a csecsemét, és ketten fel-
nevelik. A fattyat Karamazov, miutan
feln6tt és kitanittatta szakacsnak, maga-
hoz veszi, és legf6bb bizalmasava avatja,
de fianak tovabbra sem fogadja el
Szmergyakov egész élete megalaztatas,
egyébként is tul érzékeny, epilepszias,
hitetlen és talzottan hia ember.

Aljosa  viziéja A kanai menyegz6,
amelyben a fiut Krisztusként udvoézli a
bibliai nasznép és Zoszima sztarec.

A négy viziébél hairom blinés, egy

Gaspar Tibor (Dmitrij) és Molnar Zsuzsa (Katyerina) A Karamazov testvérekben

pedig artatlan. E vizidk segitségével a
rendez6 a latvanyban kézvetlentl meg-
méretteti az 6t Karamazovot. A gyerekek
Aljosa kivételével, aki maga a tisztasig -
eleve blndsok - a viziok altal azok.
Szmergyakov életének megelevenedése
pedig az apa univerzalis blinét mutatja
fel; eszerint az idés Karamazov nem
mas, mint az életre kelt immoralitas, aki
tettével életre hivta 6nmaga modern
masat, Szmergyakovot.

Az elbadas eredetileg harom felvonas-
ra tagolédott volna. Az els6 a sztarecnél
tett csaladi latogatassal indul, és A Nagy
Inkvizitor-térténettel zarul. A masodik
felvonis Szmergyakov ,,vallomisdval’,
pontosabban Ivannak a gyilkossagba val6
beavatdsaval kezddédik, és Ivan Ossze-
roppandsaig tart. A harmadik felvonas,
mely végtl nem valt 6nalléva, a rendezé
nem tartott szinetet, az lljusa-térténet
6nallé rangra emelése lett volna: Kolja-
nak, Iljusa osztdlytarsanak Aljosaval tor-
ténd talalkozasatdl lljusa temetéséig zar-

ta volna magaba a Karamazov csalad
vonas végén Aljosa Krisztussa valik, a
felvonas tehat Aljosa szellemi kalvariaja
azutan, hogy a sztarec a vilagba kuldte. A
masodik  felvonas a gyilkossdgot -
kezdetben annak tervét - fogja keretbe,
Dmitrij kihallgatasaval és Ivan lelkiis-
meret-furdalasaval zarul. Ez tehit a ,,gyil-
kosok" kalvaridja. A harmadik felvonas
pedig a gyerekek kalvaridja. A rendezd
valoszinidleg azért vonta 6ssze a masodik
és harmadik felvondst, mert érezte, hogy
a gyercktragédia 6nall6 rangra emelésével
a f6 cselekmény teljesen el-vesztette
volna jelent6ségét, ezaltal lég-tires térbe
kertlt volna az amdgy is o6nallésulni
hajlamos eszme.

Bar az els6 felvonas Aljosa szellemi
kalvariaja, a rendezé nem viszi végig ezt
a szalat az els6é felvonasban: A kanai
menyegz6 vizidja, majd Aljosa leborulasa
az orosz anyaféldre, a fiabdl felt6rd
hatirtalan szeretet és megillet6dés gesz-



Jelenet a miskolci Dosztojevszkij-eléadasboél (k6zépen: Bregyan Péter Ivan szerepében) (Jarmay
Gyorgy felvételei)

tusa, a Szinpach keresztre feszulés a mé- karamazovi tragédlén belll bontakozik ki,
sodik felvonasba, dramaturgiailag sem iy nem bontja meg a keretet. A bo-
szerencsés helyre, a masodik jelenetbe Nyolultsdg ezaltal konnyedén krimizalhato,
kertilt. Pedig Aljosa leborulasanak ren- hangulati elemmé valtoztathat6. De a krimi
dezéi vizidja, artisztikuma az eziistosen @ leglényegesebbet, a legbonyolultabbat, a
kékls csillagzapor aatt, a till égbolt lélektant egyszeriisiti le egy Onkeényes
kereszthez kozelitésével, a zene vallasos logikalélektani parlataval
ahitataval és a keresztre fesziilés aktusa- A rendezé kivalo érzékkel taldlt rd a
val; megérhetett volna egy felvonasvégi torténetbe beavatd s ezaltal az eléadas
figyelmet, pauzat. epikussagat és krimijellegét erdsité nar-
Miért vélasztotta a rendezé mégis a réatorra, Tomanek Nandorra. A Karamazov-
dramai siiritettségii jelenés helyett A Nagy torténet miszti kuméhoz és .kr_i mi-jellegéhez
Inkvizitor epikus hompolygését Tomanek hangja k|\{é|éan illik, mert olyan
felvonasvégnek? Alighanem azért, mert izgalmakra — emlekeztet, ~ melyekben
Szikora ezéltal nem csak dramaturgiailag, Kiskorunkban volt résziink, amikor egy jol
de szellemileg is kiiktathatta a dré ismert, kedves hang be-lekezdett a mesébe,
maisigot az el6adasbél. Nda a szellemi Szemink elétt pedig megelevenedett a vilég
kalvariahol megszilletd szeretetérzés nem legizgamasabb € legrejtélyesebb
vélik tetté még jelképes értelemben sem, tortenete. ;
csak a tiszta szellemiségben, Aljosakrisz- A rendezés nem hagy nagy teret a szi-
tusi hallgatasaban és csokjdban van jelen, nészek fantazigjanak. Nem vethet$ a sze-
melyet az 5t méglyarakiilds Ivannak ad. ~ replék szemére, hogy a rendezé elrugasz-
Az eléadésnak az  ideolégigja kodasdt a cselekménytdl néhol tdlhajtott,
tulajdonképpen az érzékek szintjén, harsany naturalizmussal, néhol pedig - a
elssorban a latvanyban helyezkedik el. jelképes  pontokon - célzatos
Ez pedig Ivén raciondis, a logika Gtjan intellektualizmussal, egyfaita elidegenitett
kikovetkeztetett nihilista ideol6gigjaval maszkszertiseggel ellensllyozzak. Persze
szemben a tehetetlen és  biintelen Vannak egyértelmiien sikertlet-len szinészi
szenvedés felmutatésdval az univerzalis Mmegoldasok is. llyen a Grusenykat alakitd
szeretet meghirdetése.: Mahr Agié, és Molnar Zsuzsaé Katyerina
A eléadés legkritikusabb pontja a Szerepében. Bar eb-ben nem elsdsorban 8k
cselekmény, a Karamazov-torténet ke- @ hibasak: andi szerepkorok gy hulltak ki
zelése. Szikora legutébbi munkéai azt 14- 8z értelmezés rostgjan, mint ahogy az
szanak bizonyitani, hogy rendezéseinek amak hulla:nak arrél a hizonyos farél, a
kiindul6pontja nem annyira a cselekmény, kereszt tetején. o
mint inkébb a nézének a torténethez valg  Dmitrij (Gaspar Tibor) tajtékzo 6r-
viszonya. Vannak torténetek, amelyek jOngesel, Ivan (Bregyan Peéter) merev,
mechanizmusa a néz8 szaméra j6l ismert. dlandd Onkontrollt sejteté mozgasa, ta-

llyenek a love storyk, bizonyos karékos, karcos beszéde, Aljosa (Mihdlyi
komédiasémak, és ilyen a krimi is. Gydzd) tlrelmes szelidsege, nyilt tekintete,
Leegyszeriisitve, alapsémgjdban 4 Szmergyakov  (Doczy  Peéter)  cinikus

Karamazov testvérek is krimi. A torténet amai grimaszal, pimaszul mozdulatlan, merev
nézé szaméra killondsebb kiel égitet-lenség tekintete, az oreg Karamazov (Kortveélyessy
nélkil egyszerisithets, a cselekmény Zsolt) kifejezéstelen sze

dosztojevszkiji tobbrétegiisége a

me, a részegesseg kissé hajladozd pozaval
kiegésziilve - alakitascsirak csupan, melyek
a dosztojevszkiji drama izgalmaibol csak
sejtetnek valamit. )

Az aakok ,igazi arca a szerepek
rendezéi  ikonogré&figdbdl térul  elénk.
Szmergyakov viaszsarga, ovélis porce-
lanarcabol és feketére festett szemealjabdl,
Fodor Pavliovics Karamazdv ugyan-csak
festett, karikés szemeibdl és az arcot elfedd
hosszl, hegyes szakdllabol, Ivannak apjara
emlékeztet jarésabol - sétapalcdja, Oltozete
nyugati értelmiségi-re is utal -, Dmitrij
testének  medve-egészségébdl,  borzas
szakdlldbol és Aljosa maszk nélkdli
csupasz arcadbdl, szerzetes 6ltozékébol. Az
ikonogréfiai értelem elég vilagos. az dreg
arcabdl a legtobbet Szmergyakov orokolte,
a fésiiletlen orosz szérzet Dmitrijnek jutott,
Ivan apja testének beteges, egyre hajlottabb
tartasdt, furcsa mozgasat kapta. Aljosa
csupasz arcanak nyitottsaga és testének
erejtettséege pedig a  kilépéest  a
»dinasztiabol".

Szikora legutdbbi rendezései a nézs-ben
egyfajta tokéletesség benyomasat kelthetik.
A rendez6 alatvény szintjén elss pillanattol
kezdve megkdti a nézé érzékeit, és ehhez
még szinvonalas zenei effektusokka is
szolgal. Latvanyvilaganak
kovetkezetessége és  artisztikuma le-
nytigdzé és andalitdé amulatot okozhat.
Ehhez persze az szilkkségeltetik, hogy a
rendezé a dramét kirekessze az eladashol.
Ezek az eléadasok ugyanis a jokrdl és a
rosszakrél szol6 szép mesék  csupén,
melyekbél azonban hidnyzik az emberi
mélység, a drama konfliktus. Ko-
zonségfogadtatasuk teljesen esetleges. a
nézé részérl onkéntes hitet kovetel - ha
akarom, hiszem, ha akarom, nem hiszem
mindazt, amit a szinpadrél kdzol-nek.
Amulatba ejthet, de minden artisztikuma
ellenére is hidegen hagyhat - mint a
prédikéaciok taldban.

Dosztojevszkij: A Karamazov testvérek. (miskolci
Nemzeti Szinhéz) - ;

Makai Imre forditasa nyoman szinpadra
alkalmazta: Szikora Janos. Zenei ossze-dllitas:
Martha Istvan. Jelmeztervezs: Labas Zoltan

m. v. Disdettervezs: Szikora Janos.
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Szikora Janos.
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A lebontott hotel

A ,Vén Eurépa" Hotel
Székesfehérvaron

Minden j6 dramérdl elmondhaté, hogy
szinre &llitasanak tobbféle lehet6sége van.
A probléma akkor 8l €6, ha a szinre
alitds a mii mondanddjdnak csak egyetlen
elemével foglalkozik. Ha - szegényitve a
szerkezetet is - csakis az értelmezésnek
megfeleld szdlak, jelenetek maradnak az
eldadasban. Mert igy bar-milyen apro
kovetkezetlenség - mely més esetben
csupan  egy adott  jelenet  sllyat
csokkentené - végzetesseé vdhat. Az
egyetlen kérdésre 6sszpontosito értel mezés
mellett az egymasra épils, egy-mést
feltételezd jelenetek kozll egy sem eshet
ki. Ha mégis, akkor nem féresiklik,
hanem értelmét veszti az eléadéds. Az
egyébkeént jol sikerlilt részletek nem alnak
Ossze szerves egésszé.

Ez tortént Székesfehérvaron Remenyik
Zsigmond ,Vén Eurdépa" Hotel cimi
dramgjanak eléadasa sorén is. A kudarc
tobbek kozt azért f§6, mert Remenyik is
olyan szerz6, akinek ismertsége joéval
kisebb, mint irodalmi rangja, értéke.

A cselekményrél, réviden: Don Carlos
Knopfle - valahol Dél-Amerikdban - egy
Ocska széllodét vezet. MoOdszerét a neki
kiszol galtatottakkal szembeni em-
bertelenség jellemzi. A hotel vendégel
kispénzii, olykor fizetésképtelen emberek.
A visszafordithatatlan folyamat, melyet az
omladoz6 fall, szakaszonkénti lezérésra
itélt, egyre Uresed$ szélloda, valamint a
vékonypénzii vendégek, a kevés bérii, igy
jovedelmiiket lopéssal ki-egészitd
alkamazottak  jelentenek,  tragédidba
torkollik. A tragédia okozdi még-is - bar
nem egyenl6 mértékben - maguk az
aldozatok. Don Carlos (Andorai Péter) és
felesége, az utdlt, dregedd, idegbajosnak
mondott Helén (Tor6csik Mari), Horst
Bock, a pénztéros (Hunyadkdrti Istvan). A
tragédianak része-se még Anna (Gorbe
NOra) is, akit - mert fiatal és szép, s mert
Don Carlos talén szerelmes belé - Helén
egy meg-vasarolt férj, baré Kesselstadt
(Szurdi Miklds) segédietével eltavolit a
széllodébdl. Sejtve, de nem banva, hogy
Anna igy utcalannyd lesz. Bockot
felfedezett lopdsai miatt Don Carlos
kirdgjaallésa

bol. A pénztaros, mivel Uj munkét sehol
sem taldl, visszatér. Csak egyetlen nyu-
godt gszakat remél és kér, de mert Don
Carlos Ujbdl kidobja, leszirja volt ke-
nyéradojat.

Csupén igy felsorolva is latszik: mibdl
all 6ssze a mii gazdagsaga, s hogy hany-
féleképpen hangsilyozhaté6 mondandé-ja.
E darabot Remenyik 1939-ben irta
Kétségtelen, hogy ez a datum, s a drama
cime is hozzgjarult ahhoz, hogy ebben a
miiben, ,hotelben" a fasizdl6dd Eurdpa
szimbolikus képét is sgjithessik. Mégis,
tobbrél van sz6. Hisz nincs konkrét utalas
arra az EurOpéra, masrészt hiaba adott a
helyszin - Dé8-Amerika -, a diszletre, az
el6adasra vonatkoz6 szerzdi instrukciok
azt is sugalljak, hogy ami itt torténik, nem
kotédik konkrét helyhez és idéhoz.
Altal anosithato.

Példaul a milis: a szall6 azon vendége,
akik ismeretlenek, idegenek marad-nak.
Lehetnek szépek, csinyak, tiszta sziviiek,
de velgikig romlottak is, akiket az
események  érintetlendl  hagynak, &m
akikkel ugyanigy megtérténhetne mindez.
Vagy a tragédia kibomlasanak folyamata,
mely Ggy halad a vég felé hogy
Ujratermel6dését is bemutatja. Hiszen a
megaléztatds és az ebbdl is fakadd
gonoszsdg kozotti 6rlédés, mely Helént
jellemzi, ekurvulasa utan mar Annéra is
jellemzé lesz.

Végil a kdzponti mag annak dbrézolasa,
hogy ilyen helyzetben mit okozhat a
kiszolgdltatottsag, a megmésithatatlan és
gyllolt egymasra utaltsag. Gyildlt, mert
csak elviselhetetlen keseriiséget, pusztitd
kegyetlenséget szil. E kegyet-lenség
gyakorlasa és elviselése nem egy-forman
jellemzi a hésoket. Bizonyos ér-telemben
azonban - erészakos haldlétdl fuggetlendl
- még Don Carlos is szenvedd aanya az
egymast pusztito viszonynak.

Es akitt, az erkélcsi ellenpdlusa mind-
ennek? Azt a fizetésképtelen vendégbol
pincérré vald Bondi Albert (Szilagyi
Istvén), a darab egyetlen jolelkii szerep-
16je fogalmazza meg: el innen, ezek kozul,
hogy maradjon még eré azokon segiteni,
azokka éni, kik érdemesek még arra.
(Ezen a ponton Remenyik dréma-teremté
ergje halvanyabbnak bizonyult. Bondi
Albert szerepe kissé idegen a mi-ben.
Nincs ugyanolyan mélyen kidolgozva,
mint a tobbi figura. Nincs érdemi koze az
itt torténs eseményekhez, s dig a
foszerepl 6khdz. Megjegyzésel

szinte egy kivilallé kockazat nélkdli
jogtalan itélkezésai.)

Maér Gyula rendezésében Székesfehér-
varon a hangsuly a kiszolgaltatottsagra, a
gyiilolt egymasra utatsagra, a bezért-
sagban mind jobban elhatalmasod6 ke-
gyetlenségre kerllt. Torekvései igy a mi
legdsszetettebb mondanddjét igyekeztek
kibontani, gazdagitani. Ha aprélékos
munkaval is, de egyes szétszort jelene-
tekbdl Ossze lehetett dlitani Don Carlos
ijesztéen emberi jellemét. Amelyben ez-
Uttal - szandék szerint a miiben foglal-
takndl éarnyaltabban - félelmes kavaro-
dasban volt taldhatd, elitélends, meg-
vetends, de szénnivald is. Szénnivald,
mert az eléadasbol érezheté volt, hogy
Don Carlos hatalmi poziciéjanak kimé-
letlen kihaszndldsa ennek az embernek
valora sosem véthatd menekilési szan-
dékara és gyavasagéra is utalt. Ettél ar-
nyaltabb lett az alakja. Az eldadés masik,
fentiekkel oOsszefliggé gondolati tébblete
pedig az, hogy Don Carlost olyan valaki
6li meg, aki mar maga is végsé pontjaig
jutott jelleme széthulldsanak. Eppen ezért
ez a gyilkos nem kaphat semmiféle
erkolcsi felmentést, még akkor sem, ha
dldozata az embertelen, kegyetlen Don
Carlos. Am mindezek végiggondoldsahoz
kevés és nem kovetkezetes tampontot
adott az e€léadds. A megvaldsulés
egyenetlenségei a gondolat teljes értéki
kifejtését nem tették Iehetéveé.

Ma&r Gyula mondanddja pontosabb
dbrézolasa érdekében lemondott a szim-
bolikussag, az dtaldnosithatosag jelzése-
rél. A megismétlédés (Anna sorsdban)
lehetéségének d&brézoldsa sem sikerllt.
Mindez igy viszont sajd cékitiizése
eredményességét csokkentette. Az okok
egyrészt a darab kovetkezetlen rovidité-
sében, a rendezés aprébb figyelmetlen-
ségeiben, masrészt a szinhédz, a tarsulat
sajétos helyzetében keresendik.

Befolyasolta az eléadds szinvonaldt,
hogy ennek a tarsulatnak ebben a fel-
allasban (és ebben a szinhdzban) nagyon
kevés modja volt egyiitt jatszani. Ha ki is
alakult a prébak soran a szikséges
mértékli dsszehangoltsag, azt fenntartani
csakis gyakoribb eldadasokka lehetett
volna. Nem csupan a jaékstilus ki-
[6nbdzBtt, hanem a tehetségek mértékeis.

A. legegyszeriibb példa a statisztéria. A
szall6  vendégeinek két-hédromszori
megj elenését elhagyni lehetetlen. Jottek



is, pontosabban vonultak. Betémoriltek a
szinpadra, és szorosan egymas mellett
megdlltak. Riadtan. Szinte elére meg-
fogalmaztdk, hogy minden tiltakozas
nélkil elfogadjak, magukra nézve ter-
meészetesnek  tekintik a kiszolgdltatott
helyzetet. Az a természetesség, mellyel a
Videoton Szinpad tagjai megjelentek, a
rendezéi szdndéktol fiiggetlen gondolatot
fogalmazott meg. Mozgasuk, gesz-tusaik,
néhany megjegyzésik tulhangsilyozott
fesztelensége azt a kizdelmet tette
érzékelhetévé, mely az dnmagukrdl valo
més és a valosagosna kedvezébb kép
kialakitasdt célozza. Az eredmény: ezek a
vendégek feszélyezettek. Am errél sz6 sem
lehetett volna. Csomagjaik  voltak,
gyerekek  ugrdtak  korulottik, ol
Oltozottek voltak. Vendégek, valamilyen

egzisztenciaval. Con Carlos is
reménykedve, udvarias  gesztusokkal
fogadta 6ket.

Béar sok a hlzés, de nem elég kovet-
kezetes. Példaul nyugodtan e hagyhat6 lett
volna az a jelenet, melyben a vendégek
egyike, egy hoélgy idérél idére széva teszi,
hogy zarva a W. C, rossz a W. C.
Métatlankodasai naturalista szinezetet
adnak a jelenetnek, akkor, amikor a szin-
padon mér az a val6sag kezd kirajzol 6dni,
és a dréméban terét elfoglalni, mely Don
Carlos, Helén, Horst Bock és Anna
viszonyat jellemzi. Ahhoz nagyon kevés és
kidolgozatlan volt a méltatlankodas, hogy
szimbolikussa legyen, valamilyen
ellenpontot dlitson, vagy azt sugallja az
élet azért megy tovabb.

A szalé hétkdznapi életének bemuta-
tasat szolgalta még néhany apro jelenet, de
rendre ellentmondéasosan, nemegyszer
tgyetlentl. Akkor sem kapunk kedvezébb
képet, ha néhanyat a fontosabb szerepek
kozll vizsgdlunk meg.

Kesselstadt bar6: Szurdi Miklés. A baré
az, aki kellé anyag ellenszolgdltatas
fejében hajlandé feleségil venni és
magaval vinni Annét. Beteg is, zlll6tt is,
cinikus is. Az a viszony, mely kapcsolatat
Don Carlosszal jellemzi, ebben az
eléadasban nem volt pontos. Ennek Kko-
vetkeztében nemcsak Kesselstadt és Don
Carlos szerepe mddosult - ez bizonyos
fokig még meg is felelt volna a rendez6i
szandéknak -, de a Bock pénztarose is.
(Persze, ehhez més jelenetek is hozza
jérultak.)

A tdbb jelenetében is durva, emberi
problémékra siiket Carlos Kesselstadttal
szemben meghunyaszkodo. (Ebben

ez(ittal - bar nem feltiinden - zavar6 volt
Andorai Péter és Szurdi Miklos fizikai
megjelenésének kilonbdzésége.) A ba
rénak nincs olyan jelenete, melyben ne az
torténne, amit 6 akar. De Don Carlos
megtudja, hogy szerelmét, Annat - pénzért
- elveszi mad Kesselstadt. Ez ellen
tiltakozni probal, Kesselstadttal mégsem
hiz ujjat, bar tudja, hogy a barénak nincs
égeté szilksége a pénzre, még kevéshbé a
hézassagra. Don Carlos - az eléadésban -
gyavan kitért. E gyavasagot azonban mér
sem a penz - amit egy vendég fizet -, sem
a ,rang nem indokolta. Csupan az ok
nélkili gyavasag. Ehhez kellett volna tébb
eré a Szurdi megformélta Kesselstadtban.
Segitenie kellett volna hitelesiteni Carlos
gyavasagat. Mert enélkil ez a ,durva
féondk ezekben a jelenetekben tllsgosan
is puhany. Ez probléma okozott a
késsbhi, Bockkal kozos jelenetekben is.

Erna Liebig (Nyaké Jllia) szerepével
kapcsolatban is hasonl6ak a fenntartasaim.
O is kemény, rendreutasité hangot hasznél
Don Carlossza szemben. B&r nem fizet,
kidobni nem hagyja magat a szallodabal,
noha ezt a <szandéka Don Carlos
hatarozottan kozli vele. Természetesen itt
is felmertlt a kérdéss mi késztette
megfutamodésra Don Carlost? Erna
Liebig Kesselstadt partfogoltja, aki
védlldja is, hogy rendezi a ,kisasszony
szamlgjat. Ez a partfogd azonban Szurdi
szerepformdésaban gyengébb lett, sem-
hogy erét tudott volna kolcsondzni Liebig
kisasszonynak.

Ahhoz viszont, hogy a holgy sgjat maga
legyen erés egyéniség, Nyakd Jdlia
adottsagai bizonyultak kevésnek. Hangja
magas és lagy - akaratlanul is tisztabb
belss vilagot sejtetd. Kiléndsen nevetése
volt  erétlen,  Oszintétlen.  Inkdbb
hasonlitott a kinjaban nevetére, mint arra,
aki gunyosan kineveti, hogy ki akarjak
dobni a széllodabdl. igy az sem hatott
elfogadhatéan, mikor maga mentve a
masik nagyobb hibgjara hivatkozott,
mondvan, igaz, hogy én kurva vagyok, te
viszont egy Ocska rabl6. Ehhez tobb
gatl éstalanséag kellett volna.

Horst Bockkal kapcsolatban a képlet
els§ végiggondoldsra még igen egysze-
rinek tiinik. Advavan afénoke, egy olyan
ember, aki a hatalomban, erében felette
alokkal szemben gyava. Am éppen ezt a
félelmet, gyavasagot kompenzdja a
kegyetlenséggel, amit a ndla alacsonyabb
tarsadalmi helyzetben lévékkel szemben
gyakorol. De Don Carlos, a

l&tottak szerint, nemcsak a felette &l okkal
szemben gyava. Ok nélkil is az. Mig Don
Carlos esetében gazdagitotta az el6-adast,
hogy gyava és esetleg esend6 is, az mér
hiba, hogy emiatt sem lehetett mas a
pénztéros. Olyan valakitl kellett félnie,
aki nem is olyan félelmetes. Hunyadkirti
szaméra nem maradt mas fogddzé Bock
egyetemes kiszolgaltatottsaga és félelme
okoldsara, mint a tény, hogy egy
beosztott. De mert az eléadasban nincs
utalas , konkrét" tarsadalmi problémara,
Bock allasféltését csak tudomésul venni
volt médunk.

hunyadkirti  szerepformélasa - elte
kintve utolso jelenetétsl - mégis pontos és
igen arnyat. Azt a teljesen megtort
embert jatszotta - a fentiek ismeretében
csak ezt jatszhatta -, akiben mér nincs
semmi eré és képesség ezen véltoztatni.
Még aéarendeltjeivel szemben sem. Hu-
nyadkirti - elkerilte a konnyebb, de
rosszabb  megoldést: Bock  nem
kicsinyitett mésa fénokének. A kiadott,
keményre hangolt utasitasokat egyfajta

keseredett féaradtsaggal fejezte be.
Gyorsan, elhakulva és leeresztve. Hisz
hogyan is lehet valaki szigora és

dorgedelmes, ha mar ezerszeresen is
megtért? Ha méar nagyobb a félelme, mint
alattomossagra val 6 hajlama?

Ahogyan Bock, fondke tiszteletben
tartott papagdjét |ekdpte. Bar egyedil volt
a szinen, nem nézett szét, csak gyorsan,
halkan valamivel kozelebb Iépett a
kalitkdhoz, és sietve a bosszudllo gyer-
mek szégyennel kevert diadalaval kicsit
kopott. Epp csak a nyelve hegyével. Egy
villanasnyi 6rom az arcon, és mintha mi
sem tértént volna, méaris a pult mogott
alt.

Hunyadkirti  Bockja lopassa valo
gyanusitasat is hamar elfogadta. Kidobasa
ellen sem &gdt hosszan. Szamara
természetes, hogy sem a kiizdelemhez,
sem a tiltakozéshoz nincs sok joga. igy
viszont egy jelenet hiteltelen maradt: a
kirlgasa utani elss, egyben a drdma
utolso jelenete, melyben a pénztaros le-
szGrja Don Carlost. Ebben a széthullt
emberben, a kdvetkezetesen éplilt korabbi
jelenetek tanUsaga szerint, mar semmi, de
semmi e nem maradt  ehhez.
Hunyadkirti vehemencigja itt sok; mint-
ha azzal akarta volna hihetévé tenni a
tettet. Egy minden erre utalé el6zmény
nélkili csendben szivosan novekvd fe-
sziltség kirobbanasét lattuk. (Az alumi-
nium kés minden dofés és kihlzés utan
fémesen és konnyedén csorrent egyet. Ez
sem haszndlt ajelenetnek.)



Mindezek utdn érthets, hogy Don
Carlos szerepe és halda alig hordozott
tragédiat. Andoral alakitasdban elsdsorban
afigurafélelme dominalt. Amikor félelmet
kellett &brézolnia, sikerlit is. Példéul Jose
haldla. A csapost agyon-(itotte a pincében
az aram. Arrdl, hogy a szerencsétlendl jart
a pincében tartézkodott volna, Don Carlos
nem tudott. Mégis, mikor kidertlt a
haldlla végz6dé baleset, rettenetesen
megijedt. Andorai  Carlosa  széles
mozdulatokkal a korllétte &lokat mind
eérni, meggyézni akarva hangosan
bizonygatta, hogy 6 err6l semmit sem
tudott, megmondta, nem mehet oda, 6

artatlan; kapkodé és rémilt. Don
Carlosnak, ha csak a kegyetlenség
jellemezné, nem volna oka ekkora

félelemre. Klondsen nem aéarendeltjeivel
szemben. Mégis félt. Taldn a ko-
vetkezményektél, a vizsgdattdl. Ando-
rainak, bér a szinen tébben voltak, egyeddl
kellett ezt a félelmet hitelessé tennie. A
félelmet valami jelen nem lévo, dlig is
elképzelhet6 dologtdl. Nagyon jol sikerlt.

A hibé& Andorai azzal kovette el, hogy
Don Carlosnak ezt a jellemvonasédt tual-
sigosan is felerositette. Igaz, ebben né-
hany partnere is ,ludas volt. Azok a
dialdgusai, melyekben a kitéré dihot,
kegyetlenséget &brézolta volna, rendre
meghitsultak. Mintha maga sem hitt volna
ezek hihetéségében. Ehhez azonban mér
nagymeértékben hozz§j&rultak
szbvegtévesztései és ebbdl is fakado -
jelenete ritmusdt megtoré - bizonyta-
lansagai. Illusztrdldsul csupan egy példa :
Carlos dhatdrozta, hogy &tnézi Bock
szobgjét. Andorai odadllt Hunyadkdirti elé,
és nyitott kezébe kerte a kulcsot: , Adjaoda
a kulcsot! Ez az oda itt se-hogy sem volt a
helyén. A baki meg-zavarta Andorait, s a
helyesen hangzd ismétlest: ,Adja ide a
kulcsot , mér gyengén mondta. Don Carlos
haldla nem keltett érzelmi hatast. Halda
nem meg-érdemelt, nem eértelmetlen, csak
folosdeges volt. Altala az eléadas végét
|ehetett sejteni, s nem atragédialezarédst.

Torécsk Mari  pontosan  kidolgozott
szerepformélésabdl, Helénnek Carlos cse-
lekedeteire adott vélaszaibol, ezek val-
tozésaibdl ismerhettik meg legjobban férje
természetét, jellemét. Alakitasdban
Helénnek, Helén meggyotortségenek ,, csak
masodlagos jelentésége volt.

Kezdetben férje parancsoléan fogal-
mazott kéréseinek megfélemlitett alazattal
tett eleget. Fesziilt arckifejezése még-

is néha mosolyra valtott. Ez a belsé, zavart
mosoly a kulvilagnak szélt. Helyzetét,
szégyenét titkolva megprébalt valamilyen,
felsdbbrendiiséget  sejteté,  dvatosan
ironikus, gunyoros mosoly mdgeé bujni. De
Helén, and, egyvalamiben kovetkezetes és
bator volt: Anndnak tavoznia kell.
Torécsk mondat-és szOvégi  ereszkedd
hangsilyai  ellent-mondast nem s
feltételezd kijelentések.

E hatérozottsag azon a Don Carlos és
masok viszonydban mar elemzett dra-
maturgiai probléman is segitett valamit,
hogy Don Carlos miért fogadta el azt a
szamara kedvezétlen tervet. Itt ugyanis
érezhet6 volt az erd, az eltokéltség. Mas-
részt e hatérozottsag adott Iehetdséget
Helénnek, hogy kiprébdja, hol van
gyotortetésének a hatéra, ki az erésebb. A
gbrcsds, gyors, ugyanugy ismétlédo
karmozdulatok, az eré6sddé hang foko-
zatosan telitédott tamado éllel. Helén
korabbi félelmét 6nmaga, szinte akaratlan,
hergelésével, bétoritasaval gyirte le. s
latva, hogy ezek a mozdulatok a mésikbdl
mar nem vdtanak ki veszélyes dihot,
l&tva, hogy itt mar csak vesztesek vannak,
nevetni kezdett, Don Carlos végképp
nullalett. Olyan, akit kér meg-6ini.

Torécsik szerepe mégsem tudott ha-
tasaban maradéktalanul egysegessé valni.
Atéltsége tulzénak, feledegesnek tiint
azokban a jelenetekben, melyek olyat
kovettek, ahol Don Carlos emlegetett
gyavasaga indokolatlan mértékii és ok
nélkdli volt. Miutan pedig igy meg-tort a
jelenetek  érzelmi, gondolati folya
matossaga, a mozdulatok, a mondatok
kilon éetet is éltek. Feltiintek a mon-
datvégi fennmaradt hangsilyok, az egy-
szer-egyszer ok nélkil gorbuls, gdrcsds
keménységgel mereds, tiltakozé ujjak.

Megbizhaté és j6 aakitast nyujtott
Bencze Ferenc (Eugenio), Ambrus Andras
(Lopez rendértanécsos) és Szerencsi Hugo
(LUdecke) szerepében. Igaz, legfontosabb
feladatuk az volt, hogy kivil maradjanak a
fészereplok kozt fesziilg viszonyon, és
egy-két gesztussal  teremtsék  meg
figurduk hitelét. Ebben nyilvanvaldan
segitette 6ket rutinjuk is. Megnyugtato
volt latni, ahogy Bencze Ferenc Eugenidja
néhany félremormolt széval munkéra
serkenti a szallé alkalmazottait, ahogyan
jott, ment, dolgat tette; ahogy Ambrus
Andrés sem gesz-tushan, sem hangsulyban
nem akarta mindenaron kozolni vellink
Lopez rendértanacsos véleményét Don
Carlos-

rél. Lopez csak egy renddrtanacsos, aki a
szobakat jott ellendrizni.

Végezetil, hogy teljes legyen a kép,
Gorbe Norardl (Anna) és Szilagyi Ist-
vanrol (Albert) kell szolnunk. Gérbe Néra
olyan ebbe a szélléba nem ill6 - szende
artatlansaggal  alakitotta Annat, hogy
kérdéssé valt: hogyan és féképp mikor
kerllt ide? Ennek a tdlzott tisztasignak a
hatasdval Gorbe késsbb mér nem tudott
meghirkézni. Anngja attdl a pillanattdl lett
értelmetlen, hogy Kesselstadttal kdtendd
hézassaganak tervét elfogadta. Kevés
jelenete volt, melyben okat tudta volna
adni - szamunkra - e hazassagnak.
Elkurvuldsdt sem hittuk.

Szilagyi Istvannak hdlatlan feladat jutott.
Néhény megjelenése utdn a szerepbdl
fakad6 indittatds nélkdl kellett ,, szemébe
vignia’ Don Carlosnak, a szdlo
alkalmazottainak és Helénnek az erkdlcsi
igazsagot. Erre ez az aig kidolgozott
szerep nem adott lehetéséget. Nem is volt
ra szilkség; magunk is meg tudtuk volna
fogalmazni. Ugyanakkor Szilagyi hangja,
egész szinpadi megjelenése sem  volt
alkalmas arra, hogy ezt a mindenekfelett
valo erkdlcs igazsagot komolyan Iehessen
t6le venni.

Erdemévé vahatott volna a diszlet-nek
(Banovits Tamés munkgja) aap-vetd
jellegtelensége.  Pontos, korrekt, szépen
megcsindlt. Még az is elfogad-haté, hogy -
a szerz instrukcidinak ellentmondva -
nem ttinik fel, hogy ez egy lerobbant, majd
szakaszonként  le-zart  szélloda. gy
dtaldnosithatova véalt volna. De attdl a
ponttdl fogva, ahonnan az eléadas vesztett
érdekessegébdl, hite-1ébdl, a , hasznosan’
jellegtelen diszlet szokvanyosnak és
innen-onnan méar ismerésnek istint.

Ami a hasznos jellegtelenséget illeti,
igaz a jelmezre is. Egy kivétellel. Bock
pénztaros ruhaja, melyben visszaérkezett
fonokét leszdrni, tdlsagosan is jellegzetes
lett, Olyan tulzott mértékben kopott és
szedett-vedett, hogy csak arra lehetett
gondolni, egyéb okok hijan ennek a
ruhdnak kell hitelesitenie a gyilkos tettet.

Remenyik Zsigmond: ,, Vén Eurépa" Hotel
(Vorosmarty Szinhaz, Székesfehérvar) Rendezd:

Maér Gyula. Diszlettervezs:

Banovits Tamas. . )
Szereplsk: Andorai Péter, Torocsik Mari,
Hunyadkirti |stvan, Gorbe Noéra, Nyako
Julia, Bencze Ferenc, Szurdi ;Miklos, Szila
yi Istvén, Szeret-lesi Hugo, Szabd Lgjos,
mbrus Andréas, F. Horvdth Gyula, a
Videoton Szinpad tagjai.



SZ. J.
Vasarfia Galiciabol

Bank ban-valtozat Kaposvarott

Hogyan w»agy, partizan? avagy Bénk bén
cimmel tartotta idei elsd bemutatjat a
kaposvari szinhaz studi¢ja, ,, Katona Jozsef
utan,  Shakespeare és  Theokritosz
miiveinek felhasznaldsaval . A szereplék a
tarsulat , kdzkatonaibdl", kisebb-nagyobb
epizédszerepekben részben mar ismert
csoportos  szinészekbdl  keriiltek ki, a
rendezé is csoportos szinész, noha az
amatérmozgalomban  rendezéként  is
tevékeny volt: Mohacs Janos. Egyiittesen
valami mer6ben Gjat hoztak létre, olyat,
aminek megsziletéséhez pillanatnyilag
alighanem csak Kaposvérott adottak a
feltételek. Ujszerii maga a véllalkozas is,
eddig csak kulféldi pédait Iathattuk, igy «
Hamlet kapcsan: egy meg-szentelt, a

rakoviilt tradicioktdl mér-mar
€letképtelenné valt klasszikus szoveg
egészen radikdis, demitizdé6 meg-
faggatasat.

Az eléadéshoz azonban nem lett volna
elegendd az irodalmi-dramaturgiai vél-
lalkozdkedv; elsdsorban voltaképp az a
szinhazvezetés politika aapozta meg,
amely a szinhdzon bellli szikségszerii
hierarchiét abszol Gt rugalmassaggal kezeli,
s minden  kozkatondnak  elérhetd
kozelségbe helyezi a marsallbotot, nem-
csak szinészi, hanem rendezéi |, fegyver-
nemben" is. Az ,aulrdl" jové kezde-
meényezesek bétor felkarolasa és az érett,
.profi mivészi segitséggel-ellendrzéssel
valé kombindlasa mér eddig is szamos, a
»profi" el 6adasokba beilleszkedd
részteljesitményt hozott - most gyimol-
cstzik egészében egy komplett elGadas
formdjaban. Amely ugyanakkor izig-vérig
stidiészinpadra  valo, teha  nem
nagyszinpadra termett vallalkozast gyo-
moszol ilyen-olyan praktikus okokbol
stididkeretekbe. Itt ugyanis nem a Bank
bannak mint integer mialkotasnak mégoly
Ujszerti interpretécidjaréol van sz6 (ez
természetesen nagyszinhazban is
helyénval6 lenne), hanem egy egészen (j
vétozatrol, amely paradox médon nem a
szoveg €ellenére sziiletett, s mivel a parddia
vagy travesztia meghatérozas-hoz
burleszk-komikus jelentés  tarsul,
pontosabb definiciot a ,valtozat -nal nem
istudnék mondani.

Vadban, a szbveg igen terjedelmes
hizésokkal, nagyrészt Katondé, a kevés
szdmi betoldas pedig kiting  stilus-
érzékrol tanuskodik, avatatlan ful nem is
észlelné az idegenkeziiséget; « Romeo és
JUlidbdl sz&rmazd hosszabb Atiltetés akar
Katon&é is lehetne. Es azonos a torténet s,
csak a torténet olvasata Uj ; részben a
szbveg egyes lehetéségeinek csirgjat
bontja ki egyedil Iehetséges realitasként,
részben a szoveg kozismert, sokszor
elemzett ellentmondasait oldja fel oly
mabdon, hogy azokat nem elkeni (ahogy
Arany Janos finom tapintattal gjanlotta),
hanem részben a groteszkig, részben a
horrorig  élezi, toébbnyire nem-csak
szellemesen, hanem tartalmasan és
elgondolkodtatéan is. A szandék pedig
stlyosan komoly; hasonl6 forrasvidék-rol
fakad, mint Orkény Istvan Ku/cs-keressk
cimii nemzetkarakterol6gial szatirgjaé.

Katona Jozsef dramai hierarchigjanak
csicsan a kirdly all, egy nemzeti kirdly,
aki némi megingés utan valdban helyzete
magaslatéra tud emelkedni, s Gertrudistal,
ha kényszerlien is, megszabadulvan,
Banknak megbocsatvan, mint-egy
személyében hordozza a katarzist. Ha
Endre uralménak immanens karizmgat
egy eléadéds megkérdsjelezi: dssze-omlik
az egész piramis. Van-e erre jog-cim ?
Természetesen van - hiszen, ha a kirdly
egy kétes jelentdségi kulfoldi kalandért,
melyben vesziteni, st elesni is lehet,
hosszu idére ebek harmincadjara hagyja az
orszégot, s a kormany-rudat feleségére
bizza, akinek jellemét, hajlandésagat
felelés alamférfiként mégiscsak ismernie
kellene, akkor a karizma mér csak Qres,
tartalmatlan formasag. Midén a kaposvéri
eladas végén skerllt Uzleti atjardl
viddman lohol haza a kirdy, Kornis
Mih8ly  Hallelujajinak  apa-figurdjdhoz
hasonléan hatalmas csomagban hozva a
vésarfiat szeretett Gertrudisanak,
egyértelmiivé valik: e magancélu vasarfia
beszerzéséért kellett védtelenll-6rizetlentl
hagyni az orszagot.

Endre felel6tlen tavolléte alatt Gertrudis
orszéglas helyett az udvart egyet-len vége
nincs monstre hazibuli  hely-szinévé
véltoztatia. A misorlap ugyan némi, az
el6adasra egyébként nem jellemzé, didkos
polgarpukkasztassal fogamaz, mégis
érdemes ideiktatni leirasat (mint ahogy
ezlttal a cselekmény Uj-szerii mozzanatait
is a megszokottndl bévebben ismertetjik,
részben, mert ezek egyben a jaték
dramaturgigjara, s6t rendezésére is
ravilagitanak, részben, mert

az eléadast kevesen fogjak létni, s igy a
narrécionak tgjékoztatd funkcioja is lehet)
. ,Esbent, a palotéban irgalmatlan hazibuli
folyik. Bardtam - a bulik, a hanyadik
bulik, Jézusom, igy hajnal-t4jt;
emberfeletti bormennyiségek benniink és
Utban belénk, rongyossa politizdljuk a
szankat, szerdmesek  vagyunk  a
végtelenségig az Osszes mésnemii 1ény-be,
szerelem szerelem hétan, sét hegyén-hatén,
azt a hegyet a zsebkendénknek a négy
sarkdban is elhordjuk, végig-megylnk az
akacos Uton, mégis a miénk, mégis a
miénk lesz édes galambunk ... Mindegy,
miért, mindegy, mi volt sok: a bor, a
beleszédiilés egymas szemeibe-szgjaiba,
mi minek ingere; vélt és valddi jogok és
jogtalansagok; szavak, ahogyan szavakat
szoritanak  ki;  mindegy.  Minden
ovatossagunk ellenére tetté csiholodik ma,
ami csak a kezink kozé keriil. Mire
foleszméinénk, Ossze-, s6t Osszevissza
fekldtink - eskiidtiink

tancoltunk: nem szamit. Semmi sem
szémit: magunk vagyunk. Es kozben a
kulcs - Orkény kulcsa - végképp el-vész.

A gazdétlan orszdgban tehat vigad, aki
teheti. A végig félhomdyban tartott,
szellemesen egyszerii, csak épp uta
l&sszeriien gotizdlo diszlet - ugyancsak
Mohéacs munkgja - dlandé eleme egy
jokora ovdlis asztal; akarkik Glik kordl, ki
nem fogy réla az ital. Szikség szerint
aztan a kupakat félretoljak, hogy a mamor
egy-egy forrpontjan az asztal akalmi
naszok szinhelyévé alakuljon. A hézi-buli
egyre hevlltebb, sirva vigadd 1ég-korében
ki szeretkezni akar, ki pedig
»Dbékétlenkedni”. Mohécsi elgondolasdban
az Osszeeskuvék nem kivild8lok, hanem
természetes résztvevdi a hazi-bulinak, akik
borg6z6s élapotban egyre Ovatlanabbul
gyakoroljak az 6si jus murmurandit, azzal
sem torédve, hogy egyazon asztalnal vigad
- igaz, a szunnyadasig nekibusultan - Ott6
herceg is. Az é&brazolat egyik pompés
poénja, hogy mikor Petur Simon filébe
slgja a véarva vart vendég titkolt nevét,
Simon  lelke-sliltségében  fennhangon
kidtja ki, mig-nem az egész aszta
harsanyan innepli Bank illegdlis akciojat.
S amikor épp mindenkit leterit a mamor,
bedldkodik Tiborc, aki elvégre Katonand
is lopni jott; ledti afel nem ismert Bankot,
s amlgy abroszostul dsszepakolja az edé-
nyeket és az éd-ital maradéka (mint
ahogy az utolsd kép sordn egy OGvatlan
pillanatban mér vinné a becses galicia
portékdt is). Sebagj : a veszteségre senki



nem figyel fel. Nemsokara Uj kupak, Uj
talak keriilnek €l6 az e célt szolgal6 s
|&tszdlag kifogyhatatlan szekrénybdl a
hazibuli megy tovabb.

Csakhogy mésfelél ez a tivornya ko-
rantsem holmi  kedélyes idill. (Heves
Andras komoran duhaj kisérézenéjének
idegborzolé6  vezérmotivumat  legszive-
sebben idekottaznam.) Gertrudist ugyan
vére hajtja a bulizo 1étbe, de egyben éberen
is Orkodik, nehogy az kicsisszon
ellenérzése adl; jozan emberel Uigyel-nek
r4, hogy a részeg indulatok ne csap-
hassanak & joézan, éber indulatokba. Az
er6szak légkorében maguk a vigadok is
barmire kaphatok. Petur ban meg-metszi
karjé, a hés gesztusra fogékonyak térsai
is. vérszerz6dést kotnek, ki-isszédk a
korbejaro, vérrel teli kupdt, mi-elétt még
Petur egyaltalan kdzéIné, mi is a célja az
imigyen megszentelt szévetségnek. Vakon
kovetnék Peturt a haldlba, mindaddig, amig
Bank le nem fegyverzi olyan szbveggel,
mely pillanatnyilag hatésosabbnak tiinik a
Peturé-nd. Ekkor aztén ravetik magukat
vezérikre, leteperik, brutdlisan Utlegelik-
rugdaljék, és Bank, aki ezt kdzonydsen
szemléli, kenetteljes szavakkal e maga
tehetetlen Peturtdl veszi a kirdly iranti
»onkéntes hiiségeskilit.

Az méar szinte természetes, hogy Mo-
hécs az artatlan és csak hevit6tél hevils
Melinda mitoszat sem kivanja elfogad-ni; a
permanens hézibuli felftitott, gatlasokat
feloldo légkorében egy tapasztaatlan, férje
altal magéra hagyott csinos fiatalasszony
majdhogynem  torvény-szeriien  valik
konnyi prédavd. Melinda - szigortan
megorizve Katona szovegét -
gyakorlatlanul, de elszantan kacérkodik
Ottéval, és majdan hevitészer nélkil (azt
torténetesen lzidora horpinti ki), pusztan
sgjd érzékeitsl sodortatva omlik Ottd
karjaiba. Mikor aztén férje haragjatdl
megrettenve elveszti a fejét, Gertrudisrdl is
lefoszlik a kedélyes keriténg szerepe, és
mert Melinda vadja mé& a hatalmat
kérdéjelezik meg, nem habozik egy
intésére berontanak a jézan pribékek, akik
szadista modon eret vagnak a tehetetlen
asszonyon, majd kényszerzubbonyt hiznak
ras elvonszoljak.

Egy maésik, sokat vitatott pontot: Bank
hallgat6zas jelenetét Biberach érdekes, bar
az eredetitél ugyancsak nem idegen
bedllitéasa révén old meg a rendezé.
Biberach is a jozanok kozé tartozik. O, a
sziletett  intrikus, a maga priva
mesterm{ivét épitgeti az idegen

Jelenet a Hogyan vagy, partizdn? avagy Bank ban cim( kaposvari el6adasbol.
(Fabian Jozsef felvétele)

udvarban: tonkretenni Ott6t, minél tobb panaszlé tlringiai nemeskisasszonyt. A
embert egymasnak uszitani, Ugyszolvan. rendezé atvagja azt a bonyolult csomot,
onzetlentl, hogy sgjé szellemi folényét melyben Bank inditékai Gsszegubanco-
leghdlasabb  kozonsége: onmaga  elétt 10dnak; aki ezt a hatalmat kiszolgalni képes
demonstrdlja.  Bank itt, kihallgatvan Vvolt, azt nem a koz, csupan 6nnon sérelme
Melinda s Ottd péarbeszédét, nem meg- fordithatja a hatalom ellen. De akarmieért is,
nyugvésra kap okot, hanem mintegy a gyilkossag megesett, s Endre nem
elojatékat |atja megesalattatasanak, te-hat bocsathat meg: mi 6rizhetné a méltatlan
mar e ponton kozbeavatkozna, csakhogy kirdyi hatalmat, ha a kirdyné-gyilkossag
ekkor Biberach mestermiive 6sszeomlana, megtorlatlan maradhat? Bank kérését: hadd
tehat 6, ki kilénben nem hive az temesse € illén hit-vesét, groteszk modon
erészaknak, leliti a nagyurat, s kivonszolja, teljesitik a kiralyi pribékek - a ravatalla
okkal bizva abban, hogy mire magahoz aakult asztalrdl a nyitott boltives ablakon
tér, Uj benyomasok ki-torlik agydbol a é egyszertien kibillentik a tetemet, majd
latottakat. A végén persze Biberach Endre intésére brutdlisan ledofik Bankot.
tlkombindlja magét; hogy az elszabadult Ebben a felfogasban igy al helyre a status
erészak 6t is maga ala temetheti, azt quo egyensilya, s a kirdly fagyos ironiaval
kihagyta szamitésaibol. Es ott haldoklik az mondhatja el, a némiképp megcsonkitott

ovélis asztal alatt, mikzben partner hijan zaromondatot: ,Magyarok! ~ Igen jdl
sziikolkodd  Lucija  akit  Mohécsi, ismerem. Szeretnek. Enyimek.

véltozaténak egyetlen némileg o6ncéli  Dirrenmatt  Janos  kirdly-atiratanak
Otletével, Biberach egy utalasabél &6 mostani budapesti plakétja hisdardlot

személlyé formal - a tovabb zajlo hézibuli dorézol, melybe sorra pottyannak bele a
egy hulldman Myska bannal vigasztalodik szereplok. 'Végeredményben e folyamat

az asztal  tetgén. (Az 6 sikamlos tanui lehetink a kaposvari Partizin-Rénk
parbeszédilkhoz  keril a shakespeare-i €ladasan is, egy lényeges kilonbséggel.
kolcsbnzés.) Mikor ~ Dirrenmatt  szavan  fogta

Lehet ebben a vildgban hés, nemzeti Shakespeare-t, nemcsak a betiit, de az ér-
hés, pozitiv hés Bank banbdl, az Endre és telmet is szavan foghatta, hiszen Shakes-
Gertrudis &tal megtestesitett hatalom peare dbrazolasanak eleve is szerves része
odaado vezeté tisztségvisel6jébsl? Aligha. volt a rossz hatalmat  elutasitd ironia
Vak indulatok vezérlik 6t is; a Katonandl Katona Jozsef viszont termeszete-sen hitt,
is rendre fellelhets motivumok, mert hinni akart és hinnie kel-lett mind egy
becsiiletérzés, nemzeti ontudat, megadmodott nemzeti hatalom Ontisztito
féltékenység, szanakozés, dih, brutalitas képességében, mind Bank ban szabaditd
dulakodnak benne kaotikusan, egy olyan gesztusanak érvényében - noha maga a
helyzetben, mely léathatban meg-haladja cselekmény, dramaturgiai buktatok
felfogo- és itéloképességének teherbirasat. formajaban, tébb ponton is megkérdsjelezi
Mé& oda Melinda erénye, felfedve ezz o hitet. Katona esetében tehat csak a
Gertrudis armanya, mikor durva heviilettel betiit lehet szavan fogni, s igy az értelmet
teszi. magééva lzidord az ominGzus visszgara  forditani. E |ényegi
asztalon; Mohécsi ugyanis szavén fogja a kilonbsegbdl ado-
becsiilete meggyal dzaséat



vendégjatekok

dik (s csak masodsorban abbdl, hogy
Mohécsi Janos nem Dirrenmatt), hogy
mig a dirrenmatti Janos kirdly « shakes
peare-ihez képest felfokozott irdnia elle-
nére is megmarad dramanak, rogzithets,
barhol szinre dlithatd, kdzkinccsé tehets
alkotasnak, a Mohacsi Janos-féle Bank ban
egyszeri  szinhazi  jaték, egy azonos
miivészi elveket vallé kollektiva nagyon
tehetséges laboratériumi munkga; egy-
szeri kesernyés demonstrécio, mitoszok-
rél, akarasokral és héskultuszokral.

Es lecke persze lelkesedéshdl is. A koz-
legénybdl sarzsiba avanzsdlt fiatal sziné-
szek fanatikus buzgalommal és fegyelem-
mel, mintaszerii 6sszjatékban teszik a dol-
gukat - ,egy Hekubéért, egy minimélis
nyilvanossagra, igen kevés nézére
szamithaté alkami valalkozésért. Az
Osszjaték pontossagaval ellentétben egyé-
ni aakitésaik értéke vitathatd - igazéahol
csak a mér jol ismert, markans tehetségi
Gyuricza Istvan (Béank) és Il. Endre és
Biberach kettés szerepében még Dunai
Kéroly emelheté ki. Szinészként még a
dramaturg-rendezéként  valéban  sokat
igér6 Mohacs Janos (Myska ban) is
jellegtelen. Mésfelél viszont kérdéses:
erésebb jelenlétii profi szinészek -
mondjuk, a kaposvari ,szolistak - egy-
értelmiien gazdagithatnak-e ezt a tipusl
produkciét ? Ohatatlannak latszik ugyan-
is, hogy az ilyen szinészek, mégoly cél-
tudatos rendezéi iranyitas datt is, ne
egyéni  pszichologidkat  abréazoljanak
helyzetikbsl adod6é beidegzett reflex-
cselekvések helyett - ez pedig ezt az
eldadést, ahol minden reakcio tarsadalmi
és nemi alapimpulzusokbdl  fakad,
kénnyen félrevihetné és kiforgathatna
magabdl. Mindenesetre bizonyos, hogy
sllyosabb lenne a jaték, ha e reflexcse-
lekvések  modellisztikusabbak, kemé-
nyebbek, vadsagukban artisztikusabbak
lennének, olyasforméan, ahogy az a Ber-
liner Ensemble vagy legutébb a bochumi
szinhdz vendégszereplésén épp a kisebb
vagy csoportos szereplék esetében |athatd
volt. Ezért érdemes lenne még
kegyetlenebbil tovébb csiszolni a lat-
hatban méris sokaig érlelt produkcidt,
amelyben ott rejlik a lehetéség, hogy a
maga nemében példaszeriivé valjék.

Szinhéaz - hatranyos helyzetben

Lapunk 1984 mgjuséban dr. Koncz Gabor
fenti cimi tanulmanyéval inditott vitgjara
mér_eddig is szamos hozzaszolés érkezett.
A vitat nem zartuk le. Felhivjuk olvasoink

1;1i g):ri mét, Qogy _tO\(]z’ébbrgt is e\I/ar' uk a %{ n-
oz, oz, | zetével kapcsolatos
éﬂrevét%I € kaeat%’ag y gondol ataikat,

vélemeényiket.

DURO GY6z6

~Pekingi opera”

A megtéveszté elnevezés

Majd hdrom évtizeddel a Kinai Klasz-
szikus Szinhaz budapesti szereplése utan,
1984 oktodberében latogatott Ujra , pekingi
operd'-tarsulat hazénkba. Mivészel két
alkalommal Budapesten (el6bb a Févérosi
Operettszinhazban, majd az  Erke
Szinhézban), illetve egy-egy estén hat
vidéki varosunk (Gyongyos, Miskolc,
Debrecen, Székesfehérvar, Zalaegerszeg
és Gydr) szinpadain tartottak bemutatot.
Teljesitményukrél a magyar kdzonség
véleménye minden esetben megoszlott: a
tobbség zgjos lelkesedéssel (innepelte Sket
az dtauk ny(jtott gazdag és egzotikus
lavanyvilagért,  virtu6z  akrobatikus
tudéasukeért, rendkivil Osszehangolt
egylttes munkgukért. De mindeniitt
akadtak szép szammal olyanok is, akik az
el 6adasok végeztével csondes
csalOdottsdggal tavoztak. Utdbbiak kozé
elssorban  azok az  opera-bardtok
tartoztak, akiket - foéként az emlitett hat
vidéki varosban - a kinai vendégek
fellépéseire ,szerveztek". Ok ugyanis
europai értelemben vett operét vartak, st
afévaros nevével fémjelzett szinhaztdl - a
kozép- és kelet-eurdpai  gyakorlatnak
megfeleléen - egyenesen , nemzeti”
operd. Am amit helyette kaptak, az
fogalmaik szerint leginkabb az Eurépaban
megszokott cirkuszhoz hasonlitott.

Amit a magyar kézonség latott, valéban
nem opera, a bemutatkozd egyiittes pedig
nem pekingi volt. A Kina Nép-
koztarsasdg Belsdmongol Térsulata ér-
kezett €l hozzank eurdpai turnéa soran,
illetve e kinai, mongol, huj, mandzsu és
korea nemzetiségli mivészekbsl alo,
széznyolcvan  tagot szamlalé  csoport
negyven f6s kamaraegyttese. A , pekingi
jelzé tehd nem a szinhaz topogréfiai
hovatartozésat, hanem az dtaa jatszott
szinjatéktipust jeldli. Kinaban tobb tucat
helyi ,opera’ ismeretes, létezik példaul
.kantoni, ,sanghgji, ,saohszingi és
.SZecsuani opera is. ,Pekingi opera-
tarsulatok szerte az orszégban miikod-nek:
Kantonban, Sanghagjban vagy Sze-
csuanban éppugy, mint ahogy Pekingben
istaldhatok ,saohszingi vagy éppen

,Szecsuani  opera'-egyiittesek. Am vala-
mennyi csoport csak a maga ,operati-
pusat" muveli. E tipusok ugyanis kilon-
b6z t4egységek zenei hagyomanyait,
folklérjat és dialektusat képviselik. Igy -
bar a szinjaték technikai, eszkézhasznélati
és dtilaris jegyei, sét a repertodr egyes
darabjai is az ,operatipusok” tobbségéné
hasonlitanak egymasra - annak a
szinésznek, aki tipust akarna vdtani,
elolrél kellene kezdenie a mesterség ta-
nul 4s&t.

Ami az ,operd' elnevezést illeti, ennek
eredetét igy fejtegeti Szergel Obrazcov .4
kinai szinhéz cimi konyvében:
,Vaoszinileg vaami nem nagyon Kko-
riltekinté eurdépai jart Kindban, létta a
kinai szinhéz eldadasit, és bar ez az €l6-
adas egydltaldan nem hasonlitott egyetlen
eurépai szinhdzi miifaihoz sem, vaogatni
kezdett a szinhazi cimkék kdzott, annak az
elvnek az alapjan, hogy »ott is énekel-nek,
meg itt is énekelnek«, és gy vélte, hogy
ez alegmegfelel6bb. Jobb hijan aztén ez a
mifaji megjeldlés nemcsak az eurdpai
irodalomban honosodott meg, hanem a
kinaiakna is. Meghonosodott, és nagyon
sok embert megzavar." Majd valamivel
hatrébb még hozzéfiizi: ,Azt gondolom,
hogy az »operax mint a hagyomanyos
kinai szinhdz meghatérozasa fokozatosan
el fog tiinni." Obrazcovnak nem lett igaza:
huszonnyolc éve irta le idézett sorait, s az
Lopera' megjeldlés ma tan éo6bb és
elterjedtebb, mint valaha. Karpéti Janos
Kelet zenge cimii munkdjaban ennek okét
abban latja, hogy

.. €2 a «zinhazi forma - az egyéb azsiai
dramai miifgj oktdl eltéréen, ahol a drama,
a ténc és a zene egyméssal parhuzamosan
halad - bizonyos értelemben kozel dl az
eurépai operdhoz, mert a cselekmény
zenel forméban halad, a monoldgokat,
dialégusokat maguk a szinészek ének-/i4, S a
hangszeres egyiittes szerepe is nagyjabol
hasonl6:  Kkiséri, adfesti, bevezeti és
Osszekapcsolja a  szinpadi - cselekmény
kilonb6zo részeit . Am rogton hozzateszi:
»Szamos érv azonban - igen meggy6zéen -
az »operac €elnevezés e-len szdl.
Mindenekel6tt az, hogy az »opera«
annyira sgjatosan eurépai mi-fgj, s azon
belil is egy igen korllhatarolt kor
terméke, hogy a kinai szinhazra vald
alkalmazéasa igen sok magyarazatot, meg-
kotést igényel, nagyon is »mutatis mu-
tandis « értends. (...) Tévlatra vezethet
azutén az is, hogy az eurépai operdban -
tudjuk jol - a slly a zenén van. A kinai
szinh&zban viszont a zene szerény Ossze-
tevéje a dramai egységnek, és semmi-



képpen nem kivan elétérbe keriilni, szu-
verén modon hatni. Végil az is ellene
szal az »opera« elnevezésnek, hogy az
eur6pai mifaj fogalma kimondatlanul is
mas, nem zenés szinpadi miifajok |étét
sugallja. Ha azt mondjuk, »opera«, ezzel
akaratlanul is kivélasztottunk egyet az
Eurdpdban él6 szinhazi mifajok sorabol.
A »pekingi opera« viszont a kinai szin-
haz, a kinai szinhazi miifajok alaptipusa,
melynek vannak ugyan ilyen vagy olyan
véltozatai, mindegyikben kdzds azonban
a zenéhez valo kotottség, a zenei dekla-
mécioban valé megszolalds. Ezért jobb-
nak tartjuk a »kinai szinhdz« vagy »pe-
kingi szinhaz« elnevezést, azzal a mar
kimondani sem sziikséges - kiegészitéssel,
hogy zenével egybekdtott miifajrél van
sz6, mint Azsidban mindeniitt.” Obrazcov
meég azt is megjegyzi, hogy a kinaiak tdbb
eurépai  értelemben vett operat is
szereztek, s a félreértések elkeriilése vé-
gett a ,zenés drdma’ terminust ajanlja a
klasszikus kinai szinhazformak jel6lésére.

Jomagam ugy vélem, hogy ha egy el-
nevezés ennyire megtévesztének bizo-
nyul, a legtanacsosabb letenni arrél, hogy
egy - az eurbpa kulturkortsl idegen -
szinjatéktipust a nagyon is behatérolt
jelentésii europai szakkifejezések segitsé-
gével prébajunk megjeldlni. Ezzel a
mddszerrel ugyanis csak a fogalom koé-
rilirasa lehetséges. A legcélszeriibb azt
az eredeti megjelélést hasznalni, amelyet
az adott szinjaték hazajdban alkalmaznak,
s amely kizérja a mas szinhazfajtakkal
vald Osszetévesztés vagy folcseré-lés
lehetéségét. Ez a terminus esetiinkben a
csing csl, amely ugyan annyit jelent csak:
Jfévarosi szinhdz, de minden kinai
kizérélag a ,pekingi opera mifajat érti
rajta. Ahogy nem hivjuk a kathakalit
Lindiai balettnak”, a nét -japan operéanak’,
a kabakit pedig ,japan nép-szinmiinek’, s

ezzel megannyi tévedést és félreértést
kertlink el, a csing csii elnevezés
hasznal ataval hasonl 6képpen kiku-

sz6bolhetnénk a ,pekingi opera meg-
jel 6l és keltette téves asszociaciokat.

A Kortefa-kerttél

a kulturélis forradalomig

A csing csii eredetét nyomozva a "rang-
korszakndl (i. sz. 618-907) kell inditani
vizsgalddasunkat. A VIIl. szazadban
Hszuen-cung csaszar - akit a hagyomany
azéta is a szinjaték isteni rangu patronu-
sénak tekint - Kortefa-kert néven olyan
iskolat alapit, amelyben nemcsak kélté-

Jelenet a ,,Pekingi opera" Levonulas a hegyrdl kettesben cimi el6adasabdl

szetre, zenére és tancra, hanem szinjat-
szasra is oktatjak az udvar legtehetsége-
sebb ifjait. Ez a mé&r évszazadok 6ta mii-
koddé csaszéri zenei és szorakoztatasi
hivatalok mintgjara szervezett intézmény
- amelynek a miivészi képességekkel
megaldott Hszlien-cung az elsé vezetdje
is volt, s ezért a szinészeket egy ideig
Kina-szerte ,a csaszar tanitvanyainak
hivtak - egészen a XII. szazadig fénnallt,
s nagyban hozzajarult ahhoz, hogy a tébb
kulonboz6é szinjatékfajta |étezése elle-
nére a kinai szinjéatszas technikgja, esz-
koztéra és stilusa még ma is viszonylag
egységesnek mondhaté.

A kinai szinhaz fejlédésének masodik
fontos alomasa a szinmiiirodalom va-
ratlan folviragzasa a mongol jlan-di-
nasztia uralkodasanak éveiben (1279

t368). Ekkor lesz Peking a févaros, s eb-
ben az idében valik a szinhaz - amely
addig csupan az udvari arisztokracia
szorakoztatasat szolgélta - a varosok la-
kossagénak legfébb kulturdlis taplalé-
kava. Kozel félezer olyan szindarabrél
tudunk, amely ebben a korban sziletett,
ezek kozil majd kettészaz maig fénnma-
radt. Némelyikiik magyar nyelven is ol-
vashatd, igy Kuan Han-csing Tou O
artatlan haldla illetve Csao Pan-er, a
mentdangyal cimt miivei, Vang Si-fu alko-
tasa, A nyugati szoba valamint Li Hszing-
tao hires dréméja, A krétakor. Az utobbi
darab Klabund és Brecht féldolgozasai
révén Européban is ismertté valt. A ki-
nai drama miifaji szabalyai némiképp el-
térnek az eurdpai szinmiivekkel szem-
ben tamasztott kovetelményektsl. Leg-



A Majomkiraly cseles visszacsalogatasa (, Pekingi opera")

Iényegesebb vonasa a torténet epikus ki-
fejtése: a cselekmény nem siirtisodik szi-
tuaciok koré, a kilonbozé cselekmény-
szdlak kolliziok nélkil keresztezik egy-
mést, kapcsolddnak Ossze vagy vanak
szét. A szerepl6k monoldgjainak és dia
l6gusainak nélkilézhetetlen eleme a
személyes narrécio, amelyben a szereplé
bemutatkozik és vazolja korilményeit. A
késsbb kialakuld csng csi majd étveszi
ezt az epikus format, mert rendkivl
akalmas a nagy elbeszél6 mivek szin-
padi adaptalésara.

A Ming-dinasztia koraban (1369-1644)
atalanosan dlterjed az Ugynevezett ddli
drama, a csuan cd, amelynek igen hosszu
és bonyolult szerkezetii darabjait néha
tobb napig adjdk el6. A szinhdz ekkorra
mér a varos elékelségek kedvenc idé-
toltésévé valik, a tarsulatok a vésarterek-
rél fényes palotékba koltoznek. Van
idgjik atechnika, a stilus és az eszkdztar
tokéletesitésére. Rogzitik az aapvetd
szerepkoroket, ezeknek tobbségét majd a
cdng csiiben is megtadjuk. Szimbolikus
jelentésiik szerint rendszerezik a jelmeze-
ket, és a cdng csti 0rokolni fogja ezt a ha-
gyomanyt is.

A XVI. szézadban egy kifinomult izlési
kolt6 és egy nagy tudasi muzsikus
zeneiskolat alapit Kunsanban, s mind ze-
nei, mind irodalmi téren megujitja a kinai
dramamiivészetet. A helyi népi szin-
jatékfajtékbol Kina méig legvéasztéko-
sabb szinhazformgjat kristalyositjak ki, a
kuncsitt. E tipus a XVII. szézad elgjére az
egész orszagban kozkedveltté valik,
kdzpontja Szucsou lesz. A kun csilben mar
teljesen olyan a szerepkorok folosztasa,
mint a késdbbi csng csiiben. Innen
szarmaztathatok a csing csii szimbolikus
gesztusai és éneklésmadjais.

e

A XVIII. szézadban az addig uralkodo,
de val ¢jdban mér csak a miivelt polgarsag
szitk rétegét kielégité kun csiit foko-
zatosan héttérbe szoritjak a széles tdme-
geket vonzo helyi jellegii szinhdzak, ame-
lyek a népi szinjéatszés legjobb hagyoma-
nyait elevenitik fol. Ezek egyike, az An-
huj tartomanybeli pi huang olyan népsze-
riségre tesz szert, hogy folkelti az ural-
kod6 érdeklédését, aki e szinjatéktipust
Pekingben is meghonositja. Ettél kezdve
nevezik csng hszinek (,févaros jatek)
vagy csng cslinek (,, févaros szinhaz) ezt a
szinhazfajtdt. A szinhézi éet ebben az
idében, a Csing-dinasztia uralkodésanak
korédban (1644-1911) mér a véros tea
hazakban folyik, ahol a kézonség harom
oldardl dli kordl a szinpadot, s - mikoz-
ben élvezi a latvanyos jétékot - eszik,
iszik, dohanyzik, beszélget, Uzleti targya-
lasokat bonyolit le. A XI1X. szazadban a
kifejezetten szinhaz céljara készilé épl-
leteket is a teahdzak térbeli elrendezésé-
nek mintgjara alakitjak ki. A XX. szazad
elején |érejonnek az elsd szinészképzo
iskoldk is, addig a mesterség jobbara
dinasztikusan 6rokl6dott. Szazadunk elss
felében jut e eldszdr csing csi-térsulat
Eurépéba: a legendas hirli szinész, Megj
Lan-fang egy(ttese képraztatja el foldré-
szlink k6zOnségét.

A kinai forradadom gy6zelme (1949)
utan tovébbra is nagy becsben tartjak a
szinh&zi hagyomanyokat, mert alkalmas-
nak itélik 6ket a forradalom eszméinek
terjesztésére. Orszagos fesztivalokat ren-
deznek, hogy szdmba vegyék a helyi jelle-
gl szinjéékfajtakat és ezek mivelsit.
Tarsulatokat és szinésziskoldkat alapi-
tanak, a szinészek alami akalmazottak
lesznek. Szinhazi reformmozgalom indul
el, amelynek keretében dsszegytjtik és

kiadjak a kilonbdzs tipusi darabokat,
gondosan kivalogatva az ideoldgiailag
kértékony hatasiinak minésilé miiveket,
példaul a rémdramékat és a misztikus
szemléletii alkotasokat. Osztonzik a ha-
ladé gondolatok és a klasszikus formak
Otvozésére iranyuld kisérleteket. E pro-
bakozasok legsikeresebbje a jangko nevii
népi  szinjaték megujitasanak  szamito
zenés drama, A fehérhaji lany, Ho Csingcse
és Ting Ji miive, amely magyar ki-adéashan
is hozzéférhets. Mind gyakrabban
indulnak eurépai korutakra klaszszikus
szinjatékformakat bemutaté egyiittesek,
mindenitt bamulatot keltve, el-ismerést és
hiveket szerezve akinai kultiranak.

Az 1966-ban meghirdetett kulturdlis
forradalom azonban egyszerre hadat izen
mindennek, ami régi, s tobbek kdzott az U
virdgkord& €6 cing csit is a mult
csokevényének bélyegzi. A szinhazakat
betiltjak, s a csng csi tobb mint egy
évtizedig tetszhal ottként kénytelen tovébb
létezni. A hetvenes évek végétél aztan
fokozatosan Ujra elfoglaja helyét Kina
kulturdlis életében, de kérdéses, mennyi
idére lesz szilksége mind a szin-jétéknak,
mind a szinészeknek ahhoz, hogy e
milvészet a kényszerii kihagyéas utan régi
ragyogasat visszanyerje.

A teremtett val6sag
A keleti szinjatékformékra é&ltalanosan
jellemzd, hogy nem a val6sdg uténzéssal
torténé &dbrézolaséra, hanem a stilizacio
eszkdzével megvaldsitott Ujrateremtésére
torekszenek. Nem a vildg és az élet
minden tekintetben hii tikrozését, hanem
a vilégot és az éetet ahatd és irdnyito
torvények foltarasat tartjak foladatuknak.
A |étezés |ényegének megragadasat pedig
elvonatkoztatassal, tehat egy specidlis, am
a val0ség rogzitésére alkalmas jelrendszer
segitségével  kivanjdk elérni. A kinai
szinész példaul soha nem &brazolja
naturalisztikusan a szinpadon meg-tett
utat, mint eurOpai kollégéi: cselekvéséhil,
viselkedéséhdl, dlapotabdl sem az Ut
hosszéra, sem nehézségére, sem vi-
szontagsagaira nem lehet kovetkeztetni.
Legfdljebb egyszer kérbgjdr a szinen: az
Ut |ényegét, hogy minden végpont egy-ben
kiindulopont is, ez is éppen eléggé
érzékelteti. Ha pedig egyéb informécidra
lenne sziikség, azt szlval is kozolheti.
Ennek ellenére a keleti szinészek joval
kevesebb szbveget mondanak, mint az
eurfpaiak. S ez természetes is, hiszen
kdzlend6jik nem raciondlis természetii.



Szavakkal csupan a lathaté és tapasztal-
haté vilagot lehet leirni, azt, amely mi-
mézissel is abrézolhatd. A 1ét lényegét
képezd vilagtorvények azonban létha
tatlanok: meg nem fogal mazhatok, f6l nem
foghatok, csak megsgjtheték és &-
érezhet6k. Pontosabban utal rguk egy
elhomédlyosult jelentésii gesztus, mint egy
kotetnyi értekezés. A keleti szinész nem
szavak és gondolatok eregjével kivan hatni,
hanem az érzékeiken & probd a nézék
lelkébe hatolni. Kaprazatos latvanyvilaggal
és kilonleges hangzasokkal veszi kordl
6ket, amelyek elemeiben 6si, mér csak
kollektiv tudatalattijuk tartomanyaiban él6
jeleket vélhetnek félismerni. S mikdzben a
kdzonség elbivolten évezi a szinpadi
forgatagot és az attrakciokat, a felge
zéporozo jelek belss figyelmét a mogottes
vilagra, az esszencidis létre iranyitjak.
Nyugati szemléletli, tehd& a vilagot
Onmagéval azonosnak tudd eurdpai nézé
szdméra természetesen befogadhatatlan
marad ez a laens Uzenet, hisz csak a
kaprazatvilag jelenségei-re figyel, mert
mas a vilagképének szerkezete. De
foldrésziink kozonsegét is lenyiigdzi a
szinpadi jaték virtuozitésa és a szinészi
alakitasok formai tokéletessége.

A keleti szinész ugyanis csak a toké
letesség elérését tiizheti célul maga elé
Csak a hibatlan forma képes kozvetiteni
azokat az immanens tartalmakat, amelye-
ket jatékaval nézéinek anydjtani hivatott.
Ennek megfeleléen a  Tévol-Kelet
szinészei hét-tiz éves korukban kezdik
tanulni a mesterséget, s csak meglett fér-
fiként merik azt dlitani magukrol, hogy
érett mivészek, akik hibatlan teljesit-
ményre képesek. De a tokéletességre to-
rekvés magyarazza a keleti szinjaték-
tipusok idébeli dlanddsdgat is, vagyis
hogy kikristdlyosodasuk utan formégjuk
nem vatozik tobbé. Ha ugyanis egy szin-
hazfajta elérte azt a szintet - a tokéletesség
szintjét -, amelyen képes dadni ko-
zonsegének Uzenetét, folosleges tovabb
fejlédnie. A csing csit mintegy két évsza
zada ugyanugy jatsszék, szinészi techni-
kgjdban, stilusaban, eszkdztérdban pedig
val6szintileg olyan jegyeket is 6riz, ame-
lyek mar a Kortefa-kert ndvendékeinél
megfigyelhetok lettek volna.

A csing csil éppoly szivesen meritette
téméit a tobb évezredes kina torténelem-
bél, mint saja kordnak térsadalmébdl.
Torténelmi historigkat, hésmondékat,
valasi legendakat és hires regényeket
egyarant foldolgozott. A Belsémongol

Jelenet a ,Pekingi opera"-bél

Tarsulat egyetlen teljes darabot sem
mutatott be, mindkét programjad a leg-
népszeriibb szinmiivekbél kiemelt zart
jelenetek alkottak. A magyar k6zénség igy
valamelyes éattekintést nyerhetett a csing
csii-repertoar valtozatossagardl. Mindkét
budapesti estén szerepelt egy-egy epizod
a Nyugati utazds cimii klaszszikus kinai
regénynek a Magomkirdy kalandjait
folsorakoztatd szinpadi valtozatabol, egy-
egy jelenet a Fehér Kigyd torténete cimii
kinai néprege adaptécigjdbdl és a
Levonulds a hegyrdl kettesben cimii komikus
kdzjéték. A mésodik f6-véaros eldadason
pedig bemutattak egy részletet A Jang-haz
néi hadvezérei cimii klasszikus kinai regény

foldolgozésdbdl is. A  miusorfiizetben
meghirdetett hetedik miisorszdm, a

Sacsapang-falva cimii modern kinai szinmii
Fortélyos  szoparbaj cimii  jelenete
ismeretlen okokbdl el-maradit.

A BelsdSmongol Téarsulat valamennyi
magyarorszagi eléadasdt az Eurdpaban
legelterjedtebb dobozszinpadon tartotta.
Ez azonban nem zavarta a miivészeket,
hiszen a csing csii szinpada ugyan-Ugy
téglalap alapu, mint legtébb szin-hazunké.
Csupén a térszinpadi hatas maradt €, s az
egyébként a jatéktér jobb oldalan, jol
l&hatd helyen dolgozé zenekar szorult
takarasba, a szinpad-nyilas jobb portdja
mogé. Igy sgnos nem lehetett
megszolalasuk kdzben szemiigyre venni a
jellegzetes kinai hangszereket, taldgatni
kellett, mikor hallatszik a kétharda hegedii,
az er-hu, mikor a két lant, a teliholdhoz
hasonl 6 testii jiie-kin és a haromhdrd szan-
hszien hangja. E hdros tri6 muzsikdjat
dobok,

gongok, csattogtatok, réztanyérok ritmusai
illetve fuvolaszd egészitették ki. A
zenekar nemcsak a szinészek recitativojat
6s éneklését kisérte, hanem szinre
Iépésiiket és kivonuldsukat is aléfestette,
tovabba a harci jelenetek és egyéb dssze-
csapasok ritmusat is meghatarozta.

A csing csl ar cai

A vendégjaték soran bemutatott szin-
darabrészleteket sikertlt Ugy 6sszevélo-
gatni, hogy mindegyikik a csing csii mas és
mas arca mutassa. A Févéaross Ope-
rettszinhézban tartott el6adas A csodatevs fii
megszerzése cimi  jelenettel  kezdddott,
amely a Fehér Kigyo torténetének hetedik
epizédja. Harci jelenet volt, amely a szép
fiatal né aakjdban testet oltott Fehér
Kigyd6 - aki  szornyethalt férje
feltmasztasa végett gyogyirt keres - és a
csodafiivet 6rz6 ifji 6zek és darvak
kiizdel mét foglalta magaban.
Természetesen tartdzkodtak mindennemi
alatabrazolastdl, egy fegyverforgaté né és
fiatal harcosok kozott folyt a viadal,
amelyet akrobatikus stilizaciéval
jelenitettek meg: a hires dardarigasos
tanccal. A féhosn6t korbefogtak ellen-
felei, és dardékat hgjitottak felge, ame-
lyeket 6 visszarlgott hozzgjuk. A magyar
tévénéz6k méa megcsodahattdk ezt az
attrakciot a Marco Polo cimii film-sorozat
egyik részében, amikor a pekingi csaszéri
udvarba megérkezett eurdpaiak
tisztel etére rendezett Uinnepséget mutattak.
Ott férfi szerepl6 alott a k6zép-pontban,
tucatnyi ellenldbas vette korldl, s 6
parosaval rugta vissza a feléje zaporozo
dardakat. Sajnos a Belsdsmongol Térsulat
produkci¢jaban tilsagosan ko-



Jelenet a , Pekingi opera" Majomkiraly-el6adasabdl (MTI fot6 - Benkd Imre felvételei)

vethet6é volt a technika: a harcosok egy-
mésnak dobaltédk dardéikat, hogy darda-
esd benyomésat keltsék, s mindig csak
egyikik hajitotta a hésné felé afegyverét,
amelyet 6 kdnnyedén rughatott vissza. A
Fehér Kigyd aakja a csng csii négy
alapvets szerepkorének egyikét, a tan,
azaz a noi szerepkort képviseli, eb-ben a
jelenetben annak is egyik specidis
tipusét, a w tant, tehdt az akrobatikus néi
szerepeket.

Ezutan rovid komikus kozjaték kovet-
kezett, amelynek fohése csou szerepkori,
vagyis clownfigura, egy szokétt budd-
hista szerzetes volt. Ebben a Levonulas a
hegyrdl kettesben cimii jelenetben kaptunk
izelitstt a csng csi  pantomimikus
gyakorlatabol, amelyet azért fejlesztett ki,
mert nem alkalmaz diszleteket, ha-nem a
szerepl 6k kornyezetének, kordil-
ményeinek megalkotésat a nézék képze-
letére bizza. ,Minek diszleteket épiteni -
irtakinai utazasa soran Egon Erwin Kisch
-, ha a nagyapak és az unokak is tudjak,
hogy az a szirke zaszlo, mely aatt a
szinész most ellépked, a varos kapuja.
Minek derengés, és dtalaban: minek
szinpadi vilagités, ha a zenekar ritmusa
Ugyis é&bhatoan, eurépa ful szamara
tllsagosan athat6an jelzi, hogy hajnalodik
... Minek a diszletfesté és diszlettervezs,
ha minden karzati nézé-nek 6siddktsl
Oroklott vérében van a fausti kivansag
beteljesiilése: a varazs-kopeny, mely
elropiti  tavoli orszdgokba abban a
pillanatban, amint érdeklédése targyai, a
szereplé személyek odamennek . . " A
csing csii természetesen gondoskodik
arrél, hogy kozbnsége a nyilvanvad
jelzéseken tll is értse szinészeit. Amit
nem mutathat sem diszlet, sem kel-l1ék,
sem vaami konvenciondlis jel, azt
megteremti a szinész megjelenits erge. A
hegyrél lefele tartdé szokevényeknek, a
boncnak és az apacanak egyszer csak egy
hideg vizii kis tavacska kertilt az

Utjadba. Mondanom sem kell, semmiféle
viz nem volt a szinpadon. A nézék mégis
elhitték, hogy a szerzetes tobbszor meg-
teszi a két part kozott oda-vissza az utat.
A szinész mozdulataibol ugyanis nemcsak
az atkelés egyes fazisait lehetett pontosan
kiolvasni, hanem még a iz
hémérsékletének alakulését is. Ha valodi
t6 hulldmzott volna a szinpadon, a kote-
lezd stilizécio szerint csak néhany gyors
Iépéssal lett volna szabad étgazolni rajta.
Am a nem |étez6 tavacska 6nmagéban is
stilizacio, igy az atkelés megjelenitésénél
a pantomim  naturaisztikus  ab-
razolésmaddja is megengedett. Nem vé-
letlen, hogy ez a jelenet nyerte meg a
leginkédbb a magyar kozonség tetszését:
legaldbb annyira kozrejatszott ebben az
eurGpai mimézis hagyomanyaiva roko-
nithaté &brazoldsmodja, mint humoros
tartalma.

Végil a Majomkirdly kalandjai kozll a
Folforduldés a Mennyei Palotdban cimii
epizédot lathattuk. Szun Vu-kung, a
Maomkirdy megformdlasa bravdros
szinészi  képességeket kovetel§ szerep-
kor. Vu-csounak nevezik, mert egyesiti
magaban a harcos és a komikus tipusok
tulgjdonsagait. Szun Vu-kung életre
keltéjének nemcsak majomiigyességii-nek
kell lennie, hanem minden pillanatdban
érzékeltetnie kell afigura dlati, emberi és
isteni  vondsait, ingatag jellemét,
egyszerre gyarl0 és nemes természetét is.
Ebben a jelenetben a Maom-kirdy
ellenfelei a Mennyei Palota tisztjel és
tabornokai voltak, akiket csng szerep-
kort, azaz festett arcl szinészek jeleni-
tettek meg. A tavol-keleti szinjatékfa-
takban - igy az indiai kathakaliban és a
japan kabukiban is - az arcfestés kilonle-
ges foladata, hogy a fontos szereplok
uralkoddé jellemvondsait azonna folis-
merhetéveé tegye. A csing csii arcfestése a
teljes arcfellletet befedi. A vords szin
nemes, becsliletes, a fekete nyers, egye

nes, a sarga nyugodt, megfontolt, a kék
vad és rosszindulatl, a zold félelmetes,
démonikus, a fehér &nok és hitszegd
karaktert jelez. A szimmetrikus arcvona-
sok belsd harméniéra, az aszimmetrikusak
torz lélekre utalnak. A foldontali 1ények
arcdt arany- vagy ezUstszinire festik.
Némelyik szereplének - mint példaul a
Majomkirdlynak - sgjatos, egyéni sminkje
van. A Mennyei Palota tisztségviselin
csodé hattuk meg elészor a csing csli pazar
kidlitasu jelmezeit, amelyek
gazdagsagukkal a szinpadi tér kopéarsagét

kivanjdk  dlensilyozni. A ruhak
némelyike brokathol készilt, s tobb-

ségilket gondosan kihimezték. (A jel-
mezek szine a szereplék statusét illetéen
szolgal folvildgositassal: sargaba a csa-
széri csalad tagjait, pirosba a legfébb hi-
vatalnokokat, kékbe az erényes embere-
ket, fenérbe a fiatalokat Oltoztetik.) A
Szellemgenerdlis kis zaszlocskakat viselt
a hétén, amelyek gyéztes (tkozeteinek
szémat mutattak. A féembereken a ruhétdl
eldllo, merev v volt, a had-vezérek fejére
két rugamas, hosszi  facantollat
erésitettek, |abara magasitott talpd csizmét
hiztak. Az Oregek hosszi fekete, az
arulok hosszu vords szakdlt hordtak. A
jelenet cslcspontja az a csata volt,
amelyet a Maomkirdly efogasara
kivezényelt égi katonak vivtak Szun Vu-
kung majomseregével. Mint a tomeg-
jeleneteket dtaldban, ezt az Osszecsapast
is a szinpad két aldja mentén jatszottak,
igy a lehetéség szerinti legnagyobb
térhatast és plaszticitast érték el. A dtili-
z&cio ismét csak az akrobatikaban nyil-
vanult meg, a szaltok, bukfencek és esé-
sek szinte kdvethetetlen kaval kadjdban.
Az Erkel Szinhézban tartott el 6adas

a Csiao Can generalis megveretése Cimii jele-
nettel indult, amelyben kevés szereplé
Iépett szinpadra, igy akalmunk nyilt a
kinai szinészek mozgasanak megfigyelé-
sére. Foltint, hogy minden figurdhoz
sgjatos, kovetkezetesen kialakitott moz-
gaskarakter tartozik, s hogy a szinész
egész testével kozol. Jellemérdl a tartasa
vall a legbeszédesebben, tarsadami hely-
zetérol a jérésa, &rzelmeirsl a mimikgja,
szandékairdl a gesztusai. Kéztartasainak
megkdvilt gesztikus jelentésik van; az
indiai tancjatékokban és a buddhista me-
ditacio gyakorlatdban ma is hasznéatos
mudrak, vagyis kézjelek emléke Kkisért
bennik. Minden hosszabb mozgaskom-
poziciét a nézék felé fordulas és a végsd
mozdulat egy-két masodperces kimere-
vitése zar le. A kabukiban ugyanezt az
effektust mie-pdznak hivjak, de mindkét



szinjatékfajta egyazon céllal alkalmazza: a
cselekmény leglényegesebb mozzanatait
kivanja vele kiemelni, a ko6zonség
emlékezetébe vésni.

A kovetkezé jelenet, a Taldlkozas a
Torott-hidnal ismét a Fehér Kigyo torténetébsl
szarmazott, s annak  tizennegyedik
epizodjat elevenitette meg. A kevés sze-
replés, erésen melodramatikus jaték ki-
tinéen szemléltette, hogyan beszélnek a

kinai szinészek. Nincs hagyomanyos
értelemben  vett prézai  megszolalasuk.
Még a legegyszerbb mondatokat is

skandaljak, a dialégusokat deklamaljak, a
monolégokat recitativéban adjak  el6.
Obrazcov , ritmikus-intonacios beszéd-
nek” nevezi a szinpadi szévegmondas e
modjat, amelynek ritmusképlete Gssze-tett,
intonaciés  goérbéje  bonyolult, hang-
terjedelme pedig a két oktavot is elérheti.
Obrazcov ugy véli, hogy az ilyenfajta
szinpadi beszéd alapja az ,elnyujtott szd”,
amelyrdl egy régi kinai kényv igy ir: ,,A dal
szavakbol, helyesebben elnyujtott
szavakbol 4ll. Amikor az embert 6rém
fogja el, ezt szoval fejezi ki. A sz6 nem
elégiti ki, ezért elnyujtja (énekli) a szét. Az
elnyugjtott  sz6 sem elégiti ki, ezért
hangszerek kérusat kapcsolja a széhoz. A
kérus sem elegendd, a kezek 6nkéntelentl
mozogni kezdenek, a ldbak pedig a féldre
dobbannak!" Ez a két és fél évezreddel
ezel6ttrél szarmazoé idézet nemcsak azt
mondja ki, hogy az érzelmek a mivészet
ihlet6i, 6szténzéi és mozgatdi, hanem azt
is, hogy az érzelmek maradéktalan
kifejezése csak a koltészet, a zene és a tanc
Osszekapcsoldsaval lehetséges, mint ahogy
e hiarom mivészeti 4g az eredendben
emocionalis hatasa keleti
szinjatékfajtakban szétvalaszthatatlanul
egybe is fonédik.

A csing csli szinészei altalaban fejhangon
énckelnek, ami elmossa a killénbséget férfi
és né kozott. Erre azért lehetett sziikség,
mert a kozépkortdl a kinai szinhazakban -
a kormdnyzat rendelkezése folytan -
kizarélag férfiak léphettek f6l, s a nék csak
a Kinai Népkoztarsasig megalakuldsa utan
nyertek ujra jogot ehhez a mavészethez. A
mar emlitett Mej Lan-fang példaul féként
néi  szerepek  alakitdsaval vivta ki
utolérhetetlen hirnevét, s napjainkban is
akadnak még néi szerepekre
specializalodott  férfi Bar
elvétve az is el6fordul, hogy szinészné kelt
életre egy férfi hést. Példaul a Taldlkozés a
Torott-hidnal  cim  jelenetben  szerepld
szerzetes, a Fehér Kigyé férje a seng, azaz
férfi szerepkér hsdao-serty, vagyis fiatal
férfi szereptipu-

szinészek.

saba tartozé figura, akit akar szinészné is
sikerrel megelevenithet.

Az utoljara latott torténet, A Majomkirdly
csdes visszacsalogatdsa pedig féként a
vivasok és  verekedések technikajat,
valamint a csing csli kellékhasznalatit ille-
téen szolgalt tanulsigokkal. Vivasnal a
kardok sohasem értek sem egymashoz,
sem az ellenséghez. A verekedésekben
hasznalt botok és alabardok viszont
Osszeérhettek, s6t kisebb utést a szem-
ben allé6 felek is kaphattak. A szinészek
altalaban latvanyos esések kel és bukfen-
cekkel jelezték az Utés hatasat, rend-
szerint még azel6tt, miel6tt a talalat
tlhetett volna. Nyomon kévethettiik egy
asztal és egy szék metamorfézisat:
hasznaltak  6ket sajat  funkci6juknak
megfeleléen, de a szék hegyet is jelen-
tett, amelyet a Nyolctilalmas Disznénak
meg kellett masznia, az asztal tetejére
allitva pedig Szun Vu-kung trénusava
valt. Kissé zavaréan hatott két f6losleges,
didaktikus jelzés: a Nyoletilalmas Diszno
ruhajat sertések rajza, a Fehér-csontd
Szellem parnapajzsat pedig halal-fej és
keresztbe tett labszarcsontok diszitették.

mozzanatok nem a  kozérthetSséget
segitették, hanem egy komplex és

kifinomult miivészet esztétikai atértéke-
1ésének tévedéseirdl arulkodtak.

A Belsémongol Tarsulat el6addsain
autentikus csing csil-egytittest ismerhetett
meg a magyar kozonség, de a csoport
nem tartozik e szinjatékfajta legkivalobb
muvel6i kozé. Ez - a még eurdpal szem-
1¢16 altal is felfedezhet6 néhdny aprébb
hiba vagy pontatlansig mellett féként-
abbdl derilt ki, hogy a produkciékban

eluralkodott, s6t néha oncéluva valt az

akrobatika. Bar kéztudomasa, hogy egyes
keleti szinhiazformaknal az el6-adas
szerves részét alkotja a  szinészek

kilénleges képességeinek bemutatasa, de
ez mindig meghatirozott dramaturgiai
céllal és legféképpen a produkcid szigoru
formai keretei kozé szoritva torténik,
tehat semmiképpen sem a kozonség
lekenyerezése  végett, s az el6adas
szerkezetét megbontva, belsé egyen-
sulyat folboritva. Bz az aranytévesztés,
illetve a taps utani raadasként tartott
akrobatikus  show-k is hozzajarultak
ahhoz, hogy a magyar k6z6nség egy része

idénként cirkuszban érezte magat. Mert
eleme

az akrobatika nélkulézhetetlen
ugyan a sing csiinek, de nem a lényege.

FOLDES ANNA

TIP-vendégjaték, 1984

A berlini Theater im Palast Budapesten

Budapestnek ~ Varszinhaza,  Bécsnek
Burgtheatere, Berlinnek Palotaszinhaza
van. Csak éppen ezt az utébbit TIP-nek,
azaz Theater im Palastnak nevezik, s nem

egy hajdani kiralyi varban, hanem egy a

hetvenes  években  épult  fénydzo,
nagyszabast kulturalis centrumban, a

Koztarsasag Palotdjaban makodik. A régi
mozikban, elhagyott hangarokban,
pincékben és padlasokon szervezett sze-
gény szinhazak koraban az elegancia, a
luxus is rendhagy6, mint ahogy rend-
hagyé az NDK-févaros legfiatalabb
szinhazanak megjelenési formaja és struk-
tardja is. A TIP-nek ugyanis sem allandé
szinpada, sem tarsulata nincs. Pontosab-
ban: alkalmanként valtoztathaté jaték-és
néz6tér alkotja az el6adasok szin-helyét.
A TIP, ha kell, kukucskilé szin-hdz, ha
kell, aréna. Nézltere szazotven, illetve
négyszaz személyes. A jatékteret lezaré fal
val6jaban egy fiiggdnnyel el-takart felulet,
amely egyetlen mozdulattal 6rias ablakka
valtoztathatd, ¢és maris kitagul a tér.
Ilyenkor a hattérben ki-rajzolédé berlini
panorima ,,behozza" a szinhdzba a virost,
ugyanakkor az épiiletet kornyezd, valodi
vilagba helyezi azt, ami a szinpadon
torténik.

A TIP programja nem szoritkozik a
hagyomdanyos értelemben vett szinhazi
mdsorra. Az évi hat szinhazi bemutatd
»csak' gerincét alkotja az itt folyé mu-
vészi tevékenységnek. Ezenkivil kon-
certprogramok, irodalmi és felolvasé-
estek, iro-olvasé talilkozok tartoznak a
musorba. Nyari sziinetet - gondolom, az
ilyenkor megélénkilé idegenforgalomra
val6 tekintettel -- nem tartanak. Eddig
harmincnyolc drama - tragédia, komédia,
irodalmi revii és zenés mu - szerepelt a
szinhdz musoran, koztik tizenhirom
6sbemutaté. Vendégként megfordult és
felolvasott a Palotdban Borisz Polevoj,
Konsztantyin Szimonov, Csingiz
Ajtmatov és Jevgenyij Jevtusenko a
Szovjetuniobél, Sztaniszlaw Lem
Lengyelorszagb6l, Barbara Frischmuth
Ausztriabol, Walther Matthias Diggel-
mann Svajcbdl - és még sokan masok.

Az NDK szinhazai altaliban a mieink-
hez hasonldéan 4llandé tarsulattal mu-



Ekkehard Schall az Udvézlet mindenkinek, Marx cimii eléadasbdél (Berlini TIP Szinhaz)

kddnek, a TIP - tudtommal - az egyetlen,
amelynek sem stabja, sem sztarja, sem
segédszinésze, kizardlag intendansa van.

Vera Oelschlegelnek a stétusa is, a
személyisége is rendhagy6: szinhazszer-
vezd vezetd, a TIP-ben rendezett mes-
terkurzusok tandra, rendezé, szinész és
sanzonénekes egy személyben. Eléadé-
miivészként az Ensemble 66 megalapi-
tja és szdloénekese. Brecht dalainak
hivatott tolmacsa. A TIP-vendégjaték
alkalmabdl Vera Oelschlegel szinte vala-
mennyi mindségében bemutatkozott:
Mahagonnyban énekelt, a Marx-Engels
montazsban Jenny Marxot jatszotta, A
windsori »ig néknek pedig rendezéje.

A TIP - ha ugy tetszik - befogado
szinhdz, mint a budapesti Jatékszin;
struktdrgja, mitkodési elve és gyakorlata
mar szamunkra sem tiinik igazén rend-
hagyénak. De t6élink nyugatra (talan
Ausztria és az NSZK kivételével) egyre
tobb az ilyen tarsulat nélkili szinhaz és -
ami ezzel szervesen dsszefligg -, az egy-
egy el6adésra szervezett alkami szin-hazi
tarsulat. Ez a szervezeti forma nyugaton
kiélezi aversenyt, esetenként meg-

fosztja a szinészt a ndlunk megszokott
| étbiztonsagtol, a kényelmes védettségtol.
De ugyanakkor nagyobb mozgas
szabadsagot és teret, miivészi 0sztdnz6
erét is kindl szamara. Az eléadast |étre-
hoz6 rendezé pedig igy jut az optimdlis
szereposztés lehetéségenek kozelébe. Az a
tény, hogy az NDK-ban ez a mitkodési
forma nem dtalanos, hanem kivé-teles, a
TIP esetében megint csak  meg-
kilonboztetett helyzetet teremt. Hiszen
Vera Oelschlegel nem allastalan szabad-
Uszékat, hanem mas alami szinhazak
kiszemelt, r&ér6 sztérjait szerzédteti az
dtala rendezett, illetve szervezett pro-
dukcidkra. A hirek szerint még az is a
TIP-et, illetve az optimdlis szereposztast
szolgélja, hogy ez a szinhaz kiemelt ga-
zsit fizet akozremikodéknek.

Berlin legfiatalabb szinhdza tehdt ha-
gyoméanyok nélkil, de megkilonbozte-
tetten j6 lehetéségek kozott mikodik.
Miisorat, egyes produkcioit néha vitatjak
szakmai korokben, de |étét, rangjat -
helyét a févéros szinhazi térképén - az
emilt nyolc esztendé datt sikerdlt
igazolnia.

Udvézlet mindenkinek, Marx

Napjainkban divat ,0ll6val darabot ir-ni'.
Kilty Kedves hazugia bejarta a vilag
szinpadait, Shaw és Stella Patrick Camp-
bell, vagy akér Csehov és Olga Knipper
levelezése dokumentumhitelességii  ka-
maradramaként idézi a cimzettet és a
feladot. A kdzonség kitartd érdeklddéssel
véllal'a a levéltitok megsértésének kajan
boldogsagdt. A  levéldraméknak a
tomegkommunikéacié egy késsbbi szintjén
szilletett rokona a telefondialégusokra is
épitd Macskajatek.

Informécié hidnyaban nem tudjuk,
milyen szerepe lehetett ennek a divat-
dramlatnak Gunther Kaltofen és Hans
Pfeiffer szinpadi vélalkozésaban, a Marx,
Engels és Jenny Marx levélvaltasdbol
szerkesztett szinpadi montézs megterem-
tésében. Kaltofenrdl - aki tévédramaturg
az NDK-ban - ez nagyon is valg-szini.
Pfeiffer, aki a lipcsei Johannes R. Becher

Irodalmi Intézet docenseként, tehd a
filologia fel6l érkezett a szinhazba,
Ugyszintén. A valésdg témasza, a

dokumentum biztonsdga és a szerkesztés
mar-mar kialakul6 hagyomanya olyan
segitséget ny(jthatott a dréamairoknak,
amely révén szinte ,receptre" szerkeszt-
hettek. Kett6jiuknek egyébként nem ez az
egyetlen dokumentumdramgja. Hasonl6
maodszerrel  komponaltdk szinpad-ra a
német koltd, Heine és utolsd szerelme,
Mouche regényét. A koltésors azonban -
akarcsak a szinpadi ériasok meg-idézése -
eleve hdlasabb téma, hiszen az életrgjzi
feldolgozéasban dokumentum-ként
akamazhatok a kozonséget lebilincseld
versek, darabrészletek is.

Marx aakjahoz a szerzék egy életrgjzi
tévésorozat irdsa kozben kertltek kozel.
Az U%ozet mindenkinek, Marx azonban
nem regényes életrgjzz a szazperces
levélmontazs minden sora, mondata a
levéliroktdl vald, teha autentikus torté-
nelmi dokumentum. A szerzéparosnak
még kommentérra sem volt szilksége, az
irodalmi szinten fogalmazott, hol térgyi-
lagos, hol szenvedélyes, néha ironikus
hangvételli levelek - esetenként a datum
vagy a cimzés hangsulyozasava - ,min-
dent elmondanak a héstk megélt év-
tizedeirsl, a kilsd és belsé torténésekrol.
Arrél, 505y hogyan élt ez a harom rend-
kivili ember 7837 és1883 kdzétt; hogyan
vivta kizdelmét a vilaggal, a koril-
meényekkel és esetenként Gnmagéaval is, a
szilleté mii és a vallat lgy szolgalataban
Karl Marx; hogyan alt mellette ki-tartd
bardtsaggal, szellemi, erkélcsi és anyagi
tamogatéssal Friedrich Engels, és



hogyan aldozta szerelmét, szeretetét és
minden gyéngédségét Marx hajszolt hét-
kéznapjainak, ritka dnnepeinek tdrsa,
Jenny, ez a kivalé képességekkel és ritka
lelkierével rendelkezd eszményi feleség.

A levéldramak szerkezetét tébbnyire a
feladd és a cimzett parbeszéde alakitja. Az
a tény, hogy ezittal a szerz6k a hdromhds
kézott feszilé aramkorbe kapesoltak be a
kézonséget, egyfeldl nyereség, hiszen igy
a szerelem és a bardtsag témaja valtakozva
keril el6térbe, és tobb dimenzidssd
gazdagitja a hd&sék portré-jat, masfelSl
mintha lazitand is a dramai struktuarat.

A szinpadi fesziiltség fenntartisihoz
ilyen kéralmények kozott arra van szik-
ség, hogy mindhirom hds teljes értékd
fészereplje legyen sajat sorsa regényé-
nek. Marxnal ez evidens, bar a szinpadon
kibontakoz6 jellem tartogat a nézé
szamara néhany meglepetést. Talan éppen
a hangsulyozottan emberkdzeli, realista
abrazolas, a testi megproébaltatasok,
betegségek mar-mar naturalista érzékel-
tetése eredményezi, hogy Marx esendd
volta, 6nzése némiképpen mas megvila-
gitasba helyezi maginak a zseninek a ter-
az asszonyi helytallds, hliség szobrava
magasodik, az évtizedek soran meg-6rzi
6nmagat, kritikai szellemét, humorat.
Leveleinek legmegrenditébb passzusai a
gyermekeit sorra elveszté anya
mérhetetlen fdjdalmat tikrézik. Meglepd s
tan vitathaté is, hogy Engels szin-padi
funkciéja szinte kizarélag a jotevé-
szerepre korlatoz6édik. Ha a magunkkal
hozott ismeretanyag nem segitene, Marx
levelének egy-egy kurta kitételébdl -
utalasokbdl - a nézé nemigen ismerhetné
fel (vagy meg) a tuddés és gondolkodd
Engels nagysagat.

Az el6adist az NDK szinhazanak nagy
Orege, a vendégjatékot megel6z6 hetekben
elhunyt Wolfgang Heinz rendezte, a téma
megkovetelte  puritan  egy-szerlséggel.
Berlinben, az 1976-0s be-mutaté
el6addsrél készilt beszamold szerint a
harom hés egy a hagyomanyos-nal
tagoltabb jatéktérben, egy képzelet-beli
haromsz6g  harom  csucsat  alkotva,
majdhogynem a néz8k kézo6tt helyezkedett
el a maga f{rbasztala, illetve varr6-
asztalkdja mellett. A Katona Jézsef Szin-
haz szinpadan a térbeli elrendezés nem
tért, valészindleg nem is térhetett el a
hagyomanyostél: Marx és Engels a szin-
padon kétoldalt, jenny kozépitt irta

és olvasta - az életiik alakuldsarol,

A toke sziiletésének korilményeirdl, po-
litikai ktzdelmekrél és gyotrelmes be-
tegségekrdl tuddsitéd leveleket. A mifaj
természetébSl is  kovetkezik, hogy a
rendezé a diszletrél is lemondott, ha-csak
a hésoéket szolgalé ulé- és  irdalkal-
matossagokat nem tekintjik annak. Kép-
zeletiinknek csak a szerepl6k mogétt,
illetve folott elhelyezett vetitévasznakon
megjelené képek adhattak volna némi
fogddzot, de a gyakorlatban ez a brechti
szinhdz eszkoztardba tartozé megoldas
(amely jobbara feliratok vetitésére szo-
ritkozott) inkdbb csak a nézék tér- ¢és
id6beli eligazitasat szolgalta.

A rendezés puritanizmusa és merész-
sége nyilvanult meg abban is, hogy a
szereplék minden maszk nélkil jatszottak
szerepiket. A szinészeknek a toérténelmi
figurakhoz tapadt klisék, kiilsGségek
nélkul, sajat arcukkal kellett Marxsza,
Engelsszé valniuk. Ezt csak az a rendezé
kévetelheti meg szinészeirSl, aki teljesen
megbizik partnerei intellektusaban -- és a
kéz6nség asszociacids készségében.

A legnehezebb, de ugyanakkor a leg-
haliasabb szerep természetesen a Marxot
jatsz6 Ekkehard Scballnak jutott. Aki
valaha ldtta a Berliner Ensemble ifju
szinészoriasat (mellékesen: a Brecht szel-
lemi hagyatéka felett kivont karddal 61-

kodé vét) az Artrero Ui vagy a Criolanus
cimszerepében, az eleve fokozott va-
rakozassal ilt be a nézétérre. Schall ez-
uttal is maximalis intenzitassal, a leg-
magasabb héfokon jatszott. Alakitasiban
ugyanakkor nyoma sem volt az ilés-
termek falan 16gé szakallas Marx-ap6 vagy
Marx-préféa lehiggadt bolesessé-gének. O
kora ifjusdgatdl haldlaig tartd lobogasban
¢l6, szenvedélyes és harcos intellektusnak
latta és 4dbridzolta Marxot, akinek emberi
gyengesége a miért mindent és mindenkit

felaldoz6 zseni O6nemészté6 6nzésében
nyilvanult meg.
Engels térténelmi és  dramaturgiai

szempontbdl halatlanabb szerepét hans
Peter Minetti mértéktarté fegyelemmel és

rengeteg szinnel formalta meg. Az
alakjab6l 4radé boles nyugalom szug-
gesztidja belengi a szinpadot, de a
Marxéval ellentétes, kiegészitd

jellemvondsok arnyalt abrdzolasa foltozza
is a jaték fesziltségét. A nagy szinész

szerénységére, aldzatira van szlkség
ahhoz, hogy az altala é4brazolt jellem
minden egyedi tulajdonsaganal

fontosabbnak érezziikk azt a kapcsolatot,
ami 6t partneréhez fdzi. Minetti pedig
éppen e baratsag tartalmat és természetét,
intenzitasat és hul-

lamveréseit abrazolja a legarnyaltabban.
Marx és Engels - pontosabban Schall és
Minetti - karakterben, személyiségében
két vilag: két ennyire kilénbézé tem-
peramentumu és természetd embert csak a
k6z6s tgy mindenekfelett valé szolga-
lata, az elkételezett szovetség, az egylitt
megélt szellemi és toérténelmi kihivas te-
hetett elvalaszthatatlan j6 bardtta.

Vera Oelschlegel a levélvaltis kezdetén
még csak muizsa és rezondr: Marx
szerelmének bajos, rokonszenves targya.
De ko6zos életuk sodriban, mikor mar
Marx magantitkarnéjének, _helyet-

"
tesének posztjat is betolti férje mellett,
fejjel megné. Akarcsak a férfi szereplék,
Jenny alakitéja sem ¢él a maszk nyujtotta
tamasszal: 6 is kizardlag jatékdnak esz-
kozeivel érzékelteti az évek mulasat és az
atélt. tragédiak kitérélhetetlen nyomait.

A windsori vig n6k

Brecht és Strindberg, Max Frisch, Bul-
gakov ¢és Diirrenmatt sikerrel jatszott
dramdi utin is merész v