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jatékszin

P. MULLER PETER
A Deltas Pisti

Orkény-bemutaté Kaposvarott

Még mielétt az olvasd a cim lattan arra
gondolna, hogy a Pisti jelzéje Orkény hé-
sének deltéira utal, tisztdzando, hogy itt a
Magyar Televizi6 tudomanyos maga-
zinjardél van sz0. Ennek az évtizedek ota
hetenként sugarzott tévémiisornak a
szigndlja vezeti be ugyanis a Babarczy
Laszl6 rendezte kaposvari bemutatét. S
hogy a tévét esetleg nem vagy csak ritkan
nézé szinhazldtogatd is jobban tudja, mi-
rél van sz0, a szétnyil6 fuggdny mogotti
vasznon ott székéllik Kudlik Jdlia feje a
tévéazlr halvanylo kékjében. (Szcenikus
Kondakor Tamas.) A4 Pigti a vérzvatarban
el6jatéka a Deltas bevezetd utén tovébb
folytatodik: a képernyst imitalé vaszon
folcsavardsa utan elénk tarul a Gothéar
Péter tervezte szinpadkép. A hét-tér
félkorivih  pasztellszini  fuggbny, a
szinpad kozepét egy, a nézétér felé eny-
hén megdontétt, utcaké-fellletii dobogd
foglalja el. A jaték legnagyobb része ezen
az emelt szinpadon folyik, melytél balra,
a nézétérre merdlegesen Uvegfalak al-
nak - ezek kozott 1épnek szinpadra a bal-
rol érkezé szereplok. A ,tévéfliggony”
felhizasaval egy id6ben a szinpadnyilas
tetejérdl lebillen tiz fénykép: mindegyik
Pistit (Bezerédy Zoltant) abrazolja. Az
els igazolvanykép, a tébbi pedig a f6-
hést a dréma egy-egy jelenetében jatszott
szerepében - pontosabban maszkjaban -
mutatja. Az eléjatékban a szin-pad (és a
dobogd) kozepén egy fehérbe gyolcsozott
szoborszer(i targy @l. Ami-kor a dréma
szerepl6i bejonnek, s gérnyedt tartassal,
gépies, szapora léptekkel korbearjdk a
szinpadot, a hérom tulgjdonsag-Pisti,
illetve Pisti  életének ,f6-szerepl6i”
megfognak egy-egy szalat, és a targy
koril kérézve legombolyitjdk a gyolcsot,
és , kicsomagoljak" a foszereplét, a fekete
frakkba 6ltoztetett Pistit. Ez az el6jaték -
sem a Delta megidézése, sem a féhds
»Kiszabaditasa' - nincsen belekapcsolva
az eléadéas tovabbi részé-be. Az egyetlen
elem, ami visszatér, az a bel 6gatott képek
el- és visszatiinése.

Kaposvérott a drama 1969-es, egy Pis-
tis valtozatat jatsszék. (A musorfuzet a
"79-es verzio elészavat és - bovitett -
mottojat kozli.) A darab elsé jelenetének
megkomponal asdban ugyanazok a jegyek

érvényesiiinek, amelyek a késsbbiekben
isjellemzik s igy egészében meghataroz-
z& az eldadést. Pisti és a Tevékeny
(Spindler Béla) bemutatkozasa mellett a
Félszeg (Lukdts Andor) jelenléte szinte
észrevétlen marad. A drémaban a legjob-
ban és a legrészletesebben megirt maga-
tartés-Pisti, a Félszeg, ebben az eléadas-
ban mindvégig stlytalan és mellékes fi-
gura marad. Az elsj jelenet tovabbi ré-
szében, amikor a Kimért (Hunyadkdrti
Gyorgy) evezdcsapasainak Utemére a
»korus' |épésenként kihétral a szinpadral,
a jelenet végsé - nyelvi és szituécios -
poénja eliszik. Nem Ggy, mint Pisti, aki a
vizen jarast pantomimos helyben jérassal
imitdlja. A poén elsikkadésa, a vizen
jaras érzékeltetésében megmutatkozd di-
daxis a tovébbiakban is gyakran vissza-
téré6 eleme az eléadasnak. A rendez$ a
legtobb esetben maradéktalanul koveti
Orkény instrukcioit, amit azonban hoz-
zéad a dramahoz, az tdbbnyire nem épl
Ossze a szoveggel, de 6ndll6 mialkotast
sem hoz létre. Mivel az eladés nézdi
szaméara a szinpadon megvalésulé meg-
oldasok a lényegesek, ezért az alébbiak-
ban csak azokra a mozzanatokra térek ki,
amelyek a dréma szdvegéhez képest mas,
eltéré szinpadi megval dsitést jelentenek.

Illyen a méasodik jelenetben a Pistit
szexualis felvilagositasban részesité Ka-
roly oregemberként valé abrézolasa. Or-
kény vilagfiként aposztrofalja az itt fel-
1ép6 Tevékenyt, és a helyzet groteszksé-
gét és komikumat - a szbvegben - az adja,
hogy egy nécsabasz, aki igazan tud-ja, mi
a szex, képtelen a gimnazista Pistivel ezt
megértetni. Azaltal, hogy az elé-adasban
egy Oregember  probdkozik  ered-
ménytelenll a felvilagositassal, és azon a
maodon, ahogyan ezt Spindler Béla el-
jatssza, az a latszat keletkezik, mintha a
kisérlet kudarca a nagybéacsi szenilitasan
és korossagan mulna, s hogy itt nem
annyira Pistin bukik meg a dolog, mint az
oregember (gyetlenségén. Orkénynél a
két tényez6 teljes mértékben kiegyenli-
tett: Pisti méast akardsa és a Tevékeny
hasonlatainak korllményessége egyarant
oka a kudarcnak. Amikor a jelenetben
mindvégig fagyizé Széke lany (az ata-
lam lé&tott eldadason Csakanyi ]Eszter)
végll Ggy csokolja szajon Pistit, hogy
elétte bekapja a maradék fagyit, akkor
ezzel arendezé direkt magyarazatat adja
Pisti undorénak, aki el6z6leg mér kifej-
tette, hogy gusztustalannak taldlja a sz4j-
ja valé csdkoldzast. Ennek az undornak
az utdlagos, ilyetén bemutatasa ismét ki-
oltja a helyzet groteszkségét, és naturali-

san indokol meg egy, Pistit szemléletileg
és eszmelileg jellemzé vonést. Az az ada-
Iék, hogy alany a jelenetben harsanyan -
és elég kozbnségesen - kirdhogi Pistit,
ugyancsak kibillenti a szituéciot a gro-
teszknek (az Osszeférhetetlent egyiivé
tartozoként bemutatd) kozegébdl. Itt a
darab szerint egy diakidillrél, egy didk-
randevUrol van sz6 - és nem akarmikor,
hanem a Il. vildghdborl elétti idékben.
Ha a fid kirohogése (nem kinevetése
vagy kikacagasa) annak a jelzése, hogy
ma igy fogadja egy lany az ilyenforma
Ludvarlast", akkor itt a jelenet torténeti
vonatkozasa és meghatarozottsaga szen-
ved csorbat. Masként pedig ez a szinpadi
megoldas nemigen értelmezhets, mert a
békebeli id6k didklanyénak viselkedését
nem tudjuk ilyennek elfogadni.

A héremzenével bevezetett és lezart
6rszobai jelenetet kdvetéen a parancski-
hirdetésre igyekvé és épp csak hazaugro
katonaruhés Pisti egy koponyéaval a kezé-
ben 1ép a szinre. A jelenetszervezés hang-
sllyai azt sugalljak, mintha erre a kopo-
nyara vonatkozna a dialégusban addig le-
zgjlott vita Pisti megkett6zédésérsl. Ennek
a koponyanak a tovabbiakban ugyanaz
lesz a sorsa, mint az eléadasba bevont
targyiassagok legtobbjének: egyszeri sze-
repeltetése utan eltiinik. 1ly modon ezek
a , motivumok” nem tudnak integral 6d-
ni, és széttartova teszik a produkcié moz-
zanatait. Ezt példazza az elsé részt zard
falusi jelenet. .4y Akécos Ut notajanak
hangjaira helyezkednek € a szinpadon a
szereplk: a Papa (Téth Béla), a Mama
(Lazér Kati) és a Kidany (Sziics Agnes).
A dobogon jobbra hétul, az alandé kel-
|ékként haszndlt kempingasztal on ezdttal
egy védling al. Az asztal koril Ul a
csalad. Orkénynél ajelenet: ,falus idill",
»Ulnek, ésjal érzik magukat". Itt a kislany
azzal foglalatoskodik, hogy egy palatéb-
l&ra folirja az A betiit, a Mama pedig
krumplit hamoz a v§dlingba. Amikor
megszolalinak, mindharman valamilyen
kvézi-tajszllashan beszélnek. Harman
haromfélében: a Mama tobbé-kevéshé
pal6cosan, a kidany szdgediesen, a Papa
aféldiesen - de egyikik sem valodi tgj-
sz6lashan, hanem imitaltban. Ez az imi-
tacio azonban nem parodisztikus céllal
ilyen tokéletlen, hanem az 6tlet kidolgo-
zatlansadganak kovetkeztében. Nemcsak
az a tény zavar0, hogy a szinészek egy
sehol sem beszélt, hibas, pontatlan dia-
lektust haszndlnak, hanem az a didakti-
kussag is, hogy e falus képben egy csalé&d
tagjai kilénbozéképpen beszélnek. Ma-
gat atdjszolast isteljesen folbsleges szin-



padi o6tletnek tartom, mert erre a ,rave-
zetésre" nincs sztikség ahhoz, hogy a nézé
tudja: itt nem egyetlen falurél, hanem az
Osszesr6l sz6 van (vagy sz6 lehet). Ez
egyébként a Félszeg kitérésébdl egyér-
telmtien kidertil. Pisti maszkjanak azt az
elemét is talsagosan pedagogiai jellegi-
nek latom, hogy mint németbarat hentes
Hitler-bajuszt visel, mint ellenall6 pedig
tanyérsapkat, voros csillagot, kerek szem-
Uveget. Nem hiszem, hogy a nézének kell
ez, hogy értse, mirél van szo.

A szlinet utani masodik részt az el6-
adasban himnikus zene vezeti be, mikoz-
ben szivacstéglak hullanak a zsinérpad-
lasrdl, és idénként esé csurran a szinpad
kozepe tajara. A szereplék balrdl jobbra -
mint tulélék - atvonulnak motyoéikkal,
babakocsival, hatukra szijazott szekrény-
nyel a szinen, s ekdzben Pisti Gijabb fény-
képe: a bajuszos hentesé tlinik el a szin-
padnyilas f6l6tt. A Mama, aki Orkénynél
egy ,velétrazo sikollyal" reagal Pisti -
Ujabb - elvesztésére, az eléadasban (La-
zar Kati alakitadsaban) hosszu jajveszéke-
lésbe kezd. Ez a jajongas azonban inkabb

Orkény Istvan: Pisti a vérzivatarban (kaposvari Csiky Gergely Szinhaz). Az
elétérben Rizi (Molnar Piroska) és Pisti (Bezerédy Zoltan)

atélt és atélhetévé tett sztiléi érzésnek.
Miutan Rizi (Molnar Piroska) meggy6zi a
szuléket arrél, hogy probalkozzanak
ismét a gyereknemzéssel, egy nyitott
eserny6t borit foléjik, amire az addig is
csurrané-cseppend vizbél egy-két tijabb
adag érkezik.

A létragyari képben a Tevékeny On-
életrajz-diktald jelenetét az eléadas azzal
egésziti ki, hogy Spindler Béla izes
diftongusokkal beszél, és a diktalas koz-
ben kockas szalvétabél kolbaszt falato-
zik. Els6sorban Spindler alakitasanak ko-
szonhetéen ez az egyik legsikertltebb
jelenet az eléadasban. A tovabbiakban
»A munka var" mozgalmi dalanak hang-

jaira bejonnek a meldsok,
gumicsizmaban, kék munkaruhaban, a
noék babos-kenddében, a férfiak

svajcisapkaban. Ot-foka létraikat hatul
a dobogd koré tamasztjak (s azok tdbb
jeleneten at ott is maradnak). A Szdke
lany a Pistit éltetd éljenzés alatt behoz a
bal oldalon all6 asztalra négy fekete
telefont. A Tevékeny ezekbe mondja bele
az utasitasait (fessenek Pistir6l portrét,
nevezzenek el réla utcat stb.), s ezekre
reagal a mellette

alloé Széke lany ugy, hogy mindennek a
teljestilését regisztralja. Ez ismét nem
igazan szerencsés megoldas. Ha mar a
dramabeli diktalast itt telefonutasitasok
valtjak fel (melyek azon nyomban meg is
valésulnak), akkor az intézkedést helye-
sebb volna a titkarnét jatszo Széke lany-
ra bizni. Az éljenzéshez a tovabbiakban
rézsaszinli 1éggdmbok eregetése tarsul,
melyek a zsinérpadlasrol szallanak ala.

A kaposvari eléadasban ezt kévetéen
jelennek meg a legjelentésebb valtozta-
tasok. A drama (az 6tvenes évek és az
'56-0s jelenet utan) torténelmileg vala-
hol a hatvanas években ér véget. Ba-
barczy Laszlo az eléadasban a koncep-
ci6s per utani kivégzési jelenettdl kezd6-
déen ,meghosszabbitja” a darab torténel-
mi idésikjat, egészen a nyolcvanas éve-
kig, napjainkig. Amikor Pistit félakaszt-
jak (Orkénynél a kulisszak mogott lelo-
vik), és folhtizzak a zsinorpadlasra, jaték-
automata zajat lehet hallani. Ez a zaj,
illetve hangzo effektus innen kezdédéen
az eléadas végéig fel-felhangzik. (Lehet,
hogy korabban is szerepel, de akkor nem
kelt figyelmet.) A produkcié elhagyja a
konzervekbdl Osszerakott Pisti jelenetét
- pontosabban a jelenetbdl ezt a cselek-
véssort. Az '56-os oktoberi események
képe szinpadtechnikailag ugyanolyan,
mint volt a vilaghaboras ,légiveszély"
képe: itt is reflektorok pasztazzak folul-
rél a jatékteret, sziréna sz6l. Amikor Pisti
a darabban utoljara tamad {6l (a mé-
regtablettas csaladi jelenetben), taskaja-
bol ajandékot oszt, tébbek kozott apja-
nak ad egy karton Marlbor6t - mintha
idegenbe szakadt magyarként térne haza.
Pisti ezt (és a konfettis, naszindulos rész-
letet) kovetéen taskaradiéval a kezében
bukkan el6, melybél olyan zene szdl, ami
Pisti nevének szintetizatorhangt ismétel-
getésébdl all: ,pisti-pisti-pisti-pisti..."

A vendégldi képhez a Hair egyik dal-
lama tarsul, amikor pedig Pistit a Kimért
- a sarlo-kalapacs festés miatt - az 6rszo-
bara el- (azaz a szinpadon koérbe-) vezeti,
Morricone VoIt egyszer egy vadnyugat-
zenéje hangzik fel. Itt mar egyre nyilvan-
valébban kozeledik a szinpadon megje-
lenitett id6 a jelenhez. Ennek egy tjabb
adaléka - a darabhoz egyébként kulcsot
ado - apréhirdetés-jelenetben az, hogy a
Mama a Heti Vilaggazdasag egyik példa-
nyaval a kezében lép a szinre, és abban
mutatja meg a fidnak a Pistit keresé hir-
detést. Ez a mozzanat most mar
egyértelmtlen a nyolcvanas évtizedre
utal. Ezen-kozben tobbszor is felhangzik
a jaték-automatadk zaja, valamint a
Hpisti-pisti-



pisti-pisti. . ."-zene. A zar¢jelenetben Gjra
fonn [&that6 Pigti tiz fényképe. Szétnyilik a
hattérfliggdny, mogotte egy varos fényei:
VERSENY és BAR neonfeliratok. Hattal
négy foldgdombfejli vérosnézé utas Ul.
Amikor bekovetkezik az atomrobbanas, a
szereplok a bal oldali Uvegfalak mogott
tdmorilnek. Rizi jobbra a gellérthegyi fel-
szabadulasi emlékmii pozaban, HOZOTT
SZALONNAVAL EGERIRTAST VAL-
LAL DOKTOR VARSANYINE feliratd
téblaval a kezében dll, hgjat és ruhgjat a
néz6tér bal oldalardl is 1&thatd szélgép
lobogtatja. A zar6poén egy, a jatékauto-
maték vilagabol kolcsonzott felirat, mely
az el6adas Uzenetét is hivatott a nézd
szemébe vilégitani: DO YOU WANT
ANOTHER GAME, PLAYER?

Az elbadés keretét alkotd Delta-szignal
és a zaréfelirat felveti azt a kérdést, hogy
ezek a mozzanatok kire és milyen
értelemben vonatkoznak, illetve mi kozik
Orkény dramdjahoz és az abban meg-
fogalmazott torténelmi-tarsadal mi-1élek-
tani problémakhoz. Véleményem szerint
ezek az Otletek nem tobbek a felszint
fodrozo jelzéseknél, hiszen sem a tévé,
sem a jatékautomata nem oka, hanem
kovetkezménye valami masnak. Nalunk,
Magyarorszagon, olyan tarsadalmi-poli-
tikai-ideolégiai stb. folyamatoknak, ame-
lyek torténelmi el6zményeit épp Orkény
dramgjabol ismerhetjlk, illetve ismerhet-
nénk meg. A tdmegkultlrara torténd ilye-
tén hivatkozéssal (ami egyébként a darab-
bdl teljesen hianyzik) hidba jon el az els-
adas a maig, az '56-0s jelenetek utan itt
éppen az nem derdl ki, hogy milyen ez az
Ujabb korszak - tarsadalmi-politikai érte-
lemben. A tdmegkultirara torténé utalas
cimzettjeinek kiléte pedig azért alapveté
kérdés, mert miként Orkény miive alapve-
téen a nemzeti Onismeret tukrét tartja a
nézének, Ugy e rendezéi megoldasnak is
akkor volna értelme, ha a szinhazban 06
nézének tartana tikrét. Ez a keretezd
gesztus azonban a masokra mutatas eszko-
zévé vdlik, amit nem tartok korrektnek.

Ugyanigy fenntartasaim vannak a Var-
sanyiné mint felszabadulasi emlékmii
megoldassal is. A darabban a tllélés 6rok
kisérletérél és minden &ron valé megpro-
balésanak lehetéségérél van sz6. Ha a
zarémonol6g ,hozott szalonnaval" egér-
irtdst vallalo kisembere, aki egyben az
egész mii (s igy a benne dbrazolt térténe-
lem) mozgatdja is egy eldadés zaroképé-
ben megjelenik (Orkénynél ez szilkség-
telen), akkor a sgjat helyzetének és sze-
repének megfelel6 megjelenésmdbdja te-
kinthet6 adekvatnak. Ha azonban szobor-
r4, emlékmiivé valik, akkor pontot tesz

Hunyadkirti Gyorgy (Kimért) és Lazar Kati (Mama)

oda, ahol Orkény a darabot nyitva hagyja.
Nem is beszélve a drama jovoképének
egy ilyen lojdlis gesztusban val6 felolda
sardl (tudjuk, milyen emlékmii rél van
sz6), ami - marmint a lojalitas -Orkény
vilagszeml életétsl teljesen idegen.

A kaposvéri Pisti-el6adasban az egyes
jelenetek belsd megszervezettsége egye-
netlen, szamos szévegbeli poén elsikkad,
ami annak a kovetkezmeénye, hogy a
szoveg, illetve a szituaciod nincsen ponto-
san végigelemezve. Ehelyett a jelenetek
rendez6i Otletekkel vannak korulrakva,
és a szituacidk nem belilrél, hanem ki-
villrél, egy-egy gag vagy poén felél van-
nak meghatarozva. Ezek a jelenetekhez
tarsitott (hozzgjuk asszocialt) mozzana-
tok azonban nem integrdlédnak a dra-
mai-szinpadi helyzetekkel, hanem 6nallo
életet élnek, és mint gagek érzékelhetbk,
az adott szituéciotdl elkilonilten. Ezzel
kapcsolatos az eléadasnak az a
sgjatossaga is, hogy rengeteg kiilss atval-
tozés jelenik meg benne, amit Cselényi
Néra ruhdinak és a maszkoknak a gya-
kori cseréje képvisel. Ezek az atvaltoza
sok azonban széttartéva teszik az el6-
adast. A jelenetek - egyébként Orkény-
nél sem tUl szoros - egymast dsszekap-
csold szdlai teljesen meglazulnak vagy
szétszakadnak. Itt - nézetem szerint -

éppen az ellenkezé megoldést kellett
volna vélasztani, és - a darab szellemének
megfeleléen - a legkulonfélébb helyze-
tekbe kevered6 hésok azonossagat kellett
volna érzékeltetni. A kiilsdségek szakadat-
lan véltogatésa nem kap belsé megalapo-
z&st, hidnyzik a kozos vonatkozasok elé-
térbe dllitasa. A kilssségek hatésa nem ér
fel a dramabeli szituaciokéval, és az el6-
adas leghatésosabb jelenetei is a szoveg
miatt azok. A kiilséségekhez térsul az a
didaktikussag, ami az egész produkciot
atszovi. A kaposvari Pisti a vérzivatarban
végil is nem &l Ossze kerek egésszé,
hianyzik beldle annak a kdzds eszmének az
érzékeltetése, ami értelmet adhatna a
torténelmi mozaikoknak, és a széttartd
jelenet-sorok kovetkeztében az eléadas a
nézé szédméra tét nélkilivé - és, ami ezzel
egyutt jar -, esztétikai  izgalmaktdl
mentessé valik.

Orkény Istvan: Pisti a vérzivatarban (kaposvari
Csiky Gergely Szinhaz)

Diszlet: Gothar Péter. Jelmez. Cselényi
Nora. Zenei rendezs: Kelemen Lészl 6. Szceni-
kus: Kond&kor Taméas. Segédrendezs: Serf
Egyed-Julian Ria. Rendezs: Babarczy Laszl6.

Szereplok: Bezerédy Zoltan, Toth Béta,
Lazar Kati, Csakanyi Eszter-Kerekes Eva f.
h., Spindler Béla, Lukéats Andor, Hunyadk(rti
Gyorgy, Molnér Piroska, Magyar Tivadar,
Molnar Csaba, Kristéf Kata, Toth Eleondra,
Sziics Agnes, Lukacs Zoltan.



FOLDES ANNA

Egy Pisti a tizmilliébél
Orkény Istvan dramajanak
kaposvari eléadasa

Ha a darab sziiletésekor nem sejtettilk, a
tiz évvel késdbb megtartott pesti szin-
hazi bemutatébn nem tudtuk volna - a
kaposvaéri szinhézavat6 felljitason most
felfedezhetnénk: lam, Orkény Istvén Pistia
vérzivatarban cimii miive is besoroltatott
a klasszikusok kozé. Hiszen szinhéz-
avatasra - kllonodsen, ha a szinhéz igaz-
gatéja rendezi az eléadast - ndlunk ata-
ldban a magyar dramairodalom fgjdal-
masan sziik klasszikus repertoérjabdl illik
vélasztani. (A Bank bannal kezdéd6 és a
Csongor és Tundével folytatddd sorba a
kortarsi alkotésok kozll mostandig leg-
feljebb a Faklyalang tartozott.)

A kaposvariak darabvalasztésat tobb
szempontbdl is példamutatonak érzem.
Ha mé&r nem sziletett az akaomra ere-
deti - és nem akalmi - Uj magyar drama,
Babarczy Lé&szl6 programado darabot
keresett. Olyan alkotast, amelynek gon-
dolati sllya és hitele, érvényes lzenete
van, ugyanakkor formétumat tekintve is
alkalmas egy tarsulat (Ujra) megmutat-
kozéséra. Amelynek eléadasa a sz6 leg-
jobb értelmében vett teatralitast kovetel.

Mindezek az attributumok kétségtele-
nil jellemzik a Pistit. De érv lehetett a
kaposvéri felUjitas mellett az is, hogy

Jelenet a kaposvari Orkény-eléadasbal

mostanaig a drama minden eléadasa in-
kabb csak részleteiben jutott fel a mi
magaslatara. A magyar szinhaznak még
nem sikertilt megtaldnia a drama adekvat
szinpadi véltozatét. Kihivast jelenthetett
Babarczy Laszlénak az is, hogy a dréama
eredeti valtozatanak el6adasa (a hivatasos
szinhazi gyakorlatban) mégis
dsbemutatonak szamit. (A megszoritas -
egyben féhajtés is a pécsi Nyitott Szin-
pad Vincze Janos rendezte, kirobbandan
tehetséges amatér-el 6adasa el 6tt.)

Orkény draméinak haromkotetes ki-
adasaban a fliggelék két fejezete is foglal-
kozik a Pistivel. Az egyik a nyilvanossag
el6tti, a masik a kulisszdk mogott zajlo
csatérozésrél ad szdmot. A dokumentu-
mokbdl is kivilaglik, amit a Pisti két val-
tozatanak értékeléséhez tudnunk kell.
Hogy a véltoztatds nem Ugy tortént, aho-
gyan a sematizal6 emlékezet 6rzi. Hogy
Orkény irt egy remekmivet, azutéan az
eldadhatésag érdekében felssbb , kérés-
re" étirta, korrigalta - elrontotta. Orkény
ilyenfajta kompromisszumokra soha nem
volt képes. Ehelyett az tortént, hogy ami-
kor a drama mindenfelé falba Utkdzott,
amikor Orkény azt tapasztalta, hogy éle-
te fomive legfeljebb a szinhdz miisorter-
vébe kerll be, de nem a repertoarba, és
még szakmai korékben sem vétja ki a
vart hatast, mert sokan egypercesek lanc-
ra fiizott sorozaténak, fél évszazadot fel-
olel6, am a teljességgel mégis adds torté-
nelmi tablénak érzik, tovabb dolgozott a
darabon. Nem mondatokat, jeleneteket

korrigdlt, hanem é&talakitotta, megcsavarta,
absztrahdlta annak egész strukturgjat.
Korunk Az ember tragédidgjanak h6sébdl,
tizmillio magyar Pisti képvisel6jébdl igy
szlletett meg kivetitett tulajdonsagainak
perszonifikacidjéra a , négypistis’ véalto-
zat. Az eredetileg egy hésre kompondlt,
mozaikszer(i szerkezete ellenére vildgos
és célratoro, attekintheto
dramaépitmény-ben Pisti koril és mellett
ott vannak a hozza hasonl¢ és tle mégis
szélsdségesen kilonbdzé kortérsak: a

kor szerep-osztasanak megfelelé
tarsadalmi  funkciokat betoltd, élesen

kihegyezett jellemek. A Tevékeny, a
Félszeg és aKimért - Pistihez hasonl6an,
vele szemben és szovetségben -
alakjukat a torténelem Gombontsjének
szeszélye szerint valtoztatva jarjak végig
amaguk Utj&t.

A késébbiekben aztan a féhésnek ezek a
névtelen, tulgjdonsaghordoz6 kortérsai
egyetlen Pistivé integralodtak. Abbdl a
ténybél, hogy Orkény ezeket a ,térshi-
soket' is Pistinek kereszteli, tobbrend-
beli dramaturgiai és szinpadi modositas
kovetkezett. A szdvegnek (és az el6adas
nak is) kozponti gondolatava vat az
identitésat nélkil6z6, azt keress Pisti ily
modon  megjelenitett  torténelmi ski-
zofrénigja.

A véltoztatas mértéke, de fokent jel-
lege isigazolja, hogy nem parancsra, uta-
sitésra tortént. Olyan bizarr 6tlet, mint
Pisti identitashianyanak szinpadi &bra-
zolésa, alakjanak megnégyszerezése, csak
az ironak juthatott eszébe. Ugyanakkor



joggal feltételezhets, hogy a valtoztatas
héatterében  valéban kultarpolitikai
presszio (is) dlt: Orkény a fohss
alakjanak megsokszorozésaval a barikad
kilénboz6 oldalan all6, még inkébb a
térsa-dal mi szereposztashan  eltérd
funkcidkat betdlté kisemberek |ényegi
azonossagat, a szembenallds mogott is
meglevd sors-kozosségét is érzékelteti.
Orkény magyarazata szerint Tevékeny,
Félszeg és Ki-mért valojdban annyiban
Pistik, amennyiben az eredeti hés
megszemél yesitett jellemvonasai ként
vesznek részt a cselekményben. Munka
kozben az iré maga is tartott a szovegbéli
Osszeférhetetlenségtél,

hatérozatlansagtol, tulmagyarézastol, de
végeredményben kitartott amellett, hogy
az atdolgozas révén a drama vilagképe
egyetemesebbé, cselekménye
attételesebbeé valt, és a torténelmi tablé
veszélyét elkerllve sikertlt univerzali-
sabbé és hangsulyosabba tennie a mii
alapgondol atét.

Valojdban Orkénynek ez a torekvése
nem sikerilt. Az eredeti alakjaban - laza
szerkezete ellenére - integer drama ellen-
allt az utdlagos atstrukturdlasnak. A cse-
lekmény a szerzé szandéka ellenére
feleslegesen komplikdltta, a térténelmi
szerepek rendszere éattekinthetetlenebbé
valt. Pisti jellemének felszabdaldsa és a
bonyolult struktdra a szinészeknek (ki-
|6ndsen a foszereplének) nem adott elég
jétéklehetdséget, a nézd szdmara pedig
megnehezitette az eligazodast és az azo-
nosulést is.

Az 6shemutatd probafolyamataban
vissza-visszatért a rendezé és a szinészek
gondja: hogyan lehet a Pistik egységét,
Osszetartozasat oly moédon félreérthetet-
lenné tenni, hogy kézben a dominans
tulajdonsagaik szerint levalasztott, elki-
|6nitett jellemek érzékletesen differen-
cidodjanak. Tény, hogy a pistiségnek ez
a lélektani feldarabolésa és az ezzel egy-
idejlileg végrehajtott szerkezeti modosi-
tés, ha szandékéban nemis, de kovetkez-
ményében éarnyalta és halvanyitotta az
eredeti darab torténelmi-politikai allas-
foglalasét is. Példaul az &tdolgozés soréan
Orkény megfosztotta Tevékenyt munkéas-
kader voltatol, Félszeget viszont anti-
fasiszta harcossa emelte, és a darab nem
egy részletében tudatosan megnyirbalta
sajat, korébban szabadon burjanzo kép-
zeletét is. (Igy lett példaul a tanyérokat
|6vell6 gejzirek geoldgus felfedezbjébol
szimpla tragyakutatd. Igy sikkadt el a
téargyalasi jelenet néhany bizarr, extrém
hasonlata is.) Vitathatatlan tehéat a sz6-
veg szegényedése, és ezért az utdkor

Bezerédy Zoltan (Pisti) és Hunyadkurti Gyorgy (Kimért)

nem teljesen alaptalanul tekinti kompro-
misszumnak a Pisti a vérzivatarban ké-
sbbi valtozatat.

Az eredeti mithtz valé visszatérés
gondolata nem ma sziletett. Még az
dsbemutatd térsrendezéje, a megbetege-
dett Varkonyi Zoltan munkajat sikere-
sen bevégz6 Marton Laszl6 is az eredeti,
egypistis valtozat mellett foglalt allast
abban az interjlban, melyet vele készi-
tettem. (Premier el6tt, félidében.) , Val-
lom, hogy ha egyetlen Pisti all areflek-
torfényben, ha réla sz6l a drama, és 6
maga kerll szembe élete soran - szinte
adlomszeriien - a masik hédrom, nagyon is
jellegzetes karakterrel, akkor a darab
pontosabban és erdteljesebben tikrézi a
magyar kisember, a magyar értelmiség
sorsat a vérzivatarban. Az eredeti valto-
zat egyik legizgalmasabb trouvaille-a,
hogy ugyanazok az arcok, jellemek buk-
kannak fel, és lényegében ugyanazokat a
potens és impotens funkciokat téltik be
torténelmink kilénbézé periddusaiban,
nemegyszer kisértetiesen analog felal-
lasban. A magyar sorsnak ezt a fantaszti-
kus érzékenységgel felmutatott jellegze-
tességét és Pisti félelemérzetét is tompi-
totta a kompromisszumbdl sziletett mo-
dositas.” A rendezé - a szerzével ellen-
tétben - (gy érezte, hogy a dramaturgiai
véltoztatas révén éppen a darab |ényege,
Pisti csoddlatos tllélési képessége karo-
sodott. Még az shemutatd Pistipistipis-
tije, Tordy Géza is azt panaszolta, hogy a
négy Pisti 6tlete frappansabb volt, mint
amennyire tisztézott: , Ami a négy Pistit
illeti, Orkény elmagyarézta a figurak funk-
ciéjat, mi magunk is beleéltik magunkat
ebbe a drémastruktdréba, de tobb isme-
résom is volt, aki a nézétéren attekinthe-
tetlennek érezte, nehezen kovette a f4-
alak megnégyszerezédését. Zavarta az
azonos szlrke ruha, az egyformara pré

selt, rokon jellemii Pistik kapcsolata, és
ennek kovetkeztében nem ismerte ki
magéat a cselekményben. Persze val6szi-
nileg ez sem &ltaldnosithaté. De ha én
valaha az életben Ujra taldlkoznék a da-
rabbal, gondolom, mar nem mint Pisti,
hanem esetleg mint Orkény draméjanak
a rendezdje, egész biztos, hogy vissza-
térnék az eredeti vatozathoz." (F. A.:
Tragikus és humoros kozétt a mérleg
nyelve.)

Az idézetekkel természetesen nem
Babarczy dontésének értékét, érdemét
kivanom megkérddjelezni. Hiszen a fel-
hozott érvek csak aédtamasztjgk a
kaposvari valasztast. Mégis Ugy hiszem,
Orkénynek a négypistis véltozatot

igazol6  koncepcigjat sem  lehet
kézlegyintéssel elintézni. En magam
egydltaldban nem tartom

elképzelhetetlennek, hogy egy majdani
feldjitas annak értékeit fogja - a zavard
momentumok  kikiiszobolésével és az
ir6i szandék tiszteletben tartasaval -
felmutatni. A szbvegvariansok |éte, mint a
vilagirodalom és a vilagszinhdz szam-
talan példgja igazolja, csak noveli a min-
denkori rendezék alkotdi szabadsagét.
Babarczy Laszl6 ennek a szabadsag-
nak a birtokdban dontott, amikor lénye-
gében helyredllitotta a darab eredeti sz6-
vegét. Lényegében, azaz nem mechani-
kus pontossaggal. Tobb kisebb drama-
turgiai modosités jelzi Babarczy gondos
és aprolékos filolégiai-dramaturgi mun-
kajat. Példaként érdemes a vizen jaré
Pisti jelenetét idézni. Ebben Pisti és a
révész parbeszédét Orkény csak a ké-
s6bbi véltozatban egésziti ki egy, a jele-
netnek némi transzcendenciét kolcson-
26, kétszavas, szinészi jatékkal teljessé
tett utalassal. Babarczy (aki feltételezhe-
téen dramaturgjais volt az dtala rende-
zett el6adasnak) helyesen jért el, amikor
aréveész Krisztusra vonatkoztatott kér-



Félszeg Pisti: Lukats Andor (Fabian Jézsef felvétele)

dését (,Ugy mint. . .?") - visszaiktatta a
szbvegbe. Mas jeleneteknél a széveg
modositasa nélkil, pusztan a kiemelés-
sel, az eléadas ritmusaval vagy aprobb
sorrendi moédositasokkal érte el, hogy a
darabot jol ismeré nézé is Uj szinekre,
momentumokra figyeljen fel Kaposva-
rott. Pisti feleségeinek seregszemléjéhez
példaul eddig is hozzétartozott az azo-
nos nemii térs, a csak a tobbi feleséghez
képest férfinak szamité figura bemuta-
tdsa. A kaposvari eléadasban mégis -
talan az ironia feldusitdsaval - szinte
Ujnak tiinik ez a mindkét szévegvéaltozat-
ban megtal dlhat6 momentum.

Elészor lett a szinpadi megjelenités
altal valéban félreérthetetlen a drama
egyik legmegrenditébb jelenete, a sokat
vitatott Duna-parti kivegzés. Mégis, ez
az a mozzanat, ahol érdemi vitam van
Babarczyval. Szinpadan ugyanis Pisti (és
tarsai) nem karszalagos nyilasok, hanem
besorolt magyar katonaként kisérik aldo-
zataikat a Duna-partra. Ez a modositas
nem egyszerii jelmezkérdés, hanem egy-
fel6l torténelmi pontatlansag, masfel6l a
jelenet dramaisagét is tompitd kompro-
misszum. 1944-ben ugyanis nem besoro-
zott magyar katonékra, hanem a héhér-
szerepre vallalkozd hungaristakra harult
a tdmeggyilkossagok erkolcsi terhe. A
nyilas Pisti tehat eleve potencidlis gyil-
kos, akinek sulyosabb a biine, felel6s-
sége, és dramaibb az &éllasa is. Orkény
Pistije, amikor a kivégzok koziil a kivég-
zendék kozé dall, nemcsak a parancsot
tagadja meg, hanem korabbi 6nmagét is!

A két évtizede sziletett drdma nem
egy motivumanak véltozott az akuszti-
kaja 1969, illetve 1979 6ta. Mas, gyérebb
torténelmi tapasztalatokkal és még keve-
sebb illbzidval rendelkezé kdzénség dl
most a széksorokban, és éppen ezért a

rendezé helyesen tekintett el bizonyos
korhoz kotott mozzanatoktol, példaul a
périzsi didkmegmozduldsok idézésétol.
Szamolva azzal, hogy a korban gyoke-
rezd, divatos, anarchista szinezeti
forradalmisag méara tulhaladottnak és
ennek kovetkeztében hiteltelennek is
tiinhet a dréma () k6z6nsége szamara.

A pontosan értelmezett el6adasokra
dtaldban jellemzé, hogy a darabot is-
meré nézé is magatdl értet6dének érzi a
motivumok vélasztott rendjét, ritmusat,
a szereplok szinpadi hierarchigjét és az
egyes jeleneteken belll kialakitott
hang-stlyokat. Babarczy Laszl6 ezittal
Kaposvérott ilyen, a mii szelleméhez
hliséges meggy6z6 eldadast hozott |étre.
Biztos vagyok benne, hogy Orkény is
jovdhagyna az eléadas () |élektani
effektusait. Hogy Babarczy a korabhbind

nagyobb hangsllyt helyezett Pisti
kényszerii ki-&bréndulasara, félelem

ébresztette szorongasara, és talan még
gratuldna is a rendezének, hogy az
eldadds, mindezek ellenére, nem
nyomasztébb a  kivanatos-nal. Ez
elsdsorban a szinészi jaték groteszk
stilusdbol, a kindkoz6 komikum-
lehetéségek megragadasabdl ered.

Helyenként azonban mintha megbom-
lana a draman bellli kényes egyensuly:
arendezé ilyenkor a dréma rovaséra is
szabad utat enged a komikumnak, a ne-
vettetés szandékanak. Itt van példaul
Pisti kihallgatédsanak kafkai jelenete. A
szOvegben a bird alkalmazta halandzsa-
nyelv az értelmét vesztett szavak
abszurditasdt, a kommunikacié csodjét
sugallja, és ezért félelmetes. Kaposvarott
ugyanez a nyelvi ziirzavar megmarad
valamiféle kinos mul atsdgossag
szintjén.

Azok, akik az 6shemutatd utan is pusz-
tan egypercesek sorozatanak tekintették
a Pistit, alighanem beérték a szoveg értel

mezésével, és elzarkéztak a mii, a meg-
szerkesztett, (jj dimenziét nyert jelenetek
mogottes tartalma elél. Igaz, ez utéb-
binak az érzékeltetése sem sikeriilt min-
dig tokéletesen. Rizi - ugyancsak egy
egypercesen alapul6 - lakascsere-jelene-
tének attételes érvényét példaul mosta-
naig csak a szolnoki eléadés juttatta iga-
zan kifejezésre. Jeney rendezése félre-
érthetetlenné tette, hogy itt valdjaban
nem egy Joliot-Curie téri bérleményrél,
hanem a hazarol, egész életre vallalt,
elcserélhetetlen sorsunkrdl van szé. A
kaposvéari eldadasban ugyanez a jelenet
roppant mulatsagos, de a dial6gus meg-
marad a szoveg szintjén, és mivel az apro-
hirdetést feladd Rizi csak lakést és nem
hazét cserélne, a vallalkozas kudarcanak,
a régihez val6 ragaszkodasnak nincs iga-
zan dramai slilya, tétje, horderegje.
Hianyérzetiink azonban ezUttal sgjatos
modon csak a részletekre szoritkozik. Az
eléadas egészét illetéen jéval kovet-
kezetesebben érvényesilt a rendezé tér-
sadalmi igazsagérzete, stilizacids miivé-
szi térekvése. Babarczy LéaszI6 vitatha-
tatlan érdeme, hogy, Orkény darabjanak
szellemét szolgalva, kikerilte a féldhoz-
ragadt realizmus, illetve a naturalizmus
valamennyi csapdgjét, és kovetkezetesen
megemelte a drdmai cselekményt. Hiit-
lensége - hogy tudniillik szévegben, |at-
vanyban elhagyta a darab keretét alkoté
Grand Café Hungéria kornyezetét - va-
|6jdban dsszhangban van az ir6 szandé-
kaval. Mert a tulsdgosan konkrét, pesti
tér, amelybe Orkény a Kkitégitott idot
belehelyezte, napjainkra kdnnyen anak-
ronisztikussa vahatott volna. A Gothér
Péter tervezte elvont és esztétikus, fél-
korives kulissza ezzel szemben térben is
kitagitja Pisti vilagat. Torténik Magyar-
orszagon, azaz béarhol Kdzép-Eurdpaban.
Amit az elmosodott rajzi és a vilagitastol
figgéen szint vaté félkor héttér
kargjdban latunk, nem feltétlendl konk-
rét, megélt valésdg, hanem kortéarsi ta-
pasztalataink summéja, a tényekbdl le-
sziirt és szabadon alakitott metafora. A
szinpadi lathatart lezaré félkor lagy ivé-
vel élesen megiitkdznek a szinpad bal
oldalan felhalmozott geometrikus sikok
fehér keretei. Uvegablakok |ennének, kép-
keretek vagy kirakatok? - a néz6 maga
dontheti el, hogy a teret sikokkal tagol6
és hatarolo konstruktiv épitményt szog-
letes labirintusnak vagy ©sszecsuszott
kirakati tablék halmazanak tekinti-e.

Gothar Péter szinpadképét meghata-
rozza a szinpadnyilas tetejére |ogatott
Pisti-portrésorozat is. Ezeken a jOkoréra



nagyitott fotokon nem egy és nem négy,
hanem vagy tiz Pisti lathaté. Egyetlen
ember azonos vonéasai, azonos arckifeje-
zése - eltéré élethelyzetekben. De ezek a
helyzetek mintha meghatdroznak a
modell jelmezét és jellegét, habitusat is.
Majdnem annyi Pistit l&tunk a képeken,
ahanyat az ir6 megidéz. Egy-egy kép a
cselekmeény ive szerint azutan el istinik a
képsorbdl, és nem is jelenik meg, mig a
torténet szdla Ujra felé nem kanyarodik.
A diszletelemek elvontsaga lehetévé
teszi, hogy a nézé6 maga butorozza be a
cselekmény kilénbdzé helyszineit. A
rendez6 legfeljebb egy-két buatordarab-
bal, jellegtelen székkel, asztallal jelzi,
hogy a jelenet egy iskoldban, igazgatoi
irodaban vagy targyal 6teremben jatsz6-

dik. A helyszin konkretizal 4sét
megkdnnyité és a jatékban szerepld
kellékeknek (példaul a telefonnak)

val 6jdban nincs kildndsebb dramaturgiai
szerepe. De vannak térgyak, amelyek
dramaturgiai funkciéja megné. Ilyen
példaul a Pisti-vakuumot befogadd
beféttestiveg vagy a sziil6i hazban 6rzott
emlékek ladga. Nem el6szor hordoznak
dramai, metaforikus tartalmat a Duna-

parti  jelenetben egymas  mellett
sorakozd, Anna Margit drama ergjt
festményének  emlékét is  idézo,

gazdatlanul maradt cipék.

A kellékek premier planjara kompo-
nalt jelenetek kodzll csak kettot szeretnék
kiemelni. Az els6 az expozicid, ami-kor
minden nézétéri  tekintet a szinpad
kozepére hurcolt, betekert mimiéra, egy a
tegnapi divat szerint becsomagolt mo-
dern szoborra szegezédik. Es ahogy te-
kerni kezdik a végtelennek tetszé fehér
textilszalagot - gézt, faslit, rongyot? -,
lassanként kibukkan aléla a guzsha ko-
tott, védettségében védtelen Pisti. Ez a
tudatosan lassitott folyamat, amig a kor
ont6formaiban kialakult csomaghél UGjra
Pisti lesz, nemcsak képzémiivészeti gon-
dolattarsitast ébreszt, de érdekes mddon
visszatér a csomaghbonto tekerés latvanya
akkor, amikor a Mama vajudik, és
méhébdl csak egy gondosan betekert és a
szinpadon kibontott kis vakuum kerdl ki.
A képek figyelemre méltd rimpérja olt
testet akkor is, amikor a rendéri kihallga-
tas kovetkezményeit nehezen visel6 rab
cellganak ivegablakan ugyanaz a vérfolt
rémit, mint 1944-ben a mészéros kirakat-
ablakan.

A megkompondlt latvannyal Babarczy
dtaldban kitinéen saférkodik: soha nem
helyezi a dramai gondolat elébe. Csak
elvétve fordul el6, hogy a hatas kedvéért
kissé tul rikitora kerekedik akép. Meg-

gy6zédésem, hogy az 1944-es ropcédu-
laerdé aranytévesztése, az idénként a
szinpadot és a nézéteret is megill6 flst
vagy abibliai csipkebokor latvanyos lang-
ja nélkil az el6adas nem lenne kevéshé
hatasos. Néha gy tiinik, hogy a rendezé
nem szelektdlt eléggé szigorlUan sajat,
gazdagon aradé6 otletei kozott. Elképze-
lem, amikor egyszer csak fel6tlétt benne
vagy valamelyik munkatérsaban, hogy a
darab végén Budapestre latogatd kiilfol-
di turisték - ezlttal: talaros professzo-
rok! - kdzonséges fe helyett akar fold-
gdmbot is viselhetnének a nyakukon, az
elképzelt latvany annyira magéaval ragad-
ta Babarczy képzeletét, hogy nem sokat
toprengett a frappans megoldas tartal-
man, értelmén. Vagy lehet, hogy csak mi
nem értettiik a megfejtést? Mindeneset-
re vitathat6 minden olyan képkompozi-
ci6, amelyhez a nézének nincsen kulcsa.

De a drama befejezésekor nemcsak ez
az egyetlen megoldéas zavart. Tegyik fel,
hogy elfogadom Rizi szabadsagszobor-
jelmezét, pézét, és nevetek azon, hogy a
romba délt véros hireirél a HVG legfris-
sebb szama tudosit. Ez a kissé kabaré-
hangulatl, am vitathatatlanul szellemes
aktualizdlas nem idegen Orkény humo-
rétél. De ezek utdn megjelenik egy hatal-
mas komputertranszparens, és rajta a fel-
irat: ,Do you want another game, pla-
yer?', és ez mar vitathatatlan tapintatlan-
sag a kdzénség angolul nem beszéls, a
komputerek nyelvében sem jératos na-
gyobbik részével szemben. De az, aki
megérti a felirat Uzenetét, hogy tudniil-
lik Babarczy a darab végén (j jatszmat
igér a jatékosoknak, illetve télink, jaté-
kosoktdl teszi fliggévé, hogy akarunk-e
egy Ujabb menetbe beszdllni - még
rosszabbul jar. Hiszen mostanéig a darab
és az eldadas is arrél gyézte meg, hogy
bar Pistinek szaz élete, tucatnyi haldla
van, mi, tobbiek egyetlen életlinket
tesszilk folyamatosan kockéra ebben a
huszadik szazadi, véresen komoly
torténelmi tér-sasjatékban! Mi, nézék
elhisszilk Orkénynek - és a magunk
tapasztalatanak -, hogy sorsunk a tét, és
sz6 sincs arrél, hogy kedviink szerint (j
lapokat vagy zsetonokat kérhetnénk.
(Vagy lehet, hogy ez is csak jaték, az
eldadas kezdetén a szinpadra vetitett
képernys dréamazaré, polemikus
csattandja? Formailag ez taldan indok
lehet, de tartalmilag semmiképpen sem
fogadhat6 el.)

A kaposvari tarsulat erejét, felkésziilt-
ségét mi sem bizonyitja jobban, mint
hogy a Pistihez hasonl6, sokszereplés
darab terhét is elbirja anélkiil, hogy a

szereposztas egyetlen pontjan is banté
kompromisszumra kerilt volna sor. Ez-
zel az Gsbemutatdé Ota egyetlen Pisti-
el 6adés sem buszkélkedhetett!

A darab igazi terhét, éppen mert a ren-
dez6 az egypistis valtozatot valasztotta,
a cimszerepl6t alakitdo Bezerédy Zoltan
hordta a vallan. Mér a szinpad folé fug-
gesztett, emlitett portrésorozat is eléle-
gezi a kbzonségnek a vérhatd szinészi
produkciét, az atvaltozas folyamatos bra-
vlrjét. Bezerédy Caliban-mosolyu, furcsa
fig, képlékeny és sokarci miivész, aki
hésnek és vaganynak, slemilnek és torte-
tének egyarant hiteles. De legféképpen
arrél gy6z meg, amit mellékesen Orkény
is dlit a maga Pistijérél: ez a fickd a
magyar James Bond, akinek kdnnyi a
halal és a feltamadés, és még isteni ke-
gyelemre sincs sziksége egyikhez sem.
Elegends a testében-lelkében felhalmo-
zott, nem egy fére méretezett energia-
tartalék. Bezerédy sokarcu, de soha nem
arc nélkdli. Meglehet, hogy a generacios
kilonbség is hozzgjarul ahhoz, hogy az
altala megjelenitett kisember aktivabb,
robbanobb, talan valamivel formatumo-
sabb is, mint ahogy megszoktuk. Sajatos
maodon nem annyira a szinész arckifeje-
zésében, inkdbb gesztusaiban érzédik a
lefojtott energiakbdl taplalkozd belss fe-
szliltség. Ugyanakkor a vizen jaras rend-
kivili pillanataiban Bezerédy az ir6 Pisti
minden hitét, tehetségét, elszantsagat,
kételyeit és kildetéstudatat az arcan, a
tekintetében hordja. Alakitdsdnak masik
csticspontja a kivegzési jelenet. Az eliga-
zitast elmulasztd Pisti értetlenségét és a
gyilkossagoktdl megcsomorlé  katona
Onmagét is feldldozd gesztusanak szélss-
ségét Bezerédy mértéktartd és meggy6z6
hitelességgel abrézolja.

Az eddig latott el6adasoknak altal&ban
a Félszeg Pistit alakité szinész volt a
sztarja. JOl tudjuk, hogy Garas Dezsé
kedvéért az ir6 annak idején tébb drama-
turgiai valtoztatast is végrehajtott, utdlag
gazdagitva a rendkivili miivészi teherbi-
réssal rendelkezé szinész szerepét. Alig-
hanem igy ajandékozta meg a pesti szin-
hazi Félszeg Pistit Orkény az idegenve-
zetéi tisztet betdltd Szoke lany lényeges
gondolati tartalmat hordozo, a torténet
konklUzigjét is 6sszegezé zaré monol 6g-
javal is. A kaposvéari Félszegnek az iro,
illetve a rendezé nem nyqjt ilyenfajta
lehetéséget. Lukéts Andornak a Félszeg
eredeti jeleneteiben kell megmutatnia,
hogy mivé formélta, alézta, gyotorte 6t a
torténelem. Lukétsnak mér a maszkja is
sejteti, hogy ez a Pisti nem egyszeriien



Félszeg, 6 a torténelem jatszméinak oro-
kos vesztese, tragikus sorsu, de nem tra-
gikus formatuma figura. Lukats Andor
jatékdt nem utolsésorban ez az ellent-
mondas teszi dramaiva.

A Tevékeny és a Kimért szamara Or-
kény bévebben adagolta a nevettetés
lehetésegeit, és a két kaposvéri szinész -
Spindler Béla és Hunyadkirti Gyorgy -
igyekszik minden Gtletet, csattanét meg-
ragadni. Spindler kilondsen a |étragyari
jelenetben remekel. Diktalassal kisért
falatozasa jellemtanulmannyal is felér.
De azért nem hallgathatjuk el, hogy a
nevettetés szandéka egyszer-egyszer tul-
csap a darab keretein: a kabaréhumor
eszkozeivel a szinész csak tapsot arathat,
de jellemteremtéként megmarad a maga
szovegének fellletén. Oszintén szolva
meglepett, hogy Babarczy Laszlé6 nem
érvényesitette a maga biztos és hataro-
zott izléskontrolljat akkor, amikor sziné-
szei - legalabbis a premieren - a falusi
jelenetben eréltetett és hiteltelen tgjszé-
lassal igyekeztek nevetéizmainkat mi-
kodtetni.

Ezzel a gikszerrel - megvallom - ugyan-
olyan értetlentl éallok szemben, mint
Csékanyi Eszternek a drama legsulyo-
sabb jelenetét hatastalanité idegenveze-
t6i ripacskodasaval. Ez a kaposvari sti-
lustdl igazan idegen szinészi magakelle-
tés kétszeresen bosszant6. Egyrészt mert
Csékényi riszd 6 mozgésa, eréltetett neg-
édessége elvonja a figyelmet a szbveg
tartalmarol, masrészt mert lerontja, ala-
assa a szinésznek az eléadés egészében
nyUjtott, valdban kivalé teljesitményét.
Hiszen ett6l az egyetlen jelenettsl elte-
kintve Csdkanyi Eszter a téle megszo-
kott komolysaggal komédiazik, és kiil6-
nésen Pisti perében megrendits.

Rizi szerepe talan a tobbiekénél is bo-
nyolultabb, mert a szinésznének egy-
szerre, egy alakban kell megjelenitenie a
dids siteményérdl hires, jéakaratd, jovia-
lis 6regasszonyt és a jostehetséggel meg-
vert-megéldott, démoni erejii Kasszand-
rét. Az eddig latott Riziknél - talan az
egyetlen, mindentudé Gobbi Hildat ki-
véve - hol erre, hol arra billent a mérleg.
A legkasszandrabb, varazsergjii fiatal Rizi
a torténelem angyalat szoborszerii mél-
tésdggal megjelenité Egri Kati volt; a
legdelejesebb a foldi |éttsl szinte elsza-
kadt Agardy llona. Molnér Piroska - vele
alkati és koncepciondlis ellentétben -

a figura joasszony-vonasait allitotta els-
térbe. Orkény az ésbemutatd eredetileg
tervezett szereposztasa szerinti Rizinek,
Sulyok Mérianak irott levelében meg-
jegyzi, hogy Rizi Orban Bélané, a haza
szolgdlataban. Molnar Piroska is erre
szeg6dott, amikor Rizije szinte minden
fenség, nagysag és méltésag nélkil - tor-
ténelmet csindl. Rizije - egy mikozilink,
azaz az egy, aki véletlenll ajévobe lat...
igy azutdn szerepe nagyobbik felét
tokéletesen, arnyaltan, hitelesen és mind-
végig mértéktartdan jatssza. Kar, hogy
Rizi lelkének démonibb felével - leg-
alabbis a bemutatén - adosunk maradt.

Ha. segédeszk6ézok nélkdl, pusztan
emlékezetiinkre hagyatkozva idézzik a
korébbi Pisti-el6adasokat, a Mama figu-
r§at alakitd szinészné nemigen jelenik
meg a képben. Lazar Kati Mamaja ezzel
szemben szinte kulcsfigurgjava lett a da-
rabnak. A szinésznének sikerllt a maga
részletekre, jelenetekre tordelt sorsat
sgjat egyéniségének homogenizald ere-
jével tsszefogni, jellemmé, sorssa 6tvoz-
ni. Lazér Kati szerets, védelmezs, félto
anyaalakjat ésszel is, érzelmekkel is hite-
lesiti. A drama torténetében 6 az elsd
Mama, aki elhiteti velink, hogy egy kis
vakuumot is lehet gyerekként félteni.

Orkény Istvan 1979-ben a ,fiatal és
érett, valamint hajlott hatl felnéttek-
nek" ajanlotta darabjat. Ha ezt a darab
irésakor, 1969-ben olvassuk, akkoriban
meég ezeknek szinte mindegyike rendel-
kezett - legaldbb a magyar ég alatt - a
drama megeértéséhez szilkséges torténel-
mi tapasztalatokkal. De mar az §sbemu-
tatd idején elfoglaltdk jogos helyiket a
nézotéren az 1956 utén sziletettek. Méra
pedig - nemcsak Kaposvérott, hanem
mindenitt - természetes tulsilyban van-
nak azok, akiknek sem élmény-, sem
ismeretanyagabdl nem futja a darabbeli
utalasok megértésére. Ez a tény nyilvan-
valéan meghatdrozza a drama eléadasat
és fogadtatasat is.

A rendezd j6 érzékkel fedezte fel a
drama tulélést biztositd egyetemességét
és az idoben még meg is ndvekedett
aktualitasat. Gondoljunk csak az Gsbe-
mutatd idején tobbek dltal vitatott sarlé
és kalapacsfestésre. 1969-ben - egy évvel
68 utan! - még joval erdteljesebben élt a
koztudatban a forradalmi nosztalgia, ért-
hetébb és mulatsagosabb volt az ecsetet
ragado, rgjzos kedvi Pisti kilénds szen-

vedélye. Az azéta megnydlt torténelmi
tavlatban ez a jelenet més fénytorést kap.
Pisti magatartasa anakronisztikusabb és
ennek kovetkeztében komikusabb is lesz.
Babarczy erre valo tekintettel az eredeting
is groteszkebbnek tlnteti fel a hés maga-
tartésat, viszont egészen szorosan koti a
jelenetet a rendérérszobéan tapasztaltak-
hoz. Van, aki sarl6t és kalapacsot fest, van,
aki a zsamolyrél ugrdl lefelé, s kdzben
Osszetéveszti a mélységet a magassaggal.
Ki igy, ki Ugy vesztette €l a maga térbei és
id6beli tajékozddoképességét.. .
Akadnak a szévegben napjainkban frap-
pansan idészerii mondatok és csattandk
is,. amelyek aldh(izasat a szinészek egy-
szer sem mulasztjak el. Aki nem ismeri
az eredeti dramét, akar azt is hiheti,
hogy most irtak bele Rizi szerepébe azt a
nagy nyomatékkal hangoztatott igazsa-
got, amely szerint , élni annyi, mint val-
lalkozni". De val6jdban nem az ilyen
kurta reflexiokban és nemis a kell ékként
megidézett HVG-ben rejlik az eléadas
dicséretes idészeriisége. Hanem a drama
nyitottsdganak véllalasdban. Mig Szol-
nokon az operahézi diszeléadas a Tra-
viata taktusaival, Debrecenben a ,Néz-
ziink bizakodva ajovébe!" cimi, toldalé-
kul valasztott egypercessel bizonygattak
Orkény optimizmusat, Babarczy Laszlo
véllalta az ir6 gyodtrd és biztatd kérdsje-
leit. Felmutatta az Onidentitas elérhetd,
kivivhaté lehet6ségét és a minden ka-
tasztrofat tulélé emberiség életergét, de
fenyegetéen - mementéként! - nyitva
hagyja a mésik lehet6séget is. Pisti, aki
tavalyel6tt még a boldog ember statusa-
ban | étezett, megint csak valaszdton van.
Orkény Istvan 1973-ban, a Pisti-ligy
egy majdnem reménytelen fazisdban, a
szinpadrdl kitiltott darab pesszimizmu-
sénak vadja ellen védekezve, arra hivta
fel birdlai figyelmét, ,amit a nyomtatott
szbveg olvasasa nem tud teljesen érzé-
keltetni, hogy a darab elejétsl a végéig
majdnem kizérélag a nevetés atmoszfé-
rgdban zgjlik le, marpedig amin neve-
tink, az nem a nyomasztd pesszimizmus
érzését hagyja meg benniink, mert amin
nevetiink, azon mar tuljutottunk". (Or-
kény Istvan draméi 11., 597. 0.) Ugy hiszem,
ez az egyetlen, alapveté kérdés, ahol
Babarczy Laszl6 (helyesen) vitaba szall
Orkény Istvannal. A kaposvari eléadas
meggy6zéen bizonyitja, hogy azon is
nevethetlink, amin még nem jutottunk tal.
Talan csak valamivel keseriibben.



STUBER ANDREA

Play Moliére

Mindenesetre - jatszunk Moliére-t. Ennek
- az utébbi évek tapasztalata alapjan -
haromféle oka-célja lehet. Az elsd, hogy
Moliére miivei - vigjatékok |évén- akal-
masak lehetnek a nézé szérakoztatasara
Ezek az elsésorban jellem-, masodsorban
helyzetkomikumra épulé darabok
megkacagtathatjak a kdzonséget. A Mo-
liére-rel mulattatéas megkovetel némi por-
torlést - akarhogy is, Poquelin Ur renge-
teg aktualitassal, elévilé gaggel dolgo-
zott -, s ez tdbbnyire Ugy valdsul meg,
hogy a szinészi jatékban mutatkozik mo-
dern hangvétel, korhumor, mai poenti-
rozas. Ennek egyik lehetséges (és veszé-
lyes) kbvetkezménye a ripacséria, amit
nem nézhetink jé6 szemmel, még ha
Moliére-nek taldn nem is lenne ellene
kifogdsa. (Maga is mindent bevetett a
szinpadon.)

A masik bemutatasi mod - a klasszi-
kussag jogcimén - ismeretterjeszts jel-
legii; az illusztrativ képeskonyvezés, ami
arra j6, hogy a didkok szaméra biztositsa
a kotelezé olvasmany léathatasat. 1lyen-
kor szokott nem torténni semmi, a miisor-
terv egy pontjdnak kipipdéasan kivil. A
tarsulat és a nézék abszolvaljak Moliére-
t, és senkinek nem tdmad szivdobogésa.

A harmadik variécio - a legnehezebb s
egyben legszimpatikusabb -, amikor a
szinre vivok taldinak vaamit a darabban,
ami érvénnyel megszolaltathatd a mai
nézé szamara. Ha megélhetévé, atérez-
het6vé, elgondolkodtatéva teszik Mo-
liére-t. Halelnek olyan pontot, amelyen a
darab felmelegithets.

A hédrom felsorolt megjelenitési lehe-
toséget példazza egy-egy bemutatdé az
utobbi idokbol. Tobbé-kevéshé megfelel
avézolt verziok harmadikanak A fosvény
szinre vitele a nyiregyhdzi Méricz
Zsigmond Szinhézban, a masodiknak a
zalaegerszegi Tartuffe, s az elsé tipusl
interpretdlast a Thélia Szinhazban |atott
Gomboc ur képviseli. A Gomboe urat a
Thélidban megel6zi a Versailles-i rog-
tonzés eléadasa, de ez mas téma - mert
olyannyira ,,nem téma'. Egyszeri fel- és
levezetés csupan, melynek jészerével
semmi koze ahhoz, amirél ennek a mii-
nek szoélnia kellene, ha mé&r megszélal-
tatjak.

Gomboc ar

A Versailles-i rogtonzés ropirat, szemé-
lyeskedéstsl nem mentes vitacikk. Szak-
mal sajtéorganum hijan ugyanis elésze-
retettel tAmadtak egymast szinmiivek Gt-
jén a kor szinhazi emberei. A Ndk isko-
l4ja birdataira Moliére el6dllt A ndk
iskolgjanak kritikgjaval, amit de Visé
Zdinde, avagy a ,, Nok iskolaja" valodi kri-
tikdja, avagy a Kritika kritikaja kovetett;
utobb pedig Boursault szindarabja, A
festd arcképe, avagy a ,, Nok iskolgja"-nak
ellenkritikdja kerllt szinre az Hotel de
Bourgogne-ban. Miel6tt menthetetlendl
eltévednénk ennyi kritika kozétt, horgo-
nyozzunk le a Versailles-i rogtonzésnél.
Moliére dihodten ginyolta ki benne az
Hétel de Bourgogne szinészeit (anndl is
inkabb, mert a felesége kikapossagarol
sz0l6 pletykdkat is tolik szérmaztatta).
Ennyivel azonban nem érte be - szeren-

csénkre, hiszen személyekre sz6l6 szur-
k&l6désai akkor sem tarthatndnak szamot
mal érdeklédéslinkre, ha tudnank, hogy
ki kicsoda és tényleg olyan-e. A tamadas
modja és formdja sokkal izgalmasabb
dolgokra derit fényt, mint a kora-beli
csatarozasok. Moliére ugyanis a szin-
tarsulatét vitte szinre, 6nnon vezetésével.
Olyat latunk, amit szindarabban addig
soha: prébat. S ez a kdrilmény maédot ad
arra, hogy megtudjunk egyet s mast nem-
csak a Palais-Royal szinészeirél, hanem
az igazgatod elképzeléseirdl, szinhdzesz-
ményérél is. S alighanem éppen ez az,
amitél e kis j&ték még mais képes olykor
feltamadni a szinpadon. Hiszen lehet-
séget ny(jt a hitvallasra szinhazral, kil-
detésr6l. Megfogalmazhaté benne pél-
daul, hogy meddig terjedhet a hatalom
szolgalata, s mennyire lehet éles a bira-
lata. Vélaszolhat az el6adas arra, hogy
mit tekint atarsulat sikernek. Beszélhet

Moliére: GOmboc ur (Thélia Szinhdz). Incze Jézsef (Eraste) és Galvolgyi Janos (Gombdoc ur)




Briganti: Kozadk Andras és Oronte: Inke Laszlé

arrdl, hogy a szinhaz milyen mértékben
kiszolgaltatott, s mennyiben szerezhet
jogokat az érdemeivel. Igazan aktualis
kérdések. A Thalia bemutatdjanak azon-
ban vajmi kevéssé van hozzaallasa a fen-
tiekhez, s ettél a Versailles-i rogtonzés -
itt és most - érdektelenné és feleslegessé
valik. Nem t6bb, mint hangulatos keret-
jaték a GOmboc Ur elé és mogé. Moliére
ur és szinészei kellemes, kulissza mo-
g0Otti lezserséggel késziilédnek a jatékra.
S kozben elszallnak a leveg6be szavak,
melyek akar fontosak is lehetnének. Ha
nagyon hegyezziik a fultinket, két hang-
sulyos kijelentést fedezhettink fel Kozak
Andras Moliére-jének mondatai kozott.
Az egyik igy szol: ,Mindenki sebezhetd,
ha elébb alaposan tanulmanyoztuk." A
masik arra hivja fel a figyelmet, hogy ha
egy darabot akkor tamadunk meg, ami-
kor mar sikere volt, akkor azoknak az
izlését tamadjuk, akiknek tetszett. Ezt a
mondanivalét sztGrhetjik ki Kazimir
Karoly tizeneteként a Versailles-i rogton-
zésbol. Nem sok.

De még ennél is kevésbé van jelen a
rendezé a GOmbOC urban. Koncepcioval
nem véteti magat észre, igy a szinpadon
egyedull maradnak a szinészek; maxima-
lis programjuk nem lehet mas, mint hogy
felmondjak a szoéveget. Ilyenkor szokott
megesni, hogy a jatszok ugy doéntenek:
legalabb érezztik jol magunkat, 6k is,
mi is. Alapjaban véve tiszteletre méltéan
ugy vélik, hogy valamiféle élményt

mégis-csak nyUjtaniuk kell. Az
kovetkezik, hogy a produkci6 eléadasrol
eléadasra  szovegekkel, poénokkal,
ktlonutas  szinészi  jatékocskakkal

bévil. A szereplék este-ment6 igyekezete
néha  egyszerlen  meg-bocsathato,
maskor viszont egyenesen
méltanyland6. A nézé pozitiv vagy nega-
tiv élménye kozti hatar ugyanaz, mint a
j6 izlésé. Ha a szinészek dusito torekvé-
sei az olcs6bb, alpari humor felé viszik az
eléadast, akkor ez szomorubb, mint az
eredeti semmilyenség. Ha azonban mél-

tosaggal és mértéket tartva javitjak fel a
produkcio6t, akkor megilleti 6ket az elis-
merés: Akar igy, akar ugy, egy biztos: ha
a rendezdé megnézné a huszadik el6-
adast, ra sem ismerne a sajat munkéajara.
Jelen esetben - a GOmbOCc urnal -
konstatalhatna példaul, hogy mig 6 egy
vigjatékot jegyez, addig a szinpadon -
egyre inkabb - bohoézat folyik.
Kulénbség. S hogy miben &all ez a
kalénbség, azt szemléletesen
megfogalmazta Hevesi Sandor: A
bohozatnak a moéka o6ncél, a vig-
jatéknak csak eszkdz. A bohoézatird azért

randulas kesertisége, élcei és mokai sza-
kadékok folott réppennek el, a bohozat-
iré ellenben innen van még a kidbrandu-
lason, s nem latja az o6rvényt és a sza-
kadékot, melynek szélén nevet és tancol.
A bohézatot a vigjatéktél - egy vilag
valasztja el."

A GOmboc Ur- vigjaték. Mig egy boho-
zat illuziét ad az életrdl, e vigjaték illa-
ziokat tép széjjel. Nemcsak azért, mert
benne Moliére - mint rendesen - guny-
kacagtat, abctigolva buta nemest, sarla-
tan orvost. Nem is amiatt, hogy, mintegy
mellékesen, félpercnyi villanasban pel-
lengérre allit megvesztegetheté rendért
és cslrcsavar6 jogaszt is. (Nemhiaba volt
Moliére-nek jogi végzettsége, hasznosi-
totta tudasat az tgyvédi okoskodas ki-
csufolasakor.) Legféképpen azért gyanas
moka ez, mert a mulatsagos torténet vol-
taképpen egyaltalan nem derts. Hogyne
mondjam: ijesztd.

Mi is torténik itt? Egy limoges-i polgar
érkezik Parizsba, bizonyos Gémboc Lo-
rant, hogy megkérje az altala ismeretlen
Oronte Ur lanyanak kezét. Nem sejti,
hogy vizitje nemkivanatos, s 6 - emberi
mindségétdl teljesen fliggetlentil - per-
sona non grata lesz. Hiszen a bajos ifja
holgynek (a moliére-i néalakok ,A" va-
ridnsa) mar megvan a maga délceg, ifja

szerelmese, akihez apja - igérete ellenére
- nem akarja feleségtil adni. Gémboc
urrél egyébként latatlanban elmondjak,
hogy tyukesz(, s ez az egyetlen, ami be
is bizonyosodik réla. Naivan és hiszé-
kenyen megy lépre, sétal bele a parizsiak
Uton-utfélen felallitott csapdaiba.
Ugyan-is egész maffia all vele szemben,
mely-nek célja, hogy 6t a lehetd
legcsufosabban elildézze a varosbol. Az
agyafurt Briganti, a nem kevésbé
agyafurt Nériné (a moliére-i néalakok
,B" variansa, a femme d'intrigue) és
Osszes barataik azon mesterkednek,
hogy a szerelmesek egymaséi lehessenek.
Ezt irtdk a lobogo6jukra, de cselszovéseik
sokkal jobban hasonlitanak ,fart pour

fart" komiszkodasra, illetve
haszonszerzés céljabol el-kovetett
szélhamossagra, mint jotékony

hazassagkozvetitésre. GOmbocdt elme-
betegként orvosok kezére adjak (s isten
mentse azt a pacienst, akit Moliére dok-
torai kezelésbe vesznek!), bigamiaval va-
doljak meg, renddrrel koroztetik, akasz-
tofat acsoltatnak szamara. Kozben itt-ott
megfosztjak vagyontargyaitol, pénzétdl,
s nem nyugszanak mindaddig, mig Gom-
bbéc ur szétzilaltan kereket nem old. A
ktizdelem egyenlétlen volt, s kétséges,
hogy igazsagosan délt-e el. Hiszen az
egyik oldalon egy poffeszkedd, de artal-
matlan fické allt, a masikon pedig gat-
lastalan csalok, impertinens furfanggal.
GOmboce ur, ha jobban belegondolunk,
meglehetésen artatlan aldozat. S innen
nézve nevetségessége nemcsak szanal-
mas, de tragikus - legalabbis tragikomi-
kus - is lehet. Ennek a megfontolasnak
természetesen nyoma sincs Kazimir Ka-
roly rendezésében, hiszen a mélység
legalabb annyira hianyzik az eléadasbol,
mint a koncepciézus humor.

A jaték keretéll Langmar Andras disz-
lete szolgal, mely szines, egyszerd, gyer-
meki és vidam. Hatul fiz6ld, gala alaka
fafélék, a széleken képeskonyv-hangu-
lath hazak. Idénként - helyszint valtva -
forognak a falak, de ennek alig van jelen-
tésége: az épliletek minden oldala egy-
formanak tinik. A hangsulyos tertilet
egyébként is a szimmetria kozepében allo
porond (egy paddal), ahol a torténések
o6sszpontosulnak. Itt turbékol az el-
maradhatatlan szerelmespar: Julie (Ba-
logh Erika) és Eraste (Incze Jodzsef).
Balogh Erika naivaja a moliére-i gyer-
meklanyfigura: bajos, tide, kedvesen csa-
csogo, és ennél valamivel tébb is. Olykor
szellemesen beleesetlenkedik a szerelmi
idillbe: lirai duett kézben leesik a padrol,
vagy megszurja magat a keblére szoritott



rézsaval. (A zene egyébként egy pillana-
tig sem képes azt a hatast kelteni, hogy
élében szélnak a dalok.) Incze Jozsef
kidlitja a jo kidllasu udvarlot, ezenkiviil
néha 6 is részt kér a mulatsagbhol. Ami-
kor Gombdc Urnak azt szinleli, hogy régi
ismerésok, az a jelenet nyilt szini tapsot
kap. Incze talpraesetten reagal, remekil
replikazik. Altaldban jellemzs, hogy a
szinészek oriasi |élekjelenléttel fogad)ak
Gomboc ar alighanem Ujabb és Ujabb,
vératlan poénjait. (Tudniillik hésiesen
letidézik a nevetést.) Nagyon szimpa-
tikusan szinten tartjdk a vidamsagot, amit
mindegyre el6hozbel 61k a cimszerepl§.

Gomboc urat ugyanis Galvolgyi Janos
jatssza. Ahogy megérkezik, nyugdijas
D'Artagnannak is vélhetnénk. Kék, tollas
kalapja a6l elébodorodnak vords furtjei,
arcat kackias bajusz és frizurazott szakall
ékesiti. Aztan oOnelégiilt vigyorral rank
bandzsit, s kétség nem férhet hozza, hogy
hig, ostoba, felfuvalkodott hdlyag-hoz
van szerencsénk. Galvolgyi csampéasan
botladozik, idétlenil hanghordoz. Ha
botjara akar tdmaszkodni, kis hijan eldél,
ha a kopogtatéhoz ny(l, persze becsipi az
ujjé. Amit Mészoly Dezss igy forditott:
.,Uram! Egy alo érga hallgatom mar
magukat", azt Galvolgyi igy mondja
~Elnézést, hogy félbeszakitom ezt a
magasroptli  értelmetlen  marhasagot."
Amikor a bedntés ellen kell tiltakoznia, 6
mindjart hozzéteszi: ,Nem vagyok én
Urgel" Es Galvolgyi a nevettetésben
mindent tud. Tetszik vagy sem az, hogy
csiklandoz,  végil is  lehengerel.
Ellendllhatatlanul komédiazik. Réadasul
van egy gyonyori pillanata. Akkor, ami-
kor a cselszvésben részt vev asszony-
személyek azzal dlnak €l6, hogy mind-
kettejiknek 6 a férje. A nék visonganak,
gyermekeiket emlegetik, s a teljes ziirza-
varban Gombdc (r egy pillanatra csupa
mozdulatlan érdeklédéssé valik. Lany is
van? - kérdezi. (Ez sincs az eredeti sz6-
vegben.) S erre a perspektivara egy ma-
sodpercig szép lesz az arca. No lam!
Emberi melegség csempészédott a szin-
padra, a torik-szakad nevettetésbe.

Brigantit, az Osszeeskiivék vezérét Ko-
zak Andras alakitja. Nem elementéris fel-
szabadultsdggal, de kedéllyel. Kelléen
megnyeré gazember, meggy6zéen rafinalt
cselvets. Kozéknak van  humoral
Rendkivil szeretnivalé példaul az a poén-
ja, amikor tiz percen &t eszeget egy papir-
zacskobdl, hogy az alkalmas pillanathban
megkindlhassa Gémboc urat: ,, Napolyi...
sziletésli  vagyok." Kozak Andrés
kedvébél arralehet gondolni, hogy az

utobbi idében tapasztalt kitiing formaja -
melyre vendégszereplése és televizids
alakitasai lattan figyelhettlink fel - lassan
talan sgjd szinhazdban is megmutat-
kozik, megmutatkozhat.

Drahota Andrea Néringe kisse kivil
marad az eseményeken. Az elgjén egy be-
szédtechnikailag szépen kidolgozott mo-
nolégga vonja magéra a figyelmet, késsbb
pedig afeleségként emlékezetes a fel-
bukkanasa. Ténsasszonyosan kacsazik be,
rézadul Gombécre, am a jelenetben
handabandazo két szinészné kozil a mésik
gy6zedelmeskedik. Gér Nagy Maria
ugyanis  ciganyasszonyként  szdlozik
(bandgja is van hozza Gesztes Karoly f.
h. és S. Téth Jozsef személyében), s oly
magaval ragaddéan  hiteles  ebbéli
minéseégében, hogy bedllhatna barmelyik
Baross téri gagyizo helyére. Tanlja az
esetnek  Oronte is, |Inke Lé&szl6
megszemél yesitésében; neki

Moliére: Tartuffe (zalaegerszegi Hevesi Sandor Szinhéaz).
Kerekes Laszl¢é (Tartuffe) és Szoboszlai Eva (Elmira)

sem esik nehezére egy mulatsagos, réa-
szedhet6 figurdt elénk dlitani. Kis kosér-
kaval érkezik, mint Piroska a nagymama-
jéhoz, csak 6 - nagyfiu lévén - teli boros-
Uvegeket hord benne. Ki tudja, miért, de
miért is ne? Filbevaldt visel, feén
bajuszra emlékeztetd valamicske hajat,
azon parokat, rajta csicsas kalapot. Szé-
kely Piroska jelmezei egyébként igazan
véltozatosak, mar a Moliére Ur térsulatéd
nak tagjain sem lattunk két egyforma szi-
nii ruhdt. Néhany kiildndsen szép csizma
pedig egyenesen leirigylendé a hosok
[&bérdl.

A szerepldk felsorolaséban a végére
maradtak azok, akik pedig egyes szamu
céltébla avigjateknak. Moliére a Gombsc
ur megirésa idgjén kilondsen fene-
kedhetett az orvosokra, ha minden ész-
szerii ardnyt felrigva beleirt darabjéba két,
Osszesen harom oldal hosszd, siiletlensé-




Balazsovits Lajos (Orgon) és Fekete Gizi (Dorine) a zalaegerszegi Tartuffe-ben (Keleti Eva felvételei)

gekkel teli orvosi monol6got. A sarlata-
haragjat, még annak érdekében sem, hogy
miivének e része is szinpadképes legyen.
(Vaion 6 maga hogyan tette eljatszha-
téva ezt a jelenetet a Palais-Royal €l6-
adasdban?) A Thélidban az elsé orvost
Kautzky Jozsef aakitja, s nem képes ébren
tartani figyelminket az orvos eszels
eszmefuttatasa irant. Kautzkyval egyéb-
kent is elnézéen kell bannunk, hiszen
valgjdban nincs is helye a jatékban. O
ugyanis a probara érkezé tolakodd mér-
kit jatszotta el a Versailles-i rogtonzés-
ben, tehd nem szerepelhetne a tarsulat
tagjaként a Gomboc Urban. De azért itt
van. Siivegcukorsapkaban, hatastalanul.
Konréd Antal mésodik orvosa tetszeto-
sebb, mér csak azért is, mert szellemi
kepességei lathatdlag alatta maradnak
annak, hogy bérki is a testét merhetné
bizni r& Orvosi mivoltéat egészen bargyu
dertivel, hilyegyerekmosollyal visdli. In-
fantilis bUszkesége méar-mar kéjes kanni-
balizmusra vélt, amikor kezelends aany
kerll akarmai kozé.

Saz, eg%zsegugylek legjobbja: Eméd
Gyorgy gyogyszerésze. Figurga olyan,
mintha egy rajzfilmbgl 1épett volna elé:
6z hgj U, papaszemes, plpos vén kuruzdé.
A szinész kora felismerhetetlen, Eméd
kitiinéen 6reg! Meggdrnyed, hunyorog,
huzdigdlja személdokét. Karakterforma-
l&sdban minden kitaldlt és eltaldlt: test-
tartds, mimika, gesztusok, szévegmon-
das. Alakitasa preciz, hianytalanul kidol-
gozott. Ha az eléadés egészérdl tavolrol
sem, Emédrél legaldbb elmondhaté, hogy
nem maradt adésunk semmivel.

Tartuffe

A zalaegerszegi Tartuffe - Vas Istvan
fllet gyonyorkodtets forditasaban - leg-
inkébb a miivet bemutaté el 6adasok

kozé sorolhat6. Az értelmezés nemigen
tartalmaz eredetiséget, kildnosebben fi-
gyelemre mélté elemet. A darab ropke
két 6ra alatt lepereg, alig jut idénk tudo-
maésul venni afigurakat. Végigrohanunk a
térténeten, melynek minden szerep-16je
csupan addig é, amig szinpadon van, s
jelenése végén nyomtalanul tinik el.
Amikor példaul Dorine el6kerll az
Otodik felvonds végén, a nézb szinte
elcsodalkozik: jé, tényleg, ilyen szerepld
is volt! Nem érzédik a folyamatossdg, az
egység, az esemeények és a h6sok dssze-
tartozésa. Ennek lehetséges oka az, hogy
a vendégrendezd, Esztergdlyos Karoly -
akinek ez az els§ szinhézi kirandulésa -
csak a kis tereken jétszodo, szik jele-
neteket képes életben tartani. Ezért az
eldadés legsikeriiltebb, legfeszesebb és
legpezsgébb - s6t, talan az egyetlen ilyen
- része az, amelyik egy asztal folott és
aatt jatszodik. A jol ismert hadmivelet,
melynek sorén Elmira kiugrasztja a nyu-
lat a bokorbdl - illetve férjét az asztal
alél. Egyébként valoban nem konnyi
feladat benépesiteni itta szinpadot, 6ssze-
siiriteni a levegét. A zalaegerszegi szin-
haz szinpada rendkivil széles, s még szé-
lesebbnek mutatja Menczel Robert disz-
lete, a bal szél magasabdl indul6 1épcss,
mely a jobb szél aljan ér véget. Ez az
elnydld 1épcsé ad ugyan néhany j6 6tle-
tet (ritmusos, luktet6 szaladgalasokat,
vagy a lefelé jovet elhangzé Cléante-
monoldgot), egy-két gyengébbet is (mint
az a feledeges, didaktikus stilusossag,
hogy Tartuffe szobgja a fekete fliggdny
mogott van, a tdbbieké el6tt viszont fehér
textilia libeg), de mindenekel6tt szét-
hizé hatast kelt. Az is a rendezettség
ellen hat, hogy nincsenek megszabott Gt-
irdnyok, ebbe a hazba a szinpad 6sszes
jarésardl érkeznek latogatok. S elég moz-
galmas életet élnek. Ami mar az els pil-

lanatban feltiinik: Dorine, a komorna nem
csupan alkalmazotti mingségben praktizéal
az Orgon-hazban. Moliére-nél gyakran
el6fordul, hogy a szolgdldk tdllépik ha-
taskoriket, nagyon demokratikus jogokat
€lvezvén gazdaik hézaban. Tekintve,
hogy 6k az éles esziiek, a realistak és a
dolgokat medriikbe terel6k, ataldban r&
juk vér a feladat, hogy az 6sszegubanco-
lodott szélakat kibogozzék, s egymaés
karjaiba omlasszék az epekedé szerel-
meseket. Esztergdlyos tovabbfejleszti ezt a
motivumot; olyannyira ledonti a falat dr
és szolga kozoétt, hogy Dorine-t Orgon
alig titkolt szeret6jévé teszi. Amikor a
darab inditasakor Orgon hazaérkezik, ke-
délyesen, nevetgélésen 6lelgeti Dorine-t,
aki meghitten visszasimogatja. Orgon
hangvétele a késdbbiekben is olyan a
szobalannyal szemben, hogy nemigen
hagy kétséget afelél: az Ur beératos a
személyzeti traktusba. Ezt a liezont tu-
domasul vesszilkk, mas dolgunk nincs is
vele, hiszen a tovabbiakban nem befo-
lyasol6 tényezé sem az esemenyek sem
Orgon szempontj abol. Orgont Balazsovits
Laj 0S jatssza nagyon udén, friss kedvvel
és finom karikirozéssal. Olykor hiilyére
kell vennie a figurét (példaul amikor nem
szabad észrevennie, hogy Damis ellizése
utan Tartuffe nevetésbol valt ét sirasba),
de egyébként okos, illetve legalabbis
megitél hetetlen a felfogo-képessége, s ez
az atlagosndl izgalmasabba teszi Orgon
alakjat. Egyben élvezetessé Balézsovits
alakitasét. Egyaltalan nem biztos, hogy ez
az Orgont hisz Tartuffe-nek! Felmeril a
lehet6ség, hogy az elsé pillanattol kezdve
atlat az alszenten, s ajnarozadsaval csupan
kozvetlen hozzétartozoit, héza népét
akarja bosszantani. Meglehet, nem is
Tartuffe-6t szereti, ha-nem a csaadja
nem szereti. lgaz, ez eset-ben nincs arra
magyardzat, hogy Orgon veszélyes
iratokat, szamara bajt hozhaté corpus
delictit ad Tartuffe kezébe. Hacsak nem
tudja elére, hogy az uralkodd nem fogja
6t megblintetni. Hiszen igy lesz!

Ekkorra azonban tdl vagyunk Orgont
fordulatan, azon, hogy olyasmi tortént a
hézéban, amit nem feltételezett volna
Tartuffe hozzényldlt az 6 asszonyéhoz.
Nincs kizarva, hogy Baldzsovits-Orgon
lelki nyugalmat csupan a birtokhdboritas
ténye boritja fel. Lehet, az eset szamara
nem azt jelenti, hogy Tartuffe rossz,
pedig 6 jénak hitte, hanem azt, hogy -
mas. Az Osszeomlas pillanatatol kezdve
mindenesetre sziiklinek Baldzsovits lehe-
t6ségei. Az asztaljelenet végén minden-
képpen valtani kényszertil. (Az omindzus



asztal egyébként lakodalmi, a folott szan-
dékoztak Unnepelni Mariane és Tartuffe
naszét.) Mig folyik a testgyakorlas Tar-
tuffe és Elmira kozott, Orgon befogott
flllel, a foldre borulva kuporog az asztal
aatt. Se hall, se lat legszivesebben. Ha
kérhetné, meghalna. Osszetort ott az asztal
alatt. Aztan az utolsd jelenetekben nem
marad mas Baldzsovitsnak, mint hogy -
az Orgon-hagyomanyoknak megfeleléen
- fgét fogva futkarozzék fel-ald Az
addigi kétértelmiiséget fel kell cserélnie a
bugyutasag szanombanomjaval. Zokogo
biinbdnat, hamuszérés, ruhaszaggatas.
(Egyébként  Miakovszky  Erzsébet
»rajtahagyta a port" a jelmezeken. Meg-
nyugtatan stilusos, fako szini, halovéany
kosztiimoket tervezett.)

Dorine figurga Fekete Gizi megfor-
malésdban a konvenciokra épiil. Cserfes,
perg6 nyelvii és flrge észjarast. Sok
benne a hepcia, a csipére tett kéz. Ezek
az egyezmeényes Dorine jegyek olykor az
életidegenségig fokozodnak. Meglehe-
tésen természetellenes dolog példaul csi-
pore tett kézzel Ulni, vagy az a gesztus,
amely szinpadon szdmtalanszor eléfordul
(az életben ritkan), hogy valaki egy-
szerre mindkét kezet nydjtsa a masiknak.
(Fekete Gizin kivil természetesen Valér
és Mariane alkalmazza ezt a nem igaz
kézfogast.) Mester Edit (Mariane) és
Néadhazy Péter (Valér) sem igen kezdhet
mast a ,szerelmes' nevii moliére-i pa
noptikumfigurédval, mint hogy el6vezeti
az ideill6 sablonokat. Mester Edit puha
és pipiske, Nadhazy is haldlosan komo-
lyan veszi Valért; heveskedd, szaladga
[6s, epeeldntés. Pernelle asszonyrél nem
tudok beszamolni, mert Barta Méaria sze-
repe, de az &talam latott eléadasban
Mészaros 1ldiko jétszotta. Fellépése bi-
zonyéaravis maior kbvetkezménye, mert a
nagyon fiatalos hangja akalmatlanna
teszi Mészaros Ildikét Pernelle asszony
megformal asara.

Szoboszlai Eva Elmirgjdban is sok a
konvenci6 (a voros, bodros flrtoktsl kezd-
ve a migréneskedésig, fUjtatasig, kendével
legyezgetésig), de két jelenetben nagyon
meggy6z6, sajétos és mély. Elészor akkor
fog meg, amikor Tartuffe heves udvar-
lassal tor rd. E vallomas alatt Szoboszlai
egy haivaskodo Elmirét |attat. Megértj ik,
hogy ilyen szépeket 6 Orgontdl sosem
hallott. Alighanem méstél sem. Vagy ha
mégis, mindenesetre nem szokott hozza,
s most mér késon kapja a lazas bdkokat.
Kordbban lett volnaitt az ideje a hizelgd
szavaknak, de az asszony hajadonéveibdl
kimaradhattak az ehhez ha

sonlo galans valloméasok. Tehat Elmira
most poétol: kidanykodik. Ez a n§ nem
kacér. Akkor sem az, amikor Tartuffe-6t
provokalja, és bizonyitasi eljarast vezet
le a férje jelenlétében. Ahogy az asztal-
jelenet véget ér, Elmira az abroszba ka-
paszkodik, megfaradtan tépaszkodik fel.
Megviselte s keseriiséget szilt benne a
kényszeri komédia. Szép pillanata Szo-
boszlai Evanak.

,Es Tartuffe?' - kérdezi Orgon Dorine-
tol refrénszertien. Nos, Tartuffe-6t Kere-
kes Léaszl6 jatssza. Ugy, hogy van eregje,
formgja, lendilete. Puritan, fekete ruhat
hord, hatrasimitott hajat, még a kéztarta-
saban is inkabb férfias, mint gjtatos. Bu-
bik Tartuffe-jére emlékeztet, nemcsak
megjelenésében, de mentalitasdban is.
Ahogy Kerekes Ul, ahogy el6reddl, ahogy
protokollmosollyal  érdeklédik Elmira
egészsege irdnt - ez mind a Nemzeti €l6-
adasébdl ismerds. ,Bubikos' a saténi-
saga, a folénye és a dinamikus mozgasa
is. Félreértés ne essék, ez a déja vu nem
azt jelenti, hogy Kerekes Laszl6 - akire
mér abban az elenyészé kis szerepében is
fel lehetett figyelni, amit A zold ka-
kaduban jétszott - hasonlitani akar. Alig-
hanem arrél van sz6, hogy Bubik
Tartuffefigurgjanak hatasa van. Meglehet,
az 6 aakitésa kitorolhetetlen lesz a
tovébbi Tartuffe-6kbél. S ez nem baj.

Természetesen Kerekes is ugyanakkor a
legelementérisabb, amikor Szoboszlai s
az egész eldadas. Ugy érkezik a rande-
vlra, Elmira hivasara, hogy egy csirke-
combon nyammog. Nyeglén, glinyosan
prezentdlja magét az asszonynak: ,Ez
volt az 6hgja. . ." Elmira véleménye mér
nem érdekli, elétte mér nem jétssza meg
magat. Felcsapja alabat az asztalra, és

csamcsog. Elmira zavartan kozelit (nem
kénnyti most neki!), megérinti a férfit, az
meglepddik, és azonnal elutasito lesz.
Nem is gyanakvo, hanem teljes bizonyos-
saggal bizalmatlan. Elmira ,lejéatszott"
nala. Az asszony araszolgat, a férfi nem
hisz neki. Szérakozni kezd. Csokra nyujt-
ja az gkat, aztén inkabb a poharra ta-
pasztja. Kivancsian, nem kis élvezettel
szemléli Elmira igyekezetét. Aztan egy-
szer csak vallat von magédban. Legyen -
gondolja -, de akkor térjink a targyral
Gunnyal szaval szerelmet, kdzben nagy
elannal rdmolja le az asztalrdl a teritéket.
Amikor leleplezédik, azonnal észbe kap,
s rogton rékezdené: ,Hogyan, hat elhi-
szi?' - kérdezi Orgontél, de most nem
lesz ideje kimagyarazkodni. ,Hagyja ezt
abba, kérem" - sz6l a héz ura, ezlttal €l6-
szOr egy férfi hangjan.

A happy endnél a poroszl6 az asztalra
I0ki a vesztes Tartuffe-6t. Leereszkedik
az eléfuggony (rajta a Napkirdly kép-
masa), s hangszordbdl hallik az uralkodoi
itélet. Az Orgon csaléd a fliggony elstt
al, Tartuffe sehol. Taldn méra sily-
lyesztében. S aztan Gjra felmegy a flg-
gony, a lépcss kdzepén ismét ott Al Tar-
tuffe, az elpusztithatatlan. Alulrél kap
megvilégitast, kihlizza magét gloriés poz-
ban, arcanh magabiztos mosoly. Orgon
hatranéz, rank, széttarja akarjat. Ez van.

A fosvény

A zalaegerszegi eléadasban mindjart a
kezdet kezdetén belelathatunk fészerep-
|6ék nemi viszonyaiba (ami Orgont és
Dorine-t illeti), Nyiregyhazdn szintén
Lerotikus' feltéssel indul A fosvény el6-
addsa. Az €lsd jelenetben postcoitdlis
helyzetben taldlkozunk Harpagon |eany-

Moliére: A fosvény (nyiregyhazi Méricz Zsigmond Szinhaz).

Gaal Erzsébet (Fruzsina) es Mensaros LaszIo (Harpagon)




Cléante: Rékasi Karoly és Fecske: Matrai Taméas a nyiregyhazi eléadasban (Csutkay Csaba felvételei)

gyermekével és annak pérjaval, Harpa-
gon titkéraval. (Eppen feléltoztetik egy-
maést.) Ez egy pillanatig talan meghok-
kent6, de hamar hozzészokunk, hogy Lé-
ner Péter rendezése nem kotédik olyan
szorosan Moliére kordhoz, hogy ez - a
kezdés el6tt nyilvanvaldan lejatszodo
aktus - ne férhetne bele a jatékba. Az
eléadasban sok minden fakultativ, id6-
ben és térben tobbfelé is elhelyezhetd.
Székely Laszl6 nagyon impozans diszlete
egy angol lord kastélyanak is elmenne,
ugyanakkor felll két szépen keresztiilvi-
l&gitott &jard vagy folyosoféleség fligg.
Homalyos (ivegein egymasra halmozott
székek latvanya dereng at, leginkébb egy
kavéhaz haszndlatban nem lévé traktu-
sara emlékeztet. A gyonyord, sotét
faburkolatt faak kozott szamtalan holmi
zsufoladik ossze. Kevésnek van kozlluk
funkcidja, de nagyon szép, latvanyos az
egész.

Végb Nelly pazar jelmezei szintén tobb
iranyba mutatnak. Simon Mari kemény
hangl Mariannga rozsaszinben Uszik,
por- és naftalinszagl ruhgja festmény-
hiiségti. Orosz Helga (Eliz) farmerféle
szoknydja és csipkés blliza a mai nosztal-
giadivatot idézi. Rékasi Kéroly (Cléante)
kosztimje olyan, hogy a West Side Storyt
is jatszhatna benne, vagy Ulhetne az
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pillantdsok tizében. Flitterdiszitéses
dzsekije a szolidan csillogd nadraggal
akar kirruhaként is helytallna. Rékasi
irritdléan Ujgazdag kilsegje adja az elsd
|6kést ahhoz, hogy felllvizsgdljuk a da-
rab ismert elrendez6dését, az erbviszo-
nyokat, a szemben all6 felek igazsagait.
Nézziink koril: a haz bitorzatén érz6dik
némi kopottsag és elhanyagoltsag, de a
Harpagongyerekeken nem latszik meg
az apjuk sziikmarkisaga. |gaz, Cléante
elmondja, hogy Harpagon nem ad pénzt
nekik, s ¢ nyert pénzbsl meg hitelre
Oltozkodik. Anndl kevésbé megnyeré a
fid! Pénzt nem keres, csak kolcsdndz és
kolt, s szerencsejatszik is! Mieléstt Har-
pagon megjelenne, méris tétova szimpa-
tiat érziink iranta. Meg van aldva a gyere-
keivel. Ahogy Cléante és Eliz kinéz, azt
kell gondolnunk: haszontalan, kovete-
1626 fiatalok. Szabadosak és semmire-
kell6k, j6 dolgukban azt sem tudjak, mi-
hez kezdjenek azon tdl, hogy gyiilélkdd-
nek az apjukkal szemben. Lam, Cléante
»haverjd' ismicsoda figural Fecskét Métrai
Tamés kakastargos punknak alakitja.
Le-végott uju kesztyiit hord,
kekiszerelésben, zsebre dugott kézzel
vonaglik, aluljar6i  koreografidval.
(Nagyon jol csinalja.)

Hamarosan hazaér Harpagon, s kidertil,
hogy mellé sem dllhatunk oda teljes
véllszélességgel. Régi vagasu Ur, lestra-
palt ruhdban, zsaboval, sétabottal. Utdb-
bibol kettd is van neki, ez az egyetlen
luxusa. Lathatélag nem kélt magéra (se).
K étségtel enlll zsugori, pénzéhes, egy
fiok-Shylock. Onzé és gyanakvo, nem
tagadhatjuk, noha Menséros Léaszl6 sze-
mében leplezhetetlen emberi melegség
(is) csillog. De hat kisstilii és elvakult:
kulcsra zéart szekrénybdl vesz el szek-
rénykulcsot, s mikor Fecskét lopéassal gya-
ndsitja, nemcsak megmotozza, de még a
levettetett ruhait is végighokddsi botja-
val, ahogyan a parkér szurkalja a szeme-
tet. A zsebébdl borravald helyett zseb-
kendét huz els, s kardrvendve lelken-
dezik a jodlatra, hogy eltemeti majd a
gyermekei gyermekeit is. Minden heve a
pénzé, minden gondolata a vagyon korl
forog. De atdbbieké isl Harpagon treges,
bogaras, betegesen manidkus. Mindenki
mas fiatal, egészséges, ép testii - és szintén
gorcsdl a gazdagsagért. Ki hat az
elitélendébb? Cléante ezt kérdezi: ,Ki hat
a nagyobb biinds? Aki pénzt vesz ka-
matra, vagy aki adja?' Hét ez az! Cléante-
nak nagyon maias az anyagi érdekeltsége
és gazdasagi kutyaszoritéja, s még Fru-
zsina, a keriténé is olyan, mintha nap-
jaink valamelyik téarskeresd gmk-janak
fénoke lenne. Cléante szerepében Rékasi
dacos, indulatos, nem hebrencsebb a
kelleténél. Van némi férfias stlya. Egy-
szer butadnak, mésszor okosnak kell len-
nie, s Cléante ellentmondasos megnyil-
vénulésait Rékasi szeszélyes hevillések-
kel magyaréazza és teszi elfogadhatéva. A
diszkokirdypéz mogll érezteti, hogy
evickél csak afelszinen, de barmelyik pilla-
natban elslllyedhet. Ellentétben Fecské-
vel, aki kevéshé latvanyos, de biztosabb a
fennmaradéasa. Kis ember 6, talan éppen
ezért fog mindig mindenhonnan kivezets
utat taldlni. Fruzsina is lgyes vallalkozo,
szakmgja mestere. Ot Gaa Erzsébet
karakteres maganszamabol ismerjik meg.
Ebben a gazdasdg- és gazdagsag-
centrikus, nyeresegonentalt vilagban a
titkér lehetne még érdekes a maga kar-
rierjével, de Juhasz Gyorgy aluljatssza a
flgurat § és Orosz Hel ga akotja a kettes
szamu szerelmespart, am a dué oly halo-
vany, hogy teljesen feledésbe merdil.

De maradjunk még a csaladfénél. Har-
pagon szemet vetett a bajos Mariannéra,
akinek Cléante jO eséllyel udvarol. Az
eldadés kitling jelenetel kozé tartozik az,
amikor Marianna latogatéast tesz a haza-
sulandé 6regurné. Menséros meglehetés



kozonnyel, elegans folénnyel foglalkozik
a nésiléssel. Kordbban, amikor Fruzsina
bébeszédilen eléadta a hordott-vitt
informéacidkat, s hol Mariannét, hol Har-
pagont dicsérte, Mensdros egy pillanatra
jozansagot parancsolt hésének. Mig Fru-
zsina a megbizéja férfiassagat magasz-
talta, annak egyszeriben zavarossa valt a
szeme. Hirtelen elbizonytalanodott, két-
s&g fogta el a n6 szavahihetésegét ille-
téen. Aztédn gyorsan megadta magat a
bokoknak. Mégiscsak kellemesebb elhinni
a dicshimnuszt, mint szembenézni a té-
nyekkel. Amikor Marianna belép a hazba,
Harpagon tétovazas nélkul rasklik a
lanyra, akér egy hulls. Aztén leline a
székre, ami nincs aatta. S Mensaros még
ettél sem valik bohdc-Harpagonna. Igaz,
nem is ér foldet, mert a titkara remek rit-
musban elkapja. S ez a szellemileg egyal-
taldn nem besziikilt ©regir pillanatok
alatt gyanit fog, amikor a fiatalok kétfe-
deli szerelmi vallomést intéznek egy-
méshoz. Mert ha az érdekeirsl van szo,
Ugy vég az esze, mint a borotva. A fiat is
konnyedén csalja térbe, hogy aztén
konyortelenll atgézoljon rajta. Itt min-
denki érdemtelen mindenre.

A mésodik részben aztan elékerll egy
mellékszerepl6, aki tobb vonatkozésban
is nagyon jelentésnek mutatkozik. Egy-
részt azért, mert Schlanger Andras jatssza,
aki a legkisebb szerepben sem tud elsik-
kadni, masrészt mert az el6adas aktudis
elevensége szembetiinévé teszi a figu-
rgjat. Jakab 6, Harpagon szakécsa és ko-
csisa. Megjelenésére a szolgahadsereg
Osszehivasa, a cselédgyiilés ad alkalmat.
Schlanger 6cska Napodleon-kalapban és
lerongyolédott uniformisban van, ugy néz
ki, mint egy handlé. Olykor biiszkén
kihlzza magét, tamburmajori pdézban jér-
kdl, de egyébként feltiinéen flegmatikus.
Lekezel6en hallgatja Harpagont, aki a
takarékossag jegyeben utasitésokat ad az
Unnepi lakoméaval kapcsolatban. Schlan-
ger csak akkor éled fel, amikor szakacsi
Onérzetében megsértik, kilénben latva-
nyosan kop az egészre. Az a helyzet,
hogy folotte al mindenkinek. Végtére is
§ itt az egyetlen hasznos és tevékeny
ember. Ert a szakécsathoz és a kocsissag-
hoz - ma igy mondjuk: konvertalhato
tudésa van. A lovakat szereti, a hizelgéket
nem. Olyan nyiltan, 6szintén és gond-
terhelten kozelit gazdajahoz, mintha Ti-
borc panaszéra készilne. Nem titkol elétte
semmit, mert a lovak utén legjobban a
nagysagos urat szereti. S ezt € is lehet
hinni neki. Olyan. Mensaros-Harpagon
rezzenéstelen arccal figyel, mig Jakab

ismerteti a koz véleményét. Végighall-
gatja, miket beszélnek réla, s nem reagé
fennhangon. Bolcs és rezignalt. Nem tud-
ni, mi jar a fejében: eltalaltdk a szavak
vagy sem, bantjdk a hirek vagy hidegen
hagyjak. Aztdn néman odalép a szakacs-
hoz, s mint akinek ez a titkara jelenlété-
ben elkertlhetetlen kotelessége, jO nagyo-
kat hiz botjaval a fitra. Schlanger-Jakab
csal6dottan felkidlt: a fenébe az észinte-
séggel. Elhatdrozza hat, hogy felhagy a
josaggal. Fogadalmat tesz a hiitlenségre, a
gonoszsagra, mint Gloster (na j6, mondjuk
valamivel |gjjebb: mint Lanzelo Gobbo).

Lehet, hogy nincs mas lehet6ség? Még
Jakab szamara sem, aki pedig hasznalha-
t6, j6 eszii ésjOérzésii fiatalember?

De nem errdl szdl az el6adés, mert Lé-
ner ezt a vonalat sem viszi végig. Ez a
pergd, élvezetes produkcié toébb utat is
felfedez, de egyiket sem jarja be. Nincs
nyomatékos vezéreszméje a szinre vitel-
nek, viszont szempontokat vet fel, s to-
vabbgondol asra késztet.

Visszatérink Harpagonhoz, akit ki-
fosztottak. Mensaros fejvesztetten kap-
kod, kétségbeesése nem ismer hatérokat.
Kihiztak a ldba aldl a talajt, s ha valami
életben tarthatja 6t a rablas utan, az csak
a kincs visszaszerzése, az elégtétel és a
bosszU vagya lehet. Magankivil van, tom-
bol, a tikorben is a tolvajt véli latni. S
barmennyire is mondja: ,csak néznek és
kinevetnek" - nehezen megy a kacagés.
Végtére is mindegy, hogy egy objektiv
mércén mennyit nyom az a fixa idea, ami-
be valaki bel ebril. Aztdn szinte bohozati
fergetegességgel zérul a darab. Mensaros
sietteti a dialdgusokat, hiszen a félreérté-
sek, a szécséplések kozott 6t nem érdekli
mas, mint hogy a pénze visszakeriljon
hozza. Lé&za egyre fokozddik. De hét hol
a ladika? Biztos helyen - Matrai hdna
alatt. S Harpagon fiat, lanyat, hii szaka-
csat is eladja, csak Ujra kezébe vehesse
kincsét. A szinpad fényei lassan kihuny-
nak. Az utolso, elsotétilé kép: Harpagon
réfonodik a ladikéra, szinte egybeolvad
vele. Elvélaszthatatlanok. Moliere nem
ismert ennél a kétédésnél nagyobb, szebb,
szentebb Osszetartozast.

SZANTO JUDIT

A recepcidé korlatai

Sam Shepard-drama DunauGjvarosban

Voltaképpen az lenne csoda, ha Magyar-
orszégon (vagy, nagy valoésziniiséggel,
Amerikan kivil barhol masutt) Sam She-
pard draméibdl j6 eléadasokat lehetne
produkdni. Az amerikai szerzé ugyanis
olyan nehezen exportdhatd, mint, mond-
juk, honi drémairasunk jelesei kozul Mo-
ricz Zsigmond vagy Tamési Aron. Shepard
ritka jelenség a jelentds szinpadi szerzok
sordban: ereje nem egyetemes érvényli,
hanem izig-vérig amerikai izii témak,
pontosabban életérzések megragadasaban
al, s kilfoldon, kivalt egy, Amerikéatdl a
legtdbb 1ényeges szempontbdl oly tavol
et orszagban, mint Magyarorszag,
legfoljebb szinmiivei filmvéltozatéan vagy
sgjét 6ndllo filmjein & érthets és kedvel-
heté meg.

Shepard dréméi kifognak a dramatur-
gia elemzésen, amely logikai és |élek-
tani bukfencek sorozatét leplezhetné le
bennik. E képtelenségeket csak az old-
hatjafel, az szervezheti miivészileg végss
soron mégis kielégité egésszé, ami nalunk
szilkségképp nem teremtheté Ujra az
amerikai, elsdsorban a nagyvéarosokon
kivili amerikai élet atmoszférga, amely a
szbveg mogottes régiojat képezi. Vég-
telenek a tavolsagok; gondoljuk csak meg,
Eddie kétezer-négyszaz mérfoldet, dur-
van szamitva haromezer-nyolcszéz kilo-
métert hajtott, hogy eljusson a szinpadon
lathaté motelszobaig (egyébként érdemes
lenne feltarni, miképp csapddnak le e
hatalmas tavolsagok az amerikai, illetve
az orosz ember |€élektanaban, reakcioiban,
magatartasforméiban,  pontosabban -
hiszen szdmunkra csak ez a hozzéférhetd
- ezek miivészeti-irodal mi
abrazolasaban). S latszélag végtelenek a
lehetéségek is, &m ez utdbbiak mindun-
talan belelitkdznek az ugyancsak specia
lisan amerikai korlatokba; a végtelennel
all szemben egy sziikk cella, melybe az
ember beleszorul, s ezt lassan kénytelen
fel- és beismerni. Az emberekbe gyer-
mekkoruktol szuggerdlt s méar automa-
tizmusként mikods idedlok és a min-
dennapi valosag kozotti diszkrepancia; e
diszkrepancia gyottrelmes megélése és
torz, felemés feldolgozasa; a totdlis indi-
vidualizmus kultusza és az individuum
megval 6sulésa el é tornyosul 6 akadalyok;



a versenyszellem és a siirti alulmaradas;
a civilizéciés felszin mogll Gjra meg Ujra
elébukkané kulturalis hézagok; a hagyo-
manyhianybdél eredé gyokértelenségi ér-
zés s az ezt ellenstlyozni hivatott 1azas
identitaskeresés, melynek egyik bugyra a
sziil6khdz fliz6d6 ambivalens, kapasz-
kodé-elutasito viszony - hogy csak olyan
tényezoket emlitsiink, melyekre innen a
tavolbdl, kozvetlen émények hijan is
biztonsaggal merhetlink hivatkozni. Ezen
ellentmondasok keresztezédési pontjain
robbannak ki a shepardi héstk megold-
hatatlan élethaldl-konfliktusai (igy Eddie
és May ,se veled, se nélkiled" testvér-
szerelme is), innen erednek a nézék s
6nmaguk szamara egyarant kiszamitha-
tatlan reakciéik, melyek végdsszegébol
addédik a dramak alapveté vonasa: a méar
jellegzetesen shepardinak mondhato fur-
csa, egzaltalt, a formdlis logika szerint
nyomon nem koévetheté vadsag. Mivel e
vill6dz4, kérvonal nélkili belss mag hold-
udvara nalunk aligha teremthet6 meg, a
Shepard-drémék importja nehéz, mar-
mar reménytelen vallalkozas - mikdzben
masfelsl nagyon is érthetd, hogy épp ez
az egzotikus vadsag, a szenvedélyek e

tobzbédasa, ez a nagyon amerikai iz egy-
szersmind nagy csabitast jelent a kulfoldi
szinhazaknak.

Kozben persze azzal is dltathatjak ma-
gukat a szinre vivék, hogy a feladat
voltaképp nem is megoldhatatian,
elvégre  Shepard elédei  sordban
kimutathatdéan ott szerepel a szdmunkra
nagyon is hozzéaférhetének tekintett
O'Neill, Saroyan, Steinbeck vagy
Tennessee  Williams, s mavei
felfoghatok Ugyis, mint a térsada-
lombirdlé realista-naturalista irdnyzat egy
specidlisabb, modernebb, a happeninget,
a kollazst, a pop-kultarat, a horrort is
magukba olvasztd véltozata. Ennek meg-
feleléen sorra lehanthatjuk a dramak
egyes rétegeit, kimutathatjuk példaul a
fogyaszt6i kultira elembertelenits, érték-
6rlé hatését, a kisembert elnyel6 csalard
csapdéit - még azt se mondhatjuk, hogy
Shepard ezekr6l nem szivink szerint
gondolkodik. Méasfelél megtévesztéek a
roppant preciz szerzéi utasitasok s,
melyek szigortan rogzitik a helyszint, a
szereplok korédt és kilsejét, a legaprébb
részletekig. (Eddie sarkantyUjat példaul
igy képzeli az ir6: , Fontos, hogy a sar-
kantyu feltiinéen régi és hasznalt legyen,

s tarja kicsi - s nem a rajzfilmek »cow-
boy«-sarkanty(ja.") Am mintha e preci-
zZitas csak arra szolgélna, hogy a markans
vonalak elbillenése s a meghatarozat-
lanba val 6 lassu &tlszésa csak annal fel-
tiinébb és sokkoldbb hatasu legyen; ha
pedig a ,mondanival@" konkrét rétegeit
sorra lehantjuk, végil mindig ugyanah-
hoz a titokzatos maghoz jutunk, ahol
minden szerepld, konkrét s ezért esetle-
ges meghatérozottsagain tul, els§sorban
amerikai - nagyon s szamunkra mar €le-
ve alig megfoghatdan amerikai -, masod-
sorban pedig ember: maga is titokzatos
és kiszamithatatlan, alapvetéen ellent-
mondo vagyak - szabadsag és kotottség,
kaland és biztonsag, maganyvagy és vala-
hova tartozni akaras - dtal sodortatott, s
csak a sorsa kiszamithato: a végsé és
végérvényes boldogtalansag. Shepard egy
interjuban meg is fogalmazta ezt: , Tl-
sagosan konnyii az embereket csak a ma-
guk tarsadalmi kontextusaban abrazolni.
Nem ez a dolgok Iényege. . . Az ir6 vala-
milyen titok felé kozelit, s magaval ragad-
ja a kdzonséget is. De mihelyt a titoknak
nevet adunk - megoljuk. A titkot nem le-
het egyszerre megnevezni és megérizni."

Sam Shepard: Szerelem bolondja (Dunaujvarosi Bemutaté Szinpad). Takacs Katalin (May) és Nagy Sandor Tamas (Eddie)




Mindezek ellenére azért ndlunk is le-
het Shepardot elfogadhatéan és kevéshé
elfogadhat6an jétszani (persze rosszul
jatszani a legkoénnyebb). Az iré eddigi
életmiivén belll a legkevesebb titok a
Valédi vadnyugatban feszil, nem vélet-
len, hogy a titkokkal szemben kevéssé
tolerans szinhazmiivészetiink épp e mii-
vével avatta fel Magyarorszagon az irét, s
hogy ugyanaz a rendezé, aki most Duna-
Ujvarosban félrefogott, Verebes Istvan, a
Radnéti Miklos Szinpadon nemcsak €l-
fogadhatd, hanem helyenként mar-mar
kongenidlis el6adéast produkalt beléle. A
sikerben tdbb szerencsés tényezé is koz-
rejatszott, mindenekel 6t az, hogy a mii-
vészetben csodék is el6fordulnak, s ekképp
Eperjes Karoly személyében rendelke-
zlink egy szinésszel, aki legaldbb annyira
amerikai, mint magyar (vagy barmely
més nemzetiségli), midtal az eldadas
szert tett egy hibatlan Leere; fivére és
ellenjatékosa, Austin, az iré pedig olyan
urbanus, nemzetkozi értelmiségi figura,
akit Balint Andrés a maga érzékeny in-
tellektualitdsaval akkor is hitelesen tol-
macsolhatott, ha |étbizonytalansaga in-
kdbb magyar, mint amerikai szinezetii
volt; s még inkabb elfogadhatta szinész
és kdzonség egyarant a hollywoodi pro-
ducer mér-mér klisészerii alakjét is. Persze
azért ez a drdma sem titkok nélkdl valo;
afial esetleg bekovetkezs halddban biin-
tars Mama rejtelmes, kifurkészhetetlen, a
menedék stabilitését s az eredends biint
egyarant hordozé alakja mér kifogott
rendezén is, szinésznbn is.

A Szerelem bolondja ezzel szemben
kifejezetten rossz, a ,kelleténé" is
rosszabb Shepard-eléadas, melyben ugy-
szolvan egyetlen tényezé sincs a helyén,
eltekintve az egy Takacs Katalintdl, aki
egy ihletettebb produkcidban kitiing May
lehetett volna; még akkor is, ha a figura
elemi ergje s primitivsége idegen alkata-
tél, s a nyers Osztonlétet - csak ugy, mint
ezlttal - mas esetben is idegi |étezéssel,
idegi reakcidinak finom vibralasaval he-
lyettesitette volna.

Verebes Istvan & akarta ugrani She-
pard csapdait, hogy a miivet sajét alkata-
hoz hajlitsa, mérpedig e nagyon biztos
kezii és |06 stilusérzékii rendezé éppen a
titkok és mitoszok irant kevéssé fogé-
kony, s nemigen kedveli a konkrét és az
elvonhatd kozotti hézagokat; amellett
talan kompromisszumot is keresett a nem
kénnyen emészthets, szérakoztatonak
aligha mondhatd szbveg és a kozbdnség
befogadoképessége kozott (pedig Duna-
Ujvérosban Csiszér Imre mar keményebb

Takéacs Katalin és Bozoky Istvan (Oreg) a dunaijvarosi Shepard-eléadasban (Soltész Eva felvételei)

falatokat is lenyomott a néz6k torkan).
Mindenesetre a rendezés egy pikans vér-
fert6zés ,izgalmas" torténetévé egysze-
riisitette a jatékot, ami dupla veszteség-
gel jart: nemcsak hogy nem kerekedett
valamennyire is autentikus Shepard-el4-
adas, de ami létrejott, az nem volt
igazabdl szérakoztaté sem, s6t a maga

Onismétl6  mivoltdban  kifejezetten
unalmas is. az 0Osszeveszések és

kibékilések monoton valtakozasa igy,
realista térsalgadsi drama formgjdban
eléadva,  valdsaggal kiatott a
cstcspontok utan, melyekrél azonban
az ir6, aki egyetlen, kitartott
cstcspontnak szanta miivét, nem szan-
dékozott gondoskodni.

Hibgja vagy erénye-e ez a miinek?
Illenék végre dlast foglani: j6 dramae
hat a Szerelem bolondja? Nos, ez is a
shepardi titkok kozé tartozik. Egyes
angol kritikusok (féleg Anglidban
rugaszkodnak neki ugyanis Ujra meg Ujra
az amerikai szerz6 miiveinek, eleddig
kevés sikerrel) kifejezetten
hangsulyoztdk, hogy Eddie és May
sorsa hidegen hagyta 6ket, s belekotottek
a szerkezeti bizonytalansadgokba is, az
apa aakjanak kodosségébe, a maltrél
eléadott verziok végig felderitetlen
ellentmondasaiba, a befejezés lezarat-
lansadgaba. Egyaltalan: jelentés és ere-
deti tehetség-e Sam Shepard, vagy kere-
setten modoros és masodlagos ir6? Be-
vallom: nem tudom és nem is kivanom
eldonteni. Shepard irdi vildga evidencia-
ként létezik, szuverén latomasrendszer-
ként, mely épp Ugy megejthet varazsla-
taval, mint ahogy irritalhat is. Minden-
esetre joggal elvarhatd, hogy akik szinre
vitelére vallalkoznak, azok a rabul ejtet-
tek kozé tartozzanak. S épp ezt hidnyo-
lom a jelen elé6adashbol: az alkotod kivan-
csisagot, mellyel a szinre vivok, elssor-
ban a rendez6 egy ismeretlen s nehezen
meghddithaté vilag kusza és veszélyes
Osvényeire merészkednének, ahelyett,
hogy megszokott eszkdzeikhez és refle-
xeikhez probalnak idomitani.

Kompromisszum mar Donéth Péter
diszlete is, ami amellett, hogy szemre

igen csunya és érdektelen, téle igazan
szokatlanul alkalmatlan is a darab eljat-
szésdra. Shepard természetesen hang-
stlyozza a motelszoba lerobbant sivar-
sagét, de ennek is megvannak a maga
mitikus dimenzidi, aminek a legaprébb
kellékben is ki kell fejezédnie: hasonld
szobdk (és hasonlé sorsok) millidit kell
magéba siiritenie, érzékeltetve a hatal-
mas, végtelen térbe beékel6dé cellanyi
magényt, a falakon tdl 1élegzé forrd és
kopar sivatagot, amely barmikor
felszippanthatja a cellabdl
kimerészked6t. Erésen, mér-mér az
érthetetlenségig szeliditettek az Eddie-t
makacsul Uld6zé ,,grof-né"  dulasaira
utald kilsd akusztikai és vizudlis
hatésok is.

Mindezeknél sllyosabb azonban az
el6adés egész koncepcidjabol adddd s a
szinpadképben is visszatikrézédé prob-
léma. Az osztott szinpad két egyforma
motelszobét sejtet, melyeket a nézé
sokdig akar szomszédosnak is hihet. Ez
pedig egyenesen kdvetkezik abbdl az alig
értheté rendezdi felfogasbdl, amely az
Oregnek nevezett apat redlis, |étezd
figuranak lattatja. A nézdé ugyan eldbb-
utobb rajon, hogy az Oreg még sincs a
szomszéd szobdban, azt azonban
valtozatlanul hiheti, hogy a tavolbdl
aggodva figyeli gyermekei életét.
Valésagos |étezésére utal a térfelében
kétszer is megszélal6 telefon, amelyrél
az eredeti szoveg-ben nem esik emlités, s
amely mésodjara még ,, poént” is formaz,
ugyanis épp akkor kezd csengeni,
hasztalan, mintegy illusztracioként,
mikor Eddie az Oreg hozza-
férhetetlenségét emliti vadion. Shepard-
nal azonban az Oreg, egy angol kritikus
tald6 meghatérozasaval, ,egy tavollét
inkarnacidja, mitikus alak, aki a szerzgi
utasitas szerint egy kilén, mas jellegi,
fekete fliggdnnyel elhatarolt térben: egy
kis dobogdn kuporog, egy régi juharfa
hintaszékben, amely terének egyetlen
butora. Ez az alak fuggetlendl |étezik az
igazi apatol, aki talan még él valahol,
taldn mar rég meghalt; 6 az az apa, aki
gyermekei tudatdban, két alakban él,
aki-



vel vitaznak, akit balvanyoznak és hibaz-
tatnak; aki, mint Shepardna a minden-
kori szll6k, felelés is gyermekei szeren-
csétlenségéért, de egyszersmind aldozat
maga is, csak egy lancszem az oroklédés
sorozataban, ugyanolyan dmok és illu-
ziok csaltak térbe, ugyanolyan kiszolgal-
tatottan keresett a végtelen tgban egy
pontot, ahol megvethetné labét.

Verebes viszont Bozoky Istvannal - aki
irodalmi tanacsadéként maga is ludas
lehet az elképzelésben - redlis apét jatszat.
Mikor a végén még a is |ép a fiatalok
jatékterébe, s kozvetlenil tarsalog velik,
a nézé teljesen megzavarodik, hiszen egy
tobb alakban megjelené mitikus jelenlét
helyett egy realista jelenléten belll torik
meg a konvencié. Ez az elgondolas
mellesleg rendkivil megneheziti Bozdky
szinészi feladatat, hiszen redlis lényként
kénytelen allandbéan elfoglaltsagokat,
.fizikai cselekvéseket" keresni maganak,
ahelyett, hogy Onmaga  mitikus
parlataként egyszeriien csak megfogha-
tatlan |étezésével lenne jelen. A tér mar-
kans elhatarolédsa egyébként a legpara
nyibb szinpadon is megoldhat6 lenne. Itt
ezt egyvalami hivatott pétolni: az Oreg
jatékterének masmilyen, kékes-eziistds
megvilagitdsa, de egyéb feltételek hijan
ez egymagdban nem meggy6zo: lehet,
hogy az apa csak spérol avillannyal.

Lo6tydg a szereposztas harmadik kereke
is. Befogadd szinhazrél lévén sz6, a
szereposztési  kényszer nem mentség.
Eddie-t, a cowboy-kaszkadort, ezt a vad,
erés, szenvedélyes fiatal férfit, aki meg-
régzotten hisz rég kiveszett, de mester-
ségesen még mindig taplalt vadnyugati
amokban csakugy, mint sagjd marcona
keménységében, céltudatossagaban és le-
gy6zhetetlen férfiassagaban, s akinek mély
belst kiegyensllyozatlansdga, tanacsta-
lansdga csak e kilss burkok lefoszldsa
utén valhat meggy6zévé és felkavaréva -
kivaléan el tudta volna jatszani (ha mér a
Radnéti  Szinpadban  gondolkodunk)
Eperjes Kéroly vagy Gaspar Sandor; ehe-
lyett az egész alkataban egységesen |agy
Nagy Séndor Tamés vergédik a szerep-
ben, aki csak tanacstalan, csak megzava-
rodott, s nem tudhatja megélni és kozve-
titeni a konfliktust az amerikai dmok és
sajét sorsa kozott. A mély értelmii she-
pardi metafora, hogy Eddie, a cowboy
végil mar csak egy motelszoba rozoga
agyéat fonja korll, nagy mutatvanykeént,
lasszéjaval, Nagy Sandor Tamés jatéka-
ban |éha, esetleges id6toltéssé, jobb eset-
ben puszta krakélerséggé fajul, s nagy-
részt az 6 hibga, hogy aféltestvérszere

lem kétségbeesett, végzetszerii izzésa,
amely egyes biraloknak Oresztészt és
Elektrat, masoknak Phaedra tragédigjat
juttatta eszébe, egy pillanatra sem sziile-
tik meg. lgaz, tart6zkodd maradt e téren
arendezés is, mely afizikai vadsagot is
csak igen tétovan, Gvatosan markirozza,
s6t az er6szak egyes jellegzetes kitoréseit
az ir6 szandékaval ellentétben a szinpadon
kivilre helyezi. Nagy Sandor Tamés jéaté-
kabdl csak egy-egy ironikus mozzanat ma-
rad emlékezetes, bar a szinész alkatabol
kovetkezéen ez is fanyarabb és intellek-
tudlisabb Eddie keserii, gorcsds, 6nma-
gét is marcangol 6 szarkazmusanal .

A legdurvabb félrefogas Martin szere-
pét sljtja, béar epizédszereprsl [évén szo,
nem: ez a legmeghatérozobb az eléadas
Osszhatasa szempontjabél. Martin (aki-
nek nevét a szerepl6k szép, lapos magyar
»a hanggal ejtik) az a szolid kisember,
akinek révén May megprébalja megval 6-
sitani azokat a kispolgari abrandokat,
melyek ugyan téle is alapvetéen idege-
nek, de Eddie-tél valé menekilése érde-
kében kinkeservesen és ideiglenesen még-
is felvallalja 6ket. A derék kertész legfol-
jebb hétkéznapi, atlagos, egyszerli ember,
de nem az a nevetséges idibta, akinek
Kelemen Csaba (taldn a bus torténet fel-
oldé humorforrasaként, a néz6k felldi-
tésére?) abrézolja. Martin jelenlétének
dramaturgigja van: a kéretlentl rézéporo-
20 ijeszt6 és ellendrizhetetlen vallomésok,
valamint Eddie gunyos erészakossaga
egy-re inkabb  kibillentik  kezdeti
hiszékeny, jéindulatG  nyugalmabdl,
homalyosan  é&zi, hogy  szamara
felfoghatatlan er6kkel és jelenségekkel
kerllt szembe, melyek vonzzék és
taszitjidk egyszerre - menekilne s,
maradna.is (tehét kissé akér a néz6 metafo-
r§énak is felfoghaté) - mindezt bargyu
vihogasokkal, komikus gesztusokkal nem
lehet kifegjezni. Arrdl mér az el 6adés dtaé
nos snasszsaga tehet, hogy egy udvarl, aki
réadasul éppen kertész, randa
milvirégcsokorral  kedveskedik  szive
holgyének (mint ahogy a kellékek
dtadban is magyar tucat-termékekbol
altak elg).

Szenvedélyt és titkot a dunaljvéros be-
mutatOba csak Takécs Katalin jatéka lop;
ez utal arra, hogy valamiféle magyar-ame-
rikai Shepardot talén mégiscsak lehet, st
esetleg érdemes is megteremteni.

Sam Shepard; Szerelem bolondja (Dunadjva-
rosi Bemutatd Szinpad)

Forditotta: Goéncz Arpad. Irodalmi munka-
tars: Bozoky Istvan. Diszet: Donath Péter.
Jelmez. E. Kiss Piroska. A rendezd munkatér-
sa: Bodori Anna. Rendezte: Verebes Istvan.

Szerepldk: Takacs Katalin, Nagy Sandor
Tamas, Bozoky Istvan, Kelemen Csaba.

BOTA GABOR

A lecsupaszitott sziget

Shakespeare A viharja az
Allami Babszinhazban

Nem konnyedén bgjos, elbivoléen va-
rézslatos meseszigetet latunk a Babszin-
hazban. Nem szemkapréaztatd a latvany,
nincsenek kulénbdzé szinekben pompé
20, libbené tundérek, a babok nem val-
toztatjak alakjukat. A t§ sem gyonyor-
kodtets, kiismerhetetlen ésbuja vadon.
Inkébb végletesen lecsupaszitott, sivar és
kietlen. Két nagy megkovilt csiga a szin
egy-egy oldalan, hatalmas, szinte a
szinpad egészét betdlté |épcsoszerkezet,
melyet nem zdld ndévényzet, hanem ko-
ralszertien dermeszté Gskovilet szegé-
lyez. Az egykori élet nyomai csupan.
Valami uténi |étéllapot. Valamit illuszt-
ral, valamit megmutat, hangsulyozottan
diszlet jellegii. Nem csindlnak titkot abbdl
sem, hogy a babukat szinészek mozgat-
jak. Az eléadas elején megjelennek az
ismert fekete barsony egyenruhajukban.
Megnézhetjik &ket. Garas-Prospero pal-
cganak intésére veszik fel fejikre a csuk-
lygukat, valtoznak & animatorokka.
Meg-fognak egy kék vésznat,
megmozditjak, fodroztatjak, hullamokat
formanak belé-le, mar déttink a vihar.
Prospero szervezi a jatékot, 6 iranyitja
mindezt, megmutatja nekink a vilagot.
El6szor egy szép vihart mutat. TUl szépet.
Kedves bébuhgé keril a  kék
vészonviharba.  Gusztusos  villdmok
cikéznak, Ariel ezistfeje kavarja a vizet.
Gyonyorii mindez. A szakmai bemutat6é
kozonsége még meg is tapsolja. Jobb
lenne, ha félelmetesebb lenne, jobb len-
ne, ha dihongébb lenne, jobb lenne, ha
elementérisabb lenne. Még az is esztéti-
kus latvany, ahogy a kis hajot magaba
csavarja a vaszontenger. Szép, de nem
kavar fel. Nem dobbent meg ugy, mint
amikor a Babszinhaz szinpadan a sem-
mibél hirtelen megjelenik a Csodalatos
Mandarin, ez a mindent elsdpré &serd.
Nem ddbbent meg gy, mint amikor a
fabol faragott kirdlyfi szétzildlt, agyon-
hajszolt, elgépiesedett testrészei kilon-
valnak egymastdl, és egyenként vad, szi-
lgj tancot ropnak. Pedig a shakespeare-i
viharnak hasonlé erejiinek kellene len-
nie. Szét kellene dilnia a tarsadalmi vi-
szonyokat, meg kellene mutatnia, hogy a
viharban ezek fabatkat sem érnek, hogy
mindegy, ki van a hajon, kiraly is lehet
akar, ebben a helyzetben rang nem sza-
mit, az szamit csak, ki ért jobban a felkor-



bacsolt elemekhez. Az, aki jobban ért
hozzajuk, az parancsol. Megvilagosito
erejli kellene hogy legyen ez a vihar, meg
kellene hogy mutassa, ki mennyit ér. A
hajon [évék hangjait is csak messzirél,
rédigjatékszeriien halljuk, nem is érteni
igazén, mit kiabalnak. Ettél azonban még
nem rémiszt§ a kéosz. Kimaradnak vi-
szont a darab igen hires mondatai:

Kormanyos: - Nem hallja az ar? Utunk-
ban vannak itt. Maradjanak a kabinjaik-
ban; nem kell publikum a zivatarnak.

Gonzalo: - No, no. Jol van mar, tire-
lem, tirelem.

Kormanyos: - Mondja ezt a tenger-
nek! - El az Gtbdl! - Mit torédik ilyen
égszakadas a kirdllyal! - Vissza a kuc-
kobal Csitt. Ne zavarjanak! (Mészoly
Dezs6 ford.)

Természetesen nem az a baj, hogy ki-
maradnak szOvegrészek a darabbdl. Hi-
szen a Babszinhéz jécskan hizott a Szent-
ivangi dombdl, a Csongor és Tiindébdl,
nem is beszélve az Odisszeiardl vagy a
Kalevaldrdl. Ezekben az eléadasokban
azonban a lavany altaldban potolta a
kiesett mondatokat. A darab koltészete,
filozofiga képzémiivészeti |atvannyé val-
tozott, nemcsak kifejezte az elmaradt
szovegek |ényegét, hanem gyakran (j je-
lentéstobblettel is gazdagitotta. A mos-
tani eldadasban a vihar latvanya nem
fejezi ki igazan a szbveg lényegét. Szép
diszlettervezéi megoldés csupan. Egyal-
taldn a képzémiivészet, a bébos megol-
dasok hattérbe szorulnak.

Garas Dezsd, a rendezé valdszinileg
nem akart elmerulni a trikkok, a csodék,
az egymas utan hompolygs képek biro-
dalméban. Szikér, lényegre toré eléadast
akart, a fontos szbvegre koncentrdlot.
Meg akarta rendezni A vihart. All Mi-
randa, beszélget Prosperéval, gyakran
csak az egyik keze mozdul; all Alonso,
Sebastian, Antonio, Gonzalo, gyakran
csak a kezilkk mozdul. Lényeges, hosszl
darabrészeket mondanak €l igy. Mintha
,€l6" szinhazban lennénk. Csak ott az
arcjaték szinte mindent kifejezhet, és ez
lehet6vé teszi a mozdulatlanségot. A
babuknak akciokra van szilkkségik ahhoz,
hogy a holt arcuk megelevenedjen. Gyak-
ran tobb mozdulatra képesek, mint egy
his-vér szinész. Ezért gyakran kifejezdb-
bek, mint az eleven ember. Mindez igaz
akkor is, ha a darabhoz illik ez a puritan-
sag. Rossz hagyomany ugyanis A viharbal
mesevilagot fabrikalni, Prosperébdl pedig
varazskopenyes, hokuszpokuszos
blivészt. Hiszen ez a sziget, ahol a torté-
net jatszoadik, nagyon is val 6sagos hely.

Kemény hatalmi harc folyik ezen a pa-
rényi tertleten. Tobbszorosen megtorté-
nik mindaz a szornyiiség, amely tizenkét
évvel ezel6tt tortént Prosperdval Milé-
néban. Occse letaszitotta a tronrol, és
szdmiizte a varoshol. A szigeten Sebas-
tian, a ndpolyi kiraly 6ccse készil hasonld
tettre, 6 mar a gyilkossagtdl sem irtozik.
A merénylethez Antonionak is érdeke
flizédik, hiszen fugg a napolyi kirdlytol.
Lathatjuk mindennek a tragikomikus,
groteszk valtozatat is. Trinculo és Ste-
phano Prosperét tervezik megélni, a szi-
get birtoklasaért. Felbujtgjuk Caliban.
AKkit6l viszont Prospero rabolta el egyko-
ron a sziget uralmét, és most rabszolga-
sorban tartja. Mindenki fiigg mindenkitol,
mindenkit az érdekei mozgatnak. Még
Arielnek, a légi szellemszolganak is érdeke
flizédik ahhoz, hogy Prospero parancsait
végrehgjtsa, a gyilkossagok megakadalyo-
zasdban segédkezzen, hiszen csak igy ér-
heti el elvont céljat, a szabadsagot.
Elfgjzott, kemény vilag ez, a hatalom,

az er, az érdek vildga. Kevés hely jut

Shakespeare: A vihar (Allami Babszinhaz).

Prospero: Garas Dezs6 és Bréddy Vera Miranda-babja (a babszinész: Szakaly Marta)

benne a szeretetnek, a szépségnek. Pros-
pero még a lanyat is csalétekként hasz-
nélja, ezért hozza 6t 6ssze Ferdindnddal.
A babuk alkalmasak a hatalmi viszaly
kifejezésére. Sok évig ment Kolozsvérott a
Babszinhazban Jarry Ubii kirdlya Kovécs
[Idiko6 kivaldé szinre vitelében. Oftt is
kilonds jelentéstdbbletet hordozott az,
hogy Ubit ,él6 szinész" alakitotta, a
babuk pedig az alattvalok voltak. igy
eleve nagyobb, hatalmasabb volt naluk,
konnyedén taposhatta, Utlegelhette, gyil-
kolhatta ¢ket halomra. Ezittal is indo-
kolt, hogy Garas Dezs6 , él6ben" jétssza
Prosperét, hiszen 6 tervezi, iranyitja és
mindvégig figyelemmel is kiséri a jaté-
kot. O a legnagyobb formatuma szereplé
az el6adasban. A szadmiizetés évei alatt
eljutott arra a bolcsességre, hogy min-
denkin keresztlllasson, elére lassa azt,
hogy az altala létrehozott szituaciokban
ki miként fog cselekedni. Ezt Milandban
még nem tudta volna. Tudasa konyvbdl
szerzett tudas volt. Nem értette, nem is
figyelt akornyezetére. Ezért taszithatték




Garas Dezs6 (Prospero) és Pataky Imre (Caliban)

le atronjardl. Mostanra kiismerte a csel-
szbvé praktikdkat, megismerte az em-
bereket. Garas keserii, bolcs gunnyal
tekint rgjuk, leginkabb a diszletlépcss
tetejérsl figyelve az eseményeket. Erre
a szintre Arielen, Mirandén és Ferdinan-
don kivil nem is jut fel mas. Prospero
egyszerii, natlr szinii vaszonruhgja hang-
sulyozottan elkilonil a babuk diszes jel-
mezétsl. Ariel csak egy ezlst szint néi
fej, 6 az egyetlen, aki a semmibdl tiinik
fel ésel.

Eléttiink mér a Prospero altal szerve-
zett jaték, 6 pedig szinte istenként moz-
gatja teremtményeit. Suhint a palcgaval,
és Ferdinand fejre 8l alevegében. Cset-
tint a kezével, és megjelenik egy anima-
tor, zsebldmpékkal az dsszeeskiivék ar-
caba viléagit, hangsulyossa teszi, kiemeli
a biint. Van, amikor csak rezonérként
van jelen, fejcsdvaassal, gesztusokkal, mo-
sollyal fejezi ki a véleményét. Hasonlo
gesztusokbdl épul fel az eléadas jelentss
része. A babuk egy-egy fontos mozdula-
tot tesznek csupan. Megsimogatjak egy-
mast, Osszeérintik a fejiket, fenyege-
tésre emelik karjukat, a testilket meg-
dontve  hallgatoznak, imbolyogva,
sejtelmesen titkol6zva veszélyt
kifejez6k, fel-dult, hirtelen gyors
mozgéassal idegesek, diihosek.

A rendezé a babuk mogétti szinészi
teljesitményre, a hangok megfelel6 kife-
jezéerejére jobban koncentrdl. Ez nem
kis kiizdelmet jelenthetett.

A babszinhadzakban mindig probléma
az, hogy miként lehet az emberi hangot
hozzéilleszteni egy stilizlt képzémiivé-
szeti elemekbdl allé vildghoz. A véasari
babjatékosok hangja példaul egyértel-
miien torzitott, sipitd, leszoritott gége-
hang. A babszinhazban megtérténhet,

hogy 1d6s0d6 szinészné jatszik kisfidt,
hogy id6s szinész alakit kisgyereket vagy
akér csecsemoét, a leggyakrabban terme-
szetellenes testhelyzetben, karjukat fol-
felé emelve, ny(jtozva, térden dlva, gug-
golva, testiiket kicsavarva, ésszeszorul-
va, Osszelitkdzve egymassal. A beszéd
mozgatja az egész testet, ennek megfe-
lel6 az arcmimikank, a gesztusaink, a
|égzésiink, a remegésiink. A szinpadon
lévd szinésznél ez létszik, szinkronban
kell hogy legyen az alakitadsaval. Ha a
babszinész a szerepnek megfeleléen be-
szél, még kdzel sem biztos, hogy az dtala
megelevenitett figurais ezt teszi. A tes-
tétoél fuggetlen, holt anyagba kell hogy
€letet leheljen. Tovabb neheziti a babo-
sok helyzetét, hogy tdbbséguk élete nagy
részében gyerekeknek jatszik. Mokas kis
allatszerepeket, groteszk mesefigurékat.
A gyerekkdzonseg dlanddan cseréldik,
ezért az eléadasok hosszl ideig vannak
repertodron, tehat sokszor évtizedekig
jétsszak ugyanazt a szerepet. Csak gyere-
keknek eléadni eleve nem egészséges a
szinész szdmara. Hidba mondjak el sokan,
hogy gyerekeknek ugy kell jatszani, mint
felnotteknek, csak jobban, ez mégiscsak
bizonyos foku besziikiilést jelent. Nem
igényli a szinészi tudas teljes skalajat.
Kialakulnak és rogzédnek bizonyos ma-
nirok. Gugyogo, ,,gyerekes' hangsilyozas,
»tUtukézés", kedveskedés. Ettsl nehéz
szabadulni. A Bébszinhaz kivalo vilég-
jér6 felnéttprodukcidi sem kedveztek
annak, hogy a szinészek minden iranyu
képességiiket. fejleszthessék, kibonthas-
sdk. Ezek &ltalaban zenei produkciok
voltak, csak mozgatasi feladatot igényel-
tek. A feladatok nem voltak igazan sze-
mélyre sz6lok, testre szabottak. A szi-
nészek kicserélheték voltak egymassal.
Ez tobb esetben meg is tortént. Ugyanis,

aki elsgjatitott egy magas foku babozasi
készséget, az be tudott allni ezekbe az
el6adasokba, vagy produkcion belll &t-
vehetett egy masik szerepet. Az eléada-
sok olyan tokéletesek voltak Osszhata-
sukban - ez természetesen a fé erényiik
is volt -, hogy nem jelentettek a sziné-
szek szaméra személyes sikert. A szin-
padra alkalmazd, a rendezd, a tervezd
dics6sége volt ez inkdbb. A kdzdnség
altalaban zavarba is jott, amikor megha-
joltak, nem tudott kit jobban vagy kevés-
bé megtapsolni. A fabol faragott kiralyfi,
A csoddlatos mandarin, a Petruska, a
Beckett: Jelenet szoveg nélkil, a Ligeti
Avanture a magyar szinhazmiivészet csu-
csat képviseltek. Ugyanakkora szinészek
képességeit csak bizonyos irdnyban fej-
lesztették. Ezt a bizonyos iranyt sem ta-
nulta meg minden babszinész. Vannak,
akik alig jatszanak maést, mint napi ha-
rom t§eléadasban kisgyerekeknek szd6lé
meséket. Arrdl csak abrandoznak, hogy a
Népkoztarsasag Uti épiletben is szere-
pelhessenek. A Bébszinhazban csoport-
beosztds van ugyanis. Ot-hat szinész
alkot egy csoportot. A rendezd, ha meg-
kap egy darabot, nem a szinhdz hatvanon
fellli létszamu szinészgardgjabdl valaszt,
hanem megkap egy csoportot. Nagyobb
szabéasu produkciok esetében két csopor-
tot 6sszevonnak. Ugyanaz a néhany szi-
nész van akar évtizedekig ,0sszezarva'.
A fiatalok alig tudnak tanulni idésebb
kollégaiktél. A csoportbeosztasra azért
van szikség, mert a Babszinhaz ,, mamut-
intézmény". Egyszerre lat el két pesti
szinhézat, az orszag nagy részén tgjol,
sokat turnézik kilfoldon. Ha , kevernék"
a szinészeket, akkor példaul egy hosz-
szabb kilféldi vendégjaték esetén itthon
nem tudnanak jétszani. A csoportbeosz-
tas megbontasan ennek ellenére gondol-
kodni kellene, mert ez hosszu tavon elf&
radast, kitresedést okoz. Amikor példaul
a szinhaznal volt még Kemény Henrik, 6
egymagaban lehetett volna egy , cso-
port", jatszhatott volna Vitéz Laszlot.
Boldog lett volna 6 is, és rogton felszaba-
dult volna négy-6t ember. Havas Gert-
radnak és B. Kiss Istvannak is ragyogo
gyerekmiisoruk volt. Felléphettek volna
6k is a Bébszinhéz képviseletében, megint
beoszthatok lettek volna méashovéa a fel-
szabadul 6 szinészek. A koérnyezé szocia-
lista orszagokban tébb helyitt hiszon
felll van a babszinhazak szama. Foélderi-
tendd, hogy ndlunk miért alakult Ugy,
hogy csak egyetlen babszinhazunk volt
sokaig. A ,felduzzasztott" nagyszinhaz
kénnyen lzem jellegiivé valhat, nem tud
figyelni minden miivészére. Sorozatban



Zyartja" az eléadasokat, nem lehetiink
példaul arrél meggy6zédve, hogy az egy
napon jatszott harom tajeléadasbol az
utolsé is teljes értékti. A statisztikakban
ez nem jelentkezik. Igen magas nézé- és
eléadasszam érhetd el igy. Természete-
sen szlikség van ennyire, és még sokkal
tobbre is szikség lenne. A megoldas
azonban feltétlentil az, hogy egyre tobb
bab-szinhaz jojjon létre az orszagban.
Meg kellene oldani végre a babszinészek
féiskolai képzését. A jelenlegi stidié nem
elégséges megoldas. Nem ad a féisko-
laéval egyenértékti diplomat. Igy ritkan
jelentkeznek igazan kvalitasos tehetsé-
gek. Az amatér babmozgalom egykor jo
utanpotlast jelentett. Fokozatos apadasa,
lassi sorvadasa idején ezzel is egyre
kevésbé tehet szamolni. Szikség lenne
arra, hogy a legjobbak, azok, akik most
A vihart létrehoztak, haladéktalanul at-
adhassak tudasukat.

Ugyanis Garas Dezsé sem a teljes
szinészgardabdl valaszthatott, 6 is meg-
kapott egy csoportot, megerdsitve még
egy-két szinésszel. Akiket kapott, a szin-
haz sokat prébalt ,nagy oregjei". A hires
felnéttdarabok tobbsége velik készuilt.
Tényleg 6k a legjobbak, vagy csak roluk
hissziik ezt, hiszen sokak-nak nem volt
lehet6éségiik a megmeérettetésre.

Temérdek élményt koszonhetek ne-
kik, sok mindent lattam veltk, szeretem
O6ket, mégis zavar, hogy csupa Otven év
feletti ember jon ki a szinpadra megha-
jolni. (Az Arielt jatsz6 Sallay Virag és két

Prospero a babok k6zott (Matz Kéroly felvételei)

fiatalabb mutivész, akik csak kisegité fel-
adatokat latnak el, Meixler Ildiko és Szé-
kely Andrea kivételek.) Nemcsak azért
zavar, mert ez nem egészséges, hanem
azért is, mert bizonyos szerepekhez fia-
talabb hangokra lenne sztikség.
Shakespeare-nél nem lehet elvaltoz-
tatott hangon beszélni, mindenki sajat
hangjaval van jelen. Igy egyszertien hal-
latszik, ha valaki mar nincs fiatal sze-
relmes korban. Errél nem a szinészek
tehetnek. Hiszen az 6 lelkesedéstik nyil-
vanvalé. Orilnek a rajuk bizott sokol-
dalt, nehéz feladatnak. Latszik, hogy
nagy munka van az eléadasban, hogy
nem hat hétig probaltak. A Babszinhaz
egy-egy reprezentativ produkcifjat min-
dig is kiszakitotta az lizemmenetbdl, és
tébb hoénapig, akar fél évig is probalta.
Igy tudtak kiugré eredményeket elérni. A
mesterségbeli tudas, a kidolgozottsag, a
szinészi atéltség most is jellemzi 6ket.
Garas képes a nagysag, a josag, a ke-
gyetlen szamitas, a lehiggadt, folényes
giny keverékének az érzékeltetésére.
Nagy pillanatai is vannak. Az eléadas
végén Ariel feloltozteti 6t egykori ékes
hercegi ruhajaba. Lején a 1épcsén a ba-
buk kozé a foldre. Letérdel. Szaggatott
lesz a mozgasa, az ujjai megmerevednek.
Bab most 6 is a babok kozott. Keserti
megmutatasa ez annak, hogy ha visszatér
Milanéba, nem feltétlentil lesz kiilonb
ezeknél. A torténet megismétlédhet, a
torténelem kajanul megismételheti az
eseményeket. Ezt jelzi Caliban is. Végig-
hallgatva Prospero intelmeit, felemelke-

dik négykézlab helyzetébdl. Most 6 a
legnagyobb mindegyiktiik koézott. Félel-
metes és tamado6. Prospero kilép bab-
helyzetébdl, mint egy allatidomar kény-
szeriti négykézlabra a foldre. Majd wjra
visszatérdel a babok kdzé. Ebben az el6-
adasban is eltori palcajat. A szinészek
arcat ismét latjuk, 6k leteszik a babuikat.
Tavoznak. Prospero ott marad az élette-
len babuk kozott, az élettelen szigeten,
és mint valami brechti tanulsagot, felénk
fordulva, rank mutatva, mondja el zar6-
mondatait. Ezek nagyszerti pillanatok.
Pataky Imre teljes mivoltdban maszkos
szinészként alakitja Calibant. O az, aki
még igazan veszélyes lehet Prosperora, 6
az, aki a szerep sulyossagat tekintve is
versenyezhet vele. Pataky meg tudja je-
leniteni az 6szténods, vad agressziot, az
uralmat visszaszerezni akaro, félelmetes,
egyszerre allati és emberi szornyszilot-
tet. Masodpercekre még gyengédségre is
képes. Amikor Stephano és Trinculo, e
két részeges, gyilkosjelolt hohany6 meg-
érzi Ariel jelenlétét, megsejti hangjat, re-
megni kezdenek. Caliban a karjaiba veszi,
babusgatja 6ket. Sziiksége van rajuk, csak
a segitségiikkel 6lheti meg Prosperot.
Trinculét és Stephanot Gruber Hugo és
Erdés Istvan jatssza. Ok elrajzolt, karika-
turisztikus figurak. Trinculo hasat kidu-
g6, magamutogaté, orrat behtizé gém-
boc. Stephano nyulank, hossza, keskeny
orrd, az orrat allandéan piszkalo, orok-
mozgd. Sokat nevetlink rajtuk. Nem ala-
kit6éik tehetnek arrél, hogy az eléadas-
ban elfoglalt helytik hangstlyosabb a




kelleténél. Egyszeriien valodi babok je-
lentek meg a szinen, ezért van az, hogy
hancUrozasaikra, verekedéseikre, része-
geskedésiikre, az orrukra jobban emlék-
sziink, mint a darab fontosabb részleteire.
Szakdly Marta nem a sziizies, tiszta
Mirandat alakitja, hisztérias, minden-aron
meghézasodni akar6, nyafogd lanyt allit
elénk. Babujat hisztérias rohamai kdzben
a foldhdéz csapkodja, vagy ideges
nevetések kozepette a levegébe emeli.
Ferdinand (Gyurké Henrik) Mirandan
kivil nem sokat la kornyezetébél, epe-
ked6 hésszerelmesként keresi a kegyeit.
Alonsonak, Sebastiannak, Antonionak,
Gonzalénak (Gruber Hugd, Csajaghy
Béla, Varanyi Lajos, Elekes Pdl) jut aleg-
kevesebb feladat. Kimunk&lt kulturdlt-
saggal mozgatva babuikat, végzik nem
koénnyt feladatukat. Az 6 megjelenésik-
nél van a legtdbb hianyérzetem, hidba
mondjék szovegiket, annyira kevés az
akciojuk, hogy szereplésik helyenként
unalommal fenyeget. Ariel Sallay Virég.
Csak a szinészné fejét latjuk ezistre
mazolva. Nincsenek szarnyai, nincs el-
tindériesitve. Hidegség érad ebbdl az
ezlstfejbdl, szépen artikuldlt mondataibdl
pedig csipetnyi gonoszsag. Kér-érvendd
élvezettel bonyolitia a cselekményt.
Kassa Melinda egy Arie vezérelte
tiineményes szérny nevében mond par
mondatot. Eddigi teljesitményei alapjan
feltétlendl tdbbet érdemelt volna. Kods
Ivan tervezte a diszleteket, Brody Vera a
babokat. Korébban elkényeztettek
benniinket egészen kivald terveikkel.
Tudjuk réluk, hogy nagy miivészek. Nem
érzem azonban, hogy mostani munkajuk
tébbet adna az eddigiekhez képest. Szi-
l&gyi Dezs6 a téle megszokott alapos-
saggal dolgozta & a mivet a kilénleges
kivanalmaknak megfeleléen.

Shakespeare: A vihar (Allami Babszinhéz)

Forditotta és atdolgozta: Mészdly Dezss.
Béabszinpadra alkalmazta: Szilagyl Dezss.
Diszet: Koos Ivan. Béabtervezs: Brody Vera,
Zene: Decsényi Janos. Rendezdasszisztens:
Dallos Ibolya. Snpadmester: Kovacs Jozsef.
Koreogréafus. Csetneki Gabor m. v. Févilago-
sité: Nagy Sandor. Enek: Zadori Méria. Ren-
dezte: Garas Dezs m. v.

Srerepldk: Garas Dezs m. v., Gruber
Hugd, Csgaghy Béa, Varanyi Lgos, Gyurkd
Henrik, Elekes P4, Pataky Imre, Erdés Ist-
van, Szakdy Marta, Sdlay Virag, KéssaMe-
linda, Meixler 11diké, Dalos Ibolya, Székely
Andrea.

ERDEI JANOS
Szemben a forradalommal

A Danton halala Miskolcon

» Ki-ki érvényesiiljon a maga mod-
Jan. Hogy okos-e az illets vagy buta,
mivelt vagy miveletlen, jo vagy
rkossz ahhoz az allamnak semmi
Oze

(Buchner: Danton haladla)

Ha a Széke Istvan &tal ezt megel6z6en
Pécsett rendezett A velencei kalmar- esz-
tétikai értékén tul - moralis, Ugy a most
Miskolcon bemutatott Danton haléla fe-

leléspolitikai  tett. Felelds, mert a
legrosszabbal néz szembe. A hatalmi
struktdra Osszeroppanésat koveto

vérg6zés reorganizacioval szembesit -
kiméletlen er6vel. Ahhoz azonban, hogy
az eléadas végén a szinpadra 6zonlé s a
Marseillaise  recsegé  hangjaira a
kozbnségre szegezett tekintettel a nézétér
felé menetel j&t-szok ilyen ddbbenetes

hatést vétsanak ki, ahhoz hibétlan
darabértelmezés és természetszeriien
gyakorlatilag  hibédtlan  megval 6sitas

szlikségeltetik.

Maga a darab egyébként annak a vélto-
zasnak a megorokitése, amikor az emberi
tettek - még a forradalom egyébként
kiélezett pillanataiban is - csak a mar
kiépilt politikai intézményrendszer koz-
vetitésével véalnak valdsaggd, s ezdltal
nemcsak a cselekedetek inditékai keve-
rednek Ossze kibogozhatatlanul (a dré-
maban errél Robespierre mond monol 6-
got), de maga a hagyomanyos értelem-
ben vett ,cselekmény” is eltiinik; nem-
csak az Onmagukban vett interakcidik
dontik el a szereplék sorsat, hanem a
kozvetitéseknek az a maédja is, ahogyan
ezek a szavak és cselekedetek az intéz-
ményrendszer dontéshozdinak a tudo-
masara jutnak. (A személytelen intéz-
ményrendszer minden addigind szemé-
lyesebb inditékok érvényesitését teszi
lehet6vé.) Tett és egyre kiszdmithatatla-
nabb kdvetkezmény Blichner szinpadan
méar eltavolodik, de nem annyira, hogy
Osszefliggéseik ne lennének szemlélhe-
téek. Szoke Istvan ezeket az eseményeket
.Szertartasként”  rendezi meg, nhagyon
helyesen, s igy a torténések folvazoljak
azt a rendet, amely a drama szerepldi
szamara mar éttekinthetetlen. Raadasul,
ha nem lenne szinte a végsokig lejaratott
és igy szinte minden jelentéstartalméatél
megfosztott sz6 a ,kultikus', Ugy Sz6ké-
nek erre a rendezésére is ezt kellene
mondani. Igy be kell érni annak regiszt

rdlasaval, hogy ez az el6adasa sem a dré-
ma utolsd szavaval ér véget. A rendezé-
nek mondanddja van az eléadas (ponto-
sabban az igy folidézett torténés), vala-
mint a kdzonség viszonyardl is; igy igen
korlatozott, de egyedil lehetséges mo-
don el6adasai valdban ,események”,
nem kiszakitjak a nézét a napi esemé-
nyek sodrdbdl, hanem kijel6lik a helyét.

Ennek a létregj6ttében - tdl a gyakorla-
tilag hibétlan munkét végzé rendezén,
til az onmagukat szinte kivétel nélkul
folulmalo szinészeken - Fekete Méria
jelmezel is dontd részt véllatak. Ruhd a
korabeli francia tarsadalom teljes és pon-
tos keresztmetszetét teszik jelenvaléva
A sans-culotte-ok nyomoranak kortalan
~egyenruhgja" visel6k barmikor feltiinés
nélkul elvegyilhetnének akar a Bosnyak
téren, ak&r a Nagyvasarcsarnok rakodoi
kozoétt (hogy a guberdldkrél most ne is
esstk sz0). A szakirodalomban ugyan
kozhely, hogy a drama (s a forradalom)
szinte valamennyi eseményének a kime-
netelét végss soron ezeknek a ,, tdmegek-
nek" a mozgasa, olykor-olykor tettleges
yalasfoglalasa' hatarozta meg, de ez a
kozhely szinpadilag csak igen-igen nehe-
zen megval 6sithat6 igazsag.

Hogy ez Miskolcon szinte maradékta-
lanul sikeriilt, az Széke Istvan dramatur-
giai leleményének s az ezt a leleményt
megval0sité Szegedi Dezsé és Hidvégi
Elek jatékdnak kdszbnhets. Széke az
Elst és Masodik kordés, illetve az Els) és
Masodik polgar szerepeit nemcsak dssze-
vonta, hanem az ezeket alakité Szegedi
Dezsdt és Hidvégi Eleket valamennyi, a
statisztéridt is mozgosité jelenetben -
Ondll6, sot kituntetett! - feladattal szin-
padra is killdte. Hidvégit a térvényho-
z0k, majd az eskudtek, mig Szegedit a
(szinpadi) kdzonség soraiba is bellltette.
Szegedi - aki amat6rokkel Szophoklész
Antigonéjanak cigany nyelvii eléadéasan
dolgozik - izgatott, sziintelendl rohangal.
Tekintetét hol az éppen szénokolok
arcéba furja, hol pedig széles gesztusok-
kal és orilletes vehemencidval ismétli és
rikoltozza azokat a jelszavakat és mon-
dattoredékeket, amelyek a fej ében meg-
maradtak vagy épp megszilettek.

O az, aki a retorikus szavakat azonnal
kovethet6 indulatokra ,forditja" le. Mél-
t6 parja Hidvégi Elek, aki arnyalatnyival
tisztabbnak hat6 ruhézataban egy tuda-
lékos és ezért oOntudatosabb valtozatat
hozza ennek a tipusnak. O a retorikét
mér nem kozvetlenll effektusokra, ha-
nem primitiv vélt igazsagokra forditja le.
O az, aki a Dantonért lelkesedsket ,, poli-



tikailag érett" véleményével, azaz primi-
tiv pletykagytijteményének hangoztatad
saval lecsendesiti. Ugyanez a - lényegte-
lent szent bizonyossagga hivé - mentalitas
sugarzik Hajducsek Gyorgyi asszonyabol.
A nép ,tiszta tekintetli" leanya a kivégzés
utan arrdl csacsog, hogy 6 - természetesen
- mindent elére érzett. Hogy a remekld
epizodisték (igy az eddig még nem
emlitett Harmadik polgart 6rjongé
pszichotikusnak jatsz6 Gyarmathy Fe-
renc) koézil mégis ki kell emelni Szegedi
Dezs) jatékét, annak oka az, hogy a dré-
ma elérehaladtédval vétani tud. Lévén
kordés - aki tiz sout kap minden kivég-
zettért -, kivégzést akar mindenédron, s
nagyon-nagyon finom atmenetekkel a du-
hodt butasdgot lassanként h6ézongéssé
véltoztatja at. Igy alakitdsaban pontosan
tetten érhet6 az a pillanat, amikor a for-
radalom iranytije ,0sszezavarodott", s
ezéltal maga a forradalom ,, megfagyott".

Ruhézatukon kivil a sans-culotte-okat
inkdbb csak a székészletik terjedelme,
semmint az azzal kifejezett gondolatok
tartalma kilénbozteti meg a tdlnyomo-
részt az alsdo kozéposztaly szolid ele-
gancigdba oltoztetett jakobinusoktdl és
dantonistéktdl. Széke vaskézzel dirigdlt,
mégis eleven szinpadan szinte puskaro-
pogasként hangzik a sziinet nélkil csat-
tané ,Danton!" és ,Robespierrel”. Az
dtaluk diktdlt és koreografalt politika
faradt és fahangu munkasai
vészhelyzetben 6ket, a ,kdzpontokat"
keresik tekintetikkel és szavaikka. Az
egyenletesen jO szinészi teljesitmények
kozul itt legaldbb négyet kell kiemelni:
Zubornyak Zoltanét, Teszéry LaszI6&t, ifj.
Mucsi Sandorét és mindenek-el6tt Somlo
Istvanét. Ruhazatuk és a jéaté-kukkal
megtestesitett  mentalitas az  alsd
kozéposztdly finomszerkezetét jelzi.

Soml6 Legendre-ja szembedtléen ne-
hézfejii, valdsaggal az arcéra Ul az eréfe-
szités, amellyel végre megérti, hogy a
klubban elmondott beszédével Dantont s
igy kozvetve O6nmagét sodorta végve-
szélybe. Megérti, s a hibéat igyekszik is
korrigdlni, de nem a magatartasat! Min-
dent 6nmaganak kdszonhetvén, egyetlen-
egyrél sohasem mondhat le: a magabiztos-
sagérél. Ez emelte és tartja fenn o6t
Szintelendl tanul, és Somlé szorakoztatd
nagy-vonalUsaggal hozza azt a figurat,
akinek szinte minden percében egyszerre
kell beldtnia valamilyen hibgét, s arra
réadasul még biszkének is kel lennig;
csindt vala-mit, még ha ostobasagot is,
tehdt & végre vaaki! Mindebbdl
kovetkezéen sziintelenil mozgésban van
ez a figura, aki egyetlen pillanatig sem
nevetséges, mert stlya van.

Biichner: Danton halala (miskolci Nemzeti Szinhaz). Bregyan Péter (Danton) és Mahr Agi (Marion)

Sikeresebb asszimiléciét testesit meg
ifi. Mucsi Sandor Lacroix-ja. Az asszimi-
laciGért onallosagaval fizetett, de lendi-
letét épp ezdltal toretlenil megorizhette.
Harsany. Az atipus, akirél, ha befogad-
tak, tudni lehet, hogy , még viszi vala-
mire". Oltozéke ehhez illéen egy arnya-
latnyival tarkabb a kelleténél.

Igazi és kellemes meglepetés Teszary
Laszl6 Mercier-je. Panaszkodik, de pa-
nasza egy keménységbél mit sem veszitd
férfi szava; s mert szavai igazak, vadol-
nak is. A politikus derékhadat alakitok
kozil Somlé mellett neki is sikertl az
alak belss torténéseit jeleznie: ennek a
Mercier-nek miltja van. S ez a mdlt
kemeényithette meg annyira ezt a hajdan
lirai akatot, hogy most fegyelmezett
szavakba képes onteni mindazt, amitél
régebben tan kénnyezett volna.

Zubornyak Zoltan Herault-Schelles sze-
repében a Danton ellen felhozott vadak
konnyeden vilégfias illusztrécioja. Fék-
telen oromét leli a csillogasban, de ez
meg is gatolja abban, hogy bérki méasra
figyeljen. Am éppen ez, a figura maso-
dik, immaron levethetetlen természetéve
lett elegancia ¢6rzi meg tartdsdt a
guillitone arnyékaban. 1smét csak Fekete
Mériat dicséri, hogy a bortdnjelene-
tekben a szinészekkel Ggy viselteti a val-
lukra teritett kopott pokrécokat, hogy
finoman arémai tégakat idézi.

A politikai k6zéphad szemrevétel ezése
utén nézzik azokat, akiknek szavait ez a
k6zéphad visszhangozza. Elssul Mihdlyi
Gyb6z6 Robespierre-jét. Rezzenetlen
arccal egy még lendiletes, am alig
észrevehetéen lejarofélben levs gépezet.
A derékhadhoz hasonlatosan fako, érze-
lemtelen hanggal, melynek ergjét - a re-
torikai tankonyvek utasitasait pontosan
végrehgjtva - sziintelenll véaltoztatja. Ot
azonban nem fantaziaszegénysége teszi
ilyenné! Mihadlyi nagyon finom eszko-
zOkkel nemcsak az alak belsd torténéseit

jelzi, de azt is, hogy az dtala megformalt
Robespierre hiszi, hogy a , tudas-szocio-
l6giai szakadék" ,atbeszélheté". Miként
ezt maga a drdma szovege is kényszeriivé
teszi, eleinte sohasem beszél, hanem
beszédet tart. A mindig emelvényen sz6-
nokold Robespierre idérél idére legjon a
dobogordl, s a hallgaték kozott sétélva,
azokat magnesként magaval is hlzva,
mintegy az arcukbdl olvasva mondja szo-
vegét. Csak igy, dllanddan korrigalva, s
ezdtal (ki is) javitva ,tdbmegkapcsolatait”,
valik képessé arra, hogy lendiletesen
folytassa a beszédet. Az ilyetén maodon
megosztott figyelem azonban hol a sz6-
veg immanens logikajat, hol pedig azok
hatasat tori meg. Mihalyi Robespierre-
jének a dréma elérehaladtaval olykor-
olykor gerjesztenie kell magéat. Amikor
az arcokbol sem nyer elég ihletet, a le-
hunyt szemmel s jelzésszeriien szétvetett
karral ismételgetett ,erény" szoval segit
magan. Danton jellemzése ugyan-Ugy
illik r4 mint hibatlan szabast frakk-ja. S
ahogyan dig-aig észreveheté é&me-
neteken keresztil fokozatosan elbizony-
talanodik, Ugy vdlik ,,nagy agitator"-bol
egyszerii demagbgga: hallgatoi hangula-
tahoz taldl szavakat, s ezek a szavak sze-
rencsés esetekben egy-egy (egymassal
korantsem mindig 6sszefliggé) gondo-
latmenetet indukalnak, melyek a tettek
felé terelik a hangulatokat. Ugyanakkor
Mihalyi olyan alakot jelenit meg, aki egy
nem reflektdlt szerep foglya. A drama
elérehaladtaval mar csak az hiheté €l rola,
hogy szavanak valamikor hitele vo/z, s
épp ezekben a pillanatokban vélik olyanna
és azza - miné keserii fintor ez! -, amilyen-
nek a dantonista Camille Desmoulins
(Gaspér Tamas) az dlamot szeretné latni.

Danton mondatara, miszerint legalabb
»nem fog tobb éartatlan vér folyni", hang-
ja alig megemelve gy csattan fel, mint
akit az egyre novekvo veszély Gnmaga
szédmara is észrevétlenil a hisztéria
szélére



Jelenet a Danton haléla cimii el6adasb6l. Kézépen: Mihalyi Gy6z6 (Robespierre)

kergetett: ,,Ki meri mondani, hogy éartat-
lan vér is folyt?' Danton meglitkdzése és
elrobogasa sem ingatja meg ezt a csak
intellektusdban egzisztal6 lelket, amde
szématizal. Egészen bravirosan megol-
dott monol6g! A szavak nem értelmezik,
hanem éppen csak jelzik a lélek verba-
lizAlatlan rezduléseit. S rédadasul ez az
intellektusabdl kizart, az azt éppen csak
fodrozé kétely Ugy rantja ossze a testét
Saint-Just kozelité Iépteinek a zajara,
hogy a , vilagot, gyorsan vilagot!" koéve-
tel6 Robespierre-hez Saint-Just olyan
megveté, am alig észreveheté gunnyal
szélhat, mely még a masik elméjének az
épségében is kételkedik: ,Ismered a
hangom?'

Eddig a pillanatig - mikor mar Robes-
pierre-t lenézéssel elegy megvetéssel kér-
dezheti - a Saint-Justot jatszé Doczy Pé-
ternek hatalmas Gton kell végigvezetnie
afigurat: szavak nélkul(!) kell megterem-
tenie a szinpadon azt az alakot, aki ezzel
a Robespierre-rel nemcsak azonos sulyd,
de itt folébe is néhet. Szinész és rendez6
egészen kivételes remeklése ez, s igy
meg-érdemli, hogy részleteiben s
felidézzik! Ahol Robespierre, ott van a
szinpadon Saint-Just is. Lassan kivélik a
tomegbél, s akar egy terelépuli
cserkészi korbe és korbe a Robespierre
ajkan csliggoket. Léptei puhdk, arcan
rezzenetlen  figyelem. M&  elsd
feltiinésekor is fenyegetébb, mint meg-
meglédulé  beszédével, a megfeleld
szavakat keresd Robespierre. A jarasmaéd
egészen finom: alig észrevehetd
megkeményitésével  szinte  azonnal
eltiinteti az éppen csak felvillantott , kutya-
jelleget". Egy lecsapni kész ragadozé 6lal-
kodik mostanyg koril: atdmegtdl szintén

le-lemaradd dantonista Lacroix-t figyeli.
Ahogyan DAczy a mozgas koreografigat
atértelmezi, Ugy arcvédltozasaival is (jabb
rétegekkel gazdagitja a szinte csak pusz-
ta jelenlétével megteremtett, metszéen
fenyeget6é alakot. Ez a nagyvad ugyanis
egy id6é utan mér nem a |lehetséges aldo-
zatokat figyeli, hanem Robespierre-t! A
test mozgasatdl fliggetlenedett, egyetlen
pontra szegezett tekintet a zsenidis
mesterét figyel6 tanitvany figyelméé.
Csak-hogy Déczy arcan rajongasnak
nyoma sincs! A rezzenetlen figyelem,
mely masok tekintete el6l az arcét
atlathatatlanna zarja, inkdbb egy olyan
lényé, aki ugyan-ugy lehet a haldl, mint
a kegyelem angyala. Létva és étlatva
mindent, a pillanatra véar, hogy
megmutassa igazi arcat.

»Ismered a hangom?" - kérdezi az €l6-
adashoz illéen keményebb, Petra Szabd
Gizella készitette kittin forditasban, de
Ugy, hogy a felengeds fegyelem nyoman
varatlanul béarsonyossa valé hang csi-
petnyi ginnyal alcézza az idegei feletti
uralmat mér-mér elveszité Robespierre
irdnt érzett megvetését. Ez a Saint-Just
mér Ugy jatszik a Megvesztegethetetlen-
nel, ahogyan az jatszott néhany jele-
nettel korabban hallgat6sdgaval. Robes-
pierre nem tudja, nem is tudhatja kovet-
ni ezt afeje folé ndvé démont: , Beszélj
vilagosabban!" kell raszélnia, de
Saint-Juss nem vilagosabban beszd,
hanem folytatja a megkezdett metaforét.
A Meg-vesztegethetetlen mar szinte
csak badb Saint-Just virtu6z kezében,
akinek arcan csipetnyi ginyos mosoly is
megj elenik Robespierre  egyetlen
ellenvetését hallva ,vartam ezt a
kérdést". S alig néhany jelenettel késsbb
emberi folényét politi-

kaira ,véltja be". ,,Robespierre nem sza-
mit" - Ovolt fel hisztéridig folfokozott
szenvedéllyel DOczy-Saint-Just a Joléti
Bizottsag Ulésén.

A Danton letart6ztatdsa miatt zigol 6do
képvisel 6ket Robespierre  beszéde
lecsillapitja. Egyetlen elégedetlen van:
Saint-Just. Még csak nem is tapsol. Ko6-
zonyosen, hideg-zarkozott arccal Ul, s
mert kdzonyos tudhatott maradni, elége-
detlen, de hajdani mesterével, annak pro-
dukcidjaval az! S ekkor ez a Déczy jat-
szotta ragadozé mar nem is ugrik, hanem
berobban a szinpad kbzepére, és beszé-
det mond Ugy, ahogyan szerinte Robes-
pierre sohasem tudhatott. Hogy a beszéd
tagolasa hibétlan, s Doczy tokéletesen
artikuldl, az csak eléfeltétele annak a ha-
tasnak, amit rendezé és szinész egylitt-
mitkddése |étrehozott. Saint-Just ugyan-
is eleinte csak a Konvent k6zénségéhez, a
képvisel6knek hatat forditva beszél. Oly
hosszan, hogy az ember méar habozni
kezd: vagy félelmetes demagdg, vagy gye-
rek, aki tapintatlansagaval a végén még
magéra haragitja a képvisel6ket. S ezt a
csak gyerekeknek kijard szeretettel fol-
€lesztett rokonszenvet s az ugyanezzel a
bedllitassal felszitott félelmet ziditja
azutan oly erével a képvisel6k arcéba,
hogy néhany pillanat mulva mindkét
csoportnak hétat is fordithat. A nép és
képvisel6i egyet tehetnek: a sz6 atvitt
értelmében is szarnyal6 Saint Just mogé
allnak, aki ekkor mar a nézéteret , dol-
gozza meg". A Doczy életre keltette figu-
ra ezekben a Marseillaise ellvoltésével
z&rulé pillanatokban a nézétérre is ki-
terjeszti Saint-Justnek az eszel3sséggel
kacérkodd hatalmét. [A bifében mondta
nagyon pontosan az egyik nézé: , ettél az
alaktol félni kell, vagy rajongani érte". S
pontosan €z az, amiért Saint-Just ,an-
gyalinak” volt nevezhet6. Nem ilyen

vagy olyan, j6 avagy rossz, hanem
olyannyira ©6nmaga, hogy csak a
hallgatotél  fligg, szereti-e 6t, vagy

rettegnie kell. Tul jon és rosszon, késkeént
metszi ketté az 6t hallgaték amorf
tdmegét. Hogy azutédn az egyik oldara
kertlteket biindsoknek tekintjuk-e, vagy
épp (artatlan) ddozatok-nak, ez mit sem
véltoztat a kés metsz6 élességén. Ez az
alakitds egymaga is elégséges (lenne)
ahhoz, hogy szétfoszlassa a
forradalomrél olykor még a napi-sajtd
hasdbjain is dul6 vitdt. Nem j6 vagy
rossz, aldasos vagy éppen folosleges -
ilyen. Az emberi jelenlét olykor mar meta-
fizikainak hat6 teljes megval 6sulésa.]
Egyébként az, hogy 1794-ben Robes-
pierre és Saint-Just viszonya mér joval



afagypont aa siillyedt, térténetileg ugyan
igaz (lasd Robespierre-nek a belga front-
ra Saint-Justhéz irott és enyhén szélva
rideg levelét), s ez az igazsag valdban
,benne van" Biichner dramgjaban. Am
egy ennyire pontos értelmezésnek két,
éppen az értelmezés tisztasagdbdl adodd
dramaturgiai nehézséggel kell megkiz-
denie. Barmennyire volt is (vagy esetleg
meégsem volt) kedvik és hajlamuk, hogy
egymassal végezzenek, Robespierre-rel
is, Saint-Justtel is Thermidor, nem pedig
a masik akarata végzett; ennek érzékel-
tetése az egyik gond. Mert ebben az egy-
re gyorsuld tempoban elmozdulé tablo-
képekbdl felépitett eldadasban az egy
pillanatig sem lehet vitas, hogy 6k ketten
elsoprik Dantont. Viszont a drama cim-
és foszerepl6je mégiscsak Danton, és
nem Robespierre vagy Saint-Just. Miért?
Ez a méasodik gond, melyet Széke el6-
adasanak meg kell oldania. Amelyekre
folényes biztonsaggal vélaszol is.

Az enyhén (még joval a korhiiség és
talan valamivel - hanemisajo izlés, de -
az izlés hatérain belll) , papagdjos’, szi-
nes-mintas frakkokba oltoztetett - s az
utca emberével szemben mar-mar arcpi-
ritban nyegle - felsé kdzéposztalyt és a
nagypol gérsagot reprezentdld szerepl6k-
hoz képest a Kozjoléti Bizottsag szir-
kébe és feketébe Oltdztetett tagjai akarha
varjak lennének. Mar semmiképpen sem
»Sasok". A koldust pimasz arroganciaval
a munka fontossagara kioktatd Elsd Ur
szerepét Széke raadasul Osszevonja Bil-
laud Varennes-vel (Dézsi Szabo Géabor), a
Masodik urat pedig Collot D'Herbois-
ként latjuk viszont, s Abraham Istvan
olyan - éppen csak jelzett - enyhe guny-
nyal Ul a pulpitus mogott, mint aki egy
rovidesen befejez6dé cirkuszhoz kény-
telen még (nagyon-nagyon rovid ideig)
asszisztadlni. Utcajelenete bravaros! A
hires mondatot, miszerint ,a foéldnek
vékony a kérge, ha lyukat latok, mindig
attol félek, hogy keresztilesem", nos, ezt
a mondatot olyan kioktatd6 magabiztos-
sagnak dalcazott zavarban mondja el,
mint ki neurézisdhoz kerekit valamiféle
O6nmaga szdméra is csak nehezen hihetd
magyarézatot. A terror arnyékéban él6
szervezetének bolcsessége tehat felfe-
dezte, hogy a Bizottsagok szorongatéd
hatalménél ,célszeriibb", mert kevéshé
arulkod6 a foldgolyd egészétsl szoron-
ganial Thermidor tehdt mar az utcan és a
bizottsagokban van, éppen csak le kell
pockolni néhany (Robespierre és Saint-
Just nyakan 0l6) fejet, akiknek gazdéi
réadasul Dantonnal vannak elfoglalva.

Bregyan Péter és Farkas Szilvia (Rosalie)

De ki is ez a Széke szinpadan felléps,
Bichner dmodta Danton, akit egyéb-
ként szintigy megkisért a politikai disz-
kussziénak filozofiava oldasa? (Olykor
mér nem is a klasszikus német filozdfia,
de egyenesen Heidegger lapjaira kivan-
koz6 mondatokat szdl, de ez ndla nem a
menekilés, hanem a tanécstalansag
meg-nyilvanulasa. |smeri a vilagot, ezért
tud igazat szolni, de mé&r nincs ésszerii
programja, igazsagai ezért csak filozofiai
igazsagok.) Ujra a Fekete Méria
tervezte 0©lt6zék segit eligazodnunk!
Tejeskéavé-szinii nadrég és puha csizma,
melynek  arnyalatat a valamivel
sotétebb kabat gallérja ismétli meg.
Lagy, bordé mellény, kigombolt nyakd,
vakitéan fehér ing, hanyag eleganciaval
viselt, alig észrevehet6 héfehér selyem
nyakravald. S mindez rdadasul nem
olyan merev keményre vasalva, mint a
nagypolgari tar-kasdg vagy mint
Robespierre és Saint-Just az el6zéeknél
valamivel lagyabb, de még mindig
merev Oltozete. Nem; Danton nem
arisztokratikus, de nem is nagy-polgar -
dandy. De Ugy, ahogyan a dandységrol
Baudelaire is inkdbb csak &modott.
Maga a természetes j6 izlés. Sem nem
hivalkodo, sem nem , szolidan elegans"
- miként példaul Robespierre. Ezt a
Dantont az utcat mér elleps parvenik-
kel s azokat pedig az arisztokréciaval
azonositani, eredend$ szocialis vaksag
s ebbdl is kdvetkezéen végzetes politikai
hiba. Széke - Bregyan Péter Danton-ala-
kitésanak jovoltabdl - egy vaskos torténeti
monogréfianal is finomabb felbontasi
képet jelenit meg a forradalom korardl.

A fénemességnek és a nagypol garsag-
nak még az ancien régime-ben kialakult

és egész Eurdpa civilizatorikus arcul atét
meghatérozé reprezentacios kozdssége-
ben tulajdonképpen mar manifesztal 6d-
tak mindazok a valtozasok, amelyeket a
kdzépkorbdl az Ujkorba vezets évszéza-
dok mind az értékrendben, mind pedig a
mentalitasban kikényszeritettek. Ezek a
véltozasok azonban mint az elsdprendd
rend szervesnek latszd részei kompro-
mittdl odtak - s igy mint elsdprenddk jelen-
tek meg. A politikai forradalom tehat a
civilizatorikus ellenforradalom , rémai
kontosét" vélasztotta. Korantsem vélet-
lenil, de igen szerencsétlen médon. Az
ebbél a rovidesen ronggyé foszl6 , kon-
toshél" szérmazd - s rdadéasul a roman-
tika &ltal fol is erésitett, atpatetizalt -
~népkultusznak" a lehets legszervesebb
kovetkezménye az életnek egészen nap-
jainkig tart6 és olyan mérvii ,elprézaia-
sodasa’, a neoprimitivitas uralma, hogy
immaron kodznapi tapasztalatta lett az,
amit Bichner zsenije Dantonnal fogal-
maztat meg: ,j6, hogy révidil kissé az
életidé(...) Jobb az élet epigramménak,
mint 6tven-hatvan fejezetbél al6 eposz-
nak(...) Legfébb ideje, hogy azt a kis
esszencidt ne sajtarbdl igyuk eztan, ha-
nem likérds pohérbdl". (A szinpadi tor-
ténések fényében természetesen ez az
Ujmaodi, arculatét veszits élet.)

Széke tehdt ettél (vagy ehhez nagyon
hasonl¢) felismeréstél vezettetve nem-
csak a tarsadalmi tagozddas vertikumat
abrazolja, hanem annak lélektani vetile-
tét, a pszichol6giai horizontot is. (A szo-
cidlis helyzet tarsadalmi szerepet konsti-
tual, a szerep pedig - a centrumét veszi-
tett s azt rdadasul g6zds népkultusszal
helyettesiteni akaré tarsadalomban nem
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civilizalédik, hanem - pbzza merevedik.)
E kett6 metszéspontjan, ennek centru-
méaban, ha Ugy tetszik erre a keresztre
folfeszitve malik ki Danton. S halda
éppen ezért tragédia. Az utolsok egyike.
Haldlaval ugyanis éppen az pusztul el,
amiért, azaz ahogyan - élni egyedl ér-
demes (lenne). Haldla, de mér elfogatésa
utan is 6nmagukkal szembenézni nem
tudoé s ezért a jovorsl szénokol 6 eszel 6-
sbk s ostoba ©nelégiltségikben tom-
bolni akar6 barmok uraljék a szinpadot,
életiinknek a szinészi jaték stilizalo ere-
jével szinpadda sliritett terét.

A politikai hatalombdl tehat valtozat-
lanul kisemmizetteknek - mintegy igen
szerencsétlen ellentételezésként - a ko-
zOnségessége és az ostobasaga valik ural-
kodova. Hogy mindez nem tulinterpre-
tacio, azt egy tény vadszinisiti. A

Ropespierre  beszédében felbukkano
»Népkultusz”, a civilizatorikus
ellenforraddlom e napjainkig tartd

ideologigjanak (,Az el6-keld tarsasdg
még nem halt meg, az egészséges népnek
pedig a helyébe kell UIni") torz mivolta
manifesztalodik az el6adas utolsd elétti
képében. A guillotine-hoz vezeté vakitd
fehér 1épcsotol uralt tér

még Ures. Csak a két héhér all fenyege-
téen a lépcson. Két, carmagnole-t jatszo
tang6harmonikas vezetésével , miitisztad
ba' 61t6zo6tt asszonyok 6zonlik el a szin-
padot. A harmonikasok a lépcssre all-
nak, az asszonyok pedig egyszerii ko-
reografigju kortancot lejtenek. A jelenet
akkor vélik a sz6 j6 értelmében egyszerre
visszataszitova és mar-mar a félmultun-
kat idézden szurredlissa, amikor erre a
steril népunnepélytsl hevils térre gor-
dil be az elitéltek kordéja.

Bregyan Péter hibétlanul, s helyenként
folényes biztonsaggal hozta azt a figurat,
aki egymaga €ellensulyozza a nélkiile fo-
kozatosan értelmét veszits, egyre esze-
[6sebbé val6 szinpadi torténések észre-
vétlendl kilresedd vilagat. Az 6 hallatla-
nul intenziv szinészi jelenléte biztositja,
hogy Robespierre és Saint-Just - csak az
emlitett jelenetben, és épp csak egy
villanas erejéig lathatova tett -
végeredmeényeét tekintve groteszkbe hajlo
parviadala helyett tragédi anak
lehessenek tanti a nézék. Bregyan
mozdulatai és arcjdéka enyhén
lelassitott, mint aki élvezi minden
mozdulatat s arcanak minden valtozasét.
Ideje van harmonikussa formalni

mindkettot, hiszen eleinte Gsztdndsen
érzi, késdbb pedig tudja is, hogy a
kapkodassal, az elsietett mozdulatokkal
éppen azt veszitené el, ami egyedil az
Ové: a létezésnek a létezést egyedil

széppé varazsolé nyugodt Oromét.
Bregyan Dantonja nagyon finom

ameneteken keresztil ezt az Osztbnds
okossagot valadi bolcsességgé véaltoztatja
a. Igy véik a figura nemcsak egyre
slilyosabba, de ezaltal arra is képessé,
hogy az egyre irraciondlisabb, mert egyre
rejtettebb  motivacioji események
ellenpontjat testesitse meg. Ennek a
szinészileg nagyon pontosan felépitett
figuranak a ,ragyogésdhoz" a rendezé
is alaposan hozzgjarult. Enyhén, am
mégis jol észrevehetéen ,izoldja' a
Dantont j&tsz0 szinészt. Az 6t és az
éppen nem vele beszélé tobbi jatszot
elvélasztd térbeli tavolsdag mindig na-
gyobb, mint az, amelyik a tébbiek kozott
fesziil. Rédadasul Danton szinte végig Ul
vagy éppen hever, igy ritka felallasaival
feltétlen urdva valik annak a szinpadi tér-
nek, melynek addig a bedllitasokkal is
kituntetett eleme.

A figura szitudlasaban egészen remek
a Marionnal (Méahr Agi érett alakitésa)
valo jelenete. A lefektetni akart lany
hisztérikus ,Nem!" kidltassal rohan a
szinpad kozepe felé. Danton pedig, még
mindig vagytol égé arccal, most a Ma-
rion lelkének monologba toéré feltarul-
kozésat figyeli, ugyanolyan élvezettel,
ahogyan az elébb még a testét kivanta.
Olyan élet és olyan élvezet ez a masok
rezdiléseire is figyelé és abbdl tanul6
felszabadultsdg, amelyet a fahangi és
eszelés politikushaddal valé torédés
ugyanugy megsemmisitene, ahogyan a
hald semmisiti meg majdan. Ez a Dan-
ton tehat nem a tisztanlatésat vesziti el,
amikor legyekként hessegeti el az 6t re-
aktivalni akaré politikus baratait, hanem
éppen a t6lik is fenyegetett tisztanlata-
sat, meglelt emberségét 6rzi legalabb
addig, mig a guillotine mindkettét el
nem metszi. Visszafogott, rendkivil pon-
tosan adagolt eszkozeivel Bregyan ,az
utolsd ember a foldon" alakot teremti
meg. S éppen mert ,utolsd”, alakitasat
allandd szomorlsdg, a szertartas szépsé-
gével meglebegtetett gyasz lengi . Valo-
ban a keresztre feszités el6tt allo Mester
8, de éppen hogy az 6romét, aritka pilla-
natokban még fel-felvillandé emberseg fi-
gyelem altal elsajétithatod élvezetét tanit-
ja. A letartéztatasi parancs hirétsl Bre-
gyan Dantonjardl két siirii, tébolyult mo-
nolégban lefoszlik mindaz, ami eddig 6
volt csak a poziciéit veszitett |élektol



uralt test marad a szinpadon. A kérdésre,
hogy hova megy, nem folényeskedésbil
és pozbal feleli azt, hogy sétalni, hanem
azért, mert csakugyan nincs, nem lehet
jobb &tlete, de ez maga a téboly. Julienek
(Péva Ibolya egyenletes, szép alakitasa)
csakugyan attol kell tartania, hogy
Georges-a megtébolyult. Ez a Danton
ugyanis az altala megteremtett élet és a
haldl kozott csak ezekben a pillanatok-
ban kényszeriil tekintetét Gjra az eviléagi
pokolra vetni. Letartéztatasa utdna szin-
padi torténések az emberi |étezés val6-
ban ekkor (1793-94 kordl) elvalé két sik-
jan torténnek. A személytelenné lett po-
litikum babjai, s a babok mozgasa okozta
tragédidk tehetetlen elszenvedéinek im-
maron csak intézményrendszerek koz-
vetitésével érintkezé két sikjan. Bregyan
alakitasat dicséri, hogy a letartéztattata-
saval a babok nemcsak emberi sUlyukat
veszitik el, nemcsak az intézményrend-
szer embertelen s ezaltal a nevetséges-
ségig groteszk mivolta vélik érzékle-
tessé, de ez a két sik épp Danton alak-
jaban egy pillanatra, talan utoljara, de
szikrazo elevenséggel Gssze is ér. Az,
hogy a végorait élé Danton még a guillo-
tine arnyékdban is nemcsak teljesebb, de
vonzobb(!) életet élének latszik mind a
szinfalak mogott lapulé gyilkosainal,
mind pedig a szinpadra tolakodo esztele-
neknél, vigasznak ugyan meglehetésen
sovany, de ez a , kevés' azt jelenti, hogy
Széke Istvan szinpadan Ujjasziletni lat-
szik az a distinkcio, melyet a tragédia-
ko6lté gorogok ismertek: dzéé és biosz. A
puszta biologiai létezés és az élet
kuldnbsége.

A fekete fluggonnyel hatérolt fekete
szinpad, melyre csak egy-két maximali-
san stilizalt, klasszicizal6 hofehér diszlet
vagy egy szintugy héfehér monumentdlis
utcafal kertlt, nemcsak kivalé tere volt
ennek az eléadasnak, de jelezte végig azt
a két szélsiséget is, melyek kozoétt az
embervildg tarkasadganak |éteznie és
vergédnie adatott.

A kritikus itt és ezen a ponton akar
elégedetten hétra is délhetne, legfoljebb
még idézhetné azokat a sorokat, ame-
lyeket errdl az eléadasrol egy masik kriti-
kus irt: ,,Evadok sordban is emlékezetes
jaték, e szinhaz legjobb hagyomanyait
gyarapitva." Azonban a kritikus nem vak,
és ezért nem is délhet hétra, ugyanis
tudja, hogy ez az el6adas afféle rekviem
volt. Egy inkdbb kilss, semmint bels
viharoktdl imméron szétrazott tarsulat
blcsutel sadasa.

KAAN ZSUZSA

Megtancolt térténelem

A jO entrée-ra a tancszinhaznak is szik-
sége van. A Gydéri Balett Bulgakov és a
tobbiek cimii Uj darabja féhésének ent-
rée-ja egyenesen frappans és sokat igéré.
Mikdzben Csajkovszkij Miségjének rész-
letét mormolja-zigja a lathatatlan koérus,
a nézdtéri oldalajtéban megjelenik a
Mester: alias Mihail Bulgakov, alias
Mark6 lvan, és lassan felmegy a szin-
padra, majd - csengetésére - a szétnyild
vasfliggonyon &t olcsd hoénapos szoba-
jéba nyit. A lompos, de otthonaban telj-
hatalmi gazdaasszony el6bb oroszul
karomkodik, majd magyarul perlekedik
tovabb: ,Mar megint maga az, Mihail
polgartars? Gondol hattam volna! Mindig
ezek a mivészek...! Mit szorongat a
héna alatt? Ma megint valami felforga-
tason jar az esze?! Nem hiszek a sze-
memnek! O-rosz-or-szag i-gaz tor-té-ne-
te. .. Es ezt maga akarja megirni?. . . Mit
képzel magardl? Hogy maga egy Uj meg-
valto? Kit akar megvaltani? Csak nem
minket?. . ." - mutat magéara és macska-
jara (Bulgakov A Mester és Margarita
cimii regényének Behemot nevi szerep-
[6jére, ,aki" - macska |étére - a regény-
ben is két ldbon jar.)

A . ez az ir6 tudja, mit csind. Nem
tartoztatjak fel a gancsoskodd szavak. A
szoba falai szinte szétrobbannak, s a
fUstben - a Tavasz aldozat tétova hang-
jaira - Bulgakov-Marké egyenesen az
orosz torténelembe Iép. Entrée-ja tehat
jelképesis.

A koreogréfus Marké Ivan politizal.
Nyiltan és 6szintén; ahogy a tancmiivé-
szetben nem szokas. A tanc és a val6sag
viszonyanak legtdbbszor attételes dbra-
zolasi modja és lehetéségei ellenére a
legjelenebb jelenre is aktualizdlva mondja
el véleményét az orosz-szovjet torténet-
irés viszontagsagairél, mégpedig olyan
naprakész politikai érzékenységgel, hogy
az mér a nemzetkdzi s hazai vonatkozas-
ban is tanctorténeti ritkasagnak szamit.

Tovéabba oly modon foglalkozik a va-
lasztott témaval, mellette pedig a min-
denkori allamgépezet s a nép, a hatalom
birtokosai és kisemmizettjei viszonyaval,
hogy kozben maga is torténelmet ir.
K étségtelentl sajatos szemlélettel, szub-
jektiven szelektalva az orosz-szovjet tor

ténelem és irodalom korszakos esemé-
nyei kozott; kétségtelenil nem tudomé-
nyos s nem lexikalis pontossaggal, mivel
nem tankonyvet vagy lexikont, de még
csak nem is politikai évforduléra szer-
kesztett dokumentumjatékot akart. In-
kabb csak kétéranyi szinhazat, kozéletit
és kozérdekiit: a szinpad s a nézétér jol-
esd egyUtt gondolkodésat, amelyhez a ténc
salétvany kitiiné tolméacsnak bizonyul.

Miként csakhamar kideril, hogy a Bul-
gakov. . . nem A Mester és Margarita tan-
cos adaptacidja, a darabon valamennyi
jelentds torténelmi eseményt sem lehet
szamon kérni. Példaul hogy Marké miért
hagyta ki beléle - mondjuk - az Arany
Horda uralmat, Borisz Godunov hatalom-
ra jutésat, a Sztyepan Razin-féle paraszt-
felkelést vagy a borogyindi csatat. To-
vabba hogy miért nem idézett meg min-
den jelentds irét és koltét, s miért nem
hasznélt fel minden értékes orosz zene-
mivet.

A koreografusi szuverenitast tisztelet-
ben tartva csak azt érdemes vizsgalnunk,
hogy mindabbdl, amit végsd soron kira-
gadott Oroszorszég s a Szovjetunié torté-
nelmi és irodalomtorténeti folyamatabol,
miként is sziiletett darab s miként a nagy
formétuma, kilénds erejii el6adés.

Marké dramaturgigja szerint harom
szalon mozog a cselekmény: egy torté-
nelmin, egy politikain s egy irodalmin. A
koreogréfus az elsd kett6t egyméssal
szorosan Osszefonva képrél képre mas-
mas stilusi torténelmi pillanatképeket
teremt, az irodalmi szél pedig arra szol-
ga, hogy ne csak egyszeriien keretbe
foglalja, de egyszersmind egységesitse is
6ket. Ezt a szerkesztésmodot: a tisztan
koreografikus fejezeteket és pantomimi-
kus-gesztikus kozjatékokat véltogatd, a
pikareszk regényszerkezetre rimels, egy
kdzponti hés Utja koré épitkezd cselek-
ményvezetést Markéd egyik-masik korabbi
darabjabdl mar ismerjiuk. A Staciok ifju-
ja, Az igazsag pillanata Lorcga is ilyen:
az eseményeket maga kordl megsiri-
siteni, felgyorsitani képes személyiség.
Formai szempontbdl hasonl6 szerkesz-
tést taldlunk az 1zz6 planétakban; mig a
Tabuk és fétisek vagy a Totem ugyan-
csak a szerz asszociativ |&ttatdsmadjat
hordozza.

A Bulgakov... azonban az emlitett
miivek mindegyikéhez képest is Gjat ad.
Elsésorban azzal, hogy most maga a f6-
hés is szdmos metamorfézison megy ke-
resztil, miel6tt a darab végén Bulgakov-
ként térne vissza. Mésrészt, hogy mel-
lette szinte fészerepet kapott a kandur,



aki nem pusztan a gonoszsag, hamissag s
a kétely ordogi szimbdluma, hanem az
orok ,redistar is; a fohéssel, azaz az
almodo, langol6 orosz értelmiség tipusa-
val szemben az Orddgien Ugyes talélé
tipusa, aki atlat a mindenkori hatalmi
gépezeten, és tudja, hogy a tarsadalmi
haladas vagy a miivészet igazsagat Ugy-
sem lehet tonkretenni.

Formanyelvét tekintve Marké ezuttal
sem haszndlja a Nyugat-Europaban s az
USA-ban dltaldnosan elterjedt s a
klasszikus balettal egyenrangU
koreogréfusi alapanyagga érett Graham-
rendszert és -technikdt, sem annak
valamelyik, masok dta egyénileg
kimunkalt valtozatat. Helyettik a sgjat,
modern  balettba  oltott,  kifejezé
mozdulatokban  gazdag  nyelvezetét
alkalmazza. Azt viszont oldottan és
Okonomikusan, muzikdlisan és a szi-
tuaciokhoz illéen, hangulatteremtd és
karakterizalni is képes médon. Es mind-
ez az érték egyuttvéve most azért szamit
Ujdonsagnak, valamint igazi, a koreogra-
fust magét is megméré bravarnak, mert
Marké olyan személyiségeket kelt életre,
akik részint az orosz-szovjet toérténelem
és irodalom valosagos alakjai voltak,
részint hires regények vagy dramak
szerepldiként véltak mar-mar személyes
ismeréseinkké. S rdadasul - a tanc- és
latvanyszinhdz eszkozeivel - Markénak
ugy kellett &brazolnia valamennyitket,
hogy mialatt 6nmaguk identitasat: torté-
nelmi szerepét, irdi vildgat vagy éppen
térténelemszemi életét képviselik, egy-

szersmind a koreogréafus sgjatjat is koz-
vetiteni tudjak.

Ezek utén itt az ideje, hogy a Bulgakov
és a tobbiek részl eteibe is bepillantsunk.

Az emlitett hatasos nyitoképet kovetd
elsé tanckép a rongyokba, bocskorokba
bujtatott, nyomorUsagos orosz parasz-
toké. Sztravinszkij itt felhaszndlt zengje
(a Le Sacre du Printemps |. tétele) - a sziik
szakma szemében - barmennyire is dssze-
forrott Maurice Béjart zsenidlis feldol-
gozasaval (Tavasz), most az Uj, Marko
almodta latvannyal is autentikus kapcso-
latba Iép. ,Az orosz nép ébredése" -
lehetne a tancblokk ©6nallé cime, még
csak ellent sem mondva a zeneszerzb
adta eredeti alcimnek.

A koreografus logikusan, mozgal ma-
san és a zenei dinamikanak megfelel
képi fokozassal épitkezik. Kovetkezete-
sen haszndlja a foldet és a levegét: a
kusz0, csUszb, egymast vonszold6 moz-
dulatok utan egyre felszabadultabbak az
emelések; egyre ,elszantabbak”, ,re-
ménykeddbbek" az emberek. Végul egy
témbbe rendez6dd csoportjuk a gabona
novekedését jatssza, kézfegik az életet,
de az eget, az istent is dicséri. Vagy talan
acart?

IV. (Rettegett) Ivan alakja minden-
esetre megrendité pompéaval, szertarta-
sosan emelkedik fol & Uk.

Alattvaléi s egyduttal ellenségei: a gaz-
dag bojarok hivsagban tobz6do, robusz-
tus, , zsiros" tancét Borogyin Igor herceg

Bulgakov és a tobbiek (Gy6ri Balett). Jelenet az el6adasbdl

cimii opergjdbol a ,nagy mars' kiséri.
Rettegett Ivan alighogy megzaboléazza
6ket (miként a valdsagban is fontos ren-
delkezéseket hozott gazdasagi és politi-
kai hatalmuk megtoréséért), maris atval-
tozik, ezdttal 1. (Nagy) Péterré.

Az lgor herceghdl vett masik részletre
(férfi-, n6i és vegyes karra) indul a har-
madik tanckép, és a reformjairdl, vala-
mint Oroszorszag feudalis elromlottsa-
ganak felszamolasardl, aktiv kilpolitika-
jarél hires Nagy Péter vezetésével egy
haj 6épités fazisait jeleniti meg. A jelké-
pes munkéalatokat maga a cér kezdi, ha-
talmas raddal a kezében. A koéréje sereg-
16 férfiak, majd a rudakba kapaszkodo,
azokon szokell6-szall6 nék, az egész
.botos téncnak" a dallammal egyiitt
lélegz6 &ramlasa szabadsagot és hitet
draszt. Bizakodast a jovében. Ezt
érzékelteti az a pillanat is, amikor az
elkészitett hajo a friss szélben lobogo
vitorlaval diadalmasan elindul felénk. . .

Popa allitja meg hirtelen, kereszttel a
kezében, a pravoszlav egyhazat képvi-
selve (és Péter car s az egyhéaz ellentété-
re utalva). Parodizalt figurgjat - Gjabb
kereszttel - a katolicizmus megszéllott
hive, Raszputyin iz el, akinek kozveti-
tésével egy harmadik s egyben az utolso
cari udvarban vagyunk.

Sztravinszkij Apollo Musagetes cimii

balettjének részleteire 1I. Miklost, a Ro-
manov-dinasztia utolsd orosz carjat és
csaladjét enervaltnak, gyengének, élet-




képtelennek mutatja a darab. Raszputyin -
akar egy ,Uj" Tartuffe - §tatoskodva
gyadmolitja a betegeskedd kis trondro-
kost. Novérei: négy kis ,balettpatkany",
hidba viditjak fel jatékos tancukkal, a
fillcska csak a kereszthez és tanit6jahoz,
Raszputyinhoz menekil, aki azonban,
mihelyt az udvar kivonul, féktelendl és
gétlastalanul adja oda magat a kéjsovar
nevel 6nék szenvedélyének.

Mig Raszputyin vallasi fanatizmusa-
ban és erkdlcsi romlottsagaban a doszto-
jevszkiji ember kétarcisaga is felrémlik
(Prokofjev L'Adoration de Velles cimii
mivének kemény-kegyetlen hangjaira),
addig az |. rész befejezd jelenete egyér-
telmiien Csehov vilagét idézi (Prokofjev
két masik zenemiive, a Noces de Kije és
az Enterrement de Kije segitségével).

Felmertl a kérdés: vajon e két szin-
padi kép, azaz az dtaluk érzékeltetett két
torténelmi korszak miért mond ellent a
tényleges kronolégidnak. Hogy Markd
vajon miért cserélte fol a szinre vitel
sorrendjében Csehov és I1. Miklos korat?
Gondolom, a torténelmet legaldbb
annyira ismeri, mint legtobbunk, ezért a
legcélravezet6bb, ha az okot magéban a
darabban keressik. Példaul mindjart az
el6z6 két jelenet atkotésében (tudniillik,
hogy kereszt ,kergethesse el" a keresz-
tet). Masrészt viszont, s Ugy hisszik, ez a
fontosabb: Marké szdmara a Romanové-
kat korllfono, tébbszorosen is , beteges'
mili6 mintha témoren elélegezné az
orosz térsadalom széles rétegeit jellemzd
.val0sagos' életet, amelyet azutan a
Csehov-kép részletezd realizmusa a ma-
ga élesen tiszta karaktereivel és jelleg-
zetes szituécidival aprolékosan fel istar.

Mert mi is torténik a Csehov-képben?
Raszputyint és szeretdit alig nyelte el a
sotétség, a szinpad bal oldalén, hintaszé-
kében pihenve, konnyii, viladgos o6ltényé-
ben Csehovot latjuk. Atellenben kerti
hinta, benne a Fehér ruhas lany vagy
inkdbb az alig tizenhét esztendés Anya a
Cseresznyéskertbdl. Mert kétségtelen,
amint azt a meseszép, impresszionisz-
tikus héattér figgony is sugallja: a szinpad
most a cseresznyéskert maga. Vaéban
Anya dmodozik, s a Didk sem mas, mint
a halad6 szellemt Petya Trofimov, aki a
kegyeit keresi? Vagy mégis Irina 6, aki
amulo kivancsisaggal fogadja az érett férfi
kozeledését? Akkor azonban a férfi még-
sem Csehov, hanem Vanya béacsi?

Marko rank bizza, meddig jatszunk el
figurai azonositésaval. Es azt is, milyen
eredményre jutunk. Hiszen oly mind-
egy! A lényeg ugyanis nem ez, hanem

Kézépen: Bombicz Barbara és Markd Ivan (Benkd Imre felvételei)

hogy hitelesen érzékeltessen, hogy at-
moszférgjdban és egy-egy gesztussa
meg-ragadott tipusaival teremtsen meg
egy annyira jellegzetes és annyira orosz
iroi attitiidot! Es hogy Csehov nyomén
6 is bemutassa az orosz dzsentrik
egyhangl, de tervekkel, amokkal s
reményekkel  &tszétt  hétkdznapjait.
Raadasul Marké teremtményei nemcsak
csehovi, de természetesen markoi életet
is élnek. Oly-annyira, hogy
személyiseguk, so6t tetteik is egyre
jelképesebbé valnak. A ,héziak" s a
.vendégek" Ilélektani elemekben is
gazdag pas de quatre-ja utan (amely az
amerikai pszichol6giai realizmus egyik
klasszikus tancdramdjat, Antony Tudor-
nak az amerikai kisvérosi |ét konven-
ciokkal és hazugsagokkal teli életforméa-
ja leleplez6 Orgonaskertjét is esziinkbe
juttatta) részeg kupecek aldzzak meg a
szép foldbirtokosnét, s a Fehér ruhas lanyt
isinzultdljak (lasd: parasztmozgalmak a
jobbéagyrendszer eltorlését kbvetéen).

Udvarl6ja, a piros inges Diak a vé-
delmére siet, majd - tehetetlenségében
(lasd: anarchisték erésodése) - felgydjtja
a kertet. A hirtelen tamadt tiiz viszont
mér kétszeresen is jelkép. Benne ham-
vad el a pusztulasra.érett vilag, de téle
lobban langra a tarsadalmi megujulés
parazsa.

Ez ajelképes tiiz lesz az, ami azutan a
tancmi 1. és Il. részét is Osszefiizi, s
amely mellé szinte felkinalkozik az Gjabb
kisér6zene: a Tihzmadar (Sztravinszkij).
Ezuttal a - Sacre-ral ellentétben - nem
eredeti, népmesei balettfel dolgozasanak
szellemében, hanem egyik legautentiku-
sabb modern valtozatét: a Bgart-féle ér-
telmezést konkretizalva.

Maurice Béjart Tizmadar cimi balett-
jében ugyanis a tiizmadar a forradalom
madara; kompozici6janak gondolatisadga
pedig a mindenkori igaz és legy6zhetet-
len forradalmi harcot igenli. Marké vi-
szont - a zenekari szvit I1. tételének fel-

haszndlaséaval - a szibériai bortondkben
is tanul6, dolgozé, politizalé orosz for-
radalmarok &dozatvéllalésat, dntudato-
sodasét és kbzbsséggé szervezédését fo-
galmazza meg. (Megjegyzends, hogy a
Béjart-féle s a Marké-féle szinpadra alli-
tast még egy személyes motivum is dssze-
kapcsolja. Az tudniillik, hogy Marké
Ivan e Bgart-balett cimszerepében debii-
talt a B§art-egylittesnél. Ezért is értlink
vele egyet abban, hogy tancaban mint-
egy arégi szerepéreis, emlékezik".

Sztravinszkij muzsikaja egyre diadal-
masabb; a rabok leddntik a hatalmas bor-
ténracsokat, s maris 6riasi, szinpadnyi-
lasnyi plakétot latunk. Rajta a messzirdl
érkez6, arctalan, ezerfejii tdmeg, amely,
akar egy mdjus elsgjel felvonulason, a
Vo6rdés Hadsereg induléjara menetelve
Unnepli a gyé6ztes forradalmat. A forra-
dalmar ird is diadalittas: egy létran alva
még vorosebbre festi a plakatot, majd
orommamoros arccal, a forradalmi
patosztol fellelkesilten elérerohan.

Am Gjra ott &l a kanddr, és egyetlen
gesztussal lehiiti. Mintha csak azt kér-
dezné ,Baratom! Ezeknek, ezekkel akarsz
te Uj vilagot épiteni?!" Az Ujabb tanckép
el6készitéseként pedig végigvezeti , gaz-
dga tekintetét ,a népen: a vaslti resti
kopottas padjain terpeszkeds, elféradt,
mosatlan szgju és mosdatlan testi, agrol-
szakadt, szedett-vedett glnyas embere-
ken. . . Alig ébredeznek, méris szedel 6z-
kodnek, s egy izes-tréfas csasztuskara
frenetikus tancha kezdenek. A szinpad-
kép is filmszerii gyorsasdggal valtozik. A
hattérben tipikusan orosz utcakép szille-
tik: a pirog, a vodka, a viz- és a halarus
badéi elstt jO kedélyi, életvidam embe-
rek mulatoznak. , Produkciéjuk”, mely-
nek hangulatdba egy kis vodka s, bese-
git", nemcsak az eléadas legmerészeb-
ben, legtdbb politikai éllel elokészitett
részlete, de Marko karakterizal Oképessé-
gének és humoréanak eddigi legbravuro-



szin haztorténet

sabb bizonyitéka, a Gyéri Balett tarsula-
tanak pedig egyik legfeledhetetlenebb szi-
nészi-technikai cslcsteljesitménye.

Az utca emberének gondtalan, felszi-
nes vidamsaga s veleszilletett optimiz-
musa azonban még nem feledtetheti az
ir6 sgjét felelosségét és torténel mi-poli-
tikai elhivatottsagat. Csupan tarsadalma-
nak korlataira, éretlenségére figyelmez-
teti. Csalédasabdl a darab |egimpozan-
sabb tancképe: a bal zokkenti ki. A Satan
baja - amelyet Marké varazsosan szépre
és hatasosra alkot. A Satan bélja, ame-
lyen - az Anyegin (Csajkovszkij) nagy
keringdje teremt sodr6 lendiletet, fékez-
hetetlen aradast a vamp- és vampirarcu,
pokolbeli Iények drvénylé, vords forga-
tagéhoz. Bulgakov ,Mestere" és ,Marga-
ritgja’ - aregénytél eltéréen, am drama-
turgiailag a tancmi érzelmi tetépontja-
ként - itt taldlkozik egyméassal. Bulga-
kov-Mester tehdt a kandar, azaz ekkor
mar a Satén segitségével megizlelheti a
»boszorkanytiindér" Margarita csokjat, s
vele a foldontdli boldogsagot, de dom-
nyi pillanatra csupan, hogy azutan a val6-
sag még kétségbeejtébb legyen szamara.

A kovetkezé kép - utalva Bulgakov
személyes hanyattatasaira is, de féként a
sztalini blrokracia médszereire - gogoli
|éptékii szatiraval kelti életre a személyi
kultusz idészakanak hivatali-hivatal noki
maodszereit. A f6hdst mint a birokraték-
nak kiszolgdltatott kisembert dolgavé-
gezetlenil kildozgetik irodardl irodéara,
egyik irdasztaltél a masikig, megfélem-
litve és megalazva emberi méltésagaban.
Az aktahegyek, leiratok, feljegyzések,
masolatok, mellékletek tengerébe szinte
belefullad a gyanitlan &dozat. S az
igazsag? Hova lesz ezenkdzben ,a nagy
mi": Oroszorszég vérrel és szenvedéssel,
magasroptii uralkod6i koncepcidval és
mivészi tehetséggel ir6dd igaz torté-
nelme? A kanddr vigyazza, s hogy a nyo-
mozék meg ne kaparinthassak, lapjait
galambba varazsolva menti meg az uté-
kornak. Az ir6 pedig, sejtjeiben-zsigerei-
ben atélve mindazt, ami a koreogréfia
.Soraiban" és ,sorai kozott" évszazadok
alatt tortént, arcan, testtartasan, jarasan e
szazadok viharait hordozva, a szinpad
belsejébsl felénk indul. Hunyorgé tekin-
tete a kezében tartott mécses langjandl is
vilagit, egyszerre kérdén és a minden
eddiginél  értelmesebb, tartalmasabb
folytatdsra szoliton. Az iré6 a torté-
nelembél visszajon kdzénk, és mindnya-
jan értjik, amit némasaga Uzen: tovabb-
Iépni nekiink kell, de csak ,tiszta lappal”
szabad!

Marké Ivan téncszinhaza természe-
tesen a kitiing munkatarsak és eléadok
segitségével teljesedhetett tanckozpontl
totdlis szinhazza. Nem feledkeziink meg
hat Gombér Judit jelmezeirsl és lenyii-
gbzéen szép diszleteirél, Paros Zsolt és
Hani Janos szcenikusi munkgjardl, vala-
mint a Gyéri Balett tancosainak szolisz-
tikus és egylttesi munkgjarol, élén az
irét, Rettegett Ivant, Nagy Pétert, a cari
fényképészt, Csehov-Vanya bécsit, a for-
radalmart s a Mestert megformadé Mar-
ko6 lvannal és a gyéri Kisfaludy Szinhaz
mivészével, Sipka Laszl6val a kandir
szerepében.

Dramapalyazat

A Jozsef Attila Kor és a KISZ KB Kultu-
rélis Osztdlya dtal kiirt - s lapunk 1987.
augusztusi szamaban is kozzétett - dra-
mapalyazatra beérkezett miiveket a bi-
rélo hizottsag értékelte, és a kovetkezd
dontést hozta:

Bodor Béla: Saint Francis Experience
cimii mivét a tizenkétezer forintos;

Sooky Laszlé: A fdtamadas (Ugy tinik)
emarad cimii darabjat tizezer forintos;

Szilagyi Andor: A tamandudk € szakaja
cimi komédigat nyolcezer forintos
jutalomban részesiti.

A hetvenhat beérkezett palyazat kozil
figyelemre érdemes miivek érkeztek még
Kopecsni  Pétertél, Balogh Jbzseftdl,
Kiss Zoltantol és BallaD. Kéarolytdl.

A fentiekkel egyidejiileg a birdld bi-
zottsdg az érdekelt intézmények részvé-
telével (Ugy mint Magyar Irok Szovet-
sége Jozsef Attila Kore, KISZ KB Sza-
badidés Osztdlya, Radibészinhaz, Magyar
Televizi6 Fiatal Mivészek Stadioja,
Magyar Szinhazmiivészeti Szovetség dra-
maturgtagozata) dramapalyazati alapot
hozott Iétre. A dramapalyéazati alapbdl
harmincét év alatti dramairok részesiil-
hetnek.

A birdlé bizottsdg minden év februér-
jaban értékeli az el6z6 év folyaman beér-
kezett kéziratokat. Palyazni az adott évben
bemutatott darabokkal is lehet. Elsésor-
ban egész estét betdlts darabokat varnak.

A palyazat nem jeligés, és nincs bekul-
dési hataridé. )

A kéziratokat a Magyar Irok Szévet-
sége Jozsef Attila Koére cimére kildjék,
Budapest VI. ker., Bajza u. 18. A bori-
tékrarakell irni: Dramapdalyazat.

SZIGETHY GABOR

Egy masodperc
Ruttkai Eva életébél

Kulcslyukon belesni illetlenség, de szem-
fllesnek mondjak az Ujsagirét, ha hirte-
len sarkig térja az gjtét, s jo pillanatban
kattintja el a fotdbmasinat. A kbézismert
szinhazi fényképész, Kaman Béla 1947
oktéberében Kopogtatas nélkil portyara
indult: ,A fotoriporter nem tartozik a
legtapintatosabb |ények kdzé. Rendsze-
rint a legalkalmatlanabb pillanatokat va-
lasztja ki, hogy érdekes és izgalmas
felvételekkel lepje meg lapjanak
olvasbit. A Szinhaz fotériportere ezlttal
is ilyen rgtaltésszerii  feladatot
valasztott = maganak: egyik  este
végiglatogatta a pesti szinhazakat, és a
felvonaskozokben  kopogtatas  nélkdl
nyitott be a fészerepldk 61t6z6i-be, hogy
meglesse, mivel foglalkoznak a pihenés
perceiben." E néhédny soros bevezetd
utan, amely a Szinhdz cimii lap 1947.
oktober 28-i szaméaban olvashato, masfél
tucat fénykép  kovetkezik: ismert,
népszerti szinészek, bdjos szinésznék,
fiatalok, idések, szépek, szebbek tesz-
nek-vesznek 06lt6zéikben a sziinetben.
Gabor Miklés elmélyilten fésilkodik,
Bulla EIma a szemét festi, Gorog Ilona,
Lorand Hanna, Békés Rita és Ferrari
Violetta egy fekete kutyust, darabbeli
.jatszotérsukat" abajgatjdk, Mezei Méria
fejére fatylas kalapot illeszt az Oltozte-
ténd, Lukacs Margit Eva szerepében vi-
selt, kicsit divatjamult kosztiimjének flige-
faleveleit rendezgeti, Banki Zsuzsa éppen
iszik (,Szerencsére latszik a képen a viz-
vezeték csapja.), Feleki Kamill a nad-
régjat hizza fel, s heves kézmozdulattal
tiltakozik a vératlan |&togatas ellen, Somlé
Istvan nagyon meglepsdik, de Ugy, mint
aki tudja: ilyen varatlan pillanatokban
illik nagyon meglepédni. . .

Ruttkai Eva 0ltoz6asztala elétt Ul, hét-
rafordul, jobb konyokét a székre tamaszt-
ja, s mutatdujjaval megboki orrhegyét:
,Csak nem akarjék megint azt irni, hogy
»tlindérien pisze« vagyok?'

Mademoiselle Cyrano, ahogy egyik la-
punk bdjos-gonoszul becézte akkoriban a
fiatal szinésznét, mintha nem lenne
elragadtatva a kopogtatas nélkil belépd
riportertél.

De szinésznd, minden porcikgjaval vi-
gyéz arra: el6nyods legyen a réla késziilt
fénykép. Mutatoujjaval épp csak hozzaér



orrahoz, gjkét lazan 6sszezarja, bal kezé-
vel finoman fogja a széktamlét, ujjai pu-
han egyméas mellé simulnak, tekintete
csodalkozd s érdekléds. A varatlannak
latsz6 mozdulat, ahogy a belépét fogad-ni
hatrafordul a széken, megtervezetten
kénnyed, bdjosan kacér.

A képet nézve elmereng az ember:
valéban kopogtatas nélkil 1épett be Kal-
mén Béla a szinészn6 61t6z6jébe?

Masik kép, soha nem jelent meg Ujsag-
ban, skatulydk mélyén lapult negyven
évig. Fénykép, amely Ruttkai Evardl ké-
szlilt 1947 oktdberében, amikor a riporter
kopogtatas nélkil Iépett be a paranyi
vigszinhézi 6lt6zébe. |jedt-kivancs szem,
a szdj-szegletében kunkorodd zavart mo-
soly, Ruttkai Eva picit hatrah6kdl, kezé-
vel zavartan fogja 6ssze mellén a firds-
kopenyt. A kép életlen, a mozdulat suta:
barmily gyorsan kattintotta el masingjat a
fotoriporter, a szinészn Osszerezzent,
megijedt a véaratlanul ranyito férfitdl, moz-
gott felvétel kdzben, holott mozdulatlanul
és bgjosan kellett volna mosolyognia.

Ruttkai Eva fiatal, tehetséges szinész-
n6é, Kaman Béla tapasztalt, j6 szemii
szinhédzi fotés. Mindketten tudjdk: szin-
hazban a mutatésan varatlan pillanatokat
meg kell tervezni.

Feltehetéen megbeszélték: ha kopog-
tatads nélkul ismét belép a riporter, a mi-
vészné kellemdus és jellemzd |, szinész-
nés pdzban vérja, egy picit ijedt, egy
picit pikans lesz a mozdulat, de felvétel
kdzben nem mozog, szempillja sem rez-
dil - igy lesz tokéletesen megorokitheté a
lencsevégre kapott vératlan pillanat.

Ruttkai Eva megigazitotta arcén a smin-
ket, bal 1&bét kacéran a székre tette, mintha
épp most hizta volna fel |dbara a tompan
fénylé selyemharisnyat; combjét csak fé-
lig takarja a furdokopeny, alakja megfe-
szil, gesztenyebarna haja lazan vélara
hull, kiforditott tenyerével félig eltakarja
arcét, nagy szeme vilagit, mosolyog és
csodakozik, kivancsi tekintettel fordul az
ajté felé - hisz épp most Iép be valaki
vératlanul!

A kép elkésziilt, nem jelent meg. Talén
a szinésznb érezte Ugy: a kor izlésével
meérve picit pikans a pdz. Talan a riporter
vagy fészerkesztéje gondolta  Ugy:
miivésznékrél nem illik ilyen fényképet
kozreadni, Ugyis pletykdlnak eleget a szi-
nészek erkolcseirél, nem kell a tiizre ola-
jat onteni.

Vagy a harmadik, a gondosan beadllitott
portré s a szellemesen szemtelen alairas
| atszott leginkdbb fokozni a fiatal

Megtervezett vératlan pillanat: Ruttkai Eva 1947. (Kalman Béla felvétele)

szinésznd népszeriiségét, akirsl épp most
irték meg a lapok, hogy a budapesti szin-
hazak egyetlen ,prominens tagja, aki
nem szavazhatott, tekintettel arra, hogy
még csak tizenkilenc éves, s igy szava-
zasra nem jogosult.

Nyomtatasban, a Szinhaz cimi lap
1947. oktdber 28-i szamaban a harom kép
kozil a,tindérien pisze portré jelent

meg. A masik két felvételt a riporter a
szinésznének ajandékozta.

A megjelent fényképen eltiint minden
felesleges részlet. A talonban maradt ma-
sik két képen: gto, kilincs, kulcs, kiderithe-
tetlen fehér folt, taldn egy torulkodzé a szi-
nészné feje mellett, asztal alatt cips, pa-
pucs. . . Es Ruttkai Eva konyoke és combja
kozott akollégané fejel



vilagszinhaz

Hanyszor 1épett be aznap este kopog-
tatas nélkil Kalman Béla Ruttkai Eva
6ltoz6jébe?

Megtervezett varatlan pillanat: a szi-
nésznd oltdzéjében labat kacéran a szék-
re teszi, harisnyajat huzza, a kopogtatas
nélktl belépd felé fordul, arcat ijedten
eltakarja, de tenyere folott bubajos pil-
lantassal figyeli a ratéré idegent.

Megtervezett pillanat; a szinésznd egyik
laban cipé, parja az ajté mogé rejtve, épp
csak a hegye latszik ki, de a tavolsag akkora,
hogy ha valéban harisnyat huzni 1épett
volna ki beléle, nem lehetne ilyen messze.
Ha viszont nem lokte volna hatra, most az
arva cip6 ott ormoétlankodna az 61t6z6 s a
kép kozepén! Megtervezett pillanat; Rutt-
kai Eva labujjhegyen all, harisnyas labaval
kecsesen spiccel, két keze finoman par-
huzamos, szinte btivoléen vezeti tekin-
tetiink, tenyerével tigy takarja el arcat,
hogy szeme legyen a vonz6 kézéppontban.
Megtervezett pillanat; az 61t6z6 falan a szi-
nésznd éles korvonalt, takart arnyéka
mutatja: felvétel el6tt gondosan bevila-
gitottak a paranyi 6lt6zészobat.

Beallitott szinhazi fot6, a szinésznd
viselkedik: néhany masodpercig ki lehet
birni labujjhegyen!

Es mégis: varatlan pillanat.

Mert bar Ruttkai Eva labat kacéran ki-
villantja a fuirdékopeny aldl, de bal keze
begorbuilt ujjain, izmai feszlilésén lat-
szik: fogja, tartja fUrdékopenye szélét, ne
libbenjen tovabb. A szinészndé kacér, az
ember szemérmes.

Arca elé kapott nyitott tenyere folott
valéban csodalkozé szeme tiindékél hang-
sulyosan, de tenyere, alig-alig Osszezart
ujjai Osztonodsen tiltakoznak: eddig, ne
tovabb! Egyszerre csabitd és tavol tarto e
felénk fordul6 tenyér. Ruttkai Eva szemé-
ben a pillanat vonzé izgalma tliikrézédik, s
kamaszlany-riadtsag: tal sokat fedtem fel
testem-lelkem titkaibol.

Tizenkilenc éves 1947-ben Ruttkai Eva.
Személyisége egyedi ktilénodsségét a vilag
elé tarni, vonzonak, érdekesnek, lebilin-
cselének lenni minden pillanatban élete,
munkaja, hivatasa: szinésznd, a jelen idd
kiralynéje.

Tizenkilenc éves e régi képen Ruttkai
Eva. Kiskort magyar allampolgar. Labuijj-
hegyen all 6lt6zdjében, riadt és boldog,
most tanulja, hogy kell pengeélen, szaka-
dék folott kifeszitett kotélen egyensulyoz-
ni, a hossztl zuhanas koézben répilni, élet-
ben maradni. Muvész: 6vja és szétszorja
6nmagat. Szinész: élete minden percében
6rzi és kifecsegi titkait. Varazslé: tudja, kit,
mikor, milyen koézel engedjen magahoz, s
titkaib6l kinek, mikor, mennyit tarjon fol.

Most ennyit.

NANAY ISTVAN

Szinhaz
- Komaromban és Kassan

1952-ben alakult meg Komaromban a
Magyar Tertleti Szinhaz, a csehszlova-
kiai magyarok egyetlen hivatasos szin-
haza, s harminctét évvel megalakulasa
utan koltézhetett 1j, korszerd, sajat ott-
honba. Ez utébbi allitds azonban csak
félig igaz: korszerti és 0j épuletbe kolto-
z6tt ugyan 1987-ben a MATESZ, de ez az
éptilet mégsem a sajatja. Ugy alakult, hogy
az épulet gazdaja a Komarom Varosi
Muvelédési Otthon lett, s a szinhaz csu-
pan albérld itt. Tehat a jatszasi kortilmé-
nyek javulasa ellenére sem valtozott meg
igazan a MATESZ helyzete, hiszen val-
tozatlanul nincs megoldva a szinhazmu-
kodtetés szamos gondja a préobaktél a
raktarozasig. Ez a helyzet egyik félnek
sem kielégitd, hiszen a szinhaz zavarja a
muvelédési haz munkajat, s viszont, a
muivelédési haz programjai akadalyozzak
a szinhaz tervszerth mikodését.

Ehhez azt is hozza kell tenni, hogy
1969-t6l, a MATESZ kassai részlegének, a
Thalia Szinpadnak a megalakulasa o6ta
szinhazhoz méltatlan koértlmények kozott
dolgozik ez a tarsulat, s hogy a Magyar
Tertileti Szinhaz mindkét egylttese el6-
adasainak tulnyomo tobbségét nem is a
székhelyén, hanem még ezeknél is ked-
vez6tlenebb technikai és egyéb feltételek
kozott, tajhelyeken tartja.

Mindez csupan az egyik lényeges oka
annak, hogy a MATESZ tevékenységé-
ben elsédleges a nyelvmutvels, kézmu-
velédési szandék, s csak masodlagos a
muvészi szinvonal koévetelménye. A to-
vabbi okok: a rendezd- és szinészhiany,
illetve a sztk korbdl térténd és hosszua
idén keresztill féleg a szérakoztatas igé-
nyét szem el6tt tarté darabvalasztas. Ez
utébbit az is magyarazza, hogy évente
Komaromban is, Kassan is négy-négy
bemutatot tartottak csak, s a kinalatban
bizonyos mufaji, illetve tematikai ara-
nyokat be kell tartaniuk. A komaromi 0j
éptiletben az elsé két évadban nyolc-
nyolc premierre kertilt sor, de a tarsulat
erejét az adott kortlmények koézott ez a
feszitett terv maximalisan kimeriti.

A tarsulatoknak igen gyér a szinészi
utanpoétlasa, a féiskolat Magyarorszagon
elvégzoék altalaban nem térnek vissza
volt szinhazukhoz, ezért most a pozso-

nyi szlovak nyelvi féiskolan képeznek
néhany szinésznovendéket - a magyar
szinpadi beszédet a MATESZ szinésze,
Drafi Matyas oktatja nekik.

A rendez6képzés perspektivaja még a
szinészképzésnél is mostohabb. Két féis-
kolat végzett rendezéje van a MATESZ-
nak, az igazgatd, Takats Eméd és Hor-
vath Lajos. (Mindketten Pragaban tanul-
tak.) Mellettiik tobbnyire szinészek, illet-
ve vendégmuivészek rendeznek. De sem
Magyarorszagrol, sem Szlovakiabdl alta-
laban nem a legjobb rendezdket hivjak
meg, vagy nem azok vallalkoznak rende-
zésre, igy ritkan éri a tarsulatokat muivé-
szi megujulasra inspiralé hatas. Ilyen
kortlmények kozott ohatatlanul a be-
zartsag, a befelé fordulas, a mulivészi
stagnalas veszélye fenyegeti a szinhazat:

Az 1987-88-as jubileumi évad azonban
azt mutatja, hogy a MATESZ igyekszik
minden nehézsége ellenére igényesebb,
muvészileg magasabb szinvonalu
eléadasokat produkalni. Erre utal a mu-
sorterv, amelyen a koévetkezd darabok
szerepelnek: Katona Jozsef: Bank ban,
Gyurko Laszlo: Szerelmem, Elektra, Percs
Zejtuncjan: EQy szabad ember, Lovicsek
Béla: Végallomas, Natasa Tanska: Ella
meg a Bella, Feydeau: Osztrigas Mici,
Slade: Jovére, veled, ugyanitt, Mark Twain:
Koldus és kirdlyfi (Koméarom), illetve
Szigligeti Ede: Liliomfi, Gorin: Fenomé-
nek, Pristley: Varatlan vendég, Gytire
Lajos: ROzsa és |bolya (Kassa). Valtoza-
tos, kulonféle szempontokat figyelembe
vevd, magyar klasszikusokat és csehszlo-
vakiai meg hazai magyar kortars szerzék
darabjait, szovjet és szlovak dramakat,
zenés szorakoztaté muiveket és gyerek-
produkcidkat egyarant tartalmazoé prog-
ram ez. Lathatéan Komaromban minden
szempontbél jobban lehet differencialni,
Kassan viszont egyértelmiien s
hagyomanyosan vigjaték-orientalt még a
musor.

1988. januar 31-én a MATESZ els6
premierjének (Urban Erné Tiizkereszt-
ségének) harmincotodik évforduldjan tin-
nepi bemutatésorozat kezdédott Koma-
romban, amelyen a két tarsulat mtisoron
lévé darabjai koztl harom-harom volt
lathat6. Ez a sorozat atfog6 képet adott a
Magyar Tertleti Szinhaz mutivészi hely-
zetér6l, gondjair6l és eredményeirdl.
Arrél, hogy az igényesebb darabvalasztas
még tavolrél sem parosul mindig az igé-
nyes muvészi kivitelezéssel; hogy szamos
igéretes fiatal palyakezd6 szinész lépett
szinpadra, tobbségik 6szintén jatszott,
mig nem egy idésebb palyatarsuk



manirosan, rutinbol dolgozott; hogy fel-
tiinéen szegényes az eléadasok latvéany-
vilaga stb.

A kassai tarsulat Gyiire Lajos mesgja-
tékat, a Rozsa és Ibolyat, Gorin Fenomé-
nek cimii vigjatékat és Szigligeti Liliom-
fajat mutatta be.

A ROzsa és |bolya az azonos cimii nép-
mese tiszta szerkezetii, nem tulbonyoli-
tott, nem tllzottan nagyigényli szinpadi
adaptécidja, amelyet vendégként Csendes
Laszlo, az egri Gardonyi Géza Szin-haz
szinésze rendezett. | gen egyszerii, néhany
paravanbol aloé diszlet el6tt jatszodott az
eléadas, amelynek eréssége a fiatalok
szerepeltetése volt. A két szem-ben alo
kirdlyi csalad felndtt tagjait alakitok
hagyomanyos, illusztrativ stilusban, de
dltaldban a o izlés hatarain belll maradva
jatszottak, mig a szerelmeseket, a kirdlyfit
és a kiralylanyt, valamint az 6ket segit$
manokat tiszta eszkdzokkel, §szinte
érzelmekkel alakitottak a fiatalok, akik
kozil jé néhanyan hangszereik-kel is jol
bantak, igy, a meglehetésen lgyetlen
versek ellenére is, az él6 zenel kiséret és
adalok jol szolgdlték a produkcio érzelmi
megal apozasat.

Szigligeti Ede Liliomfijanak Mészoly
Dezs§ altal atdolgozott és Sarkozi Istvan
zenégjével feldlsitott véaltozatdt mutattak
be. Azon ezdttal is el lehet gondolkodni,
hogy kell-e atdolgozni és zenés vigja-
tékka alakitani a Liliomfit, s ezt a véltoza-
tot kell-e jatszani, ha a tarsulat nem
éppen erds oldala a szinpadi ének, de az
tény, hogy a bemutatdszéria alighanem
legnagyobb kodzonségsikerét aratta a kas-
saiak eléadasa. A produkciot a vendég-
rendezé, a pozsonyi Nova Scena énekes
mivésze, Miskovics Laszlo keretbe he-
lyezte: vandorszinészek érkeznek, s azok
prezentdljak a darabot a nagyérdemii-nek.
Az osztott tér kialakitasdra akalmas
diszletet (Jan Handk munkaja) |athatdan a
tdjolési kényszer szilte, ugyanis ugyan-
abban az alig valtoztathatd diszletben
jétszddtak a kuldnbdzé helyszineken bo-
nyol6dé felvonasok. A rendezé tdbbnyi-
re izléses eszkdzokkel, az énekes és pro-
zai részeket feszes ritmushan tartva, |
szinészi étlagszinvonalon mozgo, korrekt
eléadast hozott Iétre. Ez(ttal is a fiatalok
tintek ki lenduletes és sallangmentes
jatékukkal, még akkor is, ha szakmailag
kevésbé volt megoldott az alakitasuk.

A térsulat harmadik bemutat6ja, Gorin
Fenoménekje (amely Kivételes képességii
emberek cimen ismert ndlunk) egy-
értelmii csalddas volt. Maga a darab is
meglehetésen gyengécske, a konfliktusa

kimodolt - kivételes képességii embereket szott - pedig feltiinden fegyel mezetlen,
tanulmanyoz egy kutatons, de kiderll, ripacskodéasra hajlamos, csak a maga si-
hogy egyik fenomén sem rendelkezik kerével t6réds szinésznek bizonyult.

kilonos tulajdonsagokkal, s ez a felis Az (innepi bemutatét a koméaromi tar-
merés egyszeriben észintesegre, huméa- sulat jatszotta: Katona Jozsef Bank ban-
numra, becsiletességre keszteti a sze- j&t - el§szor a szinhaz torténetében. Az

reploket -, a figurak ,megjavulasa’ moti- el¢éadas nagyon felemasul sikeriilt. Ta-
valatlan, a mondando didaktikus és sz6- kats Emsd az Illyés-féle at|ga2|tast

lamszerii. Az eléadast Jozef Felbaba ér- valasztotta, amelynek ©nmagéban is
demes miivész rendezte. Extravagans—nak szémos, az eredeti darab dramaturgiai
szant, de val6jaban szegényes hely-szint problémait tovabb novel 6
alakittatott ki tervezéjével (Stefan Bunta), kovetkezetlensége van (hogy csak az
amelynek centrumaban egy zako formdu stodik  felvonasnak a szinte az
ato all. A teret nem tagoltak, igy a jaték érthetetlenségig valo leegyszeriisitésére
zommel kifelé, a nézével szembe-fordulva utaljak) Takdts minden rendezsi
folyt, a partnerek kozott csak laza energijja  kimertlt  abban,  hogy
kontektus volt, a szinészek legfébb |ebonyolittassa az eldadast, a mii kovet-
igyekezete a poenok kihegyezésére ira- kezetes értelmezése, az itt és most érvé-
nyult. nyes gondolatok szinpadi kibontésa ez-
Ebbd| az eldadasbdl dertilt ki leginkdbb (ttal elmaradt. Ennek kovetkeztében a
az, hogy a kassa szineszek j6 nehanya széveg ugyan tébbnyire tisztan, erth&
képtelen bonyolultabb, jelzettebb, stilizalt tgen, j6l hangstlyozva hangzott el -
stilusban  jatszani. Ahany  szinész, nem kis dolog, kiilénésen ha a Iegutobb|
annyiféle  jatékmodot  képvisel, s nemzeti szinhazi vagy a kecskeméti pre-
kilonosen banto volt a darab ket abszolUt mier , piszkos' szévegmondasara gondo-
fészerepléjének, Polos Arpédnak és |unk -, de nem sziilettek meg a szinpadi-
Véarady Bélanak hamis, Ures jatéka. Polos dramalurglal hangsulyok.
keptelen volt érzékeltetni a legnagyobb  Alapvetéen elhibazott volt Platzner
fordulatot atélé Prohorov valtozasat, Tibor szellds oszlopcsarnokot idézé disz-
alakitasa kulsddleges maradt. Varady - |ete, amely lehetetlenné tette a drama
aki szintén mindharom darabban jat- csupa zért helyszint igénylé jelenetei-

Petrécs Anna (Elektra) és Skronka Tibor (Oresztész) Gyurké Laszl6 dramajanak komaromi eléadasaban




Otté (Szikra J6zsef) és Melinda (Cs. Németh Erzsébet) a komaromi Bank ban-eléadasban

1 ?,,l;/likula Rébert (Liliomfi) és Danyi Irén (Mariska) a kassai Liliomfi-eléadasban
ei

utalok, hogy ebben a térben Bank nem
tudott sehova sem elbdjni, igy a szinész -
mint valami torreador vagy operai
Osszeeskiivd - kopenyét emelte maga elé,
s a mogil kikukucskdlva hallgatja ki az
udvari beszélgetéseket, vagy egyszeriien
megoldhatatlan volt a kiralynégyilkossag
jelenete, ha az egy kvazi Ures szinpadon
jatszodik stb.

A rendezé magukra hagyta a szinésze-
ket, igy meglehetésen heterogén szinészi
teljesitmények szilettek. Ez a drama
belsd erévonalait, dramaturgiai egyen-
sulyét is felboritotta. Németh Ica Gert-
rudis-alakitasa a szerep megkivanta mi-
nimélis kévetelményeknek sem felelt meg.
Erétlen, minden fenség hijan 1évé, sem a
maganemberi, sem az uralkoddi érzéseit
kifejezni nem tudé figura lett ez a ki-
rdlyné a szinésznb arnyalatszegény dek-
lamal asa, merev mozgéasa kovetkeztében.

A cimszerepet Ropog Jozsef alakitotta,
de nem volt képes éarnyaltan fel-tarni
Béank tragédigat. Méra figura Kkilss
megjelenitésével sem tudta hitelesiteni
Magyarorszdg masodik emberének alak-
jat, de lényegesebb az, hogy Bank magéan-
emberi és politikusi énjének Osszelitko-
zése, tetteinek motivécidja, a banki sér-
tédés mibenléte, a kirdynégyilkossagig
vivé meghasonlas folyamatanak &bréazo-
lasa, valamint a fé6hés biinhédése csak
Katona szépen elmondott szévegébdl volt
kovethetd, de mindez nem valt dramai
val 6ségga.

A két foszereplé sulytalansaga miatt
alapjaiban rendllt meg az el6adés. Ezt
nem tudta ellenstlyozni néhany szerep
kidolgozottsaga. Példaul Holocsy Istvan
erételjes Peturjaé (a méasodik felvonas-
ban, Petur és Bank Gsszecsapasdban ez az
erételjesség a konfliktus érthetetlen-
ségéhez vezetett, hisz a szoveg és a jaték
egymasnak tokéletesen ellentmondott),
vagy Dréfi Méatyas nemes egyszeriiségt,
szépen beszélé Tiborcdé. Az eléadas leg-
jobb jelenetei az Ott6 és Biberach kozot-
tiek voltak, ezeket ugyanis Szikra Jozsef
(a gyéri Kisfaludy Szinhadz miivésze) és
Boraros Imre szinte a drama egészétol
flggetlenedve dolgoztédk ki. Egyedil a
kettgjik jatékdban villant fel egy kor-
szerii Bank ban-eladés | ehet6sége.

Hatérozott és kovetkezetes rendezéi
koncepcio rajzolédott ki Horvath Lajos
Gyurko-rendezésébél. A Szerelmem, Elekt-
rat egy kompromisszumos cirkuszkzeg-
ben jatszatta, azaz a manézs a szinpadon
volt, tehat nem lehetett kérbellni. A ko-
rust két clown alakitotta, Egisztosz allat-
idomér vagy porondmester képében jelent



meg, a cselekményt tobbszor artisték,
zsongl6rok mutatvanyai szakitottdk meg.
A kor aaku jétéktéren a rendezd igen
szigorlan megkoreografalt mozgast irt
el6: szintelen korkorés mozgasra kész-
tette 6ket, s ha valaki e mozgésképbol
kilépett, mint egy oratérium szélistga
mondta el monologjat, s ezzel szinpadi
premier planba kerlt.

A brechti ihletésii el6adasban a rendezé
a ,megmutatasra’ helyezte a hang-silyt,
értelmi hatdsra  torekedett.  Ezért
vélasztotta a cirkuszi kornyezetet (bar a
szereplok csak imitélni tudték a cirkusz-
miivészek elengedhetetlen profizmusét), s
ezért jatszatta a szinészeket gy, hogy
azok erzelmi megnyilatkozésait a mini-
malisra igyekezett redukalni. A sziintelen
magyarazo hangsulyok, az emelt hangu
szBvegmondas azonban monotonna s egy
idé6 utdn hatéstalanna tette ezt a jaték-
modot. Ez a modszer akkor miikédik jol,
ha a fészereplék ugy jatszanak, hogy a
nézé beledli magét a jatekba, de a clownok
Ujra meg Ujra kiragadjak a kozoénséget az
egyiittérzés kdzegebol, és megjegyzéseik-
kel a h6sok mondanddjénak, cselekedetei-
nek analizisére késztetnek.

Az eléadas végil is szinészileg nem
volt egységes. Petrécs Anna igazi nagy
tragika erével és slllyal jétszotta Elekt-
rét, 6 volt az, aki leginkabb érezte és
kozelitette meg az atélés-elidegenités
sajdtos kettdssegére épiilt stilus lehets-
segeit. Egyszerti, hétkoznapi, jézan em-
bert, kortarsunknak érzett hdst formalt
Oresztész szerepébdl a végzés féiskolas
Skronka Tibor. Petrécs és Skronka jele-
netel az eléadés kimagasi6an legjobb ré-
szel voltak. Ropog Jozsef valésitotta meg
leginkdbb a rendezé6 megkivanta elide-
genité stilust, ugyanakkor Egisztosza
kissé illusztrativva valt. A két csepiirdgo
clownt Téth Laszl6 és Bugar Géaspar
pontosan jatszotta, alakitasuk akkor lett
volna igazén hatasos, ha a szinpadi ese-
mények és a kommentalok , parbeszédét"
az el6z6ek szerint a rendez6é pontosabban
dolgozta volnaki.

A legkiérleltebb eléadasnak az Egy
szabad ember cimii legenda bizonyult,
amelyet az 6rmény Peres Zejtuncjan irt, s
amelyet a pozsonyi Szépmiivészeti F6-
iskola végzés névendéke, Stefan Korenci
vitt szinre.

A darab egy olyan emberrél szdl, akit
gyilkossaggal vadolnak, s bar Ugyében
nincs jogerds itélet, bortonbe zarnak.
Zéarkgjaban egyedilallo tudomanyos fel-
fedezéseket tesz, hires tudds lesz, mi-
kozben a tudomanyos kozélet szamara
személyesen joforman teljesen ismeret-
len marad, s Ugyének felllvizsgdlata sza-
kadatlanul folyik. Az ir6 a szabadsag
lehet6ségérdl szal, arrdl, hogy van-e, s ha

igen, mi a kildnbség a rab és a rabtartd
kozott, hogy létezik-e 6nzetlen érzelem,
hogy mi a tudas értéke és haszna, hogy
lehetséges-e az igazsag kideritése, hogy
mit ér egy ember életében arehabilital as.

A rendez6 a sok képre tagolt darabot
csaknem Ures szinpadon jéatszatta, a jele-
netek zomében a tér kdzepén egy sziik,
ketrecszer(i bortoncella volt. Az epizo6-
dokat a féhés Ugyveédjének narracioja
kototte Ossze. Drafi Matyas rendkivdl
emberi megszdlaasa, viselkedése az egész
eldadas alaphangjat megadta. A produk-
Cio lényegében harom szinészre épiilt: a
fohést, Stroudét jatszo Skronka Tiborra,
a bortonsrt alakité Ropog Jozsefre és a
tobb szerepben fellépé Boraros Imrére.
Mindharman kitiing teljesitményt nydj-
tottak. Skronka sallangtalan jatéka, 6szinte
szinpadi jelenléte hitelesitette a kissé
vézlatosan, nem mindig kovetkezetesen
megirt szerepet, s ellensilyozta a darab
kétségtelenil meglévé szentimentaliz-
musat. Ropog alakitasaban elsésorban az
6r primitivsegét emelte ki, de érzékel-
tette azt is, hogy a bortondr és a rab egy-
mésrautaltsaganak, egymést feltételez
volténak felismerése micsoda belss dra-
mét induka az egyszerii emberben. Bo-
raros Imre ezuttal is igazolta, hogy a tar-
sulat egyik legerésebb egyénisége, harom
kildnbozo alak eltéré stilusi megforma-
|asa egyarant szuggesztiv volt.

A hat bemutatd Osszképe azt mutatta,
hogy van igyekezet a MATESZ-ban a mii-
vészi fejlodésre, a megljulasra, hiszen
mindenki szamara nyilvanvalénak Kkell
lenni: a nemzetiségi szinhaz is csak mii-
vészileg magas szinvonall produkcidkkal
tehet eleget kultarasrzd és -teremtd hiva-
tasanak. De ehhez szdmos problémét kel-
lene megoldani. Mindenekelé6tt tiszta és
egyértelmii helyzetet kellene teremteni a
komaromi szinhaz elhelyezésében, illetve
a kassai térsulat fliggéségi viszonyaban,
szerkezeti struktargjaban. (Jelenleg a két
szinhaz kozotti tobb széz kilométer tavol -
sag miatt gyakorlatilag lehetetlen az
egyigazgatasy, kozpontositott mikodest
lizemszertien biztositani, rdadéasul a rossz
szinhézhelyiség tovabb rontja a Thalia
Szinpad miivészi eselyeit.) Csak kiting
szineszpedagdgiai vénédval rendez6kkel
volna szabad dolgozniuk, olyanokkal, akik
eltéré stilusokat képviselnek. A szinhéz
megitélése Magyarorszagon és Szlovakié
ban csak nyerhet azaltal, ha a jelenlegi
vezetok is jo értelemben vett mivészi ver-
senyre lennének késztetve mas rendezék
altal. Karakterisztikusabb, a rétegigénye-
ket jobban szem el6tt tartd6 miisortervekre,
dramaturgiai munkara is szilkség lenne.

Mindezek megvaldsitaséra - Ugy tiinik -
a Magyar Terlleti Szinhdz megtette a
kezdd |épéseket.

TARICS PETER

Kdszontod

Harmincot éves
a Magyar Teruleti Szinhaz

A szinhéz: Gnnep. Ha egy szinhaz jubilal:
kétszeres Unnep. Ha egy nemzetiségi
szinhéz tartja megalakulasanak valame-
lyik jelentés évfordul6jét: az Unnep mint
fogalom, kilénds hangstilyt kap, és mint
jelenség, mérhetetlen jelentdséggel bir.

Héarom és fél évtized munkéassagét és
eredményeit tudva maga mogott jubildl a
csehszlovakial Magyar Terlleti Szinhaz. A
szinhaz 1952. oktéber 1-jén aakult, és
1953. janué&r 31-én Urban Erné Tiizke-
resztség cimii darabjdnak bemutataséval
nyitotta meg kapuit a kdvetkezé alapitd
tagok részvételével: Bottka Zsuzsa, H.
Buday Maria, Ferenczy Anna, Kovécs
Irén, Lelkes Magda, Lérincz Margit,
Udvardy Anna, Buday Imre, Bugar Béla,
Fellegi Istvan, Fekete Gyula, Grébner
Gyula, Gyurkovics Mihdly, Husvar Fe-
renc, Kirdly Dezss, Kiss Lajos, Konréd
Jozsef, Lipték Antal, Siposs Jend és Tur-
ner Zsigmond.

A MATESZ viszonylag gyorsan érle-
[6d6tt hivatasos egylttessé. Az indulést
tobbnyire pozitiv biralatok kisérték, me-
lyek elélegezték a mivészi fejlodést. A
tarsulat tagjait a szakma alapismereteibe
a szlovak szinjétszés €elitje avatta be: Ste-
fan Munk, Martin Gregor, Pavel Rimsky,
Igor Ciel, Jozef Felbaba, Bronislav Ko-
ren, Viktor Lukéc. Magyarorszagrél a
hatartalan ambiciéval, péaratlan szakmai
tudassal megdldott Lendvay Ferenc val-
lalkozott arra, hogy a térsulatot a hivatas
magasl atéra vezesse.

A tapasztalatokat megszerezve, meg-
tartva a szinhaz jelent6s fejl6désen ment
keresztlil. Az eddig eltelt harom és fél
évtized harom fontosabb idészakra bont-
haté. Az elsé évtizedben tortént a fészek-
rakas, és ebben az idészakban valt hiva-
tasos egyittessé a szinhéz tarsulata. A
szinhaz alapitd tagjai és elsd vezetéi a
hangsulyt az alapok lerakaséra, a téarsu-
latszervezésre, egy nemzetiségi szintar-
sulatra jellemzé mivészi stilus keresé-
sére, illetve a frissen alakult szinhaz
torekvéseivel rokonszenvezé publikum
megnyerésére fektették.

A felédés masodik szakaszénak kez-
dete a hatvanas évek elejére tehets, ami-
kor a szinhdzi produkciokban elétérbe
keriilt a szinpadi miivekben rejl6 gondo-



latok arnyaltabb, tudatosabb kibontasa
A miivészi megjelenités eszkdzei is hite-
lesebbekké, kifejezébbekké valtak. Nem-
csak a cselekmény pergett a szinpadon,
hanem érzékelheté volt az ir6i gondolat,
a rendez6i mondanival6. Mindez egyre
felkésziltebb szinészi jatékkal parosult.

A harmadik évtized kuszobén fontos
eredménye és eseménye volt a szinhaz-
nak, hogy az eddig egységes miivész-
egylittes kettéoszlott. Ez a kassai Thélia
Szinpad |étrejottét eredményezte, mely-
nek kildetése a kelet-szlovakiai kerilet
kulturdlis életének felviragoztatésa és az
itt é16 magyar ajku lakossag kulturdlis
szinvonal dnak emel ése.

A Magyar Terlleti Szinhaz tehat két
térsulattal miikodo, egyigazgatdésagu szin-
haz lett, amelynek kozos a gondolko-
dasa, dramaturgiai-eszmei iranyitédsa és
misorpolitikgja. Ettél kezdve a MATESZ
sok vonatkozasban megvaltozott. E val-
tozasok kozil taldn a legfontosabb az,
hogy az 1985-86-0s szinhazi évadban meg-
alakult a szinhaz studidszinpada.

1987. februar 21. Ez a dadum nagy
jelentéséglii a Magyar Terlleti Szinhaz
életében: miutdn a MATESZ koméromi
térsulata csaknem egy évtizeden &t sgjat
otthon, sajat szinpad, sajat probaterem
nélkdl, valamint a nyugodt szinhazi kor-
nyezetet hésiesen nélkildzve val sitotta
meg eléadasait Komaromban és Cseh-
szlovékia magyarlakta vidékein, most
egy Uj, elegans szinhazépiiletbe koltozott
a szinhaz miivészgardgja.

A Magyar Terlleti Szinhdz koméaromi
és kassai térsulata a miivészi megjeleni-
tés hiteles eszkozeivel a nemzeti és nem-
zetiségi  Onismeret szolgdlatdba dllva
munka kodik - a szinhaz irant érdekl$dé
k6zonség tdmogaté rokonszenvére sza-
mitva. Ily modon a szinhéz kapcsolatban
al az orszdg magyar gjku lakossagaval, és
programjét az ebbdl ereds feladatok ha-
térozzak meg. A MATESZ célja az aapi-
tastdl mindmaig az anyanyelvii kultdra
terjesztése, a hazai magyar szinmiivészet
hagyomanyainak apolasa.

Mi is a csehszlovékiai magyar szinjét-
szas elsérendii feladata? Mindenekel6tt
az, hogy legyen. Hogy estérél estére fol-
menjen a figgony, és a magyar ajku ko-
zO6nség korében létrej6jjon az eldadas.
Minden egyéb csak ebbdl kdvetkezhet.

A Magyar Terlleti Szinhdz, amely mar
hangstilyosan van jelen a hazai magyar-
sag kulturdlis tudataban, az elsé alando
magyar szinhaz Csehszlovédkiaban. A
MATESZ a csehszlovakiai magyar szin-
jétszés egyetlen féklyavivéje.

Az immér harmincot esztendés Magyar
Terlleti Szinhdznak van sagjat  ars
poeticda: jelen lenni a tarsadalmi élet-
ben, a szinhaz sajatos eszkdzeivel mon-
dani véleményt annak hétkdznapjairol és
a Csehszlovakiaban él6 magyarsag fontos
milvészi intézményeként egyre magasabb
szinvonalon hirdetni a szépet és igazat. S
ezt, mint t§ol6 szinhaz, Kbdzép-Eurdpa
legmesszebb nyulé tajterlletén teszi:
Pozsonytdl Agcsernysig. Kovetkezéskép-
pen a szinhaz |étrejotte jelentés gazda-
sagi gyarapodast jelentett a dél-szlova-
kiai tajaknak. A szinhaz tgjol6 egyiittesé-
nek ugyanis szilksége volt jatékhelyekre.
Ez az igény nagyban hozzgjarult a mive-
l6dési hézak hdldzatanak gyors béviilé-
séhez. A szinhaz eléaddsa az elmult
évtizedek soran nagyban hozzajarultak
eme vidék lakossaganak miveltségi gya-
rapitasahoz.

A Magyar Terlleti Szinhaz tagjai lel-
kesedéssel és alkotd munkéaval jarulnak
hozzd a csehszlovékiai magyar kultlra
széles korii fejlesztéséhez, akiket jogo-
san és mindenféle tulzas nélkil Déryné
mélto és hii leszarmazottainak nevezhe-
tink. S a nemzetiségi szinjatszasban a
lelkesedés, az ddozatkészség nem csu-
pan frazis, hanem tény ésvalo.

Csupan az érdekesség kedvéért meg-
emlitenék néhany szédmadatot, amelyek
élethiien fémjelzik a MATESZ eddigi
tevékenységét. A Csehszlovak Szocia-
lista KOztarsasagban tobb mint félmillié
magyar nemzetiségii allampolgér él, akik
kozil a Magyar Terlleti Szinh&z el 6ada-
sait atlagban évente tobb mint szazezer
néz6 tekinti meg. A szinhdz 1952-t4l,
tehat a megalakulastél maig 6sszesen
kettdszazhatvantt darabot mutatott be, s
az eléadasok szama tizezer-Otszéz. Az
autébusszal megtett kilométerek szama
tébb mint egymillié. A szinhéz az elé-
adasokat kettészédznegyvennyolc cseh-
szlovékiai és tizenharom magyarorszagi
jétékhelyen tartotta meg. Es hogy hanyan
nézték végig az eléadasokat? Tobb mint
harom és fél millié ember. Néhany szam
csupan, de elgondolkodtat6 mind-
azoknak, akik érdeklédnek a MATESZ
mdltja, jelene és jévoje, valamint problé-
mai irant, akik segiteni szandékoznak a
szinhéz célkitiizéseinek megval sitasdban.

S ahhoz, hogy a MATESZ megval 6-
sithassa célkitiizéseit, mingségileg kell
javulnia. Taldn nem leszek Unnepronté,
ha megdllapitom: ma sem felhétlen az
égbolt a Magyar Terlleti Szinhaz folo6tt.
Nyilvanval 6, hogy az eltelt harom és fél
évtized soran gyengébb el 6adasok, prob

lematikus rendezések és alakitédsok is
voltak. Nemegyszer, sgjnos, fél haz vagy
még anndl is kevesebb nézj varta az els-
adasok kezdetét. Maskor objektiv okok
vagy személyi problémék nehezitették a
tarsulat mivészi el6érehaladasat, befo-
lyésoltédk az eldadéasok szinvonaldt. Ezek
tagadhatatlan tények. A Magyar Terlleti
Szinhaznak még hosszu utat kell megten-
nie ahhoz, hogy munkdja tékéletes legyen.

A kozonség rokonszenvének alakula-
sdban meghatdrozé szerepet jatszik az,
hogy a szinhdz milyen darabot visz szin-
re. Mindenekel6tt tehdt a dramaturgiai
terv minéségén kell valtoztatni, hiszen
egy szinhaz sgjétos arculatanak kialakita-
sdban, a szinészek tehetségének kibonta-
kozésdban és nem utolsésorban a publi-
kum ,,csalogatédsaban” elsérendli szere-
pet tolt be az elmélylilt és céltudatos dra-
maturgiai munka.

A szinhdz masik égeté problémaja,
hogy nagyon kevés az dllando statusban
[évé rendezd, ami pedig el6feltétele és
elengedhetetlen tartozéka a jobb ming-
segli miivészi munkanak. A szinhéz évek
6ta vendégrendezékkel igyekszik potol-
ni a szakvezetés terén mutatkozd hia-
nyokat. Ritka azonban az olyan vendég-
rendezs, aki tokéletesen meg tud felelni
a szinhaz tarsulatépitési kdvetelményei-
nek. Pedig olyan lesz szinhdzunk, ami-
lyenné mi magunk tesszilk. Egyelére
nincs méas megoldas, mint hogy a szinhaz
tagjaibol kell kimivelni szinjatszasunk
szakembereit.

Fontos feladat a szinhdz és a kritika
viszonyanak javitasa, egy kozos szotér-
hasznalaton alapul6 kritikai mérce felal-
litdsa. Meggy6z6désem, hogy a figyels,
segité, joindulatlan vitatkozd barétnd
nincs jobb szovetséges.

Az egyik legsulyosabb gondunk az,
hogy az utdbbi években a féiskolét vég-
zett szinészek tbbbsége hiitlen lett a
MATESZ-hoz. Tény és val6, hogy t§jolo
szinhaz |évén a Magyar Terlleti Szinhaz
nem dolgozik a legkellemesebb kordl-
mények kozott. Tény és valo, hogy a
MATESZ-ndl nem lehet kényelmesked-
ni, estérél estére a lehetd legjobb teljesit-
ményt kell nydjtani, és onfeldldozéan
kell kiizdeni. Tény ésvalé az is, hogy cs&
bit a magyarorszagi szerzédés, csébit a
pénz, az érvényesillés nagyobb valdszi-
nisége. Csak egyet nem szabad soha
elfelgjteniink: a hovatartozas, a véllalas
és a nemzetiségi Ontudat fogalmat. Akik
innen eltavoznak, és mas otthont
keresnek maguknak, sokszor elfelgjtik,
gyOkereik mely foldbél erednek. A



MATESZ nem egy szinhaz a sok kozil,
hanem a Magyar Tertleti Szinhaz Cseh-
szlovakidban. Ezért nemcsak a jo érte-
lemben vett mtivészkedés a feladata, ha-
nem kuldetése is van. A csehszlovakiai
magyar szinjatszasnak sokkal nagyobb
sziikksége van magyar rendezére, magyar
szinészre, mint a magyarorszagi szinha-
zaknak. Ezt biin nem tudomasul venni.

Nyilvanvalé tény, hogy minden szin-
hazban vannak problémak. Ebben a te-
kintetben a Magyar Tertileti Szinhaz sem
kivétel. Mindezek ellenére a harmincot év
eredményeit egyértelmtien pozitiv-nak
kell értékelntink. Nagy hatasu el6-
adasok egész sorat idézhetnénk, amelyek
ezreknek jelentettek felejthetetlen
muvészi élményt, érzelmi gazdagodast, s
hozzajarultak életszemléletink, nem-
zetiségi ontudatunk formalasahoz.

A szinhaz nem elégedhet meg az eddig
elért szép eredményekkel, hanem még
jobban kell fejlesztenie képességeit, tu-
dasat és muvészetét, mert ezt koveteli
meg a haladas. A szinhaz most - a har-
mincotodik évfordulon - felmérést ké-
szitett: Gnmaga szamara elddntétte, hogy
milyen modszer az, amit allandésitania
kell, mit kell atmenetinek tekintenie, min
kell valtoztatnia, és mit kell alapvetének
tartania. A szinhaz kiilén6s figyelmet
szentel az ,4j" s a ,régi" fogalmanak,
valamint annak a ténynek, hogy ha a
szinhazmuivészet a mai életre akar ra-
vilagitani, akkor az elsé kovetelmény,
hogy hiteles legyen. A MATESZ meg-
probal kortars szinhaz lenni. Ami a szin-
padi kifejezéeszkozoket illeti, mindig
kozérthetének kell maradnia. A szinhaz
legnagyobb bazisa egy olyan realista
szinjatszas, amely magaban hordozza a
modern kor muvészi kovetelményeit,
hétkoznapjainak elvarasait és feladatait.

Mint minden szinhaz, a Magyar Tert-
leti Szinhaz életének is van olyan ténye-
z6je, amelyet tudomanyosan nemigen
mérnek, mégis jelentdés. Ez pedig a hir-
név, amelyet a MATESZ-nak 6vnia kell.
Annal is inkabb, mert a csehszlovakiai
magyar kozonség nem valogathat szin-
hazak kozott, amelyekben anyanyelvén
élvezheti az eléadasokat.

A Magyar Tertileti Szinhaz harmincot
éves tevékenységét az a lelkes igyekezet
hatotta at, hogy megtalalja a legmegfele-
16bb kifejezési formakat, s minél jobban
elmélyitse a nemzetiségi tudatot. A szin-
haz eddigi eszmei, mtvészi eredményei
utan joggal elvarhaté, hogy a MATESZ a
jovében is valtozatlanul lankadatlan hév-
vel toltse be kulturalis és politikai ktildeté-
sét, s ezzel hozzajaruljon a magyar kultara
terjesztéséhez.

MIHALY!I GABOR

Félhomaly a divat

Parizsi szinhazi beszamolo

Noha parizsi ismeréseim azt allitottak,
hogy a félhomaly mar nem divat szinha-
zaikban, nekem gy tint, a rendezések
valtozatlan kedvvel boritjak homalyba a
szinpadokat. Tagadhatatlan ugyanis, hogy
sotétben hatasosabb vilagitasi effektu-
sokkal, kontrasztos arny- és fényjatékok-
kal lehet élni, mint ha a brechti szinhaz
szellemében egyontetl fényarban tusz-
nanak a vilagot jelenté deszkak. Amikor
utoljara - négy évvel ezel6tt - a fény
varosaban" jartam, el6szor Strehler egy
rendezésében észleltem, mennyire taka-
rékoskodnak itt, azaz az Odeon szinhaz-
ban a luxokkal. Néhany nap mulva a
Nyugat-Berlinbél érkezett Klaus Michael
Gruiber Racine Berenice-ét vitte szinre a
Comédie Franmise-ban, ugyan-csak
majd' végig félhomalyban tartva a
szinpadot. Meglepé volt, hogy Strehler és
Griiber mennyire hasonléan inditottak
rendezéstiket. Corneille IllUzigja Streh-
lernél ugy kezdédik, hogy a teljesen sotét
nézétéren két ember, két fekete arny
botorkal a szinpad felé, és egy pislakolo
gyertyaval vilagitjak meg utjukat. A fug-
gbny csak akkor megy szét, amikor a két
vandor a jovobe laté varazslé barlangja
elé ér. De a szinpadon sincs sokkal vila-
gosabb, a feltarulé diszletkép a holdfény
ezUstjében csillog. Griiber Berenice-ében
az expozicio két szerepldje ugyancsak a
sOtét nézétéren, a zenekari arokbol
emelkedett ki a fejfény opalos gloriajatol
ovezve, hogy a fliggbny szétnyilasaval
belépjenek a zsid6 kiralynd, Berenice
lakosztalyanak elécsarnokaba.

Els6é utam eztttal is az Odeon szin-
hazba vezetett, ahol a Comédie Fran-
9aise megbizasabol a hires olasz rendezd,
Luca Ronconi - némi meglepetésemre - A
velencei kalmart meritette sGtétségbe. A
szinpadi latvany ezattal Rembrandt
festményeire emlékeztetett, amelyeken a
hattér feketeségéb6l bontakoznak ki az
egyetlen fényforrastél megvilagitott sze-
mélyek, targyak. Amikor az Odeonban
Shylock a bir6sagi targyalason arra késztil,
hogy a meztelenre vetkéztetett, egy asz-
talon kiteritett Antonio testébdl kivagjon
egy darab hust, és a szinpadi latvany fél-
reérthetetlentil a hires Anatomiai |eckét
jeleniti meg, akkor nem marad kétséglink,

hogy Rembrandt idézése végiggondolt
torekvése a diszlettervezének, Marghe-
rita Pallinak. Ennek megfeleléen Vera
Marzot jelmezei is ebbe a rembrandti
miliébe illenek. A néhany diszletelembél
konstrualt szinpadképek lerobbant
hazak piszkosbarna, malladozé falait mu-
tatjak, a velencei polgarok muihelyében
egy hatalmas kemence koértil munkas
kezek szorgoskodnak. A diszlet allan-
dbéan visszatéré eleme egy emelédaru
karja, amely kés6ébb mérlegként is szol-
gal. Ezzel mérik meg a kérék pénzzel teli
ladait, amelyek nevezési dijként Portia
kincstarat gyarapitjak. A produkcio leg-
eredetibb 6tlete, hogy a szinpad el6teré-
ben sineken guruld, jobbrél-balrél érkezé
figgonykulisszak  kulonféle meéreta
tereket metszenek ki. Ez a szerkezet
olyan sztikuil6-taguléd optikakra emlékez-
tet, ahol a metszetek nem kor, hanem, a
fliggonyok ivétdél hatarolva, haromszog
alaktiak. A cselekmény e térkivagatokba
koncentralodik, s kozben az eltakart
szin-padrészt atdiszletezik. Az el6adas
tempojat az Odeon forgoszinpada is
gyorsitja, de a nyolc o6rakor kezdédé
eléadast igy is csak joval éjfél utan
sikertl befejezni.

A szinpadi latvanyhoz hasonléan a
rendezéi koncepcié is vitathatonak tet-
szett. Bennem leginkabb az keltett hiany-
érzetet, hogy az értelmezés eltiinteti a
drama néhany megrazé nagyjelenetét.
Ronconi szerint Shylock fiatalember -
legalabbis egykort a velencei aranyifjak-
kal. Abban ktilénboézik télik, hogy ke-
ményebb és céltudatosabb naluk, vérbeli
kereskedd, aki tizleti politikajat a piac
kovetelményeinek megfeleléen alakitja.
Azonban a fiatal Jean-Luc Boutté Shy-
lockként mar koranal fogva sem tudja
elég mélyen atérezni a lanyat elveszitd
apa fajdalmat. A hatarozott fellépésti
lzletember nem is torik 6ssze a birosagi
targyalason, ahonnan végul is emelt f6-
vel tavozik. Tudatomban megjelennek
Gabor Miklos Shylock-alakitasanak felejt-
hetetlen pillanatai, amikor lanya elvesz-
tésén sirankozik, amikor radobben arra,
hogy nem képes a kést Antonio eleven
htisaba vagni, és még 6rtl is, hogy Portia
kozbelépésére elallhat a bosszjatoél, és
végil, amikor meggyalazva, megtipor-
tan, 6sszeomolva, a szivinfarktus hata-
rara jutva tavozik a birdsagi terembol.
Ronconi koncepcidja nem is engedi meg
e tragikus momentumok eljatszasat.

Még a szinpadi homaly sem tudja kel-
16en leplezni, hogy a Portiat megeleve-
nité Christine Fersen iddésebb, mint a
kegyeit keres6 Bassanio, akit Richard



Jean-Luc Boutté (Shylock) A
velencei kalmar prébajan

Fontana alakit. Ez a korkilénbség azon-
ban - dgy tint - egyedil a szinésznét
zavarta, aki ahhoz képest, hogy a Comé-
die Franwaise rendes tagja, meglepden
sokat bakizott. A rendezés viszont nem
élt azzal a szereposztashol kinalkozo
lehetéséggel, hogy a pénzzavarral kiisz-
k6dé Bassanio, mint azt barétjanak,
Antoniénak meg is vallja, valéban csak a
pénzéért akarja elvenni Portiat. Ronconi
magyarazata szerint tagadhatatlan, hogy
Antonio és Bassanio kapcsolata tobb,
mint bardtség, igazi férfiszerelem. A ren-
dezé azonban kijelenti: ,ezdttal engem
ennek a szerelemnek a kialakuldsa nem
érdekelt. Szamomra Antonio mélyen
vallasos ember, aki a pénzrél a puritanok
maodjara gondolkodik. Nem széditi €l
Bassanio fiatalsadga és szépsége, 6t a ndla
talan idésebb fiatalember nagyvonalu-
saga, bokeziisége kapraztatja el". A tebd-
ria érdekes, csak éppen afiatal Antonio -
Yves Lambrecht megformalasdban -
stlytalan marad. A két férfi kapcsolata-
nak érzelmi szélait a rendezés nem is
munkalja ki. Ronconi rendezésében igy
nemcsak Shylock tragédiga nem bonta-
kozhat ki a szinpadon, de a velencei
keresztények érzelmi konfliktusainak &b-
rézolésa is megmarad a vigjatéki enyel-
gés szintjén. gy a jegygyiriik elajandé-
kozésénak és az elajandékozas leleplezs-
désének sem lehet kell6 érzelmi stlya és
jelentésége. A néknek ugyanis ré kellene
dobbennitk arra, hogy a férfiak szamara
az egymas irant érzett baratsag osszeha-

sonlithatatlanul fontosabb és mélyebb,
mint Ujdonsilt asszonyaik irant taplalt
szerelmik. Peter Brook figyelmeztetett
arra, hogy Shakespeare darabjainak tit-
kai vannak. A velencei kalmartitkait Ron-
coninak ezdttal nem sikerilt megfejtenie.
Félreértés ne essék, a vilaghiresség Ron-
conitél rendkivilit vartam, ehhez képest
csalodtam. Gébor Mikldst leszamitva, aki
Franciaorszégban is sztarszinész lenne, a
mi Velencei kalmér-eléadasunk egészé-
ben nem alna meg a Ronconié mellett,
még ha egyik-masik részletében - tébbek
kozott Jessica lelkiismeret-furdalasanak
a megmutatasaval, hogy ne csak Gabor
Miklost dicsérjem - felll is mulja azt.

Ugyancsak a sttétben jatszodik Bernard-
Marie Koltés legljabb szinmiive, A gya-
potmezék arnyékdban. Ezuttal azonban
jogos a homdly, minthogy a darabban
gjel, valahol, valamilyen kilvaroshan,
hatalmas konténerek sorédval kialakitott,
alig megvilagitott utcdban talalkozik
egy-massal a két szereplé: Dealer, az
eladd és Kliens, a vevs. Sejthetéen a
kapitalizmus vildgaban vagyunk, ahol
nem a hiany, hanem a kindlat tdlstlya
hat&rozza meg az Uzleti  élet
résztvevéinek  magatartdsét.  Ennek
megfeleléen Dealer arra szeretné rébirni
Klienst, hogy vasaroljon téle, illetve
arulja el, hogy mire, milyen érura
véagyik, mert azt megszerzi szdmara.

Az Uzlet, az adasvétel az emberi kap-
csolatteremtés talan egyedilli lehetésége -
gondolom, ezt kivanja demonstralni
Koltés darabja. Ha létezik absztrakt dra-
ma, akkor Koltés szinmiive az. Hidnyzik
minden konkrétum. Nemcsak a tér és idd
koordindtad metszik egymast a teljes el-
vontsag régiojaban, tokéletesen elvontak
a szereplék is, nemhogy nevik, jelle-
milk, még maltjuk sincs - csak az egy-
mashoz val6 viszonylatukat dolgozta ki
az ir6 az adasvétel dsszetartozasaban.

A darab engem Edward Albee Mese az
llatkertrsl cimii egyfelvonasoséra emlé-
keztetett, amelyben két maganyos férfi
végll mér csak gy tud egymassal kap-
csolatot |étesiteni, hogy az egyik addig
provokalja tarsat, amig az megoli. Albee
révid dialégusait a kezdeményezé Jerry
hosszUl sz6éradatai torik meg. Koltés szin-
miivében a két szereplé hosszi kdrmon-
datokban megfogalmazott kolt6i ereji
monoldgjai valtjdk egymast. A csehovi
figurakhoz hasonléan Koltés alakjai sem
tudnak igazi dialégust kialakitani, a meg-
értés, az Uzlet nem jon létre. A valodi
kapcsolatteremtéshez a megnyers szavak,

a vonzd agjanlatok ezittal sem elegen-
déek - szamukra is csak a harc marad.
K érdéses azonban, hogy milyen fegyver-
rel kiizdenek majd meg egymassal.

Koltés az 1950-es évjarat szilbtte, a
mai francia drama egyik - ha nem egyet-
len - igéretes tehetsége. Kiugrasat nem
utolsdsorban annak koszonhette, hogy
felfedezoje, Patrice Chéreau valamennyi
(hérom) darabjét szinre vitte - méghozza
paradés rendezésben, szereposztasban,
Richard Peduzzi diszletei kozt. Peduzzi
ma a vilag egyik nagy diszlettervezéje.

Ezt a darabot is Patrice Chéreau ren-
dezte, Nanterre-ben, szinhdzéban, a Thé-
atre des Amandiers-ben, és 6 jatszotta a
foszerepet is.

K 6ztudott, a nanterre-i szinhaz abbdl a
j6 szandéku elképzeléshdl sziletett,
hogy a kilvéarosok népének is legyen
teatruma. A zsenidlis Patrice Chéreau
azonban a nanterre-i szinhazban a maga
tehetségétsl vezérelve a boldog kevesek-
nek jéatszik, mit sem térédve a helybeliek
kulturdlis igényeivel. Igaz, Chéreau ked-
véért ez az €lit ki is utazik Nanterre-be, a
gyorsvasutak idékdzben Kkiépitett halé-
zatanak kdszonhetéen mar nem is akkora
kirdndulas ez az Gt. Azt mér nem tudom,
hogyan prosperd a véllakozas, ha nem
Chéreau rendez és jatszik.

Koltés darabja, gondolom, Parizsban
sem vonz témegeket. Eredetileg 1987
januérjaban mutattak be, majd Brisszel-
ben, Grenoble-ban, Lyonban (a T.N.P.-
ben), Berlinben és Frankfurtban vendég-
szerepeltek vele. Ezdttal hét alkalomra
Ujitotték fel a produkciét Nanterre-ben -
azzal fokozva az attrakci6é vonzasat, hogy
Dealer szerepét egy néger szinésztél Pat-
rice Chéreau vette at, valamelyest athan-
golva ezzel a szikrazé fesziiltséggel teli-
tett drdma emberi viszonylatait. Chéreau
massziv, dijbirkozoszerii alakka formalta
Dealert, akinek megnyers, baratkozo
szavai mogott ott bujkal az erdszakos
fellépés lehetésége.

Koltés bemutatdsa a Radnéti Szinpad
feladata lehetne, ha megsziletne az ere-
deti kolt6i szintjének megfelelé fordités,
és legjobb rendezsink egyike vallalkoz-
na aszinre vitelre. Mert lgjjebb engedve a
mércét, kompromisszumok arén - nem is
érdemes probalkozni.

A nanterre-i szinhdz egy masik termé-
ben mutattdk be a német neonaturalista
drama egyik kezdeményezijének, Marie-
luise Fleissernek Utaszok Ingolstadtban
cimii darabjat Bérangére Bonvoisin ren-
dezésében. Az eléadast a premieren |&t-
tam, serre az alkalomrameg istelt a



nagyterem szinpadara helyezett nézétér.
Masnap a Le Monde-ban meglehetésen
dicsérg kritikat is kapott a produkci 6.
Bonvoisin asszony rendezése nekem
nem tetszett. Nem tudom, miért, de erésen
megkurtitotta a darabot, s ezlttal a
szinpadi homalyt is nehéz lett volna meg-
indokolni. Diszlet se nagyon volt, a kopéar
falak egy killvéarosi tér atmoszférgjat
sugalltak, minddssze néhany kellék, egy
padjeldlte a szinteret. A szinészek ugyan
megtették a magukét, de a rendezés fan-
tézidtlansdgan az 6 jatékuk sem segithe-
tett. Ismét bebizonyosodott, hogy Marie-
luise Fleisser hliszas években irt darabjait
csak akkor érdemes fel(jitani, ha egy
Peter Stein kaliberii rendezé vallalkozik ra

Némi csalodast okozott Mnouchkine leg-
Ujabb produkcigja is, a L'Indiade ou L'
Inde de leur réve, szabad magyar fordités-
ban India eposza, vagy az almaik Indigja.
Mint a térsulat kordbbi, a kambodzsai
polgérhébord rémségeit felidéz6 doku-
mentumjatékat, ennek a produkcionak a
szovegkonyvét is Héléne Cixous irta
Ezlttal azonban a darab nem egy kariz-
matikus vezéregyéniség életdtjat koveti
(akkor Norodom Szihanukét), hanem két
politikusnak, Gandhinak, a nemzeti
egység megérzését kivand indiai Kong-
resszus Pért, és Dzsinnah-nak, az 6nélé
mohamedan alam, Pakisztan megalaki-
tasat kovetel6 Mohamedan Liga vezéré-
nek a tiz-egynéhany éven &t tarté kizdel-
meinek, harcainak torténetét jeleniti meg.
A csal6dés oka kettds. Egyrészt Cixous
drdméja a ndlunk is jéatszott nagy sikerii
Gandhi-filmhez képest kevés (jat tud
nyUjtani, még a szinpadi szereplék is
mintha az angol filmbdl 1éptek volna & a
Théatre du Soleil szinpadéra. Masrészt az
eléadés szbvegre koncentrdld, puritan
jétékmodja csak igen keveset 6riz meg
Mnouchkine hallatlanul gazdag és sok-
réti, a tévol-keleti és az eurdpai, a com-
media dell'arte és a vas&i komédia, a
realista és brechti szinhdz korabban oly
sziporkézo otletességgel felhasznalt esz-
koztardbol. Megmaradt és tovabbra is el-
kapraztat a puritansaga ellenére is szin-
pompés, szemet gyodnyorkodtets diszlet
(Guy-Claude Francois munkaja), megcso-
dahatjuk a szinészekbdl tokéletes indiai-
akat varazslo jelmezeket (Jean-Claude
Barriéra) és maszkokat (Erhard Stiefel),
elamithat a szinészi jaték étéltsége - a
szereppel valé tokéletes azonosulas. Ez a
hibdtlan hasonulas azt az illuziét kelti,
mintha valéban jelen lennénk India tor-

ténelmének sorsforditd tanacskozasain,
megbeszélésein. S6t, azt is atélhetnénk,
mint fogadja az utca népe a politikusok
dontéseit, és még az iszonytatd 6ldoklé-
sekig elfajul6 vallas villongasoknak is
tandi lehetnénk. A rendkivil erételjes
.india" zene (Jean-Jacques Lemétre
kompozici6ja) |élegzeteldlitban gyors
tempét diktal, és egy percig sem engedi
lankadni a tobb mint négyoras eléadas
fesziiltségét.

Korabban is tudtam, hogy a Cartoucherie,
a volt tolténygyar hangarai, éplletei nem-
csak Mnouchkine szinhdzénak adnak ott-
hont, nappal kint jarva még a lovardét is
felfedeztem. Itt mikodik tobbek kozott a
Théédtre de la Tempéte (A vihar szin-
haza) névre keresztelt szinhaz, amely-ben
Philippe Adrien rendez6 kisérletezs
kedvii tarsulata, az Atelier de Recherche
et de Réalisation Théatrale (magyarul ez a
név, a ,Kutatasra és szinpadi megval6-
sitasra alakult Atelier" borzalmasan
hangzik) egyetlen este két szinpadi cse-
megét kindl: Sacher-Masoch fémiivét, a
Vénusz szérmegallérralt és Witkiewicz
egy korai darabjét, A pragmatistakat.

Megvallom, Sacher-Masoch nevével
vagy egy éve taldkoztam el6szor, a len-
gyedl Jerzy Nowak Spiréd Gyorgy Az ikszek
cimii regényét tdmad6 irdsaban. Ekkor
tudatosodott bennem, hogy a szézadvégi
osztrék ird nevébsl szdrmazik a mazochiz-
mus sz0. A Vénusz szérmegallérral erede-
tileg regény volt, szerzéje ebben a mivé-
ben bontotta ki a maga teljességében a
mazochizmus mitoszat. A révidre fogott
torténet fészerepldje egy Sévérin nevii ifju,
aki gy probaja meghdditani és maganak
megtartani Wanda nevii szerelmét, hogy
felganlja az asszony rabszolgdja lesz, és
eltiri, pontosabban meg is koveteli a leg-
kulonfélébb fizikai kinzasokat.

Ma szemmel nézve a regényhdl készilt
adaptacio mulatsagosan hatott - és meg is
felelt a rendez6 szandékdnak. A nézé
eleve tudhatta, hogy Sévérin szin-padi
kinzasa, megkorbacsolasa - bar-mennyire
is pattog az ostor - nem fghat a
szinésznek. A darab a strindbergi né-
gytloletet idézte - csak éppen a komi-
kumba hajlé melodrama szintjén.

A Witkiewicz-darab esetében maig sem
tudom eldonteni, hogy a rendez6 nem
értette a darabot, vagy én buktam meg
mint néz4. Nemrégiben egyiltdmben vé-
gigolvastam Witkacy minden dramgjét, s
akkor kllonféle magyarazatok segitségé-
vel értettem is 6ket. Philippe Adrien ren-
dezésében zavaros blédlinek tint az egész,

Christine Fersen (Portia)
A velencei kalmar prébajan

még az sem Vvalt szdmomra vilagossa,
hogy ki kicsoda a szinpadon, és a szerep-
I6ket milyen kapcsolat fiizi egymashoz.
S6t, egyaltaldban mi is a darab cselek-
ménye? Otthon Ujraolvasva A pragmatis-
takat megint minden Osszedl It es értelmet
kapott, de azt mar utélag nem sikerdlt
tisztaznom, hogy az ottani félhomayban
jétszott, flstgomolyaggal tovabb
[athatatlanitott el6adas megfelelt-e annak
aszinpadi képnek és értelmezésnek, ami a
darab CUjraolvasdsa nyoman kialakult
bennem.

Tény, hogy a jelen levé szép szamu
kozodnség a Witkiewicz-darabot lelkesen
megtapsolta. Nem tudom azonban, hogy
abladlit értékelték, vagy 6k, francia anya-
nyelviiek |évén - mégis tdbbet értettek a
darab mondanival 6jabadl.

Foghijas nézétér el6tt jatszottdk a Chaillot
kistermében, a Gémier Szinhazban
O'Neill remekmiivét, a Boldogtalan holdat,
amit nem is csoddtam, mert Alain Franon
rendez6 és szinészei igen kozepes
eléadast produkaltak. Engem a périzsi
eldadéds mar csak azért is kielégitetlendl
hagyott, mert jatékukat figyelve mindun-
talan Ruszt remek kecskeméti rendezésére
kellett gondolnom, Géabor Miklds
megrendit6 James Tyronjdra és Pécsi
Ildiké vonzé, mélységesen emberi Josie-
jara



Patrice Chéreau az Elad6 szerepében
Bernard-Marie Koltés: A gyapotmezék arnyékaban cimii darabjanak Chéreau rendezte el6éadasaban

A Gémier Szinhaz eléadasat alapjaban
a Josie-t alakité Maité Nahir buktatta
meg. A szerep korpulens szinészn6t ki-
van, aki azonban telt idomaival egytitt is
vonzo né tud maradni, akinek el lehet
hinni, hogy magnesként vonzza a kor-
nyékbeli ifjakat, és még James Tyronnak
is meg kell ktizdenie magaval, hogy Josie
ne a kivanatos nét, hanem csak a vigasz-
talé, megbocsatd, szereté anyahelyettest
jelentse szamara.

Az O'Neill-drama cselekménye a déli
oraktol a masnap hajnalig tarté idésza-
kot Oleli at, ennek ellenére az eléadas a
parizsi divathoz alkalmazkodva mindvé-
gig sotétben jatszodott. A tapsrendnél,
amikor kigytltak a fények, latni lehetett,
hogy Maité Nahir arca tagadhatatlanul
kedves, bajos. A szinpad dereng6 fényé-
ben azonban csak a szinésznd elénytelen
sziluettje érvényestilt. Igy nehéz volt
James-Baptiste Malartre Tyrone-janak
elhinni, hogy nem az 6szténos viszoly-
gas készteti 6t arra, hogy visszautasitsa
ennek a cseppet sem vonzo Josie-nak a fel-
ajanlkozasat. Az erotikus fesziiltség hianya
kettéjuk éjjeli nagyjelenetét is aramtala-
nitotta. Sajnos ez az aramtakarékossag
az egész eléadast athatotta, és igy mi né-
zO0k sem tudtunk ,felvillanyozédni."

Ez a Boldogtalan hold nem is jelentett
konkurenciat a nagyteremben lathato
Claudel-darabnak, A selyemcipének, ame-
lyet a Chaillot szinhaz igazgatéja, Antoine
Vitez allitott szinpadra.

Igaz, a rendezdi palyaja csticsara érke-
zett Viteznek semmilyen konkurencia-
t6] nem kell tartania. A mult év nyaran
az avignoni fesztivalon bemutatott Clau-
del-darab minden jel szerint az idei évad
kimagaslé el6adasa, amely - ha Parizs-
ban lenne ilyesmi - meg is nyerne min-
den dijat.

Vitez munkajat egyébként figyelmébe
ajanlanam azoknak a hazai rendezéknek,
akik a Weores-darabok szinre allitasaval
birk6zva alulmaradtak e ktizdelemben.
A probléma ugyanaz. A selyemcipd is par
excellence konyvdrama, amelyet szer-
z0je ugy alkotott meg, hogy kézben mit
sem térédott a szinpadra allitas lehetdsé-
geivel. Igazi ir6 nem is engedi szellemét
korlatozni az adott szinpadi lehetésé-
gektdl. Joggal kovetelheti, hogy a szin-
pad alkalmazkodjon 6hozza. Hiszen a
vilagirodalom klasszikus alkotasai 6rék
élettiek, tehat mar megszuletésuk pilla-
nataban sem rendelhetik magukat ala a
pillanat varazsahoz kotétt szinhaznak.

A selyemcipének is tiz évnél tovabb
kellett varnia arra, hogy Jean-Louis Bar-
rault személyében akadjon egy konge-
nialis rendezé, aki neki mer gytrkézni a
feladatnak. A megszokottnal négyszer
nagyobb terjedelmti mtivet Barrault er6-
teljesen megroéviditve mutatta be a Co-
médie Francaise-ban elészor 1943-ben, s
Ujitotta fel az évek multaval t6bbszor is.
A hésszerelmes Don Rodrigo szerepét is
maga jatszotta, amig csak kora engedte.

Vitez az els6, aki gyakorlatilag hiuizas
nélkdl - hétkéznap harom egymast ko-
vetd estén, vasarnaponként pedig egy-
huzamban, mintegy tiz 6ran at tarto el6-
adasban - mutatja be A selyemcipst. Az
idétartam mindig viszonylagos. Néha egy
kétoras eléadas is hosszasnak tetszik, Pe-
ter Stein délt6l késé éjszakaba hiuizédo
rendezését, az Oreszteidt viszont egyalta-
lan nem éreztem hosszunak. De ugyan-
Vitez és diszlettervezdje, Yannis Kokkos
Barrault rendezéseivel ellentétben tUres
szinpadi térben jatszatja el Claudel dra-
majat - teljes szabadsagot hagyva a kol-
t6i sz6 varazsanak. A szinhely valtozasait
vilagitasi effektusokkal és kellé-kekkel
jelzik, amelyeket tobbnyire a szinészek
maguk hoznak be és visznek el. (Igy
masodpercnyi szlinet sincs az egyes
jelenetek kozott.) Alapvetéen Claudel
ben megteremtse a XVI. és XVII. szazad
fordulgjan harom vilagrészen és a koz-
tik eltertil6 6ceanokon jatszédé darab
szinhelyeit: kastélytermeket, utcakat, te-
reket, vitorlas hajok fedélzetét, gét ka-
tedralis szentélyét. A huszas évek elején
keletkezett drama szerzéi instrukcidiban
Claudel maga irta el a pusztan jelekkel,
jelzésekkel operalé antinaturalista eld-
adasmodot - a diszletektdl kezdve a sz6-
veg sajatosan stilizalt, deklamalé el6-
adasmodjaig. Ami nem jelenti azt, hogy
Vitez és Kokkos kevés eszkozzel ne te-
remtenének szép, szemet gyonyorkod-
teté latvanyt, amely soha el6térbe nem
tolakodva alakitja ki az eléadas valtozo
jatékterét.

Talan nem tanulsag nélktl vals, ha a
szinhazi kinalat béségének jelzésére el-
mondom, hogy a heti mutsorflizet tanu-
saga szerint 1987 novemberének harma-
dik hetében szazharminchét teatrum és
kilenc café-théatre (ahol vacsoraval egy-
bekotott a szinhaz) kétszaz produkcidja
kozott valogathattam. Néhany darabot,
példaul Moliére Don Juanjéat vagy Sartre



Zart targyaladsat két kilonbozé rende-
zéshen is megnézhettem volna. Reper-
todrban egyedil a Comédie Francaise
jétszik 6t darabot véltogatva a miisorén,
néhany szinhaz viszont két-harom terem-
ben tud egy idében eléadést tartani. A
kétszdz darab kozil minddssze negyven
volt kulfoldi szerz6 mivel A kulfoldi
klasszikus dramairok kozil Shakespeare,
Goldoni, Ibsen, Osztrovszkij, Pirandello
csak egy-egy darabbal szerepelt az étla-
pon, Csehovot a Medve cimii egyfelvona
sosa és egy szOveg-Osszedllitas képviselte.
A nevesebb modernek koézial Harold
Pinternek két, Alan Ayckbournnek, az
amerikai David Mammetnek és a gorog
Yannis Ritsosnak egy-egy darabjat
jétszottak. Meglepden sok volt a regény-
adaptécio Dosztojevszkijtél Dickensig és
Knut Hamsunig. Itt emliteném meg, hogy
aHotel Lutécia Szinhazban az Esti Kornél
novellakbol késziilt K osztolanyi-adaptacio
is lathat6 volt Le traducteur cleptomane (A
kleptomaniés forditd) cimmel.

Ha marad még estém, szivesen meg-
néztem volna, hogy a Comédie Francaise-
ban hogy jatszanak Labiche-t és Feydeau-
t. A Louis Jouvet nevével kiegészitett
Athenee Szinhdzban most poétoltam
mulasztasomat, és megtekintettem az
Elvire Jouvet 40-et, amelyet a Strasbourg-i
Nemzeti Szinhdz ndlunk is jelentés szak-
mai, kritikai sikerrel jatszott. De ugyan-
ebben a szinhazban megnéztem volna két
Beckett-darabot, amelyek a Szinhazi
Fragmentum| és |1 cimet viselik.

A neves idés szinészné, Silvia Monfort
a sgjét szinhazaban Racine dramai kozdl
ezlttal a maga rendezte Iphigenidban Iép
szinre, ez is megért volna egy estét. Es jé
lett volna megnézni a tébb évtizede
miisoron tartott A kopasz énekesnst és A
leckét az Huchette-ben. Kivancsi lettem
volna, hogy milyen a Kean Jean-Paul
Belmondéval a cimszerepben. Nem lett
volna érdektelen megtekinteni
Dosztojevszkij Félkegyelmii cimi regé-
nyének szinpadi adaptécidjat sem, Jacques
Mauclair rendezésében. Es milyen lehet
ma egy Henry Bernstein-darab? A titok
cimi drémdjd a Montparnasse Szinhaz
plakétjai hirdették véarosszerte. S a kina-
latnak tavolrdl sem értem a végére!

Az igényes latnivaloknak ez a bésége
elszomorit és megnyugtat. Elszomorit,
hogy mi minden szépbél, okosbdl mara-
dok ki, de megnyugtat, hogy mindez Iét-
rejott és 1athato.

GYORFFY MIKLOS

Onagyonbeszél6k

Thomas Bernhard szinhaza

Tavaly 6sszel Bécshen jartam, és tobb
szinhazi eléadéast lattam, koztik Thomas
Bernhard két darabjaét. A Der Theater-
machert (A szinhazcsindlé) a Burgthea
terben és a Ritter, Dene, Vosst az Akade-
mietheaterben. Mind a kett6 magéaval ra-
gado, nagy erejli el6adas volt, pazar szi-
nészi alakitdsokkal. Claus Peymann, a
Burgtheater nagynevii (j intendéasa ren-
dezte 6ket.

Ez a két el6adas ismét eszembe idézte,
amire Thomas Bernhard egy-egy darabja
olvastdn mar kordbban is tobbszér gon-
doltam: I[&m, a magyar szinhaz ismét , ki-
hagy" egy fontos szerzét, Beckett, lones-
co, Genet, Gombrowicz, Mrozek, Bond
vagy éppenséggel Strindberg, Wedekind,
Odon von Horvéth, Witkiewicz, Camus
stb. utén egy Ujabb drémaird, akit majd
késve fedez fél, vagy nagyvonallan vég-
képp , kihagy", késdbb netdn mér arra hi-
vatkozva joggal, hogy eljart felette az id6.
Csakhogy a kihagyas akkor is megmarad
kihagyasnak, bizonyos szerzék iskoldjat
egyik szinhdz sem keriilheti €, ha a koraval
0sszhangban akar maradni. En ma mér
Thomas Bernhardot isilyen irénak tartom.

Még egy darabjat sem mutattak be na-
lunk, pedig a német nyelvteriileten mar
hisz éve az egyik legtdbbet jatszott szerzé.
Vagy négy-6t évvel ezel6tt Szikora Janos
kisérletet tett A szokas hatalma bemuta-
tasara a Pesti Szinhazban, de még a pro-
bék szakaszéban elakadt a véllalkozas.
Forditasa csak két Bernhard-darabnak
jelent meg, A szokas hatalméaén kivil a
Minettié, mind a kett6 a Nagyvilagban,
még a hetvenes években, pedig idékoz-
ben mar vagy hisz darabot irt a roppant
termékeny szerzé. Tanulmanyrél se tu-
dok, amely ,koOzvetitette" volna Bern-
hardot a magyar szinhazi életnek és mii-
veltségnek. Jellemzének tartom, hogy az
egyetlen érdemleges hazai  hiradast
Bernhardrol nem szakfolydiratban talal-
juk - és mint emlitettem, nem szinpadrdl
kaptuk -, hanem egy Osszegzé tudds mii-
ben olvashatjuk, Haldsz EI6d A német
irodalom torténete cimii kdnyvének tavaly
megjelent méasodik, bovitett kiadasaban.
A Il. vilaghabor( utani német dra-

méarol sz6l6 fejezetet Bernhard drama-
ir6i munkéssaganak 1979-ig terjedd is-
mertetése zarja. Mellesleg az is jellemzé,
hogy Bernhardon kivil szamos olyan
dramairordl olvashatunk itt még, akik
hozza hasonl6an ismeretlenek vagy alig
ismertek ndlunk, és az el6bb idézett
névsort gyarapithatndk: Tankred Dorst,
Wolfgang Bauer, Franz Xaver Kroetz,
Martin Walser, Peter Handke és Botho
Strauss. A kozismerten rendkivil magas
szinvonali mai nyugatnémet szinhaz nem
utolsdsorban ezeknek a dramairéknak a
milvei atal lett naggya Claus Peymann
munkassaga példaul kezdettsl fogva szo-
rosan kapcsolodik Bernhard dramaihoz:
java résziknek 6 rendezte az 6sbemuta-
tojét. Peter Steint hasonlé szoros kapcso-
lat fiizte Botho Strausshoz. Ide végo ada-
Iék, hogy amikor tébb magyar szinhaz is
foglalkozott Botho Strauss Gross und klein
(Apraja-nagyja) cimii remek darabja el6-
adésanak gondolataval, végil is mindegyik
azzal az érvvel vetette el, hogy szinészei-
nek jatékstilusatol és kozonségének igé-
nyeitsl idegen ez a ndlunk hagyoményok
nélkilli artisztikus stiliz&cio. Eppen az em-
litett kihagyasok miatt idegen, és lesz az
Ujabb kihagyasok miatt még inkébb az.

De nem a magyar szinhazrél akarok
szOlni, hanem Thomas Bernhard szin-
miiveir6l. Elsdsorban mint olvasdjuk, és
csak méasodsorban mint az emlitett két
eléadas nézoje, illetve egyéb szinhaz-
torténeti informéaciok atadoja. Palyajat
Bernhard nem drédmékkal, hanem ver-
sekkel és prézaval kezdte az Otvenes
évek végén és a hatvanas évek elgjén.
Jellegzetesen logoménias prézaszbvege,
tébb egymasba cslisztatott beszédszint-
bél, jegyzettoredékekbsl &l6 szoveg-
»hagyatékai" kozul tobb olvashaté mér
magyarul is. Legutébb 1987-ben jelent
meg egy valogatas elbeszéléseibil és kis-
regényeibél Az erddhataron cimmel, és
mivel ennek utészavaban Kkisérletet tet-
tem mar Bernhard mivészetének alta-
lanos jellemzésére, kildnds tekintettel
prézdara, itt most ettél eltekintek, és csak
a darabjaira ps_s}zgoqtc,)sitok, amelyek
rosan kapcsolédnak a prézai miivekhez,
s6t bizonyos szempontbdl azok kézvetlen
elagazasainak, mas eszkdzokkel tortént
folytatdsainak tekinthetk, ugyanakkor
lényegesen kilénbdznek is téluk, az id6
haladtaval mind jobban. A drémak mint-
ha a prézai miivek egy bizonyos sajatos-
sagét vagy lehetdségeét aknaztak volna ki s
fejlesztették volnatovabb, immar adramai
miifajok torvényei szerint.



Els6 két darabjat 1970-ben publikalta
Bernhard. A Der Berg (A hegy) cimiinek,
amelyet nem ismerek, és tudomasom sze-
rint nem adtak eld, ez a jellemzé alcime:
Jaték ember formaji marionetteknek
vagy marionett formaju embereknek". A
masik darab az Ein Fest flr Boris, amely-
nek magyar cime Petra-Szab6 Gizella
kéziratos forditasaban, szerintem vitat-
hatéan, igy hangzik: ,Egészségedre, Bo-
risz", sz6 szerint pedig igy fordithato:
,Unnepség Borisznak". Osbemutatéjat
Claus Peymann rendezte meg a hamburgi
Deutsches Schauspielhausban 1970-ben.

Az Unnepség Borismak teljes fegyver-
zetében allitja elénk a dramairé Bernhar-
dot, ambar bizonyos motivumok és mod-
szerek késébbi rogeszmés ismétlédése
ellenére is uigy vélem, hogy ez a fegyverzet
nem maradt olyan valtozatlan, mint
Bernhard egyes német kritikusai allitjak.
A Borisz mindenesetre Bernhard leg-
morbidabb, legnyersebb és leginkabb
allegorikus darabja - késébb ezek a vég-
letek tompultak, illetve mas vonasokkal
kiegésziilve arnyaltabb, 6sszetettebb mu-
vészi hatast eredményeztek. A harsanyan
és kihivoan abszurd Borisz fészerepldje
egy dusgazdag oreg (?) holgy, a Jotét
Lélek, aki tiz éve egy baleset ko-
vetkeztében elvesztette mindkét labat - és
a férjét. Azéta tolékocsiban, gorszékben
él, és onnan zaklatja, gyotri, nyazza
Johannat, az apolongjét és felolvaséndjét.
Két éve férjul vette" Boriszt, egy szintén
labatlan nyomorékot a szomszédos
menhelyrél, ahova a Jotét Lélek ablakabol
at lehet latni.

A darab els6 felét kitevé két eléjaték
szinte teljes egészében a Jotét Lélek
monologja, amely forma szerint Johan-
nahoz szdl, és amelyet idénként meg is
szakit Johanna egy-egy szava. A Jotét
Lélek, akit szornyeteg vonasai Durren-
matt 6reg holgyével rokonitanak, az ural-
kodas megszallottja. A hamburgi eléadas
a darab masodik felét kitevd ,innepségen”
ékkovekkel, gyongyokkel dusan kirakott
koronaval, valésagos papai tiaraval a fe-
jén léptette fo6l. A Jotét Lélek azonban
csak képzeletben lehet igazi nagyasszony.
Monolégjaban és kalapot-keszty(it pro-
balgaté szeszélyeskedéseiben diszes, Un-
nepélyes élet illuzidjaba ringatja, egy
varos koztiszteletben allo elékeléségé-nek
almodja magat, aki jelmezbalt ad,
maszkokat visel, és azt a latszatot kelt-
heti, hogy nem az, aki valéjaban. A valo-
sagban legfoljebb a nyomorékoknak lehet
kiralynéje. Johannan kival alattvaldja
még Borisz, ez a kataton idiéta, aki

valami babakocsifélében ¢él, vénséges,
rancos csecsemoéként, és alig ktilonbozik
egy allattol: artikulalatlan hangokat tud
csak hallatni, és a nyers gytiimolcs a ked-
venc taplaléka.

Alattval6i még a Jotét Léleknek a szom-
szédos menhely nyomorékjai is - Oket,
szam szerint tizenharmukat hivja meg
vendégll az ,Uinnepségre", Borisz szlle-
tésnapi ,zsurjara". Ez alkalombél Johan-
nat is arra kényszeriti, hogy labatlan nyo-
morékként, tolészékben Uljon az ajandé-
kokkal megrakott asztalhoz. A sziletés-
napi zsur morbid ,danse macabre".
Bernhard fantazidja tobzédik az abszurd

otletekben. A nyomorékok egyrészt
esznek-isznak, dohanyoznak,
nevetgélnek, vihancolnak, masrészt
panaszkodnak, lazadoz-nak, a Jotét

Lélekben sanyaru sorsuk jobbit6jat vélik.
F6 sérelmiikként hanytorgatjak fel, hogy
tulsagosan rovid agy jar csak nekik a
menhelyen, még labatlan térzstik sem
fér el rajta, és azon morfondiroznak,
hogyan tudnak koézosen elpusztitani
magukat. Koézben Borisz dobolni kezd
egymagaban, egyre vadabb és hoszszabb
futamokat ver ki a dobjan - esztink-be
juthat rola mind Brecht Kurdzs ma-
majanak Kattrinja, mind Gunter Grass A
badogdobjanak szintén nyomorék Oskar
Matzerathja -, dobolasa a vegetativ 1étre
korlatozott ember amorf és halédlos laza-
dasa. Eszeveszett dobolasa kdézben ugyan-
is Borisz szinte észrevétlentl kiszenved.
Borisz pusztulasa tekintheté Gigy is, mint
csapas, amely a Jotét Lelket megfosztja
latszaturalkodasanak készséges, enge-
dékeny targyatol, de ugy is, mint betelje-
sulés, keserti kacajjal Gdvozolt diadal:
Borisz kimulasa az ember méltatlan-
sagarol és pusztulasra karhoztatottsaga-
1ol szol6 titkos tételt igazolja. E diadalra
a Jotét Léleknek annal is inkabb szik-
sége van, mert Johanna dacos-néma ti-
rése, épsége és sértetlensége zavaro ellen-
érvnek tinik, amely zsarnoki modon
elfojtando.

A Borisz radikalisan redukalt vilagrél
sz0l: térbeli korlatozottsagokrol, testi fo-
gyatékossagokrol és nyelvi degradaciorol:
szaggatott, toredezett, monokrém,
kozpontozas nélkuli, luktetd, révid so-
rokbo6l all a darab szoévege. Hol valami
barbar litaniara emlékeztet, hol a mo-
dern repetitiv zenére. Ami a leginkabb
bernhardi benne, és ami a késébbi mui-
vekben sem valtozik: az ambivalencijja.
A nyomorékok egyfeldl hatborzongatéan
valésagosak, masfelél allegorikusak. Az
ambivalencia jelentésre és hang-nemre
egyarant vonatkozik: a darabot a

kétféle érvényesség egyidejusége és fe-
szultsége élteti. Van benne valami a ké-
s6 kozépkori halaltanc-abrazolasokbdl,
Bosch és Durer képeibél.

A Borisz egy megnyomorodott, lefo-
kozott és kakofonikus Unneplés koze-
pette agonizal6 vilagroél szél, a kovetkezd
darab, a Derlgnorant und der Wahnsinnige
(A tudatlan és az 6rtilt) Bernhard egy
masik régeszmésen visszatérd témajarol:
a muvészet elembertelenitd, meg-
nyomorité hatasarél. A mtivészet Bern-
hardnal majdnem mindig a zenét jelenti.
A zene ugyanakkor nemcsak mint mvé-
szet értendd, hanem mint az emberi meg-
ismerés, a vilagrol valo tudas olyan arti-
kulacigja is, amely szorosan Osszefligg
mas bernhardi artikulacios szférakkal: a
nyelvi-irodalmi kifejezésen til mindenek-
elétt filozofiaval, matematikaval, geo-
metriaval, alkalmilag szinmuvészettel,
épitészettel. A tudatlan és az ériilt f6hése
egy vilaghires énekesnd, aki azonban,
mint tébb mas Bernhard-darab fészerep-
16je, testi valojaban csak késébb jelenik
meg a szinen, felcsigazott varakozas
utan, mivel mar addig is 6 volt a fésze-
repld, de csak a tobbiek beszélgetésének
targyaként, jatszmajuk tétjeként. Ez jel-
legzetesen dramai mozzanat, amelyben
eltérnek Bernhard darabjai prézajatol -
ott is gyakran beszélnek ugyan valakir6l,
aki nincs jelen, am aki annal inkabb
végzete annak, aki beszél réla -, de ott
ez az idézett személy mindvégig idézet
marad.

A tudatlan és az ériiltben az Apa és a
Doktor tarsalognak az énekesnérél, az Ej
Kiralynéjérél, annak operai 6lt6zéjében,
a Varazsfuvola eléadasa alatt. Az Apa
csaknem vak, alkoholista éregember, aki
minden pénzét lanya énekesndi kiképzé-
sébe, karrierjének felépitésébe olte, anél-
kil hogy igazan tisztaban lett volna azzal,
milyen felemas, kétéli1 sorsra szanja. O a
Studatlan", azaz inkabb: nem-tudoé, gya-
nutlan, a ,vak", aki nem lat tisztan, illet-
ve amit mégis latni vél, az el6tt behuny-
ja a szemét, alkoholmamorba menektil
eléle. Az ,Orult" a Doktor, aki annal tob-
bet tud, legalabbis tudni vél, s akinek
egyik f6 hivatala, hogy kozvetitsen Apa
és lanya kozt, mindkettéjiket megértse,
tudasa révén azonban az ériilet peremén
egyensulyoz. Az Apa példaul szlintelen
aggodik lanyaért, mar harom oraval az
el6adas kezdete el6tt ott il az 61t6zében,
és sopankodik, amiért a lanya egyre ké-
s6bb fut be a szinre 1épése el6tt, mire a
Doktor megmagyarazza neki, hogy ez
egyre €élezddni fog, de elkésés sosem lesz



beléle - és mintha a magyarul is olvas-
haté Fagy cimii regény motivuma térne itt
vissza, az AbszolGt Kelvin Fok, mely
megkdzelitheté ugyan, de elérhetetlen.. .
és egyre nagyobb erét kell ,koézolni" a
megkozelitésére szant testtel. A fagy itt
miivészeti fagy: a koloratiraéneklés.

Az Ej Kirdlynsje a vilag egyik legna-
gyobb koloratira-énekesnéje, és a darab
targya tulajdonképpen az énekesns e
felUlmalhatatlan tudésdban testet 6lto
bizarr, értelmetlen virtuozitas, az 6ncé
IGvéa valo, befelé fordul6 abszolut tokély.
Enekelni természetesen nem halljuk az
énekesndt, koloratdrszopran ariairdl csak
beszélnek a szereplék, illetve csak mar-
kiroz egy-egy koloraturét fellépése elétt
az Ej Kirdynéje, mikor végre az utolso
pillanatban befut - ahogy A szokas ha-
talmaban is mindvégig csak beszélnek a
szerepl6k arrdl, hogy szeretnék eljatszani
a Piszirangotost, de Ujra meg Ujra csak
markirozé vonéhiizasokig jutnak el -, am
épp ez a vég nélkili taglalasa az énekesné
brilidns miivészetének és a vele jaro
hisztéridnak, kovethetetlen és gonosz
szeszélyeknek, a vilagtdl és a kozonségtsl
valé teljes elidegenedésnek, ez a
sziintelen , Ures' fecsegés dlitja bizarr,
groteszk tavlatba a miivészi tokélyt. Az Ej
Kirdlyn6jének miivészete - bér ez
Bernhardnd nem mondatik ki - a herélt
itdliai énekesekére emlékeztet. Az On-
csonkitas mozzanatét Bernhard méasképp
jelzi. Néla a Doktor 6rilt dsszefliggéste-
lenséggel és eszel6s kitartassal mindun-
talan visszakanyarodik egy leir6 bonco-
lasi szakszOveghez: akkurédtus és szak-
szeri pontossaggal felmondja az emberi
test felboncolasanak tankdnyvbe ill§ és
nyilvan onnan is szarmazé menetét. Ez a
motivum ellenpontot képez a koloratra-
énekesné gégefé-artisztikumaval szem-
ben, az emberi test haland6sagét, rom-
landosagéat allitja szembe az abszolut
tokély embertelen és végss fokon hidba-
val6 hajhaszasaval.

A szokés hatalma az ellenkezé oldalrdl
kozeliti meg ugyanezt a problémat. Ott
esendd, tenyeres-talpas emberek, cirkuszi
mutatvanyosok » Szabadidej Uk-ben"
huszonkét éve a Pisztrang6tost probdljak,
de lehetséges, hogy még az els§
akkordokig sem jutottak el. Bar a darabot
itt is elonts Ures, eszelésen ismétl6do
szavak, témak, régeszmeék aradatabdl az a
lankadatlan szandék, az a rendithetetlen
cél bukkan el§ sziintelen, hogy végre
hibatlanul és tokéletesen jatsszék el egy-
szer a Schubert-kvintettet, am egydltalan
nem biztos, hogy a cirkuszigazgato, a

zsonglé6r, az élatszelidits, a bohdc és az
artistalany tud banni valamennyire is a
hangszerével, illetve hogy valaha is végig-
jatszotték, béar tokéletlenul, a Piszrang-
Otost. A szokés hatalma talan éppen az,
hogy tokélyre torekszenek, noha az elemi
fogasokat sem ismerik. Vagy hogy nem
veszik észre, mennyire nem koéze-lednek
a tokélyhez, ami annak elérhetetlenségét
tekintve tulajdonképpen mind-egy is.
Innen nézve abszurd komédia A szokas
hatalma, valdsaggal bohdzat, bohdctréfa,
amelyrol a Szentivanéji alom
mesteremberei is esziinkbe juthatnak. De
az ambivalencia itt is jelen van. Nem-
csak nevetséges pojacak ezek a mutatva-
nyosok, nemcsak dilettdnsok, amatérok
az €elébbi darab szuperprofesszionista
énekesndjéhez képest, hanem bizonyos
téren, éspedig a zenéléssel analdg téren,
mutatvanyosokként maguk is profik, ma-
guk is a mesterségbeli tokély megszal-
lottjai. S6t, még az sincs kizérva, hogy a
cirkuszigazgat6 zsenidlis csellista egy-
ben, és a darab ugy értendd, hogy 6 akar
mindenédron tokéletes kvintettet |étre-
hozni, a tobbiek pedig csak a szokés ha-
taimanad fogva tartanak ki mellette hu-
szonkét éve, noha semmi kozik az egész-
hez, és orilt tévhit is azt varni t6lik,
hogy valaha odaaddan fognak prébalni.
Akér igy, aké&r ugy olvassuk a darabot,
végeredményben mindenképp arrdl szdl,
hogy a miivészi tokély hajszolasa hiaba-
valo, s csak arra jo, hogy megérjitse,
tonkretegye, megnyomoritsa az embert,
végképp kiszolgaltassa annak az 6rilet-
nek, amely el6l a miivészet segitségével
szeretne elmenekilni. A Fagy festdje,
Strauch, mas prézai mivek filozéfus-
tudosai, A szokads hatalma Caribaldija
eszelésen hisznek benne, hogy Iétezik
valami szellemi tokély, ami védelmet
nydjt a vilag 6rjit6é irracionalitasa ellen,
valami végsd rend és harmonia a kéosz
kbzepette, am épp ez a gorcsds ragaszko-
dasuk hitikhoz, az elérhetetlen végcél
régeszmés hajszolasa szolgéltatja ki 6ket
végérvényesen az orilletnek, az irracio-
nalitasnak, a kaosznak, és idegeniti el
6ket visszavonhatatlanul azoktél, akik
beérik a hétkéznapi kompromisszumok-
kal, az olcsd hazugsagokkal. Hogy valaki
Ugy érilt-e, ddozata-e a szokas hatal ma-
nak, hogy mindenaron csellézni akar,
pedig cirkuszigazgat6, vagy Ugy, hogy el
akarja jatszatni a Pisztrangoétost olyanok-
kal, akik legfeljebb annyiban alkal masak
erre, hogy a hozza szilkséges kitarté ma-
kacssaggal egy zsonglérszamban jutottak
mesterfokra, végss fokon mindegy, az
ilyen ember ugyanlgy egy rogeszme

aldozata, mint az, aki azt hiszi, hogy a
koloratiraéneklés abszollt  tokélyével
gyarl6, esendé emberbdl absztrakt fizikai
tlineménnyé valhat.

E két darabot , Salzburgi darabok" gya-
nant tartja szamon a Bernhard-irodalom,
mivel mindketté a Salzburgi Unnepi J&
tékok megrendezésére készillt, és ott is
tartotték meg az Gsbemutatdjukat. Salz-
burghoz viharos, ellentmondasos, ambi-
valens érzelem fiizi egyébként is Bern-
hardot, ifjkorét itt toltotte, és Onélet-rajzi
regényciklusdban gytil6lettel &brazolta a
varos fasisztoid-nyarspolgari |ég-korét, az
Unnepi Jatékokat is szidalmazta sznob
exkluzivitésa miatt, mindamellett
torzsszerzéje lett a hetvenes években, a
Jatékok egyik fénypontja volt szamos
alkalommal egy-egy Bernhard-6sbemu-
tato. Az elsé A tudatlan és az érilt volt
1972-ben. Ezt is Claus Peymann ren-
dezte, olyan nagysagokkal, mint az Apa
szerepében Ulrich Wildgruber, a Doktor
szerepében pedig a filmekbdl is jol is-
mert Bruno Ganz, fekete zsabos csipke-
ingben és frakkban. 1974-ben kovette A
szokés hatalma, ennek Dieter Dorn volt a
rendezdje, és Caribaldi cirkuszigazgato
szerepét Bernhard szinhazénak kulcsfigu-
rgja, a nagy Bernhard Minetti jatszotta.

A kotyagos vén clown fazonl Minetti
szinészi akata annyira telibe taldta
Bernhard egyik legfébb figuratipusat, az
eszelésen monologizalé, groteszkil mo-
nomanids Oregembert - vagy forditva
annyira meginditotta Bernhard alakte-
remt6 fantézigjé, hogy darabok sora
szlletett, melyek fészerepét, st csak-
nem monodrama modjara kizarélagos,
egyetlen szerepét Minettire szabta az iro.
Ilyen a két magyarra forditott darab kozt
méar emlitett Minetti, amely egyuttal
vari&cio a miivészettémarais. Minetti itt a
darab szOvege szerint sgjat nevén és mint
szinmiivész |épett szinre az 1976-ban
Peymann rendezte stuttgarti  Gsbe-
mutaton, és azt jatszotta el szerepe sze-
rint, hogy negyven éve tavol é a szinhaz-
tdl, mert annak idején elbocsatottak mint
szinigazgat6t a biizlé Libeck vérosabal,
és akkor visszavonult egy oOsdi kis-
vérosba, Dinkelsbiihlbe, soha tobbé nem
lépett fel, csak Lear kirdy szerepében
gyakorolta magét, minden honap tizen-
harmadikan eljatszotta a Lear kirdyt
tikor el6tt, és most, negyven év multan
egy ostendei szdll6ba érkezik szilveszter
g szakgjan, hogy taldlkozzék a flensburgi
szinhéz igazgatdjaval, aki alitolag fel-
gjanlotta neki, hogy a szinhazanak két-
szaz éves évfordul 6jan eljatszatja vele a



Lear kirdyt. Mikdzben a szall6 halljaban
ezt sokszorosan elmondja egy illuminalt
maganyos holgynek, fityeg a kioldodott
alsénadragkdtoje, és aarcos mulatozok
kavalkadja gomolyog koriilotte. A flens-
burgi szinhaz igazgatdja persze ugyan-
Ugy nem jon meg, ahogy Godot sem, és
Minetti végul éngyilkos lesz a tengerpar-
ton, tetemét lassan belepi a hé. ,A mi-
vész arcképe dregember korabdl" alcimi
darab ismét kimondja: ,A miivész akkor
miivész igazan, ha velgjéig tébolyult, ha
beleveti magat az 6ruletbe, foltétel nél-kil
a modszernek adja & magét. Az igazi
milvész gyermekes miivészetének tébo-
lyabdl modszert csinal."

Ez a Minetti Bernhard leginkabb ko-
molyan veendd és rokonszenves miivész-
figurgja, akinek sorsat Ugyszolvan tragi-
kusnak érezzilk, annak ellenére, hogy a
honaponként ismétl6dd tukor elétti |, fegy-
verfényesités' ndla is jOkora adag ériletre
vall. A Minettivel egyazon évhél val6 Die
Beruhmten (A hirességek) viszont annd
ellenszenvesebb miivészeket léptet fel. Ez
a darab Bernhard egyik legmulatsagosabb
és ugyanakkor legkegyetlenebb
komédigja. Egy vilaghires basszista Salz-
burg kérnyéki kastélyaban jatszédik, ahol
a hazigazda fényes Unnepséget rendez
abbdl az alkalombdl, hogy kétszazadszor
jatszotta el a Roézsalovagban Ochs baré
szerepét. A vendégek hozza hasonl6 hi-
rességek mind: a tenorista, a szopran, a
szinész, a szinésznd, a rendezd, a kar-
mester, a zongoramiivészné és a konyv-
kiad6. Az utébbit kivéve csupa miivész,
mégpedig hirneves, sikeres, gazdag mii-
vész. A darab elsé felében egy nagy,
kerek asztal kordl Ulnek a szereplok, és
vacsoraznak. Mindegyikik mellett egy-
egy életnagysagu és élethii bab Ul, amely
szomszédjanak miivészi példaképét for-
mazza. Ezek szintén hirességek, mégpe-
dig valédiak, egykori nagysagok. Igy a
karmester mellett Toscanini babja foglal
helyet, a rendez6 mellett Reinhardté, a
kiadd mellett S. Fischeré, a szopranéne-
kesnd mellett Lotte Lehmanné, a szinész
mellett Alexander Moissié stb. ,Ember
formgu marionettek" és ,, marionett for-
maju emberek" Ulik korll az asztalt, és
szinjatékuk mindvégig mintha megele-
venedett panoptikumban jatszdédna.

A darab szoéveg-husét a hirességek cse-
vegése adja. Targya a miivészet, kildnds
tekintettel az el6adomiivészetekre, azok-
nak is mai viszonyaira. Bernhardra jel-
lemzéen sommasan fogalmazott szen-
tenciézus megdllapitasok 6zone arasztja
el az olvasot-nézét. Megtortént esetek-

rél is hallunk, valodi nevekkel. A primet
a basszista viszi, ez az ontelt pojaca, aki
nem gyo6zi dicsekedve hangoztatni sike-
reit. A tobbiek szekunddnak neki, de
egymasnak is hizelegnek, fol-folkapjak
valamelyikik egy-egy tételét, és cifraz-
zak, tupirozzak tovabb. Tehetség, karrier,
gazsi, ,a mivészek perfidigja" targydban
fijja ki-ki a maga szélamat, bizonyos
témék, motivumok vissza-vissza-térnek,
de a frazirozés, a kiséret mindig mas.
Mintha egy kamarazenekart hallanank,
amelyben sorra szél6khoz jutnak az egyes
hangszerek, vagy koérust, amely-nek
tagjai nem egyszerre, hanem kuldn-kil6én
énekelnek, vagy éppenséggel operét - ez a
legkézenfekvobb hasonlat -, amelyben
aridk illetik meg a szereploket, de
mindent egybevéve végiil is Ugy hat ez az
Unnepi est, olyan rutinosan és elmésen,
egyuttal olyan kisértetiesen és (resen
zgjlik, mintha szintén a kétszdzadik
€l6adasanal tartana, mint a basszista Ochs
bargja

Miutdn a darab els felének végén a
szoprénénekesns példdéa  kovetve a
hirességek izzé-porra torik példaképik
babjat, a masodik részben, a kastély tera-
szan folytatédik a szentencidk, arany-
igazsagok, kozhelyek abszurd tizijétéka.
A basszista 6nelégiltsége nem ismer ha-
tart. Végul elérkezik ,a miivészek meg-
nyilatkozasa'. Mindegyikik egy-egy dallat
fejét oOlti magara, kutydét, macskaet,
roké&ét, kakasét, tehénét stb., ki-ki azét,
amelyikhez miivészete leginkdbb ,ha-
sonlit". Térsalgasuk dllathangok kako-
fonigaba mertl. Hajnalodik, egyetlen
hang valik ki kozullk élesen: egy valodi
kakas haromszori kukorékol ésa.

A hirességek fergeteges abszurd pan-
deméniuma a miivészet hivsagainak. A
milvészekrél lehull az darc - de Ugy, s ez
megint az ambivalencidnak kdszénhetd,
hogy kozben nem torpulnek kdzonséges
koklerokkd, mindvégig megériznek valami
kisérteties nagysagot. Leginkabb operai-
nak lehetne nevezni ezt a nagysagot.
Bernhard nevetséges, taszito
szornyetegeknek abrazolja ugyan
hirességeit, 6rulteknek, nyomorékoknak,
hisztérikdknak, ©6niméd6  pojéacaknak,
szOszétydr cseplirdgoknak, de azt is
érezteti: csak ilyen éron lehet bel6lik
balvanyozott vilagsztar, tokéletes ,mu-
tatvanyos'. Kissé leegyszeriisitve: egy
basszisténak, hogy az operamiivészet leg-
nagyobb Ochsa lehessen, olyan cimeres
okornek kell lennie az életben, mint itt az
okorfejet 6lté basszistanak.

A miivészettematikaval parhuzamosan
tébb olyan darabot is irt Bernhard a

hetvenes években, amelyben tarsadal mi-
politikai viszonyok &brazolasdhoz terem-
tett abszurdba hajlé modellt. Az 1974-ben
Bécsben bemutatott, elsé izben szintén
Peymann megrendezte Die Jagdgesell-
schaft (A vadasztérsasag) egy tébornok
vadészhézéban jatszodik egy vadaszat
el6tt, aatt és utan. Az els részben az 16
és a Tabornokné beszélgetésébél meg-
tudjuk, hogy a Tabornok o6riasi erdéségét
valami kéartékony rovarféle tamadta meg,
és ezért azt rovidesen az utolso faig ki
kell vagni. Megtudjuk még a Tabornok-
rél, hogy félkara (Sztalingradnal vesz-
tette el a bal karjat), alig 1& mér, és hala-
los beteg. Megint egy testileg-lelkileg
megnyomorodott Bernhard-hés, akinek
hatalma van, aki nagysag, ugyanakkor a
valésagtol mérhetetlen  messzeségben,
emlékeibe, rogeszméibe, tévhiteibe zar-
kozva é, és akirél megint csak hallunk
jo darabig, mielétt személyesen megje-
lennék. Pusztulasra itélt erds, amelyben
a haldlra itélt Tabornok még rendez egy
utolso vadaszatot azokkal a miniszter ba-
rétaival, akik alig vérjak, hogy felfordul-
jon - ime, ismét a Bernhardra jellemz6
végletek, groteszk és morbid tllzasok, a
halmozas, amely a belée arasztott sok
bolcselkedés ellenére nem annyira esz-
mei-intellektudlis célzat(, mint inkabb
érzelmi toltetii, magikus-sugalmazd ha-
tasti, Orvény moédjdra magaba szivo
ergjli. Ez is ambivalencia: a darabbeli 1r6
Ugyszolvan rezonérként van jelen, ki-
fogyhatatlan az &llapotokra vonatkoz6
mélyenszanto észrevételekben, a Tabor-
nok pedig Ugy bénik vele, ahogy a nagy-
konyv szerint az ostoba, korlatolt zsar-
nok a tiszténlato iréval, de mindez nem
veendd egészen komolyap, idézsjelbe
van téve. Orllt komédiat |atunk, amely-
ben az Ir6 tiszténlatédsa ugyaniigy része a
halaltancnak, mint a Tabornok vaksaga,
a miniszterek aldval6séga, az erd pusz-
tulasa és a Tabornokné otromba udvar-
lésa az Ir6nak. 1gy a vég: a Tabornok fébe
[6vi magét az Ir6 okfejtésének hataséra,
és fejszecsattogés az erddirtas kezdetét
jelzi - csehovi reminiszcencial -: ez a
vég nem igazsdgtevéen katartikus, ha-
nem csufondarosan értelmetlen.

Az 1975-b6l vald Der Prasident (Az
elndbk) még blédebb. Egy képzeletbeli
eurépai  diktatdréban terroristék egyik
merényletet a masik utan koévetik e, a
legutobbit épp hogy meglszta az allam-
elnok, ddozataul esett ellenben egy ezre-
des és az elnokné kutygja, amely alovések-
t6l ijedtében szivszélhiidést kapott. A da-
rab elss fele az elndkné monol 6gja azokrol



a lehetetlen, pitidner gondjairdl, elss-
sorban a kutyaja vesztét fajlalé gyaszardl,
amelyek tébolyitd kontrasztot alkot-nak
egy csupan feltételezheté valdsdgos
tarsadalmi helyzettel. Az elndkné a tabor-
nokné alakmésa: Bernhard tobzddik az
ostoba, gonosz, képmutatd, kéjsovar,
0nz6, kegyetlen gazdag Uriasszony szinte
shakespeare-ien iszonyl és bohozatba
illéen nevetséges alakjanak beszéltetésé-
ben. Mikézben pedig az elndkné gatlas-
talanul 6mleszti magdbdl vérlazitd elva-
kultsadganak elmebajos tiineteit, az elndk a
szomszéd flrdészobaban massziroz-tatja
magdt masszérjével, és  nagyokat
hahotéznak.

A darab masodik fele az elndk mono-
I6gja, itt-ott megszakitva szeretje és
diplomatak hizelgs és talpnyald kdzbe-
szolasaival. Az elndk a basszista fajtgja-
bdl valé: elragadtatott csoddattal beszél
tulgjdon alamférfiti nagysagarél, amely-
hez legfeljebb szeretsjének szinészndi
nagysaga érhet fol. Onelégilten hangoz-
tatja , politikga" primitiv, reakciés bol-
csességeit is. Az egyetlen oldalnyi utolsd
jelenet csattandja: temetik az elndkot, akit
sikerilt szintén eltenniik 1&b adl a
merényléknek, koztik minden jel szerint
az elndkhézaspar fianak. Nyilvan vitat-
hat6 Bernhard allaspontja: leegyszeri-
sitjik az igazsagot, ha ennyire hilyének
képzeljik a diktatorokat - de azért el-
gondolkodtatd, figyelmeztets is: hét-ha
mégis ennyire hilyék, ilyen pitianer
szornyetegek, és csak megnehezitjik a
dolgunkat, ha mindenféle bonyolult ma-
gyarazattal prébdljuk megérteni  zsar-
noksagukat.

Az 1979-ben Claus Peymann rendezé-
sében Stuttgartban bemutatott Vor dem
Ruhestand (Nyugallomany el6tt) Bern-
hard tobbi darabjdhoz képest valdsaggal
tarsadalmi-lélektani drama. Egyébként is
megfigyelhetd szerzénk palygjén, hogy az
utobbi idében alakjai veszitenek mario-
nettszeriiségukbsl, és mind emberszabé-
sibbak. A Nyugéallomany elétt hdrom sze-
repléje két névér és fiverik, akik teljes
visszavonultsagban élnek egy mai nyu-
gatnémet varosban. A férfinak éppen-
séggel van nyilvanos élete is: nyugdijazés
elétt  alo, koztiszteletnek  6rvendd
birosagi elnok, befolyasos polgar, akinek
épp a cselekmény napjdnak délelsttjén
sikertl mint a varosi tanécs tagjanak meg-
akadalyoznia, hogy a hézuk elé vegyi
Uzemet épitsenek. De ez a nyilvanos élet
csak fedezék, csak alibi Rudolf Hoéller
szaméara, hogy otthon, titokban emilékei-
nek élhessen és vérja a feltamadast. HOl-

ler ugyanis a néci idékben magasrangu
SS-tiszt volt, egy koncentracios tébor pa-
rancsnoka, aki sajat keziileg is végzett ki
embereket, és maig megmaradt hivd
nacinak. Az dsszeomléds utan Vera nsvé-
re rejtette el hdzuk pincéjében, ott 6riz-te,
gondozta mindaddig, amig a feledés
fatylat lehetett boritani a torténtekre, és
akkor Holler is elébujt rejtekébsl, és
csakhamar az lett bel6le jelképesen para-
dox maodon, akinek itélkeznie kellett
volna a magafajtgjin: bird. De névéreivel
az6ta is minden évben meginnepli
Himmler sziiletésnapjat, annak emlékére,
hogy Himmler annak idején egy-szer
megdicsérte.

Egy ilyen napon jétszodik a darab, és
mint annyiszor Bernhardndl: a k&zponti
figura sokaig nincs jelen, csak beszél rdla
a két névér. Egyikik, Clara, nyomorék,
tol6székben Ul naphosszat. Még a haboru
utolsd napjaiban, egy amerikai |égi-
tamadas kovetkeztében bénult meg. Az-
Ota tehetetlenll és kiszolgdltatottan ra-
boskodik névére és fivére zsarnoksaga
alatt. & nem néci érzelmii, ellenkezdleg,
gyiloli két testvérét fasiszta nézeteik és
maltjuk miatt, de nem tud szabadulni
t6lik, mert 6k gondoskodnak rdla s
mindenekel6tt  arrél, nehogy valami
intézetbe vagy menhelyre kertiljon, ahol
eljarhatna a szga. A méask névér
szerelmes fivérébe, csoddlja, bavanyozza.
Kiszolgdja, mintha a cselédje lenne,
kényezteti, dédelgeti, sét az (innepnapon,
Himmler sziiletésnapjan még az agyabais
befekszik.

Az Unneplés vége az, hogy Holler
berlg, hadonaszik egykori fegyverével,
még névéreit is megfenyegeti, majd sziv-
roham éri és dsszeesik. Kisérteties pilla-
nat: Vera el6bb rémiilten leréncigdjarola
SStiszti  egyenruhgét, eltinteti  a
relikvidkat, és csak azutan hivjatelefonon
az orvost, alighanem mér késon. A
Nyugéllomany elétt nyomasztod, szoron-
gat6 darab, de magan viseli annak a nyo-
mait is, hogy vele Bernhard kilépett
koreibél, olyan terepre, ahol nem ottho-
nos. A darab feszilltsége mordlis-1élek-
tani konfliktusbdl sz&rmazhatna, s ez nem
kenyere Bernhardnak: a biinds mint biré
igyekszik tisztdzni magat mind 6n-maga,
mind a nyilvanosség el6tt, és lelke mélyén
fél a forma szerint hén  ahitott
nyugallomanytél, mert az épp a sikeresen
elaltatott lelkiismeret felébredését és
nyugtalansdgat  okozhatja.  Bernhard
alakjait azonban nem kezdi ki semmilyen
vétozas, igazdban vétozas sincs nda
Holler nécizmusa, a maltta valo
Osszhangja a nyugdlomany elétt is
toretlen.

Anndl otthonosabban mozog Bernhard a
szintén 1979-b6l  valé Der Weltver-
bessererben (A vilagjobbitd), amelyet me-
gint csak Peymann mutatott be, ezlttal
méar Bochumban, és megint csak Minetti-
nek ajanlott Bernhard. O is jatszotta a
bemutaton ezt a pazar komédiat, amely
megint csak szinte egyvégtében mono-
16g, a Vilagjobbitd monolégja. A kopasz,
Oreg, dlitélag béna és csaknem siiket
Vilagjobbito Ul egy széken a szobdja ko-
zepén, és szenilis bobeszédiiséggel és
csapongassal monologizal.

A monoldg egyszerre epikai és dramai
elem Bernhard szinmiiveiben. Prézai mii-
vel kdzll nem egy szintén egyetlen mono-
16g. A monoldg azonban eredendéen dré-
mai eszkdz, és igy elvben semmiképp sem
teszi Bernhard darabjait dramaiatlanna,
legfeljebb szokatlanna az, hogy monol6-
gokbal dlnak, és hogy ezek a monolégok
esetleg a prézai miivekbél erednek, amint
a prézai mivekben sem tekintjuk 6ket
idegennek pusztan azért, mert formajuk a
dramébol szarmazik. A regényben
ugyanugy irredlis, hogy az iré Ugy tesz,
mintha beférkézhetne hése tudatfolya-
mataiba, mint a drdmdban a magaban
fennhangon beszélé szereplé. A darab-
beli monolégok tovabba fontos médosu-
lasokon mennek keresztil a prozaiakhoz
képest. A Bernhard-darabokban mindig
ki van tiizve egy pont, egy szereplé sze-
mély, akihez a monolég sz6l, még ha az
netan hallhatta is mar szamtalanszor, és
igy aligha kivancsi r& A Vil4gjobbito az
Asszonyhoz intézi szovegét, aki hazve-
zeténdje, dgyasa, mindenese - ez is egy
visszatéré tipus Bernhardnd: a néman
tiiré6 és engedelmeskedé né: ilyen a Bo-
risban Johanna, Az elndkben Frolichné, az
elnékné komorngja, Clara a Nyugallo-
many eléttben és a Szinhézcsindlo fele-
sége. llyen célpont, vonatkozasi pont a
prézai miivekben is el6fordul - ha nem
masnak, héat a papirnak szél a monoldg,
arra r@ja sorait a beszéls, azaz 6nmaga-
hoz mint targyiasitott hallgatéhoz be-szél
-, am egészen mas, ha ez a személy
szemmel |athatdéan jelen van, és a mono-
I6g kozben esetleg jelentdségteljesen
tesz-vesz is. Meggy6z6 példait nydjtotta
ennek a két bécs eléadas. A dramai
monolégnak ugyanakkor mas a nyelvi
szovete Bernhardndl, mint a prézainak.
Az ismétlés, a hamozas, vaami mégikus
ergjii repetitivitds mindkettének alap-
elve, de mig a prézai monolog tébbnyire
bonyolult kérmondatokbdl épitkezik, és
csak ritkan szakitjdk meg szentencidzus
kovetkeztetésekként lesziirt egyszeriibb



kijelentések, a dramai monolég dontéd
tobbségben egyszeri mondatok rakos el-
burjanzasa utjan jon létre. A Bernhard-
monolog valdjaban egyaltalan nem olyan
stilizadlt, mint amennyire hossztisaga, tor-
delése és kozpontozas nélkili szedése
alapjan latszik - jol tagolhatéan, hitele-
sen mondhaté, csak meg kell teremteni
hozza a szinpadi helyzetet és még inkabb
azt a figurat, akirél elhiheté, hogy ilyen
eszelésen bdébeszédl, hogy hetet-havat
6sszehord, hogy valami elél Gjra meg Gjra
épp a beszédbe menekll. Nos, a Bern-
hard-darabokban, éppen a monoloégok
révén, féleg az Ujabbakban, tébbnyire
benne vannak ezek a figurak, a rendsze-
rint epikai ivet is befuté monologokban
remektil megragadott, pontosan egyéni-
tett figurak koérvonalazédnak, akiket iga-
zi szinészi feladat eljatszani. Nem vitas,
ezek a figurak mind a neurézis vagy az
6rulet hataran vannak - azért is beszél-
nek annyit.

A Vilagjobbité monolégja egy kibirha-
tatlanul hazsartos és ontelt vén filozofus-
proféta groteszk portréja. Dohogasanak
aprop6ja a torténés napjan az, hogy
déleléttre lakasaba varja az egyetem rek-
torat és mas nagyérdemu urait, hogy at-
nyUjtsak neki a diszdoktori cim adoma-
nyozasarol szo6lo oklevelet. A Vilagjobbito
mindossze egyetlen traktatust irt egész
életében, de abban szerinte benne van a
vilag megjobbitasanak cafolhatatlan
tana. Ezt sokaig nem ismerték el, a
Vilagjobbité a mell6zottség kesertt ke-
nyerét ette. Es a kitlintetések most mar
elkéstek. A Vilagjobbité most mar gyuloli
a vilagot, és betegesen apolja magaban
sérelmeit.  Val6szintileg  vilagjobbitod
traktatusa is mérhetetlen sértettségének
és Onteltségének volt mara terméke. Vé-
gl megjonnek az egyetemi urak, atadjak
a diszdoktori oklevelet, és arcpiritéan
fellengzés és hazug dicshimnuszt zenge-
nek a Vilagjobbité érdemeirdl. Az utéja-
tékban egérfogoba szorult egeret nézeget
a Vilagjobbit6 kivancsian és kedvtelve,
ugy nézegeti, minta Teremté a teremt-
ményeit, majd fensébbségesen jocsele-
kedetet gyakorol: elengedi az egeret.

Nincs tertink itt ahhoz, hogy Bernhard
Osszes darabjat akar csak vazlatosan is
ismertesstik. A ,dramolett"-jeivel egyttt
t6bb mint hiisz darabot irt nem egészen
husz év alatt. A két bécsi el6adasrol sze-
retnék még szo6lni.

A sZinhdzcsindl 6 6sbemutatojat az 1985-
6s Salzburgi Unnepi Jatékokon tartottak,
Claus Peymann rendezésében. Ezt az
eléadast vitték at aztan a Burgtheater

szinpadara. A szinhazcsinal6 kombinalja a
muvészettematikat a Minettire szabott,
démonikus-eszelds oregembereket
varialé darabtipussal, noha ezt a szerepet
nem Minetti jatszotta. Kulonlegessége
még ennek a darabnak, hogy az a
provincidlis  osztrak-alpesi mili6 is
megjelenik benne, amely a prozai mivek
allanddéan visszatér6 eleme, am a
szinmuvekbdl eddig kimaradt. Egy
kétszaznyolcvan la-kosu, isten hata
mogotti osztrak falu vendégfogaddjanak
tanctermében jatszodik A szinhazcsinalo,
itt készil este eléadni ,A torténelem
kereke" ciml grandiézus vilagdramajat
vandorszintarsulataval Bruscon, a
Szinhazcsinal6. A tarsulat minddssze
négytagu, az ir6-rendez6-szinész
Szinhazcsinalon kivil feleségébdl, fiabol
és lanyabél all. Mig az el6z6 allo-
masukon, Gaspoltshofenben ,A torténe-
lem kereke" allitélag frenetikus sikert
aratott - haromszaznyolcvan nézé lelkes
tapsvihara koszontotte -, itt, a Szinhaz-
csinaloé részérél mindig mélységes un-
dorral kiejtett Utzbach nevti faluban, a
s,fekete Szarvas" fogadoban varatlan és
Orjitéen muvészetellenes nehézségek me-
rilnek fel: Brusconnak, aki Shakespeare
és Voltaire egyenrangu tarsanak tekinti
magat, terembért kellene fizetnie, a tanc-
terem mocskos és nyirkos, az eléadas
napjan, kedden mindig mindenki véres-
hurka-készitéssel van elfoglalva a falu-
ban, és egyaltalan nem biztos, hogy a
thzoltokapitany engedélyezi-e a vész-
fény kikapcsolasat a darab finaléjaban,
marpedig ,A torténelem kereke" cimti
semberiségkomédia" csakis abszolut s6-
tétségben végzddhet. A szereplék sem
eszményiek: a feleség slafrokban jar-kel,
és egyfolytaban koéhog, a lany buta és
dilettans, a fia pedig, bar szolgalatkész és
alazatos, de utédott.

Az els6 harom jelenetben a napsttés-
ben uszo6, de fojtéan fiilledt, poros tanc-
termet latjuk hosszaban, révidtilésben, a
perspektiva  eltilzasaval, hatul a
szinpad-dal, amelynek nyilasa szinte
groteszktil kicsi a szinhaz oriasi
szinpadnyilasahoz képest. A falakon
koszos agancsok, egyéb-ként Ures az
egész hodaly. A szalmakalapos, pottyos
kravatlis, ballonkabatos, fehér cipds
korosodé Szinhazcsinalé ebben a sivar
hodalyban perel a fogadéssal, zsar-
nokoskodik a személyzettel, rendezkedik
sétabotjaval hadonaszva, prébal de-bilis
csaladjaval, szavalja tiradait o6nnoén
nagysagarol és a vilag ostoba értetlensé-
gérél. Megkulonbozteti Bernhard tébbi
logo- és megalomanias oOregemberétdl,
hogy ez szinész, egy kolosszalis ripacs,

egy nagystilii szélhamos, aki soha nem fog
lebukni, mert legfébb aldozata 6nmaga.
A negyedik jelenetben szaznyolcvan
fokot fordulnak a térviszonyok: a tanc-
terem szinpadan vagyunk, kiviil a valédi
szinhazi fliggbnyon, s ez a fliggbny most
a tanctermi fliggony is, ,odakinn", azaz
benn, a valdédi szinpadon zsongva gytlik
a koézénség. Am az egész napi filledtség
utan kitor a vihar, szakad az esé, csapkod
a mennykd, belecsap a plébaniaba, kial-
szik a villany, tz Ut ki, a koézonség
panik-szerien menektl. Egyfelél a kivant
abszolut soOtétség, masfelél a tarsulat
groteszk, de mégis megindité csédje. Az

eléadas paratlan remeklése, ahogy
végtelen gond-dal és figyelemmel,
aprolékos kidolgozassal elékésziti a
befejezésnek ezt az  ambivalens

mivoltaban is katartikus pillanatat: a
lenyigb6z6 pojaca és gyaszos tarsai egy
valodi ,,emberi komédia" héseivé valnak.

A Ritter, Dene, Voss az 1986-os Salz-
burger Festspiele Bernhard-premierje
volt. Szintén Peymann rendezte, aki ezt
az eléadast is magaval vitte Bécsbe, mi-
utan atvette a Burgtheater igazgatasat, és
azota is jatsszak az Akademietheater-
ben, amely a Burg kamaraszinhaza. A
cimben szerepld harom név harom szi-
nész neve, erre a harom szinészre irta
Bernhard a darabot, és 6k is jatsszak a
szerepuket. Mindharman a Burg sziné-
szei, de csak Peymann bevonulasa 6ta,
vele egyultt érkeztek Bochumbdl. Gert
Voss nézetem szerint korunk egyik leg-
nagyobb szinésze, akit a magyar kozon-
ség is lathatott mar a Vigszinhazban, a
bochumi Peymann-féle Hermann csatdja
eléadasan 6 jatszotta Hermannt. Ez az
eldadas kulonben ma is él még a Burg
szinpadan. Hermannon és Bernhard
Sludwig'-jan (igy hiviak a Ritterben kivtil
Gert Voss Lessing Bolcs Nathanjat, vala-
mint Shakespeare III. Richardjat és Pros-
perdjat jatssza jelenleg a Burgban. Le-
nylUgoézéen sokarcu, szuggesztiv, szinte
démonikus szinész, elementaris erej1 III.
Richardjahoz képest Brandauer Hamletje
bagyadt, steril, statikus alakitas. Kirsten
Dene is vezeté szinésze a Burgnak, A
szinhazcsinaléban ¢ volt a kohogds
feleség, a Ill. Richardban ¢ jatssza
Erzsébetet, és korabban, még Stuttgart-
ban 6 volta Nyugallomany elétt béna Cla-
raja. llse Ritter is az NSZK-bol érkezett, 6
is jatszott mar Bernhard-szerepet.

A Ritter, Dene, Voss szerepléinek felal-
lasa, egymashoz val6é viszonya kisérte-
tiesen emlékeztet a Nyugallomany elétt
figuraiéra. Itt is két névérrol és a fivérik-



szemle

rél van sz0, a vilégtdl elvonulva, elidege-
nedve €6 kozépkord, jébmodu emberek-
rél, hérom kisiklott, egymasba kapasz-
kodo, de ugyanakkor egymast gyotro-
gyilkol6 egzisztenciarol. A férfi, Ludwig
mindenesetre nem volt SS-tiszt, ha-nem
filozofus és elmegydgyintézeti  apolt.
Alakjét Bernhard részben Ludwig Witt-
gensteinrél, részben annak Paul nevil
unokadccsérgl mintézta. Ez az utdbbi,
Paul Wittgenstein személyes ismerdse,
bardtja volt Bernhardnak, és Wittgen-
steins Neffe (Wittgenstein unokadccse)
cimmel egy kilon miivet, prézai emléke-
zést is szentelt neki. A darab, mint annyi-
szor, Ugy kezdddik, hogy ketten beszél-
getnek egy még jelen nem lévé harma-
dikrol, a két novér fivérikrdl, Ludwigrdl,
akit Dene, az idésebbik névér el6z6 nap
,valtott ki" és hozott haza a steinhofi
elmegydgyintézetbsl, hogy tobb kudarc-
ba fult kisérlet utdn ismét megprébdja
meggyogyitani, ezuttal Frege doktor se-
gitségét is igénybe véve. Dene szinésznj -
mar amikor kedve tartja, de az utdbbi
idében ez egyre ritkdbban fordul elé.
Inkabb feldldozza magét fivéréért, kisi-
labizalja és letisztdzza példaul Ludwig
nehezen olvashato, rapszodikus filozdfiai
jegyzeteit. Valdjdban ugyanugy sze-
relmes belé, és anyaskod6 gondoskodas-
sal arasztana el, mint a Nyugallomany
elétt Verga Hollert. Az onfelaldozo,
martirkodd Denéhez képest Ritter oldot-
tabb, 1éhdbb né, &tlét a szitén, gunyol-ja
névérét, leleplezi komplexusait. Ludwig-
Voss, Bernhardnak ez a tan legizgal-
masabb, legszorongatdbb figurdja, eleve
gyanakszik névérei ligybuzgalmara, és a
tiszteletére rendezett (nnepi ebéden
csakhamar kifakad. A gyil6lt szUl6i haz-
ban, gondosan 6rizgetett, de halott pol-
géri szokasok és berendezési targyak ko-
zOtt valdsaggal Ujra megbolondul, Ugy,
ahogy annak idején érjithették meg ezek
a rekvizitumok. Az ¢ igazi otthona mér a
bolondokhaza, és ez a felismerése egy
lassan, hosszan, 1épésrél Iépésre épils,
majd pusztitd erével kirobbano, satanian
gonosz és kiméletlen rohamban tor utat
maganak.

A Ritter, Dene, Voss Csehovot, Strind-
berget, O'Neilt idézé mesteri el6adésa,
|élekrajzanak hatborzongatd kidolgozott-
saga, monologjainak tokéletes feloldo-
déasa a kamarajatékban mar-mar klasszi-
kusan letisztult Bernhardot allit elénk. A
szinhazcsindld is tokéletesen kiegyen-
sulyozott, helyenként ellendllhatatlanul
mulatsdgos eléadas, bar itt a monolég
még dominéns szerepii.

CSIK ISTVAN

A latvany sziletése

Kézdy Lérant
és Schaffer Judit kiéllitasa

A csepeli Iskola Galéria, nevéhez hiven,
valGban iskolédt teremtett egy altaldnos
iskola éplletében. A lakételepi taninté-
zet falai kozott megsziletett a latvany-és
formakultira iskolgja, elsdsorban azok-
nak, akiket tanitani, nevelni leginkabb
érdemes: a fiataloknak, gyermekeknek.

A Galéria latogat6i, amint az Kézdy
Loérant és Schaffer Judit kidllitasanak
vendégkonyvébdl is kiderdilt, elsdsorban
tanul6k. Nemcsak a térlatnak otthont add
intézmény - mas iskoldk didkjai is.
Valészinileg igy van ez mas tarlatok ese-
tében is, de egy diszlet- és jelmezterv-
bemutatd esetében modfelett drvendetes.
Kuldnosen akkor, ha figyelembe vesszik
a beegyzések, a kiforratlan, iskolas
betiikkel lejegyzett mondatok tartalmat
is. Ezek a sorok ugyanis arrél tanls-
kodnak - a kotelességszertien odavésett
név, iskola, osztdly megnevezése és az
obligat , tetszett" vagy , nagyon szép" mel-
lett -, hogy a gyerekek a szinhazi, illetve
televiziés latvany sziletésével kapcso-
latban értettek meg valami nagyon fon-
tosat. A szinek és formak szerepének
felismerésével egyszerre két miivészet, a
képz6- és szinmiivészet hatdsmechaniz-
musara éreztek ra, és fogalmaztdk meg
naivitasukban is meglepéen érett gondo-
lataikat.

Ha csak egyetlenegy bejegyzés arul-
kodik ilyen hatasrél, ha csak egyetlen
tanul6 jut el odaig, hogy nem csak meg-
érzi, de leisirja példaul azt, hogy atele-
viziés miisor csak , Ugy" tetszett, s a kidl-
litas arra jO, hogy tudni lehessen, miért is
tetszett - nos, m& akkor érdemes volt
elhozni ide ezeket a miiveket.

Nem tudom, milyen szerepet jatszott a
vazlatok, tervek, eredeti jelmezek és a
diszlet miikddését is érzékeltetd makett
kivalasztasandl az atény, hogy a kidllitas
ebbe a kdzegbe kerll majd. Abban azon-
ban bizonyos vagyok, hogy szerencsé-
sebb kézzel valogatni nehezen lehetett
volna. Az anyag ugyanis, minden banté,
didaktikus eréltetettség, mindenféle szgj-
baragdés pedagdgia nélkil is tanitani,
oktatni tud. A kidllitott miivek sokszinii-
sége, az alkotés, az el6adast szolgal6 lat-
vany sziletésének méas-mas fézisaban,

stéciéin rogzitett véazlatok 0Osszessége
ugyanis éppen arra ébreszti ra a szemlé-
[6t, ami az alkotas folyamaténak 1ényege.

A kidllitason természetesen helyet ka-
pott a mar sokszor latott, &n soha meg
nem unhato televizios Lear kirdly anyaga
is. A sargassziirke homok természeti val 6-
saga, amelybe a diszlet- és jelmezelkép-
zelések beleépiinek, csakigy, mint a
tobbi felhaszndlt természetes anyag, a
novényi élet adta sajatos formgjét 6rzé
kiszéradt gyokér s a sttétbarna bér, amely
a megval 6sult, eredeti jelmezek anyaga-
ként isjelen van akidlitason, rogton ize-
litét ad a latogatonak: sajatos leckét
abbol, hogy az anyag megvélasztasa, a
természet adta formék tudatos alkalma-
zésa s az a faktira, amely csak a
kivalasztott matéria sgjétja, a drama
megfogalmazésa,  atmoszférateremtés
szempontjabdl mit isjelent.

A Lear kirdly diszlet- és jelmeztervei
ontérvényli, sajétos vilagot képviselnek:
terv. mivoltukban is befejezett miitér-
gyak. Mas tervekben viszont éppen a be-
fejezetlenség megkapo: azok a jelmez-
véazlatok, amelyek egy felvillané gondo-
latot rogzitenek, a szindarab, illetve ze-
nedréma hatéséra felmerils, elss imp-
ressziokat fogalmazzék meg néhany vo-
nallal, vagy egy késébbi stadium akkor és
ott elfogadott, tovabbgondoléasra alkal-
masnak tartott Gtletét vetik papirra, fo-
g6dzot adnak a végtermék megértéséhez.
Az a nézd, aki végignézte a Nabucco, a
Traviata, a Rigoletto jelmezeinek szu-
letését dokumentadl 6, egymas mellett so-
rakozo rajzait-vazlatait, visszatérve az
egész kiallitast maguk koré rendezé ere-
deti jelmezekhez, A kékszakalli herceg
vara jelmezeihez, nemcsak a szinpadké-
pet meghatérozo, a zene hatasat felers-
sitd targyakat I&tja meg bennik, hanem
egy alkoté folyamat végss termékeit is.

Ezek a ruhak, kézzelfoghatd kozel ség-
ben, egyszerre két dologrdl is arulkod-
nak. Bemutatjak azt az anyagot, amely a
csillogo 6ltozék illuziojat teremti meg a
szinpadon, és azt a mives, miivészi,
teremté munkat, amely az illuziéterem-
téshez szilkséges. Egyszerre valik vila-
gossa az, hogy mikdzben a valadi draga-
kovek, testhez simuld kelmék a maguk
valosdgaban talan soha nem hatnanak
olyan igazinak a szinpadon, mint az, ami
oda sziletett; és hogy e jelmezek meg-
amodasa és megalkotasa ugyanakkor
legaldbb akkora vagy még nagyobb mii-
gondot, alkoto tehetséget kdvetel, mint
amellyel hajdanvolt kirdlyi udvarok -
szabéaszai formaltdk meg egy-egy alka-



Verdi: Rigoletto. Kézdy Loérant diszlete

lomra pompézatos remekmiiveiket. gy
vall néhany, a terem fokuszaban uralgéd
ruha, fejék a szinpad és valosag sgjatos
viszonyardl, igy tanitja meg latni azt, aki
eddig csak nézni tudott.

A diszlet, a latvannya komponalt szin-
padi jatéktér alkotdjanak tobbrétii fel-
adatérdl ugyancsak a tervezés kildnbdzé
fazisait megragado rajzok, vazlatok tgé-
koztatjak a térlat latogatdjat. Az egyik
alkalommal a hangulati elemeket meg-
fogalmazo, szines, érzelemgazdag kép, a
méasik muvel kapcsolatban a szinpadi
mozgasok lehetéségeit s a diszletépit-
mény megalkotasanak technikai felada-
tait bemutatd, miiszaki terv gondolkoz-
tathatja el a néz6t arrdl, hogy 6nmagé-
ban sem ez, sem az nem elég egy eléadas
szinpadi kdzegének megsziletéséhez. A
diszlet - igy van ez nemcsak a szinpado-
kon, hanem a televizios studidban is -
egyszerre kép és gép; szinek ésformak fan-
tazia teremtette kompozicigja, am
ugyan-akkor az idében és térben
pontosan mikddé miszaki szerkezet.
Ha valaki figyelmesen megnézi a
Giordano Brunodarab -  Napolyi
mulatsagok - televiziés valtozatanak
makettjét, s Osszeveti példaul Petrovits
Emil opergénak, a Lysistraténak
terveivel, konnyen tisztdba johet a
tervezés folyamatdnak sokrétiiségével,
anélkll hogy akar egy széval is magya-
réznak neki.

Ujabb kilén tanulmanyt jelent a disz-
let- és jelmeztervek egymasmellettisége,
nemcsak a mar emlitett Lear kiraly eseté-
ben, hanem példaul a Jozsef Attila Szin-
héz A félkegyelmi produkcidjanak avagy
Verdi Nabuccojanak az esetében is. A
Lear esetében az elsé pillantésra nyilvan-
vald, hogy a két miivész mennyire azo-
nos hulldmhosszon gondolkozik: a fel-
haszndlt anyag, a hangsulyozott faktira -
sajtos azonossaga arrdl is meggydz, hogy
az ebben a kbzegben megsziletett el6-
adas csak jO lehetett. Mondhatnam, a ter-
vezbk ravesznek arra, hogy akar latatlan-
ban is bizalmat szavazzak a rendezének.
De azokndl a parhuzamosan léathaté ter-
veknél, amelyek esetében az azonos hul-
lamhossz nem ennyire s nem az elsd |a-
tasra nyilvanval 6, azoknal is felfedezhet-
jUk, hogy hol és hogyan illeszkedik a két
tervezd teremtette vilag, hogyan integ-
ralodhatnak majd egy egységes el 6adasba.

A technika fejlédése, a televizid és a
video megjelenése Uj kereteket teremtett
a tervezdi tevékenységhez: szembe kel-
lett nézni az elektronika kihivasaval.
Ugyanakkor Ujfajta igények is sziilettek:
a valtozd korlilmeények kozoétt mar nem
csak egy drama, egy televizids film avagy
gorogtiizes show jatékterét, kereteit kel-
lett megteremteni, hanem miivészi esz-
kozokkel lehetett megtamogatni publi-
cisztikai, tudomanyos miisorokat. Mé&s

esetben a megfestett kép, megmintazott
plasztika - a hajdani klasszikus miifaji
hatarok természetesen mar régen elmo-
sbdtak - maga is foszereplévé vagy akar
egyenrangu szerepléve léphet el6 a kép-
ernyén megjelené miisorokban. A kidlli-
tas erre is szolgéltat példét, béségesen.
Ha példaul megnézzilkk a Kockazat
cimii gazdasagpolitikai miisor fécimter-
Vét, ezt a pénzérmekbsl dsszegyurt, sajé-
tosan csillogd, sejtelmesen gomolygo
fémfelhét a fekete térben, alighanem
megértj ik, mennyire fontos - és milyen
nehéz - a fotelben terpeszkeds, ,min-
denevé" nézot képi eszkdzokkel athan-
golni egy masfajta miisorra. A Haydn-
koncertet szolgdld Uvegplasztika rend-
szerbe foglalt, nyugtalan fényei, a figgs-
legesek kozé kényszeritett, szabalytalan
és szertelen torési felliletek gazdagsaga
az anyag legbels6 tulajdonsagaibdl épit-
kezik; olyannyira épitkezik, hogy 6hatat-
lanul eszlinkbe jut az agyonkoptatott koz-
hely: az épitészet megfagyott zene...

Mindezek a munkédk 6nallé mitargy-
ként is megélljak a helyiket; mégis, 6n-
torvényl vildguk igazan a kamerak elétt
bontakozhat ki, ahol nem csak |éteznek -
szolgdlnak is. Ugyanigy, a Dozsa Imre-
portréhoz készitett elektronikus diszlet
is csak egy megallitott pillanat ezen a
kialitason, olyan pillanat, amely sejteti
az el6zményeket és a jov6t. Barmennyire
is hasonlatos, mégis merében mas a Hi-
rosima- avagy az Auswitz-videoplaszti-
kak, -videografikak helyzete: ezek a mi-
targyak - konok, kietlen, amorf vazakka
pusztult anyag, a sziirke ezernyi arnyala-
taval, az anyag formagazdagsagdban is
sivér, egyhangu faktara-débbenete - nem
szolgdljak a technikdt, elektronikat. A
tele-vizibs kamerak el6tt  jatszott
szerepuktdl flggetlenul, az elektronika
szolgdja  6ket, hogy  Iényegiket
kibontakoztathassak.

Ha nem az Iskola Galéridban talélko-
zom ezzel a térlattal, a vazlatok, tervek,
jelmezek - széval a mitérgyak - eme
sgjétos egylttesével, valosziniileg lettek
volna fenntartasaim vagy hianyérzeteim;
megkérdbjeleztem volna egy-egy ako-
tas kidllitasanak |étjogosultsagat, sza-
mon kértem volna talan jelentss, am itt
nem szereplé produkciokat, az életmi-
vek &talam fontosnak vélt &lomasait.
De itt és most erre semmi okom. Ez az
anyag igy Kerek vilag - az e cimmel meg-
szilletett televizios gyermekmiisor vira-
gos diszletterve is, szinte jelképként, ott
volt a bemutatott miivek kozott -; szin-
hazra, képzémiivészetre tanit, szinhazul,
képzémiivészetl.
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Péter P. Miiller:

Pisti I'athléte

Aprés sa reconstruction, le thédtre de Kapos-
var a rouvert ses portes avec Pisti dans la tem-
péte de sang, piece d’Istvan Orkény. Comparé
aux représentations précédentes, le spectacle
a enrichi cette oeuvre au ton grotesque - une
série lache de scénes traitant de notre passé
récent - de nombreuses idées nouvelles et de
solutions remarquables; pourtant, le critique
signale aussi quelques détails irréfléchis et
certaines pointes gratuites dans la mise en
scene de Laszlo Babarczy.

Anna Foldes:
Un Pisti sur dix millions

A propos de la reprise 4 Kaposvar de Pisti
dans fa tempéte de sang d’Istvan Orkény notre
collaboratrice reléve, a travers une analyse du
texte et des représentations précédentes, la
modification des accents et démontre par la
I'élasticité presque infinie de cette piéce, tou-
jours ouverte aux lectures nouvelles.

Andrea Stuber:
Play Moliére

A propos de trois reprises de pieces de Moliére,
la critique traite des alternatives de la récep-
tion de Moliére en Hongrie. Au Théatre Tha-
lia de Budapest Monsieur de Pourceaugnac
s’est dégradé en une farce; 4 Zalaegerszeg Le
Tartuffe est devenu un spectacle agréable-
ment correct, sans rien de plus - seul L'Avare,
joué a Nyiregyhaza, réussit a faire refléchir le
public, tout en 'amusant.

Judit Szanto:
Les barrieres de la réception

Aprés True West, le public hongrois pouvait
faire la connaissance d'une autre piece de
I’Américain Sam Shepard: Fool for Love, créée
a Dunaujvaros. Notre critique expose les rai-

sons pour lesquelles la premiére piéce de cet
auteur fort difficile a jouer en dehors de son
pays était quand méme capable de convaincre
et pourquoi ce second expériment peut étre
qualifié d’échec assez pénible.

Gabor Bota:
L'fle dénudée

A propos de la présentation au Thedtre de
Marionnettes de La Tempéte de Shakespeare,
le critique énumere les insuffisances qui ac-
compagnent I"évolution de ce genre en Hon-
grie, étant d’avis que tous les défauts du spec-
tacle peuvent étre ramenés a ces mémes fac-
teurs, notamment aux imperfections de la
formation des acteurs-marionnettistes, a leur
surmenage et a 'absence d’une reléve salutaire
des gendrations.

Janos Erdei:
Face a la révolution

En parlant de La Mort de Danton de Georg
Biichner, jouée au théitre de Miskolc, le cri-
tique examine les aspects les plus caractéristi-
ques du spectacle pour démontrer qu’il s’y
agit de I'incarnation conséquente d’'une lec-
ture absolument homogéne de la part du met-
teur en scéne Istvan Szoke.

Zsuzsa Kaan:
L'Histoire dansée

Le dernier spectacle du Ballet de Gydr, cet en-
semble toujours conséguent et déja mondiale-
ment connu, se fonde sur la musique de Boro-
dine, Tchaikovski, Prokofiev et Chostako-
vitch, ainsi que sur des motils de la musique
folklorique russe. L'oeuvre elle-méme, inti-
tulée Boulgakov et les autres n'est pas une
simple adaptation chorégraphique du Maitre
et Margarita, ce roman monumental de Mik-
hail Boulgakov; le chorégraphe Ivan Markoé a
préferé de procéder a une analyse historique
dansée qui, tout en évogquant des événements
historiques du passé de la Russie et de
I'Union Soviétique, formule aussi des idées de
valeur plus générale sur la langue de la danse.

Gabor Szigethy: )
Un moment de la vie d’Eva Ruttkai

En octobre 1947, au cours d’un entracte, le
photographe Béla Kidlmdan a pris une photo
inattendue d'Eva Ruttkai, cette actrice magni-
figue récemment décédée. L’auteur analyse
les circonstances et les conséquences de ce
moment marqué par la surprise de «l'inat-
tendu ».

Istvan Nanay:
Théatre a Komarom et a Kassa

Le Théatre Territorial Hongrois en Tchécos-
lovaquie a commencé activité son 8 Komarom

il y a trente-cing ans. En 1969 il s’est enrichi
d’une section nouvelle, la Scéne Thalia de
Kassa. A I'occasion de I'anniversaire les deux
théatres ont organisé dans le nouveau biti-
ment de Komarom une série solennelle de
spectacles. Notre collaborateur qui y était
présent rend compte de ses expériences.

Péter Tarics:
En guise de compliments

A Toccasion du trente-cinquiéme anniver-
saire des débuts du théatre professionnel et
régulier en langue hongroise en Tchécoslo-
vaquie 'auteur passe en revue I'histoire de
la Scéne Thalia, section sié¢geant a Kassa du
Théatre Territorial Hongrois. Il procéde a
une analyse critique des problémes artistiques
et matériels de ce thédtre opérant dans une
position de minorité et indique aussi les ré-
sultats artistiques dont il peut se vanter.

Gabor Mihalyi:

La vogue du clair-obscur

Deux cent spectacles ont été a loffre lors de la
visite a Paris de notre collaborateur; ainsi la
durée limitée de son séjour devait rendre son
choix plutdot accidentel. 1l croit pourtant pou-
voir constater que dans le thédtre parisien la
demi-obscurité est devenue un des moyens
les plus fréquents qu'utilisent les metteurs en
scéne, Dans son compte rendu Mihalyi essaie
4 interpréter ce phénomene et s'¢tend, en
plus, au reste de ses expériences.

Mikloés Gyorffy:
Ceux qui se parlent a mort

L’étude introduit le lecteur a lactivité de
Thomas Bernhard, cet auteur important du
théitre contemporain en langue allemande.
A T'aide d’une analyse fouillée le chercheur
place Bernhard dans le groupement d’auteurs
marqué par les noms illustres de Tankred
Dorst, Wolfgang Bauer, Franz Xaver Kroetz,
Martin Walser, Peter Handke et Botho Strauss
et rappelle au théitre hongrois la dette de son
ignorance de ces oeuvres représentatives de
notre époque.

Istvan Csik:
La genése du spectacle visuel

Le scénographe Lorand Kézdi et 'artiste-cos-
tumiére Judit Schiffer ont récemment preé-
senté leur activité dans le cadre d’'une exposi-
tion commune. En dehors de nombreuses
oeuvres faites en commun, le couple a exposé
aussi des oeuvres individuelles - esquisses de
décors, maquettes, costumes - dans une galé-
rie établie dans une école de Csepel, cet im-
portant arrondissement ouvrier de la capitale.







