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NANAY ISTVAN

Egy évad - harom szinhéaz

A junius az évaddsszefoglalok hénapja. E
szokas parancsa al6l mi sem vonhatjuk ki
magunkat. Bar - ahogy évek Ota - ez-(ttal
sem vdlalkozunk a teljes szinhézi élet
részletekbe mené, objektiv megitélésére.
Az ilyen oOsszefoglad lényege szerint
szubjektiv. miifaj, egy ember izlés&,
értékitéletét tikrozi. (Arrdl nem is be-
szélve, hogy az értékelés alapjaul szolgadld
milvek  kivalasztasénal  milyen  nagy
szerepe lehet az esetlegességnek.) Egy
szaklapnak titulalt organumnak viszont
arnyaltabb, Osszetettebb analizist kellene
adnia, olyat, amelybsl a szubjektiv
vélemények sem hidnyoznak, ugyanakkor
az 0Osszkép nem csupan az egyéni be-
nyomasok, reflexidk dsszessége.

Minden évben kozoljik a kritikusok
szavazatait, s ez a nagyon kilonbozé iz-
lésii, felkésziiltségl birdlok véleményébdl
Osszead0dd  végeredmény  bizonyos
keretek kozott objektiv itéletnek tekint-
het6. De ez nem a SZINHAZ kollektiv
véleménye, még akkor sem az, ha rész-
leteiben megegyezik vele. Egy szakmai
folyGiratnak nem egyszeri aka makkor
kell mérleget vonnia, hanem az egyes
produkciok kritikai megitélésén tdl fo-
lyamatosan kell értékelnie a szinhazi
életben végbemend valtozasokat, egyes
mithelyek miikodését, a mivészi folya-
matok eredményességét.  |lyeténképpen
permanens  értékitéletet kell  adnia,
amelynek persze része lehet egy-egy pe-
riédus komplex elemzéseis.

Eddigi gyakorlatunk szerint az Osszes
szinhdz miikddését dsszefoglald, minden
eseményt felidézé értékelések helyett in-
kabb egyes szinhdzak alaposabb vizsga-
latd reszesitettik elényben. Mostani
szamunkban is olvashaték ilyen anyagok.
De ezittal egy koztes megkozelitéssel is
prébdlkozunk: harom vidéki szin-haz
évadanak egyuttes elemzéséhdl
igyeksziink az egyes tarsulatok eredmé-
nyein tllmutatd kovetkeztetéseket le-
vonni.

A szinhazak kivalasztasdban kétségte-
lendil tetten érheté bizonyos szubjektiviz-
mus, bar a dontés korantsem esetleges: a
veszprémi Petéfi, a zalaegerszegi Hevesi
Sandor és a miskolci Nemzeti Szin-haznak
egyarant olyan évadja volt, amelyet egy-
egy Uj miivészeti vezeté munkaba é&lésa
hatérozott meg. (Ezen az aapon persze
Békéscsabét, Szegedet vagy

Pécset is valaszthattam volna.) Zalaeger-
szegen ugyan mar a masodik évadjat
kezdte meg Halas Imre igazgaté-féren-
dezd, de az els§ olyan szezont, amelyet
teljes egészében ¢ és munkatérsai készi-
tettek el6 (az €l6z6t részben még Ruszt
Jozsef); Veszprémben a nyugdijba vonult
Szab6  Jozsef  foérendezé  helyére,
megosztva a feladatokat, Tordy Géza
(férendezé) és Paal Istvan (vezeté ren-
dezé) |épett; Miskolcon az eltavozott
Csiszér Imre helyett a friss diplomés

jatekszin

Galgbezy Judit véllalkozott a férendezoi
poszt betoltésére.

A harom igen kilonbdzé helyzeti
szinhaz természetesen méas-méas maodon
élte meg a miivészeti vezetéshen beko-
vetkezett vétozasokat. Kozvetlen azo-
nossdg e szinhazak miikodésében, telje-
sitményében alig van, mégis az egyutte-
seknél  kilén-kilon tapasztalhatd jelen-
ségek egymasra rimelnek, s egyiittesen,
kozvetve a szinhdzi élet szdmos problé-
mé ara utalnak.

Misorterv

Zalaegerszeg Veszprém Miskolc

Matyas kirdly juhédsza Koémiives Kelemen Szabaccsag Mucsan

Légy j6 mindhaldlig Az imposztor A padlas

Ahogy tetszik Utazés a szempillam A nagymama

Bolhaafilbe mogott Luxemburg gréfja

A Notre Dame-i toronyér A padlas A biinds anya

Svejk A nagy brilians valcer Piszkos kezek

Két ir szolggja Istvan kiraly Scapin furfangjai

Horatio A régi nyér K omédiasok

Mario ésavarazdo El6képek Csokol&déhaboru

A szerelem ésahald A székek A csodéatos mandarin

jétéka Libikoka Holt fény
Boldoghéaza Gélaest

Shakespeare: Ahogy tetszik (zalaegerszegi Hevesi Sandor Szinhaz). Jelenet az eléadasbdl (Keleti Eva felvétele)
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Romain Rolland: A szerelem és a haldl jatéka (zalaegerszegi Hevesi Sandor Szinhaz). Fekete Gizi és Szab6 Gyula

(MTI-foté)

Mindhdrom szinhdzban az el6zetes
miisortervet szinte teljes mértékben tel-
jesitették (Zalaegerszegen Cocteau Az
irogépe helyett kerllt szinre Romain
Rolland-tdl A szerelem és a haldl jatéka),
s6t Miskolcon plusz bemutatdkra is val-
lalkoztak (Komédiasok, Csokoladéhabo-
ra). A kozonségigénynek tett legtdbb
engedményt a zalaegerszegi szinhaz mii-
sordban tapasztalhattuk, a legkevesebbet
- paradox mddon - a miskolciban. Az
engedmény persze nem a szinvonalban
mutatkozik meg, hanem a miifajokban
(komédia, zenés jaték sth.). A mi-
sortervi dontést az alkotok személyes in-
dittatdsain tUlmenéen némileg a szinhaz
helyzete is magyardzza. A viszonylag kis-

, Zalaegerszeg lakossaga a szin-
héz els6 6t évében nem vélt rendszeres
szinhazldtogatova, s részben ebbsl ko-
vetkezéen az eléadasok zome nem bér-
letezett. A kdzdnségvonzd program te-
héat |étérdeke a tarsulatnak. S az ered-
mény a szinhaz vezetsit igazolta: az el6-
adéasok tobhbsége telt hazakkal ment.

Miskolcon viszont érthetetlendl ,ne-
héz" miusort terveztek, kilontsen ha fi-
gyelembe vesszik azt az dllitdlagos ko-
zOonségigényt és deklardlt fenntart6i ki-
vanalmat, hogy a szinhaz novelje a sz6-

rakoztatd zenés miivek szamét. Nem
mintha ilyen jellegii darabok nem szere-
peltek volna a programban, de a bemu-
tatok tébbsége nehezen sorolhaté ebbe a
kategoriadba.

A legkiegyenlitettebb évada a veszp-
rémieknek volt, programjuk kdzéppont-
jaban - akércsak az indulas éveiben - a
magyar drama dlt. (Ez alighanem Ossze-
fliggésben van azzal, hogy atérsulat visz-
szakoltdzott a megljult régi épliletébe, s
ez Unnepivé tette a szezont.)

Rendkivill jelentésnek tartom, hogy
mindharom szinhéz szamos ésbemutatd-
ra, illetve magyarorszégi bemutatéra val-
lalkozott. (Zalaegerszegen: Horatio, A
Notre Dame-i toronydr s tulajdonképpen
a Mario ésavarazdo is; Veszprém-ben:
Boldoghaza, Utazas a szempillam
mogott, illetve A nagy brilidns valcer;
Miskolcon: Csokoladéhaboru, illetve
Szabaccsag Mucsan, A biinds anya, Pisz-
kos kezek.)

A gyerekeknek, kamaszoknak mind-
egyik szinhdzban két eldadés késziilt
(Métyés kiraly juhédsza, Légy j6 mindha-
lalig - Zalaegerszeg; Utazas a szempil-
[am mdgott, A padlas - Veszprém; A
padlas, Scapin furfangjai s tulajdonkép-
pen a Csokoladéhaboru - Miskolc).

Dramaturgia

A misortervek belss arényai, a bennik
képviselt miivészi tendenciak végul is
konkrét darabokban és el6adasokban
testesiiinek meg. A program dsszedllitad-
saban és az egyes el6adasok megvalOsitad
saban egyarant jelentés szerepet kell(ene)
jatszania a dramaturg(ok)nak. Nemcsak e
harom vizsgdlt szinhdz példdja, hanem a
tobbieké is azt mutatja: szinhazi életiink
egyik leggyengébb pontja a dramaturgia.
Hogy ez igy van, annak alapvetéen struk-
turdlis okai vannak. Egy olyan szinhazi
életben, amelyben a miisortervet ideol6-
giai s féleg politikai szempontok szerint
kil 6nb6z6 nem miivészi forumok tobb 1ép-
csbben birdltédk el, a dramaturgok évad-
el6készits szerepe eleve degradalodott.
Mig manapsag ez a kvazi-cenzlra sziiné-
ben van, fokozodott a tarsulatok kozotti
mobilitas, a szinhdzak élén torténé gya-
kori vezetévaltozasok rendkivil bizony-
talanna teszik a térsulatok Osszetételét, s
ezdltal szinte lehetetlenné valik a hosz-
szabb tavl, a szinészek, a rendezék fej-
I6désében gondolkodd miisorpolitikai
tervezés. A dramaturgiai terv amuagy is
elsédlegesen a rendezéi szempontokat
veszi figyelembe, s alig a tarsulatfoglal-
koztatas, a szinészek elérelatd miveészi
fejlesztésének  kritériumait. Emiatt a
szinhdzak miisora a megszokott miifaji
kategéridkon belll (klasszikus és mai
magyar, illetve vilagirodalmi mi, zenés
komédia, gyerekel6adas stb.) dltalaban
igen eklektikus és esetleges. S a miisor-
terv 0Osszedllitésdban valo részvétel a
dramaturgiai munka erésebb oldala. A
gyengébb az egyes eléadasok dramatur-
giai elékészitése, a produkcidkban valo
aktiv alkotoi kozremitkodés lenne. Ez
utobbira egyre kevesebb pozitiv példat
taldlunk. A rendezék legtébbje abban a
hitben él, hogy mindenhez 6 ért a leg-
jobban, tehat diszletet és jelmezt tervez,
s6t jatszik is, s nincs sziksége dramaturg-
ra. Természetesen vannak olyan rende-
z6k, akik az esetek tobbségében jobban
elvégzik produkcidik dramaturgiai mun-
kajat, mint sok dramaturg - s ez ané-hany
rendezén Kivil a dramaturgok tdbbségét
is mingsiti -, de még ezeknek a
miivészeknek sem éartana az 6rdog Ugy-
védje szerepet betdlts, a kivilrél objek-
tivebben 146 alkototars egyiittmiikddése.
A szemigyre vett szinhazakndl is ki-
mutathaté a dramaturgiai munka elégte-
lensége. Zalaegerszegen évad kdzben volt
dramaturgcsere, de az (j véllalkozé,
Pozsgai Zsolt eleve csak részfeladatokat
tud elvégezni, mivel 6 mindenekelétt iro,
illetve kiaddi munkdja mellett dramatur-
goskodik. Veszprémben harman is van-



nak a dramaturgiai munkara, Gyarfas
Miklés irodalmi vezets, valamint Gyur-
kovics Tibor és Patka Laszl6 dramaturgok.
Mar az is kérdéses, kell-e ennyi irodalmér-
dramaturg egy szinhazban, kildnosen
akkor, amikor a legtobb rendezé maga
végzi a dramaturgiai munkét - ami hol
jobban (Istvan kiraly), hol kevésbé
(Utazds a szempillam mogott) sikerdl -,
vagy kilsd dramaturgi segitséggel is
teljesen szinpadképtelen darab kertilhet
szinpadra, raadasul az egyik dramaturg
tollabdl (Boldoghéaza). Miskolc-nak Upor
Laszlé személyében koncepcibzus
dramaturgja volt, de aktiv kozre-
miikddését |dthatéan nemigen igényelték.

Az eléadasok

A nézék dtadban nem évadokat, hanem
egyes produkciokat mingsitenek. E mi-
nésités abban is kifejezédik, hogy meny-
nyire latogatottak az eléadasok, hogy egy-
egy produkciobdl hany bérleten kivdli
eléadast |ehet tartani sth. Ez persze nagyon
csadoka, hiszen az eldadasszam, a
|&togatottsag a szervezés kilénféle esz-
kozeivel pozitiv és negativ iranyba egy-
arént igencsak befolyasolhatd. Lényege-
sebb, de megfoghatatlanabb a kozvetett
mingsités, a tetszés-nem tetszés mértéke, s
foleg az, amit Ki-ki hazavisz egy-egy
eléadashdl. S ez mar valdban nagyon
szubjektiv. mingsités. A magam itélete
szerint kiemelked6 produkcié Zalaeger-
szegen a Mario és a varazsl6 volt, Veszp-
rémben Az imposztor, az Eléképek, A nagy
brilians valcer, Miskolcon a Cso-
koladéhabori és a Holt fény. Bukasnak
Zalaegerszegen A szerelem és a halal ja-
tékat, Veszprémben a Boldoghazat, Mis
kolcon a Szabaccsdg Mucsant, a Scapin
furfangjait és a Komédiasokat tartom
(természetesen az esetek egy részében ez
»Csak" miivészi fiaskd, a kozoénségfogad-
tatés kisebb-nagyobb sikert is mutatott).

Zalaegerszeg

Az évad nyiténya a program- és mérték-
adé reprezentativ bemutaténak szant
Ahogy tetszik volt. Kétségtelen, hogy a
darabtdl elvonatkoztatva a pompézatos és
érdekes diszlet lenyiigoz6 hatést kel-tett,
ugyanakkor az eléadas gondolati Iényege
nem tudott kibontakozni, s rész-ben éppen
a diszlet miatt nem. Ahogy erre Bécsy
Tamds ma ramutatott (SZINHAZ,
1989/2.), nem lehet térben, viselkedésben,
azzal, hogy a két herceget és kiséretik
tagjait ugyanazok a sziné-

szek jatsszék, a két vilagot dsszemosni.
Nemcsak azért, mert tul didaktikus, le-
egyszertsitett lesz igy az alappéldazat,
hanem azért is, mert ennek a megkdzeli-
tésnek minden izében ellentmond a drama.
Emellett az sem elhanyagolhat6 ki-fogés,
hogy az eléadashdl elvész a szerel-mi
jéték. Ez egyrészt abbol kovetkezik, hogy
ebben a rendezdi felfogasban az erds
elvesztette dramaturgiai lényegét, azaz
alkalmatlanna vt a ,csodéra’, masrészt
viszont abbdl adédik, hogy a Rosalindat
jétsz0 Segesvéri Gabrielldbdl hianyzik az
a varazdatos noiség, amey nékiil
egyszerien nem mikddik a darab. (Az
olyan aprésagokrél nem beszélve, hogy
Fuzy Séri jelmeztervezd éppen a
csokjelenetben csupaszitja le leginkdbb a
foszerepl6n6t, s igy eljatszhatatlanna valik
a drdma legtitokzatosabb pillanata.)
Tetszetésnek tiin, de alapjaiban tiszta-
zatlan és kovetkezetlen el6adés lett az
Ahogy tetszik, s éppen itt lett volna szik-
sége Halasi Imrének erés dramaturgiali
segitére-konzulténsra.

Akércsak a masik rendezésénd, a Victor
Hugo regényébdl adaptalt musical-nél. A
Notre Dame-i toronysrt TOmoéry Péter
alkalmazta szinpadra, s a zenét Kemény
Gébor szerezte. Eldljaréban le kel
szobgezni: jelentés véllalkozas ez a mu-
sicalbemutatd. Nem sok  szinh&zrdl
mondhaté el, hogy teljesen sajat erébol
hoz |ére egy nagy igényeket tamasztd
zenés darabot, igaz, ez onmagéban nem is
elégséges érdem.

Tomory Péter olyan szbvegkonyvet
készitett, amelybe igyekezett a regény
minden lényeges vonulatat atmenteni. A
teljességre térekvés azonban torvénysze-
riien azzal jér, hogy epikus jellegii marad

a szinpadi mii, a sok esemény elfedi a
ehetséges dramai magot, ez esetben a
Quasimodo, Esmeralda és Frollo kozotti
konfliktusokat. Mivel Tomory sok szdlon
inditja a torténetet, igen hosszl az
expozicié, hiszen sok informaciét kell
kozoélnie ahhoz, hogy beinduljon a tény-
leges drama. Az expoziciét olyan epizo-
dokkal is megterheli, mint a ciganyok je-
lenetei, illetve Esmeralda sorsanak,
multjdnak bemutatdsa, amelyek betét-
jelleglik miatt az amigy is lassan kibon-
takozé cselekményt még inkdbb meg-
akasztjak. Ezek az epizddok ugyanakkor
egy-egy hatasos zenei szdmra adnak le-
het6seget, s kildnben is, a fenti okosko-
déssal szembedllithaté az, hogy a dramai
Osszeiitkozést a musicalben a zené-nek
legaldbb annyira kell hordoznia, mint a
szbvegnek, sigy aszoveg csak lehetéséget
kindl a zenei drama megval6sulaséhoz.
Igen am, de Kemény Gabor zenge
nélkil6zi az egységes dramai épitkezést és
hatést. A darab agyon van zsifolva
szdmokkal, de ezek a dalok stilarisan
rendkivil heterogének, s nem ren-
dezédnek Ossze ,zenedrémévd'. A dalok
legtébbjének hangulata inkdbb a zenés
vigjatékokéhoz al kozelebb, mint a téma
kindlta stlyosabb s éppen ezért egységes
zenei-dramai vilégot kdvetel6 miivekéhez.

A dramaturgiai és zenel megoldatlan-
sagokon a rendezé sem tudott segiteni.
Felvdllalta a mivet, s megprébata igen
hatasosan szinre vinni. Ez tobbé-kevéshé
sikerilt is. Amennyire lehetett, igyekezett
elétérbe hozni a harom f6 figura kozotti
konfliktust, béar ezt allanddan keresztezte,
hogy a darab szerkezetébdl addddéan a
dramai jeleneteket rendre a

Spiré Gyorgy: Az imposztor (veszprémi Petéfi Szinhaz). Szoboszlay Sandor, Jaszai Laszlé és Varnagy Zoltan




Pilinszky Janos: Eléképek (veszprémi Petéfi Szinhaz). Pasztor Edina, Mészaros Karoly és Sashalmi J6zsef
(Badacsonyi Eva felvételei)

mellékszalak epizodjai szakitjak meg, igy  Ugyancsak a szorakoztatast szolgélta a
helyenként mozaikossa tordelédik szét Svejk €s a Két ur szolgaja, bar mind-két
az eléadas is. A hérom fészereplé kozil darabban - mas-mas modon és mértekben
Quasimod6t Bakai L4szI6 ésMiko Istvan - Keseriibb  élettapasztalat ~ meg-
m. v. jétszotta; én Bakait lattam. A fogalmazasdra is mod nyilott volna A
szinész© braviros  mozgéskultiréval, Hasek-regénybél keszllt adaptacio sike-
rendkivili intenzitassal jatszotta-élte a rilt munka Jo lehetdséget kindl a min-
torz testi, de tiszta lelkii férfi alakjét. Az dent tuleld kisember-mentalitas szatirikus
eléadas egyik szcenikai és szinészi bemutatésara Ehhez azonban nem csupan
cslcspontja az, amikor Quasimodo a €gy kitiind Svejk-alakitasra van sziikség,
szinpad elején levé racson a nyakan &- hanem a sok-sok kisebb-nagyobb epizod
vetett Esmeraldaval felklszik a magasba. ?I,t,elqs esp é?lrételjes;]I m,ngelke,nlteﬁde;e Is.
Frollo atyd R&cz Tibor jétszotta; 'OMOry Feter rendezese i-emelie es
A - cal-atilusdrrakéval abszolut foszereplové tette Svejket, akit
emakeoet 2 tsiad,  Segeovi BakA Lazlo et is olenyes szakma
Gabriella kulsdleg, énektudadsa alapjan ~™=° ; - e O
akar idedis is lehetne Esmeralda szere- SVelkie nem —egyszeriien egy kisse
pére, de valami ez(ittal is hidnyzott ala- €9YUgyl tUlél6. Nem csupan szanandd
kitasabol. Vagy inkabb valami tobblet KiSember, akit a habord eseményei ide-
volt zavaré: a szinészné szinpadi |étezés- ggiértddmﬂak.szilﬁwzp aiiiussvejskéit n?/rin
moédjara nem a természetesség, hanem 2 A ’
valami keresett, eréltetett jelenlét-hang- S€lkedeéseben annak a hazmestertipus-nak
stlyozas jellemzs. Jelenete az Esmeralda & €l0képe rajzolodik ki, aki a min-
anyjét jaisz6 Egervari Klardval rende- denaron valo tdléles érdekében minden-
z6ileg, irGilag, zeneileg és szinészileg L?!;(ﬁgjncsost telg]?nlt, rqlﬁéjgnfelsol;lt.l(r);uﬁt
egyarant 'falwb:e\zott. . egyugyliségében mennyi a tettetés és
Meggyézédésem, hogy be kellett min- mennyi a valdsag. Ez a figuramegkozel i-
den probléméjaval egyltt is mutatni ezt a 145 Bakai alakitasdban csaknem tokéle-
da}'rat;ot..N.emcsak azért, mert a zeneés tagen jelenik meg, de ahhoz, hogy az
miifa] mindig sikert arat, hanem azért is, eqéez elgadas mikodtets ergje legyen, az
merétb%%k e;g;/kl,eteZO Qemu%g_ uéan 1ehet kellett volna, hogy a térsulat egésze e
tovabblepni akar € mii tovabbi eletet t&- gondolat jegyében mikodjon, hogy az
!{‘égg]e’ akar a mifej Ujabb darabjai ese- ggadas egészét az & stilus hatarozza meg,
: amely Bakai alakitasabol kovetkezik. De
A Bolha a fiilbe cimii Feydeau-darab nemy ez tortént. Bakai partnereinek
nyiltan és bevallottan a szorakoztatast tobbsége egészen més stilusban és féleg
volt hivatva szolgalni. A rendezd, Merdé egészen mas intenzitassal jétszott, mint a
Béla szerencsere nem torekedett masra, cimszerep megformaldja. Bakai expresz-
m|ntagarab korrektleponyolita’séra, ami sziv, harsany, olykor tllzé eszkdzoket
lenyegében  megtortént. De  nem haszndlt, a tobbiek viszont nota benékkel
Ihagy’haétql Sgt%l né”rg az el_?{:\désdgénytgl dusitott, kedélyes, olykor nem is tdl
en es dliiustalan latvanyvilaga (Langmar jzléses vigjatéki modorban jéatszottak.
Andréls ES Vagvol m Ilona gwnk;eu f)’ 2 Egyedil Maridss Jozsef, Kiss T. Istvén és
szerepldk egy reszének nem elegge kont- kilénosen Csdk Zsuzsa taldta meg azt a
rolldlt jateka, a miifagjhoz hozzatartozo hangot, amelyre szilkség lett volna e
elegancia, tempo és szellemesség hidnya.  koncepci6 kiteljesitéséhez.

A Két Ur szolgdja a maga nemében
braviros eléadas volt. Horgas Péter disz-
lete finoman utalt a darab helyszinére és a
torténet idépontjara, de alapvetéen sti-
lizalt teret képezett, amelyben jél |ebo-
nyolithatd volt a pillanatrél pillanatra
precizen kidolgozott bohdcparadé. Van-
dorfi Lé&szl6 rendezése leegyszerisitett
képet adott Goldonirdl. A diszletépitmény
tetején helyet foglalé dobos vezényelte az
eléadast, 6 verte a ritmust, s e ritmusra,
mintha  marionettfigurak lennének,
mozogtak a  szereplok. Minden
megmozdulasuk, megszolalasuk  poén
volt, a komikus elemek minden pillanatot
kitoltottek. De a sok rohangdlés, Osz-
szelitkdzés, féldre huppanés, a félre sz6-
vegek hangsllyozédsa stb. egy idé utan
mechanikussa valt, s ezéltal a nézékben -
kinél elébb, kinél késébb - telitettséget
okozott. Ebben a jatékformaban két ember
Osszelitkdzése ugyanolyan értékii poén,
mint Truffaldino lazzijai. A szerepldk
Ohatatlanul szimplifikél 6dnak, sot
korlétoltakkéa vanak. Nincs fokozas, nincs
épitkezés, csupan egyik poéntdl a méasikig
rohan az el6adas. Mintha a rendezé nem
bizna eléggé sem a darabban, sem a
szerepliben! (S ez nem  elészor
tapasztalhat6.) Pedig Gazsdé Gyorgy nem
csupan ennek az eléadasnak tudott volna
motorja lenni, hanem ennél sokkal &r-
nyaltabb és komplexebb figurat is képes
lett volna Truffaldinébol formdlni. Meg-
jegyzéseim persze fanyalgasnak tiinhet-
nek, hiszen a mindig zsufolt nézétér ope-
retteknél szokésos ovécioval honorédlta a
produkciot.

Az évad legérdekesebb el6adésdnak a
Mario és a varazsl6 Uj szinpadi adapta-
cigjat tartom. A kisregényt Spird Gyoérgy
alkalmazta szinpadra, s a darabot Merd
Béla rendezte. A dramatizdds némileg
eltér a hajdani ismert korszinhazi, illetve
Thélia szinhazbeli verzi6tdl; tobb olyan
epizodot is beépitettek a darabba, amely
csak az epikdban szerepelt eddig. A darab
lényege azonban nem valtozott, és Spiro
sem tudta feloldani az adaptacio |ényegi
ellentmondasét. A mii ugyanis lényegében
Cipolla monolégja, amelyhez ugyan
szamos ,nézé" asszisztdl, de ez a
|ényegen nem valtoztat, s azon sem, hogy
Cipolla és Mario konfliktusa gyakorlatilag
elokészitetlen, s csupan az utolsd
percekben robban ki.

Meré a jaték szervezésével igyekezett
térbelileg, illetve Mario korabbi aktivi-
z83ldsaval el6késziteni e dréma kibonta-
kozasat. Az eléadast a studidteremben
tartottdk, igy a kozonség és a Cipollat
jatszé szinész, Hetényi Pal kozott eleve
erés kontaktus alakulhatott ki. A mutat-
vény szerepl6i-nézéi részben a kdzdnség



kozott Ultek, s féleg a Cipollaval szembe-
szegull$ fiatalemberek reakcidi fokoztak a
nézék érzelmi aktivitésdt. Cipolla és a
kozonseg kozott alakult ki tehat az el-
sodleges feszlltség, de anédlkil, hogy a
hipnotizér inzultdlta volna a kdzdnséget.
Mariét nem tejfelesszgja siheder, hanem a
férfias Farkas Ignéc jatszotta. Ez a sze-
replévalasztas megnévelte a Cipolla-
Mario kozotti konfliktus intenzitasat, bar
masfel6l még érthetetlenebb volt: miért
vér oly hosszt ideig tétlendl a fiatalem-
ber? Az eléadasban Mario egyre inkébb
felhdborodott, tobbszér felallt, segiteni
akart a megszégyenitetteken, de valami
mindig maradasra, meghunyaszkodasra
késztette.

Hetényi Pa keményen kézben tartotta
az eléadés irdnyitasdt, a kézonség befo-
lyasolésat. Nem démonikus figurdt jat-
szott, hanem olyat, aki kilonleges em-
berismerete alapjan kitiinéen kihasznal-ja
partnerei  Onkéntelen megnyilvanulasait.
Hatborzongaté  volt a  kozonség
megtancoltatésa, és félelmetes a Mariéval
valo parharca, a csok ésahalal.

Foloslegesen szgjbardgénak hatott vi-
szont a diszlet: egy Ulésterem szirkére
lefUjt pulpitusa, leteritett asztallal, mik-
rofonos szonoki emelvénnyel, zaszladi-
szes héttérrel.

A legsikeriiltebb el6adés mellett sz6l-ni
kell a legsikeriletlenebbrél is. Szényi G.
Sandor rendezésében a Romain Rolland-
mii  tokéletesen Uresnek, érdektelennek
hatott, érthetetlennek tiint, miért kellett
bemutatni a darabot, pedig nem csupan a
francia  forradalom kozelgo bi-
centendriuma indokolhatta volna a vé&
lasztast. Kiléndsen felhdboritd volt az a
szakmai felkészlletlenség vagy nemto-
rédomseg, amely a rendezéi munkébdl
épplgy sugarzott, mint a vendégként a
foszerepet jatsz6 Szab6 Gyula aakitash:
bol. (Egyébként az el6adésrdl az 1989/6.
szamunkban irtunk részletesebben.)

A zalaegerszegi miisor szerves részét
képezik a gyerekeldadasok. Az idén Jé-
kely Zoltdn Matyas kiraly juhaszat és
Moricz Zsigmond Légy j6 mindhaléligjéat
jétszottédk a gyerekek két korosztdlyanak.
A mesgjdékot Meré Béla rendezte, a
szerepeket foleg studidsok, illetve a na
gyobb feladatokhoz ritkabban juté szi-
nészek alakitottdk. Az igen szegényes
diszlet és a fantaziatlan jelmezek nem-
igen segitették az elengedhetetlen szin-
hazi csoda létrejottét, s nem sikerilt egy-
séges jatékstilust sem kialakitania a ren-
dezének és ajatszoknak.

Sikerliltebb volt a Méricz-adaptacio
Petrik Jozsef vendégrendezésében. Er-
dekes lehetett volna Horvath Evéanak a
realizmustol kissé elemelt latvanyvilaga,

Dragomir Jancar: A nagy brilidns valcer (veszprémi Pet6fi Szinhaz). Kémives Sandor és Borbiczky Ferenc

(MTI-foté - llovszky Béla felvétele)

de az elképzelést nem tudtak kovetkeze-
tesen, minden jelenetben érvényesiteni.
Az igen egyenetlen szinészi alakitasok s
féleg a Nyilas Misit jatsz6 Avass Attila
affektdlt, hiteltelen alakitasa miatt az
amulgy is problematikus regénydramati-
zélashol csak részeredmények szilettek.

Evek 6ta visszatéré problémam, hogy
mikdzben a szinhé&z vezetsi tudjak és hir-
detik: a szinhdz j6véje nagymértékben
attél fuigg, milyen k6zonséget tudnak on-
maguknak nevelni, a gyerekeknek szant
produkciok szinvonala rendre elmarad a
felnsttekétdl. Mindazondltal az ASSITEJ
magyar kdzpontjénak 6szi gyerekszinhézi
dramaturgiai tanacskozasanak vitaalapja
éppen a zaaegerszegiek idei két
gyerekdarabjavolt.

A zalaegerszegi szinhéz tevékenységé-
hez néhany éve szorosan hozzétartozik a
Nyilt forum, amely nemcsak fontos ta-
nacskozas a fiatal dramairék darabjairdl,
hanem folyamatos és intenziv mihely-
munka, amelynek hozadéka mindig egy-
egy Uj magyar drama szinpadra segitése.
Idén Pozsgai Zsolt Horatigja volt ez a
mii, amelyrél, a tanécskozéssal egylitt, a
SZINHAZ 1989/3. szdméaban irtunk mar.
Ez a forum felmérhetetlenul jelen-tés
misszi6t teljesit, amelybél az egész
magyar szinhazkultlra profita hat.

A szinh&z rugalmassagat, nyitottsagat,
Ujat keresését bizonyitja a legljabb kez-
deményezése: a Theatrio. Jozan és redlis
elemzés és dontés eredménye ez a taldl-
kozd, amelyen a grazi Vereinigte Bihnen
és a ljubljanai Mestno Gledaliste vett
részt a zaaegerszegiek mellett. Fel-
ismerték, hogy a varoshoz nem Budapest
van foldrajzi és &tvitt értelemben a leg-
kozelebb, hanem a szomszédos ausztriai
és jugoszlav varosok, tehédt ezekkel kell
kozos nyelvet talaniuk, s egymas mun-
kajat kolcsbondsen inspiraniuk. Az elsd
taldlkozon 1&tott el adasok (Zarko Pe

tan: Dachaui per, Drago Jancar: Klement
zuhanasa - Ljubljana; Franca Rame-
Dario Fo: Nyolcvannal kezdsdik az élet,
Moliére: Dandin Gyorgy - Graz; illetve A
Notre Dame-i toronysr és a Mario és a
varazslo) viszont arra figyelmeztetnek,
hogy nem elég a kozeledés, a sokoldall
kapcsolat kialakitdsa és fenntartasa; csak
jelentés miivészi eredmények igazolhat-
jé&k e kezdeményezés értelmét. Ha kozel
egyforma kvalitasi csoportok taldlkoz-
nak, akkor koélcsdndsen megnyugodhat-
nak: nem jobb a méasik sem nadlukndl. Ez
azonban nem az elérelépést, hanem a
stagnalast eredményezheti  csak. Az
évente mas-mas varoshan megrendezen-
dé taldlkozoknak akkor van értelmik, ha
a bardti Osszejovetel mellett miivészi
tétj ik is van a bemutatkozasoknak.

Veszprém

Unnepi volt a szezon Veszprémben. Ot-
éves rekonstrukcigja utan megszépiilve
és korszertisitve ismét megnyitotta kapuit
a szinhaz jelentds miemléki értékii
épllete. A szinhaznyités kitiiné alkalom
volt arra, hogy az ameneti idészakban
megfiatalodott és meger6sodott tarsulat
sokoldali és erét probad feladatokban
bizonyitsa miivészi kvalitasait.

Mint emlitettem mér, a miisor harom-
negyede magyar szerzé miive, s csaknem
fele 6s- vagy magyarorszagi bemutato,
illetve hivatasos szinhazi premier volt.

A gyerekeknek a szinhéz a par évvel
ezel6tti dramapdlyazatéra irt mivet jat-
szotta. Csukas Istvan Utazas a szempil-
l&m mogott cimii zenés mesgjatéka egy
kisfii dombeli kalandjait eleveniti meg.
A lazén 6sszefiiggd jelenetek nem alkot-
nak igazi drama szerkezetet, de aapot
kinalnak egy latvanyszinhazi produkcié-
hoz. Ezt alehetéséget jdl ismerte fel Véan-



dorfi Lészl0, és tervezé munkatarsaival,
Kulifay Taméssal és Nagy Andreava
még a szinhaz ideiglenes jatszohelyén, a
miivel6dési  kdzpont szerény technikai
adottsagu szinpadan puritan, mégis me-
sés, fantaziat mozgato latvanyt terem-tett.
Néhany tdlzott méretli bdtordarab -
mindenekel 6tt egy tobb funkciét betoltd
szekrény - segitségével egyszerreredlis és
a redistdl elemelt szinpadi vilégot
kompondltak. Ebben a vilagban remek
figurdk jelentek meg, akik szintén egy ki-
csit elrgjzoltak, emberi vonésaik is van-
nak, meg mesebeli, domszerii tulajdon-
sagaik is.

A darab megzenésitett valtozata (zene:
Rossa Laszlo) kissé hosszadamas, a
dramaturgiai tomoérités hasznara valt
volna, de » sok-sok rendezéi és szinészi
Otlet legtdbbszor kitéltotte a szdvegbeli
Uregératokat. A darab didaktikus mon-
danddjat - a dolgokat a helytkre kell
rakni, rendet kell tartani a holmink kdzott
- nem hangsulyoztédk tdl. Az 0 gye-
rekdarab végil is élvezetes jatékban kelt
életre.

Szintén a dramapdlyazatra készilt
Gyurkovics Tibor darabja, a Boldoghaza,
amely a6 néhany évvel ezel6tt nagy port
vert Uj vaslti biztositérendszer be-
vezetésekor bekovetkezett tragédia té-
majat dolgozza fel - iréilag rendkivil fe-
lUletesen, dramaturgiailag kovetkezetle-
nal.

Az a tragikus helyzet, amelyet a for-
gamistanak at kell énie, korunk egyik
igen lényeges problémgja, épp ezért fon-
tos lenne szdlni réla; arrél, hogy az Uj és
Uj technikai kihivasoknak az emberek egy
része képtelen megfelelni, mert hidnyzik
hozza a megfelels felkésziltségik, vagy
képtelenek a permanens miivel6désre,
vagy nincs igazi tarsadalmi és egyéni
késztetésiik a megUjulasra - s az okok az
esetek tobbségében dsszeaddd-nak.

Ebbdl a tragédiabdl Gyurkovics gya-
korlatilag semmit sem abrazol, ezzel
szemben szdmos mellékszalat futtat egy-
mas mellett (a forgalmista lanyanak sze-
relmi banata és megvigasztalédasi kisér-
lete, a részeges tanar szokvanyos valasi
histérida, a valtokezel6 gyomorbaja és
szerelmi végyanak kiélése, a posztjara
alkamatlan &lomasfénok véros kiruc-
canasai, a kozpont ugyancsak aléasukra
akamatlan embereinek latogatasai, az
$svasutas ittas narrativ monologjai stb.), s
ezek ugyanolyan sllytak, mint a for-
gamistanak az (j technika elsqjétitédsara
vald képtelensége s a tbmeges kataszt-
rofat el6idézo cselekedete. A forgalmis-ta
végzetének motivalasara a legsablo-
nosabb maganéleti eseményeket hasz

naja az ir6 (a régi szerelem felbukka-
nasa, a feleséghez f(iz6d6 kapcsolat la-
zuldsa sth.). A dialégusok szellemeske-
dok és kozhelyesek, a helyzetek sablo-
nosak, a figurdk klisék. Nagy meggondo-
latlansag volt a darab bemutatasa, s ért-
hetetlen, hogy a Vigszinhaz is miisoréra
tizte.

Tordy Géza rendezése a lehetetlent
kisértette, s azt igazolta, hogy még a leg-
rosszabb szoveghél is lehet tobbé-kevés-
bé elfogadhatd eléadast produkdni. A
kérdés csak az: érdemes-e? GOtz Béla
szimultédn terében zokkenémentesen pe-
regtek a jelenetek, az dsszkép azt sugall-
ta, hogy szabdlyos szinhézi eléadas zaj-
lik, a szinészek mindent megtettek, hogy
valami életet leheljenek meg nem irt fi-
gurgjukba. De mindez nagyon tavol al a
miivészettsl s annak funkciojatol.

Szerencsére nem ez az eléadéas volt jel-
lemz6 a szezonra, sokkal inkabb Az im-
posztor, az Istvan kiraly és A nagy brilians
valcer. (Ezekr6l a SZINHAZ 1988/12.,
89/4. és 6. szadmdban irtunk.) Az
imposztort és a Janc¢ar-miivet a szezon
legjelentésebb eléadésai  kdzé sorol-
hatjuk, Szoboszlai Sandor
Bogusztawszkijat és Istvan kirdlyat az
évad legjobb alakitésai kozott tarthatjuk
szamon. S nem véletlen, hogy A nagy
brilians valcert meghivtak az UGjvideki
Sterija jatékokra, ahol nem |ebecsiilendd
szakmai sikert ért el.

A zenés miifgjokat harom mii képvi-
selte: a Kémiives Kelemen, A padlas és A
régi nyar (az elsd kettérél az 1988/11.,
illetve a 89/6. szamunkban szamoltunk
be). Mindegyik mas stilust képviselt, és
mas kozonsegréteget vonzott. A padlas
(Véndorfi Laszl6) és a Kémiives Kelemen
(Hegediis D. Géza) maximélisan profi
szinészi-szinhazi  teljesitmény  volt,
ugyanez nem mondhaté el A régi nyarrol.
Rétonyi Rdébert ugyan gordilékenyen
lebonyolittatjia az eléadast, de a
produkcié izlésvildga igencsak megkér-
déjelezhets. Vogel Eric diszletel ésruhdi,
Barta Judit tancai, Réatonyi szinpadi
bedllitasai egy régmdlt operettvilagot
tikroznek, minden mai felhang nélkal.
Ha elismerném a megkozelités jogossa-
gét és életképességét, ezt is csak akkor
tehetném, ha a szinészek képesek lenné-
nek e mdltidézé stilust hitelesen képvi-
selni. De természetesen nem tudjak, hisz
alig taldlkoztak ezzel. Igy aztan igen he-
terogén szinvonall szinészi teljesitmé-
nyek szllettek, a koreografidk lathat6an
igazodtak a gyengébb tanctudashoz, még a
Lajtai-dalok eléadasa sem latszott sokak
szamara egyszerii feladatnak. Az ének és
a jaték  oOsszehangolasa  csaknem
megol datlan maradt. A fészerepl6 Ti

boldy Méria zenei és prozai megszélala-
sai  kozotti  kilénbség Onmagadban is
problematikus volt, még inkabb azza valt
a partnerekkel valé kapcsolatdban.
Egyedil Tarjan Gyodrgyi és Benczédi
Séndor tudott a miifgj keretein belul hi-
het6 figurdt s egyben operett-tipust for-
mélni, sét Tarjan Gyorgyi jatékaban
megjelent az a fanyar tébblet is, amely
elviselhetévé teheti e mii elbadasat, s
amely oly kittinéen érvényesiilt a darab
évekkel ezelétti Jozsef Attila szinhéazbeli
szinrevitelekor.

Az (j szinhdz miisorénak kiemelkedd
része a Jatékszin programja. Ebben a
szezonban harom stididel 6adast mutattak
be, kozulik Pilinszky Janos Elgké-
pékjérél részletes elemzést kozoltink
(1989/2.). Minden szemponthdl ez volt a
legjelentésebb jatékszinbeli premier, nem
csupan értékei miatt, hanem az el6-adas
alkotoi attitiidjébél kovetkezéen is. A
magyar szinpadokrdl hianyzé szertartas-
és latvanyszinhdz olyan megjelenési
formgjaval taldkozhattunk, amelynek
létrehozasa lehetetlen a szokasos felké-
szilési idében és mdédon. Eppen ezért az
a mithelymunka, amely elengedhetetlentl
szikséges volt e kivadld eldadashoz,
igazolja a studio | étét.

Akércsak lonesco A székek cimii da-
rabjanak bemutatdja is. Szabho Jozsef a
hazai szinjatszas régi addssagét torlesz-
tette, amikor miisorra tiizte ezt az egyfel-
vonasost, amelyben Benczédi Sandor és
Tarjan Gyorgyi kitiing alakitast nyujtott.
A parényi térben ugyanolyan jél érvé-
nyestilt Benczédi expressziv, clownos j&
tékstilusa, mint Tarjan Gyoérgyi finomabb
eszkozoket haszndld, groteszk  ja-
tékmodja. Jol illeszkedett hozzgjuk Koé-
rosi Csaba tobb funkciot betdlté panto-
mimes jatéka.

A darab ma mér nem hat az Ujdonsag
vardzsaval, még azok szamara sem, akik
most talalkoztak vele elészor, hisz a mi
atmoszférgja, vilaglatasa és stilusa mar
méshonnan is ismerés. Mégis fontos volt
€z a bemutatd, mert legenddkat (egy
sokéig tiltott szerz6 és darabja korili
misztifikaciot) oszlatott el, lehetéséget
adott egy stilus megismerésére (jéatszok-
nak és nézéknek egyarant), s kitiiné meg-
mutatkozasi alkalmat kindlt a rendezs-
nek és a szinészeknek.

Haélas bravurfeladat volt - bar a kony-
nyebb, szérakoztatébb miifajt képviselte -
a harmadik studiébemutatd, William
Gibson Libikékaja. Kolos Istvan féisko-
lai hallgatoként vitte szinre a kétszemé-
lyes, kdnnyes-bus és édesen vidam tor-
ténetet - izlésesen, jO ritmusban. Pogany
Gyorgy és Antal Olga kettése nem csu-
pan kellemesen szérakoztat, hanem, kii-



6ndsen Antal Olga érzékeny és hiteles
jétékénak koszOnhetéen, az egyszerii
torténetnek &télheté mélységet kol csondz.

A veszprémi Pet6fi Szinhéz idei évadja
alapjan joggal sorolhatd azon szinhézak
kozé, amelyek mitkddése kiemelt figyel-
met kovetel a szakmatdl és a nagyko-
zOnségtsl egyarant.

Miskolc

A miskolci Nemzeti Szinhaz évada vi-
szont igen vegyes képet mutatott. Az
igényes misor megval Gsitésa soran kiit-
koztek a térsulat és a rendezéi kar Osz-
szetételébsl adddo problémak.

Az eléadasok Kkozil kettdt-kettét De-
zsényi Péter és Sziics Janos, hédrmat-hér-
mat vendégként (Gad Istvan, Horvéth
Jend, Lengyel P4l) és a férendezéné vitt
szinre.

A legkevéshé sikeriilt produkciok De-
zsényi Péter nevéhez flizédtek. 4 Scapin

furfangiair @ Kamaraszinhdzban, a Ko-
médiasokat a studidban dlitotta szin-
padra. A Moliére-mii koncepcidja igen
eredetinek hatott (lasd a SZINHAZ
1988/12. szamét), de a kész produkcidban
arendezé elképzel ésének a nyomai

is alig voltak felfedezheték. A tragédia és
a komédia, Maliére egyen| dramganak és
Scapin csinytevéseinek egymasba
csUsztatédsa elvben miikddéképesnek tiint,
de a gyakorlatban vagy élesen szét-vat a
két réteg, vagy alig észrevehetéen volt
jelen a szinészek jétékdban. Mivel az
eléadast zOommel didkok nézték meg,
szdmukra még kevésbé volt kovethets s
kibogozhat6 e kettés jaték értelme, uta-
l&srendszere.

A lavany meglehetésen snassz volt, a
szinészi alakitasok jobbara mélység nél-
kiliek. Mintha a szinészek magukra
hagyva, kellé instrukciok hianydban, a
maguk képessége és elképzelése szerint
dolgoztak volna, oly heterogén és egye-
netlen volt az el6adas. A legnagyobb teher
a Moliére-Scapin kettds szerepet jétszd
Somlé Istvanra harult, aki Scapinként
szamos helyzetet jol oldott meg, de adds
maradt az ird drdmdjanak bemutatasaval.

A szinészi magéra hagyottsag jeleit
mutatta Trevor Griffiths Komédiasok ¢/-
mii darabjénak eléadasa is, s ez azért volt
kildnbsen zavard, mert ez a varietészi-
nész-képz6 tanfolyamon jétsz6édd darab
harom kildnbdzé pszichikai  helyzetet
mutat be, amelyekben minden szerepl6
masként viselkedik, s e magatartasmé

O'Neill: Holt fény (miskolci Nemzeti Szinh&z). Pregitzer Fruzsina, Kortvényessy Zsolt és Karczag Ferenc

dok 6sszekapcsolasdhoz elengedhetetlen a
pontos és részletez6 rendez6i munka. Ez -
Ggy tint - hianyzott. Ké bravdros
alakitasra nyUjt lehet6séget a darab: Eddie
Waters, a tanar és Gethin Price, a vad, de
érzékeny didk szerepét Csapd Janos és
Doczy  Péter  jatszotta Kettej ik
figurgjdban, a koztik levé kapcsolatban
felvillant valami abbol, amiért érdemes
ezt a mivet ejaszani. De az 6
teljesitményiikre is a kontrolldlatlansag, a
belst épitkezés elnagyoltsdga volt jel-
lemz6.

Sziics Janos a vitathatatlanul legna
gyobb kozonségsikert elért A padléas mel-
lett (ismertetés a SZINHAZ 1989/6.
szaméban) magyarorszagi bemutatoként
Sartre Piszkos kezek cimii politikai-filo-
zéfia ,krimijét" vitte szinre. S6t nem-
csak rendezte, de forditottais a dramét.

Sartre e darabja sokaig indexen volt
(egy ideig maga a szerz6 sem jérult hozza
a bemutatdsahoz), mert kommunista-
ellenesnek bélyegezték. A torténet két-
sz8l: egy lllyria nevii orszédg Pértjanak
legfébb vezetéje kompromisszumot akar
kotni az uralkodo polgari rezsimmel, hogy
az éppen folyd habordban a szovjet
csapatok elkertlhetetlen gyézelme esetén
zdkkenémentésebben biztositsa a

hatalomatvételt. A part vezetésége ezt




ellenzi, ezért likvidani akarjaa Vezért. A
masik szl fészerepléje Hugo, az in-
tellektuel, aki belesodrodott a Mozga-
lomba, hasznossa szeretné tenni magat,
ezért vélalja a Vezér meggyilkolasat. A
két foszerepl6 taldlkozasakor a fiatalem-
ber eltokéltsége meggyongll, megszereti,
tiszteli Hoederert, s csak akkor végez
vele, amikor kiderl: fiatal felesége
vonzodik az idésdds partvezetéhdz, azaz
Hugo nem politikai, hanem féltékenységi
inditékbol 6l. Tette kuldnben folosle-
gesnek bizonyul, a gyilkossagért kisza-
bott biintetésébsl szabadulva megtud-ja:
Hoederernek volt igaza, szovjet parancsra
a Part azt a taktikdt koveti, amelyet a
megolt Vezér hirdetett meg.

A drama sokkal inkdbb filozofiai pél-
dézat, mint politikai parabola. Mint da-
rab, meglehetésen elnagyolt, figurai,
helyzetei éppen csak jelzettek, egyedil
Hoederer és Hugo figurdja és a koztik
levé kapcsolat &rnyaltabb.

Sziics Jénos rendezése csak felerési-
tette a darab hibéit. Vayer Tamas kocsi-
diszlete cslinya és rosszul funkciondl, ne-
hezen mozgathat6 (amikor ott van a for-
gbszinpad!), s a tér végsd Kitagitésa di-
daktikussa tette az amigy is tézisszerii
befejezést (Hugo megolését). Ahhoz,
hogy a fiatalember dramaja valamelyest
arnyaltabbnak hasson, nemcsak a Vezér-
nek, hanem a feleség figurganak is
élébbnek, hitelesebbnek kellene lennie.
Az elhibazott szerepl6vélasztas miatt ez a
kiegyenlitettség nem jott |étre, ugyanis
Balogh Csilla képtelen volt jelentdssé
tenni Jessica alakjat. Hugdt Zubornydk
Zoltan jétszotta, aki kulénosen a Vezér-
rel valé jelenetekben j6. Az eléadas ki-
emelked6 alakitésa Csendes Laszlé
Hoedererje. Pdztalan, minden megnyi-
latkozésabol eré é&radt, egyszerre volt
szoborszerli és esendéen emberi. Még
ebbsl a felemés produkcidbdl is kitet-
szett: a mii érdekes megkozelitési |ehe-
téségeket rejt magadban, érdemes lenne
Ujabb kisérletet tenni bemutatasara.

A vendégrendezék kozil Gadl Istvan
Beaumarchais A binds anya avagy a
masik Tartuffe-ot (a SZINHAZ 1988/4.
széméban kozoltik a dramét, az els-
adasrél az 1989/7. szamban irtunk), Hor-
véth Jené a Luxemburg gréfjat, Lengyel
P&l pedig a Csokoladéhaboru cimii rend-
hagyo produkci6t allitotta szinpadra.

Gad Istvannak ez volt az elsf szin-
padi munkdja, s ez némileg meglétszott
az el6adason, amelynek elékésziileteit
egy sgjnalatos szerepcsere is bonyolitotta
(Holl Istvan helyett Galkd Bencének
kellett atvennie Figaro szerepét). Csak
részértékek szilettek: Szlavik Istvan im-
pozans diszlete, Déczy Péter Bergasse-

alakitasa, Mahr Agi és Matus Gyorgy
néhény epizddja stb. Az egészbsl némi
stiléris bizonytalansag érzédoétt. De min-
den fenntartdsommal egyltt is azt ta-
pasztaltam, hogy a megjelent k6zonséget
lenyiigbzte a romantikus histéria, a lét-
vany szépsége, méltésaga.

Nagyon kevés j6 mondhaté el Horvéth
Jené munkgjarél. A Luxemburg gréfja
sem zeneileg, sem szinészileg nem (iti
meg azt a szintet, amelyet egy nagy-
operett§l joggal elvéarhatnank. Fehér
Miklos szakitott az operettek kotelezo
fényiizé nagyszinhazi diszletkonvencioi-
val, és dilizdlt, konnyed, attetsz6 disz-
leteket tervezett, bar a végso kivitelezés
kissé szegényesnek tant. Horvédth Eva
ruhd viszont az operettsablonokat ko-
vették. Az igazi problémét a szinészi ja-
ték szinvonala jelentette. Miskolcnak e
pillanatban nincs egy nagyoperetthez
szikséges, szakmailag kielégitéen felké-
szt térsulatal Ha pedig még egy tisztan
éneklé bonvivanja sincs a szinhaznak,
akkor nem lehet operettet jatszani. Méar-
pedig ez a helyzet. De a tébbi szerep-
korben jatsz6-éneklé szinészek-szinész-
nék teljesitménye is igencsak kifogésol-
haté. Az &dtalam l&tott el6adason nem
egy szdmndl fordult €l6, hogy elcsiszott
az énekes és a zenekar; a zenekar dtalé-
ban is lélektelendl, pontatlanul jatszott, a
kettés-harmas szereposztas éppen
szinpadon levd szinészei egymast szora-
koztattdk, mikdzben figuraformdléasrol
még operettszinten sem volt sz6. Egy
szinhaz belsé mordlis allapotéardl pontos
képet fest a zenés produkcio szinvonaa
Ez a Luxemburg grofja riaszté alapo-
tokrdl tudositott.

A harmadik vendégrendezé, Lengyel
Pa Miskolcon amatér rendez6képzs
tanfolyamot vezet, s hallgat6i, valamint
valogatott gimnazistdk és a szinhdz két
szinésze - Déczy Péter és Matus Gyorgy -
részvételével mutatta be a Csokoladé-
haborad cimi darabot, amelyet Robert
Cormier azonos cimii, magyarul is meg-
jelent regényébsl Békés Pal irt.

A produkcié a megyei és a varosi ta-
nécs, illetve kozmivel6dés intézmények
és a szinhaz koz0s tamogatésaval készilt
el. (E kozoskddésbsél azonban nemcsak
elény szarmazott, ugyanis senki nem te-
kintette igazan sgjatjanak az ,Ugyet", s
ebbél szamos probléma adddott a probak
sféleg a széria-el Gadasok soran.)

A darab egy amerikai kollégiumban
jatszodik, ahol a korrupt megbizott igaz-
gat6 Osszejatszik a didksag bels6 |, erészak-
szervezetével”, s egylttesen egy ember-
telen feltételek kozott lebonyolittatott
csokoladévasarlasi kampanyt kényszeri-
tenek a gyerekekre. Csak egy fil lazad fel

a manipulécié ellen, s a torténet masik
szdla az 6 megszégyenitése, lehetetlenné
tétele, kikészitése.

Az eléadast egy tornateremben jét-
szotték, a torténet egy folyamatos test-
nevelési 6rdba agyazva jelent meg. To6-
kéletes egylittesjaték szilletett, amely-ben
a felnétteket jatszd két szinész technikéas
alakitdsa harmonikusan illeszkedett a
gyerekek és arendezéhallgatok nyersehb,
természetesebb jatekmaodjahoz.

A darab és az eléadds nem csupan a
tinédzserek életkorukbol adodo beillesz-
kedési problémairdl szélt rendkivdli in-
tenzitassal, hanem a tarsadalmi manipu-
l&cié atalanosan érvényes modellhely-
zetét is megrajzolta.

Ez az eléadas képviselte a szinhdzat a
tavaszi budapesti kamaraszinhazi taldl-
kozén, de a szinhaz vezetése - amely
ugyan deklardlta, hogy a produkci6t sa-
jatjanak tekinti - nem sokat torodott a
vendégjaték elkészitésével, mint ahogy
miskolci el6addsainak szervezésével sem.
Pedig ez a kezdeményezés példa-értékii:
a hivatasos és az amatér szin-jatszas
kapcsolatanak  egy  lehetséges és
kivanatos maodjarél szolgaltatott olyan
tapasztalatokat, amelyek akéar ott, akar
masutt gyimolcsdzébben kamatoztatha-
tok lennének.

A szinhéz jelenlegi meghatarozd egyé-
nisége Galgoczy Judit, aki egymaga ha-
rom produkciét rendezett. Az elsf szak-
mai és k6zonségbukas volt. Nestroy poli-
tikai pamfletje, a Szabaccsag Mucsan
olyan Osszetett feladatot jelentett a de-
butdlé rendezénének, amelynek megol-
dasi kisérlete kozben csaknem @sszeom-
lott a tarsulat (az el6adasrdl az 1989/3.
szamban jelent meg kritika). Az apré je-
lenetekbdl épitkez6 mivet nem sikeriilt
egységes egésszé komponani, az el6-
adast a csak szuntelentl forgd monumen-
talis diszletépitmény mint dlandd elem
tartotta Ossze, értékelhet6 szinészi jelen-
[ét alig akadt - a feladat tllndtt a térsulat
és a rendezénd akkori teljesitoképesse-
geén.

Nem minden bonyodalom nélkil szi-
letett meg a kovetkez6 bemutatd, Csiky
Gergely A nagymama cimii, mindig biz-
tos sikert hoz6 eléadésa sem. De a vég-
eredmény sokkal 6sszefogottabb, kon-
cepcibzusabb, szakmailag kidolgozottabb
volt, mint az €l6z6 produkcio.

A bevezet6é zenei montézs, az impozans
diszletek ugyan slOlyosabb el6adast
igértek, de végll kellemes romantikus
vigjaték sziletett, amelyben semmi ban-
t6 vagy izléstelen megoldas nem volt.
Ugyanakkor hidnyzott a produkciobdl az
elegancia, zavaro volt, hogy a szinészek



tobbsége - fiatalok és iddsebbek egyarant -
damposan viselik a jelmezeket, nem
tudnak mit kezdeni egy karddal, ernyével,
a poharakkal, s feltiné volt, hogy
mennyire csak a szituaciok felszinét ol-
dottdk meg. Mindez legaldbb annyira
rendezéi probléma, mint szinészi.

A rendezéné harmadik munkgja meg-
lepetés volt: O'Neill Boldogtalan hold ci-
mi dramdjat Holt fény cimmel az &ala-
kitott kamaraszinhdzban mutatta be. A
termet térszinhazza alakitotta a (Varga
Gyorgy szcenikussal kdzdsen), s a négy
sarokban  elhelyezett nézdtérszektorok
kozott, a térben szétszérva helyezte €l
Hoganék hézanak, hirtokénak egyes
részleteit, a kertet, a pajtat, a konyhét, a
hal6t, az ebédl6t sth. A kdzonség kozel-
sége intim, természetes, naturalista hiiségt
jéékot kovetelt meg, ennek a szereplok
joszerivel eleget is tettek. Kilondsen
Pregitzer Fruzsina és Kortvélyessy Zsolt
érzett ra e tér dtal megszabott &
tékstilusra. Pregitzer Fruzsina nem kul-
sodleges eszk6zokkel, nem testi adottsa
gokbol teremtette meg Josie tenyeres-
talpassagat, hanem belllrél fakadéan, a
viselkedésével. A szinészné e bonyolult
néalak minden jellegzetességét, a figura
nagyszgjUsaga mogott a maganyossagot,
ergje mogott a kiszolgdltatottsagot s
mindenekel6tt a szeretetvégyét és szere-
tetet adni akardsat kittnéen &brézolta
Remek partnere volt Kértvélyessy Zsolt,
akit6l hosszi ideje nem lehetett ilyen
erételjes és Osszetett figurdt 1&ni. Ro-
busztus fickd az 6 Philje, aki ugyanolyan,
mint a lanya, ezért 6lik egymast folyton, s
ezért tartoznak mindenné  erésebben
egyméshoz. Ebben az eldadéshan 6k
ketten a fészereplok, az 6 életlikben csu-
pan epizéd Jim Tyrone, akit Karczag Fe-
renc jatszott.

Olyan kemény, éles vatasokkal teli,
ritmusos eléadast rendezett Galgoczy
Judit, amelyben minden a helyén van, atér
jol funkciondl, a szinészi |étezések és
kapcsolatok feszilltséggel teliek, termé-
szetesek, s amely egy amerikai farmer-
torténetben a mi mindennapi  maganél eti
nyomorusagainkat is képes megmutatni.

Ez a produkcio - a Csokoladéhabortval
egylitt - biztat6: talan tdljut a mély-ponton
amiskolci szinhaz.

Rendezd6k

Kozhely: a nézé a szinészért megy a szin-
hazba, de a6 el6adéas zdloga a j6 rendezdi
munka. Ezzel bizony a magyar szinhazban
meglehetésen hadildbon dalunk. Amit
mashonnan is tudunk, azt e hdrom szinhaz
példdjais megerdsiti: baj

Sartre: Piszkos kezek (miskolci Nemzeti Szinh&z). Csendes Laszl6 és Zubornyak Zoltan
(Jarmay Gyorgy felvételei)

van a rendezéi teljesitményekkel, az
utanpotlassal, az egyes szinhazakon be-
[0li munkamegosztassal stb.

A legjobb ahelyzet Veszprémben,. ahol
az elmilt néhany évben kiaakult egy
olyan rendezdi kar, amely lényegé-ben
minden feladatot jé szinvonalon meg tud
oldani. Tordy, Paa és Vandorfi ki-
[6nboz6 akatd miivészek, akik épp k-
[6nboz6ségiikbsl  addddan kellé  hizo-
erét jelentenek egymas szdméra a mun-
kaban.

Zalaegerszegen hé&rom kozel azonos
képességii és felkésziiltségl rendezé dol-
gozik, de az 6 esetiikben épp a veszpré-
mieknél tapasztalhatd egészséges alkotod
versenyhelyzetet nem érzékelni.

A legellentmondasosabbak a miskolci
alapotok. Itt ugyanis Galgéczy Judit
személyében egy kemény, gondolkodo,
ambiciozus, de szakmailag még tapaszta-
latlan férendezdé van, aki mellett két,
viszonylag kevés miivészi eredményt fel-
mutato rendezé dolgozik. Sem Sziics J&
nos, sem Dezsényi Péter nem nyuijtott
megbizhatd  teljesitményt, mindezek
egyUtt azt eredményezik, hogy itt és igy
képtelenség kiegyenlitett évadot produ-
kani.

A milvészi arculat alakitasaban mind-
harom helyen jelentés szerepet kellene

jatszaniuk a vendégrendezéknek. Akik
legtobbjét azonban legtébbszor nem ins-
pirdjék eléggé a feladatok, s ez meg is
latszik eléadasaikon. Akkor lenne hasz-
nos a vendégrendezés, ha a vendégmii-
vész visszatér alkotdjava vana a szin-
haznak, igy viszonylag szoros kapcsolat
alakulhatna ki a rendez6 és a tarsulat
kozott. llyen kétédés jétt [étre Horvai
Istvan és a veszprémi szinhaz kozott, s ez
is oka annak, hogy Horvai veszprémi
rendezései évek Ota eseményszamba
mennek. Tobbnyire azonban a vendég-
rendezések igen kis mivészi haszonnal
jarnak, éppen ezért e gyakorlat felllvizs-
galatra szorul.

Téarsulatok

A vidéki szinhdzak tobbségében a térsu-
latok Osszetétele - mivészi  kvalités,
életkor sth. szempontjabdl - igen prob-
lematikus. Hidnyoznak a fiatalok, a
negyvenes férfiak, a nagy oregek, ezzel
szemben tUl sok a szinészné. Az dtalé
nosan érvényes helyzeten bel il a miskol-
ci szinhazé kiléndsen megoldatlan. Csi-
szér Imre tavozésival a térsulat jelentés
eréket tOmorit6 része is ement, s he-
lylkbe nem jottek olyanok, akik az



egylittes meghatérozd erdivé valtak volna.
Igy aztan érthetd, ha az olyan szinészt,
mint Déczy Péter, agyonfoglalkoztatjak,
hiszen mad minden produkciéban
szilkség volt ra.

Zalaegerszeg tarsulata ugyan valamivel
kiegyenlitettebb, de ott is meglehetésen
kevés a nagy formatumi szinész. Ennél a
tarsulatnal kilondsen  feltiing a
foglalkoztatas egyenetlensége. Mikdzben
Segesvari  Gabriella és Palasthy Bea
csaknem minden produkcié néi fésze-
repeit megkapta, masokat alig vagy nem
képességeiknek megfeleléen  szerepel-
tettek. Vagy Bakai Laszl6 példaul ot
azonos karakterii figurdt jé&szott e -
mellesleg mindegyiket jél -, de nem hiz-
tos, hogy mindegyik fészerepet neki kel-
lett volna alakitania

A szinészfoglalkoztatas terén is a leg-
kiegyensulyozottabban a veszprémi szin-
héz mikodik, kilonds foglalkoztatési
szélséségekre nemigen van példa. Arra
viszont igen, hogy az évek soran j6 né-
hany szinész (hogy csak Tarjan Gyodrgyit
és Fazekas Istvant emlitsem) tébb mint fi-
gyelemre mélté mivészi felodésrol tett
tanUbi zonysagot.

Osszegzés

A hérom szinhéaz a tobbit is reprezentalja,
igy a naluk tapasztalhat6 jelenségek tobb-
kevesebb modosuldssal  vala-mennyire
érvényesek.

Ismerve a tobbi szinhaz repertoarjat és
miikddését, dlithatom: ahogy ez a zda
egerszegi, veszprémi és miskolci példabol
is jol l&hatd, nem igaz az, hogy a
szinhazak vészesen kommercializal dnak.
Legaldbbis vidéken nem igaz. De az
igényes miivészi munka nemcsak a da
rabvéasztastdl fligg, s a megval bsitashan
mér bizony tapasztalhaték olyan jelensé-
gek, amelyek az olcsobb megoldasokat
részesitik elényben. De az esetek tobbsé-
gében ez sem csak konjunkturdlis okokra
vezethetd vissza, inkdbb az akoték mii-
vészi tartdsaval, hitével van gyakran vala-
mi baj.

Ha réviden kell jellemeznem a harom
szinhdz munkdj& kordbbi miikddésiikhdz,
illetve az egész szinhazi éethez vi-
szonyitva, akkor a Pet6fi Szinhézat ers-
sen fgjlédének, a Hevesi Sandor Szinhazat
stagnal6nak, a miskolcit pedig viszszaess
periédusban levének itélem. S hogy mit
hoz a jové? Ez aigha csak a szinhazak
szubjektiv szandékain mulik majd.

GYENGE ZOLTAN

Remények és torténések

Szeged - 1988/89.

Nem kell éles elméjii itésznek lenni ah-
hoz, hogy a Szegedi Nemzeti Szinhaz
eldadasait ismeré nézé megallapithassa: a
Ruszt el6tti korszak mind szakmai, mind
szinhdzvezetsi  szempontbdl  vakuumot
teremtett, melyben csak egy volt biztos.
tovébb mar nem tarthatd. Ruszt Jozsef
nem ismeretlen a varosban, hisz koradbban
méar - sgjatosan ,, magyaros' elmeneteléig -
rendezett itt; ez az évad mégis teljesen (j
helyzetet és kihivast jelentett szamara. A
tarsulat jelentés része kicseré6dott, Ui,
tobbnyire fiatal arcok jelentek meg a
szinpadon. A szinhdzzal  szemben
vérakozas érzékelhet, hisz a tét
mindenképpen nagy: ,visszahdditani" a
kordbbi id6k szinhézelhagyoit. A kérdés
az, képes lesz-e egy mingségileg mast ho-
z0 szinhaz megtaldni a kapcsolatot po-
tencidlis szellemi partnereivel, s ugyanak-
kor elszakadni a provincidis kotottse-
gektdl. Képes lesz-e &ttorni a kdzonyt, a
szinte hagyomanyosnak vehet tartoz-
kodast, a ,minden Ugy jo, ahogy van"
szemléletet, Uj szinfoltot hozni és szellemi
miihelyt teremteni?

Csak mellékesen jegyzem meg: e kér-
dések nem helyspecifikusak, a problémak,
melyekkel a szinhaz kizd vagy meg
kellene kiizdenie, sokkal szélesebb
spektrumot dlelnek fel, hisz ,szinhazta-
lan" korszakok mindenhol voltak (van-
nak), s ezért a véltozés igénye a szinhaz
organikus jellegébsl kovetkezik. Van,
ahol a kornyezet kényszerit erre, van, ahol
az elvisalhetetlen dilettantizmus, s
eléfordul az is, hogy a minéségi igény-
telenség ideig-6raig ellendll ennek a fo-
lyamatnak. Jelen esetben valdsziniileg
toébb tényezé egyltthatdsa hozta I|étre
Szegeden a léglires teret, s a vatozast mar
egyre tébben kivantak. A legfontosabb
feladat az évadban az autentikus léthelyzet
megteremtése volt, s hogy ez sikertlt-e
vagy sem, az évad teljesitményeit ismerve
nehéz eldonteni. Ezért vdaszra nem is
véllalkozhat senki, legfeljebb a vélaszadas
iranyd vézolhatja fel, reményeket
fogalmazhat meg, végérvé-nyes
kovetkeztetések levonasa nélkil.

A szegedi szinhaz a produkciok |étreho-
zésa mellett, de azok igényeit szem el6tt
tartva, mér a jelen évadban is tobb iranyl
tevékenységet vallalt. Kordbbi pro-

balkozasait ismerve, nem megleps, hogy
Ruszt Jozsef a rendezésekkel egyidejiileg
a szinhdzat minden részletét érintéen
kivanja ,megszervezni". Mindez a
komplex szinh&zépités igényét jelenti.
Ennek egyik eleme a stidio, ami azt mu-
tatja, hogy ez a szinhdz megpréba on-
magabol épitkezni, egy belss akoto Iég-
kort teremteni, s nem hajlando elfogadni a
~képezdék" transzmisszios szerepét. Igy
az alkoto és a befogad6 kozti tavolsagot is
fel kell oldania, hisz ha e koncepciot
kovetkezetesen végiggondoljuk, ez a
szinhaz nem lehet voyeur-szinhéz.

Feltehetéen nem szilkséges kilén ele-
mezni, hogy ez mennyire nehéz, és milyen
kevés skerrel kecsegtet, de taan
szemléletet, intenciét maga az elgondolés
is kifegjezhet. Ez nem megy Kisérletezések,
félsikerek vagy esetleges kudarcok nélkill,
am megnyilvanulasaiban egy |ehetséges
eredmény el6feltételeként is felfoghato.
Keresés a megtaldas reményében. Ezt
jelzi az idei évad a darab-vdasztés
szempontjabdl is. Nem tudni, mennyi
ebben az esetlegesség, és mennyi az elére
kiszamitott szandék, de egy kozds jegy
megfigyelheté: mindegyik darab a ma
adott helyzetrél szol, mai problémakkal
foglalkozik. (Ez persze ugyan-Ugy lehet
hatrany, mint elény, ahogy azt az egyes
eldadasok példgjais mutatja.)

A préza darabok kozoétt tobb kortérs
darab is szerepelt, de a nem mai szerzék
miivel is jelenkori értelmezést kaptak. Az
JAuftakt" - ha « Huzavonat nem
szamitjuk - tulajdonképpen jol sikertilt.
Szegeden hosszU idék Ota az els6 igazan
kirobband siker a rendkivil profi médon
megoldott és igényes kivitelezésii musical,
az Oliver volt. Ez az el6adés inkdbb
populéris jellegii volt, mig az ezt kovetd
bemutatdk (a 177g Gzvegy kivételével) a
kozonség meghatarozott rétegeit
vonzottak. Az évad végi eléadast lesza-
mitva, orosz, lengyel és magyar szerzék
miveirdl van sz6, s ennek kdszonhetéen »
politikum kozponti helyet kapott - né-ha
intelligensen,  kozvetetten,  esetenként
azonban zavarGan, direkten. Azok a
megforméldsok, amelyekben a politikum
volt ajétékert, elérték céljukat, ott viszont,
ahol e viszony megfordult, a politikum
tllstilyos elemmeé valt, s éppen a szinvonal
rovasara. Lehet, hogy Eurdpa e régidiban -
mint ahogy azt sokan dlitjék - a szinhaz
nem kerilheti & a politizdast,
meggy6z6désem szerint még-sem valhat a
direkt és aktudlis politikai
megnyilvanulasok szinterévé. A szinhaz
egy mindségeket nivelladd korban a mi-
néség felmutatédsaval politizdljon, s ne
ddozza fel azt az aktudités oltaran. Az
eldadasnak tehdt azt a bizonyos mérté-



ket kell megtaldnia, amellyel ekerilheti
az aranytévesztést. A teljesség és a rész-
letes elemzés igénye nélkil nézzik, ez hol
és miként siker(ilt.

Az elss értékelhetd prozai bemutatd, «
Mohacs mar felmutatott bizonyos jegyeket
a rendezé fontebb vazolt koncepcidjanak
Iényegébdl. A darabvdasztas itt biztosan
nem véletlen, hiszen Ruszt, sgjat bevallasa
szerint is, régebben készill e rendezésre.
Motto is lehetne: anno 1526 - anno 1956.
E parhuzam éménye jelenti a produkcio
adaphangulatdt. A nézé tapasztalhatja,
hogy a rendezésben minden a helyén van,
az akot6 a szinhdz technikai, szcenikai
elényeit teljes egészében kihaszndlja, s
nem fukarkodik a festéien szép képi
megoldasokkal. A torténelmi anal6gia nem
direkt, az egyes személyek konfliktusai és
cselekedetei mégis dgéa vu émeénykeént
hatnak. A kezdé kép hangeffektusainak
kivételével - tudniillik egy hosszd
géppisztolysorozat fllszaggat6
kattogasérol van sz6, melynek mell6zése
csak haszndlt volna az eléaddsnak -
nincsenek kozvetlen é&-hallasok, cinkos
kikacsintésok. Minden vords szinben Uszik
(hisz ez arendez6é sokat haszndlt szine), a
szerepl6k mozgatésa s egydltalan az egész
produkcio goérdilékeny; a fény, a hang, a
diszlet elemei pontosan kivélasztottak, s
mégis, egy rovid pillanattdl eltekintve, az
elképzelés megtérik a megval Gsités soran,
nem tud igazén é&éve, kdzvetlen émény-
nyé vani, a nézé sokszor csak mives tab-
Ioként szemléli a jeleneteket. Felmertl
tehat a kérdés. miképpen lehetséges, hogy
a rendezéi koncepcio egy Ol adaptalhato
miivel csak pillanatokra valésul meg?
Ennek egyetlen magyardzata a jaték
toredezett, dres, hiteltelen jellegében
keresend6. A muiltban megszokott ma-
nirok, unasig ismert gesztusok, a jaték
lehetoségét felvdlani képtelen szinészi
megoldasok a rendezéi elképzelés ellen
hatnak, illetve a rendezés sem tud velik
mit kezdeni. Ezért torténhet az meg, hogy
egyes effektusokat (a nagyméretli kereszt
mozgatasat vagy a mindent el-boritd voros
lepellel torténé jatékokat) erésebbnek,
érdekesebbnek taldhatjuk, mint magéat a
drémét. Egyetlen szinhézi-nak nevezhetd
pillanat van csupan, s ez Ferdinand és
Karoly jelenete.  Furcsa,  groteszk
megoldés, ironikus felhanggal, mely az
eldadas tobbi részétél felfogasdban és
frissességében is teljesen ellit. Komikus és
egyben tragikus &brazoldsa annak, hogy
egy orszédg sorsa milyen szinten dol e, s
egyéni érdekek, ambiciok hogyan Iehetnek
befolyassal millidk éetére. Parabolisztikus
abrézolas, tele éet-tel, az aakitasok a
szinészeket ésaren

Ribakov: Az Arbat gyermekei (Szegedi Nemzeti Szinhaz). Kaszas Géza, Készegi Akos és Bobor Gyérgy

dezét egyarant dicsérik. Hay Gyula da-
rabja ezen a ponton tud igazan hatasossa
vani. A tobbi szin viszont tragikusan
Ures;, jobbara sematikus torténelmi ké-
peket lathatunk, amelyekben a szinész
sem vahat meggy6z6vé. Igy Il. Lajos
(Bagb Bertalan) és Maria (Bede-Fazekas
Annamaria) figurgja is patetikus, s ezzel
egyltt semmitmondd. Talan csak
Kanizsai Dorottya alakja tud , kilépni" e
festett vilaghdl, Barta Maria szinészi je-
lenléte dltal.

Az eléadés ezzel egylitt mar megmutat
vaamit abbdl az igénybsl, melyet a
masik bemutatd, .4; Arbat gyermekei
csaknem teljesen kielégit. Epp ezért sza-
mos formai és tartalmi elem azonos a két
el6adasban, a megvalGsitasban viszont
(az utébbi elényére) szerencsés aszim-
metria jott létre. A regénybdl késziilt
drama a kontrapunktos megoldasokra
éplilt. A jaték egyik szintje igy szerencsés
modon folytatja azt a silust, mely az
el6bbi produkci6 mér emlitett jeleneté-
ben is felvillan. A rendezés (Ruszt Jo-
zsef) itt sziporkézoan szellemes megol-
dasaival végig aktivizalni tudja a nézét.
Sztdlin ebbsl a kodzeghdl kiemelkedve
kapja meg igazi arcat, innen értelmezve
lesz aakja kozvetlenil megfoghatd s
egyben egy formal6édo mitosz része is. A
jatéktér kialakitasa is kedvez ezeknek a
jeleneteknek; a realizmus és a sziirrealiz-
mus vilagét idéz6 képek egyarant megta

[dhatok, s a sodré ergjii jaték beteljesiti
azt az igéretet, ami - Mohacsban mar ko-
rabban megfogal mazddott.

Nem idérendi sorrendben kdvetkezo,
am jellegét tekintve hasonlé, b& meg-
jelenitésben viszont €ltér6 eléadds a
Kafka-utanérzéseket folsorakoztatd Kor-
nis Mihaly-darab, a Bintetések. A pro-
dukcié tulgjdonképpen Kafka életén ke-
resztil egyetlen nagy vizio egy vég-
napjait él6 birodalom mindennapjairdl.
Maga a darab, azzal egytt, hogy ellen-
érzéseket vélthat ki, jatékszituaciokat sem
teremt igazén, igy a rendezé voltaképpen
csak a sgjat fantézijéra hagyatkozhat.
Megdllapithatd, hogy ez a fantazia igen
gazdag, a szinhaz kildnbdzé elemeibdl
képes egységet teremteni. Itt van a
Strauss-keringére téancot lejté , Kaiser-
stadt" az agg csaszér aakjaval, aki min-
dentudé6 mosollyal, integetve fogadja
diszpaholyabdl a szinhazba belépd nézét.
A monarchia hétkéznapi életének minden
értéke és mocska Kafka torékeny alakjan
keresztil vetil a kishivatalnokok szirke
vilagara. A jaék a ,Verwandlung"
érzéseit tikrozi: a szlletéstsl egészen a
halél pillanataig  folytonos  ,a-
valtozasok" sorozata. A jatéktér unifor-
mizalt (a nietzschel ,Ein-Form" értel-
mében), egyenkalapokat viselé birokra-
takkal van tele, mig a héttér az idénként
ijesztd szinekben feltiind roskatag két-
fejli sas uralmét tukrozi; mindez igy



egylitt, egy letiindben levd, hajdan nagy
birodalom atavisztikus jelképeként, a
kozelgé kateklizmat sejteti. Ebben a ko-
zegben sgjatos sa kilvilag szamarairritdlo
szinfolt a kistisztviselé képében |étezb
géniusz, aki sgj& bérén é&zi a leg-
pontosabban, hogy milyen |ét adatott e
~Téreggé valt" vilagban az ember szaméra.
Hallgatasa ezért a |ényeget megérté zseni
hallgatasa, aki szaméra az immanens |ét
egy ropke pillanat csupan, hisz belsé 1énye
az etinébsl a megmarad6t 6rzi meg, és
cssk Onmaga szaméra; ezért itélheti
alkotasait is haldra Egessétek €,
égessétek e - hangozhatna a végsd
parancs, a véetlenszerii Ugyis dtinik, s
ami fontos, Ggyis megmarad.

A legtisztébban él6 és gondolkodo
ember paradigmatikus képe ez, mely sajét
koran tllmutatd érvénnyel jelenik meg a
méban, itt és most, ahol és amikor az
»akoté mar nem is olvas, csak ir"; ahol
életmiivek mér huszonévesen elkésziilnek
(s épp ezért hisz perc alatt ki is dobhatok);
ahol mindenki tanitani akar és senki sem
tanulni, ahol a kilss vilag elismerése folé
né 6nmagunk elismerésének, ahol kétetek
tomege jelenik meg anélkil, hogy verseket
olvashatnank;  egyszéval, ahol az
extrovertalt ki-

nyilatkoztatds elfeledteti az ,én" belsd
vilagat, elfeledteti a minéséget, s ahol
manapsag maga Kafka is inkdbb csak hi-
vatkozas alap. A kiszolgéltatottsdg és a
tudas felsébbrendiiségének ellentmon-
désait villantja fel az eléadas, s jelzéssze-
rien (de mindenhol jelenvaldként) a
kozvetlen |étszférérdl sem feledkezik .
Ez a fagta szinhaz végeredményében
ellentétes érzelmeket kelt. Hidnyoznak a
dikciok, nincsenek konkrét szituaciok,
inkdbb a monolég és a narracié szintjén
zgjlik ajéaték. Ezt Iehet szeretni vagy nem
szeretni, lehet intellektudlis szinhaznak
felfogni, s mint ilyet elvetni, de k6zom-
bosnek maradni iranta kevéshé lehet.
Sokféle érzelmet indukdl: rémitd, am szép
szinei alét dionliszoszi képeit festik elénk,
mig més jelenetei  vulgarfreudista
értelmezéseikkel taszitanak. Az egész
eléadds meré ambivalencia: szokatlan
jaték kapcsolatok nélkdl, kilénds beszéd
szavak nélkil, s talan nem véletlen (s ez
az eléadés legnagyobb pozitivuma), hogy
a dominans elem az izlésesen megvéasz-
tott zene. Eppen ezért egyéni alakitasokat
értelmetlen lenne kiemelni. A darabbal
szemben szamtalan kifogas emelheté, az
eldadas pedig - s itt Ohatatlanul
Kierkegaard szavai jutnak eszembe - an

Kornis Mihaly: Bintetések (Szegedi Nemzeti Szinhaz). Jelenet az el6éadashél

tipatizal6 szimpétia és szimpatikus anti-
patia érzését kelti. Erzelmileg tehat sok-
féleképpen megkozelithetd, s mégis szin-
vonalas, értékes interpretacio, amely
részleteiben » Mohacs és Az Arbat gyer-
mekei legjobb megoldasait probdja mas
szinten alkalmazni. Hatésat talan abbal is
nyeri, hogy a zene és a kép egységes
elemmé &l 6ssze; ami ebbsl némileg ki-
esik, az a szbveg, ez azonban végképp
nem irhat6 arendezés rovasara.

Héarom el6adés, hdrom Ruszt-rendezés,
hé&rom szinhézi torténés és minéség - ha
eltér6 szinvonalon is. Az évad terméke
azonban harom méasik produkcié s,
melyek mas rendez6k gondolatisagat
tikrozik, és formailag is eltérnek az €l6-
z6ektél mind szinészi, mind szinhé&zi ha-
tasban.

A minéseg tekintetében is elsoként
emlithet6 a Jan Gtowacki szindarabjabdl
készllt €eldadas, . Svabbogarvadaszat;
rendezéje Jordan Taméds. A mi bemu-
tatoja - miként .4z Arbat gyermekei is -
magyarorszagi 6sbemutatd. A szereplok,
Janek (Jakab Tamés) és Anka (Szakacs
Eszter) lengyel értelmiségiek, akik

Mrozek emigransaihoz hasonldan (j életet
akarnak teremteni egy teljesen idegen
koérnyezetben. A darab egy nagyon |&-



nyeges egzisztencidlis élményt akar koz-
vetiteni, a heideggeri értelemben vett
Lotthontalansag" érzését. Két ember, két
alkot6 (szinész és ird), akik eredeti 1étiktol
etavolodva prébaljak éetiket egy mas
szinten megszervezni. Nem véletlen, hogy
mindkét személy az alkotdshoz s az
alkotason belll is a nyelvhez kotott.
Megérizheté6-e  Gnmaguk
teljesen (j |éthelyzetben - teszi fel a kérdést
a darab, vagy ,én"-t kell cserélnie annak,
aki létét akarja Ujraértelmezni? Magany,

kapcsolathiany (az egyetlen autentikus

kapcsolat jéforman csak az a svébbogar,
,aki" otthonosabban é az emberek
otthondban, mint sqjé maguk),
kommunikéaciOképtelenség, a tett totdis
hianya, reménnyel potolt cselekvés. Ez
Glowacki darabja, @n hogy mi Jordan

Tamés rendezése, az el6adashdl alig derll rowacki: svabbogarvadaszat (Szegedi Nemzeti Szinhéaz). Szakéacs Eszter, Jakab Tamas és Kovéacs Zsolt
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ki, mert amit az eléadas mutat, az a darab (Keleti Eva felvételei)

szbvegébdl is kiolvashatd. Jordan semmit
sem tesz hozzd Glowacki gondolatdhoz,
csak  rendkivil  szimpatikus  médon
megprobélja azt el-jatszani. A darab erénye
(havan) ajatékbdl derlljon ki - mondhatna
arendezés, sigaza is lenne, ha a jaték ezt
teljesiteni tudnd. A szerepldk azonban, bér
sok mindenre alkamasak, erre most ke-
véshé. Jakab Tamas a siker legcsekélyebb
reménye nélkil kiszkédik az iré
szerepével, staldn nemiscsak 6 tehet arrdl,
hogy mindvégig abszollt hiteltelen marad.
Szakacs Eszter aakjabdl ugyan-csak az
otthontalansagot megjelenité alapémény
hianyzik; tobbféle megol dassal
probakozik, eltérg eredménnyel.
Konnyebb dolga van a két, hivatalnokot,
csavargét, cenzort egyszerre jatszd szi-
nésznek (Kovécs Zsolt, Hegediis Zoltan);
az 6 szereplk magatdl adja a kdnynyedebb
jéék lehet6ségét. Amerika - Eurdpa, ott
svébbogér, itt  csotany, s ami
Osszegzésképpen elmondhatd: mindketts
otthonosabban érzi magat, mint az
onmagukat ,domesztifikalni"  képtelen
emberek.. S itt nem régiokrél, nem po-
litikérdl (béar erre arendezés egy-két helyen
rgatszik), hanem egyetemes emberi
|éélményrél vagy annak hidnyérdl van szo,
mely egy amerikairdl Eurdpaban ugyanigy
elmondhat6, mint egy lengyel-rél vagy
magyarrél az , (j vilag" foldjén. Hidba, nem
lehet ugyanolyan verset irni a Visztula
vagy a Maros partjan, mint Manhattan vagy
Zirich  bérhdzaiban; az  egyénnek
oltényével egyiitt ,én"-t is kell vatania (ha
ugyan képes erre). Dilemma, 6rok kérdés,
melybsl ha egy eléadas valamit fel tud
mutatni, mar nem volt hidbaval 6.
Ha ezt a produkciot az el6zéekben

emlitett harom rendezés mellé alitjuk,

gy - érzésem szerint - gondolatisagat M6l szOIni lehet politikai nagygyiilésen, s
illetéen csatlakoztathaté hozzgjuk, s a SZ0Ini lehet szinhazban is. Am ha a szin-
megvalOsitas szinvonala sem tér e lénye- Néz egy politikai gyilés szinvonalat sem
gesen t3lik. Mas azonban a helyzet az € €, ott mar alapvetd bgj van.
évad tovabbi két elsadasaval: A koszivi  Kezdjik a darabvalasztassal.  Szo-
ember fiaival ésaz Antigonéval. phokleﬁlz: Antigoné. M iért éppen ez, s miért
Az elébbirsl egészen roviden. Vélhe €Ppen igy? Az els kérdésre a vélasz a
téleg az alkalom sziilte a probakozast, Parhuzam: mindkettsben vannak holtak,
hisz ez az 4tdolgozas kifejezetten méarcius 2kiket egy kllss szandék ,jévoltabol” nem
15-érc készillt. Gesztusként értékelhetd, lehet eltemetni, s6t még emlékiket is el

szinhézként csak fenntartasokkal, am itt a K€llene feledni. A darabvalasztas eddig
gesztus és a szinhdz még nem vaik cl tehdt érthets. Sokkal problematikusabb

annyira egymastdl, mint az utol-so 820nban a hogyan kérdése. Rdviden csak
bemutatond. A  rendezés torténelmi @nyit: ma tulajdonkeppen keétfele antik
alloképeket rajzol, helyenként romantikus 0aptacio letezik. Az egyik a puszta
jelenetekkel  (példaul  Plankenhorsték SZOvegfelmondésra €pit, szavaltal, ez a
bélja), méashol jelzésszeriien (példaul a SZinhdzi panoptikum vilaga, s nem @6
csatajelenetek), s nem képes mindig a SZinhaz. (Szerencsére ilyet manapsag mar
ketts koegzisztencigjat megteremteni. A dig lani) A mask az ,aktudis® gorog
szerepldket e  szinekben helyenként Szinhéz, amely , kor-szeriisegét” azzal éri
meglepden tigyesen mozgatja, mig mashol e, tlo_gy apillanatnyi politikai har]gulqthoz
az a nézé érzése, hogy nem tud mit kotodik, s mindig az ,aktudlis’ célnak
kezdeni velikk. Petéfi- és Jokai-szovegek, Megfeleléen modernizdja a darabot. Az
dalok, tancok, konnyed derti  és Otvenes évek traktorosanya jol ismert
méltosigteljes  megilletédottséy  keve- fogalom; mi sem lenne borzalmasabb,
rednek az eldadasban, amely sem a re- Mintha a szin-haz driigyen manapsag az
gényt nem tudja igazan visszaadni, sem akKori - sematizmusnak  egy - ellenkezs
mést nem tud nyljtani helyette. Korcs- €l6jelii formga jonne letre. Amilyen
méros Gyorgy nem mond Ujat ebbsl az OStoba leegyszeriisitett, sét primitiv volt az
alkalombol, am nem is vezet fére senkit; & »népszin-haz”, ugyanilyen —jelzékkel
az eldadas korrekt, de nem hiszem, hogy ill&thetd e masik is. A szegedi Antigone
,rokérvényiivé valhatnék. pedig nagy lépes e masodik , szinhaz' fele.
Ha eddig - foként a Ruszt-rendezéseket N€zzUk hat roviden az el sadas eseményeit.
tekintve - egy (j minéség megterem- Antigoné az elsd ,alternativ" - tudhatjuk
tésének a lehetdségérd| beszdltiink, sz6l-ni Meg & rendezés jovoltabol -, aki szembe
kell az évad balfogasarcl, az Antigonérsl Mer szdllni Kreon restaurdlt hatalmi gé-
is (rendezte: Kovats Kristof). Ujra egy Pezetével, el akarja temetni azt, akit nem
alkalom, Gjra egy probalkozés. Janius 16. S2abad. A diszlet, ajelmez és akornyezet e
- a ,temetetlen holtak” Ujratemetése, a »gondolatnak” megfelel6. Kreon jol szabott
sors  kateklizmgjdban az  események oltonyben  hirdeti ~ igéét, mikozben
Gjragondolasa s talan egy mésfajta Munkasfitk és munkasia-
szemlélet kezdete. Alkalom, mely-



nyok kalapaccsal a kezikben épitik a
»Szebb jovot" a budapesti partszékhazat
szimboliza3l6 héttérdiszlet el6tt. (A végeén,
elérkezve az arisztotelészi |, dramai
katarzishoz", az utolsd jelenetben a part-
székhdz 6sszeomlik.) Mindezek alatt
Antigoné a 301-es parcella kovel kozott
bukdéacsolva fejti ki antitotalitérianus né-
zetét. Az egész igy egylitt, az antik hexa-
meterekkel vegyitve, szornyiiséges zagy-
vasdg, ijeszté antiszinhdz. A szerepl6k
taldn maguk is érzik e helyzet képtelen-
ségét, mert kritikan aluli szinészi telje-
sitményt ny(jtanak.

Nietzsche irja, hogy ha a késel utod
csak a széveghdl indul ki, a gorog szin-
hazbdl vajmi keveset érthet meg, igy a
gorog sorstragédiak eléadasa énmagaban
véve is tobb mint problematikus. E
probléma feloldasdnak aktualpolitikai
jellegii kisérlete vakvagany, zsakutca.

Ha az évad egészét nézzilk, megallapit-
hat6é, hogy kezdeményeiben - a kordb-
bihoz képest - (j szinhazi forma kezd
koérvonalazodni, amely remélhetéleg elss-
sorban a mindségre koncentrdl, s elébb-
utdbb feltehetéen megtaldja érintkezési
pontjait az dtala toborzott kozonséggel is.
Ez a szinhdz nem kevesebbet vélla, mint
egy komplex szervezés folyamatot, egy
Uj struktara kiépitését s ezzel egyditt
igényes produkciok |étrehozasat. Ahogy
masok is leirtak mér Szegeddel kapcso-
latban; az egyes megnyilvanulasok min-
denképpen reménykelték, s taldn egy
hosszabb tavl elképzelés elsé mozzana
taiként is értékel hetok.

Két dolgot kell végll még megjegyez-
ni. Az egyik: e szinhaz - mert vannak erre
utalo jelek, ahogyan az el6z6ekbél is
kiderilt - remélhetéleg nem lesz a
partikularitas, a provincidis aktualités, a
kozvetlen politikum szintere. A masik
inkdbb kérdés: vajon lesznek-e rendezék,
akik nemcsak vendégként mitkédnek majd
kozre a szinhazban? Hiszen, ahogy ez az
évad folyamén is kiderllt, az értékelhetd
produkciok vagy Ruszt Jozsef nevéhez
fizédnek, vagy  vendégrendezések,
amelyek Jordan Tamas munkga kivéte-
[ével, mintha szemléetikben és szinhaz-
felfogasukban egészen tavol dlnanak
egymastél. Egy rendezé ugyanis nehezen
fog pusztédn onmagara hagyatkozva szin-
hézat 1étrehozni, mert a szinhéz, bér az
egyént célozza meg, mégis kollektiv te-
vékenység eredménye, s a kollektivitas itt
onallo tarsakat jelent az akotas fo-
lyamatéban. Ez Szegeden még hianyzik, s
e hidny - fél6 - mindennemii értelmes
széndék csidjét jelentheti.

GABOR ISTVAN
Mulattatni sem tilos

A Vidam Szinpad elmult évadjarol

Az 1988/89-es szezonban a Vidam Szin-
pad két bohdzatot mutatott be. Vinko
Jozsef Justitia kombinéban cimii darabja
és Ray Cooney Délutan a legjobb cimii
jétéka mellett Ugynevezett nyari, zenés
bolondozést adott €6 a tobbértelmii Volt
egyszer egy Wadkelet cimmel. A Kis
Szinhézban a spanyol Alfonso Paso On is
lehet gyilkos! cimii biinigyi vigjatékéat
adték el6. A tavalyi évadrdl és a nyari
szezonban a Hild-udvarbdl &thozték a Hol
a hatar? cimi kabarét, ez azonban kdzben
annyi vétozédson ment & - e mi-fa
naprakész kovetelményének megfeleléen
-, hogy kordbbi megdllapitasaimat nem
szivesen osztanam meg mad  egy
esztendd elteltével az olvasdval. Nem
titkolom: jol megfontolt Ovatossagbdl is
teszem. Ha a kormany néhany hét vagy
néhdny nap adatt valtoztaini képes
aléaspontjdn, én miért dljak ki kordbbi
véleményem mellett?

Hennequin és Veber darabjabdl meri-
tette otletét Vinkd Jozsef, amikor meg-irta
Justitia kombinéban cimii bohdzatdt. A
mii eredetije - francia mirdl 1évén sz0 -
Péarizshan jatszédik, Vinké azonban éttette
a helyszint egy vidéki megye-székhelyre
és a magyar févarosba. A francia darab
bemutatdjarél  foképpen  Kosztolanyi
Dezs kritik§ébdl tudunk: 1913-ban .4z
elnokné cimmel a Vigszin-hazban kapott
szinpadot.

Vinko Jozsef igyesen honositotta hazai
tgakra a francia bohozatot és a pikans
szituéciokat, példaul az igazsagugyi
miniszter szobdjaban jatszédokat kaba-
réelemekkel tiizdelte meg. A nérajongd
miniszter gdlans alkalmi kalandja a bér-
tancosnével, akit a bird hitvesenek néz,
alkalmat ad politikai kiszélasokra is. Mi-
utan véletlen vidéki flortjét folytatni ki-
vanja a févaroshan is, ezért a férjnek hitt
birét a miniszter mind magasabb be-
osztasha helyezi. Ez a fajta protekcioniz-
mus jO lehetéséget kinal a szerzének és a
szinh&znak, hogy korunk visszassagait is
kinevettesse. Meglehet, ez utalasok nem
erésebbek és nem bétrabbak, mint ami-
lyeneket ezen a helyen, illetve a Mik-
roszkép Szinpadon, a radidban vagy a
televizidban megszoktunk. A darab azon-
ban a nézének Ujfent megszerzi azt az
elégtételt, hogy eztttal is jol beolvasnak
néhany, az E6tvos Jozsef dbrézolta feuda
lisuraknd is elszantabb vezetének és

mogottik annak a rendnek, amely ezt
Iehetéve tette.

Pusztdn Kosztolanyi leirésabél ismer-
vén az eredeti francia mivet, csupén segj-
teni lehet, hogy a magyar szerzé inkébb az
alapdtletet és annak frivol helyzeteit
mentette & hazai szinpadra, egyébként
helybéli ismereteire és tapasztaataira ta-
maszkodott. Barmilyen igyesen bonyolitja
is azonban Vinko Jozsef a darabot, meg
kell jegyezni, hogy hizonyos logi-
kétlansdgokat a legszélsdségesebb ele-
mekre tamaszkodd bohdzat is nehezen
visel €. Az példaul aligha képzelhets e a
mi vidéki, uram-batyamos, olykor fél-
feudalisnak tetszé vilagunkban, hogy egy
miniszter ne kapjon széllast, érkezzék bar
az északa kell§s kozepén.

Jobbéra szinpadtechnikai - lehetéleg egy
helyszinen jaiszddjék a cselekmény
nagyobb része - és nem dramaturgiai
okokkal magyarazhat6, hogy a vidéki utan
a budapesti |1égyott, a tobbszoros vetk6zés
abban a miniszteri szobdban zgjlik, ahova
szabad bejérdsa van nem-csak a személyi
titkarnak, hanem a nyomorisagos sorsu
kistisztvisel6nek, de még a takariténének
is. Honi viszonyaink ismeretében az is
valészinitlen, hogy a miniszter titkdra
nyiltan intrikdl fénoke ellen; nincs olyan
lak§jtipus, aki ezt zavartalanul
megtehetné, taldn csak a mi eredeti
helyszinén, Périzshan vagy mas nyugati
demokréacidban. De még abban sem
vagyok biztos, hogy e nyilt lazadas akér
ott is hiteles lenne.

Tudom, szérszdlhasogatésnak tetszik e
logikatlansagok folemlegetése, am jobbéara
a nézok érdekében teszem ezeket szova,
nehogy béki Ugy érezze: 6t olyan
tapasztalatlan fajankénak tekintik, aki
tudatlansdgédban  mindezt  kdnynyedén
elhiszi. Még ha bohézatrél van is sz6,
annak sem szabad nélkiléznie a valosag
legfébb elemeit. Ezzel egyltt is jol
szerkesztett, szarkasztikusan gunyoros
hangvételti darab . Justitia kombinéban,
amely, ciméhez igazodva, néhany sze-
repl6t ez intim ruhdzatban mutat be. Nem
biztos, hogy mindegyikik kellemes
lavanyt kind neglizsében, de ez mé&r
szinhazvezetéss és rendez6i  kérdés,
amelyre még visszatérek.

Szamtalan elédje van Ray Cooney
Délutan a legjobb cimii bohézatanak;
Feydeau-nak példaul e témaban is ren-
geteg kovetsje akadt. Miutan e beszamol 6
nem véllalkozhat szinhaztorténeti
oknyomozasra, ezért szikségtelennek
tetszik folsorolni mindazokat a hazai és
kulfoldi szerzoket, akik ennél a bohozat-
nd jobbakat irtak - az élet pedig sokkal
cifrbbakat is produkal, gondoljunk csak a
nevezetes Profumo-uigyre. Az



Ujabbak kézil arra az esetre utalok, ami-
kor ,Call-girl az alséhazban!" cimmel ir-ta
meg a News of the World Pamella
Borderanak, egy angol konzervativ kép-
visel§ titkérnojének esetét, aki az angol
parlament tobb rangos tisztvisel6jével
kertilt intim kapcsolatba.

Nos, pontosan egy ilyen esetet dolgo-
zott fel vagy el6legezett meg Ungvari
Tamés nyelvi fordulatokban is gazdag,
szellemes és leleményes forditasdban a
darab, amelyben természetesen vaa
mennyi szereplé a moral védelmében szl
sikra.  Erkolcsnemesité  torvény  el-
fogadaséra érkezett Londonba Richard
Willey angol képviselé - akarcsak magyar
tarsa, Vinko Jozsef bohozatédban Sarosi
Miklds igazsagigyi miniszter -, ehhez
asszisztdl honfitérsa és hi titkara, s egy
Ujabb Profumo-tgyhtz szallit bizonyitékot
csinos, tettrekész titkarndje. Bonyoalitja a
helyzetet, hogy a képvisel6 felesége is
igyekszik kihasznalni a helyzetet, éppen
férje joképt titkardt szemelve ki a
kalandhoz. A két, egymassa pontosan
azonos berendezési széllodai budodr a
miifaj szabalyainak megfeleléen
természetesen |ehetetlenné teszi a vagyak
teljesilését. Kozben azonban szamtalan
személy- és helycserének le-hetlink nevetd
tanli, és olyasfajta képtelenségeknek,
amelyek olykor ugyan suroljdk a j6 izlés
hatérét, am a feydeau-i tipusi bohozatban
még elvisel hetok.

Alfonso Paso biinugyi vigjatékarol szolt
mar e hasdbokon kolléganém (SZINHAZ,
1989/5.). Ha Rona Katain les(jto
véleményével nem is értek mindenben
egyet, nem olyan sllyos a probléma és
nem annyira mély a szakadék a
megitélésben koztiink, hogy az komolyabb
polémiara adna okot. Abban azonban
bizonyos vagyok, hogy a rendezés és
helyenként a szinészi jaték is jobb, mint
azt Rona Katalin megitéli; erre majd a cikk
végén még visszatérek. Abban aligha lehet
komolyabb vitdm kollégdimmal,- hogy a
Volt egyszer egy Wadkelet cimii kabaré e
szinpadnak az utobbi években bemutatott
leggydngébb produkcidi kozeé tartozik.

Allitésomat a sok kozil két ténnyel ta-
masztom ala. Kdztudott, hogy e miifagj-nak
is megvan a maga sokféle szabalya és
sgjatos dramaturgigja. Ezek kozé tartozik,
hogy az elsé és mésodik részt rend-szerint
egy hagyobb blokkal, &taldban rovid
bohdzattal szokés befgezni. Ez-Uttal az
eléadas els) felét a mér unalomig ismételt
jelenet zé&rja a négy didkka és bugyuta
tanarukkal; csakhogy  elé-addik e
szerepekbdl lassacskén  kidregedtek, és
vllaszaik szinvonada még e sablonos
jelenetek leggyengébbjeiét sem

éri el. A mésodik rész » Szexklinika és a
vadasz cimu jelenettel fejez6dik be. Ta
lan nem kell bévebben megokolnom el-
lenérzéseimet ez egyfelvonasossal szem-
ben, haideirom, hogy aférfira éhes egyik
apoltat e sgjatos klinikdban Csala Zsuzsa
alakitja, a vadészt pedig, akit mindenki a
klinika kulonleges férfidi  teendék
ellatéséra szerzbdtetends alkal-
mazottjanak néz, Kabos LészI6 jéatssza.
Nem hagyhatom emlités nélkdl, hogy
mindketten legrosszabb sablonjaikat, iz-
léstelen manirjaikat elevenitik fol. Ami
azért sgjndatos, mert mind Kabos, mind
Csala Zsuzsa kordbban mar bizonyitotték
megUjulas hajlamaikat és képességiket.
Utébbind  elegendd, ha  csupan
Camolettinek Anna csak egy van cimii
darabjéra utalok, ahol a palygan valaha
nagyon jol indult miivésznd mér-mar
moliére-i szinekkel abrézolt egy talpra-
esett, cselekvd cselédlanyt.

Dicsérni valé kevés akad ez U ka
baréban, legfdljebb Csakanyi Laszldnak
kissé magyarkod6, am j6l eléadott ma-
ganszama, Faragé Vera néhany kedve-
sen elénekelt sanzonja vagy a Fehér
Hézban, a partfétitkar dolgozoszobgjdban
jdsz6dd  jelenet. Ezenkivil szakdlas
viccek koszonnek vissza, ismert szitua-
ciok elevenednek meg a szokvanyos dsz-
szetévesztésen alapul 6 révid bohdzatban,
és Mari (Juli?) nénirél az dertl ki, amit
méa mindannyian sgjthettink a bo-
nyolultnak tetsz6 szituaciobol.

Hatravan még a politikai kabaré ha-
gyomanyaiban mindig nagy szerepet jat-
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Vinké Jézsef: Justitia kombinéban (Vidam Szinpad). Csdkanyi Laszl6 és Urban Erika (Iklady Laszlé felvétele)

sz6 konferansz megitélése. Verebes Ist-
vén legtehetségesebb miivészeink kozé
tartozik, akinek kezében szinte minden
arannyd véltozik. Az § szereplésel igazi
szinhazi, rédids és televizios események,
am félg, hogy e rokonszenves szinhazi
szakembert is ,elkapta a gépszij". Az a
révid monoldgja, amelyet ebben a mi-
sorban hallhattunk, mélyen V erebes szo-
kott szinvonala alatt maradt. Két héttel
Nagy Imre temetése utan még kabaréban
sem illik viccelédni e témardl; Rak
Laszl6, Nagy Imre és Kadar Janos tra-
gédigja kevés okot ad az élcel 6désre.

Bodrogi Gyula rendezte » Justitia kom-
binéban cimii bohdzatot. Nem sokat t6-
rédott a darab logikgjaval, pontosabban
logikétlanségaval, és inkébb a jelenetek
komikumét aknézta ki a leheté legna-
gyobb mértékben. Sziporkdzédan otletes
munkdja joévoltabdl minduntalan torténik
vaami mulatsdgos a szinpadon, amin
némely szinész tllzésa ellenére is szivbdl
lehet derllni. Kamér Tibor roppant
gondosan dolgozta ki ~ Délutan a legjobb
rendezését, amelyben boévelkednek az
eredeti otletek. Amellett a szinpadra a-
[ité miivész arrdl is gondoskodik, hogy a
méashonnan méar ismert sablonok itt ne
véjanak unalmasakka és egyhanguakka;
néla még az elére kiszdmithatd személy-
és helycseréken is deriilni lehet. Pethes
Gyorgy szinpadi munkéssaga ebben a
szinhézban kezd kibontakozni, és ezért
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Paso: On is lehet gyilkos! (Vidam Szinpad). Béréndi Tamas és Straub Dezsé (MTI-fotd)

nem tudom Réna Katalinhoz hasonl6an
elmarasztalni tevékenységét az On is le-
het gyilkos! cimii biinlgyi vigjatékban.
Itt a rendezének a szokvanyhelyzetek-
kel kell folvennie a harcot, és Pethes
Gyorgy dicséretére legyen mondva, min-
dig tartogat valami meglepst a nézé sz&
mara. Végll aVolt egyszer egy Wadkel et
cimii kabarét szerkesztd-rendezék-ként
Szenes Ivan és Bodrogi Gyula jegyzik.
OK is ludasak abban, hogy ez a mii-sor
ennyire félresikeredett, és hogy a szi-
nészek - koztik maga Bodrogi Gyulais,
aki bizonyara nem tudta dnmagat kont-
rolldni - a rosszabb fajta manirjaikat és
modorossagaikat hozzak elé.

Ritka az az el6adés a Vidam Szinpadon,
ahol szinte valamennyi szinész annyira a
helyén volna, mint a Justitia kombinéban
eldadésan. Kiting Csdkanyi Laszlé a
megyei birdsag erénycsész elndkének és
a félrelépésen rajtakapott, majd folszar-
vazott férjnek a szerepében, akarcsak a
bartindérként kellemes idomait muto-
gatd, deriisen komédidzd Urban Erika.
Az ostobasagot és a hoditas vagyat egy-
ardnt joOl érzékelteti miniszterként a
mind egyénibb hangl Buss Gyula. Né-
hany epizodista, példaul a gyava, meg-
rettent tisztviseléként Horvéth Gyula, az
angolul tokéletesen beszél6 kedélyes
kdzrendérkeént Vajda Karoly, valamint a
bdosan tetszelgd Sziics Andrea és
Dzsupin Ibolya kitiinéen illeszkednek a
kellemesen szorakoztaté el6adasba. Ez
kevéshé mondhatd el a most jobbara
rutinjdbdl él6 Horvath Tivadarrdl, aki
roppant alatszéan intrikal, valamint a
lenge kosztimben is fol-foltlinedezé Lo-
ran Lenkérdl, aki olykor tdlzasokra ra-
gadtatja magét.
Egysiku szerepében ezlttal iskivalo

Galvolgyi Janos, aki az erkolcsoket vé-
delmez6, de széllodai szobdjdban azokat
sarba tipro képviselét alakitja a Délutan
a legjobb cimii bohozatban. Alakitasa
valsagos szinpadi remeklés, amit Voith
Agirdl a létott el6adason aligha lehetett
elmondani. Galvolgyinek mélt6é tarsa a
mind erételjesebb egyéniségge fejlédd
Straub Dezso, aki a félénk és a szere-
lemben tapasztalatlan titkart jatssza. Si-
morjay Emese alakitotta sok eredeti hu-
morral és pikantériaval a légyottra érke-
z6 igyekvo titkarnét, és kil onosképpen
Koésa Andrés volt kiting egy szolgdlat-
kész és ezzel nagyon sok bonyodalmat,
galibat okozé bamba kinai pincér szere-
pében. Kétségtelen, hogy az 6n is lehet
gyilkos! szerepldi kozil viszonylag kevés
szinészt lehet kiemelni. Taldn csak Ki-
bédi Ervin tiint ki egy dllanddan gyanak-
vO, nem tulsagosan okos és szemfiiles
detektivfelligyel6ként, kicsiny szerepé-
ben pedig az akkor még féiskolas Sajgal
Erika és a masutt mar elényos oldalardl
megismert, eredeti tehetségii Gergely
Raobert.

A kabarémiisorban aligha nevezhetd
meg bérki is, aki felilmulta volna az at-
lagot. Egy-egy epizédban a most is jol
mulattatd Galvolgyi Janos, Kibédi Er-
vin, valamint Verebély Ivan, Szuhay Ba-
lazs, Farkas Kati és Urban Erika szerep-
lése emlitheté meg, a tobbiekrsl aligha
sziikséges szbt jteni. Pedig azok is, akik
ezlttal kimaradtak a névsorbol, koréb-
ban mar bebizonyitottak, hogy a latott
eléadasnal jéval tobbre képesek. Mind-
harom darab diszleteit Bako Jozsef ter-
vezte - a kabarénd indokolt szerény-
segbdl nincs feltiintetve a tervezd neve -
, és e mivész kitinéen ért ahhoz, ho-
gyan kell kis szinpadon is gazdagsagot, j6-
|étet drasztd, ugyanakkor béséges jatek-
teret ny(jto szobabelsdket készitenie.

P. MULLER PETER

A degeneralddas tavlatai

A Kutyasziv
a Katona Jézsef Szinhazban

A Gothar Péter dltal szinpadra alkalma-
zott és rendezett Kutyasziv-el6adas ma-
sodik részében a szinpadot hatérolé szé-
les, a professzor lakasat megtdlté polco-
kon jobbra egy akvéarium léathaté. Egy
ponty Uszkdl benne. Amikor Bulgakov
héséhez az utolsd jelenetek egyikében
berontanak a lakdbizottsag proletarjai, a
|6v6ldozés soran kilyukad az akvarium, s
a viz elébb széles, majd egyre apadd
sugéarban a szinpadi deszkakra folyik. A
mit sem sejt6é hal el6bb nyugodtan tovabb
Uszkdl, am id6vel lesillyed az apa-do
vizzel az akvérium fenekére, s ott re-
meénytelenill tatogat. Mire a ponty meg-
doglene, lemegy aflggony.

Ez, arendez6 dltal az el6adasba be-vont
mozzanat a kisregényben is gyakran
felbukkand vizmotivumhoz kapcsolodik.
Az el6adas kezdetén, amikor a leforrézott
kutydt Preobrazsenszkij megtaldja, a
szinpad hatso traktusanak ereszérél hosz-
sz furtdkben csurran le az es6viz. A pro-
fesszor a moszkvai belvaros tekintélyes
lakoépuletének, a Kalabuhov-haznak ki-
csiny, redényds lzletekkel tarkitott beja-
rojaba esernydvel érkezik. Az Uzlet fol6tt
cirill betiikkel all a magyar felirat. (Ezt a
nyelvvegyitést par éve a Gothar rendezte
kaposvéari Goézfurdsben is lathattuk.)

A viz a professzorra nem jut be a
lakasba (a doktor alandd problémga a
kalocsnik helyzete), eldrasztja viszont a
szalont akkor, amikor az ifju és lelkes
proletarok (a lakébizottsag tagjai) be-
rontanak a hétszobas lakésha, azzal a
céllal, hogy lefoglaljak e hét szoba va-
lamelyikét. Ruhgjukbdl omlik a viz
egyikik csizmajabol egy kannanyit borit
ki, masikuk a kucsmajabdl ont ki egy
litert. A jelenet soran a szobalany, Darja
(Csombs Mari) Ujsagpapirt tereget le a
padidra, erre dlitja a négy proletart.
Egyikik a talparaval 6t felkapja, és tanul-
manyozni kezdi, a kultdros kislany pedig a
kezében szorongat egy magaval hozott -
és ronggya azott - paksamétat. Ennek
megvételére agitdlja a jelenet végén a
professzort (,a német gyerekek javara').

A Kutyasziv egyik epizodjaban a méar
belltetett human mirigyek kovetkeztében
emberalakot ©6It6 lény benn reked a
firdészobdban, s nem tudja elzarni a
csapot. A végil kivilrsl felfeszitett ajton
at aviz (a Katona Jozsef Szinhézban is)



bedmlik a szobdba, szényegekkel pro-
baljék felitatni. A nedvesség, a folyadék,
ami igy fokozatosan éthatja a finom és
kulturdlt professzor otthondt, az akvariumi
képben kap kettés értelmet. Az &-l6tt
Uvegfal nemcsak a hal pusztulasét jelenti,
hanem a Kaabuhov-hazét is. Ekkor méar
szinte semmi sem ott van, ahol lennie
kellene: a viz nem a furdében van és nem
az akvariumban, hanem a pad-lén, s ez
nemcsak a kozegét vesztett hal
verg6désével jér, hanem a kultargjétol és
civilizaltsagatdl megfosztott ember két-
ségbeesett nématétogasaval is.

1925 januarja és marciusa kozott irta
Bulgakov ezt a kisregényét, s miutéan a
szovjet nép éretté valt a vele vald meg-
ismerkedésre, a mi révidesen, azaz 1987
juniusdban meg is jelent a Znamjdban (a.
m. lobogd). Magyarul ezt kovetéen alig
egy €é&v miltdn adta ki az Eurdpa
Konyvkiado, Hetényi Zsuzsa forditasaban.
A Katona-beli el6adés, illetve az adaptacio
e kiadas alapjan késziilt. A torténet szerint
egy, az ivarmirigyek Kkutatdsdban és
gyOgyitasdban jeleskedd orvos a NOSZF
utdn hét évvel egy kdébor kutydba belilteti
egy (mint utébb ki-derdl) proletar ivar- és
agyalapi mirigyeit. A kutya emberalakot
0Olt, az eredmény - kulturdlis és civilizacios
szem-pontbdl - azonban katasztrofdlis. A
de-general6das tavlatai mér hatvannégy
évvel ezelétt is félelmetesek. Igy végll a
professzor egy forditott el6jelii operacioval
helyredllitta az eredeti dlapotot - de,
sajnos, csak a kutyaban.

Ahogyan tavaly a kaposvéri Az éngyil-
kos-el6adasban megsuhintotta a nézét a
hiszas években irott darab hat évtizedes
igazsdganak metsz6 hidege, Ugy a
Kutyasziv esetében is &élhetjik azt a li-
dérces élményt, hogy Bulgakov méar 1925-
ben megsemmisité kritikgat adta az egész
ambiciézus torténelmi  vallalkozasnak.
(Sztdlin 1924 decemberében hirdette meg a
.SZocializmus egy orszagban' elvét és
jelszavédt.) A mii igazsaga azonban nem a
mult igazsaga, és az el6-adésé sem az. Az
athallasok nem a rendezés szamlgara
(vagy javara) iranddk, hanem abbol
erednek, hogy az €lsé nyilvanossag csak
most, bé hetven év multan ad teret annak a
nézetnek, mely e kelet-eurdpai véllalkozas
tavlatait kilatastalannak tekinti.

Bulgakov kultdrkritikai  nézéponthdl
mond itéletet a ,proletarrdl" és az dtaa
képviselt thrsadalmi berendezkedés-rél. Ez
a nézbpont konzervativ, azaz a mult
értékeinek védelmében megfogal mazott. A
kutydbdl proliva vedl alak mellett az ir6 a
professzorrél és kdrnyezetérdl is szatirikus
képet ad. Az elfajuld

kisérletezést, a hazigazda megcsontoso-
dott szokésait sem apologetikus mdédon
abrézolja. De a kulturdltsdg szempontja a
hangslilyt mégis a kutya-proletér alakjara
teszi. ,Maga a legalacsonyabb fokéan al a
fejlédésnek” - mondja (a kisregény-ben
GOmbosnek, az eléadashan Galambosnak
nevezett személyrél) a profeszszor. Ezt a
megallapitast a mii egésze bizonyitja.

Gothar Péter a kilenc fejezethdl és egy
epilogushdl all6 mintegy szazoldalnyi
szbveghdl  kétrészes szinjétékot szer-
kesztett. A szinpadi vétozat szinte ma-
radéktalanul tartalmazza a kisregény
epizodjait (semmilyen |ényeges jelenet
nem hidnyzik az adaptéciobdl), s az €l6-
adas egy-egy szinpadi motivumban, sze-
repértelmezésben tovabb is épiti a szb-
veget. Igy a kisregényben éppen csak
megemlitett Darjdbdl Csomés Mari ala
kitésdban jellegzetes karakter és kulcsfi-
gura lesz. A cseléd végigmorogja az €l6-
adast, minden megjelenésekor (porszi-
vOzas, taaas, kerékparozés sth. kdzben)
ugyanazt a néhany mondatot ismételgeti.
A vOrds oktober torténelmi képeit idézs,
haborogva-zsortélédve elmormolt mon-
datokat. ,, Akkor rontottak el az egészet" -
dohogja.

Preobrazsenszkij és utéda-tanitvanya,
Bormental doktor az eléadasban hason-
litanak egymasra. Vajda Laszl6 és Méte
Gébor maszkja szamos rokon jegyet mutat
(fémkeretes szemiiveg, szakdl, frizura,
oltony stb.), s eléadésvégi beszél getésik
soran ezt a hasonl6sagot - ata-

nitvanynak mesterével valé azonosulasat -
a jaték még jobban kiemeli. A professzor
itt a lakasaba folyton behatolé lak. biz.
elndknek képtelen megjegyezni a nevét,
sosem taldl raarra, hogy Svonder.

A szinjatékban addig a fordulpontig,
amig a kisregényben a kutya nézépontjabol
lajuk az eseményeket, néhany monoldg
érvényesiti ezt a belsd aspektust, a
személyében a  felismerhetetlenségig
kutydvd maszkirozott Balkay Géza ada
kitésdban. Szilkségképpen hidnyzik az
adaptaciobdl Bormental doktor napléja (s
igy nézépontja). A szadmos diaogizalt
jelenet zdme viszont csorbitatlanul, sot itt-
ott tovébb irva kerilt & a szinpadi
véltozatba. A szereplok kozott - az eddig
emlitetteken kivdl - jelen van még Fjodor,
a héz portasa (Ujlaki Dénes), Zina, a
professzor szobalanya (Bertalan Agnes),
valamint két paciens (Holloési Frigyes és
Végvari Tamas) és a lakdbizottsdg négy
tagja (Csanyi Janos, Csonka Ibolya,
Csendes Olivér és Ternyék Zoltan).

Az eléadas kezdetén Selmeczi Gyoérgy
nyomaszté atmoszférdt sugarzé zenéje
sz6lal meg. Amikor felmegy a fliggony,
Khell Zsolt diszletét latjuk, mely olyan,
mintha a Katona Jozsef Szinhézzal szom-
szédos Périzsi-udvar folytatésa volna. So-
tétbarnéra péacolt faburkolat, a szabdlytalan
alaki belss udvart tagolé aprd, be-zért
Uzletek. Egyedil egy, a szinpad jobb
oldalén levé bolt gjtajanak vasredénye van
combmagassagig felhlizva. A szin-

Bulgakov: Kutyasziv (Katona J6zsef Szinhaz). Vajda
Léaszl6 (Preobrazsenszkij) és Hollési Frigyes (Els6 beteg)
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Jelenet az el6adasboél: Vajda Laszl6, Csonka Ibolya, Ternyak Zoltan és Csendes Olivér

pad kozepétdl kissé balra nyilik a Kala-
buhov-haz professzori lakésdba felvezets
kétszarnyl lGivegajtd, mogotte ott lat-hatd
a lépcsdsor. A nyitoképhdl a kovetkezo
jelenetbe torténd gyors és technikailag
remekll megoldott valtast kbvetéen mar
az emeleten, Preobrazsenszkij lakasaban
vagyunk. Az (vegajto itt, a jatéknak a
tovabbiakban  alandd hely-szinél
szolgal 6 szobadhdl az el6szobdba vezet. A
szinpadi térbe plafonig éré széles, barna
polcok tolhaték be, rajtuk - tGveglapokon
- kulonféle edényekben emberi szervek
(utalvan a professzor munkgjéra). De van
a polcon irégép, te-lefon, kitdmott
bagoly, nagyitélveg és még sok minden
més.

Mig a masodik jelenetben Darja por-
szivozik, Zina a szoba kdzepén alva tép-
desi egy galyrdl a zold levélkéket (sze-
ret-nem szeret), de miel6tt a végére jut-
na, Darja a porszivéval kiszippantja a ke-
zébdl az agat. Ekkor érkezik meg a pro-
fesszor a kutyaval, aki az elékeriilé Bor-
mental doktort mindjart bokan is harap-
ja. lgy az egy altatoval é&titatott zsebken-
dével elkabitja az allatot. Bakay Géza a
kutyamaszkban az els jelenetek sorén
érzékelteti az elvadultsagtol a szelidilés
felé vezeté utat, az () helyzethez és a
kulturalt kérnyezethez gyorsan adapté-
16d6 eb otthonra taldésat. Ennek a fo-
lyamatnak az el6adas méasodik felével
Osszevetve lesz majd jelentésége, ahol a
kutydbol Galambossa atvaltozo proletar
ellenkezs utat jar be. Balkay jatékaban
ekkor kifejezésre jut az alak fokozatos

elvadulasa, primitivségének és kultura-
latlansagéanak feltartoztathatatlan eszka-
l&cioja

A kutya hamar csaladtagga valik. Jelen
van arendeléseken - s ziirzavart is okoz,
amikor az els6 beteg letolja a nadrégjat
és (ahogy Bulgakov irja) ,alatta egészen
valosziniitlen alsonadragra deriilt fény.
Krémszinii volt, kdlniszagy, és fekete
macskak voltak réhimezve selyemmel”.
Galamb(os) azonban ki nem dlhatja a
macskakat, igy a jelenetben majdnem a
betegre (a Hollési Frigyes dlta
megformalt alakra) tmad.

Nemcsak e beteg esetében kovetik
Szakécs Gyorgyi jelmezei a Bulgakovnd
leirt ruhazatot, hanem a tdbbi szerepls-
nél is. Galambos jampecruhgja, lakkci-
péje, a proletarok bérkabatja, sildes sap-
kaja, kucsmgja és csizmdja, a két orvos
oltonye sth. megfelel a kisregényben leir-
taknak. De sok helyiitt jelen van egy apré
fintor, egy az el6adds szatirikus
szemléletével rokon jelmeztervezéi gesz-
tus: Fjodor pizsamdja hétul , agyékkots-
ben" végzédik, a miitéthez kuktasiiveget
hiznak az operddk, a kultdros kis-lany
égopiros sdlat visel sth.

Az elsd - férfier6t6l duzzadd - beteg
utan a masodik egy transzvesztita, akirdl
az eldadashan az dertl ki, hogy elébb
férfibdl névé operdtatta magat, most
azonban vissza akarja dlitani az eredeti
alapotot. (A miinek ez az epizddja a f6-
torténet ,kicsinyitett" véltozata) Vég-
vari Tamas jatssza e nét, sok humorral,
de visszafogottan, nem vive el az alaki

tést a bohdzati megoldasok felé. A férfi-

né kettésséget hanghordozasanak és
gesztusainak éles valtasaival érzékelteti.
A jelenetbeli vizsgalat betapintashdl adl, a
professzor hosszu percekig tartja beva-
zelinezett kdzépss ujjat a magasba, mig a
.holgy" a szoknyga alatt |eligyeskedi
magarél a bugyit - miként Bulgakov irja:
»Suhogd szoknygja alol egy Osszegyiirt
csipkés gombdcot dobott ki,

A vizmotivum kapcsan mar felidézett
elsé lakobizottsagi behatolast kovetéen
sor keriil az elsj vacsoréra. A szinpad ko-
zepére a szereplék hosszi ebédlasztalt
guritanak | e (a kdvetkez6 jelenetben ez
majd mitdéasztalként funkciondl), Darja
és Zina terit, a kutya pedig az asztal elé
heveredik. Darja a télaldskor mindig at-
lépi a kutydt. Ezt a szokasat akkor is
megorzi, amikor a méasodik részben Ga-
lambos mér az asztalnd Ul. Bormental
(Maté Gébor) a vacsora elgjén mohon,
szlircsblve habzsolja be a kavidros ke-
nyérdarabkakat, mig a professzor ra nem
szol. Ez a ,kilengés' és a hazigazda ta-
nito célzatl el6adasa az étkezésrél, a ku-
lindris 6romokrél és a gasztrondmidrol
jelzi azt a valtozést, amit a fiatalabb nem-
zedékhez tartozo tanitvany, Bormental
doktor képvisel. Ot mér ki kell oktatni, és
- mint a kaviaros példa mutatja - fe-
gyelmezni is kell. Tobbek kozoétt ezzel a
megoldassal is jelzi az eléadés a szerep-
6k kulturéltsagénak kulonbségeit és
hierarchigét.

Az els6 rész az operéacioval ér véget.
Bormental egy lada alaku kofferban



meghozza a friss tetemet, Galambot (mi-
ként a jaték eleién) aitatott kendével el-
atatja, majd az ebédldasztalt a nézétérre
merd6legesen elgorditik, a kutyat rafektetik,
lepedével letakarjak, és a profeszszor
elkezdi a mitétet. El6bb az ivarmirigyeket
Ulteti &, mad a hypothalamust. (A
donorrdél utdbb kidertl, hogy lumpenfigura
volt, a bérondbél eldkerdil levagott karja,
kezében vOrds igazolvanyat szorongatja.
Ebbél fedi fel kilé-tét Bormental.) Az (j
tarsadalmi  berendezkedésnek koszonhet6
ziirzavar jele a mitét kozbeni &ramsziinet.
Nosza, Fjodor, a portds edkerit egy
tandemet, s tekeri a peddt, hogy a
dinaméval fejleszszen a  miitéthez
szilkséges aramot. Maga elé llteti Darjét,
és egydtt tekernek ... A cslicspont utan Ujra
kigyul a fény. (Ezt a betétet, a Darja
Fjodor kettést Gothé&r a kisregény egy
mésik helyérél applikdlja a miitéti
jelenetbe, s az egész dramfejlesztés az 6
alkotoi leleménye.)

A megfiatalitdssal kisérletez6 profesz-
szornak arra kell radobbennie, hogy a
miitét nyoman a kutya nem a fiatalodas,
hanem az emberré valés irdnyéba valtozik.
Az eléadads méasodik részében (a rovid
findlét leszamitva) Balkay Géza maszkjan
mar csak a nagy ful és orr emlékeztet a
kutyaeredetre, és a sortehaj meg a homlok
kozepére festett varrat utal az operéciora.
Galambos itt mér teljes emberi alakjdban
jelenik meg déttink (a kisregényben
Bormental naploja regiszirdja @ az
atalakulast), és a profeszszor kénytelen
dlandban fegyelmezni és szabdyozni.
Oltozéke izléstelen, a lakdst nem
rendeltetésszeriien haszndja, nem tud
kulturdltan étkezni, a bolhdkat (az
el dadasban) megeszi.

Galambos el vtéarsazza a professzort, ami
ellen az ugyan tiltakozik, de az j lény
erds szovetségesekre és tarsakra lel a
lakébizottsdg forradalmi  proletarjaiban.
Az 6 tAmogatasukkal kovetel maganak egy
szobat a lakashan, velik éne-ke a
gyiiléseken, velik vedeli a vodkéat. Az
ének az emeleti lakasba mindig alulrdl
hallatszik fel. A korus hol azt énekli, amit
Bormental mond lefekvés el6tt blcsizasul
a professzornak: schlaf gut!, hol azt, hogy:
béagolj (azaz bagoly). Ez utdbbi elhangzasa
kozben a kitomott mad& a szemeit
villogtatja a polcon.

Galambos eldllatiasodasa a deliriumos
jelenetben tet6zik, amelyben megerésza-
kolja Zind. A férfi azonban csak egy
kultdrkritikai nézépontbdl &latiasodik e,
masfelél viszont nagyon jol beépll a
szovjet tarsadalomba - sintér, macska-
pecér lesz beléle. Napokra eltiinik, majd a
lakdhdz  kultirfelel6sével  (egyben a
vélaat gépirénéjével) mint jegyesével

tér vissza. A hézigazda azonban leleplezi
a magat a Kolcsak-fronton megsebesiilt
vOroskatonaként feltintets férfit - igy a
kisasszony (Csonka Ibolya) zokogva el-
menekdl. Amikor a professzor teremt-
ménye feljelenti Preobrazsenszkijt a rend-
6rségnél, betelik a pohdr. A forditott
eléjeli operaciét nem, csak a végered-
ményt |&tjuk: a lakasba berontod rend-6rok
és a lakobizottsagiak hidba keresk
Galambost csak Galambot, a kutyat ta-
ldjék. A hazkutatasra érkezé parancs-

Galambos: Balkay Béza (MTI-fofé - llovszky Béla felvételei)

nok ugyanaz az elsb beteg (Hollési Fri-
gyes), aki egy jelenettel el6bb még jo-
indulatian megmutatta a feljelents levelet.
Bulgakov szatirikus hangvétele jellemzi
a Gothér Péter rendezte eléadast is. A
tanmese mélyén rejl6 didaxis komikumma
oldodik az egyilttes munkgaban. A
szinészi  alakitasok  jOl  szervezett,
egységes rendezsi stilusnak engedel mes-
keds Osszjatékka vénak, s ugyanez
mondhato el alatvanyvilagot alkoté disz-



letr6l és jelmezrél, valamint a zenei ef-
fektusokrdl is. Az itt-ott abszurdba hajlé
megoldasok tovabb mélyitik a hatvan-
négy éve irott mii méra evidenciava valt
(vagy véalo) igazsagat. Gothar - kozvet-
lentl - nem az eléadéssal, hanem a sz6-
vegvélasztassal és az adaptacio elkészité-
sével politizdl. Fogékonysdga a kelet-
eurépal irodalom irant ezdttal is szembe-
tiné. A Farsang, a Gézfurds, az Agyo,
kedvesem utén most a Kutyaszivvel tart
tikrét e régié tarsadal mi-politikai-kul-
turdis folyamatainak és dlapotanak. Bul-
gakov miivét - annak szellemében - alkoto
modon dolgozza &, és teszi a Katona
Jozsef Szinhézban otthonos szerzét ismét
egy remek el6adas auktordva. A rendezés
és a dramatizdlas egyméast erf-sitd és
visszaigazol 6 megol dasai alkotoi
miigondrél taniskodnak. A két - egy-
masra is reflektédld - felvonds motivikus
ismétl6désekben, ellenpontozasokban és
fokozésokban gazdag. llyen erdteljes
eleme az el6adasnak a bevezetében em-
litett viz, mely a halnak éteté kbzege, a
padiéra folyva azonban csak kellemet-
lenséget és zavart okoz. A Kutyasziv 1925-
bél azt a helyzetet prognosztizalja, amikor
semmi sem ott van, ahova vaé, semmi
sem (gy mikddik, ahogyan kel-lene. Mi
ma tudjuk, hogy milyen vilag az,
amelyrél a professzor igy dohog: ,, El6szor
minden este kornyikalés, aztan a klozetban
befagy a lefolydcss, aztan megreped a
go6zfiités kazénja, és igy tovabb. Kampec a
Kalabuhovnak." Kampec a kultlranak is -
tehetjik hozzd. S groteszk fintorral
nyugtazhatjuk a professzor - és az ir6 - hét
évtizedes igazsagat: ,Az Osszeomlas nem
a klozetokban van, hanem a fejekben.”

Mihail Bulgakov: Kutyasziv (Katona Jozsef
Szinhaz)

Hetényi Zsuzsa forditasanak felhaszna&
saval szinpadra alkalmazta: Gothér Péter.
Diszlet: Khell Zsolt m. v. Jelmez: Szakécs
Gyorgyi. Zene: Selmeczi Gyorgy m. v. Ren-
dezs: Gothér Péer m. v.

. Szereplék; Vada Laszld, Bakay Géza,
Ujlaki Dénes,” Bertalan Agnes f. h,,
Csomos Mari, Mété Gabor, Hallosi Frigyes,
Vé?vérl Tamas, Csanyi Janosf. h., Csonka
Ibolya, Csendes Olivér f. h., Ternydk
ﬁoltén, Stohl Andras f. h., Gazdag Tibor f.

KOVACS DEZSO

Az atmenet
gyilkos szatirdja

Lublini szinhaz vendégjatéka
Debrecenben

Nyikolgj Robertovics Erdman Az o6n-
gyilkosanak kaposvéri bemutatdja ide-jén
alaposan zavarba kerllt a kritika s a
szinhézi kdzvélemény, mert olyan szerzé
olyan darabjdval szembesllt - kitiing
eléadashan -, akirsl és amelyrél vajmi
keveset tudott azelétt, s jobbara csak bi-
zonytalan eredetli és ellendrizhetetlen
informaciok, tények, adatok alltak ren-
delkezésére a szerz6t samivet illetéen. A
hiszas évek jeles dramairéjanak sze-
mélyét és mivészetét kétségkivil az (j
keletii politikai nyitas dlitotta az érdek-
l6dés kozéppontjaba, s nemcsak a Szov-
jetuniéban, hanem a kelet-eurépai or-
szagok némelyikében is. Hogy a lengyel
szinhaz eléggé érzékenyen és gyorsan
reagalt e valtozasokra, az is mutatja, hogy
a tegnapel6tt még joszerével ismeretlen
dramaszerz6 két legfontosabb mivét, Az
ongyilkost s A megbizélevél (Mandat) cimiit
is bemutatték Lengyel-orszégban: tavaly
egy pozsonyi féiskolés fesztivalon lengyel
foiskol&soktol lathattam Az ongyilkost, s
nemrégiben Debrecenben vendégszerepelt
a Juliusz Osterwa nevét viselé lublini
szinhaz, amely A megbizolevélt mutatta be
1988 mérciusaban.

Erdman sokaig eltemetett és csak nap-
jainkban reflektorfénybe keriilt életmi-
vében A megbizélevél szilletése meg-el6zte
Az Ongyilkosét: mig az utébbi dramanak
igazan viharos és héanyattatédsokkal teli
szinpadi sors jutott - emlékezziink r3,
Gorkij és Lunacsarszkij is kozbenjart
bemutatésa  érdekében, s Szta
nyiszlavszkij, aki hamar felismerte Erd-
man dramairdi képességeit, szintén hidba
kérlelte levélben Sztalint, a bemutatast
nem engedélyezte a cenzlra, s a szerzé és
adarab ellen irtohadjérat kezdédott -, nos,
addig A megbizélevdl diadalmas szakmai
és kozonségsikert aratott a hlszas évek
derekénak Szovjet-unidjaban, mégpedig
Vszevolod Mejerhold rendezésében, egy
évvel a szlletése utén, 1925-ben. A
szinhaztorténet  tanlsaga  szerint -
megeml ékezik errél a szovjet
szovegkiadas utdszavanak irdja, Ljubov
Rudnyeva a Tyeatr 1987. oktdberi
szaméban, s Zappe Laszl6 is, Kritika-beli
cikkében - Mejerhold nemcsak
felfedezdje, tamaddja és részben mestere
volt aszerzének, hanem magaistevé

keny és termékeny inspirdtora e drama
megsziletésének. Az 1925. &prilis be-
mutatét kovetéen a drama tobb mint ha-
romszazotven kirobband sikerii el6adéast
ért meg Moszkvaban, s a sikeres szinrevi-
telt még tébb is kovette. A korabeli po-
litikai berendezkedésrél és a Lunacsarsz-
kij nevével fémjelezhets korai irodalom-
politikai iranyvonalrdl is hiven tantskodik
e mi tarsadalmi fogadtatdasa. 1925-ben,
nyolc évvel az oktéberi forradalom
gy6zelme utén adaz politikai-vilagnézeti
vitak, milvészeti felviragzés, az avantgérd
diadalmas el6retorése jellemzik a korabeli
szovjet kozéletet. Ebben helye lehetett
egy, az amenet térsadalmi fonaksagait
gyilkos  szatira  targyavd = emel§
szindarabnak, Erdman bohoézaténak. S a
milvészetpolitika mindezt nemcsak el-
tirte, hanem Lunacsarszkij - felismerve
Erdman dramairéi taentumé - Olasz-
orszagha is kildte a szerzét tanulmany-
Utra. Ott természetesen Gorkijja is ta
|dkozott, aki szintén lelkes hive lett dr&
mairoi mivészetének.

A darab térténetéhez tartozik, hogy A
megbizélevél cimii tarsadalmi bohdzatot
tartotta a korabeli hivatalossag az €lsé
igazi szovjet komeédianak, jéllehet a dr&
ma van olyan mesterien megkompondlt,
hogy tobbféle, lényegében alapvetéen
eltér6 olvasatot is elbir.

Mirdl tuddsit hat e korat telibe taldlo
szinmii? Elsdsorban arrdl, hogy egy (j
vagy egy Onmagéat Ujnak kikialté tarsa-
dalmi formacié, kevesebb, mint egy év-
tizeddel |étrgjétte utéan, a térténelmi szik-
ségszeriiségeknek megfeleléen magaban
hordozza a mdltat, azt, amit meghaladni
kivan. Erdman harsany bohézatanak ko-
mika aaphelyzetei arra a szituacidra
épulnek, amelyben a szereplok bar alkal-
mazkodni kivannak az (j rend kivanal-
mahoz, am tarsadami Osztoneikben,
szokasaikban még sokaig az évszazadok
Ota begyakorolt reflexek szerint cselek-
szenek.

A drdmai bonyodaom egy eskiivé
megszervezésével kezdddik. Nagyezsda
Petrovna lanyét, Varvarat feleségll kéri
Szmetanics polgartars fia. Az asszony-nak
fuszerkereskedése volt a forradalom
kitorése elé6tt, igy aztan nem kis nosz-
talgiaval gondol a letiint-szétziill6tt élet-
forma maradvanyaira. A hazassagkotés-
kor azonban, az Uj idék (j eszméinek
megfeleléen, nem a csalddi fliszeriizlet
maradvanyait kell hozoményul vinnie a
menyasszonynak, hanem egy kommunista
sogort. A testvér, Guljacskin ,felddozza
magét": megprobd parttagsagi konyvet és
bolsevik felmendéket produkani, s ha mar
ilyen dicsd feladatot kapott, diktatorikus
hajlamait is konnyeb-



ben ki tudja éni; a lecsiszott kispolgar
hamisitott igazolvannyal |akébizottsagi
elndkké avanzsal, s igy prébd poziciét
szerezni a helyi partszervezetben.

A komédia méasik cselekményszdla egy
hatalmas |ada korul bonyolodik. E ladét a
csaléd régi barédtja, Tamara Leopoldovna
bizza megérzésre Guljacskinékra, talan
mert naluk éppen hazkutatést tartanak a
vorosok. A titokzatos lada ugyan hatalmas
lakattal be van zérva, &m a néi kivancsisag
(és a dramaturgia) szabalyal szerint eléhb-
utébb mindenféle tiltas ellenére felnyitjak,
mégpedig éppen a csalad gyermekel, mert
annyit azért mar tudni lehetett, hogy a
ladéba zarva nyugszik mindaz, ami,
Ggymond, a régi  Oroszorszaghdl
megmenthets volt. Pompés, aranysujtasos
ruha kerll elé6 az ériasi 1&dabol: a carné
alitolagos ruhdja, s ha mér el6kerilt, ki is
kell probdni; be-oltéztetik hat a tiszteletre
mélto ruhadarabba a csaldd szakécsnéjét,
aki egészen jOl érzi magét benne, egészen
addig, amig vératlanul bolsevik |&togatok
nem toppannak a hazba. A komédiai
cselekmény e ponttdl kezdve felgyorsul, s
a canénak  Oltoztetett — haztartés
alkalmazott historigja a fergeteges bohdzat
torvényszeriiségei  szerint  bonyol6dik
tovabb, pompas gegekkel, vérbé komédiai
helyzetekkel fiiszerezve. El6kertl példaul
egy Ocska, rozsdas pisztoly, amelyre -
megfeleld el6zmények utan - raliltetik a
szakacsns-carnét, aki ekképpen szoborra
dermedve hosszU jeleneteket Ul végig,
mert hiszen barmikor elsilhet alatta a
franya  l6fegyver.  Aztdn, vé&atlan
fordulattal, az eredeti  tulgjdonos
jelentkezik az ereklyéért, de mér nincs id6
az 6ltozkodésre; a be-dltdztetett szakacsnd
ruhastul kertl viszsza a ladéba, igy
szdllitjdk vissza az egy-kori arisztokrata
kornyezetbe, ahol annak rendje és médja
szerint a nem is oly téavoli cari birodalom
felthmadésat remélik a pompazatosan
€l61épé holgytsl.

Erdman bohozata ezen epizodtdl kezdve
mélydil gyilkos tarsadalomkritikai
pamfletté: a komikai aaphelyzetet mint
sokak dtal o6hajtott rendszervdtast és
hatalmi restauréciot élik a a szereplok, sa
hirtelen feltamadt cari hatalom-hoz valo
torleszkedés hallatlanul mulatsdgos és
groteszk emberi megnyilvanulasokat hiv
dletre a szereplokbsl. Aztdnh  a
bonyodalmak tetépontjdn, amikor mér
minden és mindenki megtaldni vélte he-
lyét az 0 kurzusban, csifondarosan le-
leplezédik a csalasok écska haldzata: a
megdicsllt carné gunyos kacajjal vedlik
vissza tenyeres-talpas szakécsnéve, s ki
leplezhetné le mas a nagyszabasi torté-
nelmi csalast, mint az éberségét probagatd
vadonatyjj parttag, Guljacskin, aki-

Jelenet a lubliniak eléadaséabdl

rél persze ugyancsak hamar kiderdl, hogy
§ is csak egy kisstilii csal6 a sok kozill,
hiszen k6ztnséges okirathamisitassal fu-
rakodott be a hivatdsos forradalmarok
gyllekezetébe. Mert hét, amint a nagy
leleplezddéskor elhangzik, ,a kommu-
nista papir nem is kommunista''.

Erdman nagyszabasl szatirga attél
olyan eredeti és hatasos, hogy e ziirzava-
ros torténelmi korszakot a maga mulat-
sagos atmenetiségében képes megragadni:
mintegy a mindennapi éet alulnézetebdl, s
méghozza egy, az U rendben deklasszalt
csalad optikgjan é latjuk a forradalom
miikddését, a hatalomvaltds megval 6su-
l&sét. Bar a politikai harc kimenetele mér
eldolt, a kispolgéri életforma szerepléi a
kivarasra rendezkedtek be, hiszen a kor-
szak politikai 1ényege egyelére mégis a
bizonytalansag, a régi tarsadalmi formé-
bdl valo &menet az U torténelmi forma-
ciéba. Roppant beszédesen tikrozi ezt
példaul a térgyi kornyezet: a polgéri ké-
nyelemmel berendezett lakasban az iko-
nok hétuljara Marx-portrét és forradalmi
€letképeket festenek, s aszerint forgatjak
el6 a képet, hogy éppen milyen politikai
hovatartozésl latogatd érkezik. Erdman
héseinek nézépontja a talajtalanna valt
kispolgéré, aki még bizik arégi éetforma
visszatértében, s nemcsak a nosztalgia
mondatja vele ,Hlzd € a fliggonyt,
elmult-e mar a szovjethatalom?"

E szabadszaju és székimondé pamfletet
a lublini szinhdz mivészei roppant
jétékintenzitassal, intelligenciaval és ér-
zékeny szinészi felkésziiltséggel adtak
el6 debreceni vendégjatékukon. Az elss
kérdés, ami egy ilyen politikai tartalma-
kat is hordozé mi szinrevitelekor felme-
ril: mennyire hagyatkozhatott a rendezés
6s a szinészi jaték a dramaban meg-
fogalmazott tartalmak kibontasara, avagy
mennyiben erésitette fol a szinjéatékot a

manapsag zajl6 politikai valtozasok szél-
iranya, illetve mennyiben modositotta a
mi hangsUlyait a kései Ujrafelfedezés G-
donsaga?

A lubliniak feszes, dinamikus és fe-
gyelmezett j&tékd nézve egyértelmiien
Ugy tint, hogy a rendezé, Andrzej Roz-
bin és a tarsulat 1ényegében aktudlpoli-
tikai felhangok nélkil, a maga eredeti
plakéatszeriségében és heviletében ki-
vanta megszélaltatni a darabot. Vallal-
kozésuk szinte maradéktalanul sikertlt, s
ez a rendez6i munkan tdl koszbnheto
elsdsorban Jacek Gierczak Uresfejien
pokhendi Guljacskinjanak, Maria Szcze-
chéwna ovatos, ravasz Nagyezsda Pet-
rovnganak, Zyta Potomska dorzsolt Ta-
mara Leopoldovngjanak és a tobbiek-
nek, akik mind-mind mértéktartdéan, de
hitelesen és csifondarosan formaltak
meg egy brutdlisan atmeneti kor régi és
Uj eszmeények kozott hanykol 6dé figurait.
A jaték hiteles milisjét - a zsufolt polgéri
szobabelsbket, a csodavaré  cani
nosztal giakornyezetet és a lakébizottsa-
gosdi rideg rendjét - Andrzgg Markowicz
remek diszlete teremtette meg.

A debreceni vendégjétékon - gyenge fél
héz elétt - erételjes és dinamikus szin-
hazat |athattunk. Gyanitom, hogy a lub-
lini tarsulat Erdman-adaptaciéja nem
nagyon emelkedhet ki a lengyel szinhaz
erés kozépmezényébdl. Pontosabban: az
olyan szinhézi alkotésok soraba tartozik,
amelyekbdl a cslcsteljesitmények king-
hetnek, s amelyek nélkdl nincs semmi-
lyen nemzeti szinjatszas. Hazai, vérsze-
gény évadok apalyaban orilnink kéne az
effgita produkcioknak s az ilyesféle
torténelmi  szembesitésnek. Tobbek ko-
z0Ott ezért is kér, hogy ¢ kitiiné el6adés
titkos szinhazi csemege maradt Debre-
cenben. De hat a szocidista szinhézi cse-
rekapcsolatok Utjai, mint tudjuk, kifdr-
készhetetlenek.



SzUCS KATALIN

Az esztétikum
(peri)szférajaban

Moszkvai szinhaz
budapesti vendégjatéka

Nehezen tudom elképzelni Roman Szoln-
cev Fékezés a fellegekben cimii dramajét
magyar szinpadon. Nem targya miatt
volna nehezen adaptdlhaté a mi, hiszen a
megyel péartszervezet elsy titkdranak
hatalmaskodéasa, a valdsagos viszonyok
mindenaron valé elleplezése igazan nem
idegen a honi nézé szdméra. (Nalunk leg-
feljebb a méretek kisebbek, a stil, az ar&
nyok mésok.) Az is igaz persze, hogy az
elmult egy-két évben nagyobbat fordult a
vildg a két orszagban - nemcsak kordabbi
6nmagukhoz, de egymashoz viszonyitvais
-, mint az azt megel6z6 harom-négy
évtizedben, am a problémak gyokerei
kozosek, amiért is éppen hogy nem
érdektelen a mas-mas iranyld Utkeresést,
problémakezelést az esztétikum (peri)-
szférgjaba atiltetve megismerni, még ha a
Szolncev miivelte miifg) elsésorban is és
szilkségképpen nem mivészi erejével,
hanem politikai aktualitasaval hat.
Hogy tehat ennek ellenére mégsem

tartom kdnnyen honosithaténak a dramét,
annak egyetlen oka van: kevés olyan
szinész jétszik szinpadainkon mos-tansag,
aki a legcsekélyebb groteszk fel-hang,
onreflektaltsag nélkil, mégis hamissagtal,
Ures  maniroktél  mentesen, olyan
kifinomult  , kisrealizmussal" tudna
megeleveniteni ezeket a publicisztikus
sémafigurdkat, mint az Akadémiai
Moszszovjet Szinhdz miivészei. Nem mi-
noéségi kilonbségre, inkdbb felfogashéli,
stilusbéli eltérésre gondolok persze. N&
lunk az efféle szinpadi publicisztika pél-
dazatjellege erésodik fel, jobbara az el6bb
emlitett szinmiivészi stilizaciok - groteszk
hangslly, folyamatos énreflexiok - révén,
vagyis éppen az, amit a moszkvaiaknak

sikertl  eltintetnilk, feledtetniik a
szinészi jaték szuggesztivitasaval, elhitetd
ergjével.

A stilus klldnbbzésége persze szem-
léleti kilonbséget is takar: az utébbi eset-
ben minden szereplé szaméra ,vérre
megy" a jaték; nincs meg a kivilalé né-
zépontjanak bolcs avagy megsemmisité
irénigja, mert nem is létezik a kivilalas-
nak ez a ndlunk oly gyakori, mar-mar
kotelezo attitiidje. Az ebben a darabban
egymasnak feszil6 indulatok, tkdzé ér-
dekek kiindul6pontja nem az eltéré cé
lokban, hanem az ezeket tételezd, &m
egyméstol kiulonbdz6 nézetek, utak po-
larizal 6dasaban keresends. A tavolsag-

Szolncev: Fékezés a fellegekben (Akadémiai Moszszovjet Szinhaz). Jelenet az el6adasho6l (MTI-fotd)

tartés hiivos irénigja egyébként is idegen
volna a darabtdl, hiszen formdjat tekintve
végll is egy politikai krimirgl van sz6,
amely helyenként meglehetésen for-
matlan" ugyan, amennyiben a szorosan
vett tarsadami bintényt feltard torténet
egyéb valosigfeltard betétekkel dusitott -
ezeknek pedig més dramaturgiai funk-
cigjuk nincs -, de a krimit mégiscsak ko-
molyan kell venni, ez a miifaj valéban
vérre megy, hacsak nem éppen miifagjpa-
rodiarél van sz6. (Adott esetben azonban
nyilvanval éan nem.)

A kivildllo nézépontja egyébként eb-
ben az el6adasban a nézé szdmarais alig-
alig engedélyeztetik: a P. O. Homszkij
szinpadra dllitotta és M. L. Mamilov ren-
dezte jaték Ugy szervezdik, hogy szinte a
nézét is beépiti az eléadasba. A doboz-
szinhaz formai adottsagait tartalmiakka
lényegitik: szinpad és néz6tér hatarozott
elkilonilése nemcsak egy partértekezlet
szOnoki emelvényének és hall gatdsaganak
elkilonilését, hierarchikus viszonyét jelzi,
de tagabb értelemben a pért-birokrécia és
atagsag tavolsagat, hierarchikus viszonyat
is. Nem az €elsd ,jegyzékoényv", illetve
.ertekezlet" tipusi darabja ez a szovjet
dramairodal omnak; a szinpadi
megval 0sités - a nézéterrel

szembeforditott vords terités elndkségi
asztal s a k6zonség soraiba csempészett
szerepl6k - sem egyedldll 6, az €l 6adas




mégis képes az itt és most éményét meg-
teremteni; vilagot teremteni, amely tor-
ténetesen csaknem megegyezik a szinha
zon kivdlivel, annak mintegy meghosz-
szabbitasa, s ezért azzal mar-mér szinte
felcseré hetd.

A vildgteremtés egy tévéhiradds tu-
dositassal veszi kezdetét: a szinpad szélén
elhelyezett televizios készilékeket nézve,
illetve a narrétor-kommentétor szovegeét
hallgatva egyszerii  &lampolgarokkeént
értestiliink az el6zményekrél, Gorbacsov
|&togatésardl az adott megyében - amely
persze lehetne barhol masutt -, s ezzel az
informécids bézissal veszink részt az
értekezleten, pontosabban az értekezletet
kovets értékelésen, ahol is a megye
partszervezet elss titkara, Mahonyin néz
vellink rosszall6éan, szlrés tekintettel
farkasszemet, s hordja le legjobbjainkat -
mert ekkor mér tulgjdonképpen résztvevai
vagyunk a jaéknak, mar kozosseget
vélalunk a szereplékkel, a szituaci6 pedig
igazén ismerés -, miért tintették fel rossz
szinben Gorbacsov elétt a megyét, miért
beszéltek hibékrol, nehézségekrol,
ahelyett hogy az eredményekrdl, a
sikerekrél szoltak volna.

Ez azonban még csak az expozicio, a
tulajdonképpeni dramai és egyben poli-
tikai-btinligyi szituacié ekkor sziletik: az
elndkségi asztal felé forditott, latszolag
kikapcsolt kamera tetején ég a kis piros
ldmpa, jelezve, hogy a felvevs miikodik, s
a partértekezlet masodik, imméar nem
hivatalos részét is felveszi. Mad berob-
bannak a tévések, leszerelik ezt az utolsd
kameradllast is - 6k készitették egyéb-ként
az dtalunk latott protokollaris tudésitast is
-, és robognak a leleplezé anyagga
Moszkvaba, merthogy peresztrojka van.
Pontosabban  robognénak, am az
idokdzben felocsiddé Mahonyin  és
hiilbéresei akcioba kezdenek, hogy meg-
akadalyozzak a film levetitését, azaz ki-
jutésdt a megye légterébdl. Ezen a ponton
vélik a nézo résztvevobdl kivildlova, egy
izgalmas ldozés drukkol6 s egy hatalmi
mechanizmus  mikodésének  itélkezo
szemlélGjévé. Mordlis  kisértések -
visszafordulni a vérva vart lakés igére-
tében, vagy a parancsot megtagadva to-
vébb folytatni az utat az igazség egy mor-
zsjjaval a fedélzeten -, zsarolas minden
szinten, egy(tt van tehd minden egy per-
g6, hollywoodi tipusi kalandtorténethez.
A tokéletes mesterségbeli tudas lebilin-
csel6. A villamgyors szinvéltasok, a kere-
keken gurul6 varidbilis asztalkomplexum
- amely pillanatok alatt valik hajtogathato
elnbki  szdszékbol irodabdtorrg, s a
Gorbacsov tavozésardl szdl6 tudositast ko-
vetéen fenyegetéen eléregordilve félel-
metes pontossaggal utal a hatalmi eréviszo

nyok helyi redlitasdra s a peresztrojka
perspektivgjdra -; a kevés, de pontos,
felidéz6 ergjli jelzés, a begéatszott prosz-
céniumpaholy s a mér emlitett, rendkivdl
szuggesztiv - szinészi jelenlét (amely a
reflektor fénykdrén kivdl alo, uls, 1étezs
szinészekre is jellemzd), széval az eb-ben
az eldadasban megmutatkoz6 profizmus
magavalragadd. Egészen az elss felvonés
végéig. A szinre vivék profizmusa persze
tovébbra is mikdodik, am a krimi az elss
felvonas végén véget ér, Mahonyinék
akcidja skerll, a gép viszszafordul, a
felvételt elkobozzak, a folytatas - ugyan
mi egyfelvonasnyi johet még - legaldbbis
kétséges. Az izgalom-nak vége, drukkolni
mar nincs miért, kicsit reményvesztetten

véltozunk ismét  értekezokké, azaz
visszazokkenlink a hollywoodi
dramaturgidbdl a valésdg kevéshé

l&tvanyos, am jOl ismert dramaturgigjaba.
S itt jon az Ujabb csavar, mert-hogy
Szolncev nem pusztén jé érzékii szinpadi
szerz6, de legféképpen szini publicista -
kar, hogy a ketté a darab nem minden
pontjan taldkozik -: kidertl ugyan, hogy a
megsemmisitett  kopidn  kivil  |étezik
masik is, a bukés veszélye tehdt a helyi
partarisztokréciara nézve - amely
egyébként a szokasos kozhelyek-nél
lényegesen éarnyaltabban &brézolta-tik -
véltozatlanul  fenndll, Mahonyin 6n-
ostorozo, antoniusi lemondé beszéde s az
ezt kovetd és megerdsitéssel végzsdo
bizalmi szavazas azonban erésen kérdé-
sessé teszi a véltozas lehet6ségét, egy de-
mokratikusabb, nyitottabb politikai struk-
tlra perspektivgat. A minden jo, hajé a
vége lektiirlogikgja a valésag konyortele-
nebb logikgjaba torkollik, mégpedig vi-
szonylag zokkenémentesen, mert sem a
Mahonyint alakité J. N. Lazarev, sem ki-
tind  mivésztarsai  nem  Uldozéses
kalandstoryt és nem vezércikket jétsza-
nak, hanem embereket, személyiségeket
formdinak meg. Szénalmasakat, kemény
gerinciieket, a korilmények és mordlis
tartasuk kibékithetetlen ellentmondasdban
vergodoket, félelmetes talpnyaldkat és
infarktusba rokkanokat, a maguk vélt
vagy valls igazsagét hittel képviseloket,
nem fehéreket és nem feketéket, te-hat
nem jOkat és nem rosszakat, hanem
embereket, akiknek van tekintetik.

Azzal kezdtem, nem targya miatt érzem
nehezen adapté hatonak Szolncev
dramgé - amelynek eléadasa ilyetén-
képpen inkabb szinhazi kuriézumkeént hat.
Az igazsaghoz azért az is hozzatartozik,
hogy ndunk mar mindenki til van a
Mahonyinék-féle val 6sdgkozmetikazason;
mi mér a 10 tulso oldalan vagyunk. Hat
ennyireillékony e szinmii aktualitasa.

muhely

DEZSENYI PETER

Nemzetkdzi szinhazi mihely,
Helsinki, 1989

A Nemzetkdzi Szinhdzi Intézet (ITI)
maus 28. és junius 3. kozott tartotta
Helsinkiben XXI1I. kongresszusat. Ehhez
kapcsolddva az ITI Uj Szinhaz Bizottsaga
s az ITI Finn Ko&zpontja a Helsinki
Szinhézi Akadémiaval és az Unesco Finn
Nemzeti Bizottsagaval egyittmiikddve
nemzetkdzi szinhdzi miihelyt szervezett
majus 22. és junius |. kozétt. Ezen
harmincharom orszaghdél nyolcvanét fiatal
szinhdzi ember (szinész, rendezé, zenész,

tancos, tervezo) vett részt.
Magyarorszagot én képviseltem.
A téma ,Egyedi vagy egyetemes

nemzeti mitoszok - (j szinhédz, Uj méd-
szerek." A résztvevék a Kalevala Kul-
lervordl szolo6 részét (31-36. ének), illetve
Paavo Haavikko mai finn szerzének a
Kalevala szOvegén alapul6 modern dré
méajét, a Kullervo torténetét dolgoztak fel, s
a tiznapos munka eredményét junius I-jén
a Finn Nemzeti Szinhazban mutatték be a
kongresszus résztvevéinek.

Tizenkét-tizennégy foés csoportokban
dolgoztunk, hat rendezé - Penny Allen
(USA), Mohammed Driss (Tunisz), Jeong
Ok Kim (Dé-Korea), Santiago Garcia
(Kolumbia), Souleymane Koly (Elefant-
csontpart) és Giovanni  Pampiglione
(Olaszorszég) - iranyitésaval. A hivatalos
nyelv az angol ésafranciavolt.

En Santiago Garcia csoportjdba kerdil-
tem, s az a&bbiakban elsssorban ennek a
csoportnak atiznapos munk§jét igyekszem
rekonstrualni  menet kozben készitett
feljegyzéseim aapjan. De minthogy
természetesen |thattam a tdbbi csoport
munkdjanak végeredményét is, megpro-
balom ezek tanulsagait is réviden dssze-
foglani.

Miihelynapl6

Elsé nap. Délel6tt megnyito az Akadémia
szinhaztermében, az itteni  ,Odry
Szinpadon™. A mindenféle kdszonték utan
a hat rendez6é roéviden bemutatkozott, és
megprobdta felvazolni  munka-tervét.
Sokat persze nem mondhattak, hiszen
senki sem tudhatta, ki milyen tar-sasaggal
fog dolgozni. Kim és Garcia ezt meg is
mondta. Mindazondltal Kim az 6si koreai
szinjdtszas elemeivel, eszkozeivel ad
bizonyos keretet az elkdvetkezd tiz nap
munkdjanak. Ebben kell kinek-kinek a
sgjat hagyomanyaival, sgjét esz-



kozeivel megtaldnia a helyét - hogy mi
lesz a végeredmény, azt majd meglatjuk...

Santiago Garcia még ennyire , kész"
keretet sem igért. Mint mondta, hazgjanak,
Kolumbidnak nincsenek 6s  szin-hazi
hagyomanyai, odahaza 6 és munka-tarsa a
Bogotaban  1966-ban  adapitott La
Candelaria Szinhdzban éppen a hianyz6
hagyomanyokat szeretnék megteremte-ni;
arra torekednek, hogy felkutassék a
mindannyiunk lelke mélyén ott él6 kdzos
mitoszokat. Lényegében itt is ezt fogjuk
keresni. Csakhogy mig a La Candelaria
egy-egy produkcidja nyolc-tiz hénapig
készil, nekiink van tiz napunk...

Penny Allen, aki tobbek kozott az Ac-
tors Studiéban is tanitott, modszerét az
dlatok és gyerekek viselkedésének a
megfigyelésére alapitja. Ez érdekes lehet,
de a hélgy olyan szenvelgd, affektélt és
Onmagdatol meghatott, hogy magamban
azon fohészkodom: akérkihez, csak hozza
ne keriljek!

Souleymane Koly sokat beszélt az af-
rikai szinhaz nehéz helyzetérsl. (Tarsu-
latédnak, a Koteba Szinhdznak tagjai ot
kilonbozé afrikali orszégbdl verbuval 6d-
tak. Helsinki vendégjatékukra harom
szinészilk vizumproblémédk miatt nem
tudott eljutni.) Volt egy j6 mondésa: na-
gyon sok ember mar elfelgjtette, hogyan
dobog a szive - 6 és szinhdza azt prébdja
elérni, hogy az emberek ismét meg-halljak
6nnodn szivdobogasukat.

Mohammed Driss a lazitasrél, a kon-
centréciorél, a gesztusok tudatos és in-
tenziv kivitelezésérdl beszélt, amigy nem
igert semmit. .,

Annd inkdbb Giovanni Pampiglione. O
igazi ,produkcidra’ készil. A szinhéz-
technika minden lehet6ségét (sullyesztd,
zsindrpadléds, zene, hang- és fényeffektu-
sok sth.) felhasznalva egyfajta ,olasz ba-
rokk szinhézi fantézia" akar |étrehozni.
Ez nagyon érdekel ne!

Csakhogy a sziinet utdn a szervezék
kozlik a beosztést: Garciahoz keriiltem.
Sajndlom Pampiglionét, de orilok, hogy
nem Penny Allennél vagyok.

Délutan elkezdink dolgozni. Santiago
egy kedves nagypapa. Tanitd bacsisan
megallapitja, hogy egy soknemzetiségt,
soknyelvii tarsulat vagyunk. Kéri, hogy
holnapra mindenki hozza be sgjat nyelvii
Kalevaa-kotetét, hogy felolvasson egy
részt beléle. Akinek nincs itt a kotete, az a
kiadott angol szdvegh¢l forditson le széz
sort. En sem hoztam magyar kotetet,
ugyhogy megvan az éjszakai programom...

Egyébként a ,tarsulatunk”: Regina
nyugatnémet, Georgia gordg, Marie cseh,
Roy norvég, Robertson zambiai, Joseph

ugandai, Outi és Eira finn, Peter svéd,
Mige torok, Fernando kubai és én, a
magyar.

Santiago két csoportra osztja a tarsa-
sagot, és kiadja a feladatot: rogténzéshdl
hozzunk 6ssze valamit, fogalmazzunk meg
egy képet Kullervo torténetébsl, ami
valamiért megragadott benniinket. Ezzel
magunkra hagy, az eredményt majd
holnap reggel nézzilk meg...

PUff... a tehetetlenség érzése. Akér-csak
annak idején az els foiskolal Orék: tessék
csinani egy helyzetgyakorlatot! (,Mi az
egydltaan???') Alapvets kilonbség: ezt a
helyzetgyakorlatot nem lehet
toltelékszoveggel agyondumalni. De hét
hogy fogjunk hozza? Mit tudunk kezdeni
egymassal? Ki kéne alakitani egy k6zos
gesztusnyelvet. De még elébb: tu-
lgjdonképpen mi is ragad meg benniinket
Kullervo torténetében? Nézink egy-
mésra. Hogy valahogy €linditsam a dolgot,
beszélek a ,hamis identitds’ problé-
méardl: felnevelkedni egy kozegben,
amelyrél érzem, tudom, hogy nem a sa-
jdtom, nem az igazi, de nem tudom, hogy
valéjdban hova nyulnak a gyokereim. Mit
tagadjam, Kullervo sorsa szamomra
»magyar sors'.

Végil is tanccal, mozgassal valahogy
ejatsszuk Kullervo szilletését, elrablésit,
nevelkedését (apportiroztatjdk, mint egy
kutydt), majd ahogy gazda folé né -
Iényegében a 31. ének torténetét.

Mésodik nap. Bemutatjuk a tegnapi
munkd. A mi konkrét torténetiinkkel
szemben a méasik csoport rogténzéttebb,
de elvontabb gyakorlatot ad €6 a szinre
Iépok kozti vonzasokrdl, taszitasokrél, a
kapcsolatok valtozasairol. A miénk ért-
hetébb, az 6vék talan élébb. Santiago azt
mondja, a torténet fontos, de kevés;
szilkség volna egy pregnans képre, egy
szimbolumrais. Mi csak illusztraltuk a 31.
éneket.

Aztan mindenki felolvas egy részt a
Kalevaldbol a sgjét nyelvén. (A fordités
egyébként meglepden kdnnyen ment, a
versforma szinte adta a szavakat. Ha an-
golbal ilyen kdénnyen forditom a finn Ka-
levalat magyarra, akkor mégiscsak lehet
valami ezekben a k6z6s gyokerekben...)

Délutani feladat: egy Uj gyakorlatban
megfogalmazni egy Osszeiitkdzést, egy
konfliktust. Kissé sematikus, didaktikus
gyakorlat sziletik, irdatlan nagy kotél-
csomét cipeltiink fel hozza a kelléktarbal:
a lények ontudatra ébrednek, fel-ismerik
flggésiket egy felsdbb hatalomtdl.
Igyekeznek megszabadulni téle, s ez
egylttes erével sikerdl is. Am mégsem
szabadok: ezer szallal fliggnek koélcsono-
sen egymastél, ugyanigy rabjai a hal6-

nak, mint az elgén... Santiago szerint a
kép, a ,picture’ szép, csak sovany a tor-
ténet, a mese! A masik csoport kissé
befuccsolt - nem tudtak egy valameny-
nyire is épkézlab gyakorlatot dsszehozni.

Santiago mintha tanacstalan lenne. Nem
szallitunk megfelel6 anyagot, 6 meg
mintha nem tudnd megmondani, mit is
akar. Este otthon a papirok kozt kikeresem
az Oreg rovid éetrgzat. De hisz ez az
ember nemcsak Kolumbia, de egész Latin-
Amerika egyik legjelentésebb szin-hazi
személyisége! Lehet, hogy csak tak-
tikazik?

Harmadik nap. Taldn nyomon vagyunk.
Keresiink egy torténetet, egy ,, mesét”, ami
nem  egyszeriien illusztracigja  a
Kaevaldnak, hanem megprébdlja kibon-
tani az egyedi, jelen esetben finn mitosz
legmélyebb rétegeit, azt, amit mindany-
nyian kdzosnek érziink.

Tegnap ebédnél Peter, egy NDK-beli
megfigyel6 arrdl beszélt Santiagonak,
hogy mindennek gazdasagi okai vannak, a
mitosz is gazdasdgi szilkségszeriiségeket
fejez ki a maga madjan! Még j6, hogy az
egész tudszocot nem keverte bele... Mivel
én Ugy gondolom, hogy a gazda-sagi
faktor szilkséges, de nem elégséges a
mitosz és a torténelem kapcsolatdnak
magyarazatdhoz, azt javasoltam csopor-
tunknak, hogy az incestus motivuma korl
kutassunk. Az, hogy Kullervo épp a sgjét
higaval fut Ossze, nem gazdasgi
szilkségszeriiség, mégis nyilvan tébb, mint
véletlen - ez a Sors, Kullervo sorsa. Miért
kellett ennek igy torténnie? Ki vagy mi
irdnyitja sorsunkat, és hogyan kellene
élniink ennek a titokzatos hatalomnak az
arnyékaban?

A mask csoportot is érdekes kérdés
foglalkoztatta: a helyzet, amikor Eré és
Hatalom nem esik egybe. El§bb-utdbb
bekdvetkezik a robbanas, de mi torténik
addig a pillanatig?

A mai régtdnzéseinkben a papir volt afé
kellék. Mi minden tud lenni! Példaul
igazolhatja a személyazonossagot, lehet
kozonséges szemét, éstud repiilni!!!

Negyedik nap. Valoszinileg az dtalam
javasolt torténet megy az eléadasra
Orilék neki. Ez aatt a néhany nap alatt
iranyitonak éreztem magam a csoport
munkgjdban. Garcia ,taktikga' mind-
Ossze annyi, hogy vadban kivancs arra, ki
mit hoz magaval a vilag valamelyik sar-
kabal.

Ebben a nemzetkozi tarsulatban a ma-
gam szdmara is meglepd modon felérté-
kelédik, megerésddik magyarsagtudatom.
Ady Endrét idézem nekik: ,Mi mindig
mindenrél  elkéslink." Vajon sikeril-e
beilleszkedniink Eurdpa k6zosségebe?



Kullervo is ,elkésik". Vaon sikerill-e be-
illeszkednie a tarsadalomba'?

Az elmult napok rogtonzései szinész-
ként is fantasztikusan felszabaditottak.
Ahogy nyitogatjuk egymast, mindany-
nyiunkban mintha titkos zarak pattanna-
nak fel. Olyan dolgok jonnek elé, amiket
az ember maga sem sgjtett magaban.
Olyan siirii, tdmény, izgalmas és élvezetes
szinhazi pillanatok jonnek létre, ami-
lyenekben szinészként taldn a féiskolai
Toték Gta nem volt részem.

Santiago nagyjabdl elfogadja az inces-
tustorténetet, de bizonyos pontokat vi-
lagosabban kell megfogalmaznunk. Jo-
seph, Robertson és Fernando azt kapték
feladatul, hogy csindljanak valami zenés
prologust, a Kullervo-torténet ,prezenta-
cigjat". Outi, Regina és Georgia Kullervo
nokkel vald taldkozésat dolgozzék ki.
Roy, Peter meg én azt keressiik, hogyan
taldkozik Kullervo a ,civil tarsada-
lommal", hogyan ,késik €.

Otodik nap. A ,zenei szekcié" bemu-
tatta a nyitanyt. Furcsa, érdekes, tempe-
ramentumos afrikai zene, béar az elgén
meglepsen hasonlitott ,Az Argyélus kis-
madar" kezdetli magyar népdalra. A zene
folott Joseph mond készontét elészor a
sgjad nyelvén, majd angolul. A lanyok
belelkesedtek, és kezdték tanulni az
ugandai szoveget, végil méar mindenki
fijta Kagutema, Bamwongere, Kagute-
mala..

Mar aféidénédl jarunk, és Santiago még
mindig nem ,rendez'. Megint csak
részfeladatokat oszt ki mindenkinek.
Regina a madartancot, Kullervo szilletését
dolgozza ki, Roy és Peter Kaervo és
Untamo harcdt, Georgia a csabtancot.
Nekem az emberek egyenkénti megoélésén
kell gondolkoznom. Nem szabad na-
turdlisnak lenni. Mindenkivel szemben
egyetlen pregnans gesztust keresek, ami-re
az illet6 megmerevedik, majd amikor
papirt tomok a szgjaba, hirtelen dssze-esik,
mint arongy.

Hatodik nap. Ma kissé eluralkodott a
tehetetlenség. Az elmdlt napok remek
spontén Otleteit, rogtonzéseit kerek egy-
séggé kéne szervezni. Sginos elsgén
»produkdnunk” kell! Fél6, hogy ez a tiz
nap tdl sok ahhoz, hogy megérizzik a
frissesseget, életszeriiseget, és tul kevés
ahhoz, hogy val6ban alaposan kidolgoz-
hassuk a jatékot, hogy az ezdtal ismét
élettel telitédhessen. Mindenesetre most
méar Santiagon a sor: meg kell rendeznie
benniinket. Tulajdonképpen €l is kezdte -
vélogat javaslataink kozt, finoman iranyit,
kezdi mederbe terelni a dolgokat.
Mikozben latsz6lag magunkra hagy ben-
niinket, 6 istori afejét, s mikor meg-

Paavo Haarikko: Kullervo torténete. Jelenet az el6adasbdl (el6térben: Dezsényi Péter)

jon, hozza egy-egy részlet megoldéasat.
De vajon lesz-e idonk dsszerakni a ré-
szeket'? Mindenesetre az eredetileg sza-
bad délutént is munkaval toltottik.

Hetedik nap. Elsd préba a Finn Nem-
zeti Szinhé&zban. Kezdjik aprénként ész-
szerakni az ,el6adast”. Nem vagyunk és
nem is lesziink vele ,készen", Santiago
nem is akar produkciét. Korfliggony nél-
kiili Ures szinpadon mutatjuk be mithely-
gyakorlatunkat. Valami azért lesz beléle.
Azt hiszem, szombaton tdljutottunk a
holtponton. Lehet persze, hogy ez csak az
én szubjektiv érzésem. Az elsé napokban
még rendezéként tudtam az egészben
gondolkodni és vitatkozni, de amidta
eldélt, hogy én jaétszom Kullervot, bizony
teljesen amentem ,, buta, 6nz6 szinészbe .
Végul is szinész-rendezé-nek lenni
skizofrén allapot... Nem l&om, nem
érzékelem, milyen lehet most kivilrél az
egész, de én Kullervot el jogom jatszani!
Nézte a prébéat egy radié-riporterns, aki
mellesleg rendezd is, és nagyon lelkes
volt. (Hidba, ez jélesett.) Nyilatkoztam a
radionak.

Nyolcadik nap. Formaodik az el6adas!
Santiago felkért egy finn Kalevala-éne-
kest, hogy valamilyen régi finn dalla
z&rja le az egészet, ne egy hullahegy ri-
deg latvanya legyen az utol 6 kép.

Ugy érzem, a helyzetek igazak. S mert
igazak, a vetkéztetés sem okoz gondot.

Furcsa: szinte meglepddtem, mikor

Outi tanacsot kért télem sajét szerepével
kapcsolathan, pedig hat partnerek va
gyunk! De minél inkabb ki van kozositve
Kullervo, anndl jobb az én poziciom a
Ltarsulati hierarchigban". Ez is egy ski-
zofrénia...

Kilencedik nap. Délelétt egy utolsd
préba az Akadémian, délutan féproba a
szinhazban, ahol végre megnézhetj ik, mit
csindltak atdbbiek.

Penny Allenéknél egy erdében dllatok
jatsszék €l a torténetet. Ez az alatosdi
lehet, hogy j6 pedagbgiai mbdszer a szi-
nészképzésben, de egy torténet elmon-
dasdhoz kevés. A felvett hangok, test-
tartdsok egy-egy konkrét alatfajt igye-
keznek megjeleniteni (nem mindig felis-
merhetéen), de tébbnyire nincsenek szink-
ronban a torténet fordulataival, a sze-
replék vagyaival, torekvéseivel. Lassi és
vontatott.

A koreai Kim produkciéja nagyon szép!
Fontos szerepet jatszik egy csokor virag,
a fuvola és a dob. Az egyes szereplék
nemcsak megorizték, de nagyon is plasz-
tikusan képviselik sajé nemzeti identitd-
sukat, s ez egylitt izgalmas egységet hoz
létre. Harom Kullervojuk van: egy apro
termetti indiai tancos (braviros fejsze-
tanc), egy szoéke izlandi fia (borongd
északi tipus, borzaszté posze, és sokat
szenved) és egy olasz szarmazasi ameri-
kai fiu, sok intelligenciaval és humorral!

Souleymane Kolyék produkci6ja cm-



|ékeztet a legjobban a miénkre, legaldbbis
ami a megkozelitést illeti. Ok is az egyén
és kozosség viszonyat boncolgattak egy
komor és egy humoros torténet kereté-
ben. Erdekes, hogy ahol nalunk a korus
fetreng a rohogéstél, naluk keservesen
vonitanak a sirastdl. Kissé talan tdlteng a
tamtam, furcsa, amikor fehér emberek
afrikai tancot jarnak, de hat van egy ti-
zendt éves afrikai dobosuk, aki egysze-
riien 6rdogi...

Pampiglione ,olasz barokk szinhéaza'
teremt néhany latvanyos képet a hatal-
mas térben szinte elveszé maganyos em-
berrél, de vontatott és unalmas. Ami a
»mihelymunkat" illeti, azt a rendezé ki-
sgjatitotta maganak, szinészei csak ma-
rionettfigurak.

Mohammed Drissék viszont annyira
elmeriiitek a mithelymunkdban, hogy
nem is mutatnak be semmit, mondvan, az
akadémiai helyiség utdn ez a szinhaz al-
kalmatlan kdzeg a szamukra.

A mi gyakorlatunk elég jol sikertlt. A
néz6k reagéltak, nevettek, sét idonkeént
egy-egy meglepett felkidltas is hallat-
szott. Ugy latszik, hatottunk...

Tizedik nap. Délel6tt még egyszer végig-
megyunk a ,darabon". Csatlakozott hoz-
zank afinn Kalevala-énekes - gyonyorii a
befejezés!

Délutan - bemutaté! Csodaatos han-
gulat, remek kozonség! Negyedikként
kerllink sorra, vibral a levegé. Felemel6
feszliltség, idénként szinte tapinthato
szinpadi cstndek. Régen éreztem szinész-
ként a ,cselekvés milvészetének" ezt a
varézsét.

A létrej6tt el6adas

A szinpadon minddssze harom pad és
€ldl, ajobb portalnal egy pianing. Két pad
kétoldalt, szemben egyméssal, az altaluk
kozrefogott teret hatul a rivaldaval
parhuzamosan zéarja le a harmadik.
Egyébként a szinpad Ures, a fekete ho-
rizontfliggonyok isfel vannak hizva.

A szereplék bejonnek, dob és pianind
kiséretével ugandai nyelvii dallal ko-
szontik a nézdéket, majd a zongorézd
Joseph sz6l angolul a kézdnséghez. El-
mondja, hogy egy torténetet mutatunk be
Kullervordl, a ,bolond fidardl", egy
torténetet, amelynek Finnorszag a hazgja.
Ez a torténet nem egészen azonos a
Kalevala tOrténetével, ez a mi torténe-
tink, mindannyiunk szive benne |Uktet.
Kéri a nézdket, fogadjak szivesen a pro-
dukciot.

Mialatt Joseph beszél, a tarsulat két
tagja, Roy és Peter halkan, de indula-

tosan vitatkozik valamin. Nem tdl felti-
né, de azért észrevehet az ellentét koz-
tuk. A lanyok, Outi, Georgia és Regina a
hétsd padndl elékészitik az el6adés egyik
fontos kellékét, egy korulbelil 1,5 5
méteres fekete leplet, és Regina magéra
is terit egy kisebb fekete képenyfélét. En
levetem a polofelsdmet, megallok hétul,
jelenésre varva. Ahogy Joseph be-
vezetdje veégére ér, és abbahagyja a zon-
gorézast, Roy és Peter hirtelen botot ra-
gad, és Robertson tamtamdobjéatdl kisér-
ve stilizalt, tancszerli mozdulatokkal je-
leniti meg Kalervo és Untamo parbagjét.
Az Anya (Regina), aki kopenyével fur-
csa, madarszerii jelenség, riadtan figyeli a
férfiak élethaldl-kiizdelmét, s maga is
tancolni kezd. Tanca egyszerre idézi af-
rikai primitiv torzsek varédzsléinak ma-
gikus-kultikus tancat és egy terhes asz-
szony vajudasat. Ahogy aférfiak harca és
a nd vajudasa egyre hevesebbé vdlik, a
Babaasszony (Georgia) megteszi az
elékészileteket a sziléshez: a rivaldara
merélegesen kihlGzza és leteriti a nagy
fekete leplet. Outi és én eléremegyink, a
lepel elllsd részén egymasnak héttal
lekuporodunk, Georgia a lepel hatso felét
rénk teriti. Regina eléttiink tancol, tanc
kdzben lassan hétralni kezd, Ggy-hogy mi
Outival alepel alatt ott kuporgunk a laba
kozott. Mikdzben Regina hatrdl, lassan
lehlzza rélunk a leplet, majd hirtelen
€élesen felsikolt. Ebben a pillanatban Ouiti
és én kitart karral fel-egyenesedink:
Kullervo és testvére meg-sziletett.
Ugyanebben a pillanatban dofi le Untamo
Kalervot. A gyéztes Untamo megragadja
Kullervo hugat (Outit), és magaval
hurcolja. A kétségbeesett Anya, hogy
legalabb fiat mentse, gyorsan letakarja
Kullervét a lepellel. Untamo, latva, hogy
csak egy lanygyereket sikeriilt elrabolnia,
duhosen elloki magétdl, és a fid
keresésére indulna, am ekkor Joseph,
mintegy az eléadas rendezéje (és zenel
vezetdje), ledllitja a jelenetet: ebbdl elég
volt, most més jelenet kovetkezik. Szines
papirokat oszt ki a jelenlevék kozt, s azt
mindenki a mellére tiizi, mint egy igazo-
|okértyét. A fekete lepel aatt kuporgd
Kullervordl mindenki megfeledkezik. Jo-
seph, miutén kiosztotta a papirokat, int a
hangpéholynak, és felkialt: Music! A ze-
ne - Muszorgszkij: Egy kiallitas képei,
Babajaga kunyhdja.

Egyszerre nemzetkdzi kongresszuson
vagyunk. A delegatusok peckesen feszi-
tenek névkartyaikkal, a régi ismerésok
lelkesen Udvozlik egymast, akik még nem
ismerik egymast, groteszk indiszkréci6-
val hajolnak egymas keblére, hogy elol-
vassak a masik kartygjat. Kézfogasok,
altalanos keep smiling. Az egyetlen za

varé tényezé, hogy idénként megbotlanak
a terem kozepén egy fekete kupacban.
Valaki végul megelégeli adolgot, lerantja
aleplet, az elékertilt Kullervo amulva néz
kordl a, szép Uj vilagban".

Mindenki érdeklédéssel fordul felé: U]
kolléga? Elébb bardtsadgosan kérik, majd
egyre tlrelmetlenebbul kovetelik, hogy
igazolja magét. Babeli hangzavarban, ki-
ki a sgjat nyelvén egyre fenyegetébben és
indulatosabban kéri szamon az igazo-
|6kéartyét, Kullervo kétségbeesetten (és
magyarul) magyardzza: egy kukkot sem
ért, nem tudja, mit akarnak téle. Végil is
kipenderitik az el¢szinpad bal oldaléra.

Ismét valtozik a helyszin, a t6zsdén va-
gyunk. Zene - Muszorgszkij: A kijevi
Nagykapu. Ujabb szines papirkétegek
kerlilnek €el6, harsany hangon kindlja ki-
ki a magaét, ldzasan folyik a cserebere,
mindenki 16t-fut, kiabal, intézkedik. Kul-
lervo kivilrél amulva figyeli az egészet.
Egyszer csak egy Holgy (Regina) elejt
egy fontos iratot, de nem veszi rogton
észre. Kullervo felkapja a papirt, a Holgy
utan szalad, nyUjtja neki. Az kdzben ész-
revette, hogy hidnyzik a papir, kikapja
Kullervo kezébél, de ahelyett hogy meg-
koszénné, a papirkoteggel arcul csapja
Kullervét, mint egy tolvajt, majd rohan
tovabb, az Uzlet nem vérhat! Kullervo
dobbenten all a forgatag kozepén, hirte-
len ellop egy maésik papirt, kiszalad vele
az elészinpadra, és hajtogatni kezdi. Koz-
ben a tézsdén kezdenek elszabadulni az
indulatok: adasvétel helyett aki kapja,
marja, egyre agresszivabb kiizdelem, al-
latias hangokkal tarkitva.

Kullervo elkészll ,mivével", egy pa-
pirrepllével. Visszaszalad a tobbiek ko-
zé. Ahogy felugrik a padra, a zene hir-
telen elhallgat. Mindenki dermedten fi-
gyeli a kdzguk hajitott repllé kecses lan-
dolasét. Kullervo boldogan szalad utana,
felkapja, ismét elhgjitja, szinte 6 maga is
repdl. A tobbiek ramerednek papirkéte-
geikre: hét ezt is lehet csindni bel6le???
Hirtelen kitor a papirhgtogatasi laz -
dihoédten gyiirik, gyomoszkolik a papiro-
kat, de senkinek sem sikerdl repllét csi-
nalni. Georgia felkapja a repilét, lassan
kozeledik a boldogan nevet6 Kullervo
felé. Mikor egész kozel ér hozza, a re-
pllét hirtelen Osszegytri, és az arcdba
dobja.

Elszabadul a pokol. Az egész tarsasag
gytri, tépi az imént még értékes papi-
rokat, s a galacsinokkal megdobaljak,
szinte ,megkdvezik" a magaba roskadt
Kullervét. S mikor mar egész szeméthegy
veszi korul, kényszeritik, hogy szedje fol,
takaritsa el az egészet - Kullervo
rabszolga lesz.



Mire az 6lébe gyiijtotte a papirszemetet,
ismét valtozik a szin: keleties hangulatl
mulatéban vagyunk. Georgia Robertson
dobkiséretével énekel, és izgatd, erotikus
tancot lgjt, a tarsasag tapsol, kontrazik. A
Tancosn6 észreveszi a sarokban kuporgd
Kullervét, olében a szeméttel. Tekintete
Osszevillan a Striciével (Peter), aki
odamegy a konokul maga e€lé bamulé
rabszolgahoz. Megloki: nézd csak azt a
lanyt! J6 nd, mi?! Kullervo nem néz oda
Am ekkor a Tancosné is kozeledni kezd, a
dal és atanc egyre kihivébba valik. Ahogy
ang fatylaval megsimitja Kullervo arcat, a
konok kdzony repedezni kezd, a rabszolga
a Téncosnére emeli tekintetét. Az
hivogatoan kezd hétralni a kér kozepe felé.
A Strici noszogatja Kullervét: mire varsz,
menj utanal A tobbiek kajanul figyelik, mi
torténik. Kullervo lassan felemelkedik,
reszketve indul meg a Téncosné felé, a
Strici biztatja, bétoritja. A tanc egyre heve-
sebb, a tarsasag egyre kajanabb, Kullervo
egyre izgatottabb... Még egy 1€pés, és el éri
a Téncosnét - ebben a pillanatban a Strici
hatulrél  lerantja Kullervo nadrég-jat,
Kullervo megbotlik és elesik. Hatamas,
diadalmas rohgj. Csak a Lany (Outi) nem
nevet; tekintete taldkozik a meg-
szégyenitett és megal azott Kullervoéval.

De a Téancosné egy szemvillanassal
csendre inti a tobbieket: a jatéknak még
nincs vége. Megsimitia Kullervo arcét,
ezzel mintegy visszahdditja 6t a Lany te-
kintetének biivkorébsl, majd lassan lell az
egyik padra, s varakozon néz ra. Kullervo
nekikeseredetten, csak azért is, térden
cstszva indul meg felé. Mikor mar elérné,
és éppen aolené, a Tancosnd kées
mosollyal, diadalmasan ragja e magétdl:
mit képzeltél, nyomorult rab-szolga?
Ismét hatalmas nevetés.

Kullervo megalédzottan szedi 6ssze a
széthullott papirokat, indul hatra kifelé.
Hirtelen megdl, lassan visszafordul: a
Lany most sem nevet. Kullervo nagyon
lassan, de minden tétovézas nélkil indul
felé. Most a Lanyon van a habozés sora.
Szeretné is, ha Kullervo odajénne hozza,
és megfogna a kezét, de fél is attdl, hogy a
rabszolga kozeledésének elfogadéasaval
kikozositi magat a ,tarsadalombdl”. Pil-
lantdsa ide-oda cikézik Kullervo és a
tobbiek kozt. Sovéarogva varja Kullervot,
ugyanakkor megproba j6 képet vagni a
tobbiek el6tt a ,zsendns' helyzethez.
Megprobdja elriasztani egy kidtassal, de
Kullervo elszéntsagat méar nem lehet
megrenditeni. Odalép a Lany elé, szétlanul
megéll. A Lany, hogy zavart izgalmét
leplezze, tettetett nemtorodomséggel el-
vesz egy gyirott papirdarabot, nézegeti,

forgatja. Csakhogy Kullervo szenvedése a
E apirszemetet ismét megnemesitette. A

any amulva néz Kullervora, aki le-térdel
€lé, 'sminden , kincsét" felajanlja neki.

Pillanatok alatt megfeledkeznek a kil-
vilé&grél, a harsany rohejjel immaér a Lanyt
is kikozositd ,tarsadalomrol”, éatdlelik
egymast, a szerelem beteljesedik. Az
eksztazis utan féaradtan, de boldogan si-
mogatjak egymas arcét, hajat, mad fel-
alnak; Kullervo lassan, Unnepélyesen az
elészinpad kozepére vezeti a Lanyt, és
menyegz6i fatyolként teriti r4 a fekete
leplet. A kérus gunyosan kacag. Kullervo
megcsokolja a Lanyt, majd hétralép, hogy
bliszkén és boldogan  csoddhassa
menyasszonyat. A Lany is végignéz ma-
gan, gyonyorkddni akar menyegzéi faty-
[&ban, de hirtelen megretten: hisz ez a
fatyol ugyanaz a lepel, amelybél testvé-
rével egyltt sziletett!!! Es ekkor Kul-
lervéba is belehasit a felismerés. sgjét
higaval lépett nészra, vérfertézést ko-
vettek ell A Lany kétségbeesetten sikol-
tozik, vonaglik, alepel mint Nesszosz inge
égeti a testét, Kullervo tehetetlendl,
magankivll rohangdl korilétte. A |, tar-
sadalom" kaan karéréme szinte nem
ismer hatart. A Lany hirtelen 6sszeesik -
meghal. Kullervo megrettenve, négy-
kézlab kiszik oda hozza, mint egy alat;
dobbenten, értetlenil bamulja a halott
Lanyt, az elmilassal valo taldkozas ir-
racionalitasa szinte meghénitja.

Aztan egyszerre felnéz: a tobbiek tér-
duket csapkodjak széles jokedvikben. Par
pillanatig  mozdulatlanul ~ &l, majd
nekikeseredett dihvel veti magét a szét-
szort papirokra, felmarkol egy nagy cso-
mot. Elészér a Dobos (Robertson) mdgé
lép: karjaval elkapja a nyakéand, tatott
szgjdba papirt tém. Ahogy elengedi, a
Dobos holtan zuhan le. Masodiknak a
Tancosn6hoz 1ép. A nb keze hizelegve fut
fel Kullervo derekan, kacéran ne-vet
Kullervéra, az papirt tom a szgéba, a
Téncosn6 is holtan rogy Ossze. A Strici
riadtan probd elosonni, megbotlik a
padban, Kullervo leteperi, papirt tém a
szgjdba. A masik oldalon a Férfit (Roy)
meg razza a nevetdgorcs a Dobos haldlan.
Kullervo hozzalép, papirt tom a szgjaba, s
mér megy is tovabb. A kdvetkezé aldozat
a Holgy (Regma) O volt a jaték elegién
Kullervo és a Léany anyja Most
kétségheesetten nydl kdpenye felé, amit a
»SZUléskor" viselt, taldn az meg-védheti.
De Kullervo kiréntja a kezébdl a kdpenyt,
és a sikoltasra késziil6 Holgyet elnémitja
egy papircsomoval.

Mar csak a Zongorista (Joseph) maradt
hatra, aki végig az 6lés alatt vi-

gyorogva zongorézik. Kullervo odalép a
zongordhoz, a kottét hirtelen galacsinna
gylrja, és a Zongorista nevetd szgaba
tomi, az holtan zuhan le. Csend. Kullervo
lassan kdzépre megy, szétnéz. K ords-kordl
papirszemét és halottak. Megfogja a lepel
szelét, lefekszik a Lany mellé, papirt tom
a sgja szgjaba, és beterii ma-gdt a
lepelldl.

A zsinorpadlasrol lassan, kordzve fehér
papirrepllé széll aa A hétérbsl a finn
Kalevala-énekes, aki eddig szétlanul
figyelte az eseményeket, lassan el6rejon, s
konyvéhsl énekelni kezdi a Kullervordl
sz0l6 ének utolsd sorait. A szereplok
felkelnek, s a refrént egyltt éneklik az
énekessel. A végén az énekes becsukja a
konyvet.

Sotét.

Epilogus

El6adés végén az 6t csoport egyiitt hajolt
meg. Oriasi siker, euforikus VIT-
hangulat. Blcsleste az Akadémia masik
éplletében. Itt Drissék is tartottak nekiink
egy kis bemutatét a hatodik csoport
munk§dbdl.  HosszO-hosszl lazitas,
amitél én mar begorcsdltem volna; ke
mény koncentrdlasok. Driss sokat inst-
rudl. Lassitott mozgasok, kimunkdlt gesz-
tusok. Aztén az utolsb tiz percben végre
elkezdtek rogténozni, felszabadult j&
tékorommel. De miért kellett ennek ek-
kora feneket keriteni?

Maga a bucsleste leirhatatlan. Min-
denki diplomét kap arrél, hogy itt volt,
részt vett ebben a gydnydrii munkaban.
Utolsd beszélgetések. Hihetetlen, hogy
most egyszer csak vege, nincs tovabb. A
boldogsagot fajdalmas és abszurd blcsu-
hangulat véltja fel. Sirni szerettem volna
Ejfd koril egy new wave banda kezdett
bombélni, mar beszélgetni sem lehetett.
Eljottem. Ennyi.

Az Uj Szinhéz Bizottsagot az I TI-n belill
sokan  feleslegesnek, = mondvacsindlt
gittegyletnek tartotték kordbban. A hi-
zottsag, hogy igazolja |étjogosultsagét,
megszervezte ezt a nemzetkdzi szinhézi
miithelyt. Az igazolas fényesen sikerdilt.
Biztatd hirek vannak arrol, hogy belat-
haté idén belll remélhetéleg tébb ha
sonlé miihelyt is tudnak szervezni. Csak
azt kivanhatom, hogy valdban igy legyen,
hogy ming tébb fiatal szinhézi
szakember taldkozhasson a vilag minden
tgarol, és teremthessen kozosen Uj
Szinhézat.



hegyszemkozt

SZ. SUJAN ANDREA

A mai angol drama

Beszélgetés Roger Howarddal

-Az angol kritikusok, amint arrdél a Plays
and Players is beszamolt, ezuttal is kilenc
kategoridban dijaztdk az angol szin-haz
1988-as teljesitményét. A tizenkilenc
kritikus kozll tiz ugy vélte, hogy 1988
legkiemelkedébb angol dramaja David
Hare Titkos elragadtatas (Secret Rapture)
cimi, a londoni Nemzeti Szinh&zban
bemutatott miive.

1988 gszén volt alkalmam megnézni a
produkciét Londonban, de sem a darab,
sem az eldadas nem tett ram mély benyo-
mast. Ez a sok aktualpolitikai vonatko-
zassal bird, hatarozottan thatcherizmus-
ellenes darab témajat tekintve érdekes.
Egy csalad két ndtagjan keresztil két ki-
I6nb6zs életfelfogast, mentalitast expo-
nal: a pragmatikus, haszonelvii, rideg,
kemény, sok szempontbdl embertelen ng-
vérrel szemben a masik a homo moralist
képviseli. A cselekmény azonban gyil-
kossaggal végzédsd melodraméba torkol-
lik, a dramai kidolgozas nélkilozi az élet-
szeriiséget. A kritikusok tobbsége mégis
ezt a darabot tartotta a legtdbbre.

Ohatatlanul felmeriil a kérdés, ha a
Secret Rapture a legjobb tavalyi drama,
vajon 1988 dramatermése jelentékenynek
tekintheté-e? Mi errél a véleménye Roger
Howard dramairénak, az Essexi Egyetem
professzoranak?

- En magam az el6adast nem lattam, de
a szbveget j6l ismerem, és tudom, hogy az
€l6adéas valoban elismerd kritikakat kapott.
Ugy vélem, hogy Hare-nek ez a darabja
visszaesest  jelent  pdlygan, kevéshé
érdekes, mint a megel6z6ek. Konnyi
fajstlyud irasmii, amely nélkuldzi a |élek-
tani hitelességet. A Titkos elragadtatas a
gondolkodd kozéprétegek szadméra irt
intelligens bulvardrama, politikus darab,
amely kritikat gyakorol az 6nzés, az ér-
dekelviiség, ha tetszik, a thatcherizmus
elmult tiz éve felett. Raadasul a figurak
igen gazdagon jellemzettek. Minthogy a
szinmii az emberi kapcsolatok alakulasat
vizsgélja a Thatcher-évtizedben,
jelentdséget kell tulgjdonitanunk annak,
hogy éppen a Nemzeti Szinhézban, az
orszéag legnagyobb, a korméany altal fenn-
tartott szinhazéban kerllt szinre. A ke-
nyéradd gazda kezébe harapni merész
dolog. A magam részérdl a kritikusi vé-
leményeket politikai tettként interpreta
lom, mert a Secret Rapture elfogadasa azt
is jelenti, hogy a kritikus a Thatcher-
ellenesség mellett foglal dlast.

A kritikusi dijakat egyébként nem kell
tulértékelnlink, inkabb csak orientdljék az
embert. Hiszen a kritikusok nagy-részt
London szinhazait latogatjak, a West End
Uzleties szinhdzait, illetve az &lami
szinhézakat, s a dijakat is altaldban az itt
|atottak alapjan osztjak. Ezzel szemben,
mint tudjak, rengeteg érdekes kisérleti
szinhaz miikodik London pe-
remkerlleteiben és a févaroson kivil,
amelyek munkgét a kritikusok nem Kki-
sérik eléggé figyelemmel. Ezek az el6-
adasok sokkal kisebb publicitést kapnak a
sgjtdban, s eleve rosszabb esélyeik
vannak az ilyen reprezentativ megmeéret-
tetések alkalmabdl. Ami engem illet, én
Howard Barker Az éjszaka harapasa (The
Bite of the Night) cim{i miivét tartom az
elmilt év legjobb darabjdnak. A Roya
Shakespeare Company vitte szinre a Bar-
bican Pit termében ezt a négy és fél oras,
nézGprobd6 nagy utazast vissza az
idében, az dékori Gorbdgorszagig. Kalau-
zunk egy kortars egyetemi tanar, aki
gondolatban végigtekint a torténelmen, s
Barker az 6 alakjan keresztll igyekszik
megfogalmazni, miért tragikus entellek-
tielnek lenni a mai vilagban. Ambiciozus
irés, sokak szerint persze tdlirt. A City
Limits radikalis kritikusan kivil nem sok
szakembernek tetszett.

— On elgadast tartott Budapesten a mo-
dern angol dramarél. Ebben emlitést tett
arrél, hogy az elmilt husz évben kozel
kétszaz dramairé jelentkezett Angliaban.
Erdekel, hogy ebbdl a témérdek szinpadi
szerzébdl kiknek a darabjait tartja iddt-
allonak, kiket értékel legtdbbre.

— Nehéz kérdés. Hiszen a kodzonség-
siker, a szinpadi divatok nem mindig es-
nek egybe a kritikusi, az irodalomtorté-
neti értékeléssel. Arrol tehét, hogy a jové
nemzedékek izlésének a mai darabok
koézul melyek fognak megfelelni, nem-
igen tudok nyilatkozni.

— Akkor inkdbb ugy teszem fel a kér-
dést, hogy kiknek a darabjai tikrozik leg-
hitelesebben a mai Anglia problémait?

— Edward Bond bizonyosan a korsza-
kunkat talél6 drémairok kozé tartozik
majd. 1d6tallo darabjai kozt emlithetem a
Haborus jatékokat (War Plays), Az or-
gyilkossagok utant (After the Assassina-
tions) vagy a Stratfordban, majd Lon-
donban is az RSC &ta nemrégiben mi-
sorra tiizott Restauraciét (Restoration). A
bolond cimii, John Clare-rél, a XIX.
szazadi parasztkoltorsl szolé darabjaban
sikerilt megragadnia a koltéi képzelet, a
miivészi magatartas gyokereit, s ezt ha-
tasos képekben o6tvozi azokkal a térsa-
dalmi tényezékkel, amelyek a mivészi
O6nmegval osités ellen hatnak. Bond mind-
ezt legjobb képességei szerint kelti élet-

re, tudatosan kimunkalt, veretes, gazdag
nyelvi megfogalmazasban. Ugy vélem, A
bolondban Bond 6sszes dramairéi erénye
egyltt van, mig korai és késdbbi da-
rabjaiban ezek az erények csak részlege-
sen fedezhetok fel.

Ami a tobbi dramairét illeti, Howard
Barkerre és kilondsen Gyszelem (Vic-
tory) cimi kiemelkedéen jé darabjara
kell felhivnom a figyelmet. Noha Barker
Bondtdl eltéré habitusii drémaird, a Gys-
zelem épplgy reprezentansa dramairoi
kvalitdsainak, ahogy A bolond Bond te-
hetségének. A Gyészelemben manifeszté-
lodik leginkdbb Barker térténelemszem-
lélete. A cromwelli forradalmat kovetd
restaurécié koraban jatsz6dd darab tu-
lajdonképpen az 1960-as, 1970-es évek
Angligjanak allegérida. A darab a mo-
dern angol 6ntudat kialakul&sardl, a mi-
vésznek, az entellektiielnek, a gondolko-
dé embernek a modern tarsadalomtol
valé elidegenedésérél szél. Az angol tor-
ténelmi tapasztalat azt mutatja, hogy ez
az elidegenedés a restauracié koradban
kezdédott, amikor az emberi viszonyla-
tok meghatérozéjava az erkélcsi, a kul-
turdlis értékek helyett mindinkabb a tu-
lgjdon valt. A darab nyelve gazdag, mint
a Jakab kori drémaké, a szinészek is ra-
jonganak érte. Nem koénnyi feladat
Barker darabjait idegen nyelvre fordita-
ni, de mégis konnyen exporta haték,
mert képi vilaguk nagyon mai és koz-
vetlen. A forditasnak vissza kellene ad-
nia Barker prozganak koltéiségét, tra-
gar, tllzo és szélsoséges stilusét. Karak-
terei pedig, kiléndsen a Gyszelemben,
univerzdlis figurak, épplgy hatndnak a
magyar szinpadon, mint az angolon. Tiz
kis darabbdl 4lé jelenetsorozata, a Le-
hetéségek (Possibilities) halas forditoi
feladat, és val6saggal szinpadra termett.

Az dtalam nagyra tartott Caryl Chur-
chillrél is sz6t kell gjteniink. Egyik leg-
jelentésebb darabja, a Mend csajok (Top
Girls) elst jelenetében torténelmi figu-
rékat Ultet egy ebédlgasztal koré. A tdbbi
jelenet remekll expondlja a mai né ti-
pikus konfliktusait: az otthon és a hiva-
tés, aszllok elvérésal és a szuverén, 6ndld
életvitel konfliktusat. JoI &brazolja a da-
rab, hogyan valhat el két, a szegénység-
bél induld lanytestvér életdtja pusztén
azért, mert az egyik otthon maradva
megelégszik a konvenciondlis nészerep
(gyereknevelés, haztartds) vallalasaval,
mig a masik az adott életkeretekbdl ki-
torve karriert csindl, és sikeres Uzletasz-
szony lesz beléle.

Nem tudom, mennyire hangzik isme-
résnek David Edgar és Howard Brenton
neve Magyarorszdgon. David Edgar
zsurnaliszta véndja ellenére reprezentan-



sa a ma angol drdmanak. Az 1970-es
években irt Sors (Destiny) és az 1980-as
években publikdlt Majusi napok (May-
days) a kidolgozas gyengeségei ellenére
magas dokumentumértékii darabok; arrél
tanGskodnak, mit jelentett a hetvenes-
nyolcvanas években baloldaliként részt
venni a helyi politikdban. Jollehet ezek a
darabok elhavéanyuléban vannak, mert
tllsdgosan kotédnek az akkori aktualité-
sokhoz, mégis mint epikus dokumentum-
dramék a korszak jellegzetes darabjai.

Howard Brenton meghatdrozd egyé-
nisége a mai angol dréamanak, annak el-
lenére, hogy az utdbbi idében tllzottan is
elényben részesiti a feltiinést kelté, sok-
kolé szinpadi hatésokat, csakigy, mint
Barker, Bond és az ifju drémairok kozl
sokan. A boldogsag fegyverei (Weapons of
Happiness) cimii darabjdban azonban
sikerlilt dramailag jol megragadnia olyan
kérdéseket, mint a generécids probléma, a
fiatalok elidegenedése a fogyasztéi tar-
sadalomtdl. A Churchill Play (1974) egyi-
ke legsikeriiltebb darabjainak, amely biz-
ton szamithat a tovabbélésre. Brenton a
kdzelmlltban &irta, aktualizélta ezt a
darabot, amely megirasakor a kozeli jo-
vében, azaz ma jatszédott. Ez a j6v6 azbta
jelen lett, s a Churchill Play €es§
véltozatdban elénk vetitett jovoképet
megerésitik azok a tarsadalmi valtozasok,
amelyekre a thatcherizmus tiz éve alatt sor
kerlilt Angliaban. A darab Uj verzigja azt
probdja megmutatni, hogy ezeknek a
tarsadalmi  valtozasoknak milyen még
sllyosabb  kévetkezményei lehetnek a
jovében. Ez a komor, nyomaszté szinmii
sokat €ld&ul az angol polganak a
hatalomhoz és a politikai vezetéshez vald
viszonyarol, de szol az Anglidban eleddig
nyiltan még kevéshé, Eszak-Irorszagban
annd inkabb megtapasztalt terrorrdl és
politikai elnyomésrdl is. A Churchill Play
emlékezteti az irorszédgi problémaval
kapcsolatban k6zonyre és feledékenységre
hajlamos angolokat arra, hogy a terrornak
és a politika elnyomasnak a vilagon sok
hely(itt alkalmazott médszerei nem teljesen
is-meretlenek az Egyesiilt Kirdlysag teriile-
tén sem.

A listd&t még hosszan lehetne folytatni.
De val¢jdban nagyon hadétlan és kivihe-
tetlen feladat a korté&rs dramairodal mat
értékelni, hiszen a figyelem ilyenkor 6ha-
tatlanul mar a rendezék, a szinpad és a
konyvkiadas dltal ilyen-olyan okoknal
fogva szelektdlt dramatermésre korléto-
zodik. Az 1960-as évek Ota sziletett tobb
ezer drama kozll csak néhany szézat
publikdltak. lgazan autentikus itéletet,
véleményem szerint, csak néhany évti

zednyi distancidbdl mondhatunk errél a
korszakrdl.

— Az 0n rangsorabol toébben hianyoz-
nak, koztik Harold Pinter vagy az a két
dramairé, akik az elmult években Anglia-
ban a legnagyobb kéztnségsikernek or-
vendenek: Alan Ayckbourn és Willy Rus-
sell - az 6 Vértestvérek cimi darabja
magyar szinpadra is eljutott. Hogyan ér-
tékeli gket?

—Willy Russell j6 hirii, nagyon sikeres
drédmaird. Olyan nézéket céloz meg ird
saival, akik nem tartoznak a mélyen-
szant6 intellektusok kozé, de nem is steril
szOrakozasra vagyd szinhazi fogyasztok,
hanem valahol a Kkett6 kozott he-
lyezkednek el. Russell j6 értelemben vett
népszerii szerzo.

— Az angol szinhaz egyik alapveté vo-
nasa, mint az ottani életfelfogasé altala-
ban, az izolacionizmus. Lat-e ebben a vo-
natkozasban valtozast, és ha igen, ez mi-
lyen okokkal magyaréazhat6?

- Vétozés van, nem kevéssé azoknak a
vilagpolitikai, hatalompolitikai ~ fordu-
latoknak a kovetkezményeként, amelyek
Angliat érintették. Ma Anglia nem
vildghatalom t6bbé, és ez, ha lassan is, a
kultirdban is érezteti hatasdt. Ami a
szinhazat illeti, a véltozés tetten érheté a
dramairéi  témavalasztasban. Példaként
emlithetném erre Howard Barker J6 kis
mészarlas (Fair Slaughter) cimi darab-jét,
a sgjat dramaim kozll a Kindban jatsz6do
Mao tragédiajat (The Tragedy of Mao), az
1930-as években a Szovjetunidban
jétsz6dd Fehér tengert (White Sea), a ll.
vilghdbori végén Berlinben jatsz6dd
Attérés Berlinbent (A Break in Berlin)
vagy akar Harold Pinter torok élmények
inspirdtarévid abszurdjat, a Hegyi nyelvet
(Mountain Language). Ett6l persze ezek a
drdmé&k még angol mivek, de
mindenesetre mutatjék az angol dramairok
egy részének torekvését az eurOpal, s6t
Eurdépan kivlli  szellemi  irdnyzatok,
politikai események, torténelmi tapasztalat
iranti nyitottsagra, céltudatos torekvést
arra, hogy hagyjak magukat befolyasolni

az egyetemes hatasoktol.
Egy masik aspektusa ennek a kérdés-nek
a kovetkezs: koztudott, hogy a mo-

dernizmus forradama az angol drama
irésra, rendezéi stilusra, tervezésre igen
csekély befolyassal volt, bar az 1920-as,
1930-as években akadtak kivételek. A
tarsmiivészetek, a koltészet, a festészet is
csak késén szivta fel a formalista irany-
zatokat. A szinhdzmiivészet pedig csak az
1960-as évek végén, az Ugynevezett
alternativ szinhdzi mozgalom kibontako-
zésakor kezdte integrdni a modernizmus
hatasait. A tervezék hirtelen nyitotta
valtak, szokatlan, Ujfajta szinészi ja

tékstilusok hoditottak tért, bar a szinészek
tovébbra is a szigoru, konzervativ, a Noél
Coward-féle tarsalgasi darabok eléadasi
stilusat favorizalé sziniiskolakbol jottek.
Az 1960-as évek végén gomba modra
szaporodtak azok a tarsulatok, illetve
rendezék, amelyek s akik az 1920-as,
1930-as évek eurOpa hatésait, tobbek
kozott még Brecht szinhazmodelljét is
tudatosan probélték beépiteni munkdjukba

— Ugy tinik, hogy legalabbis az elmalt
néhany évben az angol szinhaz ablakot
nyitott a vilagra, elsgsorban az eurdpai
klasszikusokra. Az idei bemutatok kozott
szerepel gsbemutatdként a teljes Faust Si-
mon Callow cimszereplésével, a Cheek by
Yowl a Philoktetésszel rukkolt elg, Oszt-
rovszkij pedig kildndsen népszerii szerzdje
az évadnak, a szamtalan Csehov-
bemutatorol nem is beszélve. Mi az oka
annak, hogy az eurdpai drama most hodit
az angol szinpadon, illetve az elmult két-
harom évtized izolacionizmusa 6sszeflig-
gésben van-e az elsdprd mennyiségii kor-
tars angol drama erds szinpadi jelenlété-
vel? i

— Lényegretoré kérdések. Ugy gon-
dolom, hogy mindez a brit 6ntudat rova-
sara jelentkezé eurdpaisadggal van Gssze-
fuggéshen, azzal, amirdl az imént beszél-
tem. S hogy miért éppen az emdlt évek-
ben tort elére a kilféldi drama a brit
szinpadon? Az 1960/70-es évek fordul6jan
a szinhaz az U dramairéssal és az (j
szinpadi (rendezéi és szinészi) jaték-stilus
kifejlesztesével, kiérlelésevel volt
leginkabb elfoglalva. Ma viszont jorészt
gazdasagi okok miatt sokkal kevesebb (j
drama sziiletik és kerll szinpadra. Ugyan-
akkor a sokszinii, kisérletezé aternativ
szinh&zi mozgalom az utbbi két évtized-
ben kinevelt egy Ujfajta, igen igényes, a
j&ékstilusok, a témék és a mifajok hal-
latlan valtozatossagdhoz szokott kdzon-
séget, valamint egy fantasztikusan tehet-
seges tervezdi, rendezéi és szinészgene-
raciot. Azoknak a miivészeknek a zOme,
akiknek ma a k6zonség a Nemzeti Szin-
hazban, a Roya Shakespeare Company
szinpadain vagy a Royal Courtban tapsol,
az adternativ szinhazakban tanulta a
mesterséget. J6 néhanyan kozilik nem is
végeztek sziniiskolat, hanem a kisérletezés
atmoszférgaval  ditatott ~ mindennapi
gyakorlatban valtak szinészekké. Ma
harmincas, negyvenes éveiket tapossik,
hallatlan szinészi tapasztalat és technikai
tudas birtokaban vannak; szinészileg és
emberileg is ,,megértek” a klasszikusok-ra.
Ma szamtalan olyan angol tarsulat 1étezik
- példaul a Cheek by Yowl, a Kenneth
Branagh vezette English Renaissance
Company vagy az angol, fran-



cia és spanyol klasszikusokat el6adé Ac-
tors Touring Company -, amely kizérélag
a hazai és kulfoldi  klasszikusok
el6adasara adta a fejét. Ezek az el 6adasok
az dternativ szinhdzak formanyelvén
szllalnak meg, egészen masként, mint
ahogy példaul az 1950-es évek klasszikus
rendezései. Azok az el6adasok hellyel-
kozzel a mulzeumszinhdz kategorigjaba
tartoztak.

— On kéthetes magyarorszagi tartdz-
kodasa alatt sok budapesti és vidéki els-
adast nézett meg. Mi a benyomasa a ma-
gyar szinhazrdl?

— Altalénos, elméleti igényii vélemény
megfogal mazésara nem vallalkozom, de
szivesen elmondom, mi ragadott meg,
milyen impresszioim vannak, s talan ez
sem érdektelen.

Hozzam az elméleti alapvetés és a
szinpadi gyakorlat szempontjabdl egy-
arént az all kozel, amit a Katona Jozsef
Szinh&zban tapasztaltam. Héarom el6-
adasukat lattam, az Ubu kirdly igazi re-
veléacié volt, a Harom névérben és a Re-
vizorban az tetszik, ahogy a XX. szézadi
tapasztalattal atitatottan interpretaljak a
XIX. szézadi klasszikusokat. A Katona
Jozsef Szinhédz tevékenysége azért olyan
izgalmas, mert a modernizmus tradicio-
janak szinpadi, formai eredményeit Ugy
vegyitik a szinpadi realizmussal, hogy
abbol Uj minéség jon létre; eredeti, izgal-
mas szinhaz. Es ez azért fontos, mert a
modernizmus formai Ujitasai és a szinpa-
di realizmus dtal képviselt humanista
tradicié hosszu idén &t teljes és hamis el-
kiléniltségben |étezett, a modernizmus
igazan nem tudta megtermékenyiteni az
utobbit. Ugy tiinik, hogy a Katona Jozsef
Szinh&z produkciéiban a modernizmus
formai eredményeinek és a tartalomnak
egy Uj egysége jon létre.

Spir6 Gyorgy (j darabja, az Ahogy
tesszik témgjandl fogva keltette fel ér-
deklédésemet. A darabbdl tudtam meg,
hogy a valas és ezzel tsszefliggéshen az
életkorilmeények, a lakashelyzet alaku-
lasanak problémédja az egyik legalapve-
tébb térsadalmi gond ma Magyarorsza-
gon. Azok alapjan, amit lattam és amit a
nyelv ismerete nélkil a tolmécsolashal
kihdmoztam, Ugy tetszik, hogy a darab-
ban az emberi viszonylatok, kapcsolatok
kidolgozasa nem elég arnyalt, nem eléggé
egyénitett sem a férj-feleség, sem az
egyéb szereplék viszonylata. A produkcid
ezzel szemben latvanyos, talan tulzottan
is épit a szcenikai effektusokra, a zenére
és a profi modon megvaldsitott
koreografiara. Noha ezek a produkcio
legértékesebb és legérdekesebb elemei,
mégis Ugy tiinik, hogy a latvanyvilag és a
zenei megval 6sités ellentmondasban van

a darab témégjaval, emberi, emociondlis
tartalmaival. Példaul a zsinérpadlasrél
beldgatott bicikliz 1anyok hosszura nyuj-
tott jelenete egyaltalan nem keltette fel
bennem a f6hés erotikus végyainak,
frusztracioinak belss, képzeletbeli vilg
gét, inkabb az alaptéma latvanyos ismét-
Iésének bizonyult. A dalok és a szcenikai
effektusok egy része sem segitette a né-
z6t a jellemek megértésében, sét a tor-
ténetet sem lenditette el6re.

Egy mésik eléadasban, Schwajda Gydrgy
Himnuszanak jatékszinbeli produkcio-
jaban viszont megval 6sult a jatékstilus és
a témavélasztas konzisztenciga - az te-
hat, amit a Spiré-produkciéban hianyol-
tam. Persze nehéz a kettét Gsszemeérni,
hiszen a Himnusz szerény eszkdzokkel,
kis szinpadon megvalGsitott, erésen stili-
zalt produkcié. Mégis ugy vélem, hogy a
ketté kozil a Himnusznak nagyobb a
belss, formai integritasa. A Jatékszin
eléadésa latvanyvilagaban otletes, meg-
dobbentéen hatasos produkcio, amelyet
hallatlanul preciz szinészi jaték jellemez.
Minden szinészi gesztusnak, hangsuly-
nak jelentése van, informéciot, érzelmet,
jellemet kozvetit. A Himnuszban ezt a
fajta szinészi és rendezéi kifinomultsagot
csodaltam |eginkabb.

Es itt egy pillanatra hadd kanyarodjam
vissza az Ahogy tesszilk vigszinhazi
eléadésdhoz. Az igazsaghoz hozzétarto-
zik, hogy fenntartdsaim ellenére a Vig-
szinhdz vallalkozasdban nagyra értéke-
lem azt az ambiciét, hogy aktudlis tarsa-
dalmi problémékrél csindlnak musicalt,
és probalnak széles kdzonséget vonzani.
Anglidban ez nem igy van, a musicalek
dtaldban frivol, érdektelen témékrol
sz6lnak, nem érintik kozelrél az igényes
kozdnséget.

Lattam még Kaposvarott a Stididszin-
hazban Shakespeare A tévedések vigja-
tékanak szabad adaptécidjat. A stadio-
szinhaz paranyi szinpadara zsenidlis, |ép-
csbzetes, a jatékteret megndvelé diszletet
taldlt ki Khell Zsolt tervezd, s csodakat
mivelnek rajta a szinészek. (Altaldban
mély benyomést tett rdm a magyar
diszlettervezés magas szinvonala) Mo-
hacs Janos rendezése viszont mindvégig
jatékstilusaban monotonnak, egyhanglan
agresszivnak tint. Az igen tehetséges,
erés egyéniségii szinészek nem kaptak a
rendez6tél elég mozgasteret. Mintha a
rendezé arra 0sztokélte volna a sziné-
szeket, hogy dlanddan, kényszeresen mo-
zogjanak, mintha a szabad szinészi 6nki-
fejezésre, az Onreflexidra, a szerepen be-
|0li gondolkodasra nem maradt volna hely.

- Az 6n szakmai tevékenységében sze-
rencsésen 6tvozddik a szinhaz elmélete és
gyakorlata: dramair6 (tobb darabja, koz

tik a Mao tragédigja 1979-ben szerepelt
az angol szinpadon, idén juniusban pedig
Londonban keril szinre, és innen indul
nyugat-berlini vendégszereplésre az At-
torés Berlinben cimi darabja); emellett
kutatoként a modern angol dramaval fog-
lalkozik, és nem utolsésorban posztgra-
dualis doktori dramakurzust vezet az Essexi
Egyetem irodalomtanszékén. Most ez
utobbi tevékenységér sl szeretnék hallani.

— Az Essexi Egyetem egyike az 1960-
as évek elgién alapitott hét modern angol
egyetemnek. Az elsd évfolyam 1964-ben
végzett, én magam is itt szereztem diplo-
mat. Posztgradudlis dramaoktatas szam-
talan angol egyetemen folyik, méghozza
olykor neves angol dramairdk, rendezék
bevonasaval, akik a kurzus keretében
el6adasokat tartanak, illetve worksho-
pokat vezetnek. A mi egyeteminkén fo-
lyé munka azonban egyedilallé Anglia-
ban, mert immaron tiz éve egyedil itt
adatik meg a lehetéség arra, hogy a kur-
zus résztvevsi fél éven & egyutt dol-
gozzanak egy dramairéval. Evente 6tven-
hatvan dramair6 padlyazza meg ezt a
féléves ,héziszerzsi alast", amely nem
kevesebb, mint 6000 font honorariummal
jar. Nem csoda hét, hogy népszeri a
dramairok korében ez a dramakurzus. Az
iré feladata az, hogy egy dltala szabadon
vélasztott téméban és mifaban a
rendelkezésre all6 fél év aatt a hely-
szinen dramat irjon, hallgatéink pedig
végigasszisztaljak a dramairas folyama-
tét, és rendszeres konzultéciot folytatnak
az iréval. A kész dramét az egyetem Uj
darabok cimii sorozatéban publikdjuk, és
rendszerint e€l6 is adjuk sgjat (amatér)
szinhdzunkban (Theatre Underground).
Az elmult években tdbbek kdzott Edward
Bond, Steeve Gooch, Nick Dear is
héziszerzénk volt. A Theatre Under-
ground egyébként nemcsak (j angol dra-
makat segit szinpadra. Nalunk volt pél-
daul a német Heiner Miller és Volker
Braun egy-egy darabjanak angliai 6sbe-
mutatéja. A magyar szerz6k kozil elss-
sorban Spird Gyorgy és Schwajda Gyoérgy
munka érdekelnek, viszem magammal a
Csirkefej és Az imposztor angol széveg-
konyvét, s ha lenne a Himnusznak angol
forditasa, €6 is adnank a kovetkezé sze-
meszterben.

— Milyen feltételek kdzott mikédik ez
az egyetemi szinhaz?

— Jbl felszerelt szinhazat mondhatunk
magunkénak. Szinhaztermiink kétszéz fé-
réhelyes, hivatasos rendezénk, technikai
menedzseriink és néhany fés technikai
apparatusunk van.

— Milyen témakoérok kozil valaszthat-
nak a dramakurzusra jelentkezdk, és hany
oktatoval dolgoznak?



— Velem egyltt 6sszesen négyen va-
gyunk. Egyikiink reneszansz-specialista,
az eurbpai reneszansz dramaval és az
Erzsébet kori angol dramaval foglalkozik.
A masik kollégam a kozépkori drama
oktatdja s emellett olasz-specialista, a
modern olasz szinjatszéas, tébbek kozott
Dario Fo jO6 ismeréje. A harmadik
kollégam a milt szazadi és a kortars
francia drama oktatéja és kutatdja, j6-
magam pedig a kortéars angol drama mel-
lett a kelet-eurdpai, kuldénésen a lengyel,
német és orosz dramaval foglalkozom.
Elsésorban tehat e témakordkben spe-
cializdlodhatnak a novendékek. Volt
azonban specialkollégiumunk a kinai dra-
mardl, a dél-afrikai és a kenyai drama
jellegzetességeirdl, illetve az egyre érde-
kesebb kanadai dramérdl is.

— Foglalkozik-e azzal a gondolattal,
hogy a jovében a kortars magyar drama-
rél is beszél a modern kelet-eurépai dra-
makur zusban?

— Feltétleniil. Ennek azonban van egy
elengedhetetlen feltétele, az, hogy a leg-
jobb kortars magyar dramak, egyebek
koézt Nadas, Spiré, Schwajda, Kornis da-
rabjai angol forditasban rendelkezésre
alljanak. Ezért orommel Udv6zolném, ha
néhany éven belil elkésziilne egy angol
nyelvii dramaantolégia. Ezzel ugyanis az
oktatas mellett a dramaturgok, az él6
szinhdz szdméra is hozzéaférhetévé valnék
a magyar drama.

E szamunk szerzéi:

CSAKI JUDIT Gjséagiré
a SZINHAZ munkatarsa
CSIK ISTVAN ujsagiro,
a Pénztigyminisztérium sajtéosztalyanak
csoportvezetéje
DEZSENYI PETER
rendezé
FOLDES ANNA ujsagiro,
a NOk Lapja rovatvezetdje
GABOR ISTVAN ujsagiré,
a Magyar Nemzet munkatarsa
GYENGE ZOLTAN
a JATE Filozofiai Tanszékének tanarsegédje
HIZSNYAN GEZA
rendezé
KOVACS DEZSO ujsagiro,
a Kritika rovatvezetdéje
NANAY ISTVAN ujsagiro,
a SZINHAZ munkatarsa
P. MULLER PETER
a JPTE Irodalomtudomanyi Tanszékének
adjunktusa
SEGESVARI GABRIELLA
szinmivész
SZ. SUJAN ANDREA
a Magyar Szinhazi Intézet munkatarsa
SZUCS KATALIN jsagird, a Kritika
rovatvezetdje

) 4

y 4 ) 4

vilagszinhaz

FOLDES ANNA

Klasszikus koézugyek
és aktudlis maganugyek

Londoni szinhazi levél

Az angol drama 1965 utani periédusa a
XVII. szézad vége, a restauracio 6ta dra-
matorténetink  egyik  legjelentésebb
idészaka &llapitotta meg Roger Howard
essexi irodalomprofesszor és dramair6
Budapesten tartott el sadasdban.

Az Gtvenes évek langyos-érzelmes musi-
caldéompingje, krimiuralma utan ekkorra
tudta a szinhdzmiivészet alkot6 maddon
szintetizalni az eurdpai gondolkoddk
nagy eredményeit, a freudizmustdl a
marxizmusig, a feminizmustél a moder-
nizmusig. 1965 és 80 kozétt - Howard
becslése szerint - mintegy kétszaz G dra-
mairé |épett szinre, szazétven Uj szintéar-
sulat alakult, és tobb ezer 0] darab sziile-
tett Nagy-Britanniaban.

A kortars darabok jelentés része eb-ben
az idészakban nemzeti sorskérdéseket
dolgozott fel, kisérletet téve arra, hogy a
gazdasagi, pénzigyi és  politikai
manipuldltsag érzetét tudatositsa az em-
berekben, és mozgésitsa 6ket a szemben-
allasra. Ugyanakkor ez a dramairodalom
elkeseredést is sugallt, hiszen az irék
tobbnyire tudataban vannak leleplezé
tevékenységik eddigi - és varhaté - ku-
darcénak, annak, hogy a hanyatlas, a kor-
rupcié felmutatasaval Anglia semmivel
se jutott elébbre. Az eldadd aktudlis tér-
sadalmi vitakérdések torténelmi gyoke-
reit megvilagité miivekre, a haladé iré
maganemberi és alampolgari énje kozt
feszilé ellentmondasok dramai megje-
lenitésére hivatkozott, neveket és cimeket
sorolt. David Harc, David Edgar, Howard
Brenton miiveibél hozott példaival is
magasra csigazta varakozasomat.
Tudniillik - éppen Londonba késziltem...

S bar az érdekes el6adds summézata -
amely szerint Anglia tarsadal mi viszonyai
meggatoljak, hogy az angol dramairdk
adekvat dramaelméletet és -gyakorlatot
alakitsanak ki, és ma mar a szinhazban is
az eladhatosag lett az érték fokmérgje -
némileg lehitotte lelkesedésemet, azt
valahogy mégsem hittem el, hogy ,A mai
Anglia részrehajl 6, siker-orientalt
vilagara a j6 drama semmibevétele és a
hagyumanyos izolacionizmus jellemzg."
Nem mertem és nem is tudtam elddnteni,
hogy vajon mindez az amerikanizal 6das
jelenségeit elutasito, radikalisan baloldali
elkotel ezettség, kifinomult izl éssel
rendelkezd professzor redlis

helyzetképe-e, vagy pedig egy, a szinpadi
reflektorfénytél mostandban megfosztott,
frusztralt dramaird elfogult panasza? Akar
igy, akar ugy, a kapott mérce eléggé
magas volt ahhoz, hogy a késébbiekben
hozzéa (is) mérjem azt, amit egy hét alatt
Angliaban szinpadon lattam.

A hés falu - ma

Ha megkockaztatom, hogy valddi koéz-
Ugyekkel, a leghatékonyabb politikai al-
lasfoglalassal Londonban Lope de Vega
szinpadan talalkoztam, voltaképpen mar
igazoltam is Howard professzort. A hii-
eme Ovejuna eléadasa azonban szamomra
mégsem a mai angol szinhazi kultara
kudarca, ellenkezéleg: egyik, kelet-
kezését és szellemiségét tekintve is friss -
rendezdi - cslcsteljesitménye.

Mintha a spanyol drama mostanaig né-
mileg kiszorult volna az angol szinhaz
széles |4tokorébol, a National Theatreben
Lope de Vegaval debitadé Declan
Donnellan rendezének mar a darabvéa-
lasztésat is felfedezésként értékelte a kri-
tika. A zsenialis darabgyéros, legaldbbis
a széles kozbnség szamara, Angliaban
tobbé-kevéshé ismeretlen klasszikusnak
szamit. Meglepetés volt a ,nyitany" is.
Az erre az alkalomra két oldalra csopor-
tositott, emelked széksorokkal beren-
dezett Cottesloe Szinhaz kdzepén hosszan
hazédott a szinpad. Egyik végén a kirdlyi
par trénusa, a masikon egy fentrél le-
ereszkedd taképkulissza keretezte a
jatékteret. Se kapu, se ajtd, se semmiféle
bejarat nem volt lathaté, amikor a két
szinpadi polus kozott a slllyesztébsl nagy
dérrel-darral kikaszalodott a falu népe. A
lasst, amde frappans inditas utan a népes
szereplégarda elészor csak  tanccal,
énekkel, némajatékokkal toltdtte be a
szinpadot. Remek a jaték koreogréfidja,
latvanyos a két vilagot - a spanyol udvar
méltosagat és a falu tarka forgatagat - Ut-
koztetd jaték. Nehéz elképzelni olyan
szinpadi leporellét, amelynek egyik lap-
jat Veldzquez, a masikat Brueghel ihlet-
te, de Donnellannak (és a tervezd Nick
Ormerodnak) még ez is sikerlt.

A falusi forgatagban senki sem statisz-
ta: érdekes tipusok, karaktert igér6 fehér
és szines arcok, otletes jellemfesté masz-
kok tesznek kezdettsl érdekeltté ben-
ninket az ismert torténetben. Amely
azutan a latvanyos expozicié, a gondos
hangulatt elékészités utan mind gyor-
sabban, Ilktetébben zajlik. A XV. széa-
zadban jatsz6dé love story hamvat, bajat
kegyetlenil letorli a hatalom képviselte
erészak, és a jatékban mindjobban fel-
forrosodik a szenvedély, merészebbé,
erotikusabba valik a szerelem, brutéli-



Jane Horrocks és Peter Capaldi a Becses baratokban

sabba az erészak. A lanya tragédigjatol
porig sljtott atya egy Shylock vagy Lear
szenvedélyével magasodik a tobbiek folé.
A romantikus torténet legvadabb moti-
vumal - a hésné megerészakolasatol a
falusiak tobmeges megkinzatdsaig -
naturalista hatasvadaszatra is
cshbithatnak a rendezét, 6 azonban,
legy6zve a kisértést, beéri a dtilizacio
mindvégig esztétikus, teatrdlis, néhol
enyhén ironikus eszkozeivel. Ahogy a
balladdkban is megénekelt szerelmet
szentimentalizmus nélkil, a fiatalsag
jogos boldogsagvagyaként abrazolja, az
onkénnyel  szembefordul6 és a
szerelmesekkel szolidéris falu kollektiv
hésiességét sem romantikus patosszal,
hanem a természetes igazsagérzet hitelé-
vel érzékelteti. Ebben a magétdl értet6ds
Ossznépi szolidaritasban, a hatalom fe-
nyegette-sanyargatta kozosség makacs
kitartasdban és legy6zhetetlen erejében
fogalmazodik meg a gazdagsagaval és
pontossagaval is lenyligdzs, élvezetes
el6adés politikuma.
De ezzel mintha a koziigyekkel kap-

csolatos szinhézi tapasztalataim végére

értem volna. A tobbi Londonban l&tott
eldadés - kulonb6z6 szinten és kil onbo-
z6 mifajokban - Iényegében megrekedt
a hétkdznapok kis konfliktusaindl, a mai
és tegnapi maganigyek szférgjaban. Le-
het ez persze a véletlen miive is, nem tdl
szerencsésen alakult heti repertoar, elhi-
bézott vélasztés. De 6szintén szolva, mi-
vel programom alakitdsdban szakértd
londoni kollégakra tédmaszkodtam, a
véletlen meghataroz6 szerepében pedig -
ezen atéren - nem nagyon hiszek, mégis-
csak megkockéaztatom a kdvetkeztetést.

Magéanyos kémek

Paradox mabdon fenti megdllapitasom
még akkor is érvényes, ha az dtalam la-
tott legsikeresebb West End-produkcio -
Alan Bennett Maganyos kémek cimmel
jatszott két egyfelvonasosa - miifgjét te-
kintve politikai bulvér. Meglehet, az an-
gol kozvélemény szamara a felderitett
kémhistériak - amelyek kozll a magyar
sajt6 legrészletesebben talan Kim Philby
ligyét szell5ztette - stlyosabb politikai

tartalmat is hordoznak, szdmomra ezek
elédgazasai, frappans mozzanatai is csak a
vilagpolitika kulisszd mogul el6banyé&
szott anekdotdk, sztorik, amelyeknek
nem annyira a mondanivaldja, inkabb a
torténete érdekes. Az oxfordi torténe-
lemprofesszorbdl lett sikerszerzérél, Alan
Bennettrél azonban elmondhat6: a té-
nyek garmadabdl kiemelt vagy iréi lele-
ménnyel kiagyalt torténeteit kivalo [éek-
tani és dramaturgiai érzékkel bonyalitja.

A maganyos kémek, Burgess és Blunt,
Kim Philby hajdani kollégai. Az elsé
éppen Moszkvéban tengédik, amikor egy
vendégszereplé angol szinhazi térsulat
sztarja, a Hamlet Gertrudjat jatszd Coral
Browne meglatogatja. Ez a taldkozas
1958-ban valéban megtortént, ezt ele-
venitette fel Bennett korabbi, sikeres
tévé atékdban is, és ezt kerekitette most
szinpadi mivé, pazar dialdgussal igazolva
azt a nem kildnbsebben frappans dra-
mai-lélektani igazsagot, amely szerint
egy angol gentleman Moszkvéban is,
kémstatusban is mindenekelétt  angol
gentleman marad, tehét |éte nem feltétle-
nil, nem maradéktalanul hatarozza meg
tudatat. Innen a jelenet cime is: Egy an-
gol kulfoldon.

A mésodik jatékban megidézett Ugy-
nok, Anthony Frederick Blunt a harmin-
cas évek elgjén még lelkes kommunista, a
mésodik vilaghadboru alatt az Intelligence
Service tagjaként a Szovjetunidnak is
dolgozik, 1945-ben azonban-latszolag-
felhagy az Ugynoki hivatassal, és miivé-
szettorténészként a kirdyns képgytj-
teményének felligyel6je lesz. Tevékeny-
sége azonban feltehetéen késdbb sem
szoritkozott a festészet dridsainak tanul-
manyozasara, legaldbbis erre enged ko-
vetkeztetni, hogy 1979-ben megfosztjak
6t kordbban kiérdemelt lovagi rangjatol.
Ez a kalandregénybe kinakozd életit
egy frappans (képzelt) taldkozas, illetve
dialégus irasara ihlette a szerzét. A
szinpadon Tizian képeinek kettés életet
€él6 tudos kutatdja varatlanul taldkozik
és eszmét cserdl a kirdlynével. Feltehets-
en ennek a jelenetnek készonhets a ko-
média szinhaztorténeti érdekessége és
kirobbané sikere is, hiszen a kdzonség
el6szor taldkozik szinpadon 6felségével.
Az €elsb jelenet nyitanyaként megidézett
hatal mas vetitett Sztdlin-kép szinpadi ha-
tasa kismiska ahhoz képest, hogy Blunttal
szemben a kirdlyns a maga foldi alakj&
ban jelenik meg Prunella Scales mélté-
sagteljes, amde finoman ironikus, pazar
alakitaséban.

A kémromantikatol merészen elru-
gaszkodo, ironikus szemlélet, az angol
humor és a braviros szinészi jaték hosszu
idére garantdlja a sikert a Queens



Szinhazban. De a jelek szerint csak vagy
legaldbbis - elsdsorban ott. Az angol kri-
tika ugyanis jogos elégedettséggel nyug-
taztaz. Alan Bennettnek eredetileg a
Nemzeti Szinhdzban bemutatott kémko-
médiai méltd helyikre, a West Endre ke-
rultek.

Anyéak és lanyok

Hol vagyunk méra valaha vihart ébresztd

Noéra-probléméatél?! A noékérdés tovébb-ra
is megoldatlan konfliktusai, az életfor-
mavalsdg nemzedékenként atalakuld ti-
netei ma legfeljebb Nora minden illuziétdl
megfosztott, kidbrandult dolgozé |&
nyainak, agyonterhelt unokainak, az
emancipacié kudarcdt is megszenvedd
utodainak életét motivaljak, keseritik. Nem
véletlen, hogy Ujabban a nemzedéki
dramék sem annyira apak és fiuk, hanem
egyre gyakrabban anyak és lanyok elta-
volodasat, 6sszelitkozését dbrazoljak.

Négy néi nemzedék sorsat - multjét és
életkilatésait (tkozteti elsd, egész estét
betolté dramdjaban Charlotte Keatley, aki
az Anyam megmondta, hogy sose tegyem
(My Mother Said | Never Should) irésakor
még csak huszonhét esztendés volt. Hésel
kézil a legidésebb  1900-ban, a
legfiatalabb 1971-ben sziletett - sorsuk
tehat ativel a szazadon. A nagymama,
Doris munkéscsaladbdl szarmazik, és egy
éppen csak hogy elviselheté hazassaghban
hizta a feleségek iggéd. Lanya,
Margaretet a haborubdl o6rokélt anyagi
nyomorusag és a puritan otthoni nevelés
nyomoritotta meg. Ertheté, hogy a maga
oromtelen életének tanulsagait hasz-
nositva, sgjat lanyanak mar kulénb sorsot
szén. Tanittatja, és addig biztatja, amig
Jackie-nek végll sikertl 6nallé galériatu-
lgjdonossa lenni, ami nemcsak foglalko-
zas, kenyérkereset, hanem karrier is. Ezt a
karriert, Jackie jovGjét és lehetdségeit
térné ketté a szive alatt hordott Uj jove-
vény, akit éppen ezért helyette, szileté-
sétél kezdve a nagyanyja nevel. Igy az-
utén Rosie még tizenhat évesen is névére-
ként szereti azt, aki lanyfejjel a vilagra
hozta...

A szinpadi feldlas, a szituacié vol-
taképpen érdekesebb, mint maga a torté-
net. A szerzé ennek tudatéban kerdli a li-
nedris szinpadi elbeszélémaddot. Tobb
szinten, sz8lon, az idérendet konzekvensen
megbontva taglalja a csoédbe jutott
hazassagok, hiitlen férjek, csonka csal adok
szociologia és pszichologiai problémait,
az anyal 0szton- és a karrierszem-pontok
Utkdzését, a csaadi biindket takargatd
anyai szeretet erglét és veszélyét, a
nemzedékeket Osszetartdé és szétvalaszto
eréket, az aldozatvéllalés és az in-

tolerancia szélséséges példézatait. A té-
maknak és torténeteknek ez a burjanzésa
azonban, amint ezt talan a felsorolés is
sgjteti, nemcsak szinezi, de némileg szét is
cincdljaadrama szovetét.

A csalédi élet ciklikussagé megjelenitd
hiteles  cselekménysorra  helyenként
ratelepszenek a tllsagosan is ismerés
torténetek. Charlotte Keatley a jelenségek
felszine mogé tekint, merészen és szi-
goruan itélkezik, de nem mindig képes az
érzelmi és stilusbeli klisékrél lemondani.
A melodrama kisértését helyenként a hé-
sok mar-mar elfogadhatatlanul vad, szél-
siséges reakcidival prébaja kivédeni. A
szentimentalizmus ellen viszont a gyer-
mekhosoket is felnétt szinészekkel meg-
jelenit, szlrredlis jelenetek furcsa ki-
téréihez, abszurd megoldasokhoz folya-
modik. Igy azutédn hol bizarr, multbeli
alomkeépek, hol pedig a sziintelen karrier-
és kenyérharc keménységét érzékel-tetd
redista jelenetek  valtakozdsa ad
lehetdséget a szinészi bravirra. 1ly médon
az ironak sikerdl elrugaszkodnia a sémétdl
6s egy aasszal a konvenciondlisan
érzelmes ndimagazin-sztorik szintje folé
emelni adramét. Kérdés csak az.

O'Casey: Az eke és a csillagok. Jinnie Gogan
szerepében Anita Reeves

hogy ez az arasznyi kill6nbség indokolta-e
a darab manchesteri §shemutatdjét (1987)
koronézo irodalmi dijat, tébb angol kriti-
kus egyértelmii elragadtatésat. Feltétele-
zem, hogy a szakzsargon dltal , kitchen-
sink" (mosogatd)-dramaknak keresztelt,
jobbéra csak szandékaikban dicsérhets
kisnaturaista miivek feminista vatozatai
utan a kritika Keatley vitathatatlan szer-
kesztés bravarja s Michael Attenbo-
rough remek rendezését is értékelte, mig
a kozonség a felsorakoztatott jellegzetes
asszonysorsokba és epizddokba felgjt-
kezve élvezhette a raismerés Oromet.

Anya és lanya vitazik, mérkézik egy-
méssal az Apollo Szinhdzban is. Nicolas
Wright hése azonban nem egy asszony a
névtelen sokasaghbdl, hanem Mrs. Klein,
a szakirodalomban is nyilvantartott hiva-
tasos |élekblvér. A drama cimszerepléje
- Mélanie Klein - bécs sziiletésii (1882)
gyermekpszichologus. Nevét, megvallom,
hidba kerestem a kozhaszndatd lexi-
konokban. Annyi azonban a darabhdl és a
miisorflizetbél kiderdilt réla, hogy orvos,
st egyetemi  tanulméanyok nélkidl, Fe-
renczi Sandor szellemi kdzelségében,
Budapesten lett analitikussa, és késsbb
Londonban jutott el szakmai karrierjének
csicsdra. Freudistanak vallotta ma-gat,
mint annyian, de tételeivel éles szak-mai
vitdba kerilt Anna Freuddal. Kudarccal
végz6ds boldogtalan hézassagaban két
gyermeket szllt, és az 6 sorsukat vilagitja
at a Phyllis Grosskurth életrgjza alapjan
adaptélt drama. Melanie Klein - akinek
tudomanyos felfedezése a neurdzisok
csecsemokori  eredete, a legkordbbi, a
szoptatésban realizdéd6  anya-gyerek
kapcsolat életre szdl6 hatasa - a
szinpadon sgjé felnétt pszicholégus 1a-
nyaval, illetve tragikusan ehunyt fia
emlékével kerul szembe.

Véetlen baleset okozta-e a fiu hegy-
maszé-tragédigjét, avagy az életét keseri-
t6 tragikus szeretethidny, az egyéniségé-
re, érzelmi és szexudis életére is ratele-
pedé anyai nyomas hajszolta 6t bele az
ongyilkossagha? Az egyetlen hétvége
aatt jadtsz6dd hédromszereplés darab en-
nek a csaladon bellli utdlagos Iélektani
nyomozésnak a torténete. (A fészerepld
kettésnek Mrs. Klein bizalmas, a haztar-
tasban és a nyomozasban is segité barat-
néje szekundd.) Mrs. Klein lanya, a do-
log logikdja szerint, a vadat képvisdli:
gyermekkorukra visszagondolva felnétt
fejjel is ugy érzi, hogy 6k ketten Hanssza
ink&bb csak kisérleti alanyként érdekelték
a hivatasanak él6 mamat, de szeretetet
nem ébresztettek benne.

A nemzedéki €ellentétre alapozott vita,
az anyasag és a hivatéas Utkoztetésén tul,
az elmélet és agyakorlat hol komikus, hol



tragikus eltavolodasat is példazza. Mrs.
Klein azért is menekil mar-mar hisztéri-
kusan a lanya altal rékényszeritett anyai
blintudattdl, mert pontosan tudja, hogy
ebbdl a vitébdl 6 csak vesztesként kerdl-
het ki. Ha tudomanyos tételei helytalldak -
anyaként bukott el; ha anyaként btintelen,
akkor a tragédia, ha nem is céfolja, de
nem is igazolja nézeteit.

A cselekménytelen, jobbéara statikus
jatéknak a vita hevében kibontakoz6
sokrétii jellemrajz, valamint a péarbeszéd
szellemes stilusa, a |élekelemzék szak-
zsargonjat felhaszndl ¢ és kiginyol6 nyel-
ve az eréssége. Anya és lanya perében a
szerz6 nem is akar igazsagot tenni: nem
o0rddég és angyal, hanem két, hibaival
egyutt is rokonszenves, esendd, a lelke
mélyén féltékeny asszony mérkézik a
szinpadon.

Csal6dést szamomra csak a fordulatos
mérkézés utolsd menete okozott, ahol
mintha a bir6 elfelejtett volna eredményt
hirdetni. Az életben a titkok gyakran
megfejthetetlenek, de a drama titka ez(t-
tal, az érvek ismétlédésének monotonia-
jaban, egyszeriien ellaposodik. Csak a két
fészerepl6 - Gillian Barge és Francesca
Annis - nem lankad: szenvedélylk is,
irénigjuk is végig kitart. Megfejthetetien
viszont, hogy a neves, rutinos rendezo,
Peter Gill, miért nem bizott eléggé a
szbvegben és a szinészekben, miért pro-
balta atlatszo és olcsd szimbdélumokkal -
példaul a szinpad eléterébe allitott jaték
vonattal - megmagyarazni, szankba ragni
az el 6adas mondanival jat?

Szétszakitott kapcsolatok

Az angol dramai szinhdz megujul asat
elindit6 Royal Court mellett a harom
évtizedes muilttal rendelkezé, léatszatra
igénytelen kilsgjii, de nagyon is felkapott
hampsteadi szinhdz a kortars drama ma-
sik fontos miithelye. Az itt bemutatott da-
rabok az elmult évtizedben sorra nyerték
a szakmai sgjto, a Plays and Players, a
Time Out, a Drama Magazin és a London
Standard dijait.

A szinhaz jelenlegi igazgat6ja Jenny
Topper, aki masodik esztendgje tolti be
posztjat, és biiszkén meséli, hogy az id6-
rél idére meghirdetett pélyazatok, a
szakmai és egyetemi lapokban kozzétett
hirdetések hatasara évente hét-nyolcszaz
dréamakéziratot kap, de azt reméli: hama-
rosan évente ezer beklldott szinmiibdl
vélogathat! (A hatamas kézirattdmeg
feldolgozéséra a szinhaz nyolc kulss iro-
dami munkatarsat, Ugynevezett readert
alkalmaz.)

A szelekci6 eredményérdl, a szinhaz
miisorérdl azonban megoszlik a birdl 6k

véleménye. Sokan tovébbra is az éen |&-
jak Hampsteadet, masok szerint viszont
ez a szinhaz kordbban ugyan az angol
drama (jité laboratoriuma volt, de mos-
tandban bemutatott darabjainak tébbsége
csak keletkezésének idépontjét tekintve
mondhaté  Ujnak, tartalmi-irodalmi
szempontbdl az elmilt harom évtized
barmelyik esztendejében keletkezhetett
volna.

Ez a megdllapitas tobbé-kevéshé érvé-
nyes Stephen Jeffreys dtalam latott Be-
cses baratok (Valued Friends) cimii
szinmiivére is. A tiz éve kdzos lakasban
€él6 négy barédt életébe vératlanul beleszdl
az épitési ésingatlankonjunktara. A lakés
tulajdonosa tisztes pénzt gjanl fel az ott
lakdknak, hogy koltézzenek ki, mert a
kerllet szandlasa és atépitése soran job-
ban is hasznosithatna tulajdonat. A négy
bardt - a baloldali bedllitottsagy, elméleti
érdekl6désii kdzgazdasz, a szinészndi &l-
mokat dédelgets, hebrencs székeség, a
popzenei szakértoként mikods Ujségird
és hazassagra, gyerekre, hivatali karrier-
re egyarant vagyodo szeretéje - az gjanlat
elhangzasatol kezdve megvéltozik. Van,
aki kordmszakadtaig veédené otthona
nyugalmét, van, akit jobban csébit a
tulajdonos dltal felgjanlott pénz. Végil isa
hazilr - részben velik egyitt - a tilta-
kozokkal szemben is érvényesiti akaratét.
A kapott ©sszeghdl ki-ki megoldhatja
égeté gondjait, de a tegnapi fiatalok szo-
ros bardti kozelsége végérvényesen fel-
bomlik.

A szigorubb kritikusok , yuppie szap-
panoperanak”, az engedékenyebbek ko-
mikus, modern parabolanak minésitették
Jeffreys darabjét, de a kétféle besorolés
kozott nincs akkora ellentét, mint ahogy
els6 haléasra tiinik. Az érdekek és
érzelmek 1984-t5l 1987-ig tébb menet-
ben zajl6 csatgjét az ird és a rendezd egy
televiziés dokumentumfilm hitelével bo-
nyolitja a szinpadon. Am a kdzelmultban
nyilvan sokszor megtortént, konkrét eset
mogottes tartalma, a darab egyetemesebb
Uzenete - az anyagiak kapcsolat- és
értékrombol 6 hatasa - valahogy nem elég
eredeti, és cseppet sem megrendité. Még
csak nem is nyugtalanit igazan. Ezért
aztan a nézék, a kornyékbeli villdk
tehetds, a szocidis kérdések és modern
dramék irént is érdekl6dd lak6i minden
lelkiismeret-furdalas nélkil megoszthat-
jak rokonszenviikket a maga anyagi érde-
keit kovetkezetesen érvényesité tulajdo-
nos és az ifjusaguktdl is blcsuzo, areali-
tasokkal sorra kiegyez, a bohém és mar-
gindlis létbsl a polgéri éetformaba integ-
radlodo lakok kozott; az emberi kapcso-
latok kitrilését, a baratsagok felbomlasat
pedig rezignaltan besorolhatjak a

konjunktura arnyoldalai kozé. A megér-
t6 irénia és az dvatosan adagolt tarsada-
lombirdat ily moédon rafindltan fiiszerezi
a tényekbdl és érzelmekbdl kevert, kelle-
mesen pezsgd, artalmatlan szinpadi
koktélt.

Joval édesebb, de mégis erésebb az az
andalitd ital, amellyel az Albery Szinhaz
kindlja a nézéit. Willy Russell miive, a
Pécsett is el6adott Vértestvérek a Koldus
éskiralyfi modern valtozatanak is tekint-
hets, redlis korilmények kézt romanti-
kus fordulatokban bévelkeds sztori.
Egyszer volt, hol nem volt egy szegény,
gyermekeit becsllettel nevelé derék ta-
karitoné, akit a szive alatt két magzattal
hagyott ott a férje. Munkdltatoja, a gaz-
dag, de meddésége miatt boldogtalan
Uriasszony kihaszndlja takaritonsje re-
ménytelen helyzetét, és felgjanlja, hogy a
szilletendd gyerekek kozul az egyiket el-
véllalja, és sgjat gyermekeként fogja fel-
nevelni. Az osztozkodassal - szerinte -
mindenki jol jar. O maga gyerekhez, az
egyik iker joléthez, boldog élethez jut, és
az igazi anyais szemmel tarthatja magza-
tat.

A musical torténete ezek utén az igazi
6€s a pénzen vett anyasdg, a szeretet és az
irigység mérkozése, és a két, egymastol
nagyon is kulénbozé korilmények ko-
z06tt, més esélyekkel nevelkeds fiu éett-
ja. Az eseménydus cselekmeényt mindvé-
gig atszovi a két ,idegen” fiu titokzatos
baréti-testvéri vonzalma és az ebbdl ko-
vetkezd ,mély" tanulsag, amely szerint -
avér nem valik vizzé. Az igazi anya szere-
tete, a kapcsolatukrél mit sem sejto vér-
testvérek Osszetartozasa mar-mar legy6zi
a tarsadalmi korlatokat, konvenciokat.
Amde a sors - és az dlanya - kegyetlen.
Szémtalan fordulat, machinécio és vélet-
len utan bebizonyosodik, hogy a térsa-
dalmi koértlmények - a kérnyezet, a ne-
veltetés - mégiscsak meghatarozzak a
filk életét. Edward egyetemre megy, és
karriert csinal, Mickey viszont elzllik,
bortonbe kerdl, és még a drogra is réaszo-
kik. Felesége egy ideig alézattal tiiri sor-
sat, nyomorusagéat és férje agresszivita-
sat, de végil is - a nagy titokrél mit sem
sejitve - elfogadja Edward segitségét, és
ki tudja, talan szerelmét is... Ez a fordu-
lat azonban zsdkutcdba vezet: a bosszu, a
féltékenységhol elkovetett gyilkossag és
az azt kovet6 ongyilkossag a darab tarsa-
dalomkritikai ive helyett csak annak cse-
lekményét zarja le, méghozza eléggé mo-
tivalatlanul.

A musical librettéja a végsé torés el-
lenére is jobb, hitelesebb és érdekesebb a
szinopszisha gydmoszolt torténetnél. A
sematikus motivumokkal teletiizdelt ro-
mantikus mesét az iré majdnem szociog-



rafiai  hitelességii kornyezetrajzzal, az
anyai és a kamaszlélek sokszinii rajzaval,
helyenként humorral dusitja.

Mindez - elvben - béven elég a siker-
hez. Kiulonosen akkor, ha az érzelmes
meséhez a zeneszerz$, Willy Russell (aki
kivételesen azonos az iroval!) kellemes,
valtozatos és egy-egy dal erejéig slagert is
igér6 zenét komponalt. A Vértestvérek
szinpadi torténete azonban mégsem ezt
bizonyitja. A darab 1983-as ¢shemutato-
ja alkalmaval musicaldijat nyert ugyan,
mégis elég hamar eltint az Ujdonsagok
sullyesztéjében. lgazi sikert Willy Rus-
sellnek csak az idei, paradés West End-i
felGjitas - Bob Tomson aradéan otletes
rendezése, Marty Flood pazar diszlete és
(foként) Kiki Dee ellendllhatatlanul va-
razsos alakitasa - hozta meg; olyannyira,
hogy a Sunday Express kritikusa birala-
tdban kertelés nélkil visszavonja az 8s-
bemutatot kovetéen kozzétett fenntarta-
sait, és kifejti, hogy a felljitas egyszeriien
kiszabaditotta a konvenciok burkabdl a
kitiiné alapétletet. A korabban sziirkének
és unalmasnak itélt produkci6ét most mar
szikrézoan sikeriiltnek. a fel-uUjitast nagy
Broadway-sikerekhez mélté eseménynek
mondja, és megalapitja, hogy a
Vértestvérek mérfoldkévé lett az angol
musical toérténetében.

Aki viszont irodalmi mértékkel kivan-
ja mérni a musical librettéjat, mais béven
taldl kifogasolnival6t. Es igaz, ami igaz, a
zene sem mérheté példaul a West Side
Story id6tallé remekléséhez. Csakhogy az
angol kozonség musicaligénye folya-
matos és majdnem Kkielégithetetlen; a
Vértestvérek pedig ismét egy, a valosag-
ban, s6t a jelenben mélyen gyokerezs,
felnétteknek irott mese, amelynek vitat-
hatatlan erénye, hogy az észre és a szivre
egyszerre hat: eléadasanak szinészi és
rendezéi szinvonala pedig felilmualja a
darabét. Ez pedig méar valéban elég a
tartés, sét alighanem az exportsikerhez
is.

Megrendité nagy szinhazi élmények
nélkil és némi csalédassal jéttem haza
Londonbdl. Igaz, hogy a nagy Shakes-
peare-szezon még nem kezdédoétt meg,
amikor kint jartam, és egyetlen hét
szinhazi napl6jab6l mégsem lehet egy
évadra érvényes itéletet alkotni. Panasz-
ra valdjdban nincs is okom, hiszen végl
is betekintést nyerhettem az (j kortars
dramak szinpadara, és egy évadra ele-
gendé szinészi remekléssel talalkoztam.
Mégis elgondolkodtatd, hogy napjainkban
- Anglidban is! - UGjjasziletett a ,bien
fait’, ajol megcsinélt, &mde

Jelenet a Vértestvérek cimii eléadasbol

kozépszerii, k6zépfaju darabok miineme.
Hétkdznapjainkral, magéanugyeinkrsl
tébbnyire érdekes, fordulatos kroénikak,
szellemes komédiak készilnek, &m a
nagy dramak tovabbra is varatnak ma-
gukra. Hianyoznak az igazi, aktiv vagy
akar m& megnyomoritott dramai h§sok,
hidnyoznak a sodr erejii, gyujté szen-
vedélyek, hidnyzik a megrendits torténet
és az eszmélteté gondolat. Tukor helyett
csak tiikdrcserepekben ismerhetiink ma-
gunkra... Mert egyel6re, nemcsak Shakes-
peare-nek, de az amerikai Arthur Miller-
nek vagy a svajci Dlrrenmattnak sem
szilletett brit f6ldon utdda. Vagy csak ne-
kem nem sikerilt talalkoznom vele?

izelité az ir szinhazrol
Kulonds aranytalansag: az ir drama oria-

sok és mesterek sorét adta a vilagnak, az
ir szinhazrél mégis alig valamivel tudunk

tébbet a semminél. Goldsmith és Sheri-
dan, J. M. Synge és G. B. Shaw ,angol"
klasszikusként tartatnak szamon, pedig -
akarcsak Yeats és Oscar Wilde - mind-
nyajan az ir sziget sziil6ttei; O'Casey méa-
ig tlzet szitd krénikasa és kritikusa a fiig-
getlenségért kiizdé népe szabadsaghar-
cainak; gael nyelven irta az ir kérdésrol
Eurépa-szerte jatszott TUsz cimii drama-
jat Brendan Behan. Az irek harom No-
bel-dijasa kézul a legutobbi, Samuel
Beckett, régéta a modern dramairoda-
lom klasszikusa. Nem hiszem, hogy lenne
még egy kis népe a vilagnak, amely ilyen
aranytalanul gazdag Orokséggel jarult
hozza a vilagszinhaz mai repertoérjahoz.
Ekkora drédmairodalomhoz hatalmas,
folyamatos szinhazi tradicio is illenék, am
az ir sziget sokaig legfeljebb csak az angol
vandorszinhazak végallomasa |ehetett.
Szazadunk fordul 6jatél kezdve azonban a
politikai elnyomés ellen kiizdé nemzeti



mozgalmak kilénbdzé drémai térsulso-
kat és szinhazi térsasagokat hoztak |étre,
és a nemzeti ontudat ébresztésére hivatott
amatér  csoportokbdl - tehetséges
miivészek és gazdag parfogok segitségé-
vel - 1905-ben megszilletett az azéta is
nemzeti intézményként szdmon tartott
dublini Abbey Theatre.

Itt toltottuk elsd dublini estinket, s
mintha a véletlen is az ir szinhdz nemzeti
hagyomanyaira kivancs kulfoldi kritikus
kedvét keresné, az Abbeyban O'Casey Az
eke és a csillagok cimii miivét jatszottak.
Az ir6 dublini trilogiganak harmadik
darabjaként szamon tartott mi Gsbe-
mutatoja, tobb mint hat évtizeddel ez-
el6tt ugyanezen a szinpadon botranyba
fulladt. Az Abbey Szinhaz kor&bban Un-
nepelt szerzéjének ezt a nyers és szoki-
mond6 dramgét - nyilvan az 1916-o0s
husvéti felkelés szenvedélyes és szigor,
a szabadsagharcosok taltengd onérzetét is
sért6, kritikus &brézolésa miatt - az akkori
polgari kdzdnség zajosan visszautasitotta.
Az eltelt fél évszdzad ki tudja hanyféle
felgjitasa utdn a legujabb értelmezés
visszatért a dréma el6adasanak klasszikus
hagyomanyahoz. Latvanyos, nagyszabasu
naturalista diszlet, tulfatétten, mar-mér
romantikus stilusban jéatsz6 szinészek,
hatalmas statisztéria, fojtogatd I6porfist,
harsany puskaropogas... Joe Dowlingnak
aforradalmi nemzeti harc mechanizmusét
is atvilagitdé rendezése térgyilagos
realizmussal, itt-ott ironidval itélkezik a
felkelés hivei és édlenfelel felett is,
leleplezi a férjét félt6 Nora hazafias
érzelmeinek  korlatait, az  életiket
feldldozni kész forradamérok és az
eszmeék vilagabol kirekesztett, indulatok
vezérelte asszonyok kisszerti érdekitko-
zéseit, az elszantsag lendiiletét csak per-
cekre fékezé félelem atmoszférgjat.
Megvallom, a dubliniak altal csak szuper-
lativuszokkal jellemzett eléadas pétosza
szamomra a hajdanvolt szocialista realista
dramék, el6adésok |égkorét idézi, de azért
a szinpad folé tornyosul6 hatalmas
katonasziluett |atvanyos aranytévesztése,
a merész vilagitds egy korszeriibb
szinpadi nyelv magétdl értet6dé haszna-
latérdl tanuskodik. Meglepd, hogy a dra-
ma sodrasat gyakorta megakasztja a szin-
padi szituaciok dtal sugallt, &m a nézdte-
ret csak lassan meghddito, inkdbb vissza-
fogott, mint kirobband nevetés. Kiilono-
sen a szinpadi (testi) kapcsolatok nyilt-
szini erotikdja hozza érzékelhet§ zavarba
a részben nyugdijas nénikbél és iskolas
kamaszokbdl al6 lelkes kdzdnséget.

Az eléadés végén arra gondolok, vajon
mit szélna a tombol6, lazas fogadtatashoz
az az O'Casey, aki, kudarcai és sérelmei
ellen tiltakozva, mar ezutan kdvetkez6

darabjat sem az Abbeynak irta, és végiil
isangliai emigraciéban fejezte be életét.

A koOz0sségi, politikai szinhézzal valé
talalkozast kovetéen a masodik este - a
masik véglet. Az Abbey Szinhdz kama-
raszinhdzaban, a Peacockban, a tehetsé-
gesnek mondott dublini novellista, Jenni-
fer Johnston elsé egész estét betdlté da-
rabjét, a Triptich cimii kamaradramét |at-
tuk. A szellemében és szdvegében kor-
hoz kotoétt, szemléletében nagyon is nem-
zeti drama utén egy barhol és barmikor
elképzelheté maganigyeket kordljaro,
Ugyesen bonyolitott szinpadi szappan-
operét. Ezt a miifgjt és torténetet én ma-
gam Szegeden vagy New Jerseyben nyil-
van kénnyebben elfogadtam volna, mint
itt, ahol atorténelem az utcan is, a képer-
nyén is folyamatosan jelen van, szorité
problémaival, lappangd fesziltségével és
harsany botranyaival.

A melodramatikus haromszogtorté-
netben az irodamat a Masa szerepére
készil6 szinészné-fészerepld felmondott
idézetei képviselték, a drémai titkot a
hésné halott édesanyjanak tresen maradt
fotelja, @ modernséget pedig a né kordl
kering6 két férfi - a férj és a szeretd -
inkdbb csak segjtetett homo eroticus von-
z6déasa. Bossziisagomat csak az enyhitet-
te, hogy ajelek szerint a dubliniakat sem
Iehet becsapni. Amig Az eke és a csillagok
sokadik eléadasan a hatalmas szinhézban
»a csillaron is ultek", Jennifer Johnston
darabjanak ottjartunkkor legfeljebb hu-
szonft, kinos udvariasséggal, hiivosen
tapsolé nézéje akadt, és legalabb el-
mondhatom, hogy két dublini estémen az
ir szinhaz két végletével, a ma is nemzeti
kildetést vallalo klasszikussal és a kom-
mercializalodott dublini bulvarral tald-
koztam. |

Haaz Ir Koztarsasagban a feltamasztott
tradicio, Eszak-lroszagban a vadonat(j
igyekezet tdplaja a szinhazat. A
Magyarorszagrdl érkezé vendég szaméra
irigység és csoddlat targya lehet, hogy az
orszag 0sszesen masfél millio lakosa sza-
méra csak az elmult hasz esztendében
harom (j szinhézat is épitettek! A legrep-
rezentativabb a Belfastban repertoar-
szinhézként mitkdds Lyric Theatre, a leg-
modernebb a hires minneapolisi Guthrie
Szinhaz mintgjara épiilt, az ulsteri egye-
temhez tartozé Riverside, azaz Foly6-
menti Szinhéz. Ez utébbi, mint megtud-
tuk, egyesiti a befogad6 és az egyetemi
gyakorlészinhaz funkcidit is. A harma-
dik, ennishilleni szinhdz épitésére
részben helyi eréforrasokbol, részben a
BBC anyagi tamogatasabdl futotta. Es
ezzel a szinhazteremt6 igyekezet ered-
ményeinek felsoroldsa még korantsem ért
véget. Mert abelfastiak alitolag Tha

lia Uj hajlékaindl jobban kedvelik a régit.
Az 1895-ben music hallnak épitett,
késébb moziként miikédé, a hetvenes
évek derekan hatalmas koéltséggel hely-
redllitott Nagy Operdban Verditl Leh&
rig, klasszikus balettsl a modern musica-
lig minden miifaj, hazai és kulfoldi tarsu-
lat otthonra taldl. 1981-t6l 6nalld szinha-
za és orszégjard téarsulata van London-
derrynek is.

1983-ban néhany allas és szerep nélkil
kall6do, <értett ir szinészné hozta létre az
azbta a vilég szamos fesztivéljan is rangot
szerzett Charabanc egylttest. En magam
a baltimore-i Nemzetek Szinhazdban ta-
ldlkoztam a ha&rom emigrans nemzedék
sorsat kovets énekes, ironikus kompozi-
ciojukkal; Marie Jones Arany az utcan
cimii miive a fesztival sikerdarabjai kdzé
tartozott. Azéta a szerény anyagi és tech-
nikai eszkdzokkel, de annd gazdagabb
tehetségekkel rendelkezé térsulat tagjai-
nak egy része kicseré6dott, am az aapito
tag, Marie Jones tovabbra is merész és
eredeti kezdeményezésekkel, szocioldgiai

fogantatasl, térsadalombirdlé  zenés
sikerdarabokkal tartja életben vilagjaro
egy(ittesét.

Oszintén sz6lva jobban szerettem volna
a Charabanc legujabb produkcidjéat 1atni,
de jegyunk Trevor Griffiths Komédiasok
cimi, Magyarorszagon is jéatszott
sikerdarabjdhoz szolt a belfasti Lyric
Szinhazba. (Ahol mellesleg mér a szovjet
Alekszej Dudarev bemutatasra keriilé U
peresztrojkadarabjat hirdették.) A némi
hivatéstudattal rendelkezé, de alapjédban
egzisztencidt és érvényesllést kereso,
szakmai vizsgéara készllé komédiasjelol-
tek erbfeszitései tag jatéklehetfséget
kinaltak a résztvevéknek: mintha az 6t-
letgazdag rendezé a kilénbdzs tarsadal-
mi rétegeket és komédias mentalitasokat
képvisel6 tipusok felvonultatdsaval a va-
rietéhumor teljes mintaszalagjat |eper-
getné a nézok elétt. Furcsa és durva onle-
leplezések, sziporkézé maganszamok, az
el6adok pattanasig feszilt lelkidllapotat
is kifejez6 vidam anekdotak kovetik egy-
mast, mig a szellemes, amde |atsz6lag
oncélu irdéi magamutogatasbol a masodik
részben kikristalyosodik a drama valodi,
tarsadalmi és nemzedéki mondanival¢ja.
Amig azutdn védekezve, tiltakozva, de
mégiscsak tudomasul vesszilk, hogy az
évek multaval megkopnak a legjobb vic-
cek is, ma mér mason nevet a vilag. Csak-
hogy a mindentudd szérakoztaté ipar
egyvalamire nem képes, sugdrozza az
eldadés; arra, amit a music halok ko-
médidsai még tudtak: felszabaditani az
embert, aki dalaikba belefeledkezik... Ezt
az igazsagot sugérozta meggy6z6 erdvel
abelfasti elgadésis.



CSAKI JUDIT

Ki a nagyvilagba

Vamos Miklés két egyfelvonasosa
New Yorkban

Kelet-Eurbpa most éppen divatos az
Egyesillt Allamokban. Van trikd orosz
nyelvi , Szeretem Gorbacsovot” felirattal,
kélnistiveg sarl6-kalapaccsal, levelezélap
Jan Palach arcképével. Ez a divat igazi
megnyilvanulasi formdja: az zlet.

Van azutan egy masfajta divat is: Ke-
let-Eurdpa, illetve Ko6zép-Kelet-Eurdpa
(mely sokak szerint egyaltalan nem |éte-
zik) kulturdlis divatja. Egyre-masra je-
lennek meg az irodalmi antolégiak, Ha-
vet, Milan Kundera miivei (Kundera irta
azt a regényt is, amelybdl nemrégiben na-
gyon jo és bizonyos kérokben sikeres film
szill etett, A 1ét elviselhetetlen
koénnyisége). A legujabbkori  szovjet
emigrans irok mivei mellett egyre
nagyobb figyelem iranyul az otthon
maradottak munkéira; s mint hirlik,
késziilnek a forditdsok magyar irék
regényeibdl is.

A magyar dramair6 egyelére nem
kurrens exportcikk. Molnar Ferencen
kivil eddig még senki sem bdditotta meg
az amerikai szinhazat. Voltak ugyan mar
magyar bemutatdk, de a hattérben mindig
meghlzédott valamilyen hazai kapcsolat.
Ez egyébként inkabb természetes, mint
nem; a hatalmas nemzet a kultdraban is
elsésorban ©6nmagéra figyel. Igyekszik
amerikanizalni Eurdpat: az Oscar-dijas
amerikai film foészerepléje Max von
Sydow; amerikai filmek egész sora kerdil
ki nemcsak Forman, de Bergman stabja-
nak keze aldl is; igazi ,amerikai" Shakes-
peare-ciklust mutat be szinhazdban Jo-
seph Papp (eredeti nevén Papirofski, s
persze lengyel). Vamos Miklés magyar
ir6t sem onnan fedezték fel: az ir6 aktiv
kdzremiikbdése, mi tobb, kezdeménye-
zése, szivOs probalkozasa nélkil méar az
el6z6, washingtoni bemutaté (Vilagsze-
zon) sem johetett volna létre. Ez ott
egyébként igy természetes: bar tébbnyire
nem maga az iré, hanem egy Ugynok Ki-
lincsel.

Véamos Miklés az elmudlt esztendét
Fulbright-6szténdijjal a Yale Drama
Schoolban téltétte. S mert New Haven
még magyar mérce szerint is kézel van az
Egyesilt  Allamok egyik  kulturdlis
féovarosahoz, New Yorkhoz, hat sagjat
miivei-nek sajat forditdsaival szerencsét
probdlt az amerikai irodalomban és
szinhazban is.

A Yale Egyetem kildnféle kiadvanyai,
Ujsagjai természetesen (?) foglalkoztak az
atmenetileg odaszakadt hazankfiaval,

bemutatd interjut kozoltek, és be is mu-
tattak egy darabjat (Valaki mas). Bizonyos
értelemben New York is engedett: a New
York Times szintén kozolt interjat vele, irast
réla, tébb mas lapis irt a bemutatéjardl, s
ugyancsak a New York Times az igen te-
kintélyes és rangos Open Page-en (nyilt
oldalan) kozoélte az ir6 egy ott sziletett
szatirikus irasat, Hogyan legyiink ameri-
kaiak? cimmel.

Tér a szinésznek

A szinhéazat, ahol Vamos Miklds két egy-
felvonasosat bemutattak, bizonyos lapok
az Off-Broadway, masok az Off-off-
Broadwav listajan tartjak szamon. Az
Actors' Outlet (magyar jelentése koril-
beliil: szinészek féruma, tere) jO6 helyen
van, a varos nyugati felén, néhany utcaval
a Village folott. Nyolc éve miikodik sajat
térsulattal, jobbara véltozatlan vezetés-
sel, s a ,non-commercial", azaz a nem
pénzre orientadlt szinhazi tarsulasok ese-
tében ez egészen hosszu idének tekinthe-
t6. A szinhaz (amugy en suite jelleggel
jéatszik) az elmult években bemutatta Tom
Stoppard legismertebb miivét, a
Rosencrantz és Guildenstern halott cimiit,
Arthur Kopittél az Jaj, apu, szegény
apu...!-t és szamos, jobbéara ismeretlen
amerikai szerz6 drémégjat. Szponzoraik -
akiknek nevét természetesen minden
miisorfiizet és plakéat felsorolja - lathato-
lag tdmogatjak a miivészeti vezetés felfe-
dezé hajlamét; igaz, elég, ha csak egy
olyan darabra bukkannak, amely azutan
Broadway-karriert csinal, s az végleg
meghatarozza a szinhaz reputéciojat.

VVamos Miklos az itthon mar bemutatott
Valaki mas cimi egyfelvonasost, va-
lamint az eredetileg hangjatéknak irott
Vegyesparost forditotta le .z Actors
Outletnek. A forditas értelemszeriien in-
kdbb ,szellemhi’, semmint szdveghii;
bizonyos vaéltoztatasok ugyanis feltétle-
nil szikségesek ahhoz, hogy a drama
alapgondolata érvényesilhessen.

Es mégis... A Valaki mas - mint nyilvan
sokan emlékeznek ra - igazi, hamisitatian
magyar torténet, a kozelmdlt szik
levegdjii idészakabol. A péarkapcsolatok
anomaliai, a partnercserék és értel-
metlenségik motivacidja természetsze-
rien nem a maganéleti szférabdl fakad-
nak, hanem a kozéletibsl, konkrétan an-
nak képtelenségébsl, lehetetlenségébdl,
sziikreszabottsagabdl.  Magyarorszagon
elégséges a kovetkezményt, a Valaki mas
abszurd feleségcseréit bemutatni ahhoz,
hogy a nézék nagy tobbsége ugyanazt
sejtse mogé, értse rajta. New Yorkban is
van asszociéaciods bazisa egy ilyen magan-
életi torténetnek, csak éppen egészen

mas. A befelé forduldas oka, maga a
késztetés esetleg csOppet sem negativ,
vagy ha mégis, héat teljesen masként az,
mint Magyarorszagon.

VVamos nyilvanvaléan ugy dontoétt, hogy
lemond a tégabb szdvegkdrnyezet-rél, és
a konkrét torténetre, az abszurd és
groteszk elemeit vegyité kesernyés ko-
médiara bizza magat. A rendezs, Ken
Lowstetter - aki egyébként a szinhaz
miivészeti igazgatdja is - lathatéan ebben
volt érdekelt: az abszurd fordulatokat, a
frappans dialdgusokat igyekezett minél
,blazirtabban", természetesebben kezel-
ni. A kdzdnség kovetkezésképp igazan jot
deriilt a komikus helyzeteken; s ha a
rendez6 a poénok mellett a ritmusra is
tgyel, lendiletes komédiat kaphatott
volna.

A nagyszinhazhoz képest kicsi, a stu-
didhoz képest kissé tag térben nagyon
fantaziatlan Eugen Brogyanyi (?!) diszle-
te; ettél még lehetne j6, mert lehet na-
gyon is sablonos és fantaziatlan egy atla-
gos magyar par éatlagos lakasa. De hat
sem ezt a képzetet, sem amerikai megfe-
leljét nem sikeril felkeltenie, s a komo-
tos, tulontul lassu éatdiszletezés (amely
rendszerint nem tdbb, mint az tlébatorok
elforgatdsa) szinte megdllitja az els-
adast.

Pedig van egy jo tészereplé: Lala sze-
repében Russell Stevens. Mintha érezné a
mokuskerékben él6 magyar értelmiségi
0sszes nyavalyajat. ironikusan és énironi-
kusan kissé tavol tartja magatél a figurat.
Partnere, az els6 ,Uj" feleséget jatszo
Leslie Dalton nemcsak azért csalddas,
mert mint életrajza elarulja, 6 a térsulat
legismertebb és legsikeresebb tagja (is-
mertségére és sikerére Ugy tett szert, mint
sokan masok: egy televizios , soap-opera"
egyik szerepét jatszotta tobb mint harom
évig), hanem azért is, mert szemmel
lathatéan igyekszik. Jelen van és jétszik,
s6t tdljatszik, nem életre kelti, hanem ta-
karja a figurét, s helyette egy tdltengé,
ideges szinészi alakitast latunk. A fe-
leségcsere kovetkezé adllomasa egy , ame-
rikanizalt’" karakter: tornazik és egész-
ségesen él, egyszerre feliletes és raciona-
lis. Hatasosan hozza Deborah LaCoy.

A lonesconak ajanlott Vegyesparos
latszélag allatkerti torténet. Ezen beldl
ismét magankapcsolatok torténete. Az
allatkert mint tagabb kdrnyezet
ellehetetleniil ését ~begytrizteti” a
ketrecekbe, s a Bulgakovnal
lakotércsokkentésnek, itt
tulzsufoltsagnak nevezett kényszer furcsa
egyuttél éseket, parosokat  produkal.
Elébb egy orrszarva kénytelen ketrecébe
engedni a kamerun kecskét - s a két
eltéré természetii, életstilusu élslény
egymasra hatasabél formal édik a csdppet



sem dlati, inkdbb tisztdn emberi, illetve
tarsadalmi tanulsdg. A j6 dramaturgiai
érzékkel kialakitott torténet - hiven az
alcimben megidézett ir6 szelleméhez - a
megfelelé ponton megfelelé - szerep-
cserés - fordulatot vesz. A megjobbitott,
szociaiz83t, humanizdlt orrszarvd - a
kecske haldla utén - egy Oridsteknéssel
kertl dssze, s a forditott szereposztas sze-
rint 6 veszi kezelésbe (j élettarsat. A kor-
forgast sugallé szerkezet egyre inkdbb
tragikus tartalommal telitédik.

A magyar asszociécios kor természete-
sen ebben az egyfelvonasosban is csak
korlétozottan jut felszinre. Helyét a meg-
valésitas formai jegyei, illetve a szinészi
jaték foglaljék el - ezzel azonban a nézé
jol jar. Ezlttal a jatéktér isjo - kellemes
kozéputat taldl a redlis, illetve szimboli-
kus sik kozott -, és a szinészi alakitasok is
kiegyensulyozottak. Az orrszarvit jatsz6
David H. Sterry egészen kivalo képessé-
gl szinész, fizikumat és gesztusait éppoly
jol hasznalja, mint hangjat és a csondet
vagy a mozdulatlansagot. Pamela Caren
Billig rendezé ré és a kecskét jatsz6 szi-
nésznére, Cornelia Millsre épiti az €l6-
adas ritmusat: az alat relativ karakterét
gyors beszéddel, aprd, szaggatott moz-
gassal Ugyesen jelzé szinésznb és a lassu
mozdulatokkal, nehézkes testtartasokkal
dolgozé szinész szépen kidolgozott ellen-
tétes alakitds&ra. A torténetet lez&rd
Ujabb élettérsat, a teknsst éppen csak je-
leznie kell Jeanne Dobie-nak; az ekkor
mér életkedvvel teli, ,megvaltott", ko-
vetkezésképp firge és mozgékony orr-
szarva mellett 6 a lassl, a zarkézott, a
mogorva.

A kulfoldi nézé

A kiilfoldi nézé ezdttal a magyar kritikus
volt. A helyzet paradoxona, hogy az otta-
ni néz6knél bizonyos értelemben ottho-
nosabban érezhette magat.

Remélhetéleg természetes, hogy mas
szemmel néztem, mas fillel hallgattam az
el6adast; s hogy nemcsak az eléadast, ha-
nem a kdzonséget is igyekeztem figyelni.
Tulzé egyszeriisités lenne azt mondani,
hogy a két térténet kuriézumkeént, , tavol-
keleti" Ujdonsagként hatott volna. Az sem
val6szini, hogy kielégithetetlen
érdeklédést kelt majd hazank és hazank
irodalma, szinhdza irént. De végered-
ményben Vamos Miklos két egyfelvona-
sosa a kritikak és a pénztéri forgalom, va-
lamint a személyes benyomés alapjan a
szellemileg sikeresebb vallalkozésok ko-
zé sorolt be ebben az Off-Broadway szin-
hazban. Ujabb megerésitésil szolgalhat a
koztudott tényhez: lenne mit keresniink
,odaét".

CSIK ISTVAN

Wroctaw '89

Huszonkilenc esztendeje rendezték meg
€l6sz0r, s azéta - leszamitvan az 1982-es
évet, amikor a rendezvény, értheté okok-
bal, elmaradt - minden egyes alkalommal
a szinhazi élet jelentés eseménye volt a
lengyel kortars dramék wroctawi talal-
kozéja. A fesztivalra dsszesereglett szin-
hazi szakemberek lankadatlan figyelem-
mel és a ndlunk megszokottndl Iényege-
sen kevesebb kollegidis rosszmédjlisaggal
figyelték egymas produkcidit, s az ese-
meény tiszteletére egy kicsit més, Unnepi
arcot 6ltétt maga avarosis.

Most, a huszonnyolcadik alkalommal
mintha egy kissé alabbhagyott volna az
érdeklédés. A szinhazi nézéterek - ame-
lyek hdrom évvel ezel6tt, amikor ugyan-
csak alkalmam volt a fesztival miisorat
végignézni, estérdl estére zsufoltak vol-
tak - most igencsak foghijasan vartak,
hogy felmenjen a fliggony. Csak egy-két
produkci6 jelentett kivételt. A lengyelek
massal voltak elfoglalva: éppen a taldl-
kozo utolsd napjan rendezték meg a va-
lasztasokat. A fesztivdl plakatjait elta-
karték a harsany korteshadjarat falra-
gaszai, az utcakat megszalltédk a kildnbo-
z6 péartok, csoportok, csoportocskak
szénokai; a hatalmat s egymast kritizalé
demonstrécioik érthetdé modon némileg
elhalvanyitottdk a fesztivdl eseményeit.
A szinhaz, amely izgalmas attételeken
keresztil mindig is a politikai allasfogla-
las egyik legfontosabb féruma volt Len-
gyelorszagban, most, hogy ,direktben" is
ki lehet mindent mondani, ugy tiinik, el-
veszitette ezt a funkciéjat. Bar, ha a be-
mutatott Uj szinpadi milveket nézziik - ha
mas formak kozott is, de igyekszik visz-
szaszerezni.

A ,mindent kimondhatunk" eufériga
ugyanis betért a szinhdzakba, s maga ala
gytrte a feszes dramaépités, az alapos
szituacioteremtés és a mives rendezéi
épitkezés legjobb hagyomanyait. A pub-
licisztika vette & a hatalmat; a produk-
ciok tilnyomo tébbsége errdl tantskodik.
Ez természetesen érthetd, sét meg-érthetd
és méltanylandod is, de annak a nézének,
aki igazi szinhdzi éményre vagyik,
némileg csal édast jelent.

A fesztivdl egyébként sem indult iga-
zan szerencsés csillagzat alatt. A valoga-
tas munkajat magéra valaoé bizottsag ve-
zetéje mar a megnyitét megel6z6 sajté-
tajékoztaton mentegetszni kényszerdlt:

a krakkéi Stary Teatr kiszemelt eléadasa
ugyanis nem készilt el idére, s a szinhaz -
mint késsbb kiderdlt, igen bdlcsen - nem
kivant ,félkész" produkcioval a wroctawi
kozonség elé dlni; a varsdi Teatr Polski
meghivott produkciéja pedig azért maradt
tavol a fesztivaltdl, mert Kazimierz
Dejmek - feltehet6leg elmult évi szerep-
lése alapjan - megorrolt a taldkozoéra, s
kozolte: az dltala iranyitott szinhdz tébbé
nem kivan e rendezvényen szerepelni.
1988-ban ugyanis nem kapta meg azt az
elismerést a zsiritél, amit megérdemelt-
nek tartott volna...

Ezek utan a bemutatasra varé eladasok
szama hétre csokkent; két produkcié
Gdanskbol, egy Katowicébsl, egy
L6dzbdl, egy-egy a varsdi Teatr
Powszechnibél, illetve a Centrum Sztuki
Studiébdl, egy a krakkoi Teatr Ludowybdl
keriilt be a fesztivdl mezényébe, mig a
vendéglatd Wroctaw szinhazait a Teatr
Wspltczesny egyik eléadasa képviselte.
A zsiiri p6tldlag - gondolom, azért, mert
nem volt elégedett a ,felhozatallal" - még
két produkciét a versenybe emelt: a
bialystoki babszinhaz eléadasit, amely
Mrozek harom, rovid lélegzetti irdsat
épitette igen szerencsésen egybe, és a
krakkéi Stary Teatr Pani Helena cimi
eldadésat. Az elébbi dijat is kapott, s
nyugodt szivvel alithatom,
megérdemelten: nagyszerii babok, maér-
mar tokéletes, jobbnd jobb otleteket
felvonultaté animacié s gondos, a férceket
Ugyesen eltintetd dramaturgiai munka
talalkozott ebben az eléadasban. Az
utébbit, sainos, nem volt mdédom
megnézni, de akik lattak, azt mondottak,
nem veszitettem vele sokat; utélagos ver-
senybe valogatasardl igy hat még kozve-
tett Gton sem tudok véleményt mondani.

A wroctawi fesztivdl - azon tdl, hogy a
versenyben szereplé produkciok mellett
szamos mas, érdeklédésre szamot tarto
eléadasnak is akalmat nyuUjt a széles
szakmai kor elétti bemutatkozésra - alta-
|&ban egy-egy, a lengyel draméhoz szoro-
san kapcsolodd témakor koré csoporto-
sitva vitaknak, kiallitasoknak s egyéb
rendezvényeknek is helyet ad. Ebben az
évben Gombrowicz munkéassagarol szol-
tak az iro életdtjat dokumentdl6 kidlitas,
az életmivébdl sziletett televizids feldol-
gozasok videoprogramja és a kissé teore-
tikus vitdk. Ezek mellett a fesztivdl leg-
kellemesebb, legfrissebb, legugyesebb
szinhazi produkciojat is a Gombrowicz-
tematikanak koszonhették a vendégek -
pontosabban azok, akik kézilik a csips-
sen hideg, metszéen szeles lengyel észa-
kaban hgjlandék voltak végigzarando-
kolni a szerz6 élete és miivel alapjan szer-
kesztett Gombrowicz-happening stacioit.
A nyolc helyszinre - még romos hézak



udvarara, egy fustos jazzklub mélyére, az
Ujjaszileté gotikus templom bedllvanyo-
zott tornyanak tovébe, megeleveneds
kirakatok elé, végul a véros hajdani fé-
terére - 6t, piros szalagon , Gombrowicz"
feliratot visel§ szinész kalauzolta el az 6t
részre osztott hallgatésagot, hogy végil a
fotérre mar egyltt érkezzenek. Az
eléadasban részt vallalé wroctawi
szinészek, féiskolasok szilkség szerint a
szinhaz legésibb formaihoz nyultak visz-
sza, és éppen ezért voltak igazan korsze-
riiek. Gétlastalan, vaskos, jéizii komédi-
azas volt ez, s egyuttal lenyiigdzé rende-
z6i, szinészi, s6t szinhézszervezdi tel-
jesitmény.

Ami a ,hivatalos fesztivalbemutatokat
illeti, ezek kdzul Roézevicz Kartoték cimi
darabja egyszer mar szerepelt e fesztival
miisoran. A valogatobizottsag azzal
indokolta Gjbéli meghivésat, hogy a varsoi
Centrum Sztuki Studio eléaddsa mas
oldalrol kozelitett a mithz, masként allitja
szinre, mint az eddigi bemutaték. Ez igaz
is lehet, hiszen ez a produkcié valdban
azok kozé az izgalmas eléadasok kozé
tartozik, amelyek-most, Wroctawban, nem

sok ilyen wvolt - wvaléban szinhazi
eszkdzokkel hatnak, igazi szinhazi
élménnyel orvendeztetik meg a nézét;

mégis, érzésem szerint, a meghivas elso-
sorban Tadeusz Lomnicki személyének
sz6lt, aki hosszu szlinet utan térvén vissza
a szinpadra, valdban kivételes, nagyszerii
alakitassal gazdagitotta eddigi szinészi
életmiivét. Az eléadéas rendezése - harom
féiskolas  rendezéndvendék  egyuttes
vizsgaja - felett ugyancsak Lomnicki ba-
baskodott.

Tulajdonképpen csak némi tilzéassal
lehet ,mai" darabnak nevezni Roman
Brandstaetter miivét, A harag napjat is,
bar lengyelorszagi bemutatéjara csak
1988-ban, egy évvel a szerzé haldla utan
kerilt sor. A krakkdi Teatr Ludowy altal,
Romana Bobrowska és Henryk Gizycki
rendezésében miisorra tiizétt mi ugyanis
1962-ben sziletett. A hely, az id6 és a
cselekmény egységét a klasszikus drama-
turgia igényeinek megfeleléen &6rzé tra-
gédia hitelesen, tisztan szélt a szikér, sal-
langoktél mentes eléadasban; hitelesen,
annak ellenére, hogy maga a dramai
helyzet kissé kimédoltnak tiinik.

Két régi barat, hajdani kispap ker(l
egyméssal szembe: egyikik hiiséges ma-
radt hitéhez, hivatdsahoz, a masikat szor-
nyii végletekbe sodortdk kétségei. O az
SS magas rangu tisztje, aki - talan, hogy
sajat hitehagyasat 6nmaga el6tt igazolja-
diabolikus kisértéként akarja szennyes
alkura kényszeriteni a kolostor kdzossé-
gét, amelynek élén az egykori barat all.
Az §szinte, tiszta hit el6l azonban meg

Tadeusz Rézevicz: Kartoték cimi draméja a varséi Studio Szinhaz el6adaséaban

kell héatrélnia, hiszen itt belil minden ne-
mes; a kolostor lakoéi, felszentelt papok
és laikus fraterek, életiik aran is meg-
mentenék a bujtatott zsidét, az viszont
onként feladja magat, hogy megmentdgit
mentse. Az eszmék sikjan vereséget
szenvedett tiszt a kiszemelt ddozatok he-
lyett besugodjaval, az oltar kincseire ahi-
tozé kapzsi ribanccal végez. Es hogy tel-
jes legyen az igazsagos isteni itélet, 6t is
utoléri a végzet, a partizanok bosszija,
raadasul ugy, hogy az immar ujjongva
zsolozsmazo barétok keze is tiszta ma-
radhat. A szinpadrdl azonban ezek a for-
dulatok is meggy6zden hatnak, és azt hi-
szem - ez a lényeg.

A fesztival legzajosabb, leglatvanyo-
sabb sikerét Anna Bojarska Lengyel lec-
ke cimii darabja aratta, a varséi Teatr
Powszechny eléadasdban, Andrzej Waj-
da rendezésében. A tombol6 Unneplést,
dszintén szélva, értem is, meg nem is. A
nagy nemzeti hés, Tadeusz Kosciuszko
Oreg napjait bemutat6 darab, annak el-

lenére, hogy sok szép pillanata van, nem
tudott igazadn meggy6zni. Az a torténelmi
kdzhely, hogy a lengyelek még a XI1X.
szazad forduléjan is csak a harcmezén
tudtak elképzelni a nemzeti nagysagot, a
megalkuvas nélkili kiizdelemben a haza
becstiletét, s gyanakvassal tekintettek a
mégoly okos kompromisszumokra is, le-
nézve a munkas hétkdéznapokat - ugyan-
ezt egyébként rolunk, magyarokroél is cl
szoktak mondani-, meglehetésen didak-
tikus formaban jelenik meg a szinpadon.
Pedig val6szinti, hogy Andrzej Wajdat
éppen ezek a gondolatok vonzotték. An-
nak ironigja, hogy a svéjci Emilia Zelt-
nert éppen Kosciuszko azon tulajdonsa-
gai vonzzak - zenét szerez, valcert és
mazurkat, a borténben megtanul himez-
ni, s nem is szégyelli e foglalatossagot -,
amelyek az otthonrdl jott hazafiak sze-
mében valosadggal kompromittaljak a
hést, sajnos nem tud kibontakozni.
A fészerepl6, Tadeusz Lomnicki ezért

az alakitaséért - is - nagydijat, Joanna



Szczepkowska, Emilia megformal6ja szi-
nészi dijat kapott - még azt sem mond-
hatndm, hogy nem megérdemelten, bar
Lomnicki masik, » Kartotékban l&tott tel-
jesitménye  nagysagrendileg  kiilonb.
Andrzej Wada nagyszerii rendezs, Ta
deusz Kosciuszko pedig izgalmas dramai
figura - de ez nem a szinpadon latottakbdl
dertl ki. A siker oka ebben az esetben
szinhézon kivil keresendo...

A gdanski Teatr Wybrzeze egyik, a
fesztivdlon bemutatott el6adésa bibliai
témét idéz. Krzysztof Wojcicki darabja, a
Szabadsagot Barabasnak! - bar egy kicsit
tdlirt, kordlményes, néha indokolatlanul
részletez6 - dapjaban véve épkézlab
szinpadi mii. Logikusan, dramaturgiailag
jol felépitett jelenetek sorén rajzolddik ki
az ir6i tétel: Barabasnak, akit a nép sze-
szélye Krisztus ellenében szabadsaggal
gjandékozott meg, igy vagy ugy keresztre
kell jutnia. Néhany évvel ezel6tt egészen
bizonyos, hogy nagyobb feltiinést keltett
volna ez a mii, de napjaink eseményei
Lengyelorszaghan sem kedveznek az at-
tételes gondolatoknak. Réaadasul a drama
kdzepes eléadéshan keriilt szinre. Igy a
masodik rész kezdetére elparolgott a
nézék fele. Pedig a darab, ismétlem, jobb

sorsra, avatott kezii dramaturgra és hata-
sosabb el6adéasra mélto.

A Szabadsagot Barabasnak! eléadasat
csak érdektelenség  kisérte; a masik
gdanski produkcio viszont élénk vitak
kereszttlizébe kerllt. A sajtétgékoztatdn
élesen tamadtak miatta a véogato
bizottsagot, a rendezé, Mikolaj Grabowski
pedig latvanyosan elhatérolta magét az
eléadastdl, mondvan: nem  kapott
megfeleld  lehetéséget  arra,  hogy
Wroctawban véllahaté mddon dlitsa
szinpadra a darabot. Ez azutan természe-
tesen felvetette azt a kérdést is: tulgj-
donképpen kié a produkcio? Ki rendel-
kezhet vele? Az akotd? Vagy a szinhaz?
Esetleg, ak& a rendezd ellenében, az
igazgat6?

A darab és az eléadés, Wladystaw Za-
wistowski El innen, Amerikdba cimi
munkdja nem érdmelt meg ennyi indula
tot, bar szintén jobb sorsra érdemes.
Egyike ama publicisztikal ihletésii mii-
veknek, amelyek a ,,minden kimond-hat"
lazaban szilettek; ha egy jO dramaturg,
hosszU és faradsagos munka &ran Ujra és
Ujra atgondoltatja az iréval, mit és hogyan
kivan elmondani, taldn még j6 darab is
szlllethetett volna bel6le. Jelen

Jelenet Gombrowicz: Torténelem cimi mivének el6adasabdl (Wroctawi Lengyel Szinhaz)

legi formgjaban azonban szerepl6i csak
megmartéznak a dramai  szituéciokban,
nem formdodnak, fejlédnek, illetve fej-
l6désiiket egy-két kivételtsl eltekintve
»becsilletszora" kel elhinniink.

A darab elgjén Eva, az abszol(t fésze-
repld, valséggal kitagadja az anyjét, mert
egy Uj éettars oldalan Kanadaban keres a
boldogsagot; a végén pedig egy narrétor
kozli velink, hogy Eva is, mint a
darabban megismert bardtai, ismerdsei,
szerelmei kozil oly sokan, elhagyta Len-
gyelorszagot, s Amerikaban telepedett le.
Ami a ketté kozott torténik, az az elmult
évtized tOrténete lenne - magan-életek
tikrében. Az ir6i szandék legaldbbis az,
hogy emberi sorsokban tikroztesse a
torténelmet, de amit launk, az inkdbb
csak ahistériaillusztracidja.

A darab aranytalansagait, szerkezeti
gyengeségeit csak kiemelte, alahlzta az
eléadas. Az egyes helyszineket magaba
foglalé ,dobozokat", diszletelemeket a
szinpadon véddsisakos, overallos mun-
késok huzzak-vonjék elére, toljak hatra;
€z, mint rendez6i Otlet, alighanem azt
akarta érzékeltetni, hogy Gdanskban va-
gyunk, ahol a hajégyarban kemény fizikai
munkafolyik, mig az értelmiségi hs-




sok vitaznak. Ezt jelképezi a maga mezi-
telenségében feltart, Uzemcsarnoknak
tiiné szinpad is mint hattér. A munkasok
lgykddése azonban oly hosszadalmas
hogy darabokra szaggatja az amugy is
széttordelt darabot.

A wroctawi Teatr Wspoéiczesny el§-
adasa, Maria Nurowska Maria Kowalske
hdgassiga cimi  darabja valdszintleg
azért kerulhetett szinpadra, mert a Mark
Kowalskak sorsarél most méar lehet be-
szélni. Az asszony, aki a varsoi felkelés
alatt ment férjhez, a habor( utan kilfoéld-
rél tér vissza. hogy férjét és felkelstarsat
megkeresse; kémgyanUs, osztalyidegen
elemként megjarja a kihallgatészobéakat, a
bortonoket; koncepciés perben kellene
egykori bajtérsa, parancsnoka ellen val-
lania; nyomorog, hanydédik, testben és
lIélekben megalkuvéasokra, kis éarulasokra
kényszeril, mig eljut odaig, hogy tudasa-
nak, képességeinek és képzettségének
megfelel6 munkat végezzen. Ekkor ko-
vetkezik be a szikségallapot, s ekkor
ajanlja fel, most méar finoman, udvariasan
a hatalom az U(jabb kompromisszumot
szaméra: leanya szabadsagat cserébe
azért, hogy megtoérje a televizio ellen
meghirdetett bojkottot. A kérdés, hogy
véllalja-e, végil is nyitott marad.

Az epikusan hompolygs torténet els-
adasa soran Maciej Domanski rendezése
egységes, sajatosan lebegé hangulatot te-
remtett, de ezen tal nem jutott. A darab
liraian f4dalmas publicisztika marad, pe-
dig valédi, szinpadra valé drama is bujkal
a cselekményben. Abbo6l az epizédbol
példaul, amelyben Maria, afféle félhiva-
talos turistadton megléatogatja kilfoldon
él6 hajdani bajtarsait, s egy baréti dssze-
jovetelen szembe taldlja magat egykori
kihallgatéjaval, a mézesméazos, am ko-
nyortelen vizsgaldtiszttel - aki 1968-ban
.a szabadsagot vélasztotta" -, szikrazo
drdma sziilethetett volna. A , mindent ki-
mondani" mamora azonban ugy latszik,
annyira elkapraztatta az alkotokat, hogy
elmentek az igazi |eheté6ség mellett.

Hanna Krall, az A/bériéns cimi darab
szerzéje kivald publicista. Koényvei -
példaul az, amelyben a varsoi gettéfel-
kelés egyik tulélséjével, dr. Edelmannal
vald beszélgetéseit jelentette meg - ha-
talmas, megérdemelt sikert arattak.
Mindezt azért bocsatom elére, mert nem a
szerz8t kivanom mingsiteni, amikor azt
mondom, hogy ez a munkaa, amit Jan
Maciejowski alkalmazott szinpadra és
rendezett meg Katowicében, minden, csak
nem szinhaz.

Az egymasra torl6d6 dokumentumok,
az elhurcolt zsid6 csaldd, az éarvahazba
keriilt gyerek, a hajdani katonatiszt kal-
véarigja, az §szintén hivé, talpig becsile

Krystyna Wisnewska-Stawik, az Albérléné fészerepldje

tes  politikai tiszt  meghasonlasa,
megannyi szivet szorongaté torténet. de
nem szinpadon, és féleg nem agy, ahogy
azt a katowiceiek eldadtdk. Az 6rok
Lalbérlék", a valamiért diszkriminalt,
kirekesz-tett emberek tragédidgjat meg
kellene irni, akar valamelyik itt
bemutatott dokumentum alapjan, akar
ezeknek az alkotéknak is! De a kuszan
egymasra torl6do, Ossze-fonodo,
tObbszérés keretbe foglalt torténetek
nem tudnak a mivészet ergjével
megszélalni. Legfeljebb annyit tudunk
meg bel6luk, hogy az elmult fél évszazad-
ban a zsidoknak szdrnyii sors jutott osz-
talyrésziil, de lengyelnek lenni sem volt
fenékig tejfel - ez viszont, akarhogy is
nézem, nem ér meg egy szinhazi estét.
Az egyetlen olyan mii, amely tdllépvén
a publicisztikdn, nem szédilvén meg a
ki-mondhatésag euférigatol, valdban
szin-hdzza szervezte a kozelmult
tragikomikus val6sagéat, s képes volt a

felszin alatti mélyebb &sszefiiggéseket
egy Ontorvényl, hiteles kozegben
bemutatni - Tadeusz Stobodzianck

darabja volt, a Pekosiewicz polgdrtdirs. a

16dzi szinhdz el6-addsdban. Teljesen
megérdemelten kapott dijat, S
kiérdemelte az elismerést Mariusz

Saniternik, a cimszerep megformal6jais.

Pekosiewicz polgartars egyszerii em-
ber, kicsit talan Utédott, kicsit nehéz fel-
fogasl, de rendes gyerek. Onmagardl
szinte semmit sem tud, hiszen kicsiny
gyerekként a keritésen keresztil dobtak
ki egy koncentraciés taborbol a szabad
vilagba. Pekosiewicz polgartars beillesz-
kedett a tarsadalomba: ministral a pus-
poknek, de joban van a parttitkarral is,
olyannyira, hogy az még egy radioripor-
tert is elkild hozza; egy kicsit sokat iszik,
igaz, de hat ki nem iszik...?

Szegény Pekosiewicz polgartars sorsa
1968-ban fordul szomorura. Mikdzben
Varsbban az egyetemistak, az irok, az
értelmiség legjobbjai tiltakoznak azért,
mert betiltottak Miczkiewicz stk cimii
dramgjanak eléadasat, mikdzben Go-
mulka, a part elsd titkara a nemzetkozi

cionizmust s a klerikdlis reakci6t vadolja
zavarkeltéssel, a szegény, vodkatdl ét-
itatott polgar ugy hajitja el a kitrilt Gve-
get, hogy az telibe taldja a hésok
emlékmiivét, s részegségében nem atall
meég az intézkedsé rendérokkel is kote-
kedni. Nosza, hamar Osszedllnak a dol-
gok: a zsido6 partfunkcionérius és a pis-
pok biztatték fel erre a gyal dzatossagra.

Mikdzben odabenn a megszokott bel-
Ugyes modszerekkel gyurjak-gyézkodik
Pekosiewicz polgéartarsat, odakinn zajlik
az élet. A plspok targyal a parttitkarral -
ez utébbi kdzben arra figyelmezteti, csak
azért vannak az egyhaznak témegei, mert
a part létezik, s a hivek nem az isten
kedvéért, hanem a hatalom ellen jarnak
templomba -, az elsé titkar beszédet
mond, s ki-ki a maga moédjan préobélja
megoldani az életét. Szegény Pekosie-
wicz pedig - akinek mondanak ezt,
mondanak azt, s még hajdani katonatarsa
is hamis vallomast akar vele aléiratni -
szép lassan olyan allapotba jut, amikor
maér csak a kényszerzubbony segit...

Tadeusz Stobodzianck darabjaban még
a par szavas szerepek mogott is hite-les,
val6s figurdk allnak; az egyes jelenetek
abszurditdsukban is, s6t, elsésorban
abszurditasukban meggyézéen valodiak.
Nagy kar, hogy ez a mii magyarul aligha
hatna; éppen az egyik legjobb &tlete teszi
mas orszag szinpadjain szinte jatszhatat-
lanna. A darab kdzépsé részében ugyanis
hangfelvételrdl megszélal Gomulka is, s
mikdzben a szinpadon lathatd réadiokbol
hosszan érad a hiteles széveg, a szerepl6k
az eredeti, 1968-ban elhangzott szavakra
reagalnak - ki-ki a maga kdzegében. Ez
pedig lefordithatatl an.

A fesztivdl hivatalos programja mel-
lett, a szokésos gyakorlatnak megfelel§-
en, szamos versenyen Kivili eléadassal is
taldlkozhattak a szinhazi talalkoz6 ven-
dégei. Azon tul, hogy a wroctawi szinha-
zak magatdl értetddéen igyekeztek sajat
repertoarjuk legjobb darabjait bemutat-
ni, a fesztivdl - mondhatni, kedves ajan-
dékként - Ewa Demarczyk, a nagyszerii



énekesnd szinhézi eldadassal feléré kon-
certjének is helyet adott.

Az éményt jelenté koncert mellett még
négy, versenyen kivili produkciot volt
alkalmam megtekinteni. Bulgakov
Morfium cimii irasdt a wroctawi Teatr
Polski szinésze, Janusz Andrzejewski ad-
ta el6; a monodrdma szOvege sokkal
meggy6z6ébb volt, mint a szinészi tel-
jesitmény. Kér, hogy ezt a Bulgakov-
miivet magyar eléaddmiivészek még nem
fedezték fel maguknak. Ugyancsak a
Teatr Polski fiatal szinészeinek Osszedl-
litdsa a Nyolcadik kor, amely Viszockij
emlékére, részben miveibdl sziletett.
Tisztességes, bar kicsit harsany, kicsit di-
rekt produkcidonak bizonyult, amelyben
kissé eklektikusan keveredtek a szinhazi-
szinpadi s az énekesi-el6addi eszkdzok.

Sokkal meggy6z6bb, szép produkcid
volt Ernest Bryll darabjanak a wroctawi
Véndorlé Szinhdz megfogalmazta elé-
adadsa. Ez a sgjatos, Lengyelorszaghan -
de talén egész Eurdpdban - egyedilalé
véllalkozés a véaros szinhézaibdl tobor-
zott térsulattal, igényes miivekkel keresi
fel a vilagtdl elzért kis sziléziai falvakat.
Azért esett a valasztasuk Bryll mivére,
mert Jézus tanitvanyainak a feltdmadast
megel6z6 s a feltdmadés hirét kovets, a
hit kérdését feszeget6 vitéit elemzo, fe-
szes, szép drémai mii a népi szinjéatékok-
hoz, példaul a passiokhoz is jol kapcsol-
hat6. Mindenesetre maibb s dramaibb
volt a fesztival sok versenybe vélogatott
darabjanal.

A legnagyobb szinhazi élménnyel a
Teatr Polski eléadésa ajdndékozott meg:
Gombrowicz Histérigjaval. Bar méar ha-
rom évvel ezelétt is volt alkalmam meg-
nézni, most, Ujra latva is elementaris eré-
vel hatott. Ezt a kitiiné produkciét,
amely szinhazi eszkozeivel &t tudjatorni a
nyelvi korldtokat is, érdemes lenne a
magyar kdzonség szamara hozzaférhets-
vé tenni, hiszen szinte barmely szinha-
zunkban el6adhat6. Bizonyos vagyok ab-
ban, hogy a Histéria egy magyarorszagi
vendégjatékon is kiugré sikert aratna.

A fesztivdlon szerepl6 el6adasok végén
a szervezék nevében, a szokvanyos
viradgcsokrok mellett, minden tarsulatnak
egy kis akvariumot adtak at, mondvan: a
benne Giszkal6 aranyhal jelképezze a kiiz-
delmet, a miivészet ergjét, a megérde-
melt sikert. Az akvarium vizében azon-
ban nem aranyhal (Carassius auratus au-
ratus), hanem egy szifé (Xiphophorus)
Uszkalt. Ez a tetszetés kis halacska
szintén piros testii, de sokkal szivisabb,
igénytelenebb - s lényegesen kevesebbe
kertl, mint aranyos haltarsa. Aranyhal
helyett szifd - ez akér jelképe is lehetne a
wroctawi fesztivalnak.

HIZSNYAN GEZA

Préagai kisszinhazakban

Huszonét évesaz Y-studi6

A prégai szinhazi éet jelentés eseményel
rendre az Ugynevezett kisszinhdzakban
torténnek. A harom legfontosabb mii-
hely - a Cinoherni klub, a Divadlo Na
zébradli és az Y-studié - kozll az elsd
kettd tobbé-kevésbé hagyomanyos szin-
hdz, a népszerii ,Ypsilonka' viszont
egyéni arculatl, sajatos ,aternativ" tér-
sulat. Megalakulasa, torténete, stilusa,
miisorpolitikgja a megszokottdl, hétkoz-
napitdl tavol allo. Jan Schmid mint a Li-
bereci Bébszinhdz katonaidgét tolté
képzémiivésze és bébos-rendezdje, a sa-
jat és bardtai szOrakoztatdsara alitotta
Ossze azt a misort (A XX. szazad lexi-
koncimszavai), amely a nagy sikerre valo
tekintettel kibovitve és &dolgozva, az (j
- egyelére még amatér - tarsulat elso,
Lalapitd" eléadasa lett. Az Ujonnan meg-
alakult egyuttes tagjai els6sorban az em-
litett babszinhaz tagjai kozil kertltek ki.
Sqjatos stilusukkal fokozatosan megho-
ditotték a févaros kdzonségét is, pragai
vendégszerepléseik eseményszamba
mentek, eléadésaikra bejutni szinte lehe-
tetlen volt. Az 1978/79-es évadban &t-
koltoztek Pragdba. A nyolcvanas évek
elegjének rovid hanyatlasa utan jelenleg a
févaros egyik legnépszeriibb, legszinvo-
nalasabb és legaktudlisabb szinhdza az
Y-studio. Az aktualités a téarsulat stilu-
sabdl kovetkezik. Kifejezetten szerzéi
szinhdzat mivelnek ugyanis, rengeteg
improvizacioval, igy képesek napra ké-
szen reagalni.

A Jan Schmid é&ltal kollektiv improvi-
z&cionak nevezett modszer, amellyel €l6-
adasaikat |étrehozzak, lehetéséget nyuijt
minden kozremiikbédének az aktiv rész-
vételre, arra, hogy valdban alkotd ener-
gidit, otleteit vihesse a produkciéba. Ma-
ga a rendezo afféle koordinator, aki a
stilusegységet 6rzi, és sokszor (példaul az
Ugynevezett Raadas esteken, illetve az
Esték a lampa alatt cimii miisorokban,
amelyek kifejezetten egyszeri, improvi-
zativ produkciok) a szinpadon is 6 a
jatékmester. Ez az alkotéi mobdszer az
eldadasok allandd karbantartasat igényli,
ami viszont nagyon rugalmassa, gyors
véltoztatasokra képessé teszi a kdzremii-
kodoket. Maga a stilus a commedia del-
I'artébdl eredeztetheté. Erre utal a sok-
szor csak kanavaszként szolgald alaptor-
ténet, amelyet szinészi sz6lokkal és imp-
rovizéciokkal toltenek ki, a visszatéro

tipusok stb. A médszernek a cseh szinhaz
torténetében is nagy hagyomanyai van-
nak, elég itt Voskovet és Werich Felsza-
baditott Szinh&zéra (Osvobozené divad|o)
utalni. Alapvetd fontosséglak a zenel
betétek (ezeknek szerzéi legtdbbszor
maguk a térsulat miivészei), és taldkoz-
hatunk a cseh kabaré legnemesebb ha-
gyomanyaival, de a - szintén a sgjét arcu-
latukra formdlt - brechti effektusokkal
(bizonyos tavol sagtartas, €lidegenités) is.
A szinhaz miisorpolitikgjdban néhany -
jol elkulonithetd - vonulatot kildnbdz-
tethetiink meg. A mar emlitett improvi-
zéacios esetek mellett kilon iranyzatot
képviselnek Jan Schmid darabjai. Ezek -
féleg az utdbbi években - gyakran a cseh
nemzeti mitoszt kikezdé, annak fonakjat
is bemutatd, a ,nemzeti mentalitast” os-
torozé és kifigurdzé témajuak. (Outsider,
avagy egy hires ember életrajza, K. H.
Macha élete és haléla, Tizenharom illat,
Stelzig kovéacs, O j6 fii, avagy Hasek-
anabazis). A kulféldi drémairodal ombdl
dtaldban keveset jatszott modern da-
rabokat (Vian, Ibragimbekov, Radzinsz-
kij, Druce, Erdman stb.) vagy nehezen
szinrevihetének tartott miveket (Ghel-
derode: Készal a nagy kaszas, Az 6rdog,
aki fit-fat igérgetett, Picasso: Telibe vi-
szonzott vagyakozas, H. Rosseau: Lato-
gatas az 1889. évi kiallitason stb.) visznek
szinhdz miivésze, Jana Synkova, Rabe-
lais: Gargantua sth.), valamint a zenei pro-
pozott latvanyszinhédzi eléadasok (Pet-
ruska - Sztravinszkij nyoman és zenéjé-
vel, Az elvarazsolt okor - a szerzd a
szinhaz miivésze, Jana Synkova, Rabela-
is: Gargantua stb.), valamint a zenei pro-
dukcidk (Carmen, nemcsak Bizet nyo-
man, La Traviata - az eltévedt, Rigoletto!
A kiraly mulat!, Nebancsvirag, a Pepush-
Gay-féle Koldusopera, a sgjat dalokbol
rendezett zenei estek stb.). A felsorolas-
bol Iathatd, milyen sok miifaju a szinhéz.
Ez természetesen - figyelembe véve a
stilusrél mondottakat is - sokoldal(an
képzett, akotéan egyittmikods sziné-
szeket igényel. A tarsulat kivétel nélkdl
ilyen miivészekbél all. Aki nem tud meg-
felelni a magas szintii kodvetelmények-
nek, illetve képtelen a meguljuléasra, az
nem marad meg sokéaig a korikben.
Legutébb az , Ypsilonka" két el6adasat
lathattam. Az Y=2x10 a fenndlasuk
huszadik évforduléjara készitett miisor
cime. A hlsz év el6adasaibdl, otleteibdl,
legjelesebb pillanataibdl montirozott estet
a szinhdz akotokdzdssége Jan Schmid
vezetésével tdrzskdzonségének - és talan
kissé 6nmaganak is - készitette. Kdzben
elérték a huszondt éves jubileumot is, saz
el6adas még mindig misoron van. Ez
elsésorban a kival6 szinészi j&



téknak, a rengeteg improvizéacios lehe-
tésegnek koszonhets. A régi eladasok
fragmentumai mindenki szdméra élvez-
het6, szellemes szorakoztatd miisorra al-
nak oOssze, amelyben aktudlis palitikai
eseményekre is reagdnak, amint ez az Y-
stidié  el6adasara dtaldban jellemzo.
Nem (csak) nosztalgikus multidézés te-hat
ez az este sem, hanem kivadld szinhézi
eldadas, melyen a beavatatlan egydttal
nagy vonalakban megismerkedhet a tér-
sulat multjaval, régi eléadésaival, a szin-
hézrél alkotott elképzeléseivel és azok
véltozésaval is.

A szinh&z stilusara, modszerére, vilag-
l&tasara igen jellemz6 Arnost Dvordk és
Ladidav Klima 1922-ben sziletett da-
rabjanak, A becsiiletes Matyasnak (Matej
Poctivy) eléadasa. A bemutatén a darab
hatalmasat bukott. Arnost Dvoidk és a
filoz6fus Ladidav Klima nem bizonyult
idedlis szerz6pérnak. Dvorak tokélete-sen
szerkesztett szindarabot szeretett volna
irni, Klima a cseh nemzeti karakterrél
folytatott ~ tudomanyos  kutatésai-nak
eredményeit akarta a szinpadi mii-ben
visszaadni. A darabban végil egyikik
elképzelése sem  valosult meg ma
radéktalanul, felemés, nem igazan sikertilt
mi sziletett. Az ,Ypsilonka' azonban
még alegjobb miiveket is , dtszabja’,

a sgjét stilusahoz, vilaglatasahoz igazitja
Igy valt ebbdl a vigjatékbdl is a hatalomra
ahitozé és azzal visszaélé, az amordlis,
romlott, elveit a hatalom birtoklaséért
konnyen feladd tipus viselkedését gunyol 6
maro szatira

Dvorak és Klima darabja a hatalom
megszerzésének két modjd mutatja be.
Az egyiket, a raciondlista, pragmatikus
immoralitdst mint a hatalomhoz jutés
»komoly" modszerét az 6rdog képvisdli, s
mar-mar gy tinik, sikerre is viszi. Ki-
deriil azonban, hogy Métyas alapjdban
véve becslletes, aljassagokra képtelen
ember, az ilyen pedig nem tudja kovetke-
zetesen végigjarni a ,raciondlis immora-
litas" dtjét. Sokszor kivildloként nézi, sét
kommentdlja az eseményeket, igy a
hatalomért folytatott bajszat nevetségessé,
komolytalanna teszi. Persze az 6 be-
cslletes eléneve sem veends komolyan.
Elég Hedona, a vonzo né egyetlen intése,
ami a gazdagsag és a hatdlom mellett testi
kéjekkel is kecsegtet, és Matyas, becslle-
tességét foladva, maris hagjland6 az &-
lamkincstar elrablasara, az 6rdoggel valo
szovetkezésre, Eleinte az ,,6rdog" né-hany
.jelszavara' és otletére az dlamhatalom
képvisal6i (a legfébb bird és detektiv, az
dlami szdvivo, a févezér) valamennyien
atélinak az 6 oldaléra, véglil

Jelenet Steigerwald: Tatar bucsu ciml darabjanak pragai el6adaséabdl

mégis egy masik, a Svetluska, az egyszerii
lany gjanlotta recept: , mutass fligét a vi-
l&gnak", tehdt a vilédgot, a hatalmat kine-
vetd modszer gyéz. Az ellopott &lam-
kasszardl kiderll, hogy Ures, Métyés ha-
talma tehét csupan pinkosdi kiralysag le-
het. A kdponyegforgaté tisztvisel 6k mind-
azondltal nevetségessegilk ellenére is ve-
szélyesek. Nyilvanvald, hogy eldbb-utobb
ezt a vezért is déaruljak, s szegény Matyés
Hedona kegyeinek elnyerésétél sem re-
mél het sok jot.

_Jan Schmid, az Y -stldi6 vezet6je Marek
Erben ddanak felhaszndlasaval fer-
geteges komédiét rendezett. Elsopré len-
dulet{i zenés bohdckodasuk nem fedi €l a
mélyebb tartalmat. Az eredetileg nem tul
jol sikerilt darabot a rendezs, valamint
Jan Kolér és Zdenek Hotinek dramaturg
.festre szabta' és idészeriivé tette. A
szbveggondozas és édolgozas olyan ki-
véloan sikeriilt, hogy a torténetbe be nem
avatott nézok joggal vélhetik a legaktua
lisabb politikai eseményekre reagald

szerzéi produkcionak a darabot. A hata-
lom képviseléinek jellemrajzédban, sz6-
haszndlatdban féreérthetetlen, konkrét
mai utalasok lelheték fel. Ezek soha nem
szajbaragds, rossz értelemben aktualizal 6,
a darabtdl, illetve az el6adastdl idegen
anyagként éktelenked6 formaban,




hanem azzal szerves egészet akotva,
konkrét voltukban is altalanos igazsago-
kat képviselve vannak jelen. Jan Schmid
komoly segitétarsa volt Miroslav Melena,
aki a jatékteret és a jelmezeket tervezte.
Melena arénadiszlete avantgérd-
konstruktivista szerkezet, harsany szi-
nekre festett vascsovekbdl kialakitott,
kerek porondalappal rendelkezs épit-
mény, amelyet a nézék két, egymastdl ja-
réssal elvélasztott félkorben tlnek kordil.
A héromszintes diszlet dinamikus, kifeje-
z6 jatékot tett lehetévé. A jO egyeni
szinészi teljesitmények egységes csapat-
munkava 6tvozédnek. Ugy vélem, fo-
| 6ttébb hasznos és tanulsagos lenne ennek
a sgjdtos szinhazi stilusnak a magyar-
orszagi megismertetése.

Tatar bacsu

Fanyar iréniaval irja a Divadlo Na zéb-
radli el6adasanak miisorfiizetében Karel
Steigerwald, hogy a Tatar bucsu az €lsd
darabja, ,logikus' hat, hogy utolsonak
kerll szinre. (Megirasa idején ugyanis
betiltottak.) Ugyancsak ,logikat" lat ab-
ban is, hogy a legtébbszor (6sszesen hat
szinhdzban) a legkevéshbé sikeriilt miivét,
a Foxtrottot jatszottdk. Ez a miisorfiizet-
beli interju a cseh szinhaz legszomorubb
paradoxonét juttatjia az ember eszébe:
volt olyan idészak, amikor csalhatatlan
érzékii cenzorok a hédrom legtehetsége-
sebb dramairét - Vaclav Havelt, Alex
Koénigsmarkot és Karel Steigerwaldot -
egyszerre tiltottak le a hazai szinpa-
dokrdl. Ugyanakkor érémteli tény, hogy
ebben az évadban Steigerwald mar nem
tabu, s6t egyszerre négy miive is lathatd a
fovarosbhan. A Korabeli tancok a Realis-
tické divadliéban, az életmii eddigi leg-
jelentésebb darabja, a Néapolyi kor két
eléadashan is, végil pedig a Tatar bucsu a
Divadlo Na zébradliban. Mint szinhazi
produkcié ez az utébbi a legszinvonala-
sabb, meggydzéen bizonyitva: kilenc
évvel a megirdsa utan sem veszitett ak-
tualitdsdbdl, sét... lvan Rajmontnak, az
ir6 legkdzvetlenebb munkatarsanak, mii-
vészete legjobb ismerdjének (eddig a leg-
tébb mivét 6 vitte szinre) rendezésében a
drama tébb aktudlpolitikai érdekességnél.
A Szinmiivészeti Akadémia dramatur-
giai szakan végzett Steigerwald minden
klasszikus dramaturgiai szabalyt felragva
ontérvényi mivet alkot. Nemcsak az
idosikokat kezeli szabadon, véltogatja
tetszése, illetve dramaturgigjanak szem-
pontjai szerint (akar egyetlen monolégon
belll is), de maga a torténet is szinte ki-
bogozhatatlanul tobbszadli és tobbér-
telmii. Mint a szerz6 irja a musorfizet-
ben: ,atorténeteket nem kell kilon-ki-

I6n kovetni, ahogyan a tengeren sem az
egyes hulldmokat nézzik; elég, ha ezeket
a torténeteket mint egy dlandoan véltozé
kép alkotérészeit latjuk, amelyen a jelen
csak a mult jovéje, s amelyen minden,
amit valaha tettiink és mondtunk, maig
tart, és allandd résziinkké valt. A fizikus
azt mondand& a jaték témaja nem a
torténet, hanem az id6. Ha megkérdeznék
aszerzét, 6 is ugyanezt mondand’.

A torténet tulajdonképpen egy Vagner
nevii kicsapott didknak egyrészt apjahoz
valé viszonyardl, masrészt hazassagarol
és munkajardl szél. Az Apa lgyveéd valt,
de jott egy ,tarsadalmi véltozas', és mar-
is a lapat mellett taldta magéat. Dolgozott
ezutan Uvegeseknél (raktarosként), sze-
rel6knél, mészérszékben.  Mindeniitt
konfliktusai tdmadtak a becsiiletessége
miatt: nem tirte a lopast, a csalést - eze-
ket feljegyezte és bejelentette. Allando
ellenldbasa Lokgjicek (Lakajka), a helyi
ligyeskedd és kiskirdly, aki mindig felll-
kerekedik az Apaval és az igazsaggal
szemben. Vagner példaképet keres ma-
ganak, de kideril: taldn az Apa mdltja
sem feddhetetlen.

Lokajicek, hogy nevét megorokitse,
valami nagy, emlékezetes tettet akar
véghezvinni. Smoranctdl, az egyetemi
katedrét a dékannal val6 Osszetlizése - il-
letve az 6t karrierizmusra ndgatéd felesé-
gével valo konfliktusai - miatt otthagyo
és a kisvaros jelentéktelen muzeuma
igazgatojakent tengédé etnografustol és
torténésztél kér tanacsot. Smoranc tudja:
Lokajicektél normalis, értelmes dolog
nem vérhat6 el, ezért ,,ha szamérsdg, le-
gyen minél nagyobb!" felkidltassal egy
otatér blcsl" rendezését gjanlja. Hivat-
kozik valamiféle Dalimil krénikdjanak
bejegyzésére, amely szerint a teleplilésen
éppen ezer éve egy tatér hirndkot ejtettek
foglyul. Lokajicek oly vehemenciaval kap
az Otleten, hogy Smoranc megriad téle.
,Kideriti", hogy az adatok tévesek, de
Lokajiceket mar nem lehet megdllitani.
Rakényszeriti az Apat, hogy jatssza el a
tatar szerepét. Az Apa mindenéaron egye-
temre akarja kildeni a fiat, ezért vallalja
€l ezt a megalazd szerepet. Ez az, amit
Vagner késébb nem akar elhinni, illetve
ezért vesziti el az Apa erkdlcsi maga-
sabbrendiiségéhez fiiz6ds illazigjat. Az
Apa azonban talal maganak ,, mentséget":
azt tervezi, hogy tatarként elmond-ja az
Osszegyillt tdmeg elott  Lokajicek
gaztetteit. Csakhogy a bucsira senki nem
jon el, mert a tévében siversenyt kdzveti-
tenek! Ezzel az Apa és Lokajicek sorstér-
sak lesznek.

Az Apa nesokdra meghal. Vagner be-
jut az egyetemre. Baratnéje, Nana ellen-
zi, hogy elmenjen otthonrdl, azt akarja,

maradjon vele. A diak nem tud doénteni,
elmegy az egyetemre, de az elsé év utan
otthagyja. Kozben révid epizédként fel-
bukkan életében egy masik lany, Jitka,
akit viszont miatta csapnak ki a kollégi-
umbol. Vagner, hazatérve, a mizeumban
lesz ,mindenes’ Smoranc mellett. Ott is
lakik, mivel szilei idokdzben meghaltak,
és nincs lakasa. ldejének nagy részét a
kocsméban télti a munkakerilés és é6s-
kodés miatt tobbszordsen bortonviselt -
pedig szellemi képességei alapjan jobb
sorsra érdemes -Santalaval és a lakas
spekul&cidkbdél  meggazdagodott ,,Bar-
man”-nal. A kocsméban ismerkedik meg
Helenaval, akibe - talan - beleszeret. A
nének lakédsa is van; Osszehdzasodnak.
(Ez atorténet masik szdla.) A lakas olyan
kicsi, hogy hamarosan megsziileté gyere-
kilket egy mozeskosarban kell felhGzni a
plafonra, hogy elférjenek. Vendégeket
nem tudnak fogadni. Végll - valdszinii-
leg a mostoha koértlmények miatt - 6sz-
szevesznek. Vagner ,visszakoltozik" a
mizeumba, ahol minden reggel a csengetd
(mert pedellus volt valaha), agressziv,
buta takaritons, Wajtingerné ébreszti. A
takaritoné uralkodik a muzeumban, is-
kolai torténeteivel traktalja oket. A hely-
zet vératlanul jora fordul: Smoranc nyug-
dijba megy, atengedi helyét és haromszo-
bas szolgalati lakasat Vagnernek. A pa-
nelhdzban Ujra egyltt a csalad, egyiitt
nézik a televiziot a kozds Udvozilésig
vagy ateljes elhilyilésig.

Ebben a torténetben semmit sem tudni
biztosan, ezért tetszés szerinti szamu
torténet konstrudlhat6. Bizonyossag csu-
pan egy van: a darabban nincs egyetlen
»pozitiv" hés sem, elveihez végill senki
sem marad hii, senki sem kovetkezetes
6nmagéhoz, senki sem tavozhat emelt f6-
vel. Ahogy nem tavozik emelt fével a ko-
zonség sem, amely a cseh nemzeti karak-
ter, a hatérozatlansdg, a cselekvésképte-
lenség, a behddolésra valé hajlam kriti-
kdjaként értelmezi az eldadast. (Ez
természetesen csak a kozonség érzékeny,
a miakotast befogadni képes, féleg
értelmiségi részére vonatkozik, de a Di-
vadlo Na zébradli latogatGi szinte kivétel
nélkil koziil Uk kertilnek ki.)

Steigerwald darabja a nyugalmas, ,je-
lentéktelen" kor torténelemformdd sze-
repét, illetve mindennapi megakuva-
sainkat, apro0 engedményeinket, jellem-
telenségeinket ismeri fol. Erre dobbenti
ra a kozonséget lvan Rajmont rendezése.
A szerepl6k nemcsak a széveg idésikval-
tésait oldjdk meg tokéletesen, virtuézan
cikédztatva gondolatai(n)kat a hatvanas
évek elgje és ajelen kozott, de mindvégig
megorzik a tobbértelmiiséget és az ezek
atal alkotott, ,,allanddan valtozé kép"



egységét is. A szinhaz paranyi szinpada
millio apro kellékkel zsifolt, mégis elfér
rgjta egyszerre a mizeum, a bar és Hele-
na Iakasa, s6t, ha erre van szilkség, a ta-
gassag illuziojat is képes megteremteni.

(A diszlet Ivo Zidek munkgja.) Kivaldan
sikertilt diszletmegoldas a ferdén meg-
dontott szekrény, amelybsél mint egy ko-
porsdbdl vagy a tllvilagrdl pattan el6 az
Apa.

A rendezé kitiinben kompondlja meg
az eléadas ritmusét. Figyelemre mélto,
ahogy a temp6t a szinpadon zajl6 esemé-
nyek parhuzamossagaval felgyorsitja.
Ennek szép, groteszk megoldasa az Apa
és Lokajicek vitga, mikdzben Helena a
hattérben mér a szilési fadamaktdl
szenved. A rendez6 minden részletre
Ugyel. A darabban példaul csak utalas
hangzik el az italozasrdl; az eléadasban
viszont az alkoholizmus kuldnbozé fézi-
sait kepviselik az egyes szereplok. A
veégérvenyesen vakvaganyra futott sorsu
Santala nyiltan iszik, pénzt kéreget az
italra, Smoranc szinte titokban hiizza meg
restauralas kézben az Uveget, és ahogy
gytilnek a gondjai a lakas korul, Vagner
is egyre tobbet iszik. Sokat-mondo
rendez6i otlet, ahogy Santala egy
karécsonyfadlszt kitintetésként tiiz a
mellére, majd mintegy véleményt nyil-
vénitva - két ujjaval Gsszeroppantja. A
befejezd kép szurkésfehér puszta falai és
Vagner monoldgja a tévékészilék drot-
jairél, alkatrészeirél, villogé pontocské-
irdl és fényeirél nem sok ketseget hagy-
nak afeldl, hogy happy endrél szé sem le-
het

Az avatott rendezséi munka nagyszerii
szinészi teljesitményekkel péarosul. Ki-
emelkedik Vladimir Dlouhy Vagnerje. A
fiatal szinész dtilarisan tiszta, szuggesztiv
eszkozokkel dbrézolja a hatérozatlan,
donteni nem tudo, de valamit keress, va-
lamire még ahitozo, végll a konformista
panelvilagha beletdr6ds fiatalembert. A
sokat emlegetett tdbbsikisagot és tébb-
értelmiiséget feltiiné véaltasok, amenetek
nélkil, egységes benyomast keltve tudja
bemutatni. Az 6 szinészi jétékdban
éreztem leginkdbb Steigerwald ,0j dra-
maturgiganak” adekvéat szinészi kife-
jezését. A masik kiemelked6 szinészi tel-
jesitmény Vlastimil Bedrna Apga. Di-
cséretesen ellendll a szerep kindlta kul-
sédleges komikum csabitésanak, a figura
(tragi)komikumét, groteszk helyzetét
hangstlyozva. A darab leghagyomanyo-
sabb szerepe Helen&é. Daniele Kolaiova
meggy6ézéen alakitja a csaladra, boldog-
sagra, segité férjre vagyd asszonyt. Ha-
gyomanyos eszkozokkel rajzolja meg a
lobogo, rajongd lanytdl a csalddott, meg-
tort feleségig vezets utat. Petr Pospichal

Jelenet a Merlin avagy a puszta orszag pragai el6adasabol

az ugyancsak ,tobbértelmi" (tobbféle-
képpen magyarazhato) sorssal (multtal)
rendelkezd Smoranc doktort kissé kiil-

sddleges eszkdzokkel &brézolja. Az 6
alakitasdban érezheté leginkabb, hogy
csak a szoveg szerinti |, véltasokat"
igyekszik eljatszani, ami az alakités hi-
telét csokkenti. Ambivalens érzéseket
kelt a nézében afigura irdnt Jifi Bartoska
Santalaja, ami a szinész egyértelmii di-

csérete. A munkakeriilé €l6skdds elité-
lése mellett dhatatlanul marad valami a
jobb sorsra érdemes ember iranti sajnda-
tunkbdl. Kitiiné epizdd Pavel Zednicek
Barmanja és Libuc Geprtova Wajtin-
gernéja, Eliska Sirova Hangja és Tereza
Brodska Jitkgja is. Frantisek Husak
nagyszeriien formalja meg a simulékony,
minden helyzetet a maga javara forditani
képes kisfunkciondriust, Lokajiceket.

Merlin avagy a puszta or szag

Az 1945-ben Jan Skoda, Jaroslav Sladek
és Karel Palous dltal alapitott Realistické
divadlo (Realista Szinhaz) elsésorban a
cseh népi szinjatszas hagyomanyainak
dpolésaval és tovébbfelesztésével szer-
zett hirnevet, de az emult tiz-tizentt
évben mar a legjobb akarattal sem volt a
cseh szinhaz élvonaldba sorolhato. A
véltoztatas elkerilhetetlennek latszott, s
torvényszertien be is kovetkezett, a ki-
valo tehetségu fiatal rendezé, Miroslav
Krobot, majd az igazgatdi poszira a -
szinhazigazgaténak legaldbbis - szintén
fiatal Jiti Frérah kinevezésével. Az
eredmények persze nem jottek azonnal
és konnyedén. Céltudatos, kovetkezetes
tarsulatépité munka kezdsdott, amely-
nek - néhany figyelemre mélt6 eléadés
utan - most jelentkezett az elsé meggyé-

28, kiemelkedb miivészi értéket képvise-
16 eredménye: Tankred Dorst Merlin
avagy a puszta orszag cimi dramdjanak
eldadésa.

Michal Léaziiovsky dramaturg és Kro-
bot m& a szdveggel heroikus munkét
végzett. Dorst terjedelmében hatalmas,
stilusdban elképesztéen heterogén, tébb-
dimenzigju, végtelen szdmu lehetdséget
nyujté, de sz6 szerint (nemcsak terjedel-
mi okokbdl!) szinte eljatszhatatlan sz6-
vegét csupan alapanyagnak tekintették.
Alapanyagnak, amelyet Ugy igazitottak
sgjét felfogasukhoz, hogy az olvasva to-
redéknek hat6, misztériumjatékos, gro-
teszk és ironikus, tragikus és romantikus
jelenetek halmaza egységes, mar-méar
shakespeare-i dramaként hatott, mikoz-
ben tobbsikusagabdl mit sem veszitett, és
mélységének Ujabb rétegel térultak fel.
Ezek a dramaturgiai beavatkozasok azért
is szilkségesnek |atszanak, mert a dorsti
szoveg egyes elemei, cslisztatasal, stiliza-
Ci6i sokszor az eredeti legenda ismeretét
feltételezik, csak annak birtokdban bir-
nak (tdbblet)jelentéssel. Dorst német
nyelvteriileten erre joggal szamithat, de
sokkal kevésbé teheti ezt a rendezd
Csehorszaghan.

Krobot olvasataban a darab a szépség,
az érték, a kdzos hang keresésének dra-
maja. A rendezé jol érzi, tudja, hogy eh-
hez nincs szilkksége vulgans aktualizalés-
ra. Ertékeket elveszitd (elherddd?) ko-
runk eszményektsl megfosztott emberé-
nek szdméra a , kerekasztal" eszméje na-
gyon is érthets, aktudlis jelentéssel biro,
ésaGrd fogamais étlényegil, szinte 6n-
magéat6l kap mai értelmet, jelentéséget.
Raadasul az eszme megval Ositasat és a
Gra meglelését is emberi gyarl6sagok,
hibak és értetlenségek hatréltatjak, illet-



szinhartorténet

ve akaddlyozzdk meg. A rendez$ élta
felhaszndlt eszkdzok finomak, mivészi-
ek, nagyon is szinhdziak. Nyoma sincs
vulgéris beavatkozasnak, szajbaragds ak-
tualizalasnak. Csupan a széveg lesz ho-
mogénebb, nyelvileg és stilarisan egysé-
gesebb, |ényegesen csbkken a természet-
folotti erok, illetve hatasok szerepe. Ahol
ezek kifejezésre jutnak, ott nyilvanval6 a
stilizacié, az , elemeltség”, a tavolsagtar-
tas.

Ehhez a hatadshoz fontos segitséget
nydjtott a Peter Lébl vezette ,Hogyan
utaztak?' nevli amat6ér csoporttal vald
egyittmilkddés. Krobot munkatéarsul fo-
gadta az - elsésorban erés képi kifejezs-
ergjikrol, groteszk szinpadi |atdsmod-
jukrdl ismert - amat6roket, és az ataluk
kompondlt képeket, stilaris massagot to-
kéletesen integralta a produkcidba. A
rendezé a drémai pillanatok megragadéa-
saban is jeleskedik. Nagyszeriien kompo-
nalja meg példaul Lancelot és Gawain
parbajét, valamint a csatajeleneteket és
Mordred megdlését. Ugyancsak kiemel-
kedé pillanat Ginevra kirdlyné ,rajtaka-
pasa’ és el6dllitasa

Nagyon érzékeny, finom utal dsokat ta-
|8t az idobeli és foldrgjzi kozelitésre a
diszlet- és jelmeztervezé Jarosav Malina
is. A kerekasztalt jelképezdé kor alaku
vasszerkezet a maga szamos reflektoraval
mozgathatd, leereszthets, felhlzhato,
billenthets; egyszerre tipikusan mai
technikai alkotas és szimbolikus fénykor,
vilégossag is. Artus kiraly aranymaszkja
pedig egy Csehorszagban taldlt kelta szo-
bor vonasait idézi. A diszlet egyébként is
kitin6 munka, hatalmas, rideg vasfelU-
letével végérvényesen lezartnak, behata-
roltnak mutatkoz6 kortalan jatékteret al-
kot a monumentdlis viziéhoz, szinte ki-
tégitva az aranylag kis szinpadot. A lat-
vanyt a kifejezd és szépen komponalt, bér
néha szegényesnek tiiné vilagitasi effek-
tusok teszik teljessé.

A természetfolottiség”  jelentésegé-
nek csbkkenése a szinészi jatékban is
megnyilvanul. Még Hanne, az ériasné és
batyja, a bohoc (itt Bolond) is viszonylag
emberi |ények, de elsésorban a cimsze-
repl6 Milos Hlavica alakitasdbdl hié-
nyoznak a démoni, természetfoldtti vo-
nasok. Kissé rezignalt, de nagyon szug-
gesztiv kiséré és mozgatderé az 6 Merlin-
je ajo mellé dlo, azt segits, de - taldn
éppen foldi volta miatt - azt egyértelmiien
gy6zelemre segiteni nem képes ember. A
szinész alakitasdbol taldn csak a fi-
lozofikus vonasokat, a kételyek és kétsé-
gek lelki okainak és mélységeinek felta-
rasat hianyolhatjuk. Ugyancsak kitiing
Zdenek Zak nagyon emberi, mégis ural

kodoi formatumu Artus kirdya, Jifi
Schwarcz Gawainje és Ivan Trojan Parsi-
valja is. Vlastimil Zaviel Mordred sze-
repében plasztikusan fejezi ki a figura
tragédigjat, akit a maganyossag, az érzel-
mi frusztréci6, a kapcsolatteremtésre valé
képtelenség tesz a rossz képviselgjévé.
Szintén kiemelkeds teljesitmény Miluse
Splechtovd Elaine-je. A szinészné az
arénylag kis szerepben a magaval ragadé
néiességet, a célja elérése érdekében csa-
lasokra, praktikakra oly ratermett, de ta-
madni, kovetelni is tudd asszonyt testesiti
meg, izléses és mértékkel adagolt vigja-
téki elemekkel. Jan Hartl Lancelotja a
benséséges pillanatokban, illetve az iro-
nikus tavolsagtartasban jeleskedik; a
gy6ézhetetlen lovag szerepében mintha
hidnyoznék beléle az igazi atiitéers. A
magas éatlagszinvonali szinészi teljesit-
meények kozll kiemelkedik még Jan
Hrusinsky Galahad lovagja. A fiata
szinész hatérozottsaggal parosult emberi
josaghol,  szelidséghdl — eredezteti -
meggyézéen - Galahad erejét. A szerelem
és az erkolcs (konvencid!) kozott vergsds,
végll Osztbneinek engedé né Marta
Vancurova Ginevra kirdlynéa.
Alakitasdban kicsi-ben benne foglaltatik
az egész produkcié sikerének titka:
egyszerre klasszikus, legendai kiralyné és
mai, szerelmes, biintudatos asszony.

Az eléadas szepldje - a nyilvan régi
beidegzédésekbsl megmaradt - helyen-
kénti deklamalés. Az egyetlen igazan za-
vard, disszonans momentum pedig Vera
Vickova Ordége. Nyilvanvalé, hogy ez
elsdsorban rendezéi probléma, hiszen
mar az is kérdéses, helyes-e a szerepet
nore osztani. A torténet szerint ugyanis
az Ordog Merlin apja. Ha ezzel a ,fol-
dontali" réteg stlyét akarta csokkenteni a
rendezé, ebben éppen azt az erészakos-
sagot vélem folfedezni, amit6l a produk-
Ci6 tobbi részében sikerrel dvakodott. Ha
netan nem nélkilinek (semleges nemii-
nek) szanta a figurét, a szinésznb néies-
sége ellendlt elképzelésének. lgaz, az
Ordog szerepének jelentésége az €l6-
adasban csokkent, de a szinészné alakita-
sabdl éppen az emberi dimenzié hiany-
zik, igy az alak nem a rendez6i koncep-
cidhoz kozelit, hanem az el6adés idegen
eleme, mar-mér zavaré momentuma lesz.

Ivana Loudova zenéjének elsésorban a
nyugtalanitd, pusztasagot, veszélyt kife-
jezé hangulatok megteremtésében volt
alapvetd szerepe.

A prégai eléadas a cseh szinhdz nagy
teljesitménye, U értelmezését, lehet6sé-
geit térja fel Dorst darabjanak, és (j szint
képvisel acseh szinhazi élet palettg an.

SEGESVARI GABRIELLA

A klakk

Amikor elsséves hallgato voltam, Karin-
thy Ferenc Gellérthegyi almok cimi da-
rabjét adtuk €lf. Itt taldlkoztam el6sz6r a
klakk széval. Megnéztem az idegen sza-
vak szétaraban a jelentését, de tovabbi
kutatdmunkét nem folytattam. Legkdze-
lebb egy napilapban bukkantam ra, ép-
pen akkor, amikor a diplomamunkéra
kellett készilni. Ett6l kezdve nagyon
érdekelt a klakk torténete.

A klakkérok - tapsoncok - azok a sze-
mélyek, aki el6zetes megrendelésre, sgjét
tetszésiiket mindenképpen tapssal kinyil-
vénitva megprobaljdk a nézék minél na-
gyobb részét tapsolasra késztetni. Fran-
ciaorszégban a fogalom eredetileg egyen-
értékii volt atapssal, de az 1800-as évek-
ben, amikor kezd nemzetkozi hasznal atba
jonni, az el6adas megtapsol asanak tényén
belll mar nem az észinte bamulatra utal,

hanem miivészeten kivali vagy
milvészileg legalabbis semleges motivu-
mokra. Mindamellett megjegyzends,

hogy ezt a fajta tapsot nem mindig anyagi
érdekeltség, egoista hilsdg vagy a
miivészet aruba bocsatasa, sét néha biinds
célokra vad felhasznalasa motivalja
Eredhetett nemesebb  0Osztdnzésekbdl,
politikai allasfoglalas kifejezésére, egy
irényzat vagy szinhazi iskola védelmére,
esetleg személyes bardtsag hatéséra
Mésfell a felbérelt klakkban is meg-van
az a torekvés, hogy legy6zze a minden
nézében ott reld makacssagot, elss-
sorban azért, hogy sajat helyeslését ki-
nyilvanitsa, azonban arrdl is lehet szo,
hogy szembe kivan szegllni egy szerve-
zett ellenzékkel, amely az eldadés meg-
buktatésat akarja elérni.

A klakkot ismerték mér a gorog sziné-
szek és dramairok is. Alcifréne egyik
episztolgjaban egy kezdé szinész megkéri
egyik bardtjat, gyijtse ossze a lehet6 leg-
tobb ismerbst, hogy a végén elnyomjéak
tapsaikkal az ellenzék fittyeit. Hasonlo
utalas felfedezhetd Menandrosznak - aki
gyakran szenvedett vereséget Philémon-
nal folytatott kiizdelmében - egy kérdé-
sében, melyet dlitélag rivaisdhoz in-
tézett: ,Mikor gy6zol, nem szégyelled
magad?"

Romaban a koztarsasag koratol kezdve
nagyon gyakori afizetett kozonség al-



kalmazésa. Plautusndl Ieleplezédik, hogy a
klakkéroket miként fogadjdk fel, levél,
személyes kérés vagy kozvetits Utjan, ho-
gyan helyezik el 6ket lgyesen a nézék
kozé az egész teremben, és a szinészek
miként keresik tédmogatasukat. Innen
erednek az ilyen figyelmeztetések: ,,Meg-
mondottak, hogy erénnyel éljetek ti, gyos-
z6k..." ,Az erénynek kell a kegyét ke-
resni, nem fizetett tapsol dknak."

Tacitus az utdkorra hagyta az egyik
klakkvezets nevét is. ,Volt a téborban
egy bizonyos Percennius, valamikor
szinhazi bértapsol6k vezetdje, majd kdz-
katona, nagyszdju ember, ki szinészek
érdekében val6 buzgdlkodasa soran kita-
nulta a zavarkeltést. (Tacitus: Annales, |.
16.)

A felbérelt tapsoncokat elsj izben
Nér6é vonultatta fel, aki be akarta bizo-
nyitani, hogy a miivészet minden &gaban
egyarant 6 alegkivalobb. Elészér Neapo-
lisban Iépett szinpadra. Fellépései elstt
valésaggal szorongott, féltékenykedett
vetélytarsaira, és a versenybiraktol is ret-
tegett. Alexandridbdl otezernél is tdbb
fiatalembert hivott, hogy fellépésekor si-
kerét biztositsak. Ekkoriban a tapsolas
haromféle nemét vezették be: a diiborgs,
a dorgd és az Utemes tapsot. A klakksrok
elére tudték, hogy mikor kell és szabad
tapsolni. Enekelhetett ezutan akarhogyan -
,Qualis artifex!" , bizonyitotta tobb ezer
tenyér. Ezek a tapsolék , csupa fel-tiingen
szép haju, gyonyoriien fel6ltozott ifja, bal
kezén mindegyik gyiiriit viselt; vezetéik
pedig fejenként negyvenezer sestercius
fizetést kaptak". (Suetonius: Nero, 20)

Miként e kor térténelmében oly gyak-
ran, a nevetségesitt is kbnnyen csapott a a
rémiletesbe. Minden zegzugban kérnek
leskelodtek, és jg volt annak, aki nem
tapsolt eléggé, netan a csaszari ének
befejezése el6tt elosont vagy elaludt. Az
is megesett, hogy a megrendel6k egymés-
sal szemben 4lé tamogatdk csoportjai-
hoz fordultak, és ez sllyos rendzavara-
sokhoz vezetett. Tiberius uralkodésa alatt
példaul egy ilyen zavargés idején szamos
varosi polgar, s6t néhany katona és
centurio is meghalt, a praetori cohors
egyik tribunusa pedig megsebesiit, s
ezért az ellenséges csoportok vezetdit,
valamint a szinészeket szamiizték.

A kozépkori szinhazban a klakk egy
fajtga alakult ki a francia misztériumja-
tékok kozonségénél, mely konnyen haj-
lott a tetszésnyilvanitasra annak készon-
hetéen, hogy a szervezék az eléadasok
hossziisaga miatt a jaték elétt és alatt
ételt ésitalt osztottak ki kozottuk.

Itdlidban a kodztereken jatszo tarsulatok
ingyennézoket hivtak meg, akik ezért

véllaltédk, hogy tamogatjdk az elbadast.
1512-ben példaul egy bizonyos Ferrante
Moccia vandortarsulata két fiatalembert
és sok holgyet invitélt meg az el6adasra
fizetési kotelezettség nélkil, am tetszés-
nyilvanitas fejében. Az 1500-as évek
hercegi udvaraiban viszont egyes résztve-
v6ket megbiztak, hogy magyarézzék el az
el6adas fontos részeit, és ezzel adjanak
Utmutatédst a tetszésnyilvanitasra. Ez az
olasz szokas 1570 korul Eurépa egyes
északi orszagaiban is meghonosodik.

Valoszintileg j6l ismerték a klakkot az
Erzsébet kori szinhazban is. J. Day A si-
ralyok szigete cimii szatirikus komédia-
jéban a ,ficsirok térsulatardl" beszél,
akik készek megtapsolni a tréfékat és
magasztalni a szinészi jatékot. A Histrio-
mastixban, W. Prynne pamfletjében az
egyik szereplérél elmondjak: egyike
azoknak, akiknek a sok tapstdl olyan
kemény a tenyerik, mint az t6. Klak-
kéréknek nevezhetjik az 1500-as évek
Ugynevezett ,, muskétasainak" csapatait is,
akik a spanyol , cordles'-okban, ahol az
eldadésok folytak, a ,pati¢"t, azaz a
kozépso részt foglaltédk el az amfitedtrum
padjai és a szinhez kozeli Ulshelyek ko-
zOtt. Vagy azért nevezték 6ket igy, mert
kidltasaik ugy hangzottak, mint a puska-
|6vések, vagy azért, mert Ugy alltak tal-
pukon, mint a gyalogos muskétasok. A
muskétasok kategérigjaba tartozonak te-
kinthetjik azokat a nézéket is, akik a
spanyol csapatok tisztjeibsl, valamint
kénékbdl verbuval édtak. Oket Monterey
hercege, Napoly alkirdlya 1633-ban arra
kényszeritette, hogy havi bér folydsitasa
fejében eljérjanak a spanyol komédiasok
tarsulatainak el6adasaira.

1761-ben, Bologndban, egy olyan opera
el6adésan, melyen a legkeresettebb olasz
miivészek kozil is felléptek né-hanyan,
Formagliari, a szinhéz igazgatoja azt az
utasitadst adta, hogy a klakkéroket ne
engedjék be, hiszen az el6adésnak
enélkil is sikere lesz. Erre egy bizonyos
Antonio utasitasara a tapsoncok beron-
tottak a nézétérre, és bosszUibdl megbuk-
tattak az eléadast. A kovetkezd elbadas-
ra a klakkéroket mér hivatalosan been-
gedték, hogy a darab sorsanak esélyein
véltoztassanak. Igy mér teljes lett a siker.

A XVIII. szazadban J. Dorat kozép-
szerii francia kolt6 szindarabjai sikeré-
nek biztositasara ingyenjegyeket osztott
szét. De ezt tette Voltaire is, mert 6 is
tisztaban volt a szinpadi hatas feltételei-
vel. Darabjainak irasakor mindig kikérte
bardtai véleményét. Amikor elkészilt
egy-egy miivével, szalonokban olvasta
fel, vagy sziik nézékozonség el6tt vala-
melyik héziszinpadan jétszatta el. A koé-
z0nség reagal ésat élesen figyelte, s mind-

addig véltoztatott a szbvegen, mig min-
den részlet a megfelelé helyre nem ke
ralt. Néha, a hatés felmérése érdekében,
Uj miivét elészor valamelyik vidéki varos-
ban mutatta be. A Comédie-ben is 6 ve-
zette darabjai probéit, s eléfordult, hogy
még ilyenkor is vétoztatott a mi sz6-
vegén. Bemutatéin mindig szabadjegye-
ket osztott szét barédtai kozott, és a nézo-
téren klakkéroket helyezett el, ugyanis
nagyon félt a kiszamithatatlannak tartott
kdzonségtol.

Az Oresztész egyik eléadasan egy nézét
vett észre, aki a kezét a muffjaba dugta,
és ezért nem tapsolt. Ekkor bérenceihez
fordulva igy kidtott fel: , Unnepeljink,
draga  barataim: ez it maga
Szophoklész!"

Egy masik neves dramaird, Crébillon
viszont megvetette az ilyen szokast, és
Catalina (1748) cimii miivének elss el6-
adasara csak azzal a feltétellel engedte
meg a rokonok és baratok részére torté-
né jegyajandékozast amennyiben azok
megorzik itéletik semlegességét. A klak-
kot tehdt mar ismerték és haszndltak a
francia szinhézakban, &m szervezett for-
méjaban valoszinileg Romabol kerdilt
Franciaorszagba, a X1X. szézad elsb felé-
ben. A parizsi klakkérok talnyomorészt
olaszok voltak.

Az 1840-es években, kilonbdsképpen
ami az operét illeti, a klakk mar donté je-
lentéségii volt a szinhézi éetben. Berlioz
hossz(l értekezést szentelt a jelenségnek,
ez a klakkérok zsargonjanak szotérét is
tartalmazza. Berlioz szerint a klakkéroket
sohasem a szinhdz, hanem a miivészek
fizetik, s6t a klakkfénék a szinigaz-
gaténak fizet is azért, hogy megérizhesse
monopoliumat.

1820-ban egy bizonyos Sauton meg-
alapitotta az ,, Assurance des succés dra-
matiques'-ot, amely arra valakozott,
hogy sikereket és bukasokat szervezzen.
Minden szinhdznak volt egy klakkféno-
ke, akinek gyakran rendszeres fizetést
adtak. Ami a csoportosulasokat illeti, a
klakkot ,intimes'-ekre oszthatjuk (akik
nemcsak hogy ingyen mehettek be az €l6-
adasokra, de gyakran még meg is fizették
6ket) és,lavable"-okra - a,laver" sz6bdl,
ami szinhdzi zsargonban |, fizetni"-t
jelent-, akik egy kisebb dsszeget fizettek
a klakkfénoknek. Az vezette be 6ket a
szinhazba, 6k pedig ennek fejében elko-
telezték magukat az egyuttmiikodésre.

A ,lavable"-oknak egy alcsoportja volt
a ,solitaire"-ek vagyis a maganyosok,
akik nem akartak elvegyilni a klakkok
csoportjaiban; de igy hivtak azokat a
szenvedélyes szinhazldtogatokat is, akik,
hogy ne kelljen sorba dlniuk a jegyért,
engedélyt kértek, hogy a klakkdrokkel



egyutt mehessenek be, Ugy, hogy kifi-
zették ateljes jegyérat a klakkfénoknek.

Ami a feladatkoroket illeti, beszélhe-
tink Ugynevezett , tapageur"-6krél vagyis
larmézokrol - az 6 szerepik az volt, hogy
hangosan tapsoljanak és helyeseljenek - és
»pleureur”-okrdl (sirék), akik
meghatodasra késztettek a kozonséget
sirasukkal, mig a , bisseur"-6k (Ujrazok)
és ,,connaisseur”-0k (szakér-t6k) elismerd
megjegyzésekkel  jarultak hozzd a
tapshoz. A »chatouilleur"-6k
(csiklandozok) és , chauffeur'-6k (hevi-
t6k) viszont tevékenysegiket az eldadés
keretein kivil fejtették ki, megfelelé
Iégkort teremtve az eléadés elétt, a szl-
netekben és az el6adas idején kivil az
egész varoshan.

Egyéb zsargonszavak, amelyek a fran-
cia klakkdrok kozott hasznalatosak vol-
tak: , soigner l'entrée", azaz megtapsolni
a belépét; ,empecher 1a vogue': meggé-
tolni egy szinész sikerét, rivalisanak
megbizasabol.

A klakkfénokok néha igazi szerzédé-
seket kotottek az igazgatokkal, melyek
kijel6lték kotelezettségeiket, valamint a
klakkérok szaméra fenntartott helyek
szamét és fajtgjat. Részt vettek a proba-
kon, és megegyeztek, hogy az eléadas
mely részeit kell tevékenységikkel Kki-
emelniok. A XIX. szézad vége felé egy
szinész, név szerint Couailhac Osszedlli-
totta a klakkérok szdmara engedélyezett
juttatédsokat: sima taps 6t frank; dupla
taps tizendt frank; egyszerli visszahivas
huszonét frank; korlétlan szamu vissza-
hivas 6tven frank; szornyiilkédés kifeje-
zése Ot frank; a rémilet morgja tizenot
frank; nyogés tizenketté o6tven; gunyka-
cajok ot frank; kitbrések, mint ,oh, mi-
lyen komikus", tizentt frank. Ezen kivl
kilon juttatas jart a kijaratnd elhangzo
olyan mondatokért, mint ,Ah, milyen jé
térsulat! Micsoda igazgat6!"

A klakkérok eleinte a foldszinti nézé-
téren foglaltak helyet a féndk kordl, aki
botjanak lengetésevel iranyitotta a tap-
solokat. A ,csillar lovagjainak" hivtak
6ket, mivel a terem kozponti csllarja
alatt Ultek. Késobb, az érak emelkedése
miatt, az erkélyekre keriiltek. A klakkfo-
noki megbizatas néha nagy jelentéséggel
birt, és a cim visel6i kozll sokan hire-
sekké véltak. Még az is eléfordult, hogy
néhény klakkfénok részt véllalt egy bi-
zonytalan kimenetelii komédia néhany
eldadésdnak szinrevitelében. Théophile
Gautier 1839-ben elitélte azt az ese-
ményt, mely a parzsi Vaudeville-ben zaj-
lott le, amikor is egy klakkér bantalma-
zott, majd eltavolitott néhéany fltyuls
nézét. Gautier hatrahagyott egy szellemes
rajzot a klakkérokrol, akiket alig

begombolt szovetkabatjukrol és piros
nyakkend6jiukrél  lehetett  felismerni.
Megjegyezte, hogy a klakkérok tapsa
méar egy vidékit sem vezethet félre tobbé,
és azt tanacsolta, hogy helyettesitsék a fi-
zetett tapsot egy gépezettel. Mindazonal -
tal a hivatasos klakk az egész XIX. sz&
zadban tovébb mikddott és viragzott
Franciaorszagban.

Ndalunk az Ujsagolvasd kozonség a
Hasznos Mulatsagok cimii folydirat
1830. 21. szdmanak egyik cikkébdl érte-
sulhetett elészor a klakkrdl: , Tudva
vagyon, hogy a Parizsi jéaékszineken
mindég vannak bérlett tapsolok és flityu-
[6k vagy pisszegok. Egyik jatékszini 1gaz-
gaténak néhany hénap 6ta azon ravasz
gondolat 6tlott eszébe, hogy szép czifra
tapsolé fejérszemélyeket fogadott: maér
most a futyulésk meg vannak gyo6zve,
mert illend6séghél is ki-ki a szépekkel
egyutt tapsol."

A klakk hazai meghonosodasara azon-
ban csak 1863-t6l kerllt sor. Errél a
Holgyfutar cimii folyGirat szamolt be,
egyben kritikét is gyakorolva a kilféldon
mar oly természetessé valt klakkrend-
szerrdl. ,A Nemzeti Szinhdzna egy id6
Ota tapsoncok vannak alkalmazva. Szép!
Csak hogy Pest nem Parizs - itt bajosan
fogja magét feltarthatni -, mert itt nem
lehet a k6zOnség szemébe port verni."

A Nemzeti Szinhazban és a Magyar Ki-
ralyi Operahazban Weidinger Henrik ve-
zette be a klakkot. Tevékenységét részle-
tesen a halda el6tt egy évvel Szomory
Emil altal készitett riportbdl ismerjik
meg. Ebbdél megtudjuk, hogy harminc-
nyolc év alatt senki sem tudott érvénye-
silni nélkiile. De azért bevallotta, hogy
két szinészné nem igényelte ezt a fajta si-
kert; Blahané és Jasza Mari. Weidinger
eleinte egy kereskedé Uzletében dolgo-
zott, de mivel rajongott a mivészetért,
munka utédn szinte mindennapos latogaté
volt a Nemzeti Szinhézban. Igy egyre
tébb mivésszel ismerkedhetett meg.
Nem sokkal késébb 6nallositotta magét,
majd a Nemzeti Szinhaz szdllit6janak ne-
vezték ki. Ettél kezdve mint hivatalos
személyiség jart a Nemzeti Szinhazba.
Legel 6sz0r Benza |da kereste fel egy ko-
teg jeggyel a kezében, mondvan:

.Nézze, Weidinger, én Muszkaorszag-
ban Ugy megszoktam a klakkot, hogy mar
nem is tudok nélkiile exisztélni. Ezt meg
kell honositani itt is. Itt van egy csomo
jegy, ossza szét az ismerdsel kdzott, j6jjon
el maga s, és minden nagy jelenetem utan
kezdjenek tapsolni. Csak mentiil eréseb-
ben. Erti?" ,, Hat persze hogy értettem."

,ES ettél a naptdl kezdve mindig igy
ment, mindig tapsoltunk a Benza Idanak.
O pedig Ugy megszokott engem, annyira

meg volt elégedve velem, hogy amikor
példaul én nem voltam Pesten, zletileg
el kellett utaznom, nem lépett fol, és meg-
véltoztatta a repertodrjat. Mikor hazgj6t-
tem, meg volt nyugtatva." ,Maga nélkl
nem tudok semmit" - mondta. ,Macht der
Gewohnheit, a szokas hatalma."

Persze hogy ennek hire ment. Es jottek
a tobbiek. Az operdban a balerindk havi
fixet fizettek a tapsolésért. Weidinger ur
elmondta, hogy a klakkra két fontos
okbdl volt szilkség. Elészor is a k6zonség
hangulatanak fokozasara. Masodszor - és
ettsl virdgzott igazan az lizletédg - hid-sagi
okokbdl. ,A mivészeket akérhogy is
tapsoljdk, mindig keveslik." Az oreg
klakkér még elmondta a hirlapirénak,
hogy nyolcvanhdrom operat és operettet
ismer kivilrél, mert azt tudni kell, hol s
sbn be a taps. Harmincnyolc év alatt ti-
zenkétezer estét toltétt a szinhazban.
Nagy és elismert irdk is mentek el hozza,
honuk alatt darabjaikkal, hogy felolvas-
sak 6ket, és megjeldlhessék azokat a he-
lyeket, ahol tapsolni kell., Tudta, hogy
melyik eléadashoz, melyik szinészhez
vagy szinésznéhoz hény jegy kell a klakk
szaméra. Aztéan el kellett helyezni az em-
bereket: tizet-tizenttét az emeleten, har-
mat-négyet a féldszinten, sét néha a pa-
holyokban is.

»Podmaniczky bard, aki sokat adott a
sikerre, személyesen ny(jtotta & a jegyet.
Aztan Zichy grof... az 6 idejében minden
premiernek nagy sikere volt. Aki nem
szerette a klakkot, az Keglevich grof volt.
Hidba magyaraztuk neki, hogy klakk
nélkdl nincs siker. Nem is volt."

A klakkérok jelentdségérol Jokai Mor
is megemlékezik Egy magyar nabob cimi
regényében: szinesen leir egy szinhazi
csatét két szinészné palyagja koril, amely-
ben a klakknak donté szerepe volt. Ezt a
torténetet a Tudomanyos Gyiijtemény
Koszoru cimii melléklapjabdl meritette.

Ma mar nem beszélhetlink szervezett
klakkrél; az el6adasokon legfeljebb csak
baréti és rokoni tapsolék jelennek meg,
hogy a produkci6 értékétsl esetleg flg-
getlendl is kifgjezést adjanak tetszésik-
nek.
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Istvan Nanay:
Une saison - trois théatres

Les saison passées de trois théatres en provin-
ce —le Théatre Petofi de Veszprém, le Théatre
Hevesi Sandor de Zalaegerszeg et le Théatre
National de Miskolc — étaient chacunc mar-
quée par la présence d’un dierccteur artistique
nouveau. Tandis que la troupe de Veszprém a
fait preuve d'une évolution distincte, celle de
Zalacgerszeg était plutot en proic a la stagna-
tion, et celle de Miskolc & une certaine régres-
sion — pourtant exemple de tous les trois
montre qu'heureusement nous sommes enco-
re loin du danger tant cité de la commerciali-
sation de nos théitres.

Zoltan Gyenge:
Espoirs et faits

Le Théatre National de Szeged a aussi obtenu,
dans la personne de Jozsef Ruszt, un anima-
teur nouveau et malgré I"absence d’une vérita-
ble communauté créatrice il parait que les trois
créations remarquables de la saison — Les En-
fants de I’ Arbat de Ribakov, les Chatiments de
Mihaly Kornis et La Chasse aux cafards de
Glowacki — composent, ensemble, un arc phi-
losophique treés caractéristique.

Istvan Gabor:
Il n’est pas interdit de divertir

Est-ce que le cabaret politique est capable de
marcher avec les changements politiques rapi-
des? Voila la question que se pose le critique
en examinant la saison du Théatre de la Gaité.
Il estime que cette saison était plutdot médioc-
re, donnant peu a louer et encore moins a rire.

Péter P. Miiller:

Les perspectives de la dégénération
Péter Gothar qui a adapté et aussi mis en sce-
ne Le Coeur de chien de Boulgakov au Théat-
re Katona Jozset a su conserver d'une main

heureuse le ton satirique du roman et grace au
jeu brillant des interpretes le ¢oté didactique
que récele la fable se transforme en un comi-
que riche.

Dezs6 Kovacs:
La satire meurtriére de la transition

A l'occasion de sa tournée a Dcbrecen, le
Théatre Juliusz Osterwa de Lublin a présenté
Le Mandat, comédie satirique de Nicolas Erd-
man. En interprétant ce pamphlet franc et lib-
re dans ses propos, la troupe polonaise a fait
preuve d'une grande intensité de jeu et d'une
sensibilité fort intelligente.

Katalin Sziics:
Aux (péri)sphéres de I’'esthétique

Bien que I'actualité de la piece Coup de frein
aux nuages de Roman Solntzev soit plutot
éphémere, le Théatre Académique Mosso-
viet, en tournée a Budapest, a évité d'illustrer
un éditorial, pour offrir, plutot, des destins
profonds d’étres vivants.

Péter Dezsényi:
Un atelier artistique international

C'est entre le 28 mai et le 5 juin que tenait a
Helsinki son XXIIT*™ congres I'lnstitut Inter-
national du Théatre (IIT). Parallélement a
cette manifestation le Centre Finlandais ct le
Comité du Théitre Nouveau a organise, avec
la coopération de 'UNESCO un atelier théa-
tral avec la participation de quatre-ving-cing
jeunes hommes de théitre, représentant entre
cux trente-trois pays. Lauteur, ayant repre-
senté la Hongrie, déerit en détail la série de
spectacles, née sous le titre collectif de Myithes
nationaux individuels ou communautaires —
théatre nouveau, methodes nouvelles.

Andrea Sz. Sujan:
La littérature dramatique anglaise
contemporaine

En visite a Budapest, Roger Howard, auteur,
esthete thédtral et professeur de théatrologie
de renom parle dans cet interview de la littéra-
ture dramatique anglaise de nos jours, des
rapports des lettres et du théatre ainsi que de
ses expériences thiatrales recueillies pendant
son s¢éjour en notre pays.

Anna Foldes:
Affaires publiques classiques, affaires
privées actuelles

Dans une « lettre de Londres » auteur rend
compte de l'actualité pétillante de Fuente
Ovejuna, un drame de Lope de Vega, des
Espions solitaires, pieéce politique boulevar-
diére d"Alan Bennett, de ce tableau de quatre
générations de femmes qu'est My Mother Said
I Never Should, ocuvre de la jeune Charlotte
Keatley ainsi que d'une parabole moderne co-
mique, Valued Friends de Stephen Jeffreys.

En tout, son séjour était plutot pauvre en ex-
périences passionnantes et c’est la premiere
fois qu’elle devait quitter la capitale anglaise,
comptant aussi pour la capitale du théatre,
avee une certaine déception.

Judit Csaki:
En avant vers le grand monde

L'Europe de I'Est étant a la mode aux Etats-
UNis, on peut comprendre que I"Actors” Out-
let de New York ait présenté deux piéces en
un acte de notre compatriote Miklos Vamos:
Quelqu'un d'autre et Double mixte. Le spec-
tacle confirme cependant le fait bien connu
que nous aurions bien quelque chose a cher-
cher «la-bas »,

Istvan Csik:
Wroclaw '89

Le Festival du Théatre Polonais Moderne se
tient @& Wroclaw depuis presque trente ans.
Cette fois-ci il parait que le niveau élevé tradi-
tionnel a souffert une certaine régression ct
I'intérét de public a ¢té lui aussi plus restreint.
Maintenant, quand on peut aussi exprimer les
choses « en direct », le théatre semble avoir
perdu sa fonction de communiquer des messa-
ges politiques par des transpositions passion-
nantes.

Géza Hizsnyan:
Dans les petits théatres de Prague

Quelques spectacles récents du Studio Y, agé
de ving-cing ans. du Divadlo Na zabradli et du
Théatre Réaliste offrent a 'auteur Foccasion
de jeter un coup d’oeil sur la vie des théatres
« alternatifs » de Prague et de résumer les
résultats des ensembles plus traditionnels ain-
s1 que de ceux qui suivent les principes d'un
« théatre d’auteur ».

Gabriella Segesvari:
La claque

Il parait que les claqueurs, c’est-a-dire les
applaudisscurs pavés appartiennent définiti-
vement au passé de I'histoire du théatre, pour-
tant, en analysant les données historiques de
I'Europe ¢t de notre pays, l'auteur oftre des
points de vue de valeur pour la compréhen-
sion de la sociologic du théatre moderne.







