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A legjobb Uj magyar dréma: PARTI NAGY LAJOS: MAUZOLEUM
A legjobb rendezés: GOTHAR PETER (Edward Albee: Nem féliink a farkastél, Radnéti Szinhéz - Dunajvaros)
A legjobb zenés el6adas: Dés LaszIo-Geszti Péter-Békés Pal: A DZSUNGEL KONYVE (Pest Szinhaz)
A legjobb alternativ eléadés: ZACH KLARA (Studio K.)
A legjobb néi alakités: CSOMOS MARI (Nem féliink a farkastdl, Radnoti Szinhaz - Dunajvaros; Vénasz, Uj Szinhaz)
A legjobb férfialakités: KAMARAS IVAN (Othello, Budapesti Kamaraszinhaz)

A legjobb néi mellékszerepld: LAZAR KATI (Vémasz, lvanov, Uj Szinhaz)
A legjobb férfi mellékszerepl: HOLL ISTVAN (Ivanov, Uj Szinhéz)
A legjobb diszlet: ANTAL CSABA (Ivanov, Uj Szinhéz) és BAGOSSY LEVENTE (Leonce és Léna, Kecskemét)
A legjobb jelmez: SZAKACS GYORGY! (Elndkndk, Kamra; Az éreg hélgy latogatésa, Kaposvar)
Kiiléndij: KISS CSABA (a Gydri Padlasszinhaz eldadasaiért)

Pocsék évad volt, nagyszer(i évad volt, kiliresedett a szinhaz, Uj tartalmakkal
telitédott a szinhaz, alig volt mérhetd teljesitmény, gazdag kinlat volt dijra esélyes
teliesitménybdl, itta vég, biztatd a jové.

Kériilbellil ez a kép bontakozik majd ki az olvaso el6tt, ha abszolvalia huszonhét
szinikritikus 6sszefoglalojat az elnyult évadrdl. Es ezt nem azért bocsatom elére, hogy
diszkreditaljam kollégaimat, kvazi a magyar szinikritikat. Ellenkezéleg. Az 6sszkép
ugyanis éppen igy hiteles. Ezekkel a latszdlag kibékithetetlen ellentmondasokkal,
amelyek a néz8pontok, szinhazfdlfogasok, izlések, vérmérsékletek és etikai mércék
kilbnbségét tikrozik. Ha gyakorld szinhazi embereket kérdeznénk, hasonlo ered-
ményre jutnank, legfliebb a nyilatkozok tobbsége nem adna nevét a véleményéhez.
Barcsak a szélesebb kdzvéleményben, a kdzonségben is hasonlo szélséséges szen-
vedélyeket ébresztene a teatrum, mint hivatasos képviseldiben.

Ha a jelenség okait keresstik, én arra szavazok, hogy a magyarazat magaban a

funkcioja egyértelm(i volt, mostanra sok minden atértékel6détt, és Ujra a legegy-
szerlibb kérdéseket kell foltenniink. Mi a szinhaz? Mire vald? Milyen legyen, hogy
megérintsen benniinket? A valaszok, ha vannak egyaltalan, batortalanok és bizony-
talanok. Es a bizonytalansag rank, kritikusokra is atragad.

Mindamellett, ha valaki végigolvassa az ift kdvetkez reziiméket, tapasztalni
fogja, hogy a végkovetkeztetések szélséségei (lenére az értékitéletek Iényegében
megegyeznek. Méas széval, a legellentétesebben gondolkodd birélok is nyolcvan
szézalékban ugyanazokat a teljesitményeket helyezték a cslicsra. Ez a paradoxon
fololdasa, ami Ujra megerdsiti azt az igazsagot, hogy a szubjektiv vélekedésekbdl
Osszerakhato a létrej6tt értékeket hitelesen regisztrald objektiv kép.

Ugy déntattiink, hogy ezuttal nem sporoljuk meg az olvasénak a bévebb név- és
cimsor dsszedllitasat. A szorgalmi feladatot barki elvégezheti azon az aron, hogy
,utkdzben" megismerkedik a kritikusok érvkészletével.

szinhazban rejlik. A korabbi évadok és politikai érak utan, amelyekben a szinhaz

BARABAS TAMAS
Pesti Miisor

A legjobb tj magyar dréma: Parti Nagy Lajos: Mauz6-
leum

A legjobb rendezés: Gothér Péter (Venyegyikt Jero-
fejev: Walpurgis-j, Katona Jozsef Szinhaz, Albee:
Nem félliink a farkastol, Radnéti Szinhaz - Dunatjva-
ros)

A legjobb zenés eléadas: Tolcsvay-Miiller-Miller: Isten
pénze (Madach Szinhaz)

A legjobb alternativ el6adas: Parti Nagy Lajos: A test
angyala (Merlin Szinhaz)

A legjobb ndi alakitas: Csomads Mari (Nem féliink a
farkastol, Radnéti Szinhaz- Dunadjvaros)

A legjobb férfialakitas: Gaspér Sandor (Egerek és em-
berek, Rozsdatemetd, Redl, Thalia Szinhaz)

A legjobb ndi mellékszereplé: Szirtes Agi (Mauzdleum,
Elnokndk, Kamra)

A legjobb feérfi mellékszerepld: Benkd Gyula (Hermelin,
Vigszinhaz)

A legjobb diszlet: Horgas Péter (Mauzéleum, Kamra) A
legjobb jelmez: Szakacs Gydrgyi (Szerelem, Radnoti
Szinh&z-Sopron; Rozsdatemetd, Thalia Szinhaz; Cse-
resznyéskert, Katona Jozsef Szinhaz)

Kiiléndij: Macsai Pal (Art meséld el, Pistal, Komédium)
és Sas Jozsef (Sasazértis, Mikroszkop Szinpad)

Nem volt ez tul erés szezon, inkabb azt hiszem, alul-
multa a sokévi atlagot, de ez nem kdénnyiti meg a
valasztast egyik-masik kategoriaban. Némelyikben,
szamomra legalabbis, kifejezetten tolongés volt a leg-
jobb cim elnyeréséért.

A legjobb 0j magyar drama persze nem (sohasem)
€z a kategoria. It legfeliebb Fabri Péter Az é/6 alarc és
Parti Nagy Lajos Mauzéleum cim( dramaja kézott va-
laszthattam, és magasan a Mauzéleum gy6zétt. Na-
gyon tetsz0 rendezessel mar bévebben talalkoztam.
Példaul Simon Balazs Atvaltozasokja, Rudolf Péter A
legyezdje, Alfoldi Rébert Hajlama, Verebes Istvan Csupa
ballabja, Vallé Péter Szerelemje, Szilagyi Tibor Kedves
hazugja és Maté Gabor két rendezése (Mauzoleum;
Hermelin) komolyan tetszett, mig az utolsé korben
ketten maradtak, Ascher Tamas (Elnek, minta diszndk;
Eln6kndk) meg Gothar Péter (Nem féliink a farkastol;
Walpurgis-¢éj). Végl is az utébbi mellett dontdttein.

A legjobb zenés eldadas? Az Operettszinhaz pro-
dukcidi kdz(l egyik sem kerilt a listamra, pedig tulaj-
donképpen a gydztesnek is onnan kellene kikerlilnie,
de hat.. Széval a La Mancha lovagja (Nemzeti), A
dzsungel kényve (Pesti Szinhadz) és az Isten pénze
(Madéach) kozll valogattam ki az Isten pénzét. A legjobb
alternativ? Bevallom, jollehet err6l sok sz esett a
kritikusok mult évi vitdjan, ma sem tudom pontosan, mi
az. Magam a Merlin Szinhaz éttermében szinre vitt

KT.

Parti Nagy-darabog s annak eléadasat, A test angyalat
valasztottam, remélem, masok is eléggé altemativnak
talaljak.

A kovetkez6 neveket irtam fel a legjobb néi alakitas
kategoridba: Kovéts Adél (Szerelem; Delila), Margitai
Agi (Delila), Vari Eva (Jo éjszakat, mamal), 1g6 Eva (A
legyezd), Eszenyi Enik ("Hermelin; Macbeth), s végl,
akire szavazok: Csomos Mari (Nem féliink a farkastol).
A legjobb férfialakitok: Kulka Janos (Szerelem), Garas
Dezs0 (Miatyank), Sinko LaszI6 (A vilagjobbits), Bubik
Istvan (Egerek és emberek), Jordan Taméas (Don Qui-
jote atvaltozasai), Balint Andras Nem féliink a farkas-
tol), Lukacs Sandor (Atvéltozasok; Blicstiszimfonia),
Ratoti Zoltan (Hajlam; Az é16 élarc), Balazs Péter
(Delila), Koltai Janos (A karmester). S végul harmas
bravirjaért (Redl; Rozsdatemetd; Egerek és emberek)
Géspar Sandort vélasztottam a legjobb férfialakitas
dijara.

Ami a legjobb néi mellékszerepléket illeti, feljegyez-
tem Pogany Judit (Csupa ballab; Eln6kn6k), Nagy Mari
(Nem féliink a farastol), Hemadi Judit (Hermelin), Foldi
Teri (Ahogy tessziik), Csakanyi Eszter (Einéknk; Elnek,
minta disznék), Basti Juli (Elnek, mint a diszndk), Tabori
Nora (Magnas Miska) nevét, s a gybztesét, Szirtes Agiét
(Mauzéleum; Eln6knék). A férfi mellékszereplék kozil
nagyon tetszett a Mauzdleumban Szacsvay Laszo,
Ujlaki Dénes, Benedek Miklos,
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Toth Jozsef, aztan Reviczky Gabor a Macbethben és A
dzsungel konyvében, Lukats Andor az Elnek, mint a
disznékban, Schnell Adam a Delilaban és a Parizsi
divatban, Szirtes Gabor a Redlben és a Figard valikban,
Végh Péter egyszerre négy epizodban (Szent Péter
esemydje) és végil, akit elséil kellett volna monda-
nom mint (nalam) gyéztest: Benkd Gyula néhany perce
a Hermelinben.

Harom diszlettervezd koziil Horgas Pétert (Mauzo-
leum) valasztottam, futott még Khell Csorsz (Nem
féliink a farkastol; Cseresznyéskert) meg Gotz Béla
(Isten pénze). A jelmeztervezok kozil kitlint Déry Virag
(Ahogy tessziik; Nem féliink a farkastol), Berzsenyi
Krisztina (Mauzéleum; Walpurgis-€)). S a legjobb: Sza-
kacs Gyorgyi (Szerelem; Rozsdatemet6; Cseresznyés-
kerf). A kilondijat megosztva adnam Macsai Palnak
(Azt meséld el, Pistal, Komédium) és Sas Jozsefnek
(Sasazértis, Mikroszkop Szinpad).

BERCZES LASZLO
Szinhaz

A legjobb tj magyar drdma: Bereményi Géza: A jéghe-
gyek lovagja és Parti Nagy Lajos: Mauzéleum

A legjobb rendezés: Gothar Péter (Albee: Nem féllink a
farkastdl, Radnoti Szinhaz - Dunaujvaros)

A legjobb zenés el6adas: -

A legjobb altemativ eléadas: Bozsik Yvette: Lakodalom
(Kozép-Eurdpa Tancszinhaz)

A legjobb néi alakitas: Csomés Mari (Nem féliink a
farkastdl, Radnoti Szinhaz - Dunaujvaros)

A legjobb Uj magyar drama: Parti Nagy Lajos:
Mauzoleum. A Kamra eléadésaban Kiss Eszter
(Ischlerné) és Benedek MIklés (Cseleszta)

A legjobb férfialakités: Eperjes Karoly (Tartuffe, Thalia
Szinhaz) és Lukacs Sandor (Atvaltozasok; Blicstszim-
fonia, Vigszinhaz)

A legjobb ndi mellékszerepl6: Lazar Kati (Vérnész, Uj
Szinhaz)

A legjobb férfi mellékszerepl6: Hall Istvan (Ivanov, Uj
Szinhaz)

A legjobb diszlet: Arvai Gybrgy (Vémasz, Uj Szinhaz)
A legjobb jelmez: Bozoky Mara (Lakodalom, Kézép-Eu-
répa Tancszinhaz) és Szakacs Gyodrgyi (ElIndknok,
Kamra)

Kuléndlj: Kiss Csaba a Gy6ri Padlasszinhaz el6-
adasaiért

Mauzdleum és A jéghegyek lovagja: két dramakisérlet.
Tokeéletesen ellentétes iranyu kihivas. Az egyikben em-
berek, akiknek nincsen sajat torténetiik - mara kezdet
kezdetén fiistbe megy a torténés vége -, nincsen sajat
szavuk, nincsen sajat tettlik. Csak a bérhazba pottyan-
tott véletlen létezésik van, téredékek, roncsok, elhara-
pott szoétagok vannak - s mindebbe belekoltdzik egy
virtu6z iré. A hallgaté szdmara varazslatos, itt és most
irodalom sziiletik - mér csak az a kérdés, mi a teendd
ezzel a szinhazban.

A masikban évszazadokkal ezel6tti emberek jelen-
nek meg sok szaz kilométerrel odébb. Szandékaikat

kimondjak, és amit kimondanak, megteszik. Ott és
akkor drama szliletik - mar csak az a kérdés, mit tesz
ezzel az itt és most él6 szinhaz.

Albee draméaja generaciom ponyvabiblidja volt. Jott
is kifelé a konydkinkon. Nem igazan értettem, mit
akarhat vele ez a Bulgakovon, hatvannyolcon, poszt-
Kozép-Eurdpan, 6rok-Balkanon és magyar irodalmon
nevelkedett mlivész, Gothar Péter. Eredetileg talan nem
is akart semmit, de aztan érzékeny és barbartenyerével
életet pofozott ebbe a kitinéen megirt értelmiségi nya-
valygasba, brutalisan és batran, de mindenekel&tt
6szintén azt mondta, hogy példaul bizonyos mennyiségi
whisky elfogyasztasa utén, hajnali négykor ,toalett" utan
érdeklédni  egyszerlien okadast jelent, &tvenes
értelmiségiként szenvedd képet vagni és a multon
kérédzni csupan annyi energia kibocsatasa, amennyi
az ongyujtoként Gzemelé hungarocell-macskakd fel-
emeléséhez sziikséges, a yuppie-karrier soran kifej-
lesztett izmok pedig talan elegendéek n szamd
fekvétdmaszhoz, de nem feltétlenil elegenddek egyet-
len érvényes gyakorlathoz az agyban... Széval vagy az
van, hogy Gothar mostanaban j6 formaban van (ha van
ilyen a mivészetben), vagy mi, késon ébredd, utdlagos
felfedezék kezdjik észrevenni, hogy Gothar eleve j6
formaju, formatumos kortarsunk.

A Lakodalomra nem fog senki szavazni, de - remé-
nyeim szerint - csak azért nem, mert az évad legvégén
mutattédk be. Bozsik Yvette megcsinalt egy szép, pon-
tos, igényes Mandarin-valtozatot, és ugy mellékesen
megkoreografalta a Hungarian Rock folytatasat. Ez
szép, pontos és igényes, mindekdzben végteleniil hu-
moros és szeretetteljes. Nem csak jolesik és meghat,



hogy kontinensek kozt ropkddd, tancos nagykovetlnk,
Yvette nem feledkezik meg rélam, sarba-porba-macs-
kakébe ragadt kdzép-eurdpai magyar hésrél, még azt
is megélem e Lakodalom kozben, hogy Bozsik Yvette
is csak altalam-velem tud legtdbbet mondania vilagrol
(az pedig mar magatdl értetédd raadas, hogy a Kozép-
Eurépa Tancszinhaz tagjai remekil tancolnak, sét kivald
szinészek).

Csomds Mari a legjobb pillanatban jatszotta el Mar-
that. Akkor, amikor mi (,utdlag felfedez6" kritikusok)
és a profi, de/és/tehat kényelmes szinhazcsinalok jo
szandéktol vezérelve belepréseltiik volna 6t az ércnél
zeng6bb, méltdsadgos nagyasszony massziv és orokre
mozdithatatlan szobrot gyartdé éntéformajaba. Csomés
Mari csak azért is - illetve teljesen természetesen -
lehetett kdzonséges és ordendré, lehetett kihivo és
erotikus, lehetett banya és bombang - és kézben termé-
szetesen ércnél zengdbb, méltésagos nagyasszony volt.

A sorban kévetkezd Eperjes Karoly Tartuffe-jét is jo
lenne valami frappans mozdulattal kipipalni. Csakhogy 6
Taub Hefvenkeddje ota - de talan mar az Ascher-féle
Hazatérés bokszoloja 6ta - egy szamomra feloldhatat-
lan paradoxonnal szembesit: kész dntéformabdl [ép be
a szinpadra, a klisét hozza elém, és a hatarozott kontu-
rokon beliil teremt minden porcikajaban él6 és fantasz-
tikusan izgalmas személyiséget.

Lukacs Sandor arra figyelmeztet - példaul engem -,
hogy a szinhdzban rengeteg megtanulnivalé van,
szbval profiva kell valni, s kdzben arra figyelmezteti a
profikat, hogy a rutin nem feltétlendl kidrilt formak
fasult ismételgetését jelenti. Jelentheti a bdlcsességet, a
batorsagot, a lélek megdrzétt szabadsagat is.

Lazar Kati egy kitlind Vémasz-eléadasban az egyet-
len - viszonylag - szabad embert jatssza. Pedig 6 a
cseléd. De szabad, mert cselédként a torténeten kiviilre
szorulva megfigyelé lehet; szabad, mert tudja és 6nma-
ganak be is vallja azt, amit a tébbiek elhazudnak: az
emberi természetet semmilyen szabaly és térvény nem
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gydri le, élet és halal nem préselhetd a szokasok és a
racio korlatai kozé.

Holl Istvan az Ivanov egyik legmulatsagosabb és
legtragikusabb alakjat rajzolja meg. Eljatssza a kisszer(
papucsférjet, megmutatja, hogy ez az ember pontosan
latia 6nmagat kiviilrél, de hiaba, csak azt tudja kérdez-
getni széttart karral: most mit csinaljak? Am amikor 6
veliink egytitt azt hinné, menthetetlen, akkor megha-
ladja 6nmagat, és ez a joravald, gyava kicsi ember azt
mondja, nem baj, ha botrany lesz. 0, aki mindenkitél
fél, azt mondja, nem szamit, mit mondanak masok. Az
szami, ki kit szeret. O aztan tudja.

Arvai Gybrgy nem diszletet talalt ki, hanem teret
teremtett. Végtelenil egyszer(it, masszivat, tdmbsze-
rit, eréset - és szépet. Olyat, mint Lorca szovege. A
Vémasz tere fészerepld, de az eléadas soha nem errél
sz6l. Ez a tér nincs, illetve csak a torténés altal 1étezik.
A torténés pedig altala.

Bozoki Mara is, Szakacs Gyorgyi is a lentieket, az
alul lévBket, éloket oltdztette - briliansan. Mi kellhetett
ehhez: emberismeret és aranyérzék. Sorsot kell meg-
latniuk a felvillané ,semmiben": mondjuk, a felbukkand
Moszkva téri zokniarus gydriisujjaban, a palyaudvari
takaritond cicanadragjaban vagy éppen az omladozd
haz koszlott kisablaka mdgott bamészkodd néni haj-
csatjaban. A civil holmi aztan szinhazi jel/mez/be csu-
szik at, elszakad a konkrét élménytél, és beépil a
konkrét eléadasba. Mas lesz, és ugyanaz marad.

Kiss Csaba mértéktartoan fogalmaz, okosakat mond,
batran atir, bizalmat ad a szinésznek, csapatban gon-
dolkodik - és folyamatosan azt kérdezi, mi a szinhaz.
A multra tdmaszkodik, és Uj szinhazat teremt. Ezt most
Gyéri Padlasszinhdznak hivjak.

Alegjobb rendezés: Nem féliink a farkastol.
Rendez6: Gothar Péter

BOGACSI ERZSEBET
Népszabadsag

A legjobb Uj magyar drama: -
A legjobb rendezés: Ascher Tamas (Dirrenmatt: Az
6reg holgy latogatasa, Kaposvar) és Gothar Péter
(Albee: Nem félink a farkastol, Radnéti Szinhaz -
Dunatjvaros)
A legjobb zenés eléadas: -
A legjobb alternativ el6adas: -
A legjobb néi alakitas: Csomés Mari (Nem féliink a
farkastdl, Radnéti Szinhaz - Dunaujvaros) és Vari Eva
(Toték, Pécsi Harmadik Szinhaz)
A legjobb férfialakités: Lukacs Sandor (Bucsuszimfo-
nia, Vigszinhaz)
A legjobb néi mellékszerepld: Lazar Kati (Vémasz, Uj
Szinhaz)
A legjobb férfi mellékszerepl6: Kovacs Zsolt (Az 6reg
holgy latogatasa, Kaposvar)
A legjobb diszlet: Khell Zsolt (Az 6reg holgy

latogatasa, Kaposvar)
A legjobb jelmez: -

Kiléndij: Kiss Csaba a Gydri Padlasszinhaz évadaért

Ugy szeretnék midig szavazni, hogy a legjobb sz6
csakugyan jeleset, szinte tokéleteset jelentsen, ne csu-
pan viszonylagos értéket. Ez egyre kevésbé sikerll.
Raadasul ilyenkor szivesebben adnék nyomatékot
olyan teljesitményeknek, amelyek elére is mutatnak.
Ami végképp nem ment az idén. igy jeldltem a legjobb
rendezésre, megosztva a voksot, egy-egy produktuméat
annak a realista fogantatasu iskolanak, amely kildnben
egyre kedvszeg6bb. A kihuzott kategériak arra utalnak,
hogy nem voltam hajlandé tébb kompromisszumot
kétni magammal. Tébb 6rémém volt a szinészi alaki-
tasokban, még tudtam volna szaporitani is a neveket.
Ami a kilondijat illeti: igazan arra vagyok kivancsi, mire
jut majd Kiss Csaba ebben a szellemileg és stilarisan
eléregedé szinhazikbzegben.

BOGEL JOZSEF

A legjobb Uj magyar drama: Schwajda Gyorgy: Mi-
atyank

A legjobb rendezés: Ascher Tamas (Arden: Elnek, mint a
disznok, Katona Jozsef Szinhaz)

A legjobb zenés eléadas: Dés-Geszti-Békés: A dzsun-
gel kényve (Pesti Szinhaz)

A legjobb alternativa el6adas: Zach Klara (Studio K.)

A legjobb néi alakitas: Csomés Mari (Nem féliink a
farkastdl, Radnoti Szinhaz - Dunaujvaros)

A legjobb férfialakités: Kamaras Ivan (Othello, Buda-
pesti Kamaraszinhaz)

A legjobb n6i mellékszerepl6: Csakanyi Eszter (Elnek,
minta disznok, Katona Jézsef Szinhaz)

A legjobb férfi mellékszerepld: Barko Gydrgy (Toték,
Pécsi Harmadik Szinhaz)

A legjobb diszlet: auer Gyula (Miatyank, Szolnok; V.
Frank, Nyiregyhaza

A legjobb jelmez: Torday Hajnal (Szent Johanna, Nyir-
egyhaza)

Kiiléndij: Verebes Istvan (Szent Johanna, Nyiregyha-
za) és Gaal Erzsébet (Ahogy tessziik, Varszinhaz; Nép-
irtas, Jozsef Attila Szinhaz; Bernarda Alba haza, Sze-
ged); Varju Olga (Szent Johanna, Nyiregyhaza); Gaspar
Tibor (A nép ellensége, Békéscsaba)



Igazi ,torténelem végi" szini évad volt. Folytatddott a
mindennem( értékrendvalsag és -valtas: elkdtelezett
vagy mivész, avagy kommersz (szérakoztatd), vagy
netén alternativ szinhaz legyen az egyes szinhazi for-
macio, mihely, tobbtagozatos szinhazi konstrukcio,
illetve ezek tobbsége vagy kisebbsége? Kinek jatsszék,
alkosson az ilyen vagy amolyan szinhazi tarsulat, az
értelmiségnek, az elitnek, kiildnbdzdé kdzdnségrétegek-
nek, netan mindegyiknek, egyiitt vagy kilon-kilon ta-
gozatokban, felallasokban? Miképpen alakuljon a szin-
hazi struktura, aprézédjanak-e el a nagyobb szinhazi
formaciok, legyen minél tébb befogadd szinhaz, kbz-
hasznu tarsasag vagy betéti tarsasag, legyen tobb vagy
kevesebb repertoarszinhaz, miivészszinhaz, stagione
vagy teatro stabile?

Voltak bizonyos strukturalis valtozasok. Lényegé-
ben csédbe ment a Thalia Szinhdz, a Rock Szinhaz,
tobbszérdsen megpordilt az egész févarosi zenés
szinhazi halozat, mikdzben tovabb erdsédtek a févarosi
prézai szinhdzak zenés-tdncos szinhazi ambiciéi.
Cs6dbe ment a Tivoli-koncepcio is, s szaporodtak az
ingadozasok, kinek és mikor kell atvenni, megsziintetni
vagy tovabb lizemeltetni és milyen formacioban a Ja-
tekszint, a Budapesti Kamaraszinhazat.

Ezenkdzben a Févarosi Onkormanyzat, a Szinész-
kamara, a Magyar Szinhdzmivészeti Szbvetség, a
Mvelédési és Kdzoktatasi Minisztérium illetékes vagy
kevéshé illetékes szervei, képviseldi olykor a legellen-
tétesebben nyilatkoztak és cselekedtek szponzoralasi
és strukturalis Ugyekben. Vidéken teljesen 0j struktu-
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A legjobb zenés el6adés: A dzsungel kényve a
Pesti Szinhazban. Kitvélgyi Erzsébet (Bagira),
Dényi Krisztian (Maugli) 6s Reviczky Géabor
(Balu) (Koncz Zsuzsa felvételei)

ralis felallasban indult és dolgozott tébbrendbeli m-
vészeti eredménnyel a kecskeméti Katona Jézsef Szin-
haz, némiképpen a Pécsi Nemzeti Szinhaz is. Az évad
végeére fel6rlodott a Szegedi Nemzeti Szinhaz korabbi
vezetési és mivészeti konstrukcidja: a szinhaz és
egyuttal a Szegedi Szabadtéri Jatékok Uj koncepciot,
vezetést és mivészeti apparatust kapott. Valtakozo
sikerrel folytatodott Schwajda Gyodrgy kisérlete arra
nézvést, hogy a szolnoki Szigligeti Szinhaz egyszerre
legyen popularis, szérakoztatd és mivészszinhaz. Az
évad végére derilt ki, hogy a Miskolci Nemzeti Szin-
hazbél az ottani sikeres, majdnem négytagozatu szin-
hazi épitkezésbdl mashova rajzas varhato. Fel6rlédni
latszik egy majdnem tizéves munkanak, szinhazi m-
helyépitésnek tobb eredménye az egri Gardonyi Géza
Szinhaz sorsanak Uj fordulatdban. A Gyéri Nemzeti
Szinhaz, a debreceni Csokonai Szinhaz, a veszprémi
Petéfi Szinhadz, a békéscsabai Jokai Szinhaz és a zala-
egerszegi Hevesi Sandor Szinhaz egyre tébb mvészeti
eredménnyel folytatta a tobb mifaju, tébbagazatd,
tobb kdzonségrétegre alapozott munkat.

Az évad soran fogyatkozni latszottak a tisztan elko-
telezett, a tisztdn mlivészszinhazi, sét a tisztan exp-

ressziv, onkifejez8, Gnmegvaldsité szinhdz pozicidi, to-
rekvései. Megfigyelhetd volt az alternativ szinhazi vi-
lagkép, szemlélet, rendezés fokozottabb bearamlasa a
hivatasos szinhazakba, olyannyira, hogy a févarosi és
a vidéki szinhazak jelentékeny részében, akar studio-
eléadasként, akar ujmodi kamaraszinhazi eléadasként,
esetleg specialis dramai terekben egyre gyakrabban
hoztak létre lényegében alternativ szinhazi eléada-
sokat, mikdzben Uj tarsulatok, produkciok létrejottéhez,
folytatdsdhoz (Merlin, Bérka) is mintegy segitséget
adtak. A bels6 alternativ szinhazi eléadasokra j6 példa
a Vigszinhaz, a Jozsef Attila Szinhdz, a Nemzeti
Szinhaz-Varszinhaz-Refektorium, a Kolibri Szinhaz, a
Budapesti Kamaraszinhaz, a Miskolci Nemzeti Szinhaz,
a debreceni Csokonai Szinhaz, a nyiregyhazi Moéricz
Zsigmond Szinhaz, a kaposvari Csiky Gergely Szinhaz,
a Pécsi Harmadik Szinhdz, a Gydri Nemzeti Szinhaz
tobb, olykor orszagos feltlinést és elismerést keltd
produkcidja. Mindezzel parhuzamosan folytatédott az
alternativ szinhazak Ujraalakuldsa (Studi¢ K.), szerve-
zeti, mlivészeti meger6sodése, a Fliggetlen Szinpad és
az Egyetemi Szinpad koriili bizonytalansagok ellenére.

A rendezéi kultdra tekintetében hatrabb szorult a
régi kaposvari, szolnoki, miskolci, Katona Jozsef szin-
hazi iskolak nem egy képviselbje, részben generacios,
részben szinhazi vilagképi okokbdl. Elérenyomuléban
van egy kdzépgeneracios vagy legutdbb kiképzett gar-
da, a legjelesebb alternativ rendezékkel egy sorban.
Fogyatkozéban van a prekoncepciés, az elkdtelezett,
onkifejez6s rendezés, gyakoribb a szinészkdzéppontu



rendezéi munka. A legjelent6sebb sikereket az éri el
aki rendezé, szinészpedagodgus, dramaturg (adaptalo,
atalakitd) egy személyben. A dramaturgok kara rend-
kivill széles skalan tevékenykedik. Vannak, akik tébbé-
kevésbé normativ dramaturgia alapjan miikddnek, ma-
sok rugalmasabban alkalmazkodnak egy-egy szinhazi
mihely szinhazi vilagképéhez, néhanyan csak irodalmi
titkarkodnak, de oérvendetesen szaporodik az alkoto-
tars (ir6-rendez6-szinész-tervezé-tars) dramaturgok
szama. Az utobbiak tevékenységének is kdszonhetd,
hogy az ujabb dramairéi nemzedék tobb tagja és alko-
tasa el6térbe keriilt. A tervez6k szerepe mintha hatrabb
szorult volna.

BUDAI KATALIN

A legjobb Uj magyar dréma: Parti Nagy Lajos: Mauz6-
leum és Tasnadi Istvan: Babelna

A legjobb rendezés: Gothar Péter (Albee: Nem féllink
a farkastdl, Radnéti Szinhaz - Dunaujvaros)

A legjobb zenés elbadas: -

A legjobb alternativ el6adas: Teatro Godot (Krétakor
Szinhaz)

A legjobb néi alakitas: Csomds Mari (Nem félink a
farkastol, Radnéti Szinhaz - Dunadjvaros)

A legjobb férfialakitas: Galffi Laszlo (Othello, Budapesti
Kamaraszinhaz; Hermelin, Vigszinhaz) és Kamaras
Ivan (Othello, Budapesti Kamaraszinhaz)

A legjobb néi mellékszerepld: Lazar Kati (Vémasz, Uj
Szinhaz) és Vandor Eva (Csupa ballab, Volpone, Jozsef
Attila Szinhaz) )
A legjobb férfi mellékszerepld: Holl Istvan (lvanov, Uj
Szinhaz)

A legjobb diszlet: Pauer Gyula (Peer Gynt, Kaposvar)
A legjobb jelmez: Janoskuti Marta (Hermelin, Vigszin-
haz)

Kiiléndij: az EInékndk harom szinészének: Csakanyi
Eszter, Pogany Judit, Szirtes Agi (Kamra); Szakonyi
Karolynak A félkegyelmi adaptaciéjaért (Debrecen);
Kiss Csabanak harom gy6ri rendezéséért (Gyéri Pad-
lasszinhaz)

Fura évad volt, sok papirforma szerint nagynak
igérkez6 el6adas csalodast okozott (példaul a vigszin-
hazi Macbeth, a Pesti Szinhaz Ivanovja vagy a Thalia-
beli Tartuffe), és sok kiildnleges részeredmény, kiugré
teljesitmény sziletett. Ezek kozé tartozik az altalam mar
tavalyi munkajukért is nagyra becslilt Krétakdr Szinhaz
bator és 6nironikus Teatro Godot-a, s tulajdonképpen
az aktualitasa miatt késpengén egyensulyozd szatira,
Tasnadi Istvan Babelnaja is, amely egy, az utébbi évti-
zedben szinte mér teljesen eltlint mifajt tamasztott fel
sikeresen.

Egyértelm{ volt szamomra, s minden egyéb mult-
béli vagy eljovendd dijes ellenére is csak azt mondha-
tom: ebben az évadban engem legjobban a Nem féliink
a farkastél pazar, minden izében remekre csiszolt
eléadasa razott meg, s a kivalo, egyenrangl négy
szerepld kozil is leginkabb Csomés Mari jatéka.

Amikor részeredményekrél szoltam, akkor olyan
eléadasokra gondolok, amilyen a Maté Gabor rendezte
vigszinhazi Hermelin, amely tébb szempontbél sem
volt kifogastalan, de Galffi Laszlé egyre gazdagodé és
alakitasrol alakitasra mélyilé, figyelemre mélté sziné-
szetének kilénleges allomasa volt. Er8, batorsag, ala-
zat és tehetség sirlisddott Kamaras Ivan szinhaztorté-
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neti kuriozitasi Othelldjaban, melynek hatésa alél még
az idegenkeddk sem szabadulhattak.

Az évad és Novak Eszter palyakezdésének jelentés
epizddja volt Garcia Lorca Vémasza, még akkor is, ha a
realitasok dramaja és a lélek kéltészete nem illeszkedett
is hézagmentesen egymashoz. Lazar Kati deriisen
bdlcs és mindentudd cselédasszonya az origét, a nor-
malitas alapfokat képviselte ebben a keskenyre préselt
szaju zord vilagban.

Vandor Evanak én mindenre szavaznék dijat, ami-
ben csak latni lehet 6t, valésziniileg egy zsebkendd
szerepében is remek dolgokat talalna ki. Két, alapjaban
nem tul jelentékeny el6adasbol is ,kiragyogott".

Holl Istvan mar a Don Juanban is dijra érdemeset
nyUjtott tavaly néhany mondataval. Itt most szinte
egymaga eljatssza a csehovi életkudarcok esszenciajat:
hihetetlenil j6 mivészi kondiciéban, példamutatéan.

Béar szivemet nem érintette meg a kaposvari Peer
Gynt, ami tény, az tény: a latvanyvilaga kiilénlegesen
szép és invencidzus volt - Pauer Gyula munkaja.
Janoskuti Marta jelmezei mellé pedig nem kellenek
jelz8k: aki latta, tudja, mire gondolok. (Ugyancsak ide-
gen maradtam példaul a Verebes Istvan rendezte Szent
Johanna eldadasan, de a kovetkezetes és jol tervezett
ruhdk megragaddak voltak.)

A fura évad kitind csapatmunkékat is hozott: a
Vérnasz eléadasa mellett ilyen volt a Mauzoleumé, s
ilyen az osztrak ird, Schwab EInéknék-jének Kamra-
beli eléadasa, Ascher Tamas rendezésében. Amit a
harom szinészné produkalt: paratlan.

Szép, nagyszabasu, elegans eléadas kerekedett A
félkegyelmlbél Debrecenben Lengyel Gyorgy rendezé-
sében, sok kitling alakitassal (Bertok Lajos, Varga Ma-
ria, Szalma Tamas), s ez a Dosztojevszkij-m( eredeti
iro6i kozelitésének is koszonhetd. Bar tudom, hogy a
halmozas és egymas mellé rendelés szegényitd és
egymast kiolto is lehet, valamiképp méltatast érdem-
I6nek vélem Kiss Csaba eddigi s kifejezetten ez évi
munkajat, melybe irds, dramaturgia, rendezés egyarant
beletartozik (és a csapatépités is): mindharom rende-
zése-adaptaciéja (Macbeth, Moliére-varos, A legyezd)
kiilénleges eseménye volt az évadnak.

CSAKI JUDIT
Szinhaz

A legjobb Uj magyar drama: Parti Nagy Lajos: Mauzo-
leum

A legjobb rendezés: Gothar Péter (Albee: Nem félink a
farkastol, Radnéti Szinhaz - Dunaujvaros)

A legjobb zenés el6adas: Dés-Geszti-Békés: A dzsun-
gel kdnyve (Pesti Szinhaz)

A legjobb alternativ elbadas: -

A legjobb néi alakitas: Csomoés Mari (Nem féliink a
farkastol, Radnoti Szinhaz - Dunaujvaros)

A legjobb férfialakitas: Balint Andras (Nem félink a
farkastol, Radnéti Szinhdz -Dunaujvaros) és Kamaras
Ivan (Othello, Budapesti Kamaraszinhaz)

A legjobb néi mellékszerepld: Lazar Kati (Vérnasz;
Ivanov, Uj Szinhaz)

A legjobb férfi mellékszereplé: Holl Istvan (Ivanov, Uj
Szinhaz)

A legjobb diszlet: Horgas Péter (Mauzoéleum, Kamra) A
legjobb jelmez: Zeke Edit (Vémnasz, Uj Szinhaz)
Kiiléndij: az EIndknék szinészeinek: Csakanyi Eszter-
nek, Pogany Juditnak és Szirtes Aginak

A szavazatok indoklasa viszonylag egyszer(; mondhat-
nam mindegyikre: ,csak". Persze, ehhez egyértel-
mibb, atlathatobb helyzet kellene.

Irom, Parti Nagyé a legjobb Gj magyar drama - de
hat verseny, az nemigen volt ebben a kategdriaban.
Nem allitom, hogy ez mit sem von le a szavazat érté-
kébdl, de azon valdban nem valtoztat, hogy a Mauzo-
leuma legjobb szinpadra vitt magyar mi volt az elmdlt
évadban.

A Nem féliink a farkastol inkabb a legjobb eléadas
volt, mint a legjobb rendezés; Gothar Péter persze ol
kitalalta, nem vitte tulzasba a rendezéi koncepciot,
elengedte a szinészeit - és ez is rendezés. De az
eléadas legjobb eleme a szinészi jaték volt - Csomos
Marinak és Balint Andrasnak ezért szavaztam egy-egy
,legjobb" dijat. A latvanyos" rendezés legjobban
Ruszt Othelléjaban tetszett - de hat az meg nem volta
legjobb eléadas, bar Kamards Ivan cimszerep-
alakitasat is a legjobbak kozott tartom szamon. A
legjobb eldadasra volt még egy esélyesem: Ascher
rendezése a Kamraban, Werner Schwab Elnékn6k
cimii darabja. Es - mert szerencsére itt voltmezony-
a Novak Eszter rendezte Vémészon s
elgondolkodtam; a szintén Uj Szinhaz-béli lvanovon is,
bar ez utébbinak legben taldn nem a legjobbat,
inkabba legérdekesebbet, legnehezebbet adhatnam,
ha lenn ilyen dij.

Ami a zenés miifajt illeti, nem bantam volna, ha A
dzsungel kényvet hosszas valogatds utan emeltem
volna ki. Nem valogattam.

Ismét a szinészek - nekik tobb dij jama. Mert a
legjobbak kozul végiil ki kellett maradnia Vari Evanak,
Barkd Gyorgynek, Bodnar Erikanak, Szacsvay Laszlo-
nak, Bubik Istvannak, Gaspar Sandornak, Kulka Janos-
nak, Kovats Adéinak, Scherer Péternek és Galffi Lasz-
I6nak, holott remek alakitast nyujtott mindegyikuk;
volt, aki megmentett vele-altala egy egész el6adast,
volt, aki ,csak" elvitte a hatan, volt, aki felvillant egy
epizédban, de dgy.

A tervezdk koziil tovabbra is nagyon kedvelem Sza-
kacs Gyorgyi és Antal Csaba munkait. De most Horgas
Péter és Zeke Edit tetszett a legjobban. Van mezény -
és ez az éllovasoknak is jot tesz.

A végére hagytam, mert sehova sem fér be: Magyar-
orszagon az elmdlt évadban a legjobb eléadast, a min-
den izében legizgalmasabb produkciét egy angol csa-
pat, a Cheek by Jowl mutatta be, Webster pokolian
modern darabjabdl, az Amalfi hercegndbdl. Aki latta,
tudja, hova, merre kiiszkddik, araszol a magyar szin-
haz, és egészében véve nem is reménytelenl.

DARVAY NAGY ADRIENNE

A legjobb Uj magyar dréma: Parti Nagy Lajos: Mauz6-
leum és Schwajda Gyérgy: Miatyank

A legjobb rendezés: Gothar Péter (Albee: Nem féliink a
farkastol, Radnéti Szinhaz - Dunadjvaros)

A legjobb zenés eléadas: Dés-Geszti-Békés: A dzsun-
gel kdnyve (Pesti Szinhaz)

A legjobb alternativ el6adas: Babelna (Szkéné Szin-
haz

A le) jobb néi alakitas: Csomds Mari (Nem féllink a
farkastol, Radnoti alakitas:

- Dunaujvaros)
A legjobb férfialakitas: Galffi Laszl6 (Othello, Budapesti
Kamaraszinhaz; Hermelin, Vigszinhaz)
A legjobb néi mellékszerepld: Lazar Kati (Vérnasz;
Ivanov, Uj Szinhaz)



A legjobb férfi mellékszerepl6: Acs Alajos (Caligula
helytartéja, Debrecen; Csaloka szivarvany, Szatmarné-
meti) és Gati Oszkar (Szerelem, Radnéti Szinhaz -
Sopron)

A legjobb diszlet: Bagossy Levente (Leonce és Léna,
Kecskemét)

A legjobb jelmez: Dobre-Kothay Judit (Tévedések vig-
jatéka, Kolozsvar; Tartuffe, Thalia Szinhaz)

Kiiléndij: Kiss Csaba (a Gyéri Padlasszinhazban folyta-
tott dramaturgi, rendezdi és szinhazszervezdi tevé-
kenységéért)

Az 1995-96-0s szinhazi évad elszomoritéan kozepes
szinvonalll volt, &m a lehangold dsszkép ellenére is
szlletett néhany olyan korrekt médon megvaldsitott
el6adas, amely emlékezetes marad, és f6ként tobb
olyan alakitds, amely szinészi palyak sorsdontd
allomasat jelenti. Némely gyengén sikeriilt, s&t
egyenesen bukasként elkonyvelt bemutaté pedig
ugyancsak tartalmazott szép pillanatokat, eredeti
Otleteket, azaz rész-eredményeket, mint Mohdcsi
Méagnas Miska vagy Verebes Szent Johanngja.
Csomos Mari szinte feliiimdlhatatlan alakitdsa miatt
az évad favoritia Gothar Péter Albee-rendezése volt,
ebben a George-ot jatszo6 Balint Andrés is eddigi
palydjanak cstcsahoz érkezett. Balint mint igazgato
elégedett lehet a Radnéti Szinhaz masik koproduk-
cidjaval, Barta Lajos Szerelem cimii darabjanak
el6adasaval is, amely féként Kulka Janosnak, Kovats
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Adélnak és Gati Oszkar néhany szavas, mégis torok-
szoritban szép epizodalakitasanak kdszonhetden szin-
tén jol sikerlt.

Tarsulati dsszjaték szempontjabél kiemelkeddnek
tartom a Kamra Mauzéleum és a kecskeméti Katona
Jozef Szinhaz Chioggiai csetepaté cimii bemutatojat.
Ugyancsak Kecskeméten, az ifit Bagossy Laszld
Leonce és Léndja az ironikus és onironikus rendezGi
koncepcio, a diszlet, a vilagitas, a latvany szempontjabdl
az évad egyik legfigyelemreméltobb produkciéja lett.

A fiatal rendezékre kiilénben az idén is oda kellett
figyelni, noha Novak Esztemnek, Hargitai Ivannak, talan
Simon Baldzsnak is jobban sikeriltek a tavalyi évadban
szinre vitt el6adasai.

Az Orszagos Szinhazi Talalkozd valtozatos képet
nyUjtd valogatasabdl az tlnt ki, hogy az alkotok és
mihelyek kozil tébben megprobalnak tallépni a ha-
gyomanyos, ,kizarélag szinészkdzpontl" el6adasmé-
don, és igyekeznek a szinhazi eszkdzok 6sszességét
alkalmazni az eléadasokban. Sajnos a dicsérhetd
szandék egyelére nem valésult meg. A kisérletek
z6mmel a latvanyossag szintién mozogtak, s a
latvanyelemek  tdlburjanzédsa  széttordelte  az
el6adasokat, korlatozta a szinészi lehetéségeket, mint
a miskolci Amalfi hercegnében. Az eredeti (és nem
eredetieskedd)  latas-mod, a  totdlis  szinhaz
lehet8ségeinek keresése viszont akkor is dicséretes,
ha még nem jar sikerrel.

Eredetiség, kivalo szakmai tudas, kivételes szinészi
alakitasok és egyéni szinpadfilozéfia talalkoztak Ruszt

Jozsef Othello-rendezésében, melynek cimszerepét
Kamaras Ivan érdekesen és nagyra értékelhetéen jat-
szotta el. Nekem azonban még néla is jobban tetszett
Galffi Laszlé Jagdja. (Galffi egyébként a Shakespeare-
szereptdl eltéré szinészi hozzaallast kdveteld, Vigszin-
haz-beli foszerepét is kitinden oldotta meg, de a Her-
melin-el6adas tavolrél sem allt ugyanezen a magasla-
ton.)

A ,hagyomanyos eldadasokon" beliil a pécsi To-
tékban Vari Eva remekelt ismét, és szinészi palyafuta-
sanak egyik fontos &llomasahoz érkezett Szalma
Tamas is a debreceni Caligula  helytartgja
cimszerepében. MéIt6 partnere volt a Barakiast
megszemélyesitd szatmari Acs Alajosnak. Ascher
Tamas Elndkndk-eléadasanak mindharom szerepldje,
Csakanyi Eszter, Pogany Judit és Szirtes Agi szintén
dijat érdemelne.

Az altalam legjobb zenés eléadasként feltiintetett A
dzsungel kényvet pedig valojaban nem itt kellett volna
jeleznem, ugyanis a Pesti Szinhaz el6adasa nem
aknazta ki az uj musicalben rejlé lehet6ségeket, tehat
nem a produkciot, a miivet értékelem. A kildndijjal
viszont az idén (szerintem) egyediil Kiss Csaba széles
kérl szin-hazi tevékenysége ismerhetd el.

A legjobb alternativ eléadas: Zach Klara (Stu-
di6 K.). Csabai Judit (Rozélia) és Homonnai
Katalin (Klara) (Hévizi Monika felvétele)




DOMOTOR ADRIENNE

A legjobb Uj magyar drama: Parti Nagy Lajos: Mauzo-
leum

A legjobb rendezés: Kiss Csaba (Shakespeare: Mac-
beth, Gydr-Kecskemét)

A legjobb zenés elbadas: -

A legjobb alternativ el6adas: A csodalatos mandarin
(Katona Jézsef Szinhaz)

A legjobb néi alakitas: Csakanyi Eszter (A test angyala,
Merlin Szinhaz; Eln6knék, Kamra)

A legjobb férfialakitas: Fekete Erné (Walpurgis-¢j, Ka-
tona Jozsef Szinhaz)

A legjobb n6i mellékszerepl6: Lang Annamaria (Teatro
Godot, Krétakoér Szinhaz) )
A legjobb férfi mellékszerepl: Holl Istvan (lvanov, Uj
Szinhaz) ’

A legjobb diszlet: Antal Csaba (Ivanov, Uj Szinhaz)

A legjobb jelmez: Berzsenyi Krisztina (Mauzoleum,
Kamra; Walpurgis-éj, Katona Jozsef Szinhaz)
Kiiéndi: -

Tovébbi kedvenceim az évadban:

1.Nagy Andras: Alma

2.Mauzéleum (Kamra), Amalfi hercegné (Miskolc),
Szerelem (Radnoti Szinhaz - Sopron), Nem féliink a
farkastdl (Radnoti Szinhaz - Dunaujvaros), A test an-
gyala (Merlin Szinhaz), Téték (Pécsi Harmadik Szin-
héz), Othello (Budapesti Kamaraszinhaz), Alma (Thalia
Szinhaz)
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4. Alegyezé (Pesti Szinhaz)

5. Csomoés Mari (Nem féliink a farkastol, Radnoti
Szinhaz - Dunaujvaros, Vérnasz, Uj Szinhaz), Toth
IIdiké (Ivanov; Vérnasz, Uj Szinhéz), Szilagyi Enikd (Mi,
harman, Debrecen)

6. Kamaras Ivan (Othello, Budapesti
Kamaraszinhaz), Toth Jozsef (Mauzéleum, Kamra;
Babelna, Szkéné Szinhadz), Kulka Janos (Szerelem,
Radnoéti Szinhaz - Sopron), Scherer Péter (Macbeth,
Gyér-Kecskemét), Horvath Lajos Ottd (Amalfi
hercegnd, Miskolc)

7. Bodor Erzsébet (A sarkany feje, Kaposvar), Igd
Eva (A legyez, Pesti Szinhaz), Nagy Mari (Nem féliink
a farkastdl, Radnéti Szinhaz - Dunaujvaros)

8. Méhes Laszl6 (A dzsungel kdnyve, Pesti Szin-
haz), Tamasi Zoltan (Babelna, Szkéné Szinhaz)

9. Horgas Péter (Mauzoéleum, Kamra), Csanadi
Judit (Redl, Théalia Studio; Macbeth, Gy6r-
Kecskemét)

10.Nagy Eva (Alma, Thalia Szinhaz)

GABNAI KATALIN
Szinhaz- és Filmmilivészeti Foiskola

A legjobb Uj magyar drama: Parti Nagy Lajos: Mauzo-
leum

A legjobb rendezés: Gothar Péter (Albee: Nem féliink a
farkastdl, Radnoti Szinhaz - Dunaujvaros)

Alegjobb zenés elbadas: Dés-Geszti-Békés: A dzsun-
gel kdnyve (Pesti Szinhaz)

A legjobb néi alakitds: Csomés Mari a Nem
félink a farkastél cimii el6adasban (Koncz
Zsuzsa felvétele)

A legjobb alternativ el6adas: Teatro Godot (Krétakdr
Szinhaz)

A legjobb néi alakitas: Basti Juli (Elnek, minta disznok,
Katona Jozsef Szinhaz) és Csomoés Mari (Nem féliink
a farkastdl, Radnéti Szinhaz - Dunaujvaros)

A legjobb férfialakitas: Balint Andras (Nem féliink a
farkastél, Radnéti Szinhaz - Dunaujvaros); Horvath
Lajos Ottd (Amalfi hercegnd, Miskolc); Gaspar Sandor
és Bubik Istvan (Egerek és emberek; Redl, Thalia Szin-
haz)

A legjobb néi mellékszereplé Vari Eva (Téték, Pécsi
Harmadik Szinhaz

A legjobb férfi mellékszerepl6: Barkd Gyorgy (Toték,
Pécsi Harmadik Szinhaz)

A legjobb diszlet: Bagossy Levente (Leonce és Léna,
Kecskemét)

A legjobb jelmez: Berzsenyi Krisztina (Mauzoleum,
Kamra)

Kiilbndij: Az UNIMA'96 Nemzetkdzi Babfesztival nyitd
szertartasanak tervezdi és résztvevéi: Ciroka Babszin-
haz, Maskaras Egyiittes, Hattyidal Babszinhaz, ORT-
IKI, Hokkené Babszinhaz, Gyéri Vaskakas, Bobita
Babszinhdz, Vojtina Béabszinhdz és a rendezd Palyi
Janos részére

Mint a mesék fiigefaja, melynek egyazon &ga hordoz
friss riigyet és fonnyadé gyimolcsét, még a kiterege-
tett misorfiizetekbdl és szérélapokbdl folidézve is -
vagy csak a havi bemutaték el6adascimeinek listajat
nézve - gazdagnak és igen ,életesnek” mutatja magat
az elmdlt évad.

Télen és tavasszal hosszd heteket nem toltéttem
szinhaz vagy épp magyar szinhaz kozelében, s évad
végén hoztam be a pétolnivalokat. A szinhazilag igen-
csak felnéttnek szamitdé Angliaban hosszan vesztegel-
ve most leirhatom: egyaltalan nem rosszaz, ami nalunk
van. Hihetetlenlil 'gazdag a valaszték, igazi vilag-ablak
van birtokunkban. Szakmai és mordlis készenlét, s éber
-sokszor kajan, de mindig egymast szolgalo-figyelem
jellemzi a mostani magyar szinhazat. Ami persze
kiméletlendl faraszto tud lenni.

A komolyan vett évadban komoly 0j rendezék és Uj
szinhazak elfehéredd ujjakkal szoritjak a feladatot, amit
meg kell oldani. Ezért esik jol, amikor ugyancsak Uj
rendezdk, mint példaul Bagossy Laszl6 Kecskeméten -
a példamutatoan elemezett Leonce és Lénaval (mely-
nek remekil funkcionalé diszletét Bagossy Levente
tervezte) - vagy Schilling Arpad, a Krétakér Teatro
Godot produkcidjanak egyelére ,alternativ" rendezéje,
feltarasra kész, adaz figyelmét humorral képes oldani.
Ez a csifondarossdg még életmenté lehet a
késébbiekben.

Kilondijat nem csupan magas szakmai szinvonala
miatt adtam a Babos Vilagfesztival szervezési tgyet-
lenségek utdn mégiscsak megvaldsult nagyszeri
nyitéprogramjanak, hanem azért is, hogy jelezzem:
van, amire - rossz magyar hagyomanyokat kovetve - a
szinhdzi szakma egésze még mindig nem figyel
eléggé.



Sajat listamon alig talalok valakit, akit a kdzdsség
ereje, a kozvetlen munkatarsak személyére is sz6ld
koncentracidja ne segitett volna abban, hogy teljesit-
ménye emlékezetes legyen. A termd és teremtd masik
elviselése, mi tobb, helyzetbe hozésa nélkil kiemel-
ked6 szbldteljesitmény mai szinhazunkban alig adodik.

A Katona Jozsef Szinhaz csapata és Maté Gabor
szinészt becézd rendezése nélkil Parti Nagy Lajos
darabjarél hamarabb latszana, hogy klasszikus mércék
szerint nem is olyan darab-darab, bar kéltdi ereje atla-
gon follli. De ez most nem érdekes. Ami latszik, az
szamit. A mosatlanra fésilt haju Benedek Miklos ko-
szos selyem hazikabatja, Szirtes Agi fenékre fesziil
miniszoknyajat ellensulyozé mi-halyogos szeme Ber-
zsenyi Krisztina sokadik szivre hatd jelmezét segit rog-
ziteni emlékezetlinkben.

A valosagtol lenyiigdzott folytonos figyelem jelenik
meg a Katona Elnek, minta diszn6k cimii Ascher Tamas
rendezte produkci6jaban is, a valéban faradénak tiind
darab ellenére. Basti Juli zengzetes és hatalmas benne,
lobog, mint egy zaszl6, mikdzben legszivesebben vo-
nyitana. Az évad két égé szemparjat Stohl Andras és
Hevér Gabor legtobbszr néma zenészének kdszon-
hetjik.

A latott zenés produkciok kozil A dzsungel konyvét
egyszeriien azért valasztottam, mert évad végén ez tlint
a legkidolgozottabbnak és a legigényesebbnek.

A cstcsformaban 1év Gothar Péter szemrebbenés
nélkil mitotte meg Albee darabjat, hogy kdzelebb
tudja hozni hozzank. Batorsagat eredményessége iga-
zolja, s két ragyogd szinészi teljesitmény segiti, Cso-
maés Mari mindenen tdl 1évé Marthaja és Balint Andras
Ujra és Ujra hitetlenkedve csodalandd, remek George-
figuraja.

Ha mar a férfialakitasoknal tartunk, meg kell emli-
teni az egyre inkabb unikumma valoé tipushoz, a férfi-
férfi szinészekhez tartozo, kiemelkedd energiaval és
egyre novekvd szakszer(iséggel dolgozo, egyre tobb
darabban feltliné Horvath Lajos Ottét. Mogotte ugyan-
gy sejthetd rendezdi segitség dereng fél, mint ahogy
Bubik Istvan és Gaspar Sandor kett6sét meglepd mér-
tékben segitette és kényszeritette atlagon follili,
mindségileg egészen Uj teljesitmény elérésére Csizma-
dia Tibor a Red| Thalia-beli produkciéjaban.

Csomés Mari Albee Marthajat a Radnétiban
Gotharral egyutt megtapossa, megkinozza, ha kell,
meggyalazza, a nagyon komolyan vett 0j szinhazi Vér-
naszt nagyon komolyan veszi. Boldog a szinhaz, mely
vele dolgozhat.

Vari Evat és Barké Gydrgydt most Vincze Janos, a
Pécsi Harmadik Szinhaz rendezéje hozta olyan helyzet-
be Orkény Totékjanak dramaturgiailag igencsak lecsu-
paszitott valtozataban, hogy mi a szinészi jelenlét egy
archaikus és elementaris valtozatat megtapasztalhas-
suk. Pedig szakmai multjuktél meghatarozottan, kézel
sem azonos stilusban dolgoznak.

Vari Eva Totnéja egy-egy pillanatra szinte natura-
lisztikusan pontos rajzat adja asszonyi okossagnak és
idegkimeriiltségnek, mikdzben allandéan az az érzé-
stink, hogy egy tagas bohoctréfa néi clownjat latjuk.

Azt, hogy Barkd Gydrgy mibdl épitkezik, meg sem
kisérlem meghatarozni. Mar mas esetben is éreztem,
most azonban az éreg postas figurajanak lattan meg-
rendiilve tapasztaltam, hogy épp az elviselhetéség ha-
taran mozog az a szinészileg olykor szinte eklektikusan
fogalmazott, csak hat épp az embertelen fajdalomrol
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sz616 informacié, ami Barkd Gyérgybdl arad. Valami
irdatlan szenvedés nyoma ez? Mint nagy szinészek
esetén nemegyszer, most is elcsodalkozik az ember.
Azt érzi, bar személy szerint nem is ismeri 6ket, hogy
valami rettenetes kdzds titok birtokosai 6k ketten, a
néz6 meg a szinész, és az, aki ott lathatni engedi magat,
az bizonysag arra, hogy élve lehet maradni ezzel a
tudassal. Tan éppen ezért akarjuk 6t latni, s akar 6
latszani, hogy ezt hirdethesse, akarha éntudatlanul.

Végul megemlitek néhany alakitast, mely az évadot
teljessé tette, bar eddig nem adddott alkalom igazi
mélatasukra.

Kovacs Zsolt Tanara Szakacs Gyorgyi élevesztett
nadragjaban Az dreg hdlgy latogatasaban és
Znamenak Istvan depressziésan értelmiségi Peer
Gyntje Kaposvarott; Kamaras Ivan Ruszt Jozsef altal
életre segitett rendkivili Othellsja a Budapesti
Kamaraszinhazban; Vallo Péter és a Radnéti lde
lanyai a Szerelemben: Kovats Adél, Schell Judit,
Gubas Gabi.

S nem lehet nem méltanyolni az eddig nem gyako-
rolt szinhazi nyelv kiprdbalasaval jaré téredelmek val-
lalasat Katona Imre Vérzuhatag cim( Theoréma-pro-
dukciéjaban és Rudolf Péter pesti szinhazi Goldoni-
eldadasaban, s a konok és rendre sikeresnek bizonyuld
torekvést a Pinczés Istvan-Dobak Livia paros részérél uj
magyar darabok kidajkalasaban (Garaczi Laszl6: Fesd
feketére! - debreceni Csokonai Szinhaz).

GYORFFY MIKLOS
Magyar Nemzet

A legjobb 1j magyar dréma: Parti Nagy Lajos: Mauzé-
leum

A legjobb rendezés: Maté Gabor (Parti Nagy Lajos:
Mauzdleum, Kamra)

A legjobb zenés el6adas: Dés-Geszti-Békés: A dzsungel
kényve (Pesti Szinhaz)

A legjobb alternativ el6adas: -

A legjobb néi alakités: Eszenyi Eniké (Macbeth; Herme-
lin, Vigszinhaz)

A legjobb férfialakitas: Kulka Janos (Szerelem, Radnoti
Szinhaz - Sopron)

A legjobb néi mellékszereplé: 196 Eva (A legyezd, Pesti
Szinhaz)

A legjobb férfi mellékszerepl: Ujlaki Dénes (Mauzle-
um, Kamra)

A legjobb diszlet: Antal Csaba (Merlin; Ivanov, Uj Szin-
haz) és Khell Csdrsz (Cseresznyéskert, Katona Jozsef
Szinhaz)

A legjobb jelmez: Berzsenyi Krisztina (Mauzoéleum,
Kamra; Walpurgis-¢j, Katona Jozsef Szinhaz) Kiil6ndij:
A tizenegy elmegyoégyintézeti apoltat jatszo
szinésznek: Fekete Emd, Lengyel Ferenc, Molnar
Laszld, Kun Vilmos, Dévai Balazs, Holldsi Frigyes,
Rajkai Zoltan, Varga Zoltan, Hevér Gabor, Garay
Jozsef, Stohl Andras (Walpurgis-¢j, Katona Jozsef
Szinhaz)

Szavazataim kényszer(iségbdl megint csak budapesti
eléadasokat vehettek figyelembe.

Kétség sem férhet hozza, hogy az évad legjobb Uj
magyar dramaja Parti Nagy Lajos Mauzéleum cimii
darabja volt. Er6sebb mezényben is a legjobbnak bizo-
nyulhatott volna. Valdszindi, hogy Spiré Csirkefeje ota
nem szliletett ilyen jelentds magyar szinmd.

Ha egy szinhazi eléadast nemcsak aszerint mérek,
hogy szakmai, igy példaul rendezési szempontbdl

mennyire volt jo, hanem azt a nehezebben elemezhetd
és Ohatatlanul szubjektiv szempontot is figyelembe
veszem, hogy milyen mély nyomot hagyott bennem,
megvaltoztatta-e kicsit a vilagrél alkotott képemet,
akkor az elmult szezon el6adasai kozil a Parti Nagy-
darab Kamra-beli el6adasat kell az évad legjobb
eléadasaként megneveznem, és ezt a véleményemet
mas kategoriaban, mint ,Az évad legjobb rendezése",
nem tudtam érvényesiteni. Bar Maté Gabor rendezését
sem tudndm nagyobb dicsérettel illetni annal, mint hogy
tokéletesen beleolvadt az eléadasba, szavazatom itt
inkabb az egész produkcionak szol, amelybél kilon
kiemelném a nagyszer( szinészi teljesitményeket.

Azok kozul az alternativnak mindsithetd eléadasok
kozll, amelyeket lattam, egyiket sem tudtam mint leg-
jobbat a tobbitél megkiilonbdztetni.

A legjobb férfialakitas és a legjobb férfi mellék-
szerepld kivalasztasanal megint problémat okozott,
hogy a szamitasba vett konkrét esetekben fészereprél
vagy mellékszereprdl van-e sz6. Mindenesetre Kulka
Janos és Ujlaki Dénes mellett szavazataimhoz mérle-
geltem még Balint Andras (Nem féliink a farkastol,
Radnéti Szinhaz -Dunatjvaros), Haumann Péter (Cse-
resznyéskert, Katona Jozsef Szinhadz), Kamaras Ivan
(Othello, Budapesti Kamaraszinhaz), Kun Vilmos
(Walpurgis-¢j, Katona Jozsef Szinhaz), Lukats Andor
(Elnek, minta disznok, Katona Jozsef Szinhaz), Sinkod
Laszlo (A vilagjobbitd; Ivanov, Uj Szinhaz), Szacsvay
Laszlo (Mauzbleum, Kamra) és Szervét Tibor (Ivanov,
Vigszinhaz) alakitasat is.

A legjobb néi alakitds és a legjobb ndi mellék-
szerepld kategoridjaban idén kisebb volt a valaszték.
Eszenyi Enik6 mellett Csomos Mari (Nem félink a
farkast6l, Radnoti Szinhaz - Dunaujvaros; Vérnasz, Uj
Szinhaz) és Toth Ildiké ( Vérnasz, Ivanov Uj Szinhaz),
Ig6 Eva mellett Lazar Kati (Vérnasz, Uj Szinhaz) volt
még esélyes nalam a dijra.

A kiléndijammal azt a kilonleges teljesitményt ki-
vantam elismerni, amellyel a Walpurgis-éjeléadasaban
a tizenegy elmegyogyintézeti apoltat jatszo szinész
Gothar Péter rendezé iranyitasaval a naturalista doku-
mentacié és a mivészi stilizacidé rendkivil kényes,
felkavaré hatasu egyensulyat teremtette meg.

HOCHENBURGER AGNES
Criticai Lapok

A legjobb 1j magyar dréma: Parti Nagy Lajos: Mauzé-
leum

A legjobb rendezés: Ascher Tamas (Diirrenmatt: Az
oreg holgy latogatasa, Kaposvar; Werner Schwab:
EInoknék, Kamra)

A legjobb zenés el6adas: Tolcsvay-Miller-Miller: Isten
pénze (Madach Szinhaz)

A legjobb alternativ el6adas: Teatro Godot (Krétakdr
Szinhaz) és Babelna (Szkéné Szinhaz)

A legjobb néi alakitéas: Csomos Mari (Nem féllink a
farkastol, Radnéti Szinhaz - Dunadjvaros; Vémasz, Uj
Szinhaz)

A legjobb férfialakités: Kamaras Ivan (Othello, Buda-
pesti Kamaraszinhaz)

A legjobb néi mellékszereplé: Csakanyi Eszter (Elnek,
minta disznok, Katona Jézsef Szinhaz)

A legjobb férfi mellékszereplé- Méhes LaszIlo (A dzsun-
gel konyve, Pesti Szinhaz)



Alegjobb diszlet: Khell Zsolt (Az 6reg holgy latogatasa,
Kaposvar)

A legjobb jelmez: Szakacs Gyorgyi (EIndknok, Kamra)
és Déry Virag (Imoga, Ejszakai Szinhaz-Pinceszinhaz;
Nem félink a farkastél, Radnéti Szinhaz - Dunaujvaros)
Kiiléndij: Melis Laszl6 (a gy6ri Macbeth zenéjéért)

Amikor tavalyi értékelésem végén azt irtam, hogy az
idei évad ,mérhetetlenil nehéznek" igérkezik, még nem
tudhattam (legféljebb sejthettem), hogy sajnos a proféta
sz6l belélem. Nem tudhattam, hogy a szinhazak
nemcsak anyagilag keriilnek a végsé ellehetetlenlilés
hatarara, hanem (mint azt a Thalia-ligy félreérthetetle-
nil jelezte) tarsadalmi értelemben is. Immar az sem
lenne meglepd, ha egyikiik-masikuk végképp feladna
az egyre kilatastalanabbnak tiné kizdelmet; a szezon
dsszeképe azonban arrél tanuskodik, hogy a ,szinhaz-
csinalok” jo részének vannak még erétartalékai.

Hogy ennek milyen jeleit lattam? Egyrészt példaul
azt, hogy mig idénként évszamra nem latok olyan
produkciét, amelyben az elsé perctdl az utolséig ugy
érezném, rolunk szol, most kettd is volt ilyen: a Mau-
Z0leum (Parti Nagy Lajos pompas Uj darabjanak -
ennek a szlrrealis koltészettel atitatott Csirkefejnek -
kongenialis eldadasa) és Az Greg hélgy latogatasa.
(Durrenmatt talan legs(ribben elévett - mondhatni:
agyonjatszott - miive a kaposvariak tolmacsolasaban
gy hatott, mintha 1996 Magyarorszagan sziiletett vol-
na; magam legalabbis egyre zsibbadtabb raismeréssel,
egyre 6sszébb szoruld szivvel néztem az Ascher Tamas
altal elénk tartott tikdrbe.) Masrészt az, hogy lathattam
harom olyan el6adast, amelynek minden kozre-
mikddéje kivalo alakitast nydjtott (a mar emlitett Mau-
z6leum mellett ilyen volta Nem féliink a farkastdl és az
Elnékndk), kivilik pedig még szamos olyat, amely -
részben vagy egészében - emlékezetes élményt jelen-
tett. (Ezek kdzé tartozik egy-két nagyszinhazi eléadas -
tobbek kozott az Uj Szinhazban szinre kertilt Ivanov,
illetve Vémasz-, jo néhany studioszinhazi produkcio - a
fovarosiak kozul példaul a Budapesti Kamaraszinhazban
bemutatott Hajlam vagy a Thalia Studioban szin-padra
allitott Redl, a vidékiek koziil pedig a pécsi Toték vagy a
gy6ri  és kecskeméti egylttmiikodéssel készilt
Macbeth-, valamint néhany igazéan figyelemre mélto
alternativ el6adas-a Teatro Godot és a Babelna mellett
példaul a naiuk sokkal komorabb szineket hasznalo,
szinészi egyenetlenségei ellenére is rendkivil hatdsos
Zéch Klara.) Harmadrészt pedig a kiemelked szinészi
alakitasok imponaléan hosszu sora, a szinte elére ,bo-
ritékolhatoktol" (példaul a toébb szerepben is remekld
Csomds Mari és Csakanyi Eszter nagyszerlien megfor-
malt ndalakjaitol) a kisebb-nagyobb meglepetést
jelentdkig (egyebek kozt a szezon két egyértelmii szi-
nészi kiugrasaig: a Budapesti Kamaraszinhaz egyéb-
ként nemszeretem el6addsaban egyedil is katartikus
pillanatokat ~szerz6 Kamards Ivdn  megrenditd
Othelléjaig és a Katona  Joézsef  Szinhaz
Walpurgiséjében lathatd Fekete Emd alkoholista,
devians koltéjéig).

Mindez, persze, nem jelenti azt, hogy idealizalni
akarndm az elmult évadot; hogy ne lettek volna benne
olyan produkciok (voltak, bizony, szép szammal), ame-
lyek alatt tizpercenként az éramra sanditottam, vagy
amelyeket csak valamiféle dnsanyargatd kotelesség-
érzetbdl tudtam végigilni. ldén azonban egyszer sem
csUszott ki a szamon az, amit régebben siriin mondo-
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gattam egy-egy lidérces este utan: hogy ,a kivetkezsA legiobb n6i mellékszereplé: Bertalan Agi (Cseresz-
tiz évben talan nem kéne szinhazba menni". Szinhazbanyéskert, Katona Jozsef Szinhaz)

menni ugyanis kell. Muszaj. Amig lehet...

KALLAI KATALIN Duna Televizié

A legjobb Uj magyar dréma: Parti Nagy Lajos: Mauzo-
leum

A legjobb rendezés: -

A legjobb zenés eléadas: Spird Gyorgy-Masik Janos:
Ahogy tessziik (Varszinhaz)

A legjobb alterativ el6adas: -

A legjobb ndi alakitas: Peremartoni Krisztina (Ahogy
tesszik, Varszinhaz)

A legjobb férfialakitas: Kamaras Ivan (Othello, Buda-
pesti Kamaraszinhaz)

A legjobb férfi mellékszereplé: Kalmar Tamas (Don
Quijote atvaltozasai, Merlin Szinhaz)

A legjobb diszlet: Menczel Robert (Lear kiraly, Zala-
egerszeg)

A legjobb jelmez: Schaffer Judit (Halaltanc, Budapesti
Kamaraszinhaz)

Kiilénaij: Monori Lili (A vilagjobbito, Uj Szinhaz)

A szinhaz ebben az évadban tébbnyire nem az életrél,
hanem az élet latszatarol szolt. Mentségére: tébbnyire mi
magunk is azt éljik.

A legjobb férfialakitas: Kamaras Ivan az
Othello cimszerepében (Németh Juli felvétele)



KOLTAI TAMAS
Szinhaz

Alegjobb Uj magyar drama: Parti Nagy Lajos: Mauzé-
leum

A legjobb rendezés: Ascher Tamas (Werner Schwab:
EIn6kndk, Kamra)

Alegjobb zenés eldadas: Dés-Geszti-Békés: A dzsun-
gel kdnyve (Pesti Szinhaz)

A legjobb alternativ eléadas: Zach Klara (Studid K.)

A legjobb néi alakitas: Csomds Mari (Nem féliink a
farkastdl, Radnoti Szinhaz - Dunaujvaros)

A legjobb férfialakités: Balint Andras (Nem félink a
farkastdl, Radnéti Szinhdz- Dunaujvaros) és Kamaras
Ivan (Othello, Budapesti Kamaraszinhaz)

A legjobb néi mellékszerepld: Lazar Kati (Vérnasz;
Ivanov, Uj Szinhaz)

A legjobb férfi mellékszerepld: Holl Istvan (Ivanov, Uj
Szinhaz)

Alegjobb diszlet: Horesnyi Balazs (Chioggiai csetepaté,
Kecskemét)

Alegjobb jelmez: Salamon Eszter (Chioggiai csetepaté,
Kecskemét)

Kiilondij: Gyéri Padlasszinhaz

A Mauzdleumot a bemutatd elbtt olvastam,
torténetesen kilfoldon, a véletlen szerencse folytan
nem kapkodva, id6hiannyal kiszkddve-és minden
sorat élveztem. Ez még nem dontdtt arrél, hogy
drama-e vagy ,csak" j6 olvasmany. A kérdést az
eléadas dontotte el; az egyetlen mdodon, ahogyan egy
szinpadi m{ sorsa beteljesiilhet.

Székely Gabor Ivanovjdban személyesen érintve
vagyok"; ez az a fajta eléadas, amiért szdmomra a
szinhazat kitalaltak. Moralis kérdésfeltevése, formavi-
laga, a részletek kidolgozottsaga, a lélektani arnyalas,
az esztétikai szépség, amelyben olykor, gyarld6 modon,
,elvész", lenyligdz. Bar intenzitasat tekintve nem éri el
a Don Juant - egy kicsit ismétlésnek hat, ugy érzem, a
Cserhalmi-Toth lldiké és a Cserhalmi-Sinké kett6s
hasonlé tipusi kapcsolata kimerilfélben van -, mégis
ré szavaztam volna, ha... Ha nincs Ascher Elnckndk-je.
Amivel nem lehet egyuttérezni, egyltt Iélegezni, plane
katarzist atéIni. Ami csak egy ,holt anyag", egy ,sz6-
veg", egy lehet6ség tokéletes megvalésitasa. Ren-
dezéi trouvaille, a gondolkodas és a manualités, a
szellem és a tudas olyan 6tvozete, amiért érdemes
rendezének lenni.

A Studié K. olyan fontos ,intézmény", ami ha nem
volna, ki kellene talalni. Mar tdbbszér ,nem volt", de
Fodor tobbszor kitalalta, és a Zach Klara minden ,kez-
deti" sutasagaval egyutt arcpirito alternativa az ugyne-
vezett profi magyar szinhaz kilencven szézalékaval
szemben.

A dzsungel kényve egyszerien élvezetes. Megenge-
dem magamnak azt a luxust, hogyne elemezzem esz-
tétikailag - csak hallgatom és nézem.

A tovébbiakban félsorolasra szoritkozom. Csomés
Mari ezuttal nem (ezdttal sem?) lehet kétséges. Pedig a
korabbiaktdl eltéréen ebben az évadban voltak még
egyenértékii alakitasok, példaul Szirtes Agié az Elndk-
nok-ben, Téth lidikéé az Ivanovban, Naszlady Evaé a
kecskeméti Ahogy tetszikben. A férfiaknal nem tudtam
donteni Balint Andras és Kamaras Ivan kozott; az elébbi
egy évrdl évre érlel6dé palya eddigi cslcsa, az utébbi
egy debiitald ifju remeklése a papirforma szerint élet-
korat és a rendez6i koncepcitt tekintve ,megoldhatat
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lan" szerepben. Fekete Erné épp hogy leszorult a do-
bogd legfels6 fokardl; a Walpurgis-éj, avagy a ké-
vendég Iéptei ciml Jerofejev-darab Katona Jézsef szin-
hazi eléadasanak fészerepében, szeliden provokald,
deliriumos mosollyal, amely egy tobbszorés alattvalo
és paria egyetlen fegyvere, szamomra elementaris volt.

A kecskeméti Chioggiai csetepaté képi vildga -
egyébként nem csak az - jelzi, hogy Kecskeméttel
szamolni kell; ott torténik valami.

Végiil Kiss Csaba és a Gy6ri Padlasszinhdz: harom
bemutato és - végre! - egy szuverén szinhazmodell.

KOVACS DEZSO
Kritika

A legjobb Uj magyar drama: Pari Nagy Lajos: Mauzdeum
A legjobb rendezés: Gothar Péter (Venyegyikt Jero-
fejev: Walpurgis-éj, Katona Jozsef Szinhaz)

A legjobb zenés eldadas: Szirmai-Bakonyi-Gabor-
Békeffi: Magnas Miska (Vigszinhaz)

A legjobb alternativ eléadas: -

A legjobb ndi alakitas: Basti Juli (Elnek, minta disznok,
Katona Jozsef Szinhaz)

A legjobb férfialakitas: Fekete Ernd (Walpurgis-éj, Ka-
tona Jozsef Szinhaz)

A legjobb néi mellékszerepl6: Lazér Kati a
Vérnészban

Alegjobb ndi mellékszerepld.: Pogany Judt (Endknak,
Kamra)

Alegjobb férfi mellékszerepl: Sinké LaszI6 (Ivanov, Uj
Szinhaz) )

A legjobb diszlet: Antal Csaba (Ivanov, Uj Szinhaz)
Alegjobb jelmez: Szakéacs Gyorgyi (EInoknék, Kamra
stb.)

Kuldndij: a Katona Jozsef Szinhaznak, a ,pokolra szal-
las" évadaért

A leger6sebb és legegyenletesebben magas szinvonalu
évadot idén a Katona Jozsef Szinhazban lattam. Nem-
csak a szinhaz egyébként megszokottan igényes mu-
sorpolitikdja s el6adasainak szinvonala révén, hanem
mert a legutdbbi valéban a ,pokolra széllas" évada volt
a Katonaban. Jé volt latni, amint egy szinhaz radikalis
mivészi kockazatokat vallalva torekszik megujitani
magat, s van mondanival6ja az 6t kérlilvevd vilagrol.
Négy bemutatéja (Mauzdleum, Einékndk, Einek, mint
a diszndk, Walpurgis-€j) szamomra elsésorban errél
tanuskodott.



A legjobb
Walpurgis-éj vitte el a palmat, holott nyugodt szivvel
szavazhattam volna, mondjuk, Gothar Péter Radnoti
szin-hazi Nem féliink a farkastol-jara is.

Sikeres magyar dramakban, szerencsére, ugyan-
csak nem volt hiany az idén, a Mauzdleum mellett
feltétlendl emlitést érdemel Schwajda Gydrgy Mi-
atyankja és Esterhazy Bucsuszimfonigja. Nemigen cso-
dalkoznék, ha Schwajda darabja - adekvat forditas
esetén - sikeres széridkat éme meg a vilag szdmos
szinpadan, mig csak remélni tudom, hogy utébbi szin-
revitelére lesz még kisérletezd és vallalkozé kedvi
magyar szinhaz és rendezé.

MAGYAR JUDIT KATALIN

A legjobb uj magyar dréma: Parti Nagy Lajos: Mauzd-
leum

A legjobb rendezés: Gothar Péter (Albee: Nem félink a
farkastdl, Radnéti Szinhaz - Dunaujvaros) és Ascher
Tamas (Werner Schwab: Eln6knék, Kamra)

A legjobb zenés eléadas: Dés-Geszti-Békés: A dzsun-
gel kdnyve (Pesti Szinhaz)

A legjobb alternativ el6adas: Teatro Godot (Krétakor
Szinhaz)

A legjobb néi alakités: Csomés Mari (Nem féliink a
farkastdl, Radnéti Szinhaz - Dunaljvaros; Vémasz, Uj
Szinhaz) és Csakanyi Eszter (EIndknék, Kamra; A test
angyala, Merlin Szinhaz)

A legjobb férfialakitds: Kamaras Ivan (Othello, Buda-
pesti Kamaraszinhaz) és Gaspar Sandor (Redl, Thalia
Studio)
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A legjobb n6i mellékszerepld: Nagy Mari (Nem féllink
a farkastdl, Radnoti Szinhaz - Dunatjvaros)

A legjobb férfi mellékszereplé: Méhes LaszI6 (A dzsun-
gel kdnyve, Pesti Szinhaz)

A legjobb diszlet: Khell Csérsz (Nem féliink a farkastol,
Radnoti Szinhaz- Dunadjvaros) és Khell Zsolt (Az 6reg
holgy latogatasa, Kaposvar; EIndkndk, Kamra) A
legjobb jelmez: Szakacs Gydrgyi (EIndkndk, Kamra; Az
dreg holgy latogatasa, Kaposvar)

Kiiléndij Azt meséld el, Pista! (Komédium) és A
nagyratoro-trildgia felolvasonapjaért (Kamra)

A Krétakor Szinhaz tagjai kétségbeesett elszantsaggal
toljak-nyomjak a falat a Teatro Godot végén: csodara
varva, Godot-ra varva, szinhdzra varva. Az el6adas
pontos latleletet nydjt honi szinhazmivészetiinkrél.
Reményt keltd, hogy a nehéz kériilmények ellenére
még mindig vannak, akik megszallottsagbdl avagy ru-
tinbol és megszokasbol, de nekiveselkednek a faltolas-
nak. (Mar ameddig akad az egyre gyakoribb einstandok
ellenére privatizalatian fal.) Schilling Arpadék mulatsa-
gos gorbe tiikre azonban nem a vagyunk patoszat fejezi
ki elsésorban, hanem a kényszertdl hajtott, &m inven-
cio nélkili kinlodas zsakutcait, végeredményét is be-
mutatja. Mi tagadas, ilyenre is lattunk elég példat az
évadban.

Mikdzben a nagyszinhazak egyre keservesebb har-
cot folytatnak a fennmaradasért, a mikddéshez sziik-
séges feltételek megteremtéséért, a pénzvilag és a
kézénség kegyeinek megszerzéséért, illetve megtarta-
saert, a mivészileg izgalmas el6adasok jobbara vissza-
szorultak a pincék és padlasok mélyére, a kamaraszin-
hazak és alternativ csoportok miihelyeibe. Kedvenc

eldéadasaim zéme a studidszinhazakhoz kotddik, hiszen
hol méshol rézhatott volna meg ennyire Kamaras Ivan
rémilt tekintete az Othelldban és Gaspar Sandor fe-
gyelmezett arcvonasainak darabokra hullasa a
Hadban, mint e karnyujtasnyi kdzelségben? Hol talal-
kozhattam volna a ,tegmanap" lepusztult valésaganak
oly meggy6zben groteszk hitelességével, minta Kam-
raban, ahol Parti Nagy Lajos nyelvi leleményekben
gazdag Mauzdleuma nem pusztan szinmiiként volt sza-
momra revelacio, de legszivesebben valamennyi
szerepl6jét dijra javasolndm (s ugyancsak dijat érde-
melne az ugyanitt bemutatott EIndknSk-ben Csakanyi
Eszter, Pogany Judit és Szirtes Agi).

Ruszt Othellojan kivil szerettem a Hajlamot, s ben-
ne Ratoti Zoltan és Kamaras Ivan jatékat a Budapesti
Kamaraszinhazban (rendezé: Alféldi Robert), orlltem
Bubik Istvannak, aki a Csizmadia Tibor rendezte
Hadban hosszU évek 6ta nem tapasztalt természetes-
séggel szolalt meg; ismét elvarazsolt Térécsik Mari a
Thalia Studié masik joI sikerllt eléadasaban, A székek-
ben. De akadt két rendezd, aki kozepes és nagyméreti
kukucskalészinpadon is sikerrel hozta kinzéan mai ko-
zelségbe a mar kényokinkdn kijévé, agyonjatszott
félklasszikus darabokat. Gothar Péter a Nem féliink a
farkastél eldadasat fosztotta meg a megnyugtatd
id6beli és foldrajzi tvolsagtol, mig Ascher Tamas min-
den didaktikus aktualizalas nélkil rendezett ,békebeli"

A legjobb férfi mellékszerepl6: Hall Istvan az
Ivanovban



A legjobb diszlet: Antal Csaba munkaja az Iva-
novhoz (Koncz Zsuzsa felvételei)

kaposvari eldadast Az dreg hélgy latogatasabdl. A Rad-
néti Szinhaz szenvedélyesen gyotrelmes el6adasaban
emlékezetes az idén is legszebb alakitast nyujto szi-
nésznd, Csomés Mari, valamint Balint Andras, Csanko
Zoltan és Nagy Mari négyese, a kaposvari csapatbol
pedig kiemelkedé Molnar Piroska és Bezerédi Zoltan
jatéka.

Nagy felfedezés volt szamomra Fekete Emné a
Katona Walpurgis-¢j eléadasaban, megrenditéen szép
volt Berek Katit Ujra szinpadon latni, szerettem Gazsé
Gyorgyot a nyiregyhazi Szent Johanna piispdkeként
és Shylockként, Lazar Katit, Dengyel Ivant, Toth lidikot
és Borcsok Enikét még epizddszerepeikben is. Elveztem
a Radnoti Szinhaz Szerelem-el6adasat, meghatodtam
és nevettem Macsai Pal Orkényt idézé estjén, jol
szérakoztam a Pestiben A legyezén, sikeresen
egymasra talalt Esterhazy Péter, Zsotér Sandor és a
Vigszinhaz a BucsUszimféniaban, s még folytathatnam
a sort. Paradox mdédon azonban egyik legkedvesebb
szinhazi élményem mégis egy felolvasénaphoz
kapcsolodik: a Kamrdban végre egyvégtében
megszolalhatott Marton
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Laszlo trilégidja, A nagyratéré. A nyolcéras gyiré-
désben igazi kdzdsségben izgult egymasért a happe-
ning szamtalan szerepl6je és kdzénsége, s az olvasott
szOveg ellenére igazi szinhazi pillanatok részesei lehet-
tunk.

Voltak idén jeles és kevésbé oérvendetes szinhazi
évforduldink is: szazéves a Vigszinhaz, egyéves (lenne)
a Thalia, két éve sziintették meg az Arany Janos Szin-
hazat, idén pedig -magzat koraban -a Tivolit. De most
csak a szépre emlékezem. Vigasztalo, hogy akadnak
még, akik toljak a falat, és van, aki Barkat épit.

MESZAROS TAMAS
Magyar Hirlap

A legjobb uj magyar dréma: -

A legjobb rendezés: Ascher Tamas (Werner Schwab:
EInoknék, Kamra)

A legjobb zenés elbadas: -

A legjobb alternativ el6adas: -

A legjobb néi alakitas: Csomos Mari (Nem féliink a
farkastdl, Radnoti Szinhaz - Dunaujvaros)

A legjobb férfialakitas: -

A legjobb n6i mellékszerepld: Koos Olga (Ivanov, Uj
Szinhaz)

A legjobb férfi mellékszerepld: Kun Vilmos (Walpurgis-
éj, Katona Jozsef Szinhaz)

A legjobb diszlet: -

A legjobb jelmez:-

Kiiléndij: -

METZ KATALIN
Uj Magyarorszag

A legjobb Uj magyar dréma: Parti Nagy Lajos: Mauz6-
leum

A legjobb rendezés: Maté Gabor (Parti Nagy Lajos:
Mauzéleum, Kamra)

A legjobb zenés elbadas: -

A legjobb alternativ el6adas: Zach Klara (Studio K.)

A legjobb néi alakités: Csomoés Mari (Vérnasz, Uj Szin-
haz; Nem féliink a farkastdl, Radnéti Szinhaz - Duna-
Gjvaros)

A legjobb férfialakitas: Gaspar Sandor (Redl, Egerek és
emberek, Thalia Szinhaz)

A legjobb n6i mellékszerepl6: Szirtes Agi (EIndknok;
Mauzéleum, Kamra)

A legjobb férfi mellékszerepl6: Bubik Istvan (Redl,
Thalia Studio)

A legjobb diszlet: Antal Csaba (Ivanov, Uj Szinhaz))



A legjobb jelmez: Szakéacs Gybrgyi (Ivanov, Uj Szinhéz;
Elnek, mint a disznok, Katona Jozsef Szinhaz) Kiléndi:
Bozsik Yvette: Lakodalom (Kézép-Eurdpa Tancszinhaz)

Nagy meglepetésekben nemigen volt résziink az idén.
Mar-méar kiszdmithatd, melyik tarsulattdl, melyik ren-
dez6tél milyen produkcio varhato. A kritikus séhajt, és
kényszeriien beletorddik, hogy egyre ritkdbban része-sil
elményben, hovatovabb a megbizhat6 kdzépszer uralja
el a szakmat. llyenforman latolgatas kdzben nem
szembesiiltem a béség zavaraval. Szerencsére az évek
idén nem kellett haboznom. Szembeszékéen kinalkozott
Parti Nagy Lajos Mauzdleuma. A Kamra Maté Gabor
rendezte el6adasa bizonnyal hozzdjarult a darab
erényeinek a kjjatszasahoz, meglehet, csiszoltak is me-
net kozben rajta (legfébb érdeme a jatszhatdsag). Fé a
végeredmény: pontosan kompondlt, minden izében
aranyos, Gletes" jatéklehet6ségeket kinalo, erdteljes
széveg. Mar az alapéllas is dramai: a rejtett krimi-
torténet homalyban hagyja a gyilkossag kériilményeit s
az aldozat kilétét (mert korantsem ez a fontos), &m annal
dermesztébb konfliktusokkal dusitja fol a Iét alatti létre
kenyszeriilt emberi tenyészet sorsdramajat.
Onsorsronték és szamkivetettek lumpenvildga a maga
lepusztult, karomlasokra redukalt nyelvén kizd az o6n-
kifejezésért, a sorsukba foglalt atok megfejtéséért,
mintha azzal, hogy silany kis torténetiket a csetepaték
soran eldadogjak - el is (iznék életlikbdl a gonoszt.
(Persze, azt is meg kell vallanom, hogy megrendiiltsé-
gemet és itéletemet ugyan nem befolyasolta, de igaza-
bél nem repestem az 6romtél a cifra szofordulatok
hallatan, am ez épp a lényegbél fakad.)

a fenti érvelés megszabta: valasztasom Maté Gaborra
esik a Kamra Mauzoleumanak szinreviteléért. Nehéz
feladattal birkdzott Ascher Tamas is, aki bravuros pro-
dukciot hozott létre Wemner Schwab Elndknék cimii
blaszfém szinjatékanak szinpadra allitasakor (Kamra). A
legjobbak kdzt van a helye Baliko Tamasnak a Thalia
Szinhaz Steinbeck-eléadasanak (Egerek és emberek)
rendezéséért, s jollehet, bizonyos momentumok kifo-
gasolhatok, egészében véve erbteljes és szuggesztiv
vizio Novak Eszter Vémasza az Uj Szinhazban.

Nyomban ide kapcsolddik a legjobb néi alakitas
kategoriaja, merthogy vitan fellil Csomds Marira vok-
solok a Garcia Lorca-el6adas sokkoléan expressziv,
néman is sokatmondd Anyaszerepéért, aki a fajdalom
kemény fabél faragott szobrat mintazta meg, s aki a
Radnéti Szinhaz Nem féliink a farkastol cimii produk-
ciojanak f8szerepét is hallatlan intenzitassal és hajlé-
konysaggal éli (homlokegyenest ellenkez8 figurat
megjelenitve).

A legjobb férfialakitas dijat Gaspar Sandornak itél-
ném a Thalia-beli Redl cimszerepének fojtottsagaban
tragikus, nagy kifejezOer6tdl feszlilé megformalaséért,
valamint az Egerek €és emberek George-szerepének
puritdn alakitdséért. Pontos kompoziciét kreal Balint
Andras az Albee-eléadas fészerepében. Tompa Gabor
eredeti Tartuffe-felfogasaban (Thalia Szinhaz) erételjes
szatirat kinal a cimszerepld Eperjes Karoly. (Nem vélet-
lendl kapta meg az igényes Piatra Neamti-i nemzetkozi
szinhazi fesztival nagydijat az alakitasaért.)

A legjobb ndi mellékszerepld kijelolése mar kemé-
nyebb di6. Ugy érzem, Szirtes Agit illetné az Elndknék-
beli, minden izében kifejez8, remek kompozicids kész-
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séget igényld alakitasaért (Kamra) meg a Mauzdleum
szines-hiteles Szevics Arankajaért. A legjobb férfi mel-
szatirajara voksolok (Thalia: Redl), a minden hajjal
megkent orosz kémfénok megjelenitéséért.

A legjobb alternativ eléadasnak (ama kevésbdl, amit
lattam) a Studié K. Zach Klarajat mindsiteném. Mi tbb,
az egész szinhazi mezény legjavabdl valonak tartom
Fodor Tamas puritan, visszafogott, kevés eszkozzel
tartalmas latomast teremtd, balladas el6adasat.

A diszlettervez6k munkajat szemlatomast korlatok
kézé szoritjdk az anyagi nehézségek; hadd remélem,
nem a fantaziatlansag miatt szirkilt el idén a mezdny.
Legjobbnak Antal Csaba Ivanov-szinpadképét itélem,
sokiranyu funkcionalitasaval és bagyadt, életuntsagot
sugallé atmoszférajaval (Uj Szinhaz). A legjobb jelmez
(és nem a megszokas okan) ismét Szakacs Gyorgyié:
hiaba, 6 gondolkozik leginkabb karakterekben (Ivanov,
Elnek, mint a diszndk). Kiléndijra érdemesiteném
Eurdpa Tancszinhazban, a cigany sorskzdsség vilaga-
nak megragadd megjelenitése, a remekil komponalt
torténet, a plasztikus karakterek tancos kidolgozasaért.
Dréma, érzelmi telitettség, humor és irénia vegyl
jelképes értelemmel dusitott latomasaba. llyenkor elég-
tételt érez az ember: annyi szakmanyban gyartott szin-
hazi termék elszenvedése utan végre élményhez jut.

NANAY ISTVAN
Szinhaz

A legjobb Uj magyar drama: Parti Nagy Lajos: Mauzo-
leum

A legjobb rendezés: Maté Gabor (Parti Nagy Lajos:
Mauzéleum, Kamra)

A legjobb zenés elbadas: Dés-Geszti-Békés: A dzsun-
gel kdnyve (Pesti Szinhaz)

A legjobb alternativ eladas: Balvanyosvar (Arvisura
Szinhaz); Zach Klara (Studié K.); Teatro Godot (Kréta-
kér Szinhaz)

A legjobb néi alakitas: Csomos Mari (Nem féllink a
farkastdl, Radnéti Szinhaz - Dunaujvaros; Vémasz, Uj
Szinhaz) és Torécsik Mari (A székek, Thalia Studio;
Osztrigas Mici, Szolnok)

A legjobb férfialakitas: Horvath Lajos Ottd (Amalfi
hercegnd, Miskolc; Macbeth, Gyér-Kecskemét) és
Lukacs Sandor (Atvaltozasok, Blcslszimfénia, Vig-
szinhaz)

A legjobb ndi mellékszerepl6: Béres llona (Szent Péter
esernybje; A nagymama, Nemzeti Szinhaz) és Timar
Eva (Népirtas, Jozsef Attila Szinhaz)

A legjobb férfi mellékszereplé: Dengyel Ivan (Uj Szin-
haz-beli szerepeiért) és Barkd Gyorgy (Toték, Pécsi
Harmadik Szinhaz)

A legjobb diszlet: Csanadi Judit (Redl, Thalia Stadio; A
florentin kalap, Gyér; a Gyéri Padlasszinhaz eléadasai)
A legjobb jelmez: Déry Virag (Bank ban, Kassa)
Kiiléndij: Kiss Csaba a Gyéri Padlasszinhaz évadaért

Kiilénleges helyzetben voltam ebben az évadban: mint
az Orszagos Szinhazi Talalkozd valogatéja a szokasos-
nal is tobb el6adast lattam, s ezaltal meglehetdsen
széles attekintésem van a szezon sikereirél, bukasairdl,
atlagszinvonalardl, talan még a tendenciairdl is. A ta-
lalkozd miisora tehat egyfajta szavazasnak tekinthetd,
hiszen nyilvan a véleményem szerinti legjobbak kdzill

valasztottam ki a program darabjait. Ugyanakkor a
kritikusdijnal némileg mas szempontok (is) érvénye-
stilnek, igy a két lista csak némileg fedi egymast. S mivel
egyes produkciok és alkotok mellett a valogatasommal
mar voksoltam, most azokra is gondoltam, akik akkor
valamilyen meggondolasbdl kimaradtak a mustrabol.
Vélasztasaimat tehat nem indokolom, nem magyarazom.
Inkabb azokat a teljesitményeket idézem fel, amelyek
még igy is kimaradnak a legjobbak listajarol.

Az évadban sziiken szdmolva is husz kéril van az Uj
magyar dramabemutatok szdma. Ebben az altemativ és
a babszinhazak premierjei is benne vannak. S ez igy
természetes. A legemlékezetesebb bemutaték: Garaczi
Laszlo: Fesd feke'ére! (Debrecen), Esterhazy Péter:
Blcstszimfonia  (Vigszinhaz), Csath  Géza-Fodor
Tamas: Zach Klara Studio K.), Schwajda Gyorgy: Mi-
atyank és Bereményi Géza: A jéghegyek lovagja (Szol-
nok), Nadas Péter-Vandorfi Laszlo: Unnepi szinjatékok
(Veszprém).

Azon el6adasok listaja még bdvebb, amelyekben
fontos részeredmény, szépség, Ujdonsag sziletett. K-
[6ndsen jelentdsnek tartom, hogy szinhazi életiinkben
egyre markansabban van jelen egy fiatalnak mondhato
rendezdgeneracid, hataron innen s til. Mindezek alapjan
kiemelendd Asher Tamas (Az dreg hélgy latogatasa,
Kaposvar), Ruszt Jozsef (Othello, Budapesti Kama-
raszinhaz), Vallo Péter (Szerelem, Radnoti Szinhaz -
Sopron), Székely Gabor (lvanov, Uj Szinhaz), Verebes
Istvan (Bank ban, Kassa és Szent Johanna, Nyiregyha-
za), Arkosi Arpad (Ejieli menedékhely, Temesvar és
Babelna, Szkéné Szinhaz), Pinczés Istvan (Fesd feke-
térel; Operett, Debrecen), Fodor Tamas (A székek, Uj
Szinhaz; Zach Klara, Flandriai csinytevések, Studio K.),
Vincze Janos (TOfék, Pécsi Harmadik Szinhaz), Csiz-
madia Tibor (Redl, Thalia Studio), Novak Eszter (Ahogy
tetszik, Kecskemét és Vémasz, Uj Szinhaz), Bagossy
Laszlo (Nora, Nyiregyhaza és Leonce és Léna, Kecske-
mét), Bagé Bertalan (V' Frank, Nyiregyhaza), Lendvai
Zoltan (Chioggiai csetepaté, Kecskemét), Telihay Péter
(Amalfi hercegd, Miskolc), Vidnyanszky Attila (So-
lyompecsenye, Beregszasz), Kévesdy Istvan (Tévede-
sek vigjatéka, Kolozsvar), Bérczes Laszlo (A gondnok,
Szatmarnémeti), Gaal Erzsébet (Népirtés, Jozsef Attila
Szinhaz; Bernarda Alba haza, Szeged; Ahogy tesszik,
Nemzeti Szinhaz), Iglodi Istvan (Osztrigas Mici, Szol-
nok), Kerényi Imre (Isten pénze, Madach Szinhaz). Az
alternativok koztil feltétlenil meg kell emlitenem az
Utols6 Vonal produkcioit (Kiss miivészdr, A térténelem
kereke), A varazsts halalat (Dream Team), a Tiizfalat
(Artus), a HEbOrgd Janos Matyas Karolyt (Féiskola).

A szinészek kézil a legemlékezetesebb alakitasokat
szamomra Molnar' Piroska (Edes Anna; Az 6reg hélgy
latogatasa, Kaposvar), Majzik Edit (Fesd feketére!; A
félkegyelmd; Pericles, Debrecen), Naszlady Eva és Biro
Kriszta (Ahogy teszik; Chioggiai csetepaté, Kecskemét),
Vari Eva (T6ték, Pécsi Harmadik Szinhaz), Lazar Kati (
Vémasz; lvarev, Uj Szinhaz), Berek Kati (Vémasz, Uj
Szinhaz), Sebestyén Eva (Oszirigds Mici, Szolnok),
Varga Klari (Nem félink a farkastol, Veszprém), a
Csakanyi Eszter, Pogany Judit és Szirtes Agi trio
(EIncknék, Kamra), illetve Acs Alajos (Caligula helytar-
toja, Debrecen és Csaloka szivarvany, Szatmarnémeti),
Czintos Jozsef (Csaldka szivarvany; A gondnok, Szat-
mamémeti), Huny di Laszlo (Ejieli menedékhely, Te-
mesvar), Szalma Tamas (Caligula helytartdja, Debre-
cen), Bertok Lajos (Fesd feketérel; A félkegyelmdi;
Pericles, Debrecen), Kovacs Zsolt (Az dreg holgy lato-



gatasa, Kaposvar és Macbeth, Gyéri Padlasszinhaz -
Kecskemét), Bezerédi Zoltan (Az dreg hélgy latogatasa,
Kaposvar), Kamaras Ivan (Othello; Hajlam, Budapesti
Kamaraszinhaz), Csendes Laszlé (Villamfénynél, Nem-
zeti Szinhaz), Balint Andras (Nem féliink a farkastél,
Radnéti Szinhaz- Dunaujvaros), Gaspar Sandor (Redl,
Thalia Stadio), Holl Istvan (Merlin; Ivanov, Uj Szinhaz),
Gati Oszkar (Szerelem, Radnéti Szinhaz - Sopron),
Csanké Zoltan (Nem féliink a farkastél, Radnoti Szinhaz
- Dunadjvaros), Bubik Istvan (Redl, Thalia Studio), Mé-
hes Laszl6 (A dzsungel kényve, Pesti Szinhaz) nydjtotta.

A latvanytervezék koziil David Attila (Pericles, Deb-
recen), Khell Zsolt (Ahogy tetszik, Kecskemét), Ba-
gossy Levente (Leonce és Léna, Kecskemét), Menczel
Robert (Amalfi hercegnd, Miskolc), Horgas Péter (Mau-
z0leum, Kamra és A legyezd, Pesti Szinhaz), Pauer
Gyula (Miatyank, Szolnok), illetve Gyarmathy Agnes
(Operett, Debrecen), Szakacs Gyorgyi (Elnéknék,
Kamra), Berzsenyi Krisztina (Mauzéleum, Kamra),
Orosz Klaudia (A dzsungel kbnyve, Pesti Szinhaz és A
sarkany feje, Kaposvar), Németh llona (Kelekétya
Jonathan, Budapesti Babszinhaz; A székek, Thalia Stu-
dio; Zach Klara és Flandriai csinytevések, Studio K.),
Zeke Edit ( Vérnasz, Uj Szinhaz; Macbeth, Gydri Padlas-
szinhaz-Kecskemét; Ahogy tetszik, Kecskemét; Amalfi
hercegné, Miskolc) munkajara emlékszem vissza leg-
inkabb.

S végl kildndijat adnék még Radnoti Zsuzsanak s a
Kamra-beli felolvasé szinhazi vallalkozas részt-
vevbinek Marton Laszl6 A nagyratoré-trilogiajanak
egyszeri bemutatojaért.

SANDOR L. ISTVAN

A legjobb Gj magyar drama: Parti Nagy Lajos: Mauzo-
leum

A legjobb rendezés: Novak Eszter: Vémasz (Uj Szinhaz)
A legjobb zenés el6adas: Masik Janos-Spird Gyorgy:
Ahogy tessziik (Varszinhaz)

A legjobb alternativ eléadas: Zach Klara (Studio K.)

A legjobb néi alakitas: Csomés Mari (Vérnasz, Uj Szin-
haz és Nem félink a farkastdl, Radnéti Szinhaz -
Dunaujvaros)

A legjobb férfialakités: Gazsé Gyérgy (A velencei kal-
mar, Nyiregyhaza)

A legjobb n6i mellékszereplé: Lazar Kati és Marozsan
Erika (Vérnasz, Uj Szinhaz)

A legjobb férfi mellékszereplé: Barké Gyorgy (Toték,
Pécsi Harmadik Szinhaz)

A legjobb diszlet: Bagossy Levente (Leonce és Léna,
kecskeméti Katona Jozsef Szinhaz)

A legjobb jelmez: Zeke Edit (Vérnasz, Uj Szinhaz)
Kiléndij: Artus-retrospektiv a Mu Szinhazban

A kritikusi indoklasok elsé mondata rendszerint arrél
sz6l, hogy milyen is volt az elmult évad. Milyen is
lehetett? A szinhazcsinalas feltételei (nem csak az
anyagiak) valtozatlanul romlanak. A szinhazi intéz-
ményrendszer fenntartéi éppugy rogtondzve, tavlati
koncepciok figyelembevétele nélkil hozzdk meg don-
téseiket, mint az orszagot mas terlileteken iranyitd
politikusok. Akinek tényleges szinhazi ambiciéja és
valddi tehetsége van, nem biztos, hogy valéban hely-
zetbe kerll. A varazsszd mar j6 ideje a lobbyzas: a
nagyok pozicioik meg6rzéséért hadakoznak, a kiseb-
bek is érdekszdvetségekbe tomoriilnek, hogy hattérbe
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szoritsak a még kisebbeket. A szakmaban semmilyen
terlileten és semmilyen szinten nincs parbeszéd.
Ennek kovetkeztében nem kell bevallani, hogy
szamos, korabban egyértelmlnek tind tendencia
folott eljart az idé.

Ehhez képest remek évad volta tavalyi: voltak
érdekes Uj magyar darabok, meger6sodétt egy Uj
rendezénemzedék, jelentkezésiikkel parhuzamosan
sokszin(ibbé, tobbréteglivé valt a magyar szinjatszas.
Tovabbra is van néhany remek tarsulat (régiek és
Ujak), bizonyitottdk Iétjogosultsagukat az alkalmi
szovetség-ben sziletett eldadasok. Nem a miikddési
feltételek, hanem az esztétikai jellemzék tekintetében
szinte teliesen eltlintek a hivatasos és alternativ
szinhdzakat elvalasztd hatarok. Minden teriileten
voltak érdekes el8-adasok, magas szinvonall mivészi
teljesitmények.

Parti Nagy eredeti hangu kélté és tanult dramairo.
A Mauzéleumban elsésorban a nyelvi leleményei és az
esendbknek jaré egyuittérzés fontos. De még nem a
vilaglatasanak megfeleld ,belsé szinhaz" formai, ha-
nem a szabatosan hasznalt dramaturgiai hagyomanyok
szervezik a miivet. (Mondhatnak erre, hogy ez is csak
posztmodern jaték: dramaturgiai idézetek, melyek csak
latszdlagos szerkezetet kdlcs6ndznek a darabnak.) Ah-
hoz, hogy a Mauzdleumra szavaztam, biztosan hozza-
jarult a remek eldadas is, bar fél év utan Ujra latva
erésebb fenntartasaim voltak mind a szdveggel, mind
a produkci6val kapcsolatban.

Nem jar jol az ember (féleg, ha kritikus), ha tébbszér
is megnéz egy el6adast. A magyar szinhaz egyik leg-
fontosabb jellemzéje tovabbra is a mivészi szinvona-
lanak labilitisa. A Vérnaszra azért szavaztam, mert
mésodszorra-harmadszorra sem okozott csalédast.
Erds eldadas - problémai is szerves tartozékai a pro-
dukcionak. Csak akkor tlinnének el beldle, ha nem
lenne ennyire sajatos nézépontl a rendez6i koncepcid,
ha nem kisérletezne ennyire intenziv, a belsé torténé-
sekre koncentralé jatékmoddal, ha nem lenne benne
ennyire fontos a zenei, képzémivészeti (mitoldgiai)
réteg. Ha mas lenne az el6adas. Akkor talan jobban
megfelelne a Garcia Lorcaval és a szinjatszassal kap-
csolatos altalanos elvarasoknak. De ha igy lenne, nem
is lenne érdekes.

A jeldltjeim kozott szerepelt még Ruszt Othelléja,
Vincze Totékja, Bagossy Leonce és Lénéja. Gothar
Nem féliink a farkastdl-el6adasara csak azért nem sza-
vaztam, mert tul nagy tavolsagot, alapvetd fesziiltséget
érzek a valasztott alapanyag és a rendezé vilaglatasa
kozott. Albee-nak kétségtelenll j6t tett, hogy Gothar
rendezte, Gothar azonban jobban jart volna, ha a szel-
lemiségéhez kdzelebb &ll6 anyaggal talalkozik (mint
példaul a Katona Walpurgis-éjében. Itt azonban - nem
Ugy, mint a Radnétiban - nem kiiszdbdlte ki a darab
szamos irdi megoldatlansagat.) Az évad legnagyobb
nyeresége, hogy megujult Ascher Tamas mivészete,
legnagyobb vesztesége, hogy lapos, 6nismétlé el6-
adasokkal jelentkezett Mohacsi Janos. Olyan egyenle-
tesen magas szinvonall évadot senki sem produkalt,
mint Kiss Csaba (N6k iskolaja, Macbeth, A legyezé).

Tetszett, hogy Gaal Erzsi brechti songjatékként ér-
telmezte az Ahogy tessziik-et. Fodor Tamas Zach Kia-
raja sok ,finomsagot" tartalmaz: az eredeti Csath-da-
rabot novellamotivumokkal egésziti ki a szévegkdnyv.
Az apr6 utalasok mélyebb értelmet adnak a torténet-
nek. A jatékot is finom gesztusokbol, apr6 jelzésekbdl
épitkezd, pontosan hasznalt motivumok szovik at. A
szinészvezetés is meggy6z6. Tetszett Bozsik Yvette

Lakodalomja, kildondsen azért, mert a Kézép-Eurdpa
Tancszinhaz produkcidja egészen mas stilust, humo-
rosabb, jatékosabb szemléletet képvisel, mint az 6nallo
Bozsik-produkcidk. Fontos eléadasnak tartom a veszp-
rémi Unnepi szinjatékokat, az Arvisura Balvanyosvérat
(kivételesen masodszorra gy6zott meg) és a Pont Szin-
haz Galvanjat. Ebben az alternativ szinhazi szezonban
kétségteleniil az Utols6 Vonal-stilus héditott: sajat pro-
dukcidikon, a Kiss miivész ziron és A térténelem kere-
kén kiviil ezt idézte a Teatro Godot és a Babelna is. Kar,
hogy nem tudtam Juronics Tamas Szegedi Balett-tal
bemutatott Homo ludensére egyik kategériaban sem
szavazni.

Csomos Marinak és Barkd Gydrgynek nalam nem
volt vetélytarsa. Gazsd Gydrgyre azért szavaztam, mert
valami olyasmit prébalt meg, amire csak kevesen val-
lalkozhatnak: lefojtott indulatok sistergd, mégis latha-
tatlanul maradé6 energiaibdl épitette fel Shylock szere-
pét. Lazar Kati rég, Marozsan Erika talan még soha nem
volt annyira meggy6z6, mint a Vérnaszban. (A rende-
zés, a szinészi jaték, a diszlet, a jelmez egyarant magas
szinvonaldért valéjaban a ,legjobb eldadas" dijat sze-
rettem volna adni a Vérnasznak, sajnos a Kritikusok
dija még nem vezette be ezt a kategoriat.)

Bagossy Leventének a kecskeméti Leonce és Léna-
hoz tervezett szemtelenil sokféle tere minden elemé-
ben hatasososan szolgalja az el6adast. Joval tobb két-
ségem tamadt Antal Csaba egységesebbnek t(ind
Ivanov-diszletét latva. (A problémarol ,szcenokritikai”
beszélgetés olvashatdé a Fényfiiggény 6szi szamaban.)
Jo otlet volt Csanadi Judit atvaltozo szekrénye (NGk
iskolaja). Tetszett Arvai Gyorgy Vérnasz-terve. Zeke
Edit jelmezei tobb eléadasban is feltlinéen szinvonala-
sak voltak ( Vérnasz, Amalfi hercegné, gyéri Macbeth).

Remek otlet volt az Artus-retrospektiv megrendezése.
Feltling volt, hogy négy-otéves eléadasok is menynyire
frissnek hatottak. Maskor nincs arra méd, hogy
visszaidézzik, attekintsik egy-egy rendez8, mivészi
csoport eddigi életmivét.

STUBER ANDREA
Népszava

A legjobb Gj magyar drama: Parti Nagy Lajos: Mauzé-
leum

A legjobb rendezés: Gothar Péter (Albee: Nem féliink a
farkastol, Radnéti Szinhaz - Dunaujvaros)

A legjobb zenés elbadas: -

A legjobb alternativ eléadas: -

A legjobb néi alakitas: Csomos Mari (Nem féliink a
farkastol, Radnéti Szinhaz - Dunaujvaros)

A legjobb férfialakitas: Szervét Tibor (lvanov, Pesti
Szinhaz) .

A legjobb néi mellékszerepld: Szirtes Agi (Mauzoéleum,
Kamra)

A legjobb férfi mellékszerepld: Héjja Sandor (Rokonok,
Pécs)

A legjobb diszlet: David Attila (Armany és szerelem,
Miskolc)

A legjobb jelmez: -

Kiilondij:-

Jott a szavazdlap, mellette levél, abban kérés, hogyne
panaszkodjunk. Pedig én mar elszantam magam, hogy
most majd levezetem a kritikusdij ellehetetlentilésének
tételét. Abbol kiindulva, hogy évrdl évre kevésbé va-



gyunk képesek kovetni az orszagos szinhazi helyzetet.
Nem kifejezetten dnhibankbdl. Ezt azért kell Ujra leszo-
gezni, mert a vidéki szinhdzakban még mindig sokan
hiszik Ugy, hogy a févarosi kritikusok lustasagbdl vagy
érdektelenségbdl maradtak el télik. Pedig nem. De ma
mar szinte senki nem tudja megengedni maganak,
hogy sokat utazgasson a sajat zsebére. A lapok viszont
inkdbb lemondanak a vidéki el6adasok biralatairol,
mint hogy utikoltséget fizessenek. Joszerével két Ujsag
maradt, amely rendszeresen részénja a minimalis ben-
zinpénzt arra, hogy kritikust kildjon vidékre: a Szinhaz
és a Criticai Lapok. (Es talan még a Kritika, de a
Kritikdnak irni Ugyis becsilet és rafizetés dolga.) Ez
azt jelenti, hogy a vidéki szinhazak el6adéasait &ltala-
ban mindossze két budapesti kritikus latja. (Plusz
Nénay.)

Mi kévetkezik ebbdl? Egyrészt az, hogy a kritikusok-
nak nemhogy 6sszképlk nincs a teljes szinhazi életrdl,
de még részképlik is alig. (Engem példaul idén nem
kiildott egyik lap sem Szegedre, tehat nem lattam
egyetlen szegedi bemutatot sem.) Masrészt a katego-
ridk zémében semmi esélylik nincs a vidéki teljesitmé-
nyeknek. Ha nagyon optimista vagyok, akkor egy
kitGind vidéki rendezés, egy nagyszerii néi vagy férfi

A legjobb diszlet: Bagossy Levente terve a
kecskeméti Leonce és Lénahoz (Kallus Gyérgy
felvétele)
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foszerepld elhiresiilésében még bizhatom. Az talan
odavonz néhany &ldozatos érdeklédét. De a vidéki epi-
zbdremeklés, diszlet, jelmez vagy zenés eléadas bizto-
san nincs versenyben. Mert a legjobb esetben latta a
Szinhaz kikiildott szinibiraléja és a Criticai Lapoké
(plusz Nanay), ami egyontetli elismerés esetén is
minddssze harom szavazatot hozhat a konyhara. Re-
ménytelen. Ugyanakkor ebben a szé szoros értelmében
kilatastalan helyzetben nagy aldas minden budapesti
(vagy godoll6i) vendégjaték és minden utaztatasi ak-
ci6. (Kecskeméti kirandultatas, Jutocsa Tours és ha-
sonld kalandok. Csak arra kell tigyelni, hogy a kritikust
ne kotelezzék le nagyon.)

A fentiekkel - a sz{ikds lathatassal - magyarazom,
hogy néhany kategoéridban nem szavaztam senkire és
semmire. Ez nem azt jelenti, hogy szerintem nem szi-
letett j6 vagy legjobb zenés elbadés, alternativ eléadas
- biztos vagyok abban, hogy sziletett -, hanem arra
utal, hogy az ilyen miifaji produkciékbdl tul keveset
lattam, s ha kijel6inék egy-egy legjobbat, akkor mél-
tanytalanul jarmék el a tobbi sok, nem latottal szemben.
Az egyéb kategériakban nagyobb merités alapjan, biz-
tonsagosabban tudok valasztani. B6 szaz eléadason
jartam a szezonban. S mindvégig abban reményked-
tem, hogy ha évad kézben ugyan kevés igazan jo
el6adassal talalkoztam is, de juniusban, a debreceni
szinhazi talalkozén majd médom lesz megnézni a leg-
jobbakat. Erre mi tortént? A megbizhatéan, alaposan
koriinézé Nanay majdnem csupa olyan produkciot
valogatott a szemlére, amit mar lattam. Ebbdl gyani-
tom, hogy sziirkécske évad volt ez a mostani. (El

vagyunk bizonytalanodva mind, mibdl lehetne ma jo
szinhazat csinalni.)

De nemcsak nem szavaztam, hanem szavaztam is.
S minthogy tizévnyi szapora szinhaznézés utan az em-
bernek magasabb az ingerkiisz6be, mint eleinte, ezért a
,legjobb" nélam most annyit tesz: a leginkabb
leny(igdz8, magaval ragado, elvarazsolé. llyen értelem-
ben Gothar Albee-rendezésének csak egy rivalisa
akadt: Kiss Csaba eredeti Macbeth-verziéja. (Valahol
kdzbe kell szirnom, hogy nem lattam még Ascher
Eln6knGk-jét, annyira az évad végén volt.) Szerettem a
Simon Balazs-féle Atvéltozasokat is.

Csomds Mari brilians Martha-alakitasa valésaggal
kialt a dij utan. Szervét Tibor Ivanovjanak értékelése -
a kritikak alapjan - nem egyértelmd, de én Ugy voltam
vele, hogy valésaggal székhez szégezett a szinész Uj-
szerlisége; jatékanak fojtott ereje, keserl fesziltsége
és foként elementaris egyszerlisége. (Ez utébbival ha-
tott ram erésen Barkd Gyorgy is, a pécsi Téték posta-
saként.) Ugyancsak elragadtatottan bamultam Szirtes
Agit a Mauzéleumban. Héjja Sandor a figuraja tokéle-
tességével vett le a labamrol a pécsi Rokonokban. A
legemlékezetesebb és talan leglatvanyosabb diszlet
szamomra David Attilaé volt, jéllehet nem tudtak benne
rendesen (jol) eljatszani az Armany és szerelmet a
miskolciak. Legjobb jelmez nem jut eszembe.

Ha lenne ,legjobb Gjonc" kategériank (minta NBA-
ben), azt nyilvan évekig nem tudtuk volna kiosztani a
szavazatok szérodasa miatt. Idén viszont minden bi-
zonnyal elnyerné Kamaras Ivan az Othell6ért és a Haj-
lamért.



SZANTO JUDIT
Szinhaz

A legjobb 0j magyar drama: Parti Nagy Lajos: Mauzo-
leum

A legjobb rendezés: Maté Gabor (Parti Nagy Lajos:
Mauzéleum, Kamra)

A legjobb zenés elbadas: -

A legjobb alternativ eléadas: -

A legjobb néi alakitas: Basti Juli (Elnek, minta disznok,
Katona Jézsef Szinhaz)

A legjobb férfialakitas: Kamaras Ivan (Othello, Buda-
pesti Kamaraszinhaz)

A legjobb néi mellékszereplG: Szirtes Agi (EIndknék;
Mauzéleum, Kamra)

A legjobb férfi mellékszerepl6: Bubik Istvan (Redl,
Thalia Szinhaz) és Galffi Laszl6 (Othello, Budapesti
Kamaraszinhaz)

A legjobb diszlet: Antal Csaba (Ivanov, Uj Szinhaz) és
Khell Csérsz (Nem féliink a farkastdl, Radnéti Szinhaz -
Dunaujvaros)

A legjobb jelmez: Janoskuti Marta (Hermelin, Vigszin-
haz

Kﬁlc'))'ndij: Thélia Szinhaz (Blcstzoul)

Az angoloknak van egy mély értelm(i szavuk a szinhaz
lényegére, a ,make believe", azaz ,elhitetés", amelyben
azonban a mivelteté jelleg hangsulyosabb, mint a
magyar megfelelében. A terminus technicus voltakép-
pen arra a szakmai-miivészi folyamatra utal, amelynek
keretében a szinészek elhitetik a nézdkkel az abrazolas
igazsagat. Napjaink magyar szinhazaban azonban a
fogalom haromszoros értelemmel is terhes: a sziné-
szeknek ezen tulmenéen &nmagukkal is el kell
fogadtatniok, hogy annak, amit (még) csinal(hat)nak,
értelme van, valamint, til az adott est igazsagan, a
nézdvel is hasonlot kell elhitetnidk: igenis, csak azért
is lehet még értelme a szinhaznak és altalaban a (hu-
man) kultiranak, tovabba mindazoknak az eszmények-
nek és értékeknek, amelyeket a szinhaz és a (human)
kultira meghatarozasanal fogva képvisel.

Mélységesen és gyengéden tisztelem a magyar szi-
nészetet, amely ha meg-megroskadva, gérnyedezve is,
am idénként szalfaegyenesen és felmagasodva cipeli
tovabb a make believe e mai harmas terhét, és még a
magam csekély fontossagat is mintegy megsokszoroz-
va latom attdl a lehet6ségtdl, hogy a legszalfabb,
legkiemelkedébb  egyéneket-teljesitményeket  egy
szem szavazatom révén tan még egy centivel meg-
emelhetem. Tetejébe a csak azért is szezonoknak ez az
1995-96-0sa valéban bévelkedett kiugré teljesitmé-
nyekben.

Persze: ezt a megallapitast is keserliség fatyolozza.
Allitom: ha a szinhaz még fontos lenne (mint volta késé
hetvenes, majd a nyolcvanas években, de hogy ne
nosztalgiazzam, mint lehet akar ma is a stabil polgari
orszagokban, amelyek kdzé valaha, a jové szédzadban
taldn még majd eljuthatunk), olyan vitaktél és izgal-
maktol zsongananak az értelmiségi korok, mint a Ma-
rat/Sade, a kaposvari, majd a Pet6fi Sandor utcai csoda
idején. Késhegyig menden lehetne példaul csatazni
azon, hogy atlényegiilhet-e mivészetté a tomény
gusztustalansag (1, 2, X: igen; nem; csak ha Ascher
és harom szinésznbje - pardon - veszi kézbe). De
allitom tovabba, hogy hosszl sorok zarandokolnanak
az Asboth utcaba, latni az Othelldban meg a
Hajlamban Kamaras Ivant, az ut6bbi tiz (vagy tobb) év
legnagyobb
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szinészi felfedezését, mig most nemhogy az érdeklédé
néz6k tomegei, de még a szakmabeliek jelentds
hanyada sem tud az eseményrél. Vitazni lehetne azon,
hogy szlkségképp farad-e el az, aki Alceste és Don
Juan utan (az utébbi utdn minddssze egy évvel)
Ivanovot is el-jatssza ugyanazon szellemi és vizudlis
auraban; és szenzacié lehetne, hogy Gothar Péter -
Albee utan kétszeresen is szabadon - a Virginia Woolfot
is ,kivitte a kertbe". De hat jatsszunk mi, kritikusok is
make believe-et: hitessiik el magunkkal, hogy
vitakérdés, hogy szenzaci6, hogy csak azért is
életbevagd mindez (noha éppen a szinikritika
forumainak vészes elsorvadasa is fontos, ha nem is
elsérendii oka és egyben kovetkezménye a beallt
szellemi (irnek).

Valasztottaimon kiviil kiket szeretnék még emliteni?
Magyar dramat a Mauzdleumon kiviil érdemlegeset
nem lattam, de ez végre az, ami kell, ami - most meg
Stoppardot plagizalva - ,the real thing". El6adas a
Mauzéleumén kiviil tébb is megkapott, ha nem is ezen a
fokon: az Othello, a Nem féliink a farkastol, Az éreg
holgy latogatésa, a Redl, a Vémasz, a Hajlam (emlitési
sorrend szerint: Ruszt, Gothar, Ascher, Csizmadia,
Novék Eszter, Alfoldi Rébert).

Ha Basti Juli Rachelje nem volna oly abszoldt, mellé
tenném Molnar Piroska milliomosndjét és Csomos
Marit a Vérnaszban; ha Kamaras Ivan nem volna reve-
lacio, mellé tenném Balint Andras albee-i George-at
(eddigi palyaja talan legizgalmasabb alakitasat), Gas-
par Sandor Redljét és Steincbeck-féle George-at,
Gazs6 Gyodrgy nyiregyhazi Shylockjat és Ratéti Zoltant
a Hajlambol. Az epizodistak koziil Szirtes Agié az ab-
szolut teljesitmény; mellette Lazar Kati Vérnasz-beli
alakitasat emliteném. Bubik és Galffi mellékszerepek-
ben (ha Jago annak nevezhet§) szétméricskélhetetle-
nil egyforma élményt szerzett; mogottik Alfldi Ro-
bert mindig Ujszer(i és eredeti, csak idén hol a szerep
(Atvéltozésok), hol az eldadas (Ivanov) nem volt
kelléen ihlets; és remek volt Gati Oszkar epizddja a
Szerelemben. Es ha lenne - javasoltam mar - angol
mintara ,legigéretesebb Uj tehetség" kategoria,
elsének jutna eszembe Német Ménika, aki egyszerre
volt az 6hatatlan nézéi prekoncepciét maradéktalanul
kielegitd s egyszersmind mégis frappans, permanen-
sen meglepd Edes Anna. Mogoétte bajosan debiitalt
Gubas Gabi is, féleg a Parizsi divatban.

A ,legjobb" nem feltétlenil igazan j6 is. Ezt abbol az
apropobdl irom, mert az évad soran latott zenés
el6adasok koziil a legjobb a vigszinhazi Magnas Miska
volt, de csak legjobb (és sok szellemes részletben
gazdag), és nem igazan nagyon j6. Ezért hagytam
Uresen a rubrikat. Alternativot ritkdn latok, nem is
érzem magam kompetensnek benne.

Jelmezt sok kivalét lattam, féleg természetesen a
kifogyhatatlan fantaziaju és beleélé képességii Szakacs
Gyorgyitél. De olyan (ditéen kellemes volt egyszer
szép - és persze stilusos, jellemzd erejl - szin- és
fazonvilagot latni! Ezt koszoném meg a Janoskuti Marta
feldltoztette Hermelinnek javaslatommal.

Kildndijam végll nemcsak a Csiszar Imre-féle
Thélianak, bar a szomorl aktualitas okan elsésorban
annak sz6l, hanem a Kazimir-féle Thélidnak s a
Torécesik-, Schwajda-, Taub-féle Mivész Szinhaznak is.
Egy nagy multd pesti szinhaznak. Az els§ aldozatnak a
-voltaképpen minek is az oltaran?

Ami most befejezésil kdvetkezik, szerintem az is az
évad része. Az alkotéereje és funkcidi teljében eltavo-
zott Vamos LaszI6t méltén blcsiztatta operai gyasz-

pompa. Am Simon Zsuzsa temetésén nyolcvanan ha
voltak; az ismert arcok kdzétt csak viszonylag fiatalabb
szinész tanitvanyait fedeztem fel. De Simon Zsuzsa -
nem Zsuzsa néni még, ahogy Békés Andras és Szilagyi
Tibor szépen bucsuztatta, hanem bizony-bizony Simon
elvtarsnd - egy embertelen korszakban volt paratlanul
emberséges és bdlcs igazgatdja a szinitanodanak;
rendezdk (férendezék, direktorok), dramaturgok, kriti-
kusok, filmesek sokasaga tanusithatta volna ezt jelen-
|étével; nem tették. (Az iddpont elkonspiralasaval alig-
ha vadolhaté a megtdrt hozzatartozo; a valamirevald
szervezés is masoknak lett volna dolga.) Pedig ez is
része volna a make believe-nek: multunknak, régi éro-
meinknek, friss gyaszainknak is taplalniok kellene a
jelent, ha nem masért, csak hogy erét meritsiink a ritka
és egyre fogyatkozo kdzdsségi alkalmakbél, akar még a
temetében is. Szomorl délutan volt; magamat is
vigasztalom, amikor ma, két nappal késébb itt kopo-
gom ezeket a mégiscsak tnnepi sorokat.

PS. Egy javaslat. Ha majd minden szavazat befutott,
ugyan gydijtstk ki, az emlitések szamaval egyiitt, azok-
ra a dijra javasolt, illetve kiemelt teljesitményeket, ame-
lyek a hatosagilag leselejtezett Thalia Szinhazhoz
kotédnek, és postazzuk a listat az dnkormanyzatilag
illetékes uraknak. Hatha meginognanak a maguk kii-
|6nbejaratl make believe-jében.

SZEKRENYESY JULIA
Esti Hirlap

A legjobb Uj magyar drama: Esterhazy Péter: Blicsu-
szimfénia

A legjobb rendezés: Ruszt Jozsef (Shakespeare:
Othello, Budapesti Kamaraszinhaz)

A legjobb zenés eléadas: Spird Gyorgy-Masik Janos:
Ahogy tessziik (Varszinhaz)

A legjobb alternativ el6adés: Don Quijote atvaltozasai
(Merlin Szinhaz)

A legjobb ni alakitas: Csomés Mari (Vérnasz, Uj Szin-
haz)

A legjobb férfialakitas: Eperjes Karoly (Tartuffe, Thalia
Szinhaz)

A legjobb néi mellékszerepl6: Timar Eva (Népirtas,
Jozsef Attila Szinhaz)

A legjobb férfi mellékszerepl6: Blasko Péter (Tartuffe,
Thalia Szinhaz)

A legjobb diszlet: Horgas Péter (A legyez6, Pesti Szin-
haz)

A legjobb jelmez: Karpati Eniké (A legyez6, Pesti Szin-
haz)

Kiiléndij: Baka Istvan miforditasa (Walpurgis-éj, Kato-
na Jozsef Szinhaz)

Mostanaban gyakran leirjuk, hogy a drama olykor nem a
szinhdzban, hanem a szinhaz korll jatszodik, azaz dul. A
szinhazak jelentds része anyagi problémakkal kiizd,
ezert rossza kozérzet. Minden tarsulatnak bizonyitania
kell létjogosultsagat, és ez idegességet, kapkodast
szil. Ez a hangulat ebben az évadban is érzédott.
Bemutaté bemutatot kdvetett, olyan iramban, mintha
mindenki nagyon sietne valahova. Erdekes részmegol-
dasok, kellemes epizddok sziilettek, és tovabb él a
remény, hogy ez a kirakds jaték egyszer csak egésszé
all majd dssze. Volt egy kitling Tartuffe a Thalia Szin-
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hazban, Ruszt Jozsef a legjobb formajat adta Othello-
rendezésében, Basti Juli, Bertalan Agi, Blasko Péter,
Csakanyi Eszter, Csomoés Mari, Egri Marta, Eperjes
Karoly, 1g6 Eva, Kovats Adél, Timar Eva alakitasai
megragaddéak voltak. Néha az volt a benyomasom,
mintha a szinészndi teljesitmények adnak az évad ér-
telmét.

$Z(CS KATALIN
Criticai Lapok

A legjobb Uj magyar dréma: Parti Nagy Lajos: Mauzo-
leum

A legjobb rendezés: Zsambéki Gabor (Csehov: Cse-
resznyéskert, Katona Jozsef Szinhaz)

A legjobb zenés el6adas: Spiré Gyorgy-Masik Janos:
Ahogy tesszlik (Varszinhaz)

A legjobb alternativ el6adas: Zach Klara (Studio K.)

A legjobb néi alakitas: Csomés Mari (Nem félink a
farkastol, Radnoti Szinhaz - Dunaujvaros) és Molnar
Piroska (Az 6reg holgy latogatasa, Kaposvar) A legjobb
férfialakitds: Kamaras Ivan (Othello, Buda-pesti
Kamaraszinhaz) és Fekete Emé (Watpurgis-¢j, Katona
Jozsef Szinhaz)

A legjobb n6i mellékszerepl6: Szirtes Agi (Elndknok,
Kamra)

A legjobb férfi mellékszerepld: Barké Gyorgy (Toték,
Pécsi Harmadik Szinhaz) és Kun Vilmos (Cseresznyés-
kert, Katona Jozsef Szinhaz)

A legjobb diszlet: Csanadi Judit (Moliére-varos, Gyéri
Padlasszinhaz)

A legjobb jelmez: Szakécs Gydrgyi Szirtes Agi
Latalakitasaért" (EIndknok, Kamra)

Kiiléndij: -

Nem igazan drama a Mauzéleum - s amennyiben az,
ugy orkényi, lasd Kulcskeresék-, de szinpadi koltészet,
de gyonydrli és mlkodoképes, amit a Maté Gabor
rendezte remek Kamra-béli eléadas ékesen bizonyitott.
Ha a legjobb eléadasra adnank a kdvetkezd voksot, s
nem a legjobb rendezésre, bizonnyal a Mauzéleum lett
volna szdmomra az egyik szoba j6hetd a Nem féliink a
farkastol Radnoti szinhazi vagy az Elnéknék ugyancsak
Kamra-béli eldadasa mellett, &m a matériat tekintve s az
eredményt latva nagyobb rendezéi kihivasnak tartom a
Cseresznyéskertet, amely Zsambéki Gabor ren-
dezésében a legdsszetettebb, legbonyolultabb képét
adta a vilagnak, s ezzel a teliesség érzetét, még ha
allitds helyett csupa kérdés is az eléadas. (Vagy éppen
ezért.) De hasonloképp jelentdsnek tartom Az Géreg
hélgy latogatasanak Ascher Tamas rendezte kaposvari
eldadasat - Molnar Piroska vérfagyasztéan j6 Claire -,
Ruszt Jézsef Othellbjat - Kamaras Ivan lenyligozé
alakitasaval a cimszerepben, s Galffi Laszlé kit{ing
Jagojaval - vagy a zalaegerszegi Leart Halasi Imre
rendezésében és Balogh Tamés nagyon finom, nagyon
pontos jatékaval Learként; s ha szinészileg egyenetlen
is, a fontos eléadasok kézé sorolom a szakmai figye-
lembdl méltatlanul kiszorult pécsi kamara-Macbethet
Soods Péter rendezésében, Stohl Andrés és Pasztor
Edina igen erés Macbeth-hazasparjaval.

A szinészi alakitasok - mindenekeldtt Bertdk Lajos, a
manirjaitél Orvendetesen megszabadult Varga Maria,
valamint Szalma Tamas és Majzik Edit jatéka - révén él
bennem tiszta-szép élményként A félkegyelm( Lengyel
Gyorgy rendezte debreceni eléadasa, és soha nem
lattam még ennyire mulatsagos és ilyen lazado Totékat,
mint ahogy Vincze Jénos szinpadra é&llitotta a Pécsi
Harmadik Szinhazban Vari Eva és Helyey Laszl6 remek-
|ésével Tt hazasparként és Barké Gydrgy szivfajdito

A legjobb jelmez: Szakacs Gyorgyinek az El-
néknbkhéz készitett ruhdi (Pogény Judit, Csa-
kanyi Eszter és Szirtes Agi) (Koncz Zsuzsa fel-
vétele)

postasaval. Alternativ szinhdz ez és mégsem; az igazi
alternativ el6adas szamomra idén a Iélektanilag is vég-
telendl pontosan kidolgozott szinészi jatékkal példazat-
jellegét megsziintetve megérzdé Zach Klara volt a Studié
K. Fodor Tamés rendezte el6adasaban.

Ritka szellemes a Kiss Csaba 0sszeéllitotta és ren-
dezte gyéri Moliére-varos, és nagyon erds atmoszférajl
az Uj Szinhaz Novak Eszter rendezte Vérnasza, olyan
kitlind szinészi alakitdsokra adva lehet6séget, mint
Csomos Marié, Lazar Katié, Toth lidikoé (Berek Kati
esetében egyaltalan szinészi alakitasra ad lehetéséget!)
- kar, hogy a drama sziirredlis sikja, a Halal és a Hold
jelenléte nem igazdn megoldott rendezdileg. Nem
kilénben er8s atmoszféraju, kitind csapatmunka a
Walpurgis-éj Katona Jozsef szinhazi eléadasa Gothar
Péter rendezésében, kevésbé latvanyosan, de nem cse-
kélyebb eredménnyel kiugrasi lehetdséget adva az évad
mésik nagy szinészi felfedezésének, Fekete Ernének,
aki egyébként a Cseresznyéskert Petyéjaként is kitling.
Az egyik ,kiugre" tehetség az Othello cim-szerepldje,
Kamaras Ivan, akinek ,szamlajara irhatd" tovabba az
Alféldi Robert altal nagyon érzékenyen, nagyon
izlésesen rendezett Hajlam cim(i darab egyik briliansan
megoldott fészerepe. (A masik, ugyancsak brilidnsan
megoldott f6szerep Ratoti Zoltané.)

Az eddigiekbdl is kitlinhet, hogy a rendezés mellett a
szinészi alakitasok dijait osztottam a legnehezebben,



s ezért jobbara megosztva. Tan meglepd, hogy éppen
ott nem, ahol - az EIn6knbk esetében - harom egyen-
rangu, mellérendelt szereprdl és alakitasrél van szd,
am Csakanyi Eszter és Pogany Judit remeklése mellett
Szirtes Agi valami hihetetlen atalakulason ment &t -
jocskan segithette ebben Szakacs Gyorgyi munkaja -,
aminek el6jelei mara Mauzdleumban is érzékelhetéek
voltak.

Diszlet Gigyben Csanadi Judit szekrényének otletes-
sége mint jatéktér a Moliére-varosban mindent elsopré
volt, de azért Menczel Rdbert zalaegerszegi Lear-disz-
lete is eszembe jutott.

TAKACS ISTVAN
Uj Magyarorszag

A legjobb i magyar drama: Parti Nagy Lajos: Mauzo-
leum

A legjobb rendezés: Gothar Péter (Albee: Nem félink a
farkastdl, Radnoti Szinhaz - Dunaujvaros)

A legjobb zenés el6adas: Miiller-Tolcsvay-Miiller: Is-
ten pénze (Madach Szinhaz)

A legjobb alternativ eléadas: Zach Klara (Stadio K.)

A legjobb nGi alakitas: Csomés Mari (Nem féliink a
farkastol, Radnéti Szinhaz - Dunadjvaros; Vérnasz, Uj
Szinhaz)

A legjobb férfialakitas: Eperjes Karoly (Tartuffe, Thalia
Szinhaz)

A legjobb néi mellékszerepl6: Nagy Mari (Nem féllink a
farkastdl, Radnoti Szinhaz - Dunaujvaros)

A legjobb férfi mellékszerepld: Holl Istvan (Ivanov, Uj
Szinhaz)

A legjobb diszlet: Bagossy Levente (Leonce és Léna,
Kecskemét)

A legjobb jelmez: Janoskuti Marta (Hermelin, Vigszin-
haz)

Kiiléndij: Vincze Janos (Toték, Pécsi Harmadik Szin-
haz)

Viharok dultdk az évadot (Nemzeti-New York-ligy;
Rock Szinhaz; Thélia Szinhaz) - mint rendesen. Nem
elészor festett Ugy: a szezon szinte e viharokrél szol
inkabb, mint az eléadasokrol. Szerencsére nem igy lett.
Bar a nehézségek nem multak el, s bar a kdvetkezd szini
évad viharai, botranyai is kis kockazattal elére megjo-
solhatok, azért szinhaz is volt 1995 szeptembere és
1996 juniusa kozodtt. Olyan, amilyen, persze. Amilyen
lehetett, vagy annal valamivel jobb. Hiszen ha a sziinet
nélkiil hangoztatott (és egyébként valés) anyagi nehéz-
ségek felél néznénk a szinhadzainkat, mar azt is csoda-
nak kellene tartanunk, hogy egyaltalan miikddtek. Ko6-
vetkezésképpen? Akkora baj talan még sincs. Vagy
lehet, hogy van, de a szinhazak, mint mar j6 néhany éve
az utébbi idében, bamulatos tulélési képességeikrdl
adnak bizonyséagot. Lehet ebben valami abbdl a kény-
szer(i szemléletbdl, mely szerint ha a korlilmények nem
igazodnak a szinhdzhoz, a szinhaznak kell igazodnia a

Kiiléndij: Kiss Csaba és a Gydri Padlasszin-haz
(A /egyezé cimii Goldoni-eléadasbhan: Csudai
Csaba Zsolt és Honti Gyérgy) (Benda Ivan
felvétele)

W KRITIKUSDIJ m

kérilményekhez. Biztos, hogy ez nem jo, kényelmetlen,
masra, a mivészi munkara példaul, kevésbhé enged
figyelni, energiakat von el, de hat ha ez a tulélés éara,
akkor meg kell tanulni ezt is. Mondogatjuk ugyan, hogy
a szinhazak tAmogatasa, egész helyzete a kulttran bell
milyen rossz, szidjuk az illetékeseket is emiatt, azt
remélve, akkor majd jobban a zsebiikbe nydlnak - de
a sziviink legmélyén altaldban tudjuk: valami vissza-
vonhatatlanul elmult, s egyel6re nem sziiletett helyette

N

valami mas, mindent és mindenkit megnyugtatd Uj
megoldas. A szinhdz épplgy atmeneti &llapotban van,
mint az egész magyar tarsadalom, éppugy tisztazatla-
nok a kériilményei, a helyzete stb., stb. Es ahogyan a
dolgok jelenleg alinak, nem is remélhetd, hogy reggelre
kelve minden helyre razodik.

llyen hattér el6tt zajlott tehat ez az évad, amelynek
kronikaja nemigen jegyezhet fel kiemelkedd, revelativ
eléadasokat. Ami nem jelenti azt, hogy nem lathattunk



igen jo produkciokat is, és hogy nem sziletett szamos
tisztes munka. A szokasos évi tizenét-hisz szinvonalas
el6adast most is meg lehet nevezni. Egy-egy részérték,
érdekes alakitds még ennél tébb produkciéban is
felfedezhetd volt. De (mint oly gyakran) az igazi nagy,
szinhaztorténeti jelentéségli eldadas megint csak hi-
anyzott. A magam részérdl, a fentebb megnevezett
eléadasokra, alakitasokra mindenesetre szivesen gon-
dolok vissza.

TARJAN TAMAS
ELTE BTK
Magyar Irodalmi Intézet

A legjobb Uj magyar drama: Parti Nagy Lajos: Mauzo-
leum

A legjobb rendezés: Ruszt Jozsef (Shakespeare:
Othello, Budapesti Kamaraszinhaz)

A legjobb zenés elbadas: Spird Gyorgy-Masik Janos:
Ahogy tessziik (Varszinhaz)

A legjobb alternativ eléadas: -

A legjobb néi alakitas: Peremartoni Krisztina (Ahogy
tesszik, Varszinhaz)

A legjobb férfialakitas: Lukacs Sandor (Bucsuszimfo-
nia, Vigszinhaz)

A legjobb néi mellékszerepld: Csakanyi Eszter (Elnek,
minta disznok, Katona Jézsef Szinhaz)

A legjobb férfi mellékszerepl6: Kovacs Lajos (Ahogy
tetszik, Kecskemét)

A legjobb diszlet: Balla Margit (Cselédek, Radnoti Szin-
haz)

A legjobb jelmez: Déry Virag (Cselédek, Radnéti Szin-
haz)

Kiléndij: -

A szinikritikusok dija alapitasakor és a kévetkezd
esztendBkben érzett lelkesedés mar régesrég elham-
vadt bennem - de olyan féldslegesnek és ingatagnak
még sohaem taldltam a szavazatomat, mint az idén.
Lehangolt a Thalia Szinhazra kimért esztelen és er-
kolcstelen itélet - és lehangolt e dontés utdélete (a
televiziéban, a sajtéban, sét ,a nyilt szinen"). Ertetlenil
fogadom, ha a szaklapban (ebben a lapban) tébb hénap
eltéréssel két, merdben kiilonbdzd kritika jelenik meg
ugyanegy el6adasrdél (és a masodik cikket egy masik
produkcié fotdja is illusztralja) - és értetlenil allok a
napi- és hetilapbiralatok egy részének cinizmusa, szak-
szer(tlensége, kontraszelekcids igyekvése elétt. Tor-
kig vagyok a folépitend6 Nemzeti Szinhaz kortli di-
lettans (j6?)szandékokkal - és unom szamos f6-varosi
és szamos vidéki eldadas erdfeszitésnek hazudott
|éhaséagat. Persze huszondt évi kritikusi tevékenység,
ilyen-olyan szinhazi szorgoskodasok utan se azt nem
hihetem, hogy valamennyi kifogdsomban nekem van
igazam, se azt, hogy a magam szerény posztjan vétlen
lennék. Mindez azonban csak még jobban elkeserit.

Ha indokolnam valasztasaimat, az Gnneprontas len-
ne: a kiemelkedd - vagy akar csak a jelentds - bemu-
tatokat nélkilozd, tétova és bagyadt évad utan azt
kellene ecsetelnem, relative miért az a legjobb, ami -
szerintem - a legjobb.

Mindenesetre erésen fogadom, hogy - levonva az
idei dilemma konzekvenciajat - jovére nem szavazok,
ha megint (vagy még inkabb) ilyen szituacidban érzem
magam.
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TASNADI ISTVAN

A legjobb tjmagyardrama: Parti Nagy Lajos: Mauzéleum
A legjobb rendezés: Gothar Péter (Albee: Nem féliink a
farkastol, Radnéti Szinhaz - Dunaujvaros)

A legjobb zenés elbadas: -

A legjobb alternativ el6adas: Zach Klara (Stadio K.)

A legjobb néi alakitas: Csomés Mari (Nem féliink a
farkastol, Radnéti Szinhaz - Dunaujvaros)

A legjobb férfialakitas: Kamaras Ivan (Othello, Buda-
pesti Kamaraszinhaz)

A legjobb néi mellékszerepld: Lazar Kati (Vérnasz;
Ivanov, Uj Szinhaz)

A legjobb férfi mellékszereplé: Hunyadi LaszI6 (A mély-
ben, Temesvar) és lllyés Rdbert (Leonce és Léna;
Chioggiai csetepaté, Kecskemét)

A legjobb diszlet: Bagossy Levente (Leonce és Léna,
Kecskemét)

A legjobb jelmez: -

Kalondij: -

A katarzisrél sok bonyolultat elmondtak mar Arisztote-
|ész 6ta, ndlam azonban nagyon egyszer( valami, az
érzelmi mazochizmus szinonimaja: jdlesik, hogy faj.
Sok olyan el6adast lattam, amelyik fajt, akadt olyan is,
ami jolesett, de csak egyetlen olyan élmény adatott
meg, ami egyszerre tudott megrazé és éroémteli lenni.
A Nem féliink a farkastél-rol van szd, benne az ujfent
kaprazatos Csomos Marival.

Ezt az el6adast még decemberben lattam, és lelke-
sedésemben ugy gondoltam, hogy bizonyara lesz még
részem ehhez foghaté élményben. Tévedtem. Ugyan-
akkor lattam néhany szép vagy szellemes, vagy lgyes
eladast, amely-ezért vagy azért - jolesett". llyen volt
a kecskeméti Chioggiai csetepaté és Leonce és Léna, a
gy6ri Macbeth és NGk iskolaja, az Amalfi Miskolcon, Az
dreg hélgy latogatasa Kaposvaron, a Vémasz (elst fele)
az Uj Szinhazban, az Othello a Budapesti Kamara-
szinh&zban és a Szerelem a Radnétiban.

Az alternativ forméaciok egyre sovanyabb kinalatabol
szamomra a legérdekesebb - a Zach Kléra mellett - a
Teatro Godot volt.

ZAPPE LASZLO
Népszabadsag

A legjobb uj magyar drama: -

A legjobb rendezés: Ascher Tamas (Dirrenmatt: Az
o6reg holgy latogatasa, Kaposvar)

A legjobb zenés elbadas: -

A legjobb alternativ elbadas: -

A legjobb néi alakitas: Csakanyi Eszter (EIn6kndk,
Kamra)

A legjobb férfialakitas: Znamenak Istvan (Peer Gynt,
Kaposvar)

A legjobb néi mellékszerepld: Lazar Kati (Vérnasz, Uj
Szinhaz) )

A legjobb férfi mellékszerepl6: Koti Arpad (Fesd feke-
tére!, Debrecen)

A legjobb diszlet: Antal Csaba (Ivanov, Uj Szinhéz)

A legjobb jelmez: -

Kiiléndij: Kamaras Ivan (Othello, Budapesti Kamara-
szinhaz)

Az évad globalis értékelésére nem vallalkoznék. Ahhoz
nem lattam elég el6adast, féképp vidékre jutottam el

ritkan. Meg aztan egyre kevésbé érdekel a szinhaz mint
olyan, egyre inkabb csak olyan eléadasokra megyek el,
ahol remény van arra, hogy valami szdmomra érdekes
torténik. Igy eshetett meg, hogy zenés és alternativ
eléadasra az elmilt évadbdl alig emlékszem, lesza-
mitva természetesen a Vigszinhdz Magnéas Miskajat,
ahol Mohacsi professzionalis magabiztossaggal jutott
kompromisszumra a lipétvarosi szinhazzal és polgar-
saggal. E megalkuvas eredményén igen jol szérakoz-
tam, de megoldasait dnismétléseknek, tarsadalomkri-
tikajat laposnak éreztem.

Uj magyar darabot viszont lattam j6 néhanyat, de
vagy ujnak, vagy darabnak nem éreztem oket. Legin-
kabb szinvonalas irodalmi szévegek tobbé-kevésbé ne-
hézkes szinpadra erdltetésének éreztem, amit mai ma-
gyar szerz6ktdl lattam. Parti Nagy Lajos Mauzéleuma
szinszerl, de nem drama, Esterhdzynak a Vigszinhaz
dibb, mint barmely mas miive. Schwajda Miatyankja
rutinos dnismétlés. Garaczi Laszl6 Debrecenben eljat-
szott valtozata Marguerite Duras regényére étletes ma-
gyaritas, Bereményi Géza Szolnokon bemutatott A jég-
hegyek lovagja cim( darabja pedig, talan éppen archai-
kus érdekessége, érzelmi telitettsége, dramai feszlilt-
sége folytan is, tulsagosan allegorikusan, tdlzottan
altalanositva foglalkozik bizonyos moralis alapkérdé-
sekkel.

Azokat az élet - vagy létproblémakat, amelyekkel a
szinhazban talalkozni szeretnék, a magyar szinhaz, hi-
ven sok évtizedes hagyomanyahoz, ma is inkabb klasz-
szikus és kilfoldi mlvek sajatos megjelenitésével ab-
razolja. A fizikai és erkélcsi elnyomorodast Jerofejev
Walpurgis-éjében, az Elnek, mint a disznok-ban, az
EInoknék-ben, az értelmiségi 16t célvesztését a Nem
féliink a farkastol-ban, az Ujabb keletl kapitalizalédas
moralis pusztitdsat Az dreg hélgy latogatadsaban. A
legtémorebben  legtisztabban,  legerételjesebben
Ascher el6adasai sz6lnak mostanaban is a legalap-
vet6bb tarsadalmi-erkdlcsi kérdésekrdl. A polgari indi-
viduum - amelynek jogi rehabilitalasa, integritasanak
helyreallitasa az elmult évek egyik kdzponti kérdése
volt - mai allapotat viszont szamomra Znamenak Istvan
Peer Gyntje fogalmazta meg igazi polgari raciona-
litassal, 6niréniaval.

Feltiing, esetleg bévebb elemzésre is érdemes, bar
talan nem éppen U] jelensége volt még az évadnak az,
amit talan tal goromban értelmetlen vagy holt értékek
teremtésének neveznék. Kiliresedett a nyomorabrazo-
las Ascher Elnek, mint a disznok-jaban, amely pedig
hajdan Kaposvaron még irritaléan id8szerd volt. Ami
akkor cafolt egy csom¢ ideoldgiai-politikai elditéletet,
ma csak kozismert kdzhelyek halmazat ismétli meg.
Zsambéki Gabor gondos-alapos Cseresznyéskertje pe-
dig szamomra éppugy nem mondott semmit, mint
Székely Gabor és Cserhalmi Gydrgy Ivanovja. Ez utdbbi
leginkabb arrél szolt, hogy e két nagy mivész, akik a
nyolcvanas években megfogalmaztdk a tehetetleniil
verg6dé jelentékeny, moralisan érzékeny ember alak-
jat, a kilencvenes években sem latnak mast a vilagbol.
Tulajdonképpen még igazuk is lehet, amennyiben az
erkélcs, az igényesség, az érzékenység szamara ma
sem jobbak a feltételek, mint masfél évtizede barmikor.
Csak éppen mara a vilag rosszasaga, durvasaga, ko-
z6émbdssége, értékpusztitdsa egészen masféle lett. S
ebben a dinamikusabban, valtozékonyabban gonosz
kérnyezetben ez a vinnyogo6-nyiiszité fajdalom id6-
szeriitlenné valt.



NANAY ISTVAN

AZ OROKOS IGAZGATO

BESZELGETES RADO VILMOSSAL

ktdber 14-én Unnepel Kecskemét: szaz - Pontositsunk: méar 1957-ben megbiztak az mondtam, hogy nem akarok két gyerekkel utcara
éve ezen a napon ftartotta nyitd igazgat6i teenddk elldtasaval, ugyanis az akkori kerlini - az igazgatds ugyanis nem tartozott a
el6adésat a jelenlegi szinhdzépllet. Az igazgatét - aki az allamosités ota eltelt hét-nyolc nyugdijas foglalkozdsok kdzé -, érvei elhall-
Unnepi eldadas természetesen a Bank évben mar a hatodik volt - gazdasagi visszaélé- gattattak: ,nem vagy parttag, maszek igazgato
ban volt, mint kés6bb is még sokszor, sek vadjaval perbe fogtak, s mig tartott az eljarés, voltal, rdadasul a névéred révén osztalyidegen
haborus eseményeket vagy atépitéseket kovetd kellett valaki a szinhdz élére. En kéznél voltam. is vagy. Ha mégis téged akarunk igazgatonak,
Ujrakezdések vagy igazgatovaltasok alkalmaval. Mindenki arra szamitott, hogy nem veszik komo-  nincs valasztasi lehetdséged.” Bar Aczél, aki ak-
De Unnepelhetnék azt is, hogy kor miniszterhelyettesként
1796-ban lépett - mindenhaté drvolt, mést je-
fel Kelemen L&szl6 tarsulata 161t erre a posztra, végiil
Kecskeméten, s kétszaz éve mégis egyediil maradtam a
folyamatos a varos hivatasos ringben. Csak azt kértem,
szinhazi élete. Az elsé emeljék a béremet, mert a
szinhazat 1833-ban épitették, 3400 forintos igazgatdi fi-
majd 1868-ban a jelenlegi zetéshdl nem tudok megél-
épllettel szem-kdzti telken ni. Mint szervez6 ennek
emeltek Uj hajlékot a varost tébb mint a duplajat keres-
rendszeresen latogato tem. Emeltek: 3600-at kap-
tarsulatok-nak. A szazéves tam.
épiletben is hosszU | - Maszek igazgato, osz-
évtizedekig a szinikerlletek | talyidegen - felidézddik egy nem
egylttesei jatszottak, s csak is oly régi kor légkore. Mieldit e
az  1949-es  &llamositast korszakrdl szOIndl, érdemes
kévetben, amikor a szinhaz felidézni azoknak az éveknek az
Katona Jozsef nevét vette fel, eseményett is, amelyek alapjan
1951-ben hozték létre az elsd e pejorativ-nak, s6t
allandé tarsulatot. E szaz- | sorsmeghatarozé-nak szamito
kétszdz ~ éves  szinhaz- _ jellemzések
torténeti korszak nagy megfogalmazddtak. Kéztudott,
egyénisége Radd Vilmos, aki L hogy kiterjedt és  jelentds
mindent dsszeadva tobb mint | szinhazi dinasztia le-
fél évszazada résztvevdje, " szarmazottja vagy, egy tradicié
alakitéja Kecskemét szinhazi - tovabbvivdie, folytatéja, s fél
életének. Mint tanut kerestem 4 évszazada még édesapadhoz,
fel kecskeméti lakaséan a Szé- sogorodhoz  hasonléan  sajat
chenyirl ki tudja miért tarsulattal jartad az orszagot.
Kossuthra &t(vagy vissza?) - Ha kériilnézel a szobaban,
keresztelt tér sarkan évd lathatod, kik voltak az Gseim.
,modern", a népnyelv szerint Az ott a dédanyam, amott a
csak lordok hazanak nevezett nagyszileim,  nagy-batyaim,
éplletkolosszusban. Paranyi szlileim, testvéreim, a batyam
szobajanak fa-la tele lanya s a tobbiek. Szinhazi
képekkel, fotokkal, amelyek " gyerek voltam. Azt szoktam
egy szinészdinasztia multjardl ;"gmondani, hogy egy operett
tanuskodnak. S a féhelyen nyitanya  kdzben, 6ltdzében
nagyméretii festmény Mojzes . szllettem. Ha ez sz6 szerint
Mariarél, a kedvelt és sikeres “nem igaz is, tény, hogy én
primadonnarél, Radé Vilmos “voltam a tizedik gyerek a
el-hunyt feleségérdl. A lakas- csaladban, és szilletésembe
ajté  tarva-nyitva,  mint anyam belehalt. Heten
ahogy irodajanak ajtaja is maradtunk
mindenki el6tt nyitva volt életben, s hatan lettlink szi-
abban a negyedszazadban, nészek. A hetedik azért nem,

amikor a kecskeméti ' : mert anyam helyett
szinhazat igazgatta. 6 vezette a haztartast apam mellett. A szinészetet
-A szinhaz lexikon tantisaga szerint 1958l a gyakorlatban tanultam, bar jartam egy évet a

lyan a szinhaz egyik szineszének feljelentését, de  ;inaqzeqyesiilet iskolajaba is, s Debrecenben
maskent tortént, a perbe fogott igazgatét fél éves egy évet korusban voltam, mai szoval csoportos

bortonblntetesre itélték, s hiaba figgesztették o inaskant dolgoztam. Késdbb rendezsi képesi-
fel a vegrehajtast, vezetd beosztasba nem kerll- st is szereztem.

hetett vissza.
En nem akartam tovabb vallalni az igazgatast,
de a megyei parttitkar csak gy6zkodott. Hiaba

74-ig alitdl a szinhaz élén, de méar 19494l Kecs-
keméten dolgoztél, elébb mint gazdasagi igazga-
6, majd mint szervezé titkér



- Milyen szinész voltal? Milyen szerepeket
jatszottal?

— Leginkabb  tancoskomikus szerepkdrben
|éptem fel, de volt két nagy prozai szerepalmom,
amit végll eljatszottam, de hogyan! Az egyik a
Liliom, amit rogtén magamra osztottam, amint
sajat tarsulatom lett, s Kalocsan el6szor Iéptiink
fel. Voltak, akik dicsértek, én pocséknak tartot-
tam magamat. A masik alom Lucifer, ezt a ba-
tyam tarsulatdban alakithattam. Az akkori gya-
korlat szerint a vidéki truppokkal gyakran Iépett
fel egy-egy neves budapesti szinész is, igy tor-
tént, hogy nalunk Az ember tragédisja Adam-
szerepét Lehotay Arpad is jatszotta. Naponta két
el6adas volt. Egy alkalommal a batyamnak, aki
Lucifert alakitotta, dolga volt Pesten, s nem ér-
kezett vissza a délutani kezdésre. Sebaj, én az
egész dramat kivilrdl fujtam, beugrottam hat, de a
szinpadon csak hebegtem-habogtam, széveget
tévesztettem. Lehotay prébalta menteni a
menthet6t, nem sok sikerrel. Szerencsémre az
otodik szinnél betoppant a batyam, atvette a
szerepet, s megmenekitett egy cstfos bukastol.

— S hogy lettél maszek igazgatd?

— Tudni kell, hogy még 45 utan is harminc-
négy magantarsulat jarta az orszagot; ezeket -
attol fliggéen, hogy hany taghdl alltak, mekkora
volt a repertodrjuk, vagyonuk, felszereléslk -
kategoriakba soroltak. Ot kategéria volt, az
elsébe tartozott a szegedi, a pécsi, a debreceni
és a miskolci szinhaz, a masodikba példaul Kecs-
kemét, az utolséba olyanok kerlltek, amelyeket
manapsag haknibrigadoknak szoktak nevezni. A
ségorom Debrecenben mikodott. 1948-ban vet-
tem at a tarsulatat, ahogyan 6 még a haboru el6tt
az apamét. Az enyém harmadosztalyd volt; sajat
felszereléssel, jelmeztarral rendelkeztem - pél-
daul tizenkét diszmagyarral (ma minimum hat-
szazezer forint egynek az ara) -, és tiz-tizenkét
szinészt foglalkoztattam. Olyanokat, mint Peré-
nyi Laszlo, Pethes Ferenc, Simor Erzsi (6 volt a
primadonnam) - ismered a neviiket, ugye?

— Persze!

- Tiz helységre terjedt ki a jatszasi engedé-
lylink, tobbek kozott a szinikeriiletembe tartozott
Kecskemét, Kalocsa, Makd, Baja, Pestszent-
I6rinc, amit csak késébb csatoltak Budapesthez.
Tehat Kecskemét végigkisérte a palyamat, hiszen
mar a debreceni szinhazzal is rendszeresen fel-
|éptem ebben a varosban.

- Milyen szinvonaltak voltak ezek a tarsula-
tok, hogyan jatszottak, és mit?

— Képzelheted. Egy ilyen varosban, mint
Kecskemét, jo, ha két-haromszor el lehetett
jatszani egy operettet. Egy-egy teleplilésen két-
harom hetet toltottlink, tehat sok darabot kellett
mi-soron tartanunk, igy csak egy-két hét jutott
az Uj eléadasok probajara, de jatszottunk mi min-

Csardaskiralynét. Es sikert kellett aratnunk, mert
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szinte teljes egészében a bevételekbdl éltiink, a
varosok tdmogatasara nemigen szamithattunk.

- S hogyan szakadt meg a vandorszinészélet?

— Allamositottak. Bajan jatszottunk éppen,
vasarnap volt, két eléadast tartottunk. En csak
az estiben Iéptem fel, igy délutan elmentem hor-
gaszni. S hogy megy el az ember nyaron pecaz-
ni? Gatyaban, papucsban. Amikor este be akar-
tam menni a szinhazba, mar nem engedtek be, s
mivel minden holmimat, a legszemélyesebbeket
is, az 0ltézében s nem az albérletemben tartot-
tam, ott alltam félmeztelenil. Mindenemet elvet-
ték. Kaptam tizendtezer forint kartéritést, ami
akkor nagy pénz volt ugyan, de egyrészt ennyi-
vel nem lehet karpé6tolni mindazt, amit a szin-
haz jelentett és ért, masrészt rogtén kivetettek
tizennyolcezer forint fényiizési adot, Ugyhogy
még én fizettem azért, hogy méltoztattak allamo-
sitani.

— S ekkor, 1949-ben keriiltél Kecskemétre
gazdaségi igazgaténak?

- Igen, bar ez sem volt egyszer(i. Ugyanis egy
hatarozat értelmében a harmincnégy igazgatéd
egyike sem helyezkedhetett el mlivészi munka-
korben. A legtébben szinhazhoz sem kerlilhettek,
engem viszont a kecskeméti szinhazhoz neveztek
ki. Azt se tudtam, mi a feladatom, nem értettem
hozz&. Szerencsémre egy év utan az akkor meg-
szlintetett szegedi opera gazdasagi igazgatojat
atiranyitottdk hozzank, igy én megint az utcara
keriiltem volna, ha Marky Géza, az igazgaté ki
nem talal nekem egy titkari posztot. Elészér mi-
vészeti titkar voltam, akinek a feladatai kozé tar-
tozott a kbzdnségszervezés is, aztan csak ez
utébbival foglalkoztam.

Kezdetben ehhez sem sokat értettem. Emlék-
szem, hogy Szentesrdl, ahol éppen székeltink,
atkildtek ide, Kecskemétre bérleteket eladni.
Mar csaknem egy hete lltem a kis irodamban, s
még csak négy bérletet adtam el. Ekkor belépett
egy alacsony, gorbe hatu, elegans ember, s ko-
rilményeskedve el6adta, hogy tizenegy helyet
lefoglalna, de csak paholyok hatsé székeit. Fizet-
ni csak par nap mulva tud, mondta, de szer-
z6dést kotottiink, hat nyugodt voltam. De amikor
mar egy hét is eltelt, s a férfi a pénzzel csak nem
jelent meg, felkerestem a megadott cimen - pi-
ros lampa égett a hazon. A tulaj behivott, meg-
vendégelt, fizetett, s6t még tiz bérletet kért. Pén-
tek volt, tizenharmadika, huszonegy bérletet ad-
tam el, kell tobb szerencse? Ezutan napokon
bellil minden helyet eladtam. Igy lassanként be-
lejottem a szervezésbe is.

— Olyan eléddk utan, mint Rakodczay Pal (aki
1896-97-ben a szinhaz elsé igazgatdja volt),
Kovesi Albert, Marihazy Miklés, Kardoss Géza
(aki elsé igazgatdd volt), Thuréczy Gyula, Radd
LaszIo6 (a testvéred), Marky Géza, Daniss Gyéz6
(aki aztan a Szegedi Egyetemi Szinpad egyik
alapitéja lett), Velenczey Istvan, Duka Margit (a

Bartok Gyermekszinhaz kés6bbi megalapitdja),
te keriiltél a szinhaz élére.

— S az els6 |épésem az volt, hogy megvaltam a
szinhdz férendezéjétél. Hogy ki volt 6? Dr.
Németh Antal.

— Elbocsatottad Németh Antalt?!

— El. Tudod, én, mint afféle 6sztonds szinész,
nemigen dicsekedhettem olvasottsaggal, magas
irodalmi miveltséggel. S engem elmondhatatla-
nul nyomasztott Németh hallatlanul nagytudasa.
Képtelen lettem volna huzamosan egydtt dolgoz-
ni vele. Még egy évig a szinhazban maradt, aztan
kozds megegyezéssel Pécsre szerz8détt. A fiatal
Seregi LaszI6 lett a férendezém, és Siklés Olga a
dramaturgom.  Késébb  Turidn  Gydrgy és
Osztovits Levente valtotta fel 6ket. A titkdrném
hosszu évekig Jardanyi Palné volt.

— A zeneszerz6 felesége?

— Igen, akit aztan a névérem kovetett. Errdl jut
eszembe, hogy a kérdésedre, ami az osztalyide-
genségemre vonatkozott, nem feleltem. Maria
ndévérem jo nevli szinésznd volt, a Nemzetiben is
jatszott, de 1930-ban férjhez ment grof Nadasdy
Ferenchez, aki a haboruban elesett. Ennek elle-
nére a névéremet kitelepitették, embertelen ko-
rilmények kozé keriilt. 1952-ben sikeriilt 6t a
szinhazunknal elhelyeztetnem, jegyszedd, néz6-
téri felligyel6, majd pénztaros lett. Hire ment,
hogy hajdan szinésznd volt, s az akkori f6rendez6
ra akarta osztani Warrenné szerepét. De 6, mivel
tobb mint két évtizede nem volt szinpadon, nem
vallalta a fellépést. Tarsulati Glést hivtak 0ssze,
amelyen a férendez6 azzal vadolta a névéremet,
hogy szabotalni akarja a szinhdz mikodését,
ezért fegyelmit kért ellene. A fegyelmibdl kény-
szermunka lett, s megint sok-sok utanjarasomba
keriilt, mig haza tudtam hozatni. A titkdrném meg
Ugy lehetett, hogy anyank nevét vette fel, igy
nem Radoé volt a Rado titkarnéje, ami persze
Osszeférhetetlen lett volna. Tehat a grofi
rokonsag miatt tekintettek engem is osztalyide-
gennek.

— Ennek ellenére huszonét évig lehettél igaz-
gatd, s nem is akarmilyen id6szakban.

- llyen korszak volt. Nem az szamitott, hogy
milyen a szinhdzad - bar meggy6zédésem, hogy a
miénk j6 volt, vagy legalabbis nem rosszabb,
mint a tobbi -, hanem az, hogy kivel milyen
viszonyban voltal, mit tudtal kijarni, mit tudtal a
tarsulatodnak elintézni. S a szerencse is sokat
szamitott, az példaul, hogy kikkel kertiltél kap-
csolatba, milyenék voltak a féndkeid. Mondok ket
példat. Aczél Gydrgyot régtdl ismertem, 1939 utén
a Zsiddszinhazban taldlkoztunk elészér. Nagyon
sok mindent el lehetett nala érni. 1959-ben
példaul Bardy Gyérgy6ét valami nélgy miatt
oOrokre letiltottdk a palyardl. Kecskemét mellett
egy gazdasagban volt teherautdsofér, csaknem
minden estéjét a szinhaz biiféjében toltotte. Na-
gyon szeretett volna jatszani. Miért ne probaljuk
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meg? El8szér kis szerepet kapott, aztan nagyob-
bakat, s szondaztuk: mi a reakcié? Csond volt,
szemet hunytak fent is, lent is. Nemsokara
visszakeriilhetett Pestre, a Vigbe.

A masik eset mar nem volt ilyen szerencsés
kimenetel(. Dévay Camillat az egyik legnagyobb
szinészndnek tartottam, az akkori mezényben az
elsd ot kozé soroltam. Udvaros Béla nalunk volt
rendezd, s Dévayt, a feleségét csak nagy nehéz-
séggel tudtuk szerzddtetni, ugyanis politikai el-
itélt volt. Nagyszer( alakitasai alapjan évente ter-
jesztettem fel kitiintetésre. Mindig elutasitottak.
Aztan egyszer hivattak Aczélhoz. Beléptem hoz-
z4; magazott, leszurt, s kérdezte: rosszban aka-
rok-e lenni vele. Nem akartam, tudtam, mivel
jarhat. Dévayt tobbé nem terjesztettem fel. Né-
hany év mulva, amikor érdemes mivész lettem,
mintha mi sem tortént volna, Aczél ismét te-
gezbdve kdszontott.

- Nemigen talalkoztam olyan szinésszel, aki
rélad és az igazgatasod alatt toltott éveirdl ne
szépen szolna. E legendéanak szamos dsszetevéje
lehet. Ezek egyike az, amelyr6l az elébb
beszéltél, de hozzétartozik az a légkdr is, amely
meghatarozza egy tarsulat jellegét, s ebben is
nagy szerepet jatszhat a direktor. Mi a titka a jo
direktorsagnak? Van-e titok?

- Nincs titok. Azt hiszem, egyvalamihez értet-
tem: jol tudtam megvélasztani a munkatarsaimat.
A férendezéimr6l meg a dramaturgjaimrél mar
beszéltem, de a rendezéi karom sem volt
akarmilyen. Nem sorolom a neveket, mert még
valakit kifelejtenék. De egyikiiket mégis megem-
litem, Ruszt Joskat. Ismertem a munkait, miel6tt
jelentkezett nalam, hogy Kecskeméten szeretne
dolgozni. Lattam rendezéseit az Egyetemi Szin-
padon meg Debrecenben, nagyon tehetségesnek
tartottam. Akkor még természetes volt, hogy az
igazgatok jartak az orszagot, nézték az elé-
adasokat, és kiszemelték maguknak azokat, akik-
re szlkséglk volt. Mivel Pesten a f6iskola mellett
lakom, minden vizsgael6adast megnéztem, tehat
a fiatalokat mar elsds koruktdl figyelemmel kisér-
tem. Volt év, amikor 6t fdiskolast szerzédtettem
egyszerre.

Na széval, Rusztot leszerzddtettem, annak el- E
lenére, hogy kiilonféle mendemondak keringtek F
réla. Ezek engem nem érdekeltek, biztam benne,
s nem csalédtam. Kitind eléadasokat csinalt.
Ekkoriban tortént, hogy egy baleset utan meg
kellett miteni a tidémet. Kulka professzor operalt
Szegeden, s csak joval kés6bb tudtam meg,
mekkora szerencsém volt, ugyanis a bordatérés
miatt megseérilt tlidérész eltavolitasaval egy da-
ganatot is kidobtak. Az operéaci6 el6tt megfogad-
tam, ha ezt talélem, lemondok az igazgatésrdl. Igy
is tettem. Nyugdijba mentem.

— De azéta is két6dsz a szinhazhoz.
— Még akkor sem tudtam elszakadni téle, ami-
kor Jancsd Miklos és tarsai keriiltek a szinhaz




élére, s bizony elképedve néztem, mi torténik a
vezetésilk alatt. Pedig hivtak: tériek vissza, le-
gyek ismét igazgatd, de semmiben sem egyezett
a véleménylnk, hat nem vallaltam. Amikor
Jancsdék tavoztak, még egyszer felkértek; a ta-
nacs meg a partbizottsag gy6zkodoit. De akkor
mar olyan beteg volt a feleségem, hogy nem
hagyhattam magara. Hat évig jartunk orvostol
orvosig, hiaba. Magam helyett Lendvay Ferit ja-
vasoltam, el is vallalta.

- Miutan Ruszt és csapata a Varszinhadzba
keriilt, a kecskeméti szinhaz életében viharos
idészak kévetkezett - legalabbis igy régziti az
emlékezet. EI6bb egymast valtottak a civil igaz-
gatok meg a mashonnan oda szerzbdtetett volt
férendezbk, aztan jétt a Jancsé-Hernadi-Gyurko-
Szigeti-kvartett, s valljuk be, Lendvay igazgatésa
alatt sem lett nivosabb a szinhaz teljesitménye.
Elég, ha csak arra utalok, hogy éve-ken
keresztiil alig volt prézai bemutatbja a tarsu-
latnak, s ami volt, az is tébbnyire igen vitathato
szinvonalura sikeredett. A szinhaz jellegén llliés
Istvan is csak nagyon kicsit tudott vagy akart
valtoztatni. Egészében elég sivar a kép.

- Er6l az id6szakrél nagyon nehéz elfogultsag
nélkiil beszéinem. Voltak évek, amikor a csaladi
bajok, betegségek kotottek le, ekkor nem tudtam
eleget foglalkozni a szinhazzal. Jancséékkal
ugyan sok mindenben nem értettem egyet, de
igazabol mégsem Jancsoval volt bajom - &t
szerettem, nagyra tartom ma is -, hanem
elsésorban Gyurkéval, a szinhazvezetési mod-
szereikkel meg azzal a szemlélettel, amelyet én a
kozonség lenézésének tekintettem. Néhany évad
alatt el is szokott a kdzonség a szinhaztdl.
Lendvaynak az volt az érdeme, hogy visszahozta
a nézbket. Az els6 két évadja nagyon jo volt.
Aztan sokat vitakoztunk, mert a mlsorban tény-
leg a zenés miifaj felé billent az arany, illetve nem
értettem egyet bizonyos szereposztasbeli elfo-
gultsagokkal. De ismétlem, a kezdet jo volt. Né-
meth Antaltol tanultam egy életre szdl6 igaz-
sagot. Tudni kell: a szinhaz hol, mikor és mit
jatsszon, hogy belathato tavolsagon beliil jarjon a
kozonség izlése el6tt. Amikor idejottem, Kecs-
kemét a bezart kapuk varosa volt, parasztvaros.
Evtizedek kellettek ahhoz, hogy a kapuk résre
nyilianak, s ha valaki erészakkal becsapja a ka-
put, nem egykdnnyen tarulnak ki.

- S most vajon a fiatalok nyitjak vagy zérjak a

kapukat?

- Oszintén szélva kezdetben inkdbb zartak,
most talan mar nyitjak is. Nekem tll radikalisan,
tulzottan fiatalos lendllettel kezdtek Uj vilagot
teremteni; sokalltam példaul a tarsulatatalakitas
mértékét. Eleinte nem éreztem jol magam a szin-

A portrékat Koncz Zsuzsa készitette
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héazban, talan sértett is voltam ezért-azért, de be
kellett latnom, hogy akamak, elképzelésiik van,
és mar higgadtabbnak is tlinnek.

- Megszamlélhatatlan kitiintetés birtokosa, a
varos diszpolgara, a szinhaz 6rokés tagja vagy,
szeretnek,

- Nem egyszerlien 6rékds tag vagyok, hanem
oOrokos igazgatd. Ezzel a cimmel ruhdztak fel.
Bliszke vagyok a diszpolgarsagomra, s elmond-
hatatlan 6romat szerzett az a diszel6adas, ame-
lyet 1992-ben a tiszteletemre szerveztek, s ame-
lyen a régi és mai kecskeméti szinészek, ren-
dez6k kdzil csaknem mindenki ott volt és fellé-
pett. Ehhez egy bizarr emlékem is flizédik: a
galaest elétt felhivott egy férfi, bemutatkozott. A
neve nem volt ismerds. Elmondta, hogy negyven
évvel ezeldtt az AVO vallatéjaként 6 adott négy
pofont nekem. Erre j6l emlékeztem, ugyanis va-
lamikor 52-53-ban -talén kapatosan -a szinhaz

el6tt kikeltem magambdl, hogy a fizetésem jofor-
man kenyérre és tejre sem elég. Ezt egyik sziné-
szem bekopte, s maris az AVO-n talaltam ma-
gam. Végil a négy pofonnal megusztam a dolgot,
s most jon ez a j0 ember, szanja-banja a régi
esetet, és kér légy jegyet a galaestre. Négy po-
fonért négy jegy. Megkapta, kvittek lettink.

A bevételt nekem ajanlottak, s bar jol jott volna
egy kis nyugdij-kiegészités, én alapitvanyt tettem,
amelybdl évente egy olyan szinészt lehet
jutaimazni, aki kotédik a varoshoz. A pénz egy
kisebb részébdl pedig Greg szinész baratomnak,
Szalma Sandornak - aki megbénult, elvesztette a
labat, s egye (il maradt - tolészéket meg mi-labat
vettem. e miyen az én formam? Egyiket sem
tudja hasznalni. Az egyiittes sordzgetések igy az
6 lakasan folynak, hetente felnézek hozza, s
beszélgetiink. Két egyedlallo férfiember, amugy
dregesen.




LENGYEL MOZAIK

ktéber-novemberben lengyel szinhazi
napokra keril sora févarosban. A

budapesti Lengyel Intézet
rendszeressé szeretné tenni a magyar
és lengyel szinhazi szakemberek

talalkozasat, a két orszag szinhazkulturajanak
kolcsonds megismertetését. Elsé lépés-ként
olyan rendezvényt kezdeményeztek, amely-nek
kozéppontjaban harom nagy program lesz.
Oktdber 8-an a Szindbad moziban és 9-én a
Szinmivészeti Fdiskolan Krzysztof Domagalik
szinhaztorténész-dokumentarista mutatja be két
filmjét Jerzy Grotowski szinh&zarol. A Varazsla-
tos szentségtord szertartdsa Laboratorium Szin-
hazrél, A fotalis szinész Ryszard Cieslakrol,
Grotowski szinészérdl szol.
November kdzepén a magyar kdzonség is

megismerheti a Lengyel Tévészinhazat, amely

UTAK, IRANYZATOK

Nemzeti Szinhaz

Fémjelezheti-e, képviselheti-e a Nemzeti Szinhaz
egy adott orszag nemzeti szinjatszasat, sziikség
van-e egyaltalan ilyen intézményre, s ha igen,
milyen funkciokat hivatott betdlteni - nem vélet-
lendl merliinek fel s valtanak ki éles vitakat ilyen
s ehhez hasonlo kérdések Kozép-Eurdpa rend-
szervaltast megélt allamaiban. Az évek 6ta napi-
renden |év8, szamos tarsadalmi, politikai és kul-
turalis kérdéskort érintd probléma Lengyelor-
szagban csaklgy, mint hazankban szétfeszitette
szakmai kereteit, és ideoldgiai csatarozasok ap-
ropdja lett. A huzavona a nemzeti intézmény sz6
szoros értelmében vett ,haza taja", tehat
elsésorban éplilete, formalis léte korll folyik.
Véletlen (?) egybeesés - Lengyelorszagban
sincs megfeleld, impozans szinhazéplilete; tizen-
két évvel ezel6tt tlizvész semmisitette meg a
XVIII. szézadi teatrumot, Ujjaépitése azéta is tart.
Intézményként azonban jéval hosszabb ideje
nem létezik.

A torténelem folyaméan a Nemzeti Szinhaz ku-
l6nféle helyeken, szamos cégér alatt folytatta
tevékenységét; léte elsésorban a mivészek lelki
szlikségletébdl, belsd indittatdsabél fakadt, a
munka jellegét nem a hely és annak elnevezése,
hanem a kildetéstudat és a nemzet iranti kéte-
lességérzet hatarozta meg. Igy a nemzet szinha-
zanak nem mindig, sét a legritkabb esetben adott

negyven év alatt 6t mlsoraval, évi szaz bemuta-
téjaval az orszag legnagyobb hatasu szinhazi
miihelyévé valt. A Szindbad moziban és a Len-
gyel Kultiraban eredeti tévéjatékok és szinhazi
el6adasok adaptacidi lesznek lathatok, a vetité-
seke: szakmai tanacskozas koveti.

Novemberben a Jaték Witkacyval, Gomb-
rowiczcsal és MroZekkal - Kantor, Wajda,
Jarocki, Grzegorzewski és Lupa Szinh&zéban
cimmel kiallitas lathatd majd a Lengyel Intézet-
ben, amelyet a krakkéi Stary Teatr muzeuma
rendez.

Folydiratunk e kezdeményezés partnereként
hattéranyagot kinal a tévészinhazrdl, illetve a
lengyel szinhazi tendenciakrél, a latvany fel-
értékel6dott szerepérél s egy furcsa kisérletrél.

otthont éppen azaz épiilet, amelynek homlokza-
tan a kitlinteté név szerepelt.

A nemzeti szellemet, lelkiletet 6rz6 és apolo
szinhazi tradici6 mindig létezett-és napjainkban
is rendiviili jelent6séget tulajdonitanak neki Len-
gyelorszagban -, am hogy ez egyetlen kdzponti
intézmény mikodésére korlatozddjék, ennek
nincs hagyomanya. Vannak ugyan torekvések,
hogy a ,spontan jellegi" nemzeti szinjatszasnak
intézményes kereteket birtositsanak - erre példa
a tervek szerint még az idén atadando, ujjaépitett
varséi Nemzeti Szinhdz, amely az Operéaval
egyuttesen szolgalna a lengyel szinpadi mivé-

szet megujulasat. Am Ugy tlinik, ez aZ elképzelés
egy organikusan fejl6dé szinhazi szisztémat
bolygat meg, igy szamos ellenzéje akad. A
,Nemzeti-igy" Lengyelorszagban is nemzeti
liggyé nétte ki magat.

Stary Teatr

A Nemzeti Szinhaz funkcitit évtizedek ota a
krakkoi Stary Teatr tolti be. A Nemzeti Szinhazon
kivil ez az egyetlen lengyel dramai szinhaz,
amely allando allami tAmogatasban részestl. A
Stary Teatr kétségtelenil Lengyelorszag
legmegbecsliltebb  szinpada - repertoarja
szamos tekintet-ben megfelel azoknak az
igényeknek, amelyek egy nemzeti intézménnyel
szemben tamaszthaték, tehat: semmiféle
engedményt nem tesz a

kommersz szinjatszasnak, gondoskodik szinvo-
nalas, kortars lengyel és kilféldi darabok bemu-
tatasarol, valamint klasszikus irodalmi adaptaciok
szinrevitelérdl. A Stary Teatr a lengyel szinjatszas
legkivalobb alkotoit és szinészeit tomoritd
tarsulattal bliszkélkedik, a statisztakat is beleért-
ve. A szinhaz éallandé rendezéi kozé tartozik
Andrzej Wajda, Jerzy Jarocki, Jerzy Grzegor-
zewski, Krystian Lupa, és itt alkotott a lengyel
szinhaz legendas egyénisége, Konrad Swinarski
is.

A krakkoi szinhdz ma is hatarozott és célzatos
tudatformald tevékenységet vallal, szembesiti a
lengyeleket multjukkal és jelenikkel, gyétré
nemzeti dilemmaikkal - ezért a ,nemzeti szellem
barométereként" is emlegetik, amely hiven és
érzékenyen tikrozi a torténelmet és annak zava-
ros pillanatait, de nem kivan azokba beavatkozni.
Ennek a kévetelménynek olyan forradalmi
id6kben a legnehezebb eleget tenni, mint ami-
lyennek a nyolcvanas évek, majd a rendszerval-
tas és az azt kovetd idészak tekinthetdk. A Stary
Teatr mindvégig kerllte a lapos politikai aktuali-
zalast. Jellegébdl adéddan tavol all téle a dema-
gogia minden formaja, beleértve mind az aktua-
lis, uralkod6 ideoldgiak, mind a tlintetd ellenzé-
kiség jelmondatait. Megmaradt és remélhetéleg
megmarad - Piotr Gruszczynski lengyel szinikri-
tikus szavaival élve - a lengyelek ,értelmiségiek
szamara létrehozott értelmiségi szinhazanak".

Alternativ szinjatszas

Lengyelorszagban szamos intézményes, Ugyne-
vezett vajdasagi és onkormanyzati szinhaz mu-
kodik, beleértve a tanc-és balettegyltteseket, am
ezek szerepe nem oly meghataroz6, mint a
klasszikus Stary Teatré vagy egyéb, alternativ
jellegli csoportoké. Az olyan tarsulatok, mint pél-
daul a wroclawi vagy a varséi Teatr Polski, vala-
mint a zakopanei Witkacy Szinhaz sajatos miivé-
szi elképzeléseikkel, egyéni esztétikajukkal ki-
emelkednek ugyan a sorbol, &m tevékenységiiket
nem lehet kategoridkba sorolni és egyetlen
jelenségkeént leirni. Jéval fontosabb kitérni a len-
gyel szinpadi miivészetet hazankban is legendas-
sa avato alternativ szinhazi hagyomanyra.

Az ugynevezett ,nyitott", kisérleti szinjatszas
ragyogé multra tekint vissza Lengyelorszagban,
mégis az utobbi években mintha valsagban lenne
ez a miifaj. A hanyatlas els6 jelei paradox modon
1989 utadn mutatkoztak, amikor a politikai és
kulturalis valtozasok kovetkeztében az alternativ
szinjatszas latszélag elvesztette Iétjogosultsagat.
Megsz(int a politikai szembenallas szilkségessé-
ge, a tiltakozas, lazadas szinhaza alél kicsuszott a
talaj. Elmosddtak a hatarok az alternativ és
hagyomanyos jellegl szinjatszas kézott, mivel ez



utébbi nagyon gyorsan magaéva tette a kisérleti
tarsulatok formai és kifejezésbeli Ujitasait. Maig
is léteznek és alkotnak azok az egyiittesek, ame-
lyek megalapoztak a lengyel alternativ szinhaz
hazai és nemzetkdzi himevét, igy példaul a
poznani Teatr Osmego Dnia (Nyolcadik Nap
Szinhaza), a lublini Teatr Provisorium, a varsoi
Akademia Ruchu (Mozgas Akadémia) és a mind-
végig sajatsagos és kulonallo jelenségnek szami-
t6, Leszek Madzik vezetése alatt &ll6 lublini Scena
Plastyczna. A fiatal tarsulatok kérében azonban
maig sem korvonalazédtak hatarozott fejl6dési
tendenciak.

A mar emlitett Piotr Gruszczynski a ,nyitott"
szinjatszast képviseld lengyel egylittesek kozll
harom tarsulatot méltat figyelemre napjainkban:
a poznani Teatr Biuro Podrozyt, a wagrowieci
Teatr Probot és a znindi Albert Tisson Szinhazat.
A Pawel Szkotak vezetése alatt alld Teatr Biuro
Podrézy fennallasa éta szorosan egyittmiikodik a
Nyolcadik Nap Szinhadzaval. Eddig létrehozott
négy eléadasuk az aktudlis lengyelorszagi hely-
zet éles kommentarja, s ami fontos, egy olyan
fiatal korosztdly megfogalmazasaban, amely
mas szemszoghdl tekint a valtozasokra, mint az
alternativ mozgalom jél ismert, immar negyven-
Otvenéves képviseldi. Két utolsd bemutatojuk, a
Giordano és a Carmen Funebre utcai eldadasok;

Jelenet a Konrad Swinarski rendezte Minden
jo, ha vége jo krakkoi el6adasabol (1971)

A LENGYEL MOZAIK A

Szkotak ugyanis Ugy véli, ha egyszer az emberek
felhagytak a szinhazba jarassal, akkora szinhaz-
nak kell az emberekhez mennie, még ha ki, az
utcara is. A tarsulat mindazokat a latvanyos esz-
kozoket felhaszndlja, amelyek egy utcai eléadas
létrehozasahoz nélkilozhetetlenek (erbs szin-
szimbolika, gélyalabak, a tliz-viz, csend-zaj el-
lentétének hangsllyozasa), mégis meginditd

kéltiséggel operal vellk, s igy a harsany meg-

Andrzej Zamecki és Jan Englert a varséi Teatr
Polski lll. Richardjaban. Rendezte: Maciej Prus
(1993)

oldasok ellené e esztétikus, lirai eléadasok szii-
lettek.

A Jan Kasper vezette Teatr Prob és a Jerzy
Lach iranyitas alatt &llé Albert Tisson Szinhaz
iskolai térsulatok. Mindkét egylttes kisvarosi
gimnaziumokban mikodik - az utdbbi érett
rendez6i és szinészi munk&javal hivta fel magéra a
figyelmet az utdbbi években. Kildndsen sike-
resek Witkiewicz Gyubal Wahazarjabol és Weiss
Marat/Sade-jabol kész(ilt adaptacioik. Mentstik
lelkiinket cim( el6adasuk a lengyel szinjatszas
legifjabb korosztalyanak elsé komoly szembesti-
lése és leszdmolasa azzal az uj valosaggal, mely-
nek ez a nemzedék mindeddig csak passziv
elszenveddje volt. Az emlitett tarsulatok -
Gruszczynski megallapitasa szerint - egy gene-
raciévaltassal Gsszekapcsolt lazadas és szinpadi
forradalom el6készit6jévé valtak, és minden jel
arra mutat, hogy Uj fejezetet nyitnak a lengyel
alternativ szinjatszasban.

Falusi szinjatszas

Erdekes jelenség Lengyelorszagban az igyneve-
zett falusi tarsulatok jelenléte. Ezek olyan kisebb,
nyolc-tiz f6s egyiittesek, melyek altaldban egy-
egy rendezéegyéniség kéré csoportosulva fal-




vakban telepedtek le, és ott végzik tevékenysé-
guket. Jellegiiknél fogva nem sorolhatok szoro-
san az alternativ szinjatszas miifajba, 6k maguk
tiltakozni szoktak e megnevezés ellen.

A faluszinhdzi mozgalom nem anyagi kény-
szerbl valt népszer(ivé Lengyelorszagban. Mint
az egyik ilyen, Wegajty Szinhaz néven miikodé
tarsulat vezetdje, Jerzy Grotowski egykori mun-
katarsa, Waclaw Sobaszek elmondta, a szinhaz
|étrej6ttét elsGsorban az él6 hagyomany apola-
sénak és megismerésének szandéka inspiralta.
Az dltaluk halottnak definialt hagyomanyos szin-
jatszassal szemben masfajta szinhazat akartak
életre hivni. A szinhdz kdzponta Wegajtyban,
egy Olsztyn melletti kis faluban van, a tarsulat
innen indul ,vendégszerepléseire" a kornyez§
falvakba, teleplilésekre. Mlivészetiiket meghata-

Husvéti kirandulas - a Wegajty faluszinhaz
eléadasa
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rozza a falusi kdrnyezet, melynek nem csupan
esztétikai, hanem koncepcionalis jelentdsége
van. A tarsulat beleolvad a falu életébe, természet
altal szabalyozott ritmusaba, atveszi hétkdznapi
és Unnepi szokasait, ritusait, felfedezi mitold-
gigjat, dallamvildgdt, és mindezt beépiti
eléadésaiba. A mesemondas 6si hagyomanyatol
a mitikus torténeteken, legendakon at a kilénféle
zenei motivumokig minden visszatér, és Uj,
egyetemesebb tartalmakat nyer a szinpadon. A
tarsulat tagjai mintha maguk is az él8 népha-
gyomanybdl Iépnének el6 - s kdzben egy letlint
vilaggal szembesitik a néz6t, elstillyedt kultirak
elveszett kincseivel.

Nem a Wegajty Szinhaz az egyetlen, amely
ilyen szisztéma szerint miikddik Lengyelorszag-
ban. Szamos, faluban letelepedett tarsulat végzi
hasonld kildetéstudattal munkajat. A kortars
lengyel szinjatszas legérdekesebb és legkitd-
nébb egylittesei tulajdonképpen vidéken élnek és
dolgoznak. A Lublin melletti Gardzienicében
mikodd mivészegyittes tagjai cirkuszi akroba-
tak biztonsagaval mozognak-tancolnak-reptiinek

a szinpadon, komoly hangképzést igényld ének-
és korusbetéteik magas szintli professzionaliz-
musrol tanlskodnak. Produkcioik meghatarozé
eleme az expresszivitas és a vizualitas, amelyhez
min8ségi irodalmi forrasanyag tarsul. A csoport

vezetbje, a szintén  Grotowski-tanitvany
Wiodzimierz ~ Staniewski a ,zeneiség és
emlékezés"  fogalmaban,  valamint  a

Lengyelorszag falvait meg-célzd ,expediciokban”
jel6li meg nyitott, keresd" szinhdza Iényegét.

Mig a Wegajty az egyittzenéléssel, a mese-
mondassal, a Gardzienice pedig eksztatikus
szertartasaival vonja a kézdnséget multjanak, si,
elfeledett mitoszainak vildgéba - a Wierszalin
Szinhdz babokat kelt életre. A  kiinduldpont
mindharom egyttes esetében a hagyomany, a
mesemondas és a zeneiség; a végeredmény tar-
talmilag és formailag is professzionalis, magas
szintli szinhdzcsinalas. Alternativnak mondhaté-e
az ilyen jellegli tarsulatok miikodése, vagy pedig
egyszerlien sikeresnek - nehéz elddnteni,

mindenesetre nagymértékben hozzajarulnak a
kortars lengyel szinjatszas megujulasahoz.
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példazza. Az egyik legnagyszeriibb példa Adam

PASZT PATRICIA Kiian kittinG lengyel képzmivész munkassaga,

aki korabban a Varsdi Babszinhaz diszlet-

4 4 n 4 by doscliiaz 1S
tervezdjeként dolgozott, majd dramai szinhézak-
ban folytatta tevékenységét. Elsdsorban folklo-

| | risztikus jellegli eléadasokban miikodott kozre; az
6 nevéhez fliz8dik tobbek kozétt a hires Adam

Hanuszkiewicz-féle varséi Menyegzé-el6adas

BESZELGETES HENRYK JURKOWSK VAL IR e e vy v gy s

mindahanyszor a népi folkidrbdl vett motivumokkal

Az UNIMA Budapesten megrendezett XVII. leginkabb Grzegorzewski, Kantor, Szajna, az if- dolgozott, diszleteiven és jelmezeiben vissza-
kongresszusanak résztvevdje volt dr.Henryk jabbak kozlil Lupa vagy Wiszniewski neve fém- visszatérek Ugynevezett ,sopkai”, groteszk-
Jurkowski, a Varsoi Sziniakadémia jelez. Ezen bellil ki kell emelni az alternativ jellegli szatirikus babelemek. A masik példa Zenobiusz
professzora, a Nemzetkdzi Babszovetség tarsulatok - példaul a Teatr Osmego Dnia (Nyol- Strzelecki diszlettervezd és muveszet-teoretikus,
tiszteletbeli elndke. Vele beszélgettiink a lengyel cadik Nap Szinhaza) vagy a Lublini Katolikus aki annak idejen Kazimierz Dejmekkel dolgozott
szinhdz és képzdmivészet hagyomanyosnak Egyetem Leszek Madzik vezetése alatt allo Scena egyiitt annak hires dlengyel adaptacioi soran.
mondhato, egymést megtermékenyits Plastyczpéja (VIZU’{ih”S Sgin,paQ) -s;erepét. A két Strzelecki az c')Iengyel motivumpkat késbbb
kolosonhatésarl, a babmivészet és a dramai hagﬁ%’“a&‘yhc’zk‘?'te[o miesa e'kepge'ese'.‘ 'éak‘?; E?ép,‘,teﬂ,e Pébslfi“hﬁ,z' thce“",gréﬂ.é“?a- At '9”93{9‘('
O AT csolddnak, a képzémiivészet azonban mindkét képz6miivészek, diszlet- és jelmeztervezd
tsélzrlgljatszas egymast inspiralo, szoros kapcsola- irdnyzatot megtermékenyitette. Nem véletlen, mindig érzékenyen bantak az anyaggal -
: L , hogy nemrégiben éppen Lengyelorszagban jottek megprobaltak megszolaltatni, beszédessé tenni.

- Melyek a gyokerei az lgynevezett plasztikus |gre a7 6|8, biennalékkal Gsszekdtott Vizudlis Kilian példaul nadbél készitette babjait. Elészér
sz’”ﬁaz’ tra,d’c"?'rak Lelr(’gye".’r Szagba’.’?l o pp SZinhézi Fesztivalok (tbbbek kbzott Katowicében), kosarakat font, majd alakokat teremett beldlik,
o daIc?rfwszgzi;nhuét;aé;ekén;zgﬁ?jf/%siejtenig?e;'szé- melyeken nem csupan dramai szinhazak, de amelyek életre keltek a szinpadon. Ez egy kettds

dfordulén Bsszefonddott. L bb KeltBink babtarsulatok is fellépnek. vizibju szinhaz, melyben az anyag egyfelél 6nma-
33. oraulo ?( Osvsvze ono ck)' .T ?gn?gyow.tk.o oK, _ Miben nyilvanul meg a képzémiivészeti in-  gat jatssza, masfel6l szinpadi figurat olt. Mavé-
ramairomnk - Wyspianskl, Tetmajer, WIKIBWICZ - orcaq0 szeink mindig arra torekedtek, hogy olyan ,aktiv

festészettel is foglalkoztak, nem is akarmilyen
szinten. Szamos komoly miivészetelméleti mi
sziletett errél a témardl. De maradjunk a kortérs
szinjatszasnal, ahol konkrétabb a helyzet. A
L,szocredl korszak" legsotétebb évei-ben, amikor a
lengyel dramai szinhdzakban be-titottak a

— A képz6- és babmiivészet, valamint a dramai formakat", targyakat szerepeltessenek a szinpa-
szinjatszas kozti szimbidzist szamos kivalo alkotd, don, amelyek nem sorolhatok a klasszikus diszlet-
példaul Bunsch, Stanczak, Strzelecki életitja és babtipusok kozé. A mar emlitett Zenobiusz

Strzelecki példaul 6nalld és spontan mozdula-
tokkal rendelkez jutababokat hasznalt Olengyel

. . . ey triptichon ciml el6adasaban. A lengyel szinpadi
romantikus darabokat, és a formalista mlvészetet . o ; . nrwlﬁ\;gs(z)gt erdsséae elsdsorban a d?gzlettervgzﬁk
majdhogynem teliesen felszamoltak, a lengyel A Nyolcadik Nap Szinhaza (Teatr Osmego Dnia) Y

szinpadi  milvészet legnagyobb  alakiai  a Utcai felvonulésa képzémiiveszeti szemléletében, ,plasztikus vi-

babszinhazak koré csoportosultak, mivel ez volt a
szabad Onkifejezés egyetlen formaja és foruma. A
képzémiivészek ebben az idében valtak a lengyel
szinjatszas meghatarozd tényez6ivé. Az Gtvenes-
hatvanas években olyan jelentds személyiségek
alkottak babszinhazakban, mint Kantor (aki
akkoriban  diszleteket  tervezett),  Mikulski,
Skarzynski, Stanczak, Kilian. A habor utani
lengyel babjatszas stilusat elsé-sorban a
képzbmivészek  alakitottak ki, akik a
késdbbiekben szorosan egyuttmiikddtek a dramai
szinhazakkal is. A bab- és képzémivészeti
elemek atkertiltek, majd koncepcionalisan is be-
épliltek a dramai szinjatszasba, ami masfajta la- .
tasmadot, ,plasztikus" szemléletet eredményezett
- a lengyel szinhaz tobbek kozott ennek
készonheti erds vizualitasat. Két eltéré szinhazi
tradiciét kell megkulonbdztetnink; az egyk az
Ugynevezett klasszikus lengyel szinjatszas, amely
a nagy remekirdk- Moliére, Shakespeare, Fredro -
miiveit hagyomanyos médon, lengyel kifejezéssel
élve ,istenesen" viszi szinpadra. A masik az,
amely ehhez a klasszikus iskolahoz tarsul ugyan,
de 6ndll6 iranvzatta valt. s melvet




Gianni, Jan, Johann, John, Juan, /van, Jean...
a Teatr 3/4 Zusno el6adasa (Koncz Zsuzsa fel-
vétele)

zidiban" rejlik, masrészt pedig abban, hogy a
rendezék nagy gondossaggal vélogatjdk meg
irodalmi forrasaikat. A lengyel ,avantgéard" iro-
dalom - Witkiewicz, Gombrowicz, Mrozek,
RéZewicz - mivei inspirdléan hatottak mind
rendezdinkre, mind diszlettervez8inkre. Ugyanez
elmondhaté a babmivészetrél is. Lengyelor-
szagban hosszu ideig az volt az uralkodd nézet,
hogy a babjatszas gyermekmiifaj. A lengyel mi-
vészek azonban mindent megtettek annak érde-
kében, hogy kitdrjenek ebbdl a skatulyabol. Ezt
példazza a krakkoi Teatr Groteska Gtvenes-hat-
vanas évekbeli sikertorténete. A szinhaz nagy-
szer(i dramaturgiai koncepciojanak kdszonhetéen
a repertoaron olyan szerzék szerepeltek, mint
Mrozek és Rozewicz. Az utobbi években a
wroclawi babszinhaz felnéttek szdmara létreho-
zott el6adasaival aratott hasonl¢ sikereket. A Kaf-
ka, Witkiewicz és Goethe miiveibdl késziilt adap-
taciok neves képzémiivészek altal tervezett disz-
letek kozétt keriiltek szinpadra.

- Mi jellemzi a mai lengyel szinpadmiivésze-
tet? Milyen uj tendencidk mutatkoznak a kortars
szinjatszasban?

Merlin a biatystoki Wierszalin Szinhaz el6-
adasaban. Rendezé: Piotr Tomaszuk (1993)
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- Lengyelorszdgban még nem alakult ki az a
szinhdzfinanszirozdsi  rendszer, mint  Nyugat-
Eurépaban, ahol a szinhdzak mikddését varosok
vagy kisebb kdzésségek tdmogatjak. A lengyel
szinhdzak anyagi nehézségekkel kiiszkddnek, hiszen
nagymértékben csokkent az éllami tdmogatés. Ez a
tarsulatok ,zsugorodasat” vonta maga utan; ennek
viszont csak Orllni lehet, hiszen a szinhazi
dolgozoknak csupan husz szazalékat tették ki a
miivészek, nyolcvan szazalékuk admi-

nisztrativ munkat végeztt. A 1étszdm csdkkenése
utdn ma gyakorlatilag ugyanazok a tarsulatok
mikddnek Lengyelorszdgban - csak az admi-
nisztrcié tévozott. A valédi problémét jéval
inkdbb a formai kérdések jelentik. A néz6nek
ugyanis mindegy, hény tagu egy tarsulat -
érdekes el6adasokat szeretne latni. A gazdasagi,
politikai  kérdések nem kétik le tdbbé a
kozonséget - a valsagbdl csakis Uj mlvészi
megoldasok jelenthetnek kiutat. A legujabb
szinhazi tendencidk azt bizonyitjdk, hogy az
alkotok raéreztek erre. A vizualitas napjainkban
is donté maddon meghatarozza a lengyel
szinjatszast, a plaszticitast azonban egyre
inkabb egyfajta metaforikus forma-nyelv valtja
fel. A kortars szinhaz egyre toébb formai elemet
kapcsol 0Ossze, bonyolultabb és Osszetettebb
kifejez6eszkdzoket hasznal, ez vonatkozik mind
a babm(vészetre, mind a dramai szin jatszasra.
A szinész mellett megjelennek mas targyak és
kellékek is, babok, maszkok és egyéb jelképek,
melyek metaforikus (izenetet kdzvetitenek a nézé
szamara. A metaforikus szinhazi nyelv sokkal
rétegzettebb és komplexebb, mint a vizualis
szinhazé, egyetemesebb mondanivalot hordoz.
A metaforikus szinhdz" kidtnak latszik a
valsagbdl, példa erre Lupa, Grzegorzewski és
Wiszniewski szinhaza. Am az is figyelemre méltd
jelenség, hogy a legnagyobb lengyelorszagi szin-
hazi fesztivalokon, melyeken babszinhazak is
részt vesznek, az utobbi években szamos alka-
lommal babtarsulatok nyertek elsé dijat, vagy
pedig olyan produkciok, amelyek babmivészeti
motivumokat alkalmaznak. Az érdekldés tehat a
komplexebb, kevert mfajok, bonyolultabb kife-
jezési eszkdzok felé latszik fordulni.
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JACEK WAKAR

A LENGYEL TEVESZINHAZ

az atlagos befogadohoz. Olyan komplex feladat

A lengyelorszagi tévészinhaz tobb mint ez, amelynek megvaldsitasara &6 szinpadok"
negyvenéves mikodése alapjan megteremtette nem vallalkoznak. Mikor vitték utoljara szinre
onallo  esztétikdjat  és  kialakitotta  millios pgldaul Strindberg Krisztingjat? A tévészinhaz
k6zonségeét, s bar nem minden produkcidja éri el az jovoltabsl végre érdekes adaptacio sziletett
atlagosan jo szinvonalat, mara elfogadotta €s belsle. A televizidban joval kdnnyebb klasszikus
elismertté valt — nem csak szakmai berkekben.  szgvegek alapjan olyan ,él6" eldadast Iétrehozni,

A tévészinhaznak 6t adasa van: hétfénként f6 amely aktualis. J6 példa erre Moliére Don Juanja
musoridSben sugarozzak a Hétfo esti szinhazat, | eszek Wosiewicz rendezésében, Andrzej Seweryn
mig a kettes csatornan vetitett Szinhazi stidio, foszereplésével, vagy a szintén ritkan jatszott
az ugynevezett Valtozatossagok szinhaza, a Blin- Coriolanus.
ugyi szinpad és a Fiatalok szinpada évente tébb A tévészinhaz ugyancsak fontos szerepet jat-
mint szazétven bemutatot tart. Minden misorti- szik az egyes szinhazi eldadasok megorokitésé-
pusnak néhany millios kdzonsege van, ami tébb- ben. Nemrégiben vetitették Kleist A heilbronni
sz0rose a lengyelorszagi dramai szinhazak év- Katica cim{i mivét Jerzy Jarocki rendezésében, a
adonkénti néz6szamanak. Ha ehhez hozzaadjuk wroclawi Teatr Polski egy, palyaudvaron késziilt
a rendszeres ismétléseket meg a dokumentum- elgadasa alapjan. A wroclawi eléadas - mivel a
musorokat kozvetit Filmkocka szinhaz adasait, hely kiilénlegessége miatt vendégszerep-
akkor érzékelhetd, mekkora a tévészinhaz ,hato-
ereje".

A tévészinhaz misorpolitikdja valtozatos. A
repertoarra producerek tesznek javaslatot (a mé-
diumok decentralizalasa kovetkeztében az eld-
adasokat kisebb-nagyobb producerirodak készi-
tik), am a tévészinhaz els6sorban rendezdi mu-
faj. Régebben a ,klasszikus triasz" - Adam Ha-
nuszkiewicz, Jerzy Antczak és Jerzy Gruza -
alkotott, de a szinhaz legjelentdsebb egyénisége
immar tiz éve Kazimierz Kutz. Nyolcvanas évek-
beli adaptacidi a lengyel szinjatszas legkiemel-
ked6bb produkcioi kézé tartoztak. Nagy vissz-
hangot keltett tobbek kozott Rozewicz A homok-
hoz, Christopher Hampton Hollywoodi mesék
vagy Erdman Az 6ngyilkos cim( mive, az Ujab-
bak koziil pedig Gtowacki New York-i Antigonésa
vagy Mrozek Emigransokja.

A tévészinhaz széles kdzonségigényt elégit ki,
repertodrjan klasszikusoktol a kortars mivekig
minden miifaj képviselve van, s az igényesebb
alkotasokat preferalok éppugy talalhatnak ked-
viikre valé misort, mint a kénnyedebb szérako-
zasra vagyok. A legnépszeriibbek a klasszikusok
adaptéacioi.

A tévészinhaz legnagyobb érdeme, hogy
olyan miveket visz kdzonség elé, melyeket mas-
hol nem lehet I&tni. A produkciok kivalo szerep-
lehetéségeket rejtenek magukban, médot nyuj-
tanak uj drdmaforditasok megismertetésére, és a
film segitségével kdzelebb hozzak az irodalmat

Zbigniew Zamachowski és Edyta Jungowska
az Amadeus tévészinhazi el6adasaban. Ren-
dezd: Maciej Wojtyszko (1993)

|ésekre nem kerllhetett sor- csak nagyon kevés
nézéhéz juthatott el. (A televizids véltozat ugyan
més, mint az el6adas, de sokat atmentett Jarocki
nagyszer(i adaptaciojabél.) Sokak szamaéra a té-
vészinhaz tette lehetvé, hogy megismerje a len-
gyel szinjatszas élvonalaba tartozd Stary
Teatrbeli el6adasokat, Konrad Swinarski, Andrzej
Wajda, Jerzy Jarocki, Krystian Lupa, Rudolf Ziola
rendezéseit.

A tévészinhaz stilusat és arculatat tapasztalt
miivészek, a lengyel szinjatszas ,nagyjai" - Olga
Lipinska, Krzysztof Babicki, Anna Minkiewicz és
masok - alakitottak ki. Napjainkban azonban
egyre tobb fiatal alkoto - kdztik szamos, palyajat
tobbnyire anyagi okokbol elhagyni kényszeriild
filmrendez8 keres onkifejezési lehetéséget a
tévészinhaznal. Az utébbi években tlnt fel Maciej
Dejczar, Filip Zylber, Piotr Szulkin, Magdalena
Lazarkiewicz, Mariusz Trelinski és szamos mas
tehetséges fiatal mlvész. Kozilik j6 néhanyan
,becsempészték” a filmmiivészet formanyelvét és
gondolatvilagat a televizids produkciokba.

Hogy ez a jelenség jo-e vagy rossz, hogy
szinhaznak szamit-e még a tévészinhaz, vagy
egyre inkabb filmmiivészetté alakul, Ggy hiszem,
inkabb latszat, semmint valodi probléma. Tény,
hogy a televizids technika - kdzelképek, plein air
helyszinek, a szinpadi cselekményt lerdvidité va-
gasok alkalmazasa - a filmhez viszi kdzelebb a
tévészinhazi produkcidkat. Masfeldl a legfonto-
sabb szerepet tovabbra is az irodalom, a sziné-
szek altal kimondott sz6 jatssza, amely a legpro-
fessziondlisabb filmtechnikaval szemben is a
szinhazmiivészet sajatja marad.

(Kontrapunkt, 1996. junius 2.)
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MI A TEVESZINHAZ

ALKOTOI TUNODESEK

Jerzy Koenig,
a tévészinhaz igazgatéja

Negyven éve igen mostoha korliimények kézétt,
kezdetleges technikai felszereléssel kezdte meg
mikddését a lengyel televizid. Méra kezdetekkor
felmer(lt a kérdés: mit sugdrozzon az

Uj médium? Az nyilvanval6 volt, hogy
az elsédleges feladat az infor-
macidszolgaltatas, de emellett kultd-
rakdzvetitd szerepet is széntak a te-
levizionak. Akkoriban a szinhaz volt a
lengyel mivészetek legjelentdsebb
aga, tehat magatdl értetédd, hogy a
szinhazi programok, a kozvetitések
lettek a mivészeti adasok legelter-
jedtebb és legsikeresebb misorai. Azt
is mondhatnank: a lengyel televiziézas
szinhdzi eléadasok  sugarzasaval
kezdddott.

Csak az utdbbi idében kezdtlink
gondolkodni azon, hogy mi a kilénb-
ség az él6 és filmezett szinhaz kozott;
hogy a studiddiszlet mennyiben tér el
a szinpaditol; hogy egy szabadban
forgatott romantikus drdma azonos-
nak tekinthet6-e ugyanannak a mi-
nek, mondjuk, expresszionista
diszletben fényképezett valtozataval,
hogy a televiziés montazs nem kény-
szeriti-e a nézét a szimultan és attl-
néses jelenetezés kizarolagossaganak
elfogadasara. Végsé soron: mi a
televizids szinhaz? Uj esztétikai mi-
néség-e, vagy csupan a szinhaz sila-
nyabb, képernyére redukalt utanzata?

A tévészinhdz és az él6 szinhaz
kdz6tt harom alapvetd hasonlésag van:

- a televizié gyakorlatilag ugyanazokat a dara-
bokat mutatja be, minta szinhdzak; repertoarjan a
lengyel klasszikusok (Miczkiewicz, Wyspianski,
Slowacki, Krasinski, Fredro) meg az e
szazadiak (Witkacy, Gombrowicz, Szaniawski,
Mrozek, RoéZewicz) éppen ugy megtalalhatok,
minta vilagirodalom nagyjai (g6régok, Shakes-
peare, Moliére, Racine, Goethe, Schiller, Kleist,

Gogol, Tolsztoj, Turgenyev, Ibsen, Strindberg,
Csehov - hogy csak a legkiemelkedSbbeket em-
litsem) vagy a kortarsak (Millertdl Zlotnyikovig,
Dorsttol Bernhardig, Bergmantél Pinterig), s6t
néha magyar vagy cseh szerzé mive is kép-
ernyére kerll;

- a ftelevizibban ugyanazok a szinészek
jatszanak, mint a szinhdzakban. A legnagyobbak
és a legjobbak. Sok mas, féleg nyugati orszag

ya-

Joana Szczepkowska és Agnieszka Mandat a
Krzysztof Nazar rendezte Macbeth tévészinhazi
el6adaséaban (1988)

korlataval ellentétben, nalunk nincsenek csak
szinhazra, filmre vagy televiziézasra szakosodott
szinészek. Ez lehet j6 vagy rossz, de tény. Ta-
deusz tomnicki, Aleksandra Slagska, Jerzy
Trela vagy Jan Peszek nemcsak a szinhaznak,
hanem a televizibnak is  legnagyobb
szinészegyéniségei;

—a televizidés szinhaz rendezéi tulnyomorészt
vagy a filmtél, vagy a szinhaztol jénnek. Szinte
minden jelentés szinhazi rendezé dolgozott vagy
dolgozik at elevizidban is: 06nalld alkotasokat

rendez-nek, vagy mar meglévé el6adasaik
televizios  valtozatdt viszik képernyére. A
legkivaldébb  filmrendez6k is rendszeres

kozrem(kodoi a tévészinhaznak.

A tévészinhaz ugyancsak harom dologban k-
|6nbdzik is az €16 szinhaztdl:

—a cselekmény nem szinpadon zajlik, hanem
studiokérilmények kozott, természetes térben,
szabadban vagy hiteles bels6kben;

— felerésddik az elbeszélf jelleg; a tébb kamera
képeibél all6 montazs, a kdzeli és a tavoli képek
valtakozésa, a kbzelképek tulsilya més dimenziét
ad a torténetnek, a szinhazi konvenciok helyett a
latvany, a képiség valik elsédlegessé;

- mas a befogaddi szituacio, hiszen a
tévéprodukciot az ofthon intimitasaban, kis
kdzbsségben vagy egyedll, nem a szinhazba
menetei innepi
hangulataban nézziik, ugyanakkor egy-
egy adast egyszerre sok milliéan lathat-
nak. A szinhaz egyszeriségével és szemé-
lyességével szemben a tévéprodukciét a
kozvetitéeszkdz reprodukalhatova s némi-
leg személytelenné teszi. Mindez a tévé-
szinhazat a filmhez teszi hasonlatossa.

A képernyészinhaz mindazonaltal olyan
kreativ intézmény, amely kiegésziti az
orszag szinhazi kinalatat. A tele-vizid
eléadasai az orszag minden pontjan
lathatok, s ez nagy lehetéség, de nagy
feleldsség is. Evente szaz eldadast
sugaroz a két kozszolgalati csatorna,
emellett szamos szinhazi sorozatmi-sort
is, amelyek anyagat a toébb mint étezer
felvételt tartalmazé archivumbdl
valogatjuk. Idénként egyes el6ad&sokhoz
magyarazatot, bevezet6t fliziink, hogy
megadhassuk azokat a legfontosabb in-
= formaciokat, amelyek a produkciok befo-

' gadasahoz szlkségesek. Nem tandrakat
tartunk, hanem annak tudatdban, hogy
L atlagnézd nem létezik, igyekszlink segit-
{ séget nyujtani a nehezebb, a kilénleges
formavilagu eléadasok élvezetéhez.

Nagy kérdés, hogy a tévészinhdz nem
foglal-e el tal nagy helyet a misorban,
illetve hogy elég véltozatossé tud-

juk-'e tenni ezt a jelenlétet. Mindaddig, mig szol-

gélni tudjuk a sokmilliés kézénséget, értékeket
tudunk kdzvetiteni szaméra, s nem rontjuk az
izlését, szlikség lesz erre a szinhazi formara. De
tudni kell: az él6 szinhaz fontosabb, minta tévés;
ez utébbi az elébbi leszarmazottja, s nagy baj
lenne, ha az els6 elsorvadna. S az is nyilvanvalo,
hogy ha kevesebben latogatjak az él6 szinhazat,
az el6bb-utobb visszahat a televiziés szinhazra,
és annak is csokkenni fog a kdzénsége. Az egyik
ugyanis nem létezhet a masik nélkiil.



Jerzy Gruza, rendezé

Az él6 és a tévészinhaz kozott két 1ényegi kilonb-
séget latok. Az egyik: egy repertoarszinhazi
el6adas szereposztasanak dsszedllitdsakor csak
az adott tarsulat tagjaira szdmithatok, ritkan hiv-
hatok vendégszereplét. Ilyenkor azt tartom szem
el6tt, hogy a stabban legyen két-hdrom kitlind
mivész, igazi sztar, aztan két-harom j6, megbiz-
hat6 szinész, s a tébbi szerepet kevésbé tehetsé-
ges  emberekkel  kell eljatszatnom. A
tévészinhdzban  viszont a  legjobbakbol
valogathatok, oft a legkisebb szerepre is
nagyszerli szinészek &llnak rendelkezésemre,
tehat a lengyel szinészet legnagyobbjaival - mint
Tadeusz ~ tomnicki, = Gustaw  Holoubek,
Aleksandra  Slgska, Adam Hanuszkiewicz,
Andrzej Lapicki s masok - dolgoz-hatom egyiitt.

A masik kildnbség a nézéi figyelem iranyita-
sanak eltérd voltabdl adddik. A szinhazban a
szinész mozgatasaval, vilagitassal, a szinpadi
térhasznalat fortélyaival lehet a nézdk figyelmét
a hangsulyos pontokra, a fontos szerepl6k-re
vagy targyakra koncentralni. A televiziéban
ugyanez a hatasa kamerak mozgatasaval,
kozelképekkel, képkivagassal, az elbeszélés képi
ellenpontozasaval, a latvanyelemek ritmizalasaval
érhetd el.

A televizioban nagyobb a rendezd szabadsa-
ga, azt is mondhatom, hatalma. A tévében kdzel-
képpel kiemelhetek egy-egy részletet, példaul
egy szerepld kezét, s ezaltal a nézd figyelmét
ezekre a részletekre fokuszalom. Ugyanezt a
szinpadon nem tudom megtenni, ott hiaba vila-
gitom meg ugy a nagymonolégot mondd szi-
nészt, hogy az arcat vagy kezét lehessen legjob-
ban latni, ha a néz6 szabadon nézel6dhet, és a
szinpad ellenkezd részén fedezhet fel maganak
egy szamomra akkor érdektelen, de szamara ér-
dekes semmiséget, amitél maris gyengil a mo-
nolég hatdsa. Ugyanakkor a néz6 és a szinész
kozvetlen kapcsolatat, amely a szinhdzban létre-
jon, a tévé semmivel sem tudja pétolni. Még a
legrafinaltabb technikai megoldasokkal sem.

A hetvenes években rakényszeriltink, hogy a
tévészinhaz specidlis hataselemeit kikisérletez-
zilk, ugyanis technikai és anyagi eszkézeink igen
korlatozottak voltak. Nyugaton akkoriban az a
mondas jarta, hogy a tévészinhdz nem mas, mint
a kevés pénzbdl megvaldsitott tévéfilm, ma pedig
a nyugati tévések szamos olyan képi megoldast
felhasznélnak, amelyet mi tizendt-hisz évvel
ezel6tt a tévéjaték megjelenitéséhez kidolgoz-
tunk. Az egyik ilyen ,6tletlink" a szabadtéri felvé-
telek és a studiomunka 6tvozése, ami azt jelenti,
hogy kiszabadultunk a studiok zart vilagabol, s
bizonyos jeleneteket természetes kdrnyezetben
vettink fel. Mi ebben az j? A filmnél semmi, a
tévében viszont ez a médszer a szinhazi és a
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Fredro: Damak és huszarok. A varsoi eléadas
tévévéltozatat Kazimierz Dejmek rendezte
(1993)

filmes néz6pont dsszehazasitasat jelentette. A
tévében azonban nem lehet oly médon természeti
képeket alkotni, minta filmen, hiszen masa két
képhordozé mérete, s az, ami a filmen esztétikai
értéket jelent, a tévé kis képernydjén teljesen
elveszitheti hatasat. Erzékeny egyensulyt kell te-
hat talaini a naturalis és a stilizalt latvany kozott.
A revizorban Dobcsinszkijt és Bobesinszkijt kivit-
tem az utcéara. Az orosz viszonyokat, az elmara-
dottsagot, a varoska lepusztultsagat azzal akar-
tam jelezni, hogy az utca csupa sar, a jardan sem
lehet kézlekedni, mert még jarda sincs, aki at
akar menni az uttesten, az elsillyed a mocsok-
ban. De a belsékben felvett, szinhazi ihletési
jelenetek nem viselték volna el egy ilyen natura-
lista kbzeg &brézolasat. Ezért a sarat csupéan
jeleztiik, a téren hatalmas técsak voltak, amelye-
ken lyukas, korhadt pallokat fektettiink at, s a
szerepléknek ezeken kellett ugralva, botladozva,
|épéseiket el-elvétve atmennilk. Megtaléltuk a
jelenet igazsagat.

Az evidens, hogy a szinhaz hat a tévéproduk-
ciokra, de ez forditva is igaz. Gdynidban, ahol
most dolgozom, megrendeztem a Hegedis a
haztetén-t, amelynél szinte snittelési technikat
alkalmaztam, az el6adast rendkivil révid jelene-
tekre szabdaltam fel, az epizddokat 6sszeusztat-

tam, zenei vagasokat hasznaltam. Nyilvanvalo,
hogy a formét a televiziés gyakorlatombél hoz-
tam, de ez a forma a néz6k szamara sem volt
idegen, hiszen megszoktak a tévébol.

Az viszont érdekes, hogy a szinészek egy re-
sze, f6leg az iddsebbek, nehezen alkalmazkod-
nak a tévé altal megkdvetelt jatéktechnikahoz. A
kamera nagyon érzékeny tikor, mindent meg-
mutat, mindent leleplez, mindenekel6tt azt, ha
valaki nem 6szinte, ha valaki hazudik. A kamera
ugy mikodik, mint egy szonda: a szemet mutat-
ja, de az agyban lezajlé folyamatokat észlelem;
minden gesztus, mimikai rezdulés, grimasz arul-
kodhat: csalok, nem vagyok 8szinte, szinészke-
dem, szinhazi mdédon jatszom. Az emlitett nagy
szinészek soha nem leplezddtek le, 6k tudtak,
hogyan kell hitelesen jatszani, pedig 6k nem a
fiatal, a szdban forgd technikat mar a féiskolan
elsajatitd generacio tagjai voltak.

Azt kell elérni, hogy a tévéjaték nézése kdzben
a férj ne szdljon oda a feleségének: szivi, f6zz egy
tedt. Ha ez megtorténik, akkor sikeres a
tévészin-haz. De a legsikeresebb tévészinhaz
sem helyettesitheti az é6 szinhazat, amely méar
sokszor atélte a mas médiumokkal folytatott
versenyt, s mindig 6 maralt a gy0ztes.
Szembedllitani sem szabad a szinhdz e két
formajat, hiszen a témeg-kultira mostandban
tapasztalt démpingje idején a tévészinhaz
felmérhetetlen  fontossédgll  lehet.  Nem
mellékesen azért is, mert a videotechnika
eléretérése mindkét szinhazat Ujabb versenyre,
de ezzel egyitt megujulasra is készteti.



Jerzy Gruza tévérendezése: G. B. Shaw: Caesar
és Kleopatra (a képen Gustaw Holoubek és
Kazimierz Rudzki) (1972)

Zbigniew Zapasiewicz, szinész

Masképpen kell-e jatszania a szinésznek szinhaz-
ban és tévéjatékban? Nem hiszem. Sem fizikai,
sem érzelmi vonatkozasban nem érzek lényegi
kiilonbséget a kettd kozott. Ugyanakkor igaz az
is, hogy f6leg a beszédben, de a mozgasban is
némi korrekciora van sziikség, ha az egyik fajta
szinhazrél a masikra valtok at. Ugyanis eltérd a
szinész és a néz6 kozotti tavolsag, ezért mas
intenzitassal kell jatszani a szinpadon és a kamera
elétt. Ha olyan hanger6vel beszélnék a studi-
6ban, ahogy a szinhazban sziikséges, az termé-
szetellenes, banté volna, ugyanakkor ha termé-
szetes hangon, halkan szélalnék meg a szinpa-
don, senki nem hallana egy sz6t sem. Vagy ha
valaki bejon a szobaba, s nekem ezt le kell rea-
galnom, a szinpadon egész testemmel fogok a
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belépd felé fordulni, hogy a tavol ilék szamara
is egyeértelml legyen a gesztus, de a tévében
ehhez elég egy fejforditas vagy szemvillanas is.
1956, a tévészinhaz megalakulasa 6ta jatszom
itt is, ott is. Kezdetben egyenesben kozvetitették a
szinhazi el6adasokat, s ezek az adasok sokkal
inkabb szinhazi jellegiiek voltak, mint a ké-
s6bbiek, hiszen itt egy vagy tobb kameraval,
gyakorlatilag a kdzdnség nézdépontjabdl tértént a
felvétel. Méara viszont a tévészinhazi produkciok
sokkal kdzelebb allnak a filmhez, minta szinhaz-
hoz. S ez nemcsak a végeredményre, hanem a
munka jellegére is igaz. Gyorsan kell dolgozni,
nincs idé a szerep kiérlelésére. Ritkan van méd
arra, hogy egész jeleneteket egyben vegyenek
fel, azaz a szinész teljes szerepiveket tudjon jat-
szani. Az azonos diszletben vagy azonos fényvi-
szonyok kozott jatszddd epizddokat egyszerre
veszik fel, tehat a szinésznek, akar a filmnél,
6nmagaban kell felépitenie a szerep egészét, és
minden pillanatban készen kell allnia, hogy az
éppen adott jelenetnek megfelelé allapotot hozni
tudja. Az is ritka, hogy egy parbeszédet a part-
nerral egy(tt vegytink fel, hiszen a végsé forma
méar nem jelenetnyi egységekben sziletik, ha-

Zbigniew Zapasiewicz Az értelem dlma cimii
Antonio Buero Vallejo-tévéjatékban (1992)

nem a vagoasztalon, tehat elmondom a szévege-
met, s lehet, hogy nincs is partnerem, maskor
pedig, amikor a partnerem valaszol, én nem va-
gyok ott. Ugyanakkor annyiban mégis tobb és
mésa tévészinhaz, minta film, hogy hidba fontos
itt is a latvany, az els6dleges az irodalmi alap, a
dialégus.

Ma mar szinhazi el6adasokat egy az egyben
csak dokumentacios célbdl vesznek fel, s az is a
multé, hogy kildn rogzitik az eldadast és a ko-
z0nség reakcidjat, majd a kettét keverik. Az vi-
szont még gyakori, hogy a tévésitéskor egy-egy
el6adas jelmezei, rendezdi beallitasai valtozatla-
nok maradnak, de mdédosulnak a diszletek, eset-
leg szabadtéri helyszinek is vannak. Ha ilyenkor
sikerll a szinpadi igazsagot a tévé eszkozeivel
Ujrafogalmazni, a szinpadival egyenértéki televi-
zids valtozat sziilethet.

A televizios szinhaz szerepe és jelentdsége az
elmult negyven év alatt tobbszor valtozott, mi-



ként az él6 szinhazé is. A lengyel szinhaz a hat-
vanas-hetvenes években eurdpai szinvonall volt,
mara ezt a rangjat elvesztette, s egyre inkabb
egy szlk elit kivaltsagava valik a szinhazba jaras.
A szinhdznak ismét meg kellene taldlnia a
szerepét, Ujabb formakra lenne szikség, ame-
lyek segitségével megint szoros kapcsolatba ke-
rilhetne a kézonséggel. De ha a szinhaz mindig
ugyanazokat a szovegeket értelmezgeti Ujra meg
Ujra, az csak a kritikusok lelkesedésére szamit-
hat. A tévészinhdz sem valt ki akkora érdekl6dést,
mint amikor még keddenként csak arrél beszél-
tek az emberek, hogy mit lattak a Hétfé esti
szinhazban. De a tévé mar tullendilt a hullam-
volgyén, ami az  audiovizudlis  kultira
felértékelddésével  alighanem  éppen  ugy
Osszefligg, mint a tévészinhdz valtozatlan
problémaérzékenységével.

Elzbieta Baniewicz, kritikus

1987-ben Christopher Hampton Hollywoodi me-
sék ciml tévéjatéka mérfoldkének szamitott a
lengyel televizié Hétfo esti szinhdzénak torténe-
tében. Olyan pillanatban sziiletett, amikor a tévé-
szinhaz krizisallapotban volt, ugyanis a kortars
témakat feldolgoz6 miisorok a cenzura szerint
veszélyesnek deklaraltattak, jelentés klasszikus-
feldolgozasok pedig nemigen szillettek. Ekkor
készitette el nagy hatasu produkciojat Kazimierz
Kutz, aki ezzel a munkajaval egyszeriben a téveé-
szinhaz vezeté rendezéjévé valt. Azota szamos
kitiné eldadast vitt képernydre, rendezéseivel
megujitotta a tévéjaték miifajat, s nagy szerepe
van abban, hogy a tévészinhaz visszanyerte nép-
szer(iségét.

Kutz nem mivész-ideologus, munkai nem
eszmék, tantételek illusztraciéi, de nem is a va-
l6sag zsurnalisztikus lenyomatai. Ot mindenek-
elétt az ember érdekli, aki szembeszall a kor-
nyez0 vilaggal, harcol az érdekeiért. Nem hésok
alinak darabjai kézéppontjaban, hanem hétkdz-
napi emberek.

Rendezései kozott szinte kizarélag kortars
szerzGk darabjai talalhatok: tobbek kozott Sta-
nislaw Bieniasz Betegszabadsdg és A hosszi
nyugdij, Feliks Falk A csomd, Tadeusz RoZewicz
Holtan és eltemetve, Eustachy Rylski A glicinia
illata, Erdman Az 6ngyilkos, Anatolij Ribakov Az
Arbat gyermekei, Venyegyikt Jerofejev Wal-
purgis-éj, Joyce Szamlizéttek, Paul Barz Lehet-
séges talalkoz6, Gastone Salvatore Sztalin cimi
mvei és a mar emlitett Hampton-drama.

Ezeket a minden szempontbol kilénbdz6
darabokat ~a  bennik 1évd  provokativ
elkotelezettség rokonitja. Mas-més maddon, de
mindegyik olyan témat dolgoz fel, amely a
kozvélmény vagy a politikai kurzus szerint
tabunak szémitott. Kutz
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rendezésében e darabok szerepl6i egyszerre ho-
siesek és nevetségesek, abrazolasanak f6 jelleg-
zetessége az ironia.

Kutz azt vallja, hogy a televizié varazsa intimi-
tasaban keresendd. Egy amerikai elmélet szerint
az ember egy meghatarozott terlleten belll él,
mozog. Ez a terlilet lehet tag, vagy szik és intim.
Ez utobbiba csak azokat engedjik be, akik a
legszorosabban kétédnek hozzank, s e zéna
nagysagat a két ember kozott kialakuld, még
elviselhetd tavolsag szabja meg. Ez korilbelll
tizenhét centiméter. A televizi6 varazsa tehat eb-
ben a tizenhét centiméterben rejlik, produkcii-
nak szerepldi egymas kozétt is, a nézbvel szem-
ben is ezt a blivos hatart probaljak attomi.

Ehhez rendkivil j6 szinészek kellenek, s Kutz a
lengyel szinjatszas legnagyobb egyéniségeit
szerepelteti, akik szivesen dolgoznak vele, mert
hisznek benne, s bar nagyon igényes, megterem-
ti az eredményes munka feltételeit. Igyekszik
hosszu bedllitasokat csinélni, kerlli a mivész-
kedé megoldasokat, rendezéseiben a szinhazi és
a filmes eszkdzok harmonikus egységet alkot-
nak. Mivei vitdkat provokalnak, megosztjak a
k6zonséget, igazi kdzdsségi aktusok.

Kazimierz Kutz 1991-ben rendezte tévére
Jerofejev Walpurgis-éjét

Krzysztof Di magalik,
dokumentator

A lengyel tévészinhdz nemcsak kreativ alkotd
mihely, hanem dokumentaciés kozpont is,
ugyanis Lengyelorszagban nem létezik kdzponti
archivum vagy nemzeti videotar, s a szinhazak
kozil is csak néhany rogziti rendszeresen az
el6adésait (példaul a krakkoéi Cricot-2 vagy a
varsoi Teatr Polski), igy a televizio feladata a
szinhazi el6adasok archivalasa, kozvetitésének,
illetve Ujrajatszasanak: biztositasa.

A tévészinhdznak a televizi6 misorstruktira-
jaba kell illeszkednie, s hidba van nagy mdltja e
programnak, hidba van ra kozénségigény, egyre
ritkdbbak az el6adas-kozvetitések, mert a
haroméras produkcié tul hosszunak bizonyulnak.
Ez is egyik oka annak, hogy eleve az el6adasok
tévés valtozatat készit k el, amelyek
idétartamanal az alkotok kezdettel figyelembe
veszik a televizios kotottségeket. A tévévaltozat
készitésekor roppant nagy érzékenységre van
szlikség, hogy az atalakitds sorar az eredeti mi
lényege ne vesszen el. A televiziésok munkéja
ebb8l a  szem-pontbdl leginkdbb  olyan

miforditééhoz hasonlithatd, akinek aZ egyik
mivészeti formaban irédott miivet egy masikba
kell attennie. Esetlink-




ben a szinhazi el6adas szinhazi jellegzetességei
helyett a filmes vonasok vélnak dominanssj,
ugyanakkor meg kellene &rizni az eredeti struk-
turat, jelleget is. Nincs tehat altalanos szabaly
arra, hogyan lehet szinhazi produkciébol tévéset
csinalni. A metédust minden esetben Ujra kell
kialakitani, s ennek médja és formaja nemcsak a
daraboktdl fligg, hanem az eredeti m{ és a tele-
viziés valtozat rendezéjének miivészi személyi-
ségetol is.

Fel lehet venni egy el6adast kozénséggel vagy
anélkil, az elébbi esetben a nézdi reakcidkat Ugy
kell figyelembe venni és beépiteni, hogy azok a
kozvetités soran ne valjanak zavarova. (Ezt a
modszert kovették a krakkéi STU néhany
el6adasanal vagy a Cricot-2-nél, de itt elsé-
sorban Kantor ,alakitdsa" s nem a nézéi reakcio
valt fontossa.)

Andrzej Wajda tdbbszor dolgozott a televizio-
nak, és szinpadi munkait a szinhaz és a film
kozotti 1ényegi kulonbségek szem elétt tartasaval
mindig Ujrafogalmazta. Wyspianski Novemberi
éjének szinhelyéll példaul a varsoéi tazienski
parkot meg az Ovaros utcacskait valasztotta, a
Biin és blinh6dés egy kbébanyaban jatszddott.
Konrad Swinarski, a tragikusan korén elhunyt
rendezd két krakkodi eléadasat, a Felszabaduldst
és az Osoket kiilénbdzé modszerrel vette fel
Agnieszka Holland és Laco Adamik. Wyspianiski
darabjéhoz felépitették a krakkéi szinhadz szinpa-
dat, amely a drama szinhelye, s ott mint studi6-
ban dolgoztak, mig a Miczkiewicz-mlvet magé-
ban a Stary Teatrban vették fel, mivel a cselek-
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Jan Nowicki és Stanistaw Gronkowski
Wyspianski Novemberi éjének Andrzej Wajda
rendezte tévéeléadésaban (1978)

Ok el6-és utdéletérdl dokumentumértékli anyag
késziil, a szigoran vett szinhazi eseményeket
tagabb Osszefuggéseikben kell vizsgalni. A szin-
hazi dokumentumm{sorokat a Filmkocka szin-haz
cimi sorozat keretében vetitik, s olyan alkotokrol
készllt mar film, mint Irena Byrska, Zigmunt
Hibner, Konstanty Puzyna, Bohdan
Korzeniewski, Erwin Axer, Jerzy Grotowski, Jakub
Rottbaum vagy Ryszard Cieslak. De lathato
Jarocki, Kantor, Krystian Lupa probait, rendezéi
modszereit megdorokité felvétel is, avagy a
szinhaztérténet kdzelmultjat tudomanyos igénnyel
feldolgozé anyag (az Osék 68 a politika és a

szinhdz kapcsolatat taglalja, egy masik
monografia pedig a lengyel szinhaz 1954-56
kozotti periddusénak, a szocialista realista
mlvészetpolika és a politkai enyhiilés

~ ellentmondasos éveit tarja fel).
The Theatre in Poland (1993/4.)

mény a szinhdz kilénbdzd
pontjain jatszodik. Ez utébbi
munkanal kulon rogzitették az
eléadast és a kdzbnség reak-
ciojat, s a kettét dsszevagtak.
Ez a megoldds azt sugallta,
hogy a televizio el6tt Gl6 nézd
is részese az el6adasnak.
Mas-méas metodust alkalmaz- =
tak Jerzy Jarocki, Kazimierz}
Dejmek, Jozef Szajna, Mikolaj
Grabowski vagy a gardzienicei
és a zakopanei szin-hazi|
egylttesek eldadasainak &
felvételekor is.

A tévészinhaz nagyon fon-
tos feladata a dokumentalas is.
A szinhdz nem 0Onmagaban
vald miivészet, mindig torté-
nelmi, politikai, kulturalis és
mivészeti torténések kontex-
tusaban sziiletik és hat, te-hat
amikor  egy-egy  szinhazi
egylttes vagy alkoté mun-
kassagardl, egyes produkci-

Kisértés - a zakopanei Wit-
kiewicz Szinhdz el6adasat
Andrzej Dziuk  rendezte
(1993)
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1994. februar 4-én este az Internet IRC elneve-
zési programjanak haszndléi a fenti képet I1attak
sz&mitogéplk monitorjan; ily médon kezdddétt a
tudomasom szerinti els6 internetes szinhazi
el6adas - a Hamletbdl.

Az IRC az Internet Relay Chat szavak rovidité-
se; a megnevezeést gy fordithatnank: beszélge-
tések az Interneten. E technikanak kdszénhetéen
killonféle informaciokat lehet kildeni, melyek
megjelennek az eléfizeték szamitdgépének kép-
ernydjén. A beszélgetétarsak azonnal valaszol-
hatnak egymasnak, igy tarsalgas jon létre. A
monitoron megjelenik a széveg, melyet gyakran a
kiild6 neve, még gyakrabban alneve el6z meg.
Ez olyan, mintha a képernyén ,élesben” irodna a
drama. A szbveg a maga belsé ritmusa szerint
tlnik fel, lehet benne sziineteket hagyni, a vala-
szok, az ugynevezett emotinocok az Internet
szubkultiraban széles kdrben ismert fekvd ar-
cocskak segitségével valnak élévé. Ez : -) a felado
mosolyat jelzi, ez pedig: -)) - széles mosolyt kis
kacsintassal, a 8-D hangos kacajt, emellett a
delikvens szemiiveget visel.

Tehat a Hamlet. A cimszerepet a Royal
Shakespeare Company szinésze, lan Taylor val-
lalta, s az el6adds minddssze nyolcvansornyi
szévegbdl allt. A nagymonoldg példaul igy fes-
tett:

<hamlet>2b ............. or not 2b...

<hamlet> Hmmmmmm...

<hamlet> :-( Bumm-errrr!!

<hamlet> Ooops, here comes Ophelia

*-Enter Ophelia

Tubi vagy nem tubi, majd elégedetlen szem-
hunyorgatasok és nyelvcsettintgetések kovet-
keznek, végull megjelenik az ,*-Enter" Ophelia
instrukcid. Ezt kdvetéen Hamlet azt ajanlja a lany-
nak, hogy kapcsoljon at a ,kolostor csatornara"
(,Oph: suggest u/JOIN # nunnery"). Ophelia fur-
csallja a dolgot, s igy reagal::-o.

Az IRC el6fizet6i destruktiv programokat
hasznalhatnak, hogy csatornajukrél a nem kiva-
natos partnereket likvidalhassak", mégpedig
gy, hogy kényszeritik éket: |épjenek ki a prog-
rambol. Ezt kell tennie Hamletnek a kirallyal Atyja
szellemének parancsara, s ugyanez torténik sze-
gény Poloniusszal is. Es Ophelia7 O ,elmeriilt

- kdzdlte az
utasitas. Az eléadas roviddel ezutan befejez6-
dott. Aktiv résztvevdi és passziv nézéi kivaléan
szorakoztak, hiszen a Hamlet alapm(, s mint
ilyen, kivaltképp alkalmas az effajta jatékra, az
ironikus atirasra, az elit gunyorossagra.

A XVIIl. szédzadi arisztokracia hasonléan
dolgorta fel mikedveld el6adasain az antik
mitoszokat. S emlékeztetdil: két évvel ezel6tt az
Internet

még sokkal elitebb médiumnak szamitott, mint
manapsag; a Hamnet (ahogyan a rendezvényt
elkeresztelték) ,szinészeinek" tobbsége termé-
szettudomanyos végzettséglinek vallotta magat.

A Hamnet nem volt mlvészet - de ki allitja,
hogy a szinhaznak mindenaron mivészetnek kell
lennie? Gyakran a jelentéktelen dolgok adjak a
legnagyobb 6romét, s a szinhaz szérakoztatd
jellegét nem kell lekicsinyelni, kiildndsen akkor
nem, ha - mint ebben az esetben is - dnkéntes
szinhazcsinalasrél van szo.

De vajon szinhaz-e ez egyaltalan? Kételkedhet
az ember, de ha elemezziik a jelenséget, vissza-
kérdezhetiink: miért ne tekinthetnénk a Hamnetet
szinhazi produkciénak? Szinhaz ugyanis akkor
jon létre, ha alaki masvalaki el6tt valamilyen
szerepet alakit, dramat ad el6. S a Hamnet ese-
tében egy csoport ember élében, redlis id6tartam
alatt, nagyjabdl elkészitett forgatd-kényv szerint
eljatszott egy dramat, amelynek szerepl6i nem
azonosak a jatszd egyénekkel, s amelyet passziv
kozdnség el6tt mutattak be.

Tehat részleges szinhaz volt, amelyben a
szereplék csak minimalis mértékben teremtettek
kontaktust a nézével, még redukaltabb mérték-
ben, minta radiészinhaz esetében, amelynél sem a
szinpad, sem a szerepl6k nem latszanak, csak az
utébbiak hangja hallatszik. S mivel a hangot
hallgatva a szdveget a képzeletiink segitségével
kiegészitjik, teljessé tesszlik, a radidszinhazat a
képzelet szinhazanak is szokas nevezni.

Itt tehat nem volt hang, de a szinhaztorténet
ismer olyan szinhazat is, ahol a szinészek a sz6-
veglket csak leirva tudtak kozolni, ez pedig a
XVIIl. szazadbéli francia ,piéce a écriteaux” volt, itt
ugyanis a szinészek nem beszélhettek hangosan
(e kivaltsag kizardlag a Comédie-Frangaise
mivészeit illette meg), szerepiiket papircsikokra,
majd késbbb tablakra irtak. Tegyik 0ssze a ra-
diészinhdzat meg az écriteaux-szinhazat -
megkodzelitdleg az IRC lesz a végeredmény.

Masfelél az Internet-szinhaz a babszinhazzal
is rokonithatd, amelyben szintén nem latjuk a
szinészeket, csak az altaluk mozgatott, tdbbnyire
emberformaji (esetiinkben szamformaju) esz-
kozoket. Ez fontos, ugyanis a szinész szamara
lehetévé teszi a rejtézés komfortjat". A
szinhaztorténetbdl ismerjik azokat a szerzéket -
hogy csak a legismertebbeket, Craiget és Kleistet
emlitsem -, akik az ilyen szinhazat tartottak az
egyedli valodi mivészetnek.

Az IRC szinhaz ma még korunk és kultdrank
hataresetének Szamit. (Sok helyen nincs, és be-
lathatd idén bellil nem is lesz Internet.) Vagy
mégsem?

(Didaskalia, 1996/12.)

Az Gsszeallitas anyagait forditotta, illetve készi-
tette Kincse Szabolcs Ors, Nanay Fanni, Paszt
Patricia és Trojan Tlinde
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WECT-EUROPE

A KORTARS SZINHAZI VILAGENCIKLOPEDIA ELSO KOTETEROL

A WECT - altalaban

Az elmult év elején csendes, mégis fontos szin-
hazi vilagesemény tortént. Don Rubinnak, a
torontéi egyetem professzoranak fészerkeszté-
sében, a Routledge Kiadd gondozasaban, az
UNESCO tamogatasaval végre megjelent a Kor-
tars Szinhazi Vilagenciklopédia, a WECT - The
World Encyclopedia of Contemporary Theatre -
els6 része. A hat kotetre tervezett kézikonyv nem-
csak azért jelentds, mert el6zmény nélkili, és
egyedulalld referenciaanyaggal gazdagitia a
szinhazi szakirodalmat, hanem azért is, mert e
konyv - elészér a szinhaztérténetben - vilagmeé-
retl multikulturalis 6sszefogas eredménye.

A hatalmas vallalkozas els6é kezdeményezéje
az azota elhunyt lengyel Roman Szydlowski volt,
aki az IACT (Szinikritikusok Nemzetkdzi Szovet-
sége) elndkeként 1979-ben, a szervezet bécsi
kongresszusan vetette fel a vilagenciklopédia
gondolatat. Masfél év mulva a projekthez csatla-
kozott az ITI (Nemzetkézi Szinhazi Intézet), majd a
FIRT (Szinhazkutatok Nemzetkozi Szdvetsége) és
a SIBMAS (Eléadd-mivészetekkel foglalkozo
Konyvtarak és Muzeumok Nemzetkozi Szerve-
zete) is. Az 1984-ben Torontéban megtartott
egyeztetd targyaldson a vilagszervezetek érde-
kelt képvisel6i eldéntotték, hogy az enciklopédia
tartalmanak idéhatarai 1945-t6l a kézirat leada-
sanak idejéig terjednek; a targyalt idészak szin-
hazmlvészetét szociokulturalis szempontbol is
vizsgaljak; mellézik a radio- és televizids szinha-
zat, viszont nem hagyjak ki a zenés és
tancszinhazakat, tovabba rogzitk az egyes
szinpadok és nemzetek kozotti kapcsolatokat is.
A WECT ugyanakkor nem elemzi kiildn a nagy
személyiségek, egylttesek, fesztivalok
tevékenységét, sét a stilusaramlatokat sem. Az is
eld6lt, hogy az egyes orszagokra vonatkozé
cikkeket az illeté orszagok szakemberei irjak
meg. lgy olyan enciklopédia sziilethet, amely
egyfelél Jkomparativ, széles alapokon nyugvo,
interkulturalis"  szinhaz-kutatdas ~ eredménye,
masrészt nemzeti referencia az  egyes
szinhazakrol.

Am az egymastdl nagyon eltéré torténelmi
fejlédéssel, hagyomanyokkal rendelkezé nemze-
tek kiilonb6zd szemléletli képviseldinek egyez-
ségre kellett jutniuk abban is, hogy mit jelent ,a
szinhaz" fogalma. Végul 1985-ben, hosszas vitak
utdn az alabbi definiciéban allapodtak meg: ,A
szinhaz olyan megalkotott esemény, konstrukcio,
amely altalaban szévegre épil, él6 el6adok
mutatjak be kézdnség el6tt, valamely specialisan
kijel6lt térben. A szinhaz hang- és/vagy mozgés-
technikat alkalmaz ahhoz, hogy az érzékeken
keresztlil racionalis és/vagy érzelmi hatast valt-
son ki. Az eseményt altalaban el6z6leg probaljak,
és egy periéduson belll tobbszor megismétlik."

1993-ra elkészillt a WECT teljes kézirata. Ot
kotetben szadzétven orszag szinhdzmivészetét
mutatjak majd be, a hatodik pedig a bibliografiat
és az Osszkiadas mutatojat tartalmazza. Az egyes
szocikkek kiilonbozé terjedelmiiek, s a kdvetkez6
alfejezetekre bomlanak: az orszag tdrténelme,
szinhazi kozosségének strukturaja, mivészi ar-
culata, zenés, tanc- és ifjlisagi szinhaz, babszin-
haz, szcenogréfia, jatéktér és szinhazépitészet,
oktatas, illetve szinikritika, szinhaztudomany és
szinhazi kiadvanyok, valamint bibliografia.

Természetesen a nemzeti szerkesztébizottsa-
goknak és a szerz6knek kellett elddnteniik, hogy
a megadott szempontokon belll mit tartanak
jellemzének a sajat szinhazmlivészetiikre; mi az,
amit csak érintenek, sét kihagynak, s mit fejtenek
ki részletesen. Erthetd modon - legalabbis az
eurdpai kotet szerzdinek tobbsége -inkabb a mai
sikerekkel, személyiségekkel, egylittesekkel és
eredményeikkel biiszkélkedik, hiszen a szdcikkek
az illetd szinjatszasnak nemzetkdzi propagandat
jelentenek. A vilaghir(i szinhazzal rendelkezd
nemzetek (példaul a lengyel, roman, cseh stb.)
szdcikkeinek szinvonala is kimagasld, hiszen a szin-
haz elmélete altalaban hi tikre a gyakorlatnak.

A hat kotet kozil a legterjedelmesebb a tavaly
megjelent elsé kotet lesz, amely Eurépéaval fog-
lalkozik. (A masodik Amerikat, a harmadik Afri-
kat, a negyedik az arab vilagot, az 6t6dik Azsiat
és Oceaniat dleli fel.) Az elsd rész szerkesztéi
Nagy Péter akadémikus professzor és Philip
Rouyer, a Bordeaux Ill. Egyetem Szinhazkutatd
Kdzpontjanak igazgatéja volt.

A torténelmi-politikai  valtozasoknak meg-
feleléen az elsd kotet igényelte a legtdbb médo-
sitast. Hiszen 1985-ben Europaban még csak
huszonnégy orszag létezett, 1990-re viszont
egyestilt a két Németorszag, de felbomlott a
Szovjetunid, Jugoszlavia és Csehszlovakia, tehat
a kotet szempontjabdl huszonharom Uj allam,
vagyis Uj fejezet keletkezett, tovabba a volt egy-
séges allamokrol is torténelmi attekintést kellett
adni. lgy az Europa-kdnyv negyvenhét cikket
tartalmaz. Ezek ko6zott rovidebb osszefoglalo
(Luxemburg, Moldavia) és monografikus igényd,
kiilon konyvet képezé fejezet (példaul Né-
metorszag, Franciaorszag, Lengyelorszag) egy-
arant akad.

A WECT magyar vonatkozasai

Ami szinjatszasunkat illeti (féként prézai szinha-
zaink tobbségét), tagadhatatlanul nem tartozunk a
vilag élvonalahoz. Ugyanakkor szinmivészetlink
és szakembereink sokkal jelentésebbek, mint
ahogy mi propagaljuk Oket, és nemzetkdzileg
sokkal ismertebbek, mint amennyire ez itthon
kdztudott.

A magyar szinhaz tobbszor felbukkan a WECT
europai 6sszefoglaléjaban, és nem csak a magyar
fejezetben. Nem is csupan azért, mert a kotet
egyik szerkeszt6je magyar, akinek egyéb-ként a
kelet-europai szinjatszasrol sz6l6 bevezetdje
fontos és eligazito tanulmany a masodik
vilaghaborut kovetd idészak szinhazkutatasa
szamara. TOobb hungarika vonatozasu informaciot
olvashatunk a tobbi bevezet6ben is. A zenés
szinhazakrdl sz6l6 altalanos részben a New York-i
Selma Jeanne Cohen Markd Ivant emeli ki, aki
1979-ben elvallalta a Gyéri Balett iranyitasat, és
sokszor koreografalt magyar zenem(vekre; 1981-
ben példaul Bartok A csodélatos mandarin cimi
tancjatékat vitte szinre. Az ifjlisagi szinhazakkal kap-
csolatban a berlini Wolfgang Wohlert leirja, hogy az
elsé vilaghabora utan, 1919-ben Magyarorszagon
alapitottak meg az els6 allami gyerekszinhazat, és
munkatarsai kézott Bartok Bélat, Kodaly Zoltant,
Lukacs Gyorgyot és Balazs Bélat is szamon
tarthatjuk. A vars6i Henryk Jurkowski babszinhazi
bevezetbjében kiemelten dicséri az avantgard
Blattner Gézat, aki olyan anyagokkal és formakkal
kisérletezett, melyek iparmiivészeti Ujitasnak is
megfeleltek. Sz6l a népszeri Vitéz Laszlé-figu-
rankrél, és unikumnak tartja az Allami Babszin-
hazat, ahol folklormotivumokat és népzenei
anyagokat emeltek be egyes el6adasokba.

A magyarorszagi fejezet iréi, Székely Gyorgy,
Nagy Péter és a szerkesztdbizottsag Ugy dontott,
hogy a mi szinhazmivészetinket elsésorban a
multia és a strukturaja jellemzi. A terjedelmes
szocikk ezért részletes torténelmi attekintést
nyujt, rengeteg adattal. A mai szinhazrél sz6l6
rész azonban dezorientald, s igy elfogadhatatian. A
vezetéeentrikus szinhaz, pontosabban intézmény-
és dramatorténet kozéppontjaban a képtelen
modon ,Magyarorszag legismertebb szin-haza"
cimmel ellatott Nemzeti &ll. A fejezet Székely
Gabort és Zsambéki Gabort féként mint
szinhazvezetéket emliti, noha mindkét rendez6
egy-egy el6adasardl fotdt kozol. Ascher Tamast
viszont - akit a mutaté alapjan csak a franciaor-
szagi szécikkben talalunk meg, mint az 1988-ban
Périzsba latogaté Katona Joézsef Szinhaz Harom
névér-eléadasanak rendezéjét (282. oldal) - a
magyar fejezetben csupan mint ,Kaposvarra
szerzbdtetett fiatal rendez6t" emlitik egy felsoro-
lasban Acs Janossal, Gothar Péterrel és Széke
Istvannal egyiitt, de Mohacsi Janost még ezen a
listan se keressiik. (Igaz, a Katona Jozsef Szin-
hazrél is majdnem feleannyi sz6 esik, mint pél-
daul a zalaegerszegirél!) A szinhazi arculatot for-
malo, legmarkansabb magyarorszagi rendezé-
egyéniségek a WECT szerint a kovetkezdék: Major
Tamas, Marton Endre, Varkonyi Zoltan, Horvai
Istvan, Adam Otto (vele dsszemosva - valdszi-
niileg nyomdahiba miatt - Kazimir Kéroly), Vamos
Laszlo, Lengyel Gydrgy, Ruszt Jozsef, Halasz
Péter és ,Marton"-ként Marton Laszl6.



Szinészeinkrdl egyaltalan nem esik sz6 (csak a
gyerekszinhazi részben emlitik Levente Pétert,
illetve Sélyom Katalint és Halasz Jutkat), annak
ellenére, hogy a magyar szinhdzmiivészetet ed-
dig mindenkor a nagy szinészegyéniségek hata-
roztdk meg, s csak elvétve rendezék vagy igaz-
gatok. A szinészek neve még a fényképek alatt
sincsen feltlintetve, pedig Székely Gabor Pesti
Szinhédz-beli Macskajaték-rendezése kapcsan ki
lehetett volna irni a képen lathaté Bulla Elmét és
Sulyok Mariat, a Zsédmbéki-féle Csirkefejben
Gobbi Hildat (aki a széveges részben mint két
nyugdijas szinészotthon megteremtdje szerepel);
a haromrendez6s, 1955-0s Tragédia fot6jan lévé
két foszerepl6t: Basti Lajost és Lukacs Margitot;
és a Mikd Andréds és Székely Gydrgy Altal
rendezett 1952-es, operettszinhazi Luxemburg
grofia szerepl6it, Honthy Hannat és Feleky Ka-
millt. (Az illusztracié szempontjabdl érthetetlen,
hogy a nyolc fotd kéz(l - melybdl kettd épuletrdl
készilt - miért kellett két Mikd Andras-rendezésrél
is fényképet kdzdIni. Az illusztraciés anyag egy
része igy szinhaztdrténetileg sem indokolt.)

Ezenkivll tébb alfejezetbdl fontos nevek és
egyuttesek maradtak ki, és nagyon hidnyoznak a
mai diszlet- és jelmeztervezék, noha koéziillik
nem egy nemzetkozi hird.

A nemzeti szerkeszt6bizottsag nagy sulyt fek-
tetett a dramairas részletes ismertetésére (a
megemlitett szinmGvek kozott sok a kozépszerd,
s6t gyenge, sematikus darab), de ez ékesen
bizonyitja: Magyarorszagon még mindig az
jellemzd, hogy a szinhazat az irodalom illusztra-
cidjaként kezelik. Nem ¢él6 szinhazkdzpontl az
elmélettel foglalkozo rész sem. Az itthoni szak-
emberek koziil csak négynek a tevékenységét
emelik ki név szerint (Hont Ferenc, Staud Géza,
Székely Gyorgy, Kerényi Ferenc); a kiadvanyok
kozlil pedig az akadémiai kézikdnyveket exponal-
ja a fejezet. A periodikak kdzott tobb olyan soro-
zat és folydirat cimét kozlik, amelyet valaha a
Magyar Szinhazi Intézet gondozott, de ma mar
nem |étezik. A lapok kézott masodikként a tisza-
virag-élet(i Szinhazi Elet mdgétt havilapunk, a
Szinhaz is megtalalhaté. (A Criticai Lapok azon-
ban nem.)

A magyarorszagi fejezettel ellentétben a
szomszédos orszagokban miik6dé magyar hiva-
tdsos szinhdzakrdl viszont az illetd orszégok
cikkiréi sulyuknak megfeleléen irnak. Az Ukraj-
narél szl részben szerepel, hogy az itt él§
kisebbségi népek, koztiik a magyarok most kez-
dik kialakitani sajat szinhazi életiiket. (Mire a
kétet megjelent, mar torténete" van a beregsza-
szi lllyés Gyula Magyar Nemzeti Szinhéznak.)

A szlovak szakirdk a magyar etnikum fejlédési
eredményének tartottdk azt, hogy az 1950-ben
alakult ,turnéz6 tarsulat" 1952-ben magyar Re-
gionalis Szinhaz néven Koméaromba tette at szék-
helyét. 1969-ben Kassan megindult a masodik
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hivatdsos magyar egyittes mikodése, amely
1991-ben 6nallésult (hogy 6t évvel késébb, még
rosszabb feltételek mellett, politikai okokbdl be-
olvasszak egy ,centralizalt" konglomeratumba,
mint ahogy ez tortént a komaromi szinhézzal is).
Az addigi anyaszinhaz pedig ugyanekkor felvette
a Jokai Szinhaz nevet. A cikkird szerint mindkét
tarsulat arra torekedett, hogy helyiiket a vidéki
magyar szinhazak kérében is megtalaljak. A Jo-
kai és Thélia egyittese klasszikus és kortars,
valamint helyi szerz6k darabjait egyarant jatssza.
A Jokai Szinhdz Szlovékia legfelszereltebb szin-
hazainak egyike, 1986-ban avatték fel az épiile-
tet. A két felvidéki magyar tarsulat az Akadémia
magyar tagozatarél kap utanpotlast.

A Szerbia-Montenegrordl  sz6lé  fejezetbdl
megtudhatjuk, hogy Kis-Jugoszlavidban - egy
1993-as adat szerint - 345 300 magyar él, akik
hivatalosan is hasznalhatjak anyanyelviiket oft,
ahol tobbségben vannak. Kozvetlenll a masodik
vildghaboru utan a szabadkai Magyar Nemzeti

Szinhazat az allami szinhazak kozott taldljuk. A
magyarok mellett a tébbi nemzetiség kdrében is
szépen fejlédott az amatérmozgalom, s gyakran
dolgoztak egyitt hivatasos rendezékkel. A nyolc-
vanas-kilencvenes években aztan Ljubisa Ristic -
abbdl kiindulva, hogy a Vajdasag soknemzeti-
ségll és -vallasu alakulat - elhatarozta, hogy az
immar szabadkai ,Népszinhazbol" multikulturalis
tarsulatot szervez, és tGbbnyelvii produkciokat
rendez. Otletét sokan biraltdk, de még tdbben
dicsérték. (,Eredménye": a magyar szinhaz
szétverése. Szerencsére két éve ismét van ma-
gyar szinhaz Szabadkan.)

A szinhazi térrél sz6l6 fejtegetésekbdl kitlnik,
hogy a Szabadkai Nemzeti Szinhaz a legszokat-
lanabb ilyen szempontbdl, hiszen varosi éplletet,
egykori zsinagbgat egyarant hasznal szinhazi
célokra; nyaranta pedig gyodnyor kornyezetben
rendezi meg a Palicsi Jatékokat. Az érdekes jat-
szohelyek ihlettk meg az ,ellentmondasos
egyéniségl" Risticet, aki Dragan Klaic és Végel
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fel Madach-kommentarok cim(, kihivoan izgal-
mas rendezéséhez, amelyr6l a WECT olvasoi
részletes leirast kapnak Peter Marjanovic tolla-
bol. Az Gjvidéki magyar tarsulatrél nem esik szd,
viszont kidertl, hogy az Ujvidéki szinm(ivészeti
féiskolan van magyar szinészképzés.

A WECT alapjan - és a valésagban is - Roma-
nidban a legjelentdsebb a kisebbségi magyar
szinjatszas. Amit roman Kkollégaink térténelmi
kapcsolatainkrdl irtak, azzal élesen vitaba szall-
nék; és pontosabb lett volna a térténeti visszate-
kintés is, ha megemlitik, hogy az 1948-ban
,Nemzeti Szinhazza" valé marosvasarhelyi tar-
sulat magyar volt, mégpedig a Székely Szinhéz,
s talan Tompa Miklos nevét is érdemes lett volna
feliegyezni. Ezektdl a kifogasoktdl eltekintve, a
fejezet a romaniai magyar szinhazat szinte
meglepd médon exponalja. A kilenc fotd kozil
kettd is magyar rendezé munkajarél szél: az
egyik a Kolozsvari Magyar Szinhaz Tompa Gabor
altal rendezett 1992-es (azéta vilaghiri) A
kopasz énekesn6 cim( el6adasanak egyik
jelenetét abrazolja, melynek tervezdje Dobre-
Koéthay Judit (a kép alatt ez is fel van tlintetve); a
masik Harag Gyorgy utolsé rendezésének, a

vasarhelyi roman tarsulattal  szinre vitt
Cseresznyéskertnek egy mozzanatat rogziti,
Romulus Fenes diszletében. Egyébként a

cikkben felsoroljak mind a hat magyar tarsulatot,
s6t a Kolozsvari Magyar Szinhaz-nal azt is jelzik,
hogy 1792 é6ta létezik. Ez a szinhaz kiilonben a
roman nemzeti szinhazakkal és a bukaresti
Operaval egyltt minisztériumi tdmogatasban
részesil.

A roman dramairassal foglalkozo alfejezetben
az erdélyi magyar szinmdirék kézul Sitd Andras-
sal a drama-tetralogia, Székely Janossal pedig a
Caligula helytartéja kapcsan foglalkoznak, tovab-
ba a két rég atteleplilttel (ez a tény nincs jelezve),
vagyis Kocsis Istvan hatalomrdl sz6l6 parabola-
javal (A korona aranybdl van) s a Székely Janos-
hoz hasonléan korén elhunyt Paskandi Géza egy
1967-es darabjaval (Kiilsé zajok).

A rendez6k kdz6tt - mint az illusztraciokbol is
kitinik - kiemelt figyelmet szenteltek Harag
Gydrgynek. Munkéasséagat ,a latvany specidlis
ajandékanak" nevezik; finom képi hatasait féként a
kovetkez6 kolozsvari és vasarhelyi el6adasaiban
dicsérik: a marosvasarhelyi Tarelkin halala (1976),
a kolozsvari Ejjeli menedékhely (1979) és Siits-
trilogia, illetve a legkoltéibb, a mar emlitett
Cseresznyéskert (1985). A fiatal generaciobol -
Silviu Purcarete utan elséként - Tompa Gabort
emlitk meg, akinek mindig személyes
elképzelése van a vélasztott irodalmi alapanyag
és sajat latasmoédja viszonyardl. A Kolozsvari
Magyar Szinhazzal megvaldsitott Sigmond Istvan
Szerelemes6 (1989) friss és egyedi olvasata és a
babszinhazszerlen megoldott A  kopasz
énekesnd példa értékd.
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A zenés szinhazrél sz6l6 részben megemlitik
a Kolozsvari Magyar Operat; a tdncszinhaz kap-
csan dicsérik a temesvari Valkay Ferenc koreog-
rafust. A babszinhazat targyalé alfejezetben Ko-
vacs lldiko kolozsvari és szebeni munkait tartjak
jelentdsnek, hiszen a miivészné a bab és a pan-
tomim 6tvozésével igen latvanyos mddon hivja
életre a klasszikusokat. Pal Antal pedig Marosva-
sarhelyen hozott |étre egy sor olyan magyar nyel-
vii produkciot, amelyekbe magas szinvonalon
épitette bele a roman és a székely folklor elemeit
is. Ugyanilyen médon alkotta meg Maeterlinck
és Saint-Exupéry miveibdl adaptalt el6adasait.
Természetesen Romaniaban is van magyar nyel-
vii szinészoktatds a kéttagozatos vasarhelyi
Szentgyorgyi Istvan Szinhazi Intézetben, amely
1990 o6ta Akadémia, és magyar szinhazrendezdi
szakot is magaénak tudhat. A roman szakirok
értesiilései szerint magyar szinikritika a nagyva-
rosokban talalhato.

Elszérva mas nemzetek anyagaban is vannak
hungarikai vonatkozas( informaciok. Példaul
igen figyelemre mélté az a hir, amit az Ujra 6nallo
Azerbajdzsan szinhazi életérdl olvashatunk. Itt,
még a szovjet rendszer alatt, a hetvenes évek
kozepén jatszottak néhany modern kiilféldi dra-
mat. Brecht, Dirrenmatt s a bolgar Sztojanov
darabjai mellett az idén negyvenhét esztendds
Guszeinaga Atakisijev megrendezte ,Magyaror-
szag Pet6fi Sandoranak" szinm(vét is (83. ol-
dal)!

A WECT-Europe szubjektiv
tanulsagai

Ha valaki végigolvassa az ezeroldalas, oldalan-
ként két oszlopba szedett Europa-kotet szovegét,
rajon arra, hogy milyen sok analdgiat tartalmaz;
hogy a szovjet diktatira milyen egyforman nyo-
mott el és uniformizalt (ami eloroszositast jelent)
6si, egymastdl és az elnyomoktdl merében eltérd
kultirakat, s hogy ezek az immaron szabad né-
pek milyen nehezen vivtak ki és védelmezték meg
Ujra sajat eredeti kulturalis és szinhazi identita-
sukat; hogy a kelet-eurépai orszagokban meny-
nyire azonos volta ,szocialista realista" séma; s
hogy kinek, mikor, meddig, milyen iranyzatot
kellett képviselnie, az az adott torténelmi-politikai
szituacié és a felsébb parancs fliggvénye volt
(Albaniaban a szinhdz most tart ott a fejlédésben,
mint nalunk az otvenes évek elején); hogy a
cenzlra nemcsak a keleti blokkban sujtotta a
jobboldalinak  kikialtott értelmiséget, hanem
Nyugaton is - példaul 1968-ig Anglidban - a
baloldalinak tartott miivészeket; tovabba nem-
csak a kommunista diktatirék idején az egyetlen
Osszekotd kapocs a szinhazi metakommunika-

cid, hanem példaul Gordgorszagban a fasiszta
junta alatt is az volt; hogy a szinhaz az identitasért
folytatott kiizdelem legfébb eszkéze, mint Izrael-
ben, s hogy a fegyverek kéz6tt sem hallgathatnak
a muzsak, legalabbis Thalia meg Melpomené,
mert Bosznidban a haboru alatt végig mindegyik
tarsulat folyamatosan jatszott, s6t 1993 késé
6szén Szarajevoban Nemzetkdzi Szinhazi és
Filmfesztivalt rendeztek; hogy az igazan tehetsé-
ges mivészek kozil végil nem csak azok talaljak
meg a helyiket, akik emigraltak, a kilféldre ta-
vozok pedig mindig hazavagynak; hogy az alta-
lunk irigyelt és gazdagnak hitt szinhazaknak né-
ha nagyobb anyagi problémaik lehetnek, mint
nekiink; hogy a nyugat-eurépai szinpadok milyen
rengeteget tanultak a kelet-eurépai miivészekt6l.

S meglehet, a volt vasfliggony innensé olda-
l&n €16 szinhaziak gazdasagilag nehezen jutnak el
West-Europe" szintjére, de mivészileg nagyon
magasan jegyzik Gket a ,WECT-Europe’
mércéjén...

EUROPAI MINIDRAMA-FESZTIVAL

Az Eszak-Wesztfliai Szabad Szinhazak
Szovetsége az Off Limits Symposium ke-
retében Eurépai Minidrama-fesztivalt hir-
det, amelyre rovid dramai szovegeket
(dramavazlat, jelenet, dilégus) varnak. A
mai kornyezetben jatszodé darabok terje-
delme maximum harom gépelt oldal, il-
letve tizpercnyi eldadastartami lehet, s
legfeljebb harom beszélé vagy jatszé sze-
mély szerepelhet benniik. Nyomtatasban
megjelent szoveg nem kiildhetébe. A mii-
veket lehetéség szerint angol, német vagy
francia nyelven kérik.

Bekiildési hatarido: 1996. december 15.

Cim:

Cooperative Freies Theater "Mini Drama"
D 44143, Dortmund, Giinther str. 65. Fax:
46231527353

Tovabbi fetvilagositas:
Lengyel Anna (153-13-24).
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BUDAI KATALIN

MINIPORTREK

CSANYI JANOS ES SZEKELY B. MIKLOS

Szépséges, finom vonall, kilénleges papirba
burkolt ~ kotetek vannak el6ttem:  bordok
és mélyzoldek. Ivnyi terjedelmliek, ezért a
sorozat neve: lves kényvek. Mar tucatnal
is tobb jelent meg beldlik. Mivel harom-szaz
szamozott példanyban késziilnek, azt gondolnank,
bibliofil csemegék. Kétségkivill azok is, de a
sorozat  kitalaléjanak,  tervezdjének,  szer-
keszt6jének, Bari Karolynak és szerkeszt6tarsa-
nak, Palffy lldikénak e kiilonlegesen igényes mi-
néséggel az a legfébb célja, hogy ,kortars kolték
és miivészek torekvéseit segitsék nyilvanossaghoz".

Nagyvonaluan, nyitott Iélekkel valogattak: még
kotettelen, egyetemista koltd (Balogh Rdbert) ép-
pen ugy teret kapott, mint beérkezett (Cselényi
Béla), avagy mas hivatasu alkotok, Kasa Béla foté-
miivész vagy Sugar Péter épitész. Nem a hagyoma-
nyos kortars mivész-arcképcsamok miifaja ez;
személyesebb, ihletettebb, elfogultabb.

Nyugtazhatnank a kivételes vallalkozast a
megszallott minéségigénynek kijard becsiild,
am semmitmond6 jelzékkel. Esetlinkben
azonban mas kozelités javallott. A sorba
ugyanis bekerilt két ,szinhazi ember":
Csanyi Janos, aki a konyv alcimében is -
egyébként nagyon pontosan - ezt a
megjelélést viseli; és Székely B. Miklos, akit
jobb hijan szinésznek mondunk, de érezziik,
hogy mas is, tbb is ennél.

Nem id8s, nagy életmivel rendelkezé,
mar csak reputaciojukbol kovetkezben is
6nallé monografiat érdemlé emberek keriiltek
tehat a sorozatba, hanem valamiképp
,Struktaran”  és  ,obligon"  kiviliek, akik
egyszerre igen hasonlok és nagyon kilén-
boz6k. Csanyi Janos elképesztéen aktiv;
Székely B. ereje a zsigeri, egyszersmind
bolcseleti alapozast sejtetd passzivitasban
rejlik.

Lassuk ez utébbit, akit a bevezet6, Ugyne-
vezett életrajzi interjl, valamint az egykori
tanar, Harsing Lajos és az altalanos iskolai
osztalytars, egykori barat Zelki Janos szavai
nem mutatnak annyira enigmatikusnak, mint
ahogyan arrél a mivész szinhdzza valt
életének vagy életté valt szinjatszasanak
débbenetes erej(, ,underground” jatszo-

helyekrdl és mostanaban leginkabb filmekbdl fel-
villano késébbi képei tanuskodnak.

Ugy latszik, kell egy pillanat, egy sorsfordito
semmiség, amely - bar beliilrél fakad - mégis
latszdlag kivilrél hoz megerdsitést. Székely B.
torténetesen leragasztott szemmel utazott a
HEV-en, amikor egy baratja észrevette, odament
hozza, és az Orfedba hivta jatszani. A tobbi - ha
részletesen dokumentalt, 6szinte és tobbféle né-
zbpontot is kinalo kotetet kapna - mar szinhaz-
torténet: Kinizsi utca, Semprun, Szkéné, Woy-
zeck, Pilisborosjend, Studio K., Kiss Anna Ku-
porgdja és Borzaja és sok egyéb, ami félillega-
litasbol, az ellenkultira radikalitasabol allt dssze
sokak szamara az egyetlen megkdzelithetd,
valodi, megoszthatd, atélhetd  kdzosségi
élménnyé. ,Laca", azaz Székely B. Miklés ennek
a kornak egyik hdse, s ugyanakkor borostyanba
zart, romlatlan maradvanya is, akit Ujabb
intézmények és

IVES KONYVEK
16.

Ujabb lehet6ségek sem formaltak at. ,Szétszakit-
ja a hamissagok rendszerét a maga tombszeri
igazsagaval" - irja réla a miniesszék legplaszti-
kusabb darabjaban Molnar Gal Péter.

LAtélni" - nem. ,Szerepben gondolkodni" - azt
sem. Csak a folyamat, a nem értés, a
Jétmuszterek” egymasmellettisége: ez az, ami
fontos e ,masképpen létezd" szinész szaméra,
aki felrigja a szinészparadoxon diderot-i
fogalmait. Bari Karoly rovidsége ellenére is
Iényeglatd interjujan kivil a legtébbet Székely B.
naplojegyzet-szeri versei mondanak: pontos,
szaggatott kéz-lései egy mélyen atérzett
létallapotnak.

Csanyi Janos alig harmincéves, és tulajdonkép-
pen még nem sokat csinalt - mégis sors- és
szinhazformalé egyéniség, egy néhany eléadast
megért darab, a Jaték irdja, rendezdje, illetve a
Szentivanéji dlom szinhdzi kbzdsséget teremtd
Ujrafogalmazéja, forditéja, jatékmestere. Az utébbi
produkcio6 elsdprd, megszakitasokkal majd két éve
tartd diadalutja a biztositék ra, hogy ez a szelid
képd, minden extravaganciatol mentes fiatalember
szin-hazat, épiiletet, bizalmat érdemel. Csanyi
szokatlanul kemény fejl, harcos egyéniség.
Bamuljuk, mert menedzseli magat, kimegy a
szinm(ivészet ajtajan, és életben maradva bejon
mint (zletember az ablakon; mert, ahogyan a
drukkerei, jovendébeli kollégai kozil valo Matuz
Janos irja; UGYes ember. Kezdé szinész és
tanulatlan rendez6 - de nem a részekrél,
hanem a szinhaz egészérdl, az életnek a
szinhaz altali ujraépithetéségérdl akar mind
tobbet és tobbet tudni.

Az életut-interjubdl kivancsiskodja ki az
ember, mi lehet Csanyiban az a kariz-
matikus eré, amely végil is lefegyverez
sztarokat, hivatalnokokat, néz6ket, komoly
szakmabelieket. Megrenditéek a gyerek- és
a kamaszkor 6néallésodasanak kemény, al-
land6 edzésben tarté allomasai s a féiskolai
kudarcélmények is. Nala is megkapdé a
sorsfordito  pillanat: ~a  nyir-egyhazi
éjszakaban kivert kutyaként arvalkodd
hiszéves segédszinész nem az albérletébe
indul, hanem ellenkezd iranyba, a
debreceni utra. Es valtoztat és akar, dontés
lép.

Nem unalmas, hozsannazé irasokbol
tevédik O0ssze Csanyi jelenbeli portréja.
Bérczes Laszlo, Koltai Tamas, Géher Istvan
tulajdonképpen csodalkozik, hogy az-tan
fejet hajtson a teljesitmény és a karakter
kikezdhetetlensége el6tt.

A kotetek nem jov@orientaltak. Lemon-
danak a riporteri konnyitésekrdl, a ,mire
készll?" kérdésbokrarél. Jelen allapotokrol,
a térben és idében mellettink lévd
értékekrél szdInak, jokor s jol.
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Semmi nem valtozott, mondom Lénak, Bird Jos-
kanak, ahogy Visky Andrasék felé caplatunk. Ez
éppen a Hasdeu utca, de lehetne akarmelyik. A
leromlott allagu kicsi hazakon Cola- és Holsten-
reklamok, kisvallalkozasok nyilnak-zarnak min-
denfelé. Nagyokat Iéplink a jardan, és egyfolyta-
ban azt vizslatjuk, hol tudnank atvergédni a ma-
sik oldalra anélkiil, hogy elstillyednénk a vizben-
sarban. llyenkor (vagyis amikor Cola és sar ke-
veredik massziv szimbiézisban) mindig eszembe
jut Pintilie zsenialis filmje, amit elész6r 90-ben
lattam Bukarestben, par nappal azutan, hogy
hosszu-hosszu évek utan elészedték a dobozbdl.
Caragiale irasai alapjan késziilt, Miért hizzak a
harangokat, Mitica?, ez volt a cime, rohogott a
tdmeg, rohdgtem én is, ahogy néztem a ,dlihds
roman ir6" héseit, a pacsuliszagu, cifran kiolto-
z6tt, franciaul dadogd, szaros gatyaju, balkani
parizsiakat, akik cipell6jiiket, csizméajukat kezik-
ben tartva, nadragjukat térdig felhajtva, szoknya-
jukat vallra vetve keltek at a végtelen sartengeren,
hogy eljussanak a mulatsagba. Bal és labszag,
lampionos (innep és labak kozt futkoraszo pat-
kanyok, merci és bofogés, Cola-reklam és sar-
dagasztas...

Semmi nem valtozott.

Ma volt az olvasdpréba. Még tiz elétt 6t perc-
cel is azt fontolgattam, eleve kezdjiik a visszaol-
vasoéval. Minek dadogjak én, akinek semmiféle
szinészi tehetsége és szereplési vagya nincs? (Az
utébbi valészinilileg nem igaz, de ott, ahol el6re
tudhaté a nyilvanval6 kudarc, nemigen vagyom a
szereplésre.) Csak hat a tegnapi tapasztalatok: a
darabbal a szinészek tébbsége még nem talal-
kozott. Két hete a titkarsagon hevernek a példa-
nyok, és mégsem. Csak nem mellre szivni min-
dent mar rogton az elején, mondogatom ma-
gamnak. Mindig mindenre készen allni, mindig
nyugodtan és mosolyogva reagalni -ez a feladat.
Es valdban, hatalmas lelkemet alig karcolja a
tény, hogy a szinészek tobbsége még nem ismeri
a darabot. Vajon nem kivancsiak? Ha masra nem,
hat arra, mekkora a szereplik? Ki ez a prébatab-
lan olvashaté Jani-Misi-Mari-satébbi? Pedig
csupa fiatal Ul kérlléttem, mintha bizalommal,
talan még az is megfordul a fejikben, hogy j6
munka varhatd. (Most, hogy Ujraolvasom ezeket
a sorokat, azt latom, még mindig nem gondolko-
dom eléggé ,szinészben": a szinész - minta N§ -
a mostban van, ezért imad-gyQlol egyik pilla-
natrél a masikra, és felejt el holnap. De nem lehet
maskeént: hogyan lépne be a civil takarashol a

Jegyzetek Karpati Péter Méhednek gyiméicse cimdi
dramajanak kolozsvari probai kozben.

szinpadra és hogyan Iépne le onnan karosodas
nélkil, ha nem felejtene? Széval mindig hinni a
szinésznek - és sohasem, ez is feladat.
Mindebbdl az kdvetkezik, hogy van ,szinész" és
.nem szinész". En nem vagyok szinész.)

Széval véarakozon bamulnak, én meg beleva-
gok. Azt hiszem, viszonylag elfogadhatéan sike-
rilt felolvasnom a szdéveget. Ez is valami, mond-
juk, sikerélmény. En mindenesetre mar megszo-
laltam, 6k még nem. Néztek engem, én meg a
példanyt. Egymasra még nemigen néztiink.

marcius 19.

Marosvasarhely. ,Semmi nem valtozott -dohog
L6 -, ez nekik szalmakrumpli?!" Vendégjaték a
Képmutatdk cselszovésével, utazom a tarsulat-
tal, legalabb talalkozom Miklés bacsival. Bizto-
san cseszegetni fog a Székely kérvasut miatt,
kapcsolatunk mostanaban erre redukalédott: én
felhivom, 6, ,els6 Tompa Miklés", morgolédik,
e gazember, nem vezetted at a kdnyvbe javita-
saimat", mondja, pedig tobbnyire atvezettem,
azaz kihuztam, amit kért. (Miutan eleve kihagy-
tam egy masik kdnyvre vald torténetet - Nanay
Pista még olvasta 6ket, szerinte legalabb fél szaz
sajtopert spéroltam meg ezzel, mindenesetre a
,Székely korvasut" gy megy, hogy sok helyen
hosszan fel kellett szednem a sineket.) A buszban
majd' mindenki reflexbdl dugja fllébe a fiilhall-
gatét. Nyomott egyhanglsag, keresztiilteker-
glink a végtelen falu-varoson, Tordan, itt is volt
egyszer magyar orszaggyllés. A kolozsvariak
valaha jartak ide tajolni.

Ebben az orszagban akarmikor-akarmerre né-
zek, ugyanazt latom: minden egyszerre épiil és
esik széjjel. Betontérmelék mindenitt. Lehetet-
len elddnteni, hogy az épllet-hid-kerités holnap
esik szét, vagy éppen holnap egészil ki egy ujabb
tormelékelemmel és lesz ,készen". Na, persze,
épll és bomlik, él és elhal, akar maga a vilag,
mondhatndm nagy bdlcsen, de mégis, a termé-
szetes dolgoknak, mondjuk egy fanak, egy hegy-
nek, egy kutyanak van valamiféle mozgasa-folya-
mata-élete, s benne egy idészakasz, ami olyan
készség-féle, Ugy értem, ez a valami egy darabig
viszonylag kész van, és olyankor azt lehet mon-
dani: ez fa, ez hegy, ez kutya. De ez a jarda vagy
micsoda és ez az épliletféleség?! Nem tudni,
éppen bekoltézében vagy kikdltozében a lakok
(mikdzben valésziniileg éppen és mindig, allan-
dé ideiglenességben benne laknak 6k).

Miklés bacsival minden siman megy, csak az a
baj, hogy a kdnyvet meséli Gjra és Ujra (Ugy
értem, azt, amit mar kivilrél tudok, hisz megir-
tam), hidba kérdezem masrol. Azért igy is mond
néhany kristalytiszta-szellemes-friss mondatot,
szoval bead néhany pontos talalatot - mert hi

szen tehetsége ilyenkor szarnyai igazan (ezért is
kellett kihtzni egy kényvnyi torténetet - és nem
a legrosszabbakat) -, a diadalmas sikerli Képmu-
tatok eléadasa utan vigyorogva megjegyzi: ,a
vallasos hittel frissen atitatott vad kommunistak
most biztosan dilhéngenek."

marcius 20.

Nem irtam még egy sort se a Karpati-darabrol,
mikézben egyfolytaban az jar eszemben. Lesz
még ra mod. Vajon mindig minden darabbal igy
lenne: ahogy gabalyodok belé, egyre jobbnak,
egyre gazdagabbnak taldlom? Sokszor el sem
hiszem, hogy Péter mindent tudatosan beleirt,
ami benne rejlik a szévegben. (Kilénben miért
kellene mindent ,tudatosan beirni"? Ha a drama-
iras, hogy azt ne mondjam: -irodalom, csupéan-
csak tudatossag, akkor mi kilonbozteti meg a
matematikatol - mellesleg gyanitom, hogy ez
utébbiban is donté szerepet jatszik a megérzés,
az intuicid, netalantan az ihlet.) Szerintem sem-
mit nem er@szakolok a szbvegre, sét szigorlan
csak arra hagyatkozom.

,Milyen blidés lehet ez az ember!" - jutott
eszébe Lénak a mai, részprobanak kiirt (4. kép)
megbeszélés valahanyadik érajaban. it a ke-
zem, nem disznolab" - mondja Ignacz, ez a
szerencsetlen ciganyember. Es ezt csak Ugy
mondja, feleségét békitendd. Ignacz a SERKOV-
nél dolgozik, széval disznokkal egész nap.
(SERKQV: én nagy bizonytalanul sertéskézvago-
hidra tippelek, bar ennek szinte semmi értelme,
Spulni, Spolarics Andrea azt mondja, ser-
téskozvetitd, szerintem igaza van.) Ignacz és Ro-
zsi. Nem elegek egymasnak. Mindennek része,
alapeleme-egysége a hiany. Hogy az micsoda? A
megfogalmazasa valami bekeritése azaltal, hogy
megrajzoljuk konturjait, s ezaltal kimondjuk azt,
hogy azon kivil is van valami, és ami hianyzik,
az oft kivil van. Nem itt. Mashol. ,Hova megy,
uram?" - kérdezi Kafka egyik elbeszélésében a
szolga. ,Innen el" - valaszol pontosan az ur. Ez a
mashol viszi ,elére", ,innen el" a darab férfiait.
Indulnak Ujra és Ujra a Dravara: Keszeg meghal,
még miel6tt dobozba zarna a csalit, Misi kezébe
fogja a pecabotot, de Mari raszél, és & marad, 6k
még terveznek, épiteni fognak (na persze),
Ignécz a jelenet végén mar majdnem utra kel
(egyelbre ezt szeretem legjobban a darabban:
,Moccan, mintha menne-de nem megy. Fordul,
mintha maradna - de nem fordul. All, all, hosszan
all, nem mozdul..."), Jani viszont... Jani eljut a
stégre. Ul oft, egyedil van, tavol a
latszatvigaszoktol. Felnétt férfi. Talalkozik a hal-
lal, elindul utana, mert a stég még nem a megér-
kezés. A megérkezés maga a viz lesz, ahova
koveti a halat. Ez a sorsa, ez az egyetlen elmoz-



dulasi irany az Ignacz-féle seholsem-levésbdl.
De innen nem tudom: mikor talalkozik
Annamarival, a tdncdalénekesndvel, naiv vagyai
esszenciajaval? Mikor: a halalt megel6z6 pilla-
natban, amikor még rafagyhat arcara a valdsag,
vagyis az, hogy a lany meddd; avagy a halél utani
pillanatban, a dilettdns mennyorszagban" -
ahogyan Andras fogalmaz -, amikor mar nem
torténhet meg vele a drama? Az elGbbire szavaz-
nék, de nem tudom a maddjat, a logikajat - lehet,
hogy az utdbbi a megoldas, amikor latom a
boldog Janit, de megélem - az anyaval - a tra-
gédiat, az értelmetlen" pusztulast-aldozatot.
(Mint Pétertdl megtudom, neki eszében sem volt
megirni az utols6 képet, azt, amelyik kezdettdl
vezet engem: a stégre érkezd, fiat keresd, majd
elsiratd anya mindent 6sszefogd, lezaro képét -
egyik baratja tanacsolta neki ezt a befejezést. A
latszolag tudatos épitkezést ,csak" a véletlen
szlilte hat.)

marcius 22.

Probak. Tegnap is, ma is. Probanak nevezziik, én
elharitanam a sz6t, mert hiszen annyi torténik,
hogy beszélgetiink egy asztalnal. Szerettem vol-
na rgton ,bemenni a térbe" (igaz, tér egy szl
se, hisz a szinpad mindig foglalt), mert attdl félek,
becsapom magam azzal, hogy ,préba" helyett
azt csinaljuk, amihez amugy is értek: beszélge-
tiink. Félek az dncsalastol, de ez a félelem vajon
megment-e t6le? Hiszen korosztadlyomnal - hat
még a nagy Otveneseknél - mindenkinél ezt
tapasztalom: az 6ntudatlan 6nterapia leghataso-
sabb mddszere az 6ncsalas. Vagyis a hiba soha
nem a sajat készilékben van. Akarhogyan is,
egyvalami miatt tényleg elégedett lehetek: min-
denki felszabadultan mondja a magaét (de azért
mindig a ,dologrol" van szd), vagyis megsziint
az, amit az elsé pillanatokban latni véltem a te-
kintetekben: ,Mondd meg, hogy lesz!" Egyel6re
nem volt olyan megjegyzés, amit ne tudnank az
ugy javara forditani. Es hiaba, ha ezerszer elolva-
som is a szbveget, akkor sem jut eszembe e
megjegyzések nagy része. A legaprobb semmi-
ségek: miért nincs Ignacz és Rdzsi gyerekének
neve? Neme van, természetesen fii. A ,termé-
szetesen" nem otromba férfiduma, hanem a
darabegészbdl kdvetkezd természetesség: Dra-
vara-Halra-Annamarira vagyé Filnak kell szi-
letnie. Hogyan is lehetne a csecsemének neve,
ha egyszer nem tudjuk-és Rdzsi sem tudja-,
ki az apja - ahogyan persze Mari és Jani ese-
tében is az a kérdés, milyen nevet irjanak az
,apa" rubrikaba. A harmadik parnai, Jutkaéknal
van apja a Jutka méhében ndvekvd
gyumdlcsnek - Keszeg az, aki holtan fekszik az
agyon.
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Az arakrol. Erthetetlen kdosz. Vasarhelyen a
szalloda éttermében hatezer lejbél megebédel-
tem (finom parasztcsorba, réntott sajt, salata),
tejet viszont csak hatezerkett6ért kapok a boltban
(literes kék Parmalat). A tizezres telefonkartya
pedig fogy veszettil, alig tudok par szét valtani
Annaval. Ma taldlkoztam B.-vel, névnapja van.
Aztan belltem a Liliomra, hogy ne magammal
foglalkozzam. Gydnyérli szdveg. Gyonyori a
giccs. BAgni tudnék rajta. ,Akkor én jobban sze-
rettem" - mondja Muskatné zokogva a halott
Liliom felett. ,Jobban"-mondja Julika szarazon,
keményen. Mar nem torténik vele semmi, egy
egész életen at. igy kéne, gondolom, aztan me-
gyek a bufébe fecsegni. A szinpadra még
bedvatoskodott Ficsir, és a halott mellére
szorta a kartyalapokat. L6 gyonydriien csinalja:
alig torténik valami. Szinte benn sem jart. De a
kartya-lapok ott hevernek a halott mellén. En
meg kikérem a szokasos anandszszorpémet meg
a meleg barna 6tty6t, a kavét.

marcius 23.

Az id8beosztas. Az egy kicsit Oriletes. Biztosan
prébaltak masok mar ennél hanyatottabb koril-
mények kozétt is, de ez engem nem vigasztal.
Most, marciusban két hétig probalunk. Aztan
vonatra Ulok, és megyek vissza Pestre. Tegyik
fel, addig nem megy el a csapat kedve. Sét,

Jani és a ,,Hang" a prébateremben (Nagy De-
zs6 és Kardos M. Robert)

normalis esetben akar még lelkesek is lehetiink
- egyelére mintha azok lennénk. Leghamarabb
aprilis kdzepén jovok vissza, marmint akkor ér-
demes - de csak egy hétre, mert egy hétig nin-
csenek el6adasok. Mire jutunk abban az egy
hétben (és persze mire emléksziink), mikdzben
nem léphetlink szinpadra, és az prébal, aki éppen
raér - hiszen javaban késziil majd Tompa Gabor
rendezésében az Operett?! Aztan egy honap (!)
szlinet - megint csak nem miattam -, és folyta-
tom majus végétdl. ,Ahhoz képest" elfogadhatot
igy is lehet csinalni - pénzért. De ehhez mi kdzom
nekem, aki nem vagyok rendez6? Rendezek,
mert kedvem és lehetdségem van.

Meg kell prébalni bemozdulni. Az asztalnal
ulve-beszélgetve még mindenkirél elképzelhetd,
hogy meg tudja csinalni, amit képzelek-képze-
Iink. De a proba benn a térben nem elézetesen
elképzelt képek fegyelmezett végrehajtasa. Nem
instrukciokat izemeltetd babjaték. Kilénben is,
milyen instrukciét kell adni arra, hogy, mondjuk,
egy anya elsiratjia a gyerekét? Mit kell nekem
ahhoz mondanom-tennem, hogy ez megtértén-
jen? Mivel tudok errdl tdbbet, mint Albert Juli, aki
az anyat jatssza? Kildnben is, hat nem az a jobb,
ha & tud errél tdbbet? Vagy: kulcspillanat az,
amikor Jani még kisgyerekként a ladikban
ringatozott, és hallgatta az dregapjat, aki tanitotta
az életre. De Kardos Marcinak nem ezt a szdmara
ismeretlen képet kell felidéznie - hiszen ez egy
Jani nevi fiktiv személy emléke -, neki sajat
emlékei kozll kell kibanyasznia a csakis szdméra
megjelend, egykori, mar visszahozhatatlan idillt.
Nekem nénai hajnalok jutnak eszembe, amikor
megcsap a hideg, mert a sulyos, dunna alatti
melegbdl kidug m a fejem s az egyik kezem,




mert mama most sz6lt, hogy kisilt a cipd. Mar-
komba kapom a kicsi, g6z6lgé, forr6 cip6t, nye-
lem, falom, de fekszem tovabb, talan vissza is
alszom, és valészin(ileg ez a boldogsag, és ilyen
emléke mindenkinek volt, Marcinak is biztosan. Az
6vé mas, de ugyanaz. Cipo, ladik, mama, dreg-
apo... emlék régrél. Abbdl az életbdl, amikor nem
lehetett tudni az Id6t: hogy széftele megy, ronccsa
téredez, porra omlik minden, ami egyiitt volt, egy-
ben volt. Kerek, hianytalan, artatlan der(iben.

marcius 25.

Tegnap délben Csiky Bandival a bifében. Amikor
nem probalok, akkor a blfében lok, a darabot
bdngészem, vagy fecsegek azzal, aki éppen oda-
ul, tébbnyire L6 vagy Szikszai Rémusz, és alta-
laban a darabrol van szd. Ez - préba és biifé -
rendben is van, de azért tudom jol, magam elél,
az egyeddllét eldl, pontosabban az ebbdl kdvet-
kezni akar6 szembenézés eldl menekilok. A
szembenézés a folyamatos elkenések, pici ha-

Szinpadra mehetiink (Kardos M. Robert és Ma-
darasz Lorand)
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misségok bevallasat,  jelentéktelenségem
kimondasat, elfogaddsat jelenti -talan ezért
nem merem elolvasni a B.-nek is megvett
konyvet, Az elomlé liresség igaz kényvet.
Folyamatosan zsibbasztom magam, munkaval,
talalkozassal, szinhazzal, tévével -de olvasni
mar nem olvasok. Néha melléfogok, mint tegnap
délel6tt, amikor belltem a szinhaz nagy dregje,
Senkalszky Endre altal rendezett (?) A nagyidai
ciganyokra. A nézék nagy része idds, tobben
hetven folott. Senkalszky nyolcvannégy. A
Tompa-féle Busz-megalléban lattam elészor, mar
dregemberként. Kiting volt. Allitélag teniszezik.
Heten (lnek szemben, szépen bekdtott
példannyal a kézben, és felolvasnak. Az egyik
azt mondja, Arany Janos, a masik, A nagyidai
ciganyok. Ez a masodik el6adas. Szidom
magamat, miért nem figyelek a szbvegre, pedig
soha nem olvastam, és mar nem is igen fogom.
(Vajon ki olvas ma ,artatlanul" Arany Janost?)
Nézem a szinészek o&ltdnyét, frizurajat, nézem,
mit csindlnak, hogyan nem csinalnak semmit,
kivancsian varom, mi lesz, ami-kor az éppen
felolvasd személy a lap aljgra ér, és igen,
egyszerre lapoznak. Egy id6 utdn elunom a
megfigyelést, el nem mehetek, és igen, itt vagyok
énmagam csapdajaban: akarok-nem akarok,
szembestilok az Id6vel, a hidbavalésaggal, a ne-
vetségességgel, a tehetségtelenséggel...
Széval Csiky Bandival a bifében. Arca sapadt,
feldagadt, gydrodtt... taldn sokaig prébalt a ne-
gyedikes évfolyamaval,
italan  csak nem tud
‘aludni. A halaszatrol kér-
'dezem, és 6 mesél. Mesél
harcsazasrol. Nagyon
Kéne, hogy beszél-
_jen a tobbiekkel, hiszen a
darab, ha akarom,
elsésorban errél szol: a
férfiak ki akarnak menni
a Dravara harcsazni, ki-
fogni a Vilagharcsat - a
- ndk, az asszonyok meg
nem engedik &ket. Jut-
kanak mindig akkor faj a
. feje, amikor Keszeg
L indulna; Ignacznak el-jar
a keze", mert Rézsi nem
~akarja engedni 6t a
.Dravara (igaz, az agyban
magahoz  nem
ngedi), Ignacz mégis ott
,S8zobrozik" a kiiszobon;
Mari csak rareccsent
Misire, aki egye-l6re
- visszakullog; Berta néni
~_egyfolytdban karal, de
hat Jani csak megy...

Este is latom Csiky Bandit - az Ahogy tetszik
esti el6adasan tanarként-szam(izott hercegként
fellép a szinpadra egy szép férfi. Nyoma sincs a
bufé-gylrédésnek. Az Ahogy tetszik negyedikes
vizsga, szép el6adas. Spulni és Bandi rendezték,
utébbi hercegként hallgatja a tanitvany Jaques-
ot, akit néhany éve 6 maga jatszott a Tompa-féle
el6adasban. A tanitvany j6, de nekem mar tul
profinak latszik - az a fajta szinész, aki kapasbdl
bujik a szerepbe, hizza magara a maszkot és rejti
az arcat, ami igy aztan nincs is. Spulniban félel-
metes energidk vannak. Egyik naprél a mésikra
egy erdét kiirtana. Bandi csak Vasladynek hivja.
Prébal, jatszik, tanit, rendez, folyamatos intenzi-
tassal jelen van itt, a biifében is. J6 neki Kolozs-
varott, nem is tudom, mi lenne vele otthon félre-
tett vagy apré szerepekkel letudott tarsulati tag-
ként. Kivalo szinészné. Most, hogy felszabadul
az Ahogy tetszik alol, beszall a Kérpati-darabba.

Azaz igazsag, féltem téle. Nem is azért, amiért
annak idején Czintostél Szatmaron, akit olyan
sokra tartottam-tartok, hogy féltem, nem tudok
,felndni" hozza, nem tudok mit mondani neki.
Félhetnék ettdl is, hisz Spolarics Andrea kivalé
szinésznd, még ha Magyarorszagon nemis vesz-
nek réla tudomast (mar rég Jaszai-dijat érdemelt
volna, de hat a tolongasban jol jon, hogy 6t,
LKilfoldit" nem kell-vajon nem kell?-figyelembe
venni). Epp az utdbbi miatt féltem: amiatt, hogy
egy kimondott vagy ki nem mondott, de |étezé
kozmegegyezéses értékrendben nincs a helyén,
természetes védekezdreflexbdl kialakit-hatott
magaban egy kompenzalé eltartast a ma-
gyarorszagi, Ugynevezett realista szinjatszassal
szemben, hiszen itt Tompanal mast miivel, és ezt
a romaniai és A kopaszénekesn6 nyugat-eurdpai
sikerei folytan a kilféldi szakma is értékeli -
joggal. Széval jon itt most egy magyarorszagi
rendezé (s6t, kritikusbdl alkalmilag atvedlett
Jsendezd"), és hoz egy szaftos naturalista dara-
bot... Eddig kétszer probaltunk, remekil. Ideélis
partner, legalabbis szamomra. Iszonyatos tempét
diktal, mindig van otlete, de/és mindenre nyitott,
abbol, amit mond vagy csinal, nekem is eszembe
jut mindenféle, és forditva - ezek a mondatok-
gesztusok, ilyen-olyan jelzések egy-méasba
olvadnak, és a végeredményb8l mar Kki-
bogozhatatlan, ki mit talalt ki, és mit vetett el. Ez
igy van jol, legalabbis ha a végeredmény feldl
indulva még mindig visszataldlunk Karpati sz6-
vegéhez, s6t a szdveg is igy mutatkozik meg
telies gazdagsagaban. A jelenet nagy kérdése:
mit csinaljon, tevékenykedjen ez a Jutka, akitél
fél méterre holtan fekszik a férje, mikdzben az
élet, mint egyetlen tdrvény, megy tovabb. Eppen
a pizsamaban hancurozé gyerekeket egzeciroz-
tatd, megint allapotos Jutka altal megy tovabb,
aki mosta ,hullasokat" varja, de azok, tudhatjuk,
hisz este van egy vilagvégi baranyai telepiilésen,
csak holnap jonnek a halottért, viszont a gyere-



keknek enni kell adni, le kell 6ket fektetni, és
persze reggel fel kell kelni - bar kdzben azt is
gondoljuk, hogy ha egyszer megtaldljuk azt a
kataton allapotot, amibe ez a nd kertl, miutan
elvégzett minden elvégzend6t, és lekeril az agy-
ra, ahonnan érilt ,rendteremté" rohaméban ko-
rabban lecibalta férjét, akkor 6 mar innen nem
mozdul, és addig imadkozik itt koparan-kopogé-
san billegve el6re-hatra monoton egykedviiség-
gel, mig a viladg. Széval mit tevékenykedjen Jut-
ka? Ez nem azért fontos, hogy a szinészt ,elfog-
laljuk", hanem mert ez jelenti Jutkdt: mindig
csinal, mond, megy, mindig van, és lehet 6t
ugyan szeretni, de néha el kell t6le menni a
Dravara. A Pesti Szinhazban zsenilis megoldast
taldltak: a nd - méhében a gyermekkel, halakkal
kiizdd, immar végérvényesen vesztes, halott fér-
jével az agyon - halat pucol. Kikaparja a friss
halottat. Es abban az eléadasban még nem is
szerepelt az a személy, Jani alomasszonya, akit -
itt most muszdj az otromba szdt hasznalni: -
végérvényesen kikapartak, és akinek méhe mar
soha nem fogad be, nem taplal magzatot. Karpati
megajanlja alaptevékenységként a takaritast, mi
elfogadjuk. De ez még csak a helyreallitas, a
visszacsinalds gesztusa - minden visszakeril a
helyére. De sziikség van az elére, a jovére mutato
gesztusra is, mégpedig olyan cselekvésre,
amely-be folyamatosan és allandé ismétlédéssel
bele-pumpalhaté egy erds asszony energiaja oly
modon, hogy munkalkodasa akaratlanul s
hordozza a veszélyt: barmikor barmi torténhet.
Spulni a hagymaszeletelést javasolja (vagy én
javasoltam, és & lelkesen kapott rajta?), lathatjuk,
sir a nd, de kdzben tudjuk, nem sir... a hagyma-
Otletbdl jon a f6zés... mi mast, halaszlét.... de
inkdbb legyen mér készen, s ennek nincs
akadalya, minthogy Andrea elmagyarazza a bajai
haldszlé receptjét, miszerint a végén Kkell
hozzaadni a felszeletelt hagymét... a halaszlébdl
jén az evés, ahogy Jani el6bb artatlanul, nem
tudvan a halottrél, belehdrpél a fazékbdl kiemelt
merékanalba, kés6ébb  ra-kényszeril, hogy
asztalhoz (ljén, és agyon he-verd baratjat
bamulva remegd kézzel egyen. Fontos ebben a
jelenetben és az egész eléadédsban, hogy profan
és szent minél végletesebben és minél magatdl
értet6débben taldlkozzék - én javaslom a
vasalast, a halotti ruha el6készitését (a zakd
zsebében talalhatia a régi fotét, ami folott
elmereng majd Janival). Ez a jelenet j6 lesz,
gondolom most, ahogyan jonak igérkezik a negye-
dik kép is Ignaczcal, a csecsemével és Rozsival.

aprilis 25.

Eltelt egy hdnap. Reménytelennek tlinik a naplé-
ir4s - pontosabban a munka. Az a fajta létezés,
ami két évvel ezelétt, az Emigransok idején ter-
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mészetesnek tlint (és amit azota oly sokszor, mar
magam szaméra is unalmasan, kozhelyesen,
mechanikusan félemlegetek): kilenckor indulas,
séta a szinhazig, kavé, mélazas-zsongas a pro-
bakezdésig, tiztdl kettdig proba a két szinésszel,
és semmi mas, csak a széveg gyapalasa, a
helyzetek bogozésa, kettd utan ebéd, séta haza,
készilés az esti probara, proba, séta haza,
radiézés, a példany olvasgatasa, sotét, csend,
alvas, sem-mi més. Legfelijebb telefonok
Annanak.

Itt most nem igy van, és ez nem nosztalgiazés.
Egy honap kimaradt, és most visszajéttem Su-
tyival, Sarkany Sanyival, a diszlettervezdvel, akit
gyorsan atmindsitiink jelmeztervezévé is, hisz
Dobre-Kéthay Juditnak minden energiajat lekéti a
Gombrowicz-féle Operett. Ez az egész szinhaz-ra
érvényes, mikdzben az Opera, vagyis a masik
tagozat az Istvan kiralyra készil. Mindenki eze-
ken dolgozik, legalabbis ezekre hivatkozik. Mi
pedig partizanok, alternativok, amat6rok va-
gyunk egy bérletes el6adasra késziilve. A ,mi"
szerencsére a szinészeket is jelenti, akik az egy
hénap sziinet ellenére lelkesek, akarjak a mun-
kat. Széval a tiszta probaidék most is jok (jok
lehetnének, ha a nap nem a koriilmények elfo-
gadhatova kalapalasaval telne-roncsolodna). Ta-
pasztalatszerzésnek ez is jo (de hat igy az egész
élet mer6 tapasztalatszerzés, amit majd egyszer,
valahol - de hat mikor és hol? - felhasznal az
ember), mert telibe ka-
pom a sokat emlegetett
,Balkant". Ez emlékeztet az -
othonira  annyira,  hogy
értsem, de azért mégis k-
[6nbézik annyira, hogy én
ne akarjak itt élni. &

Az egyiktdrvény: nem &7 %o
létezik eldontendd kér-dés
- illetve a kérdést, igen?
vagy nem?, fel lehet tenni, ;
de a valasz hosszl, s6t'. ®ae"®
idétlen, idén kivdli, mert |
akar percekig, akar orakig |

tart, a végén ugyanott
vagyunk, mint az elején,
esetleg azzal a

kilénbséggel, hogy koz-
ben elfelejtettiik, mi is volt
az eredeti kérdés. De azért
valami bdlogatassal és a
jovébe mutatdé homalyos
egyezséggel  zarul a |
beszélgetés, széval az [
ember elkoszon, és ha &
eléggé buta-naiv  vagy £
idegen, mondjuk belga-
angol stb., akkor csak a
Jpénztartél valé tavozas
utan" esik le a tantusz,
hogy itt az égvi-

lagon semmi nem tortént, vagyis az igen vagy a
nem nem hangzott el, de ha mégis, akkor sem
kovetkezik bel6le semmi.

Mindenesetre allanddan ezek jarnak a fejed-
ben, &rolnek, &érlik a gondolataidat, és az idé
kipereg a kezedbdl, minta liszt, nem rendelkezel
hat az idéddel, nem tudod azt szakaszolni, nem
tudsz ledlni naplét irni, mert ha mégis megpro-
balod, akkor kézben, mondjuk, a beigért deszka-
anyagra, a csorl6re, a magndszalagra, az elké-
valygott diszitékre és persze a prébara gondolsz,
de a proba kdzben eszedbe jut majd (noha ez tilos
lenne, és szerencsére a szinészek akarésa ezt
akadalyozza is, amennyire lehet) valami més, a
préba terén-burkan kivili gond.

Egy masik térvény: az eltelt évtizedek (évsza-
zadok?) sejtjieink elemi részeit alkotjak. Néha azt
gondolom, '89 legfeljebb a szerepl6k egy részét
cserélte ki (ha egydltalan), de a szerepek valto-
zatlanok maradtak. Ez jut eszembe, amikor a
direktor begurul egy nyugati kocsin a szinhaz
udvarara (ha az éplilet el6tti parkoléban marad-
na, csak napok - 6rak? - kérdése lenne, mit
lopnak le az autorél, ha nem azt magat), és a mar

Babraktar az udvaron




egy oraja varakozo két diszitd kinyitia neki a
vaskaput, majd nyargalva a kerék elé teszi a
fékezbtéglakat. Ez jut eszembe akkor is, amikor
az igazgatoi irodaban uliink, varjuk az odarendelt
mUszaki vezet6t, aki belép, kdszon, a direktor és
mellette a masik vezet6, a dramaturg egy-egy
Ujsagot lapozgatnak, abbdl nem néznek fel, egy-
szer majd valaszolnak (de nem koszonnek, és
tovabbra is lapozgatnak). Ok ketten a barataim,
még harmincas éveikben jarnak, nyitottak és
szikrazbéan tehetségesek, érzékeny koltok,
Gombrowiczot értelmeznek-rendeznek, széval
fehérek kézt eurdpaiak. Val6sziniileg nem lehet
masként. A mliszaki vezetd eleve hajlott hattal 1ép
be (félig), esetleg & lepddne-ijedne meg legjob-
ban, ha figyelnének ra, kdszénnének neki, hellyel
kinalnak... netaldntan megsziinne benne a mar
zsigeri félelem, s ebbdl kdvetkezéen esze dgaban
sem lenne megcsinalni-megcsinaltatni mindazt,
ami igy, minden keriilé-kérvasutas széveg elle-
nére mégiscsak megcsinalodik valahogy.
Megcsinalodik, véletlendl raleltem egy pontos
szora, egy helyes igei szerkezetre - vajon milyen
igealak ez? -, ami kdzli, hogy van végeredmény,
arulkodik a mindségrél, és utal arra is, hogy az
elkésziilés modja, korliiményei, az elkészité sze-
mélye a nem |ényeges ismeretlenbe vész. Mert
ha nem (t be a krach - egy ukrajnai baleset, egy
afrikai ebola, egy temesvari-bukaresti karacsony
akkor egy adott kozdsség élete adott
korlilmények kozott mikodni-lzemelni fog. Pél-
daul Ugy, hogy a Kolozsvarral szomszédos Bacs
nevezet( faluban, ahol a szinhaz diszletraktara is
van (a sok szép babot is itt ,taroljak", ami azt
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jelenti, hogy azok egymasra hanyva &znak az
udvaron), a kenyérgyar keritése folott kinyul egy
kéz, és kiteszi a friss kenyeret, egy masik kéz,
melyben a szomszédos konzervgyarbol keritésre
kitett konzerv van, veszi a kenyeret, adja a kon-
zervet, és a korforgasba bekapcsolodik még egy
félliteres vodkastiveg is, ami a szintén szomszé-
dos szeszf6zdéb6l szarmazik, és a pénz kiiktata-
saval gyomorba kerlil minden, amitél elégedett
lesz az ember, és a meglelt bédulatban az éjszakai
nyugodalom is biztositott.

aprilis 27.

Ejszaka, vasttallomas. A vonat egy oraval
késbbb indul. Szokatlanul Ures, szinte kihalt a
palyaudvar. Egyedil dlék a peron egyik padjan,
vonat nem jén, nem megy - legaldbb nem kell
hallgatnom a hangosbemondé jol ismert, hat-
borzongatt zenéjét.

Vége az egy hétnek. igy, partizanként viszony-
lag sokat tudtam probalni. A festddébdl jovok, itt
volt az utols6 préba, mert ez a legnagyobb hasz-
nalhato tér - igaz, a legbiddsebb is, tegnap
Madarasz Lori 6t perc utan rosszul lett, hanyt,
haza is ment, mi meg prébaltunk tovabb a fliben,
a Szamos-parton. A mai proba atcsuszott
beszélgetésbe, kiélvezhettem, hogy szeretnek,
és bar tudom, nem ez a munka célja (vagy
szamomra ez lenne?), én mégiscsak oriltem, és
azzal biztattam-amitottam magam, hogy ez
Osszefigg a munkaval, szoval, hogy jol
dolgoztunk.

Ki a gyerek apja? (Kardos M. Robert és Fiil6p
Erzsébet) (Lehel Cipriani felvétele)

Tegnap kétségbeesés, ma sikerélmény. Ter-
mészetesen Otds-hatos kép. A tobbi jelenetben
viszonylag kisebb kilengések lehetségesek.
Mondjuk: rossz kedv vagy bizakodas, halvany
szomorUsag vagy oOvatos 6rom. Azokat ugyanis
valahogy biztosan meg tudjuk csinalni (bar
Gajzagd Zsuzsi athozza az Operettbdl Albertinka
aluszékonysagat, vagy ez egy allandd, civil al-
mossag lenne?, és egyelére fogalmam sincs,
hogyan kellene 6t felébreszteni, lehet, hogy néha
mégis meg kellene emelni a hangomat? - nem
szeretném). De ha az 6tds-hatos jelenetre, a két
,nem valosagosra", ,alomszerire", ,nem redlis-ra"
nem sziletik valami, ami az egészre nézve
meghatéarozo, akkor az elsé négy képet sem ér-
demes eljatszani. Gégds butasagra, vak dilettan-
tizmusra vallana, ha azt hinném, hogy a mar
szinte betegesnek tekinthetd érzékenységem, a
romantikus mimézalelkem egyben automatikusan
azt is jelentené, hogy él bennem a Kolt6. A Koltd,
akinek vizidja van az egészrdl, és akinek
természetes az, hogy 6t centivel a fold felett jarva
az érzékletesség borotvaéles pengéjével metszi
ki a vilag kontdrjait. Atélhetek barmit, és to-
csakosra szipoghatom a zsebkendémet-ez még
nem koltészet.

Az otés képben, amikor Jani megérkezik a
stégre, elkezdddik egy beszélgetés kozte és... és a
Hang kdz6tt. Ki a Hang? Mi torténik kozte és Jani
kozott? Mi a jelenet vége, azaz hogy kertl Jani a
hatos képbe, vagyis a stégrél egy popkoncertre,
és mikor - halala el6tt vagy utdn - talédlkozik
Annamarival és a riporterrel?... A sz6veg szerint a
Hang: ,,- Ki vagy te? /- Te vagy, Files!" A Hang
itt azonos Janival. De a folytatasban (nyilvan a
hangzas és a megszolitas miatt) a fiu rakerdez:
,Oregapam?!" (apja, de inkabb nagy-apja 6 -
apropd, mi tortént az apjaval: elhagyta Oket?,
vizbe veszett?... Nincs apja, ahogyan nem lesz
majd a most dt-hatéves Janikanak sem, neki csak
egy, a szomszédban zsortdl6dd, maganyaban
mérget 6klendezd nagyanyja marad. Janinak nincs
fia, Janikanak nincs apja, mikdzben egy kerités
vélasztja el 6ket: Se apak, se filk-jo cim). A Hang
valasza mas iranyba vezet: ,Oregapad, az a vén
gyilkos, de megcsocsaindam a 1abat, de
elcsécsalnam!" A Hang maga a hal, sét inkabb
nagybetlivel: a Hal. Késébb elhangzik, hogy a
rekedtes férfihang mogott egy asszony van, aldott
allapotban. Tehat: Jani-6regapa-Hal-asszony.
Szerintem nem kell elddnteni, melyik is kdzllk.
Kdzben tudhatjuk, a kifoghatatian Vilag-harcsardl
van sz6. Vagy inkabb a Kifoghatatlanrél. S ezaltal
az a feladat, hogy 6&t, ezt a valamit-valakit (Ignacz
avatja be igy csecsemd fiat: ,A



Dravan... van a vizbe egy... egy.. valami... Ak-
kora harcsa, mint az Isten!") kiemeljik a jelenbdl:
Hang a multbdl, ahonnan jévink - Hang a jo6-
v6bol, amire varunk, amerre tartunk. Jani eseté-
ben ez konkrétan az a pillanat, amikor kisfiuként
Ult a csénakban a nagyapjaval, és az a masik
pillanat, amikor majd alémeril a vizbe. A ko-
vetkez6 mondatba kapaszkodom: ,Még latlak,
l4tom, ahogy ott dlsz, ringatdztok a ladikban,
hehe, csapott valladdal, vékony nyakaddal, 6reg-
apaddal..." Vagyis valami, ami volt (sz6val annak
tlinik) és elveszett (szoval nincs). Latok egy
csénakot, benne egy éregember és egy kisfil. Az
Oreg tanitja a gyereket az életre. Napsités, viz,
fak, 6k a kapasra varnak. Varnak a halra. Idill.
Mindez a Tavon, amirdl igy beszél a Hang: ,Hat
bdlcsém volt nekem az a T6! ... Paradicsom volt
az a To!" Elveszett Paradicsom: to, ladik, dreg-
ember, kisfiu. Ez segit. Azt mar tudtam, hogy
Janinak konkrét fizikai kiizdelemben kell a Hang-
gal kapcsolatot teremtenie, erre jo egy kotél, ami
véresre dorzsoli-hasitja a tenyerét. Ez a kifeszitett
kotél elsé masodperctdl jelen van. Es a kotélen
egy kéz, a varo-varakozd ember keze. Vagyis az
egész elbadast megel6zi a felderengd idill képe.
Kdpenyes Oregember a stégen fogja a kotelet,
mellette kisfiu csupor tejjel, a masik keze egy

Halaszlé, cigaretta, pélinka, fénykép (Kardos
M. Rébert és Spolarics Andrea)
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hatalmas dunsztosiivegen, abban kicsi hal.
Mindez alig megvilagitva. A képkdzokben mar
csak a kotélvéget, rajta egy kezet, egy varakozo
ember konturjait, cigaretta parazsat latom. Erre
a helyre 0l be Jani a negyedik kép végén. Ide
érkezik majd az anya is, de nem talal senkit.

juniusi.

Tobb mint egy honap sziinet. Képtelen helyzet,
talan azt kellene imi-mondani: igy nem lehet. Es
persze eszerint cselekedni: vagyis abbahagyni.
(Vagy mar el6re keresem a kifogast a majdani
kudarchoz?) Abnormalisan késleltetett ejakula-
cié, ami nem vezethet kieléglléshez, hiszen a
késleltetést megsegitd, kényszeritd, egyben
szandékos kozdny, oda nem figyelés megsziin-
teti magat a gerjedelmet is. Most, junius 1-jén,
egy nappal az Operett bemutatéja utan, néhany
oraval a sajat probam el6tt nem kivanom a mun-
kat. Szeretem Oket, a szinészeket, de hat ez ke-
vés. Ujra izgalomba kéne jonni. Ezt nem kiilong-
sebben segiti az, hogy az egy honappal ezel6tti
igéretekbdl semmi nem valosult meg. De hat mit
akarok?! Erre szamitottam. Ugyeld, beszerzg,
mihelyek... Amit viszont mar egy masodpercig
sem viselek el: hallgatni a magyarazkodasokat,
melyeknek |ényege a mellébeszélés, az a bizo-
nyos korvasut. ,Téled mindenki fél, ezért min-
denki hazudik" - mondom Gabornak, aki csak

nevet: ,Bar megmutatkozna ez a teljesitményi-

kon!" Akklimatizalodnom kellene, hogy dolgozni
tudjak, de Ugy, hogy egy adott pillanatban ne-
hogy azt érezzem: itt is, igy is tudnék élni. (Mi-
csoda nagyképli fogalmazas: én, a becsiilet baj-
noka, a kiilénb tisztességeskedek, mikdzben éle-
temet, csakugy mint masokét, behalézzak az ap-
ré csalasok, hazugsagok.)

junius 3.

Tegnap interj Kamondy Zolival, aki a Duna
Tévétdl jott Kolozsvarra. O készit interjut velem.
0, a film- és inhazi rendez6 a kérdez6. Ez furcsa.
llletve 6, legtobbszor a francia 0j hullamra
hivatkozva, azt allitja, hogy ez természetes. igy
természetes. Most én rendezek, 6 kérdez. Aztan
forditva. SzinhaZzal foglalkozunk, mert ez érde-
kel benniinket. Es mert ugyanaz érdekel, hat
kritikusként, rendezéként, dramaturgként, in-
terjikészit6ként beszélgetink egymassal. En
mondjam azt, hagy ez nem természetes?! En, aki
ide-oda csUszkalok e ,poziciok" kozott?! Oriilok,
hogy valaki vége nem azzal kezdi: ,akasztjak a
hohért." Es mégis, nem allom meg, hogy ne
szabadkozzam, ,nem irok kritikat abban az évad-
ban, amelyikben rendezek". Es hivatkozom a
szokasos dilemmara: mi etikus és mi nem az?
Mondhatok-e, irhatok-e barmit is Tompa Gabor
Operettjérél, amikor az 6 szinhazanal rendezek?!
De ettél fiiggetlendl sincs valasza kérdésre: mit
szabad/kell/foléslegesttilos tudni az eléadas szi-




letésének koriiményeirdl? En példaul iiltem benn
a proban, és lattam, hogyan vezényli Gabor a
,zenekart", vagyis a tarsulatot (és lattam, milyen
Osszhangban dolgozik rendez6é és dramaturg -
talan ettdl oly okos, am kevéssé érzéki az
el6adas); lltem a bifében, és hallgattam a sze-
replkkel kiiszkédé szinészeket. De mi koze
ennek a kész produkciéhoz? Mi koze a ,mddszer-
nek" a végeredményhez? Egyaltalan, mibél is-
merszik meg a moédszer: a késziilés korilmé-
nyeibdl vagy a kész m(ibgl?

Vissza Kamondyhoz. Elégedett voltam vele,
mert nem voltam teljesen elégedetlen magam-
mal. Marpedig ebben 6 segitett. EI6szor is: egy
harmincperces miisorhoz (kolozsvari dsszeallitas,
benne az Operett és Tompa, az Ahogy tetszik és
Spolarics, Méhednek gyiiméicse és Bérczes)
sok-sok oras felvételt készitett. Azaz hajlandé
otthon még dolgozni. Masodszor: tényleg kivan-
csi volt, ezért art kérdezte, ami valéban érdekelte,
vagyis jelen id6t teremtett, ott, helyben kellett
egyutt gondolkodni és megsziilni a valaszokat,
tehat esély volt arra, hogy megszillessék egy-két
pontos mondat.

Ugy latszik, ez kell (holnap megallapitom
majd, ez sem elég): a miszaki f6ndk kétség-
beejtének nevezte a helyzetet (diszlet), amire én
szomorlan (valdjaban végtelenil elkeseredetten
és diihdsen) megjegyeztem, hogy hazautazom.
kozben zakatolt a kdrvasuton: ,lgen, igen (ezt itt
kétszer mondjak - a nemet nem mondjak, de
teszik), de ma a festd valahogy nem jott be, a
karpitos, sajnos, Bérczes Ur (lehet, hogy azt
mondta: 'mlvész Ur', ezt itt szeretik mondani, én
meg fraszt kapok téle), folyamatosan részeg, a
beszerzé viszont mara szabadnapot kért, de re-
mélhetéleg bején a napokban..." Aztan egy éra
mulva bejelentette, hogy elkezdték a munkat.
Ezért gondolom, hogy igy kell: zsarolassal, fenye-
getéssel. Hacsak lehet, ezt nem csinalom tdbbet.

junius 5.

Tegnap gyonyorl préba Spulnival és Marcival.
Spulni Ul a haz el6tt, cigarettat vesz eld, elkezdi
mesélni, hogyan halt meg a férje. Faradtan, ke-
seriin, fajdalmasan, de fecsegén, hétkdznapian
(hiszen az €16 mindig ratelepszik a holtra, a jelen a
multra). Marci figyel, 16g a szajabél a meggyuj-
tatlan cigi, a szeme sarkaban gyllik a konny,
aztan pereg-csorog kifelé; nem mozdul, e nagy,
melak, szép fiatal férfi néman sir, egyértelmd,
hogy ez nem szinészi triikk, mikdzben igen, pont
erre lesz szlikség, a fiatal Ozvegy, akinek
hatralévd élete merd, kopar magany lesz, szara-
zon beszél a tragédiardl, e nagyra nétt gyerek
arca pedig kénnyben azik. Es & - Jani - fog
meghalni egy 6ran beliil.

¥ RENDEZOINAPLO ¥

Ma este igazén elégedett lehetnék. Sutyi altal
beindult a diszletépités, ma estére mar szinpadra
is ker(ilt, de éppen most latszik, mennyi még a
kisebb-nagyobb gond. Az a baj, hogy mikdzben
hatarozottan el tudom kiildniteni a Iényegest a
Iényegtelentdl, betegesen aggodalmaskodom,
mindig el6regondolok, és a jelent szamomra so-
ha nem a pillanatnyi siker, hanem a legrosszabb
esetet figyelembe vevd, majdani, elképzelt ku-
darc hatarozza meg; nem annak oriilok, hogy all a
diszlet, hanem az nyomaszt, hogyan oldjuk meg
holnap az ezeregy kisebb problémat. Beteges,
legalabbis nem egészséges szemlélet. Tuléld,
de nem jelenben él6 attitiid.

junius 6.

,Nagyra nétt gyerek", irtam Marcirél-Janirdl, és &
ma, mindig csillogé szemével, fiilig érd, artatlan
mosolyaval ram nézve mondta, ,&n nagyon
szeretem a meséket, kildénben Ugy ismerem ezt
hogy A lusta Miska". ,Ez" a mai napi csoda:
régéta keresem mar a misorflizethez a harom
kivansagos mesét. Tulajdonképpen lemondtam
réla, de azért még bementem a f6téri kdnyves-
boltba, ahol kezembe kerlilt a 777 magyar nép-
mese, benne A fili és a kis hal. Fantasztikus! Az
Ozvegyasszony fia elengedi a halat, és a filnak
mostantél minden kivansaga teljesll. Egyszer
arra gondol - és a gyonyor( kiralykisasszonyt
bamulja -, barcsak terhes lenne (!) téle a lany.
Telik-mulik az idd", és sziiletik egy kisfid, a kiraly
pedig Ugy dont, az az apa, akihez a gyerek oda-
megy. ,Te volnal az?" - kérdezi a kiraly a mi
emberiinket, és az rabdlint. Most gy gondolom,
az eléadas kezdetén, még a sotétben, ennek kell
elhangoznia. Erre rimel majd az utols6 kép, ami-
kor Janika megjelenik a piros pettyes labdaval.
Természetesen Nagy Dezs6 mondja majd a me-
sét, gondolom én, hiszen § a viharkabatos, csuk-
lyas ember a gyermekkel a kezdéképben, 6 a
Hang, akivel megklizd Jani. Aztan L6 bedobja a
nevet: Lujzika. Hat persze! Az erdélyi magyar
szinjatszas nagyasszonya, Orosz Lujza, az ottani
Dajka Margit, aki egy éve félbehagyott egy pro-
bafolyamatot Géborral, s ugy déntétt, nem Iép
tobbet szinpadra. Nagyon rossz a szeme, csak
homalyos foltokat Iat. A dontés 6ta nem jart az
éplletben. Vajon vallalja-e?

junius 10.

Azt mondjuk, szinész, és az 0sszes szinpadra
|épbt beledobigaljuk egy kozds skatulyaba. Végiil
is helyesen, mert ha nem is minden szinpadra
Iép6, de azok, akik szinésznek nevezhetdk (koz-

tik akar a dilettansok, a rosszak is), rendelkeznek
valami k6zds vizjellel. A munka soran ez a vizjel
adott, de ha jol dolgozunk, akkor épp az deril ki,
mennyire kilonbozéek is 6k. Mindenkihez mas-
ként kéne szdlni, mikdzben persze mindig én
beszélek, mindig ugyanugy, a magam madjan.
Ahogy Kamondy megjegyezte, vagy inkabb egytitt
megfogalmaztuk: a ,mdédszerem" a pontos
kifejezés reménytelen keresése s ezaltal a
kinlédasba, kiiszkodésbe préselt eré masik em-
berbe pumpélasa. Mddszerem tehat: széval s
testtel valé dadogas. Egyébként néha sokat be-
szélek. Ez még nem az okoskodasbha bele-
feledkezd, a nullardl induld, agyonelemzd, végill
-a szinész szempontjabdl - nullara visszaérkez6
rendezd esete. Ez inkabb csak a masik tekinteté-
ben latott vagy latni vélt értetlenségbdl fakado
tehetetienségem Ujabb és Ujabb nekilédulasa.
Lénak, Spulninak nem sokat magyarazok. Elkez-
dem, és mar értik- minek befejezni a mondatot?
Fllop Bozsénél mindig azt érzem, nem érti, amit
locsogok - aztdn néha olyan erés és szép pilla-
natokat csinal, hogy csak bamulok. Onmagatdl,
zsigerileg jo, de mintha nem is tudna, mikor. Csak
az a dolgom hogy résen legyek, és mint a legyet
elkapjam: ,Most jo!" Bogdan Zsolt hol nagyon
jelen van, hol elmélazik, furcsa, hihetetlendl
érzékeny szinész. Marcinak hidba magyarazok, 6
a mondatok kozt csak a cselekvésre, hangsulyra
vonatkoz6 konkrét utasitast varja. Dehogy rossz
6, sbt - csak éppen mas. Nem a szavaimbdl érti
meg Janit, hanem a dologra szant idé - és 6 szan
ra! - cslsztatja-Usztatja at rajta ezt a sorsot, ami
egyszer csak dsszefonddik-6sszend a sajatjaéval.
Ez mar megtortént, latom rajta. O Jani. Latom,
ahogy koncentral probakezdés elétt mar egy
oraval valamelyik sarokban. Eléadaskezdések
el6tt masfél-két oraval mar jelmezben bdklasz
valahol, végigfuttatia magaban az egész darabot.
Sokan gunyoljak ezért, kar.

De amirdl itt most sz6 van, az egy masik
szinész furcsa-varatlan (bar mar régéta ohajtott)
szép-méltosagtelies belépése a produkcidba.
Zsuzsirdl van sz, aki Rozsit jatssza, azt a nét,
aki sziilés utan egy-két héttel éjszaka otthagy
csecsemdt és férfit (miutdn néhany nyaklevest
kapott, miel6tt persze 6 karalt a férfival, hogy az
ne menjen a Dravara, mielétt az holtfaradtan-bu-
désen hazavergddott a meldbdl, mieldtt... hol is
kezddédott ez?), kimenekiil a Szdéke férfihoz, a
faluvég biidds labu bikajahoz, és azt a nadasban
oralis uton kielégiti. Oralisan, igy gondoltuk, mert
hiszen most sziilt, de nem ez a lényeg, hanem a

megalazas-megalaztatds.  Karpatinal  (vagy
nalam?) mindenki megalaztatik és meg-alaz
valakit. Roézsi egyszerre fényesen szinte

Ignéczhoz, és szinte kéjt keresve kegyetlen hoz-
za. Az kényoroég a nének, hazudja neki, hogy 6vé a
gyerek, de Rdzsi tagra nyitott szemmel bamul



a semmibe és hallgat. O megalaztatott a Széke
férfi altal, aki (és itt erdsen eltértiink Péter inst-
rukciditol) flegmén otthagyja, de elébb begom-
bolja a sliccét, és dihében-szerencsétlenségé-
ben leciganyozza a nét, Rézsi pedig zokogva (ti-
veri Janit, és persze tovabbadja a ciganyozést.
Mindig mindenki talal valakit, akin leverheti azt,
amit rajta levertek.

Széval Zsuzsi, azaz Rozsi. A lany kénnyektdl
lucskosan hazakuncsorog, dihédten belerig a
kutyaba (az is biztosan belekap majd valaki vék-
nyaba, muszaj neki - a megalaztatds nem fogy,
csak tovabbadodik), aztan ijedten felgyorsit, mert
sir a baba. Kitépi a csecsemét Ignacz kezébdl
(aki t6bb mint fél 6ras kiiszkddés utan végre
.célba ért": egyik kezében a baba, masikban a
tejjel toltott cumistiveg - ezt vagja mindjart a
falhoz-, méra gyereket is meg tudja szélitani,
igaz, az csak uvolt tovabb), a lavérhoz megy, a
vodorbdl vizet tolt, lemossa a mellét. Eszreveszi,
hogy a férfi szerencsétlenil és remegve a diihtdl,
de mindenekel6tt vagyakozva nézi - és a lany,
megérezve, hogy kezében a helyzet, és persze
kompenzalva-lefedve azt, honnan jétt éppen, ki-
hivo lesz. Mellét szinte kinalva a férfi felé fordul,
majd csak azért is leul neki hattal, és szoptatni
kezd. Egy félmeztelen né a szinpadon. Mondhat-
juk, nem nagy Ugy. Szerintem az, Kolozsvarott
az. Egymast nemigen kedveld, csapatot legfel-
jebb egy produkcio kedvéért alkoto, de zarkdzott
szinészek esetében az. Zsuzsi mostanaig
,Josszul" probalt. Végrehajtott, de latszott, &
maga kivlil van. Az Opereft bemutatéja ota -
amelyben legalabbis harsany, kozénséges, bator
- érzékenyebben jelen van. Tudja a
félmeztelenséget is, nem is ftiltakozik, de
mindeddig még csak nem is jelezte azt. En pedig
nem széltam. A multkor mar kicserélte a trikét
egy laza, b6 ingre. Aztan az ingre vizet frocskolt.
A kovetkez§ proban meg-fordult, és ott allt
félmeztelen. Mentlnk tovébb, nem volt mit
beszélni.

junius 15.

Négy nap sziinet utan. Elétte az olyan-amilyen
kériilmények koéz6tt megtartott, ugy érzem, sike-
res 0sszpréba. Még rengeteg dolog hidnyzik, a
miszaki féndk, a multkor a félig nyitott igazgatéi
ajtéban hajlongé, valtig allitja, és ezzel terjeszti,
hogy itt ugysem lesz bemutaté. Most visszajo6t-
tem Pestrél, ésszprobaval kezdink, mar all a
diszlet, a kellékek és a ruhék java rendben (Sutyi
nélkil meghalnék), vazlatos hangositas és vila-
gitas is eszkabalodik. Mély vizbe ugras ez a pro-
ba, a feszilltség, azt hiszem, tdl nagy, én nyugodt
vagyok, tlrelmet probalok adni és kérni. Mar
nem tudom, milyen lesz az el6adas, én hiszek
benne, de Andras, a dramaturg, masfél hénap
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utan Gjra megnézi a ,produkciot”, és nem szdl
semmit. Rosszat se, jot se.

De fiiggetlenil esetleges sikertél vagy bukas-
tol, egy szinte tragikus felismerésem van: hossz(
évek soran alig kezelhetd mértékig felgyilemlett
bajok kozé érkeztem, és persze semmiféle ,meg-
valtast" nem hoztam. Tiirelmet és szeretetet ki-
naltam, és talan nem tévedek abban, hogy a
munkat szerette is mindenki, am ettél még egy
produkcio erejéig sem sziletett csapat. Néhany
emberben, éppen a legjobbakban, az elmdlt 6t-tiz
év alatt gydloletté keseredett a sok baj. Ez a
dolgok rendje, mondanam, ilyenkor valtoztatni
kell, Uj csapatot keresni a gydgyulashoz, a to-
vabblépéshez, csakhogy itt nincs hova menni. A
tobbi roméniai magyar szinhdzban vagy képvi-
selnék s ezaltal megutaltatnak kolozsvarisagu-
kat, vagy elveszitenék azt, s veszitenék vele a
mindséget is (talan Szatmaron nem igy lenne).
Csakhogy igy, ott maradva, ahonnan elmenni
kellene, Sutyi szavaval: elfekélyesedik a lelkiik.
Egy-egy pillanatban siit a gydldlet, és én - még
ha az nem felém iranyul is, és ha nincs is semmi
koze ehhez a késziilé eléadashoz - ilyenkor Ugy
érzem, hidbavald az egész munka.

junius 19.

Bemutaté el6tt két nappal. Még két dsszpréba-
féproba. Sird, nehéz napok. Gondok a technika-
val, de ez most nem érdekes. Ma szerda van,
hétfén valahogy, biztaton lement egyben. Aztan
kedden délel6tt belt a krach, a cséd, a valsag, a
kudarc. Gabor, aki most jott vissza Franciaor-
szagbol, Andrassal megnézi a probat, ami
szétes6en, mindenféle bakikkal vonszolddik vé-

Hol is azén helyem? (Bérczes LaszI6) (Sarkany
Sandor fefvételei)

gig, én ki-kimenekiiliik, nyomaszt a tehetetlen-
ség és a két vezetd, barat szorongatd jelenléte.
Arulasnak érzem Andras folyamatos duruzsola-
sat Gabor fiilébe, hiszen ezt, ennek érzékletesen-
okosan sajatta tett valtozatat fogom visszahallani
Gabortdl. Pedig tudom, Andras nem arul el, 6
nekem mar sokszor elmondta fenntartasait,
,méasképp gondolkodésat" a szinhazrél, és azt is
tudja, én par nappal a bemutaté elétt mar nem
szivesen hallgatnam ezt. Gabor természetesen
nem 6t visszhangozza, annal sokkal Ontor-
vényilbben gondolkodik a szinhazrél - mas
kérdés, hogy Andrashoz hasonldan, legfeljebb
joval gyakorlatiasabban, hiszen rendezd. Azt is
tudom, hogy arrél a pontrél, ahova 6k rogzitették
szin-hazi latcsoviiket, abszolut igazuk van. De
arrél a pontrél ezt az eldadast nehéz mar
barhogyan is megérinteni. A naturalizmus
csédjérdl, a szin-hazi konvencié és benne a
szinhazi jelek torvényeirdl beszélnek - hosszan
és mas szavakkal, és persze betegesen
érzékeny lelkemet, mint mar alig pislakold
csikket, a foldbe tapossak.

Este  azért  Gaborral  elbeszélgetiink,
tulajdonképpen jol, hisZen értem, amit mond,
bar az pontatlansag, hogy mi ,masképpen
gondolkodunk a szinhazrdl", hiszen én nem
,gondolkodom a szinhazrél", legalabbis ugy
nem, hogy azaltal barmiféle mindséget ki kelljen
zarnom. Az ellen persze ¢ is tiltakozna, hogy 6
barmit is kizarna, viszont gyermeki-alkotdi
attitlidjével igenis torvényszerlien ezt teszi.
Példa  kll6nb6zé  gondolkodasunkra" a
csecsemd szinpadi



megoldasa: nalam polyaba csomagolt ,sird" kis-
magno6 mikddik, de szerinte (szerintem is) lehe-
tetlen, s ezért felesleges is versenyezni az élettel,
mert akkor mindig a szinhaz veszit. Szerinte tehat
jobban kellene bizni a konvencidban, elég lenne
példaul néma palya is. Egy masik eléadasban
bizonyosan. De azért megkockaztatom: miért
kellene egyaltalan a polya? Es ha az sem kell, mi
az elég? A mozdulat? A mozdulatlan széveg? Mi
a valosagos élet redukalasanak végpontja? A
magno a poélyaban, szerintem, nem hiba. Ezt is
tekinthetem konvenciénak, egy adott eléadas al-
tal teremtett, ott és akkor érvényes szabalynak.
A hiba valdjaban a hatodik kép: a talalkozas a
tancdalénekesnével. Ez is ,megoldédott”, rend-
ben lemegy a jelenet - csak éppen nem képvisel
semmiféle igazsagot. A bemutatéra mar nem is
talalom meg az igazsagat, de vajon megtalalom-e
6szre? (Es persze, lesz-e modom alapos felUji-
tast végezni?)

Mindenesetre megkérem Gabort, hogy csinal-
ja meg a vilagitast, és & készséggel vallalja, és
becsiilettel meg is csindlja. Azén tudasom odaig
terjed, hogy tudom, mikor nem j6 - de mi a
teendd, arr6l g6zém sincs.

Utdlag

Tal vagyunk. Hajnalban piacozunk Sutyival, hal
nincs, Spulni korhelylevest fog fézni délutan.
Délel6tt még Osszpréba (tegnap-tegnapeldtt es-
te foglalt volta szinpad), de mar elétte felbukkan a
Kéarpati csalad. A bemutatéra nem (lok be, a
hangositok és a vilagositok kozt ingazok, minden
rendben megy, a masodik kép alatt felmegyek a
bifébe, és megiszom egy vodkat. A végén, Ugy
tinik, nagy siker. Odamegyek a meghajlashoz -
nem tagadhatom, ezt is sokszor elképzeltem -,
de most mégsem érdekel az egész, és szabadulni
szeretnék. Faradt, fasult és rosszkedv( vagyok, az
okat nemigen tudom. Talan mert Annanak el6z6

nap haza kellett utaznia, és most nincs itt, talan
mert B. itt van, a nézétéren, talan mert vége az egész-
nek, talan mert Gabor be sem {ilt... sok talan van.

A hilsag, a sikeréhség is vitt engem ezen az
Uton. Most mégis rémesen viselkedek, menekiil-
nék - de hova? -, és még annak sem adom meg a
sanszot, aki tényleg dszintén megszeretgetne. De

hatravan, hozni kell Spulniéktol a levest, bontani
kell a pezsgdket. Kézben Gabortdl megtudom,
hogy L6 a jelenetben elvagta a kezét (én ezt nem
lathattam a kinti képerny6n), és a tapsrend utan
eltaxizott a korhazba. Megylnk a levesért, koz-
ben Marci mosolyog ram az édesanyjaval, meg-
igéri, hogy visszajon - aztdn nem j6n vissza -,
Gabor majd Unnepi beszédet mond rélam, Lo is
megérkezik, és atveszi Sandor L. Istvantél a debre-
ceni szinhazi talalkoz6 egyik szinészi dijat, eszlink
és iszunk, Kolozsvarhoz képest bankett van.
Méasnap sok sor és hazautazas. Egy hét mulva
Annaval visszamegyiink, telt hdz és a miszak
aruldsa - évadvég, fizetés, széval jol berugtak -, a
szinészek jok és szeretik az el6adast, artatlan
kozénség van, kevésbé veszik a humort, talan
mert sokan megltkdznek a nekem mar termé-

szetesnek tiing - szerintem szeretettel kortilbas- |

tyazott - brutalitason. Archaikus varos, mondta
egyszer Gabor. A figyelem és a taps megfelelé.
Most kiilonésen zavar a megoldatlan tancdal-
énekesné-jelenet. Karpatival sokat beszélgettem
azéta is errél, arra jottem ra, hogy mindenéaron
ki akartam talalni valamit, és nem azt csinaltam
- akar Ugyetlenil, rosszul -, ami belélem kovet-
kezik. Mi is az: talan a romantika. Osszel atalaki-
tom. A negyedik - ebben az évadban utolsé -
el6adasrol telefonon értestilok. JoI ment, az
érdeklédés nagy, sokan kinn rekedtek.

Kozben meglett a Barka. Ma Gabor hangja a

SUMMARY

As a recurring autumnal feature of our review, we
publish once more the votes of - this time - 27
Hungarian theatre critics on the highest
achievements of the past season. Lajos Parti
Nagy's Mausoleum was elected best new

| Hungarian play; Péter Gothar became director of
| the season, with Edward Albee's Whos Afraid of
muszaj folytatni a ,rendezést’, a bankett még |

Virginia Woolf, the prize far the best musical
production went to The Jungle Book, as adapted
by Laszlé Dés, Péter Geszti and Pal Békés for the
Pest Theatre; and Klara Zach atthe Studio K. was
chosen as the best fringe production. Actresses,
resp. actors of the year are Mari Csomos and
Ivan Kamaras in leading parts and Kati Lazar and
Istvan Holl in supporting parts. Csaba Antal and
Levente Bagossy became best set designers of
the season and her costumes got another brize for
Gyorgyi Szakacs, the most frequent owner of the
critics' distinction in her category; and the special
prize went to director Csaba Kiss for organizing the
experimental season of Gydr's Attic Theatre.

Istvdn Nanay talks to the doyen of Hungarian
theatre managers, Vilmos Rad6 for whom a new
title was created: he became ,manager for life" of
the Kecskemét theatre.

Preparing the ground for the forthcoming

| festival of contemporary Polish theatre, we pub-
| lish, after a general survey, an interview with

professor Henryk Jurkowski on the Polish puppet
theatre, Jacek Wakar's presentation of the Polish
Television Theatre, followed by several short
articles of some of this theatre's leading artists as
well as Tomasz Kubikowski's meditation on the
possibilities of theatre on the Internet.

Adrienne Darvay Nagy presents the first vo-
lume of WECT (World Encyclopedia of Con-

f temporary Theatre), published by several inter-

rogzitén: ,meghalt apam." Miklés bacsi, draga |

oreg baratom.
Ma elkezdédik a nyar.

Kolozsvar-Budapest, 1996. marcius 18 -julius 5.

SZINHAZ-EST

1996. oktober 16-an 18.30 6rakor az Osiris Konyvklubban (V. Veres Pélné utca 4-6.)
SZINHAZ-estre keriil sor, amelyen Bérczes Léaszl6 Kritikus-dijjal kitiintetett miivészek-

kel beszélget.
Minden érdeklddot var

a SZINHAZ Szerkesztosége
és az

Osiris Kiado

=

national theatre organizations and concerned
with world theatre after the Second World War. In
reviewing this volume centred on Europe, the
author understandably highlights the aspects
related to Hungary.

Katalin Budai reviews two volumes of a new
series, devoted to introducing interesting ex-

| perimental artists. The volumes in question are

concerned with actor-director Janos Csanyi and
actor Miklés Székely B.

Finally we publish the diary of our collaborator
Laszl6 Bérczes who directed a new Hungarian
play, Péter Karpati's The Fruit of Your
Wombforthe Hungarian State Theatre in Kolozs-
var/Cluj Napoca (Rumania) and summarizes his
experiences in a colorfully personal manner.

A lengyel szinhazi plakatok, miisorfiizetek, fotok 6nallo képzémiivészeti remeklések - ezt mar akkor megtapasztalhattuk, amikor a hatvanas-het-
venes években, a lengyel szinhaz ujabb kori fénykoraban egy-egy el6adas kedvéért zarandokoltunk Lengyelorszagba. Azéta valtozott a vilag,
valtozott a szinhaz nalunk is, ott is, de a lengyel szinhazi képzémiivészet valtozatlanul magas szinvonalu. Ezt bizonyitja Wieslaw Walkuski plakatja is,

amely Joshua Sobol Gettdjanak poznani eléadasahoz késziilt. A terv a IV. Nemzetkozi Szinhazi Plakatkiallitaison harmadik dijat nyert.
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MIVEL TOLTENE SZiVESEBBEN AZ
IDEJET SZAMLAFIZETES HELYETT?

Nyisson lakossagi bankszamlat a
Budapest Banknal! Ettél kezdve kozlizemi
szamldinak kiegyenlitése mar a mi dolgunk,
igy On sorban allas és idegeskedés helyett
azzal toltheti idejét, ami igazan jolesik.

A bankszamldn elhelyezett Gsszegbdl at-
vezetési és dtutalasi megbizasokat is
teljesitiink. A szamlan 1évé szabad pénz-

eszkozok raadasul tobbféle konstrukcidban
és idGtartamra lekotheték az On megta-
karitasi szokasaitol figgéen.

A latra sz0l6 lakossagi bankszamla kamata
nalunk 13%, amely a piaci kindlathoz viszo-
nyitva igen kedvezo.

J6jjon el hat barmelyik bankfiokunkba,
és a részleteket beszéljiik meg személyesen!

Budapest Bank. Veliink az idejét is megtakaritja!

— .

BUDAPEST BANK RT,

-

Ara: 96.-Ft



