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NYITRAI JEGYZETEK

11 téves a Nyitrai Szinhdzi Fesztival. Ennyi
id6é
O alatt mar bebizonyosodhat egy ilyen kez-
deményezés életképessége, kialakulhat a
profilja, ismertté valhat a nagyvilagban,
ugyanakkor az elsé évek féleg lelkesedéshédl
taplalkozo lendiilete lankadhat, az intézmé-
nyesiiléssel jard buktatok és nehézségek viszont
sokasodhatnak, mikdzben a szakma és a kozon-
ség egyre igényesebb programokat var. Az el-
mondottak fokozottan érvényesek a rendszeres
szeptember végi egyhetes nyitrai fesztivalokra,
akarcsak a legtobb olyan kulturalis-mUvészi kez-
deményezésre, amely Kézép-Eurdpaban a politi-
kai rendszervaltas utan sziletett. Hiszen ebben a
régioban olyan dinamikusan valtozott s valtozik a
gazdasagi és politikai kérnyezet, hogy hosszu
tavu programok tervezése és lebonyolitasa szin-
te lehetetlen. igy aztan a nyitrai talalkozé tovabb
|ése dnmagaban is csodaszamba megy. Hat még
ha a lebonyolitas profizmusara, a program sok-
szinliségeére és igényességére is gondolunk.

A fesztival lelke, alapitdja, igazgatéja Darina
Karova - hivatdsara nézve dramaturg -, aki e
pillanatban a szlovak szinhdzmiivészeti szdvet-
ség elndke is, igy kétszeresen is teljes attekintése
van a szlovak szinhazi életrdl. De a hazai szinha-
zon kivll az eurépait is ismeri, és tanacsadd
testliletének tagjaival egydtt olyan talalkozot
szervez, ahol a szlovak szinhdz nemcsak dnma-
gahoz mérve, hanem a nemzetkdzi mércéhez
viszonyitva is megmutatkozhat.

A nyitrai fesztival tehat orszagos seregszemle,
egyszersmind nemzetkdzi talalkoz6, amelyen a
fészerep természetesen az el6adasoké, mellettiik
azonban szamos kiegészitd rendezvényre is sor
kerll, igy féiskolas szinészek és rendezék bemu-
tatkozasara, kiallitasokra, gyerekszinhazi talalko-
zbra, szakmai megbeszélésekre, konferenciakra,
video- és filmvetitésekre, radidszinhazi produk-
cidk sugarzasara stb.

A program magatol értetédéen nemcsak hiva-
tasos szinhazak produkcioit foglalja magaba, ha-
nem alternativokét, s6t amatér csoportokéit is. E
nyitottsag érzékletesen demonstralja, hogy a mu-
vészetben nem lehet éles hatart vonni a kiilénb6z6
maodon, eltérd finanszirozasi szisztémaban és for-
maciéban dolgozo egylittesek kdzétt, s végered-
ményben csak a mivészi szinvonal s kozlendd
lehet a valogatas, illetve a megitélés elve.

Marmost ami a szinvonalat illeti, az idei fesz-
tival jo kozepesnek, vagy ha Ugy tetszik, felemas-
nak tlnt. Kétségtelenil voltak remek eléadasok,
ugyanakkor akadtak olyanok is, amelyeket csak
erés joindulattal valogathattak be a programba.
Ugy tiint, hogy a vélogatasi szempontok kézétt a

vitathatatlan értékek prioritdsa mellett a szinhazi
kindlat sokszinliségének, a kiilénb6zd alkotdi
iranyzatoknak a bemutatasi szandéka is helyet
kapott, ami természetszeriileg az atlagszinvonal
romlasaval jart. Ez persze a fesztivalok alapdi-
lemmaja: a legjobbak talalkozoja legyen-e, avagy
olyan seregszemle, amely egy régié vagy egy
orszag szinhazi életérdl nyujt tobbé-kevésbé hi-
teles dsszképet.

A tébb mint husz produkcié kozil (a szlovakok
mellett két-két francia és cseh, egy-egy roman,
magyar és spanyol tarsulat |épett fel) a
legemlékezetesebb a pozsonyi Nemzeti Szinhaz
két eldadasa - a Cseresznyéskert és az Ahogy
tetszik -, a pragai Divadlo na Zabradli Ritter,
Dene, Voss cimli Thomas Bernhard-produkciéja,
a romaniai Piatra Neamt-i Teatrul Tineretului
kozépkori kinai regénybdl készilt adaptacioja, a
Cao, az 4rva, valamint a Barka Szinhaz Szent-
ivanéji élomja volt.

A Csehov-eléadas féleg részletszépségeivel s
Ales Votava belogatott zongoraju, hatalmas bu-
torokkal szegélyezett, csupa fehér terével hatott.
Mar Martin Huba e rendezésében is feltiint a
Varjat jatszo Diana Morova, aki aztan az Ahogy
tetszik Rosalindajaban remekelt igazan. Mellette
az Orlandot jatszo féiskolasra, Milan MikulCikra
kellett felfigyelni. S persze Eszenyi Eniké atgon-
dolt, latvanyban és szinészvezetésben egyarant
kiemelkedd rendezése volt a talalkozo nagy ese-
ménye. Mint ahogy az volt Csanyi Janos Szent-
ivanéji-rendezése is, a maga frissességével, ki-
vald szinészi alakitasaival. Ugyancsak a szinészi
teljesitmények emelték ki az atlagbdl a csehek
Bernhard-el6adasat; Martin  Porubjak szinre
allitasaban Jifi Ornest, Zdena Hadrbdlcova és
Emilia Vasaryova (aki a pozsonyi Cseresznyés-
kert Ranyevszkajaja is volt) szinészi mesterkur-
zust tartott. Végill erés szinészi jelenlét, hatasos s
egyben dramaturgiai-térszervezési funkcidkat
betdltd vilagitas, hallatlanul pontos ensemble-
teljesitmény jellemezte a romanok Alexandru
Dabija rendezte szertartasszinhazat.

Az el6adasoknak a hatalmas nézétérrel és
szinpaddal rendelkezé Andrej Bagar Szinhaz, il-
letve annak korterme, valamint a Babszinhaz
adott otthont, azaz minden produkcié (eseten-
ként persze kisebb-nagyobb kompromisszumok
aran) megtalalta a maga méreteinek és technikai
igényeinek megfeleld helyét.

A sillyesztheté-emelhet elemekbdl allo kor-
terem volt a helyszine a szlovak szinikritikusok
dijatadasi Unnepségének is, amelyet most el6-
szor rendeztek meg a fesztival keretében. A mint-
egy harminc szavazo - kritikusok, féiskolai tana-

rok - hat kategoriaban valasztottak ki a legjob-
bakat (el6adas, rendezés, férfi és néi alakitas,
latvany, illetve palyakezdd mivész). Kategérian-
ként a legtébb voksot elnyert harom miivész vagy
egylttes teljesitményét 6nallé kiadvanyban ismer-
tetik, méltatjak a kritikusok. A j6 hangulatd, jol
szerkesztett és megrendezett estet két fiatal szinész
celebralta, a beszélgetések természetesen zajlottak,
a deszka-dijakat (a plakett ugyanis szépen gyalult
deszkadarabra van erdsitve) mindig mas kritikus
adta at, s véglil a szavazok testliletileg is felléptek:
korusuk a szinhazi élethez valé tartozasrdl vallott,
de egyszersmind jatékosan megfricskazta a ko-
molykodé linnepségeket is.

Egy fesztival sikeréhez elsésorban érdekes
program, j6 el6adasok kellenek, de még ennél is
fontosabb, hogy megfelelé anyagi bazissal ren-
delkezzen. Ha megnézziik a nyitrai fesztival mu-
sorfiizetét, feltlinik, hogy tébb tucat tdmogatd,
szponzor és partner allt a talalkozé mellé, s erre
egyre nagyobb szlikség is van, hiszen a rendezvény
allami tdmogatasanak hanyada évrél évre radikali-
san csokken, idén mar csak a koltségek toredékére
volt allami igérvény; igy fokozott szilkség van mas
szervek: cégek, bankok, vallalatok, illetve magano-
sok segitségére. Ugyanakkora kilfoldi egyuttesek
utaztatasat s egyéb koltségeit kisebb-nagyobb mér-
tékben az illetd orszagok alljak. A fesztival rendezdi,
hosztesszei zdmmel a varosban tanulé féiskolasok,
akik ingyenes kézrem(ikddésikkel jarulnak hozza
a talalkozd sikeréhez.

Koziigy lett tehat a fesztival, olyan kulturalis és
idegenforgalmi esemény, amelyre a hazai szak-
embereken és érdekl6d6kon kivil negyven-6tven
kiilfoldi vendég is érkezik. Kozigyrél van sz6
abban a tekintetben is, hogy a szinhdz Szlovaki-
aban kiemelked6en fontos kulturalis intézmény
(emlékezzlink: milyen funkciot toltéttek be a
szinhazak a barsonyos forradalom idején!), s ma
sem csokkent a kozds és felelés gondolkodas
formalasaban betoltott szerepe - amelynek per-
sze az egyes szinhazak kiilonbdzé mértékben
igyekeznek, tudnak vagy akarnak eleget tenni.
Errél is szolt ez a fesztival.

A nyitrai fesztivalrél széltam, de nem csupan a
beszamolas igényével, hanem azzal a nem titkolt
szandékkal is, hogy vigyazé szemiinket idénként
a szomszédainkra is vessik: 6k hogyan teszik
mindazt, ami nekiink is feladatunk.




BERCZES LASZLO

A CSODA ESELYEI

ESZENYI - POZSONY - AHOGY TETSZIK

zerencsére rég nem az mar a kérdés, mit
szabad szinpadon és mit nem. Nem mint-
ha ez valaha is érdemleges valaszok felé
vezetd, azaz j6 kérdésfelvetés lett volna.
Vagyis hogy a lényeg szempontjabdl
édesmindegy, éllitia-e valaki valamirél, hogy azt
szinpadon nem szabad, illetve erre a keszty(t
butén felvéve mésvalaki kijelenti-e, hogy méarpedig
azt és egyaltalan barmit igenis szabad... Széval
egy ilyen csortével tapodtat sem mennénk elére
(elére? merre is volna az, mert ha netalan-tan
arrafelé, hogy hiszen egyfeldl telik az oldal, mint
most éppen, masfell pedig nyilvanos vitaban
allunk valakivel, azaz fontossagunkrél nem-csak
mi magunk, de az olvas6 is meggy6zédhet - nos
akkor joggal hihetnénk, hogy haladunk a lap alja
és sajat nagyszer(iséglnk felé). Maradnank
bizony egy helyben - ami nem is oly nagy baj,
mert hiszen haladni legfeljebb az id6 halad, a vilag
- amint arr6l Eszenyi Enikd pozsonyi rendezése is
fényesen tudésit - csak mas és mas format olt.
Vonzoé, oly igen vonzo6 lenne a szinpadi sza-
badsag drigyén mellébeszélni (mellévitatkozni,
melléokoskodni), leirni sorban (valamiképp meg is
teszem persze), milyen furcsasagok lathatok a
pozsonyi Ahogy tetszikben, aztan azokrdl - ahogy
tetszett, vagy ahogy nem tetszett az el6adas -
bebizonyitani, hogy Shakespeare kapcsan ezt
szabad, illetve nem szabad. A vonzasnhak
valamelyest engedve gyorsan leirom: szabad

Jelenet a pozsonyi el6adasbol

volt mindazt megtenni, amit a Pozsonyi Nemzeti
Szinhaz szinészei (mellesleg kivald szinészei)
négy magyarorszagi kozrem(kodd (Eszenyi
Enik6, Kentaur, Bartha Andrea, B6hm Gyorgy)
inspiralasara megtettek (és a rendez6nd elmon-
dasa szerint ezt el6itélet nélkiil, batrabban és

vagyjuk, mert mindig van ra esély. Nem beszélve
a szikségrdl. Szukségbdl nem ismeriink hianyt -
Ugy értem, csodavard korban élink, hogyne
romantizalnank hat annyit. Ezt teszi Eszenyi Eniké
immar sokadszor. O gy tudja, és sikerei azt

nyitottabban tették, mint az inspiralok itthoni jelzik, vannak még, akik ugy tudjak: csak a csoda

kollégai).

Eszenyi vallalt szabadsaga nem elsdsorban
batorsagabol kovetkezik. O nem ,bator", amikor
mondjuk, Charles és Orlando parbajat ezredvégi
pankraciés majomparadénak képzeli - 6 ,csak"
pontosan akar fogalmazni. O akar nekem fogal-
mazni, mégpedig most. Hat igen, Shakespeare
altal. Ez utobbi lehetne a bokkend. De nem az,
mert Shakespeare-nek zsigeri kbze van a
pontossdghoz. Nem a ,cseh tengerrdl" és
hasonlé Iényegtelen szaméarsagokrol beszélek,
hanem arrél, hogy a shakespeare-i pontossag a
valtozatlan, az allandé keresésében rejlik. Azt,
az élet megtalalni vélt néma magjat, hacsak
nem akar hallgatni, a véltozéba csomagolja a
szerz8, az éppen adott, mindig valtozé formaba,
abba, ami neki éppen adatott, mert a véletlen
Ugy hozta, hogy éppen abba sziletett.
Shakespeare-nek példaul harsonaszoval kisért
lovagi tornaja volt. Nekiink ilyen nincs.
Azazhogy nyomjuk meg a taviranyito megfeleld
gombjat, és megtalaljuk, ami nekiink adatott:
wrestling, ez van odairva. Hogy a ringben
0ldokl6 eszementek kdézott nem talaljuk

hésiinket, Orland6t? Errél van szé, pontosan ez
érdekli Shakespeare-t is: hogy ker(il a tornara, a
ringbe a nem odavalé Orlando, és hogy kerdl ki
onnan gy6ztesen? Természetesen csoda altal.
A csoda is a valtozatlanhoz tartozik. Mindig

segithet. Ezért fordul a bilchneri meséhez
(Leonce és Léna), a mai Romeo és Jlliahoz
(West Side Story), a kleisti halalos varazslathoz
(A heilbronni Katica). (De hidba volt részleteiben
izgalmas és fantaziadls a Baal, ott a darabvélasz-
tasnal mellényult a rendezénd, mert - még ha
izgatja is 6t Baal pusztitdé Oriilete - nem arrél
beszélt, ami bel6le, mint madarbol az ének, szdl-
ni akar.) Csodak természetesen vannak, féleg, ha
annak minésitjuk mindazt, amit nem értlink az
életben, mosolyog béjosan rendezdi mindsé-
gében egy tbrékeny szinésznd, &m e mosoly
mogott  kiméletlen (hogy azt ne mondjam
gbgosen: férfias) kovetkezetesség és a kdzép-
szert felperzseld, pozitiv aktivitds bujik meg. Mert
a csodanak esélyt kell adni. (Tavol all télem, hogy
a magukat politikusnak ugatok-gagogdk korusat
er@sitsem, de annyit megjegyeznék, hogy ilyen
csodanak adott esélyt a Pozsonyi Nemzeti
Szinhaz, amikor Magyarorszagrol hivott rendez6t.
Menetkdzben ugyan, nem[csak] ezért, levaltottak
a tarsulat vezetéjét, am a miivészek feje folott
sorsokrél intézkedd nagyurak azzal nem
szamoltak- nem tudhattak szamolni, hiszen ebben
all vaksaguk -, hogy a munka soran a tarsulatbél
csapat lett, mely csapat kiéllt vezetSje mellett,
Ugyhogy e levaltas - bizzunk a csodakban és a
hosszi atfutasi id6ben - taldn mar nem is
érvényes. Es csak azért se tekintsiik csodanak azt
a tényt, hogy a szlovakiai kritikusok szavazatai
alapjan az Ahogy tetszik az elmult évad legjobb
eléadasa lett.)

Csoda és jaték egy t6rél fakadnak. Mindkettd a
valésagot megismerd szellem/test vagyakoza-
sabdl, elvagyddasabol sziiletik. Ez van - mondja
1599-ben a harmincét éves Shakespeare -, de ne
ez legyen. Szinhdz legyen az egész Vvilag,
mondja, s Ugy akar kilépni az életbdl, hogy azért
megmaradjon. A vildg nem j6, mondja, a vilag
nem lett jobb - teszi hozza Eszenyi. Err6l szél az
elsé felvonas. A pozsonyi (illetve a nyitrai -
merthogy én a nyitrai fesztivalon lattam a pro-
dukciét) szinpadon két foliasator, elbtte két kék
mlanyag hordd, bal elél félidba csomagolt né-
vény, taldn fa. Mianyag vildg, benne gumicsiz-
mas, kertésznadragos, robotoléd Orlando. Aztan
megjelennek a szines miszérmébe csomagolt
urasagok. A vihogo, filkra vagyé tini baratnékkel
(Rosalinda, Célia) pedig egy korcsolyapdlyan ta-
l4lkozunk. Egyentapsra belép a kicsi és Git6dott
uralkodé (a zsenidlis Marian Labuda - emlé-
keztet6iil: Ban Janos partnere Az én kis falumban
- jatssza Frigyest és a szam(iz6tt herceget is), jon
aztan a mar emlitett pankracio, amiben
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Jelenet az Ahogy tetszikb6l

az egyetlen arva shakespeare-i sz6t kinyégni
képtelen, vakogd punk Charles elbukik. De a
csoda pillanata nem ez, hanem az, amikor
Orlando és Rosalinda egyméasra néznek. Meg-
borzonganak, mintegy aramitésre, muzsika
gyongyézik, mintegy Amor karmesteri vezényle-
tére - Célia még nem hallja e zenét (még szeren-
cse, mert csak egy férfi van a szinen), bar séva-
rog ra, szegénynek sokat kell még gircoinie,
vandorolnia, hogy a karmester neki is beintsen. E
zene hivo szd, muszaj hat kilépni e rossz vilagbol -
és indulni Ardennes felé. Hol van ez az Ardennes?
- ezt szoktuk kulcskérdésnek tekinteni. De ha az
elsé felvonas itteni valo vilagardl pontosan fogal-
mazunk, akkor mar az is majdnem vélasz: nem itt.
Frigyes és kisérete eltlinnek egy hatalmas foliaflig-
gony mdgott, s vellik tlinik a foliasator és a becso-
magolt, élettelen ndvény is. El6ttiink pedig, mint
XIX. szazadi romantikusok képein, kiragyog a
s(r( szovési, burjanzé természet.

Igazi meseerdé ez, ahol gazdagon kibomlik az
Eszenyi és munkatarsai altal olyannyira kedvelt
és mar az els6 részben is érvényesitett eklektika.
Frigyes herceg spanyolos korgallérjahoz képest
az Adidas (vagy talan még a jofajta, klasszikus
,csehszlovak"?) tornacipd képviseli a mar emle-
getett haladast, a dis lombu, pazsit- és avar-
szOnyegl erdében a szam(izott herceg korant-
sem Robin Hoodként, hanem poros-papasze-
mes hivatalnokként jelenik meg, Orlando meg
mintha egy bajor soréz6bdl kilépd jodli-turista
lenne. Nem beszélve a szlovak hegyek szlovak
pasztorardl, aki autentikus bennsziilétt népvise

m KRITIKAI TUKOR m

letben zérgeti az avart. (Csoda-e hat, hogy volt
olyan kritikus - a szavazas mutatja, hogy jelen-
téktelen kisebbséget képezett -, akit a rendezés a
,magyarok bejovetelére" emlékeztetett- de hat az
emberi ostobasag hatartalan.)

Az eléadas dontd tényezdje, hogy Eszenyi, a
rendezé Eszenyi-szint(i szinésznét talalt Rosa-
linda szerepére (és ez részemrd| természetesen
dicséret kivan lenni). Diana Mérova (aki melles-
leg elnyerte a legjobb néi alakitas dijat) nincs
rakényszeritve, hogy masolja szinész-rendezéje
néhany évvel ezel6tti Rosalinda-alakitasat. Ba-
jos, tiindéri gyereklanyként 1ép a mar emlitett
korcsolyapalyéra, aztan észrevétlen csiszik bele
a jatékba, majd onnan az élet-halal tétre mend

felnéttvilagba. Sebezheté és artatlan Rosalinda
marad, mikozben kemény és hatarozott Gany-
medesként kiiszkodi végig az erdei jatszmat. A
még foiskolas Milan MikulCik (aki mellesleg az év
felfedezettje dijat nyerte el) korantsem a nagy-
betlis H6s Orlandoként kiizdi végig a dramat.
Esetlen és gyamoltalan, de/ezért szerethet6. Mint
sotétben felejtett kisfiu szaladgal ijedten az isme-
retlen erd6ben. és keresi atyai szolgajat, Adamot -
az el6adas egyik legszebb pillanata, amikor a
halal kiiszobén heveré, mar-mar a természetbe
beagyazddo, 6szi levelekkel betemetett dregember
feltapaszkodik az avarbdl. Orlandét is ez a latszdlag
értelmetlen ardennes-i jaték érleli feln6tté, jobban
mondva megkeményedett, bélcs gyermekké, aki
tudja mér, hogy biztos kapaszkododkat a sziv (se-
géd)igéi nyujtanak, nem pedig a vilag felszinének
valtozd esetlegességei. Az elébbiek nem valtoznak,
az utdbbiak pedig az eklektika altal nydijtott végtelen
szabadséagban keveredhetnek (Kentaur oly jol keve-
ri is 6ket, hogy mellesleg elnyerte a legjobb diszlet
dijat).

Az eklektika azért is helyénvald, mert éppen
azt hangsulyozza vele a rendezé, hogy a csoma-
golas valtozik - ilyen értelemben ,haladunk” -, de
a lényeg valtozatlan. Ez utébbiban lehet bizni:
esély van a csodadra. Esély van arra, hogy
Rosalinda és Orlando nem mennek el egymas
mellett ebben az ezredfordulés kaoszban, és a
vilagot aruld brokerlivoltésben még meghalljak
azt a zenét. Azt meghallani persze inkabb az
erdében lehet. Kérdés, van-e még erdé barhol is.
Eszenyi azt mondja, kell lennie. Ha mashol nem,
hata szinpadon. Jélesik ezt elhinni - még ha mi
csak a nézétéren (llink is.

Eszenyi Eniké rendezésének zéréképe
(Jana Nemcokova felvételei)




m KRITIKAI TUKOR m

TARJAN TAMAS

AZ IZABELLA-UGY

SHAKESPEARE: S/EGET SZEGGEL

Bécsben a kdzbiztonsdg és a kdzerkélcs terén
lesujtd hanyatldst idézett elé6 a legutobbi szik
évtized. A tisztes honpolgér-nak véarosunk
szivében is menekiiinie kell az arab pénzvalté
tolakoddsa, a  szlovdk  okméanyhamisitd
ajanlkozédsa, a  holland  drog-csempész
Uzletelése, a kinai zsarol6 fenyegetése, az ukran
maffi6zd golydja eldl. Tudunk olyan esetrél, hogy
szinhazzal egy éplilettémbben bordély mikédik!
Ahol igy - s ilyen babeli nyelvzavarban - zilllik az
utca, ott a palotdk és kormany-hivatalok falai
kozott is elvesztheti érhelyeit tor-vény és moral.
A mivészet ezuttal is siet sz6t emelni e nem-
telen kép ellen. Budapesti (magyar) vendégszi-
nészek, a Katona Jozsef Szinhaz tagjai
vallalkoztak arra, hogy az itteni testvérintézmény
szinpadan, dokumentumjaték keretében tarjak
értdé kozonségiink elé a siralmas viszonylatokat
(érzéslink szerint elénydsebb lett volna, ha az
ugyan-csak a Franziskaner-Platzhoz kozel esé
studioban, a Kammerben Iépnek  fol).
Alapanyagul a Szeget szeggel cim(i darabot
valasztottak, talan azért is, mert ebben szerepel
The King of Hungary, azaz Corvinus, akinek bus
hadat egyes forrasok szerint nydgte Bécs hajdan
,olUszke" vara. William Shakespeare kanavaszat
Mészdly Dezs6 - ez az avatatlan fiil szamara is
kitetszik - Ugyesen change-elte magyarra, a
szOvegalakitas oroszlan részét azonban a tarsulat
végezte; a napjainkban mar-mar idétlentl koltéi

textust  mai szojatékokkal, privatizalé
betoldasokkal, elharapott zaftos
karomkodasokkal,  életszeri  hebegésekkel

kozelitették a jelenhez - bar néha kitiint: a zaftot
nem kénny( elharapni.

Méaté Gabor j6 spuros eléadast rendezett. Ez a
kicsit unalmas szinm(i ebben a maszkirozésban is
unalmas egy kicsit, mégis szalad az idé, a tiszta,
markans elemzésnek és a nyers, didaktikus
célratorésnek koszonhetden. Vincentio, Bécs
hercege lelép a balfenéken, majd vandorld
baratként rogvest visszatér a jobbon, hogy alru-
haban flirkéssze ki perekkel és itéletekkel régéta
nem regulazott népének gyeplétlen mindennap-
jait, valamint makulatian helyettesének, Angelé-
nak uralkoddi ratermettségét és igazsagossagat.
Angelo tulzott, halalos szigorral biral el egy vét-
ket (a pardznaségot); végzetes dontését csak
akkor vonna vissza, ha az elitélt higa 6vele pa-

raznalkodnék; de amikor (majdnem) ez megtor-
ténik, nem allja a szavat. Ha a kdmzsas herceg
nem fondorkodna, ha nem szervezne egy csomo
szinjatékot, sehogy se tudna rendet tenni a sajat
udvaraban. Igy sem tud.

A rendezé azt talalta ki - azt talalta meg a
darabban, hogy a vigjatéki szinezetl szinmd
hdsndjét, Izabellat tragikus alaknak teszi meg. A
maga testének pétlasara helyettest (Mariannat)
allitd (fektetd) leany a hercegi terv részeseként
megmenti a batyjat. Vincentio aldasat adja a baty,
Claudio és Julia immar gyermekaldotta frigyére,
Angelét ripsz-ropsz Gsszeboronalja az amugy is
6t illet6 Mariannaval, 6 pedig természetesen a
szép és allhatatos Izabellat emelné jobbjara a

tronuson. Am ez a félséges ajanlat - tudva, hogy
a zardaba készilé 1zabellat épp apacatarsndi ko-
zil és fogadalma el6l ragadta ki az eseménysor
- nem egyéb, mint elegans kényszerités a paraz-
nasagra. Az erényét mindeddig sikeresen, barmi
aron megdrzd (s épp ezzel diadalra jutd) Izabella
egy kozrenddr folyton elhagyogatott pisztolyaval
agyonldvi magéat. Senki sem figyel ra a dordilé-
sig, hiszen Julia éppen szilli a jovét.

Ez a kifejlet meg az értéket és az értéktelensé-
get radikalisan, ironikusan szembeforditd draszti-
kus kozelitésmod vonzéva és tartalmassa teszi a
jatékot. lgaz, sok klirrfaktor aran - vagy azt érzé-
keltetve, hogy a torzitasi tényezok nélkiil lehetet-
len valdh(i abrazolast nyijtani. Az eléadas egésze
két fél eldadassa mozdul el, ahogy ezt a Szeget
szeggel - a Measure for Measure - cim provo-
kalja is. A hercegi és herceghelyettesi nagypoli-
tika szintjén, ahol életrél-halalrél és becsiiletrdl
dontenek, fekete és fehér dltozékekbe bujtatott,
esetleg szilrke ruhas, kilonféle rendi-rangu fi-
gurak, a fogadasok, értekezletek, kihallgatasok

Benedek Mikl6s (Angelo) és Onodi Eszter (Iza-
bella)
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Hollési Frigyes (Porkolab), Téth Jozsef (Lucio)
és Molnar Lészl6 (Rendér)

elvontabb szabalyai szerint, idétlen hatalmi stili-
zaltsagban mozognak. E masina legnagyobb ke-
reke a herceg, a legkisebb Claudio, de egyikik
sincs abban a helyzetben - még Izabella sem -,
hogy 6 hajtsa a szerkezetet. A naprél napra
tenyészd 1ét vegetativ szintjén tarkabarka alako-
kat virdgzanak Berzsenyi Krisztina jelmezei: 6n-
magéaval henceg a nem is a maga helyén rikitd
narancssarga, piros, citromzdld, a kockas, a csi-
kos, a pettyes. A totélis konvenciétlansag izlés-
telen és zagyva szinvilga tarsul a népnek aligha
nevezhetd al- és félvilag echte mai, utcai karak-
tereihez. A végletesen kilonbdzé - abszolat
masként megjelenitett - egyén és tomeg képtelen
egymasba jatszani. Bizonyara szandékolt is,
hogy a népmasszanak ezer arca van, csupa
prototipikus individuumra bomlik, fizimiskajaval,
testével harsog - az iranyitd (és részben a
rendfenntartd) réteg viszont egyéni vonasokat
alig mutaté alakok 6sszemosddo egyittese. A
belvarosba nyomult klvaros, e sajatsagos Prater
plebse tobb figyelmet kér, minta nagy vurstli
rideg, gyanakvo és iranyvesztett igazgatotana-
csa. A produkcié gyors, éles metszésekkel hatol
elére, nem torédik az organizmussal, igy nincs

is az igazsagainak organikus fedezetik. Izabella
hidba helyezkedik el a két vilag hataran, nem
tartozva egyikbe sem, csakis a sajat moralis ma-
ganbirodalmaba, az ideaterrénumaba, az érintet-
lenség és az érinthetetlenség senkifoldjére: ka-
pocs ember a font és a lent kdzott természetsze-
rileg nem lehet. E Szeget szeggel politikai szfé-
rajahoz nem tartozik tarsadalmi szféra, és a tar-
sadalmi szféra fiity(il a politikai szféra hianyara.
Kunstfertig részigazsagokat, néhany hatasos
jelenetet, par j6 figurarajzot prezental tehat a
naprakész Shakespeare-jatszas. Maté Gabor em-
berekkel diszletezte be Horgas Péter szinte mind-
végig csaknem ires, beszédesen fénytelen, csu-
pan egy zajos munkagépet (malterkeverst), egy
nesztelenségbdl folcsattand munkagépet (nyak-
tilot), szegényes tronimitéld karszéket megtiird
szipadanak egymastol elszakitott, centrum nél-
kili szegleteit. A diszlet az utcan hevert, csonka-
sagot hazudd koldus, ittas hajléktalan, hentergd
pederaszta alakjaban. Ez a népség heveri be a
szinpadot, melyen az urak f6l nem adnék allé és
tronol6 testhelyzeteiket. Sary Laszlé olyan zene-
toredékeket kevert a jaték ala, melyeket a marok-
telefon vartyogasanak nem nehéz elnyomnia.
Er6vonalak latszanak. Erék kevéssé. Nemigen
ér Ossze a két Halbkreis. Stilust, homogenitést
csak a parodisztikumot surolé irénia adna, ami
viszont nem minden szereplére terjeszkedhet ki

(Angeléra, Claudidra, Juliara sem). A karakterek
elszivigk az ajert a potencialis antihdsoktél. Az
egyszeri, megokolt mozzanatok tetszenek.
Ahogy Claudio nem a megmentdjéhez, hanem
vajudo feleségéhez szalad szabadultaban. Ahogy
Hollosi Frigyes (Porkolab) a televizids Kisvaros-
beli ténykedésén gunyolddva is jellemet teremt, a
torvény becsliletes - becsiletesen meg-kenhetd -
6réét. Ahogy Szabd Gyéz6 rezes orru holttestnek
jatszott Bernatja szarik a halalra. Ahogy Varga
Zoltdén a guillotine kétbalkezes ,mi-vészét"
forméazza (amig bele nem vész a pepecselésbe).
Ahogy Toth Jozsef nagypoféju Lucidja szérja a
hazugséagokat és ragalmakat (amig ki nem esik a
sok kdzbebeszélés ritmusabdl). Méathé Erzsi
(Tekeriné) batran kirak a deszkakra 6t szinészi
évtizedet. Az dreg kurtizanban meg-csinélja az
orék komédiast. Kétszer kacsint. Stohl Andrés
férfind Pompeiusa els6rangl mozgésmutatvany.
Komolysagot, mértéket, sulyt ad a senkihazinak
olyan kdrben, ahol nem mindenki fegyelmezi
magat, és a rendez0 tllzottan sokat fogdostatja a
tokoket.

Benedek Miklésnak nincs  mondanival6ja
Angelérél. Az érzéki puritan szexualis follangola-
sa helyett csak az dnlelkébe nézés hiheté ugy-
ahogy. A herceg tavollétében regnalé koalicid
kisebb tagjaként Szacsvay Laszlé (Escalus) érett
szinésztarsaihoz hasonléan szerepeinek eddigi



sorabdl ismétli el a mostanit,
megint a hitelesen Ugye-
fogyott totojazé, betotojazo,
amugy derék kisembert. Ujlaki
Dénes egyetlen hangtévesztés
nélkili biztonsaggal adja a
herceget,  sietség  nélkli
lendulettel viszi a dara-bot a
Schluss felé, melyben kis hijan
maga is porul jar. Hatalmat és
folényt markirozd bab. Akkor
sincs Bécs-ben, amikor éppen
nem megy el szerzetesnek.

A Fekete Emd és Kiss
Eszter jatszotta Claudiot és
Juliat a rendezés - Shakes-
peare nyoman - Urlgyfia-
taloknak hagyja meg: Urligy-
nek a cselekményhez. Az
¢életet hordozd ndalak az
életszerlibb. Nekik nem jut
olyan magéanszdm, mint a
Tuské  renddért  talalékony
bumfordisédggal leképezd Elek
Ferencnek, sem olyan folya-
matos jelenlét, mint Vajdai
Vilmos szinfoltszerli Hélyag-
janak.

Mariannat banatos ordassa
mindsitette at a tul-buzgd
rendezéi  értelmezés.  Akit
Huszarik Kata mintaz, az egy
zavarodott érzelmek-kel
kiiszkdddé gipszszobor. Onodi
Eszter valamennyi fontosabb
jelenetében képes ugy
besiirlsédni énmagaba, hogy
az egyébként egy
pisztolydorrenéssel inditott
el6adasban a hirtelen

elsotétiilés nyomasztd vég-
jatéka lehessen az 6 on-
gyilkossaga. lzabella nem
bécsi.

Az er@szakosan erdteljes

rendezésben sok az Otletes
kapkodas. Zavaré a szinpa-
di publicisztika (példaul a vacak
diplomatataskas Arva Laszlo
néma személyében). A rendéri
brutalitds kuléniskoladjanak Iattan azt kérdezzik:
a tanulmanyi céllal hererugasi leckét vevé rend-
6rné miért babaként banik Izabelldval? Sok min-
dent kérdhetlink - egészen addig, hogy a herceg
szcenirozta igazségtevési képben mi is az alig
mukkand nép(ség) funkcidja. A passziv, mar-mar
civil jelenlét kifejezheti-e, hogy az igazséag
gybzelme ill0zié?

Az ORF - megbizhaté értesiilésekre hivatkoz-
va- kevéssel ezel6tt azt tudatta, hogy talan még
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iscsak Izabella fekudt a vérnészé Angelo agya-
ban. A helyzet teljes és végleges tisztdzésa érde-
kében herceglink vizsgaldbizottsag feldllitdsat
hatarozta el, melynek élére figgetlen kilorszagi
szerzetest kivan kinevezni.

William Shakespeare: Szeget szeggel (Katona Jozsef
Szinhaz)

Forditotta: Mészdly Dezs6. Diszlet: Horgas Péter. Jel-
mez: Berzsenyi Krisztina. Dramaturg: Fodor Géza. Ze-
nei vezet§: Sary Laszl6. Rendezé: Maté Gabor.

Onodi Eszter és Ujlaki Dénes (Herceg)

Szerepl6k: Ujlaki Dénes, Benedek Miklés, Szacsvay
Laszl6, Fekete Emd, Toth Jozsef, Vajdai Vimos, Dévai
Balazs, Hollési Frigyes/Csuja Imre m. v., Somody Kal-
man m. v., Takatsy Péter, Elek Ferenc f. h., Molnar
Laszl6, Stohl Andras, Varga Zoltan, Szabé Gydz6, Raba
Roland f. h., Onodi Eszter f. h., Huszarik Kata, Kiss
Eszter, Mathé Erzsi, Pels6czy Réka f. h., Aimasy Sandor
f. h., Arva Laszl6, Béres Péter, Fullajtar Andrea f. h.,
Horvath Lili f. h., Koloszar Laszl6, Samu Nagy Adam
f. h., Téth Anita f. h.
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SAAD KATALIN

A GYULOLET ALTERNAT

/

VAJA

SHAKESPEARE: ROMEO ES JULIA

Kivald Romeo és Jliat jatszanak Szolnokon.
Egy érett rendezbnek, Iglodi Istvan-nak a mi
iranti  alazattal, hi{iséggel meg-rendezett
a latomast - &mbar mindaz, amit latunk, az §
ldtomédsa, a gondolatok pedig, melyek
feltAmadnak benniink, az & gondolatait flizik
tovabb. Iglodi pontosan tudja, hogy a szinhaz
sikere  mindenekelétt a szinészi  jaték
hitelességén mulik, a szinészvezetést tekintette
tehat legfbb feladatanak, s ekdzben tervezdivel
Korh(" vildgot almodtatott a szinpadra, amely
arra 0sztokéli a néz6t, hogy a veronai szerel-
mesekrdl szold Shakespeare-mese aktualitasat
sajat asszociacios képességével ismerje fel. Hi-
szen kdztudomasu, hogy a miivészet akkor iga-
z&n élvezetes, ha a miélvezére is harul belSle
feladat. '

A jatéktér: diszlet. Am nem kulissza! Igaz,
Shakespeare-t Ures vagy majdnem (res szinpa-
don is el lehet jatszani, a Romeo és Julia mégis
a kivételek kozé tartozik, hiszen erkély és naszi

Rudolf Teréz (Jilia) és Gérég Laszlé (Romeo)

agy nélkiil fantaziank csak botladozna. A szolnoki
szinpadkép legfébb eleme a Capulet-palota,
amelyet a forgdszinpadra épitettek fol, s amely
forgasa kézben hol a veronai utcaképet hatarolja
egyik oromzataval, hol oszlopcsarnok. Késébb
erkélyll szolgal a szerelmeseknek, ismét maskor
Julia szobajat tarja elénk. Es ugyanez a palota
valtozik a kriptat korllvevd sirkertté.

Rézsa Istvan diszlete gotikus és reneszansz
épitészeti elemekbdl épill fel. A reneszansz utca-
kép és a gatikus palota ellenpontja a szinpad bal
elsé portaljat betdltd komor, kdzépkori hangula-
tot araszté téglaépllet s az elészinpad kbzepén
tatongo, sirkamra alaku nyilas, melybdl 1épcsé
vezet le a zenekari arokba. Ezen a lépcsén Iépked
fel sotét kopenyében Torbesik Mari, hogy a han-
gos, kisérteties hangulatu nyitézenét kdvetden
elmondja a drama Prologusat. Amikor Mantova
lesz a helyszin, Romeo is innen érkezik a szin-
padra, hogy majd Julia halalardl értestiljén. De a
lépcstkkel kibélelt nyilasnak a korabbi jelenetek-
ben is funkcioja van. A veronai utcaképben ku-
tacska emelkedik ki a kdzepébdl: ennek vizénél
nedvesiti meg Mercutio a zsebkendéjét, melyet a
héség ellen visel négy csiicsokre kotve a fején.

De hiaba hitotte magat: végzetes bajvivasba ke-
veredik. Véletlen haldla a tragikus kimenetelli
drama gyujtdpontja. A nyilas az éjszakai palota-
kertben is ott van: Romeo az erkély felé kiszik a
sotétben, s megbotiik benne. Az effektus részben
humoros: alkalmas a patosz ellensulyozasara,
részben realista: jelzi, hogy sotét van, de meg
Romeo amugysem a foldet lesi, hanem Julia
éjszakaba elsuttogott szavaira figyel. De ha akar-
juk, szimbolikus' elemet is hordoz: a megbotlas -
elbukas. A téglaéplilet jelenléte hasonldképpen
stlyos. E hazikéba vonszoljgk be baratai a hal-
dokld Mercutiot; la szamiizetésbe induld Romeo
a nasz utdn nem massza meg a falat, mint korab-
ban a béli éjszakan, hanem egyszeriien eltlinik a
téglaéplilet sotétjében; késébb a mantovai kép-
ben e viské nyilasat faajtd fedi, rajta kereszt és
méregpohar abréja. A Patikérius lakik itt, akitdl
Romeo a mérget beszerzi.

A jaték soran kiderll: a palota sem baratsago-
sabb helyszin, hidba ékes. A Jllia szobdja f6lé
boruld félbevagott gotikus kéivek torzsagukban,
befejezetlenséglkben abszurdak és félelmetesek.

A szinpadkép a forgoszinpad segitségével
kdnnyedén alakul &t mésik helyszinné. Rézsa
Istvén diszlete nemcsak jatéktérként kivald, egyik-
maésik jelenetben képi ereje is leny(igdzo. llyen a
bali kép, amikor a szinpad kozepét uralé veronai
utcdt a Capulet-palotahoz vezeté feljaré-nak
érzékelik, s amikor fent a tancold pérok
mozgasa abbamarad, a jelenet alléképpé mere-
vedik, a figyelem pedig a feljaré6 kézepén allo
Romedra vetll. Romeo és Julia most pillantja
meg elészor egymast. (Természetesen nemcsak a
Jatvanytervez6k", hanem a szinészek munkjat
is dicséri, hogy ez a pillanat valéban megtdrténik
a szinpadon.) Hasonloképpen segiti vizualisan a
tragédia kibontakozasat Julia szobajanak képe.
Julia ott fekszik &lmodozé-véarakozén hd-fehér
selyemagyan, a képtelenil megmagasitott agy
eléreddl a nézétér felé, nemcsak praktikus okbol,
hogy kell6képpen ralassunk Juliara, ha-nem hogy
olyasféle érzeteink tamadjanak: Jllia agya
sziklaszirten all, vagy egy égbe nyul6 fa kiszaradt
korongjan. Julia agya folott ott kéklik az égbolt,
halélos hidegen, sorsa irant k6zombdsen. Az &gy
f6lé behajlo 6t kéidom, talan gétikus ablakok
félkorivéi, aldozatukat figyeld fenevadakként
hatnak. Sz&p képi gondolatfiizés, ahogyan az &gy
a kriptajelenetre ravatalld valik, s atkerll a
szinpad masik oldalara, illetve le, a szinpad
szintjére; a veronai utca, a Capulet-palota feljaréja
ugyanekkor felemelkedik és kriptaboltozatta
valtozik, a palota pedig - sirkertté.

Schaffer Judit ruhdi is képzémlivészeti élményt
nyUjtanak, A reneszénsz stilusi kosztimok, a
pazar kelmék a régmult kort varazsoliak elénk.
Am mindjért az elsd jelenetben kidertl, hogy a
ruhak szine, a rendez6i gondolatnak



Térécsik Mari (Dajka) és Gérég Laszlo

megfeleléen, tajékozddnunk is segit. Ahogyan
mésféle egyenruhat viselnek az egymassal har-
col6 hadseregek, a Romeo és Jilia két ellensé-
ges taboranak képviseldi is a paletta két szemben
all6 alapszinének &rnyalataiba oltéztek, a Mon-
tague-k a kék, a Capuletek a vérds szinkeveréke-
ibe. (A két nemesi par szlirkéskék, illetve rozsda-
barna hatasu kelmét visel, gyaszruhdjuk ennek
s6tétebb tonusu varidcidja.) Az ellenfelek termé-
szetesen nem észlelik ,massagukat" tgy, aho-
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gyan a hadseregek; a jelzés nekiink, a kéz6nség-
nek szdl. Kiderll ez példaul akkor, amikor egy
Joarnaszin(i" Capulet-cseléd a ,kékszin{d" Ro-
medval olvastatja el a bali meghivét.

A zene (Orban Gyo6rgy kompoziciéja) nem
kisér6zene, nem hangulatkeltés a célja, nem is az
atdiszitésekrdl hivatott elterelni a figyelminket.
A zene a tudattalanbdl tor fol. Elcsabit és kereszt-
re feszit. Ha nem latnank, mi torténik a hdsokkel,
ha kizarolag ezt a zenét hallanank, akkor is végig-
élnénk e passio allomasait.

Romedét és Juliaét. Akiknek azért kell
belehalniuk szerelmikbe, mert a varos egyik fele
gy(loli a varos masik felét, Mar rég nem a
sz(il6k vagy

nagysziilék viszalykodasarél van sz6. A szolno-
kiak eléadasa arra ébreszt ra, hogy ez a korai
Shakespeare-m( korantsem csupan a szerelem
himnusza. Az ,6sgy(ilolségrol’ szdl, melynek
eredete ismeretlen. Kain gyilkossagara nem
elegendd magyarazat, hogy féltékeny volt Abelre.
A szomszéd népek véres habortira sincs elfo-
gadhaté magyarazat. Az ok az &sgyllélségben
rejlik, amely az emberi természet sajatja. Allat
nem képes gy(ilolni, csakis ember. Ez a képessé-
glink alighanem vellink szlletik. Shakespeare
mindjart az elsd jelenetben felvazolja a gydilolko-
dés természetrajzat. Ugyan miért haragszik Sam-
son és Gergely Abrahamra és Baltazarra? Mitdl
ellenfelei egymasnak? Minden bizonnyal nem
véletlenll adott Shakespeare a nyitoképben
szerepld, ellentétes oldalon &ll6 két cselédpéros
egy-egy tagjanak oszdvetségi nevet. A gylldlet
eredete az idék végtelenjébe nyulik. Az okara van
magyarazat: gydlélnek, mert nem szeretnek.
llyen egyszer(.

Iglodit minden bizonnyal ez a felismerés ve-
zette, amikor arra Osztokélte az eléadas sze-
repléit, hogy minél teljesebben bontsak ki karak-
terliket. Nézzlnk koril elészor is Julia h&zatéjan.
Milyen emberek Julia szilei? Milyen az unoka-
testvére, Tybalt, aki elinditja a végzetes lavinat?
Piros ruha virit rajta. ,Nyegle, nyafka, puccos."
Capulet bacsikaja méar a bélban kénytelen képen
tordlni, hogy neki ne ugorjon az &larcos Ro-
meonak. lgazi dilis bajkeverd és bajkeresd. Vas-
vari Csaba Tybaltja pimasz kiskakas. Kész 6rom,
hogy Romeo megszabaditja téle a foldet. Kiilo-
nds azonban, mennyire nem 6szinte halala utan
a Capulet-haz gyasza. Csak Julia és a Dajka gya-
szoljak, Capulet és Capuletné még a latszatra is
alig tgyel. Ujlaky Laszlé Capuletje gyerekesen
topog jokedvében, amiért Paris grof megkérte a
lanyat, vihoraszik, ugy tlinik, inkabb 6ril, hogy a
kellemetlen rokon nem zavar tobb vizet. De nem
busul Capuletné sem, pedig neki vérrokona volt
az elhunyt. Dobos lldiké arcat egyediil a bosszu-
vagy dulja fel. Hamarosan mélyebben is a lel-
kiikbe latunk, mert tanui lehetiink a legkegyet-
lenebb jelenetnek. Capulet, ez a vidam, joke-
délyd, igazi reneszansz nemesur egyetlen pil-
lanat alatt fortelmes vadallatta valik, amikor Julia
ellenkezésébe Utkézik. Ahogy réaférmed, ahogy
az agyra loki, ahogy fenyegeti, ugy érezziik: ki
tudna végezni a sajat lanyat. De nem kilénb az
anya sem. Julia hozza fordulna irgalomért, de 6
elutasitia. Talan Capulet &rjdngésénél s
iszonylbb az az elharito mozdulat, amellyel
Capuletné  megtagadja lanyatdl az anyai
szeretetet.

Romeo otthondba Shakespeare nem vezet el.
Igaz, az utolsd jelenetben megtudjuk, hogy
Montague-né belehalt a béanatba, amiért fiat
szamlzte a herceg, de azért a Montague-haz sem
lehetett tulsdgosan meghitt otthon. Maskdlén-



ben miért id8zétt volna Romeo féleg Lérinc ba-
ratnal? Remek gondolat, hogy Romeo a Julia
erkélye alatt toltott éjszaka utan lemosdik Lérinc
baratnal. Gyorsan, sebtiben, gyakorlottan. Létni,
hogy nem el8sz0r teszi. Nem is var biztatast, nem
is kér engedélyt. Mikozben eltjséagolja Julia irant
tamadt hatalmas szenvedélyét, tiszta ruhat vesz
magéra. Vajon nem magéatol értetédé-e, hogy
Romeo erésebben vonzoédik ehhez az egyszerd,
puritan, igaz életet él6 szerzeteshez (Gy6ry Emil),
mint sajat apjahoz? Gydry Emil minden megnyil-
vanulasa nyilt és emberi, 6 tud szeretni. Csak
szeretni tud. A rendez6 Montague-t (Baracsi Fe-
renc) hatalmas kalapban hozza a szinpadra,
amely elfedi az arcat. Szimbolikus a kép. Miként
lehetne kommunikalni egy ekkora kalpaggal?
llyen tehat a milié, melyben a két fiatal nevelke-
dik. Ugyan mi mas védekezésiik lehetne e hideg
és szeretet nélkili vilaggal szemben, mint hogy
langra lobbannak egymas irant? Szerelmiik, ha
Ugy tetszik, a gy(lolet alternativaja.

Szerelem és halal-a szinhaz két legfontosabb
téméja - ebben a miiben szétvalaszthatatlan. A
Romeo és Julia sikere azon mulik, el tudjuk-e
hinni a két fiatalnak, hogy szerelmukért készek
vallaini a halalt. Iglédi szerencsés kézzel osztotta
ki a szerepeket. Gordg L&szI6 és Rudolf Teréz
képesek megjeleniteni e halhatatlan szerelmes-
part. Jo, hogy a szemet gybnydrkodtetd rene-
szansz tablon az § megjelenésik - Oltdzetik -
egyszerre korh(i és mai. A kor torténelmi, de a
torténet orok érvényld. A szenvedély toérténete.
Iglédi nagy gondot forditott rd, hogy megteremt-
se a feltételeket, s a szerelem valdban megtér-
ténjék a szinpadon. Legszebb példa erre annak a
pillanatnak az elékészitése, amikor a béalban
meglatjak egymast, és egymasba feledkeznek.
Jo, hogy ahol csak lehet, humor szévédik a
patoszba. ,Hadd élljak itt" - rebegi Romeo, de
Gordg Laszlo nem all a foldon, hanem két széttart
karjat a kéfal peremébe akasztva l6g a keritésen.
Szerelmes dialogusuk emelkedettségét e vicces
latvany igazabba teszi. Iglodi és Gordg minden
bizonnyal remekiil dolgoztak egyiitt. Erezni, hogy
a szinészvezetés nem tett er8szakot a fiatal
szinészen, minddssze segitett személyiségjegyeit
szinpadra fogalmazni. Meginditan szép Romeo-
alakitast lathatunk a  Szigligeti  Szinhaz
szinpadan. Rudolf Teréz jatéka is hiteles. Gyo-
nyor( pillanatokkal ajandékoz meg: felejthetetlen
a mozdulat, ahogyan Lérinc baratnal megvillant-ja
kis kezében a tért - elhisszik neki, hogy kész
volna kioltani vele sajat életét. Megrendit, aho-
gyan szemink el6tt zajlik le benne a hatalmas
valsag: Romeo gyilkos lett, de 6 mégis melléje

Gy6ry Emil (Lérinc barat) és Rudolf Teréz
(Sziics Zoltan felvétele)
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all; egyitt érzink vele, amikor az altatd bevétele
elétt bucsuzoéul megdlelné anyjat, de az érzéket-
lendl kibontakozik az 6lelésébdl. Szép, igaz Julia
Rudolf Teréz; csupan az igen nehéz monoldgok-
ban maradt id6nként alatta a szerep kdvetelme-
nyeinek, de ez szinészi érés és technika kérdése.
A szinészi technika persze kétéll fegyver. Nem
vitas: muszaj torekedni a profizmusra, de elég
veszélyes elérni. Hogy Toréesik Mari milyen
nagy mivész, kdzhely lenne hangoztatni. Azt is,
hogy mekkora szinészi személyiség. Tordesik el
tudta volna jatszani a Dajkat akkor is, ha semmi
egyebet nem tesz, csak ott van a szinpadon. De
ez 6nmagaban nem jelentett volna szdmara fel-

adatot. Talan a feladat kedvéért eszelte ki azt a
koreogréfiat, amellyel a Dajkat elénk allitia. A
rendezé tarsalkotéjava valik azzal, ahogyan a
vaskos shakespeare-i humor és pikantéria meg-
jelenitésére szinészi eszkdzeinek teljes arzenaljat
felvonultatja. Latjuk és csodaljuk brilians techni-
kajat. De mély szinhazi pillanattal akkor ajandé-
koz meg, amikor lemond a technikérél. Példaul,
amikor néman figyeli Julia szerelmi gyotrédését,
majd mintha hirtelen megszanna a szlizen ma-
radt dzvegyet, mdgeéje Iép, kissé anyasan, kissé
szerelemsovaran, és kétszer egymasutan meg-
csbkolja Julia vakitoan szép vallat, aztan folajanl-
ja, hogy szobajaba csempészi éjszakara Romedt.



Hasonléan szivbe markolé a pieta-kép, amikor
Lérinc baratnal a fajdalomtél alélt Romedt az
6lébe vonja. A Dajka, noha tokéletesen beleillik a
fiatalokat korlilvevd vilagba - s |étérdeke, hogy
megalkuvé legyen -, egy-egy pillanatra mégis-
csak képes a szeretetre. Tordcsik felragyogtatja
ezeket a pillanatokat. llyenkor félretolja az alaki-
tas koreografiajat.

Az eléadas erejét megndveli, hogy az Ugyne-
vezett tomegjelenetekben, vagyis az utcaképek-
ben minden egyes szereplének jelenléte van,
egyéni megnyilvanulassal véleményezi az ese-
ményeket. Nagyon szép a tancosok munkaja (ko-
reografia: Sebestyén Csaba). Petridisz Hrisztosz
érdekes jelenség, de nem elég erételjes mint
Verona hercege. Deme Gabor mint Paris grof és
Damu Roland mint Benvolio korrekt szinészi
munkat végez. Jok az epizddszereplék: Czibulas
Péter, Horvath Gabor, Mészaros Istvan, Magyar
Tivadar, Magécs Ottd, Turza Irén, Czakd Jend.
Kaszas Mihaly kivalé Mercutio. Szép, ahogyan a
Mab kiralyné-monologot baljoés eléérzete kifeje-
zésére hasznalja fel. Hisztérikus kitorése megra-
z6, mint egy tragikus nyitany, s egyszersmind
meglepd is, hiszen Mercutio orékvidam, szdvic-
cekkel vagdalkozo, bator, férfias jelenség.

A szolnoki Szigligeti Szinhdz Romeo és Jilia-
eléadésa tehat igazi, j6 szinhaz. Szépséghibaként
- ha nem is az eléadasé, hanem a szinhazé -
csupan a misorflizetet rénank fel. Minden
tisztelet a szinhazé, amiért ilyen pazar kiallitasu
Shakespeare-eléadast tudott produkalni, s ezért
el kellene néznink a misorfiizetnek majdnem
felét kitevd reklamoldalakat. De az izléstelenség
mégsem megbocsathatd, hiszen a misorfiizet az
eldadas szellemiségét hivatott szolgalni. izlésfi-
camra vall, ha a szerkeszt6 szemét nem bantja a
msorfiizet belsé oldalan a hatalmas piros-fehér-
z6ld MOL-embléma, szemben a szép, hal-
vanysziirke oldallal, amelyre a mi Prolégusat
nyomtattak, kézirast stilizalo betiikkel, alatta Ve-
rona XVII. szazadi latképével. A hatsé boritd sem
fukarkodik az izléstelenséggel: a szereposztas
belsd oldalan nagy pohar sarga Kaiser sor virit.
Hacsak nem sajatos korunknak akart odafrics-
kazni a szerkeszté - akkor kar volt elbdbiskolnia.

Shakespeare: Romeo és Jllia (szolnoki Szigligeti Szin-
haz)

Forditotta: Mészdly Dezsé. Diszlet: Rozsa Istvan. Jel
mez Schéaffer Judit. Zene: Orban Gydrgy. Koreografus:
Sebestyén Csaba. A rendez6 munkatarsa: Bencze Zsu-
zsa. Rendezte: Igl4di Istvan.

Szereplok: Petridisz Hrisztosz, Deme Gabor, Baracsi
Ferenc, Ujlaky Laszld, Goérdg Laszlo, Kaszas Mihaly,
Damu Roland, Vasvari Csaba, Gy&ry Emil, Czibulas
Péter, Horvath Gabor, Mészaros Istvan, Magyar Tiva-
dar, Magécs Otto, Turza Irén, Dobos lldikd, Czaké Jend,
Rudolf Teréz, Torécsik Mari.
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SANDOR L. ISTVAN

ISZONYU ALOM AZ IDO

Komor, szikar térben jatszodik a pécsi
eléadas. A széksorok kozott hosszl, emelkedd
dobog6. Afféle végtelenbe nydld kifutd",
amelyen a nézdék kézé léphet-nek a szereplék,
tavozhatnak a szinrdl, vagy a kdzdnség hata
mogll varatlanul elé-bukkanhatnak. A kifutd
szinpadi végénél fél-labszar magassagu, emberi
talpnal alig szélesebb ,gylrd" lathatd, amely
mintha egy néhany méter atmérdji, kicsinyitett
cirkusz porondjat keritené korbe. Az els6
széksorok erre hajlanak ra. Velik szemben, a
szinpadon meredeken emelkedé dobogok,
lépcsdkkel, kozépen Kkijarattal. Mintha egy
cirkuszi nézétér egyetlen ,cikkelyének" kissé
eltorzitott masat latnank. Ez is fekete, akarcsak
Agh Marton diszletének tobbi eleme. (A fekete
fellleteket a rajuk csurgatott fényld fekete
festékcsikok teszik némileg zaklatotta.) Csak a
,manézst" kitéItd homok sargallik a s6tét térben.

A latvany keltette varakozast csak részben
teljesiti az eléadas. A cirkuszi asszociaciénak
ugyan nyoma sincs a jatékstilusban, de az ese-
ményeket dsszhatasukban mégiscsak afféle iz-
galmas-nevetséges cirkuszi latvanyossagnak"
vélhetjik (egyszerre gondolva a cirkusz antik és
modernkori jelentésére). A lelatd, porond, kifuto
alkotta harmas osztasu tér ugy teremt atlathato,
azonosithatd helyszint a jatékhoz, hogy nem
rogziti azt egyetlen meghatarozhatd korhoz,
semmi-féle konkrét tarsadalmi szituacidhoz,
azonosithaté foldrajzi koordinatdhoz. Néhany
jelenet azonban csak kényszeredetten, sutan
helyezhetd el ebben a puritan térben. (A rémiilt
Casca éji latomasokat panaszolé mondatai
példaul esetlenil hatnak a lelato tetjén. De nem
keltheti intim tér képzetét a Iépcsdsor Brutus,
illetve Caesar merénylet elétti monoldgjahoz
sem. Vagy ezeknek a szerepléknek minden
cselekedete a nyilvanossag kozegében zajlik -
még olyankor is, ha masok nem latjak &ket?)
Ugyanakkor az el6adas legerdsebb pillanataiban
a diszlet hasznalata tul-lép a tér jellegébdl
onkéntelentl adédd metaforikus tartalmakon, és
varatlan asszociacokkal gazdagitja, értelmezi
Ujra a torténéseket.

llyen példaul Julius Caesar halalanak jelenete
(az eléadas egyik legszebben kidolgozott
részlete). A szenatorok a lelaton linek, Caesar
(Moravetz Levente) a porond kézepén all. Mintha

egy esetlen gladiator varna, mikor rontanak ra a
kiéhezett fenevadak. Tekintete tele bizonytalan-
saggal, szorongassal, amit a kedvezétlen el6jelek
keltettek benne. Nem fordul meg, enélkil is ér-
zékeli, hogy kés6bbi merényl6i a hata mogott
llnek, a lelatérdl lesik az alkalmas pillanatot. De
riadalma nemcsak ennek a helyzetnek szél, ha-
nem annak a végsé pillanatnak is, amikor az
ember varatlanul a semmivel taldlja magat szem-
ben. ,Mind itt vagyunk" - mondja csendesen,
fojtott hangon. Mintha azt mondana: mindannyi-
an ide érkezlink. Lemondd gesztusa, illetve a
talpa alatt szétter(il6 homok Jozsef Attilat juttatta
eszembe: ,Az ember végll homokos, / szomord,
vizes sikra ér, /szétnéz merengve és okos /fejével
biccent, nem remél." Erre rimelnek Caesar ko-
rabbi szavai is: az ember ,nem talalhat megnyug-
vast addig, mig be nem éri azzal, hogy semmi".
Ebbdl a dobbenetbdl azonban visszamenekil a
szinjatékba. Kétségbeesett cirkuszt rendez abbdl,
ahogy a kérelmez6k sorra a labai elé vetik
magukat: feltartott fejjel, megsebzett vadként,
imbolyog a labara kulcsolodd kezek kozott:
erdsnek kell lennem, nem inoghatok meg, hisz
én nem vagyok akarki - sziszegi. Aztan
varatlanul Brutus (Szalma Tamés) kezébe
kapaszkodik, tenyerét megragadva gydngydz6
homlokahoz szoritja a férfi kézfejét, batoritast,
segitséget, megnyugtatast remélve. De elengedi
azonnal, mint aki tudja, ilyen helyzetben ugyis
magara marad az ember. Amikor a pengék
megsebzik, mégis hozza kialt: Es te, Brutus?
Oltalmat remél, és a kegyelemddfést kapja meg
téle. Hosszasan néznek elétte egymasra:
Caesar  kitart teste  Brutus  elbretartott
késpengéjével néz farkasszemet, Brutus pedig,
miutan Caesarba dofte fegyverét, a homokban
elterlilé halottra roskad. A tébbiek tétovan allnak,
esetlendl téblabolnak. Keresik a magyarazatot, a
felmentést a tettiikre: szabadsag! felszabadulas! -
kialtjak. De hamisan csengenek a jelszavak,
mert maguk is inkabb csak undort éreznek, szé-
gyent és borzalmat. Megmartoztak maguk is a
fertelemben. Caesar vérében tapicskold kezlk
nemcsak piros, hanem saros is lett.

Erre a jelenetre rimel Brutus halalanak megje-
lenitése is, amely szintén a cirkuszporond és a
lelato kettds terében jatszodik. A homokban fek-
szik mar a halott Cassius (Fillar Istvan), ereit
felvagva, vérét a porba csurgatva lassan mulik ki



Casca (Bajomi Nagy Gyorgy). Ekkor érkezik
Brutus. Homokot szér fegyvertérsaira, mintha a
temetés szertartasos kotelességét teljesitené.
Aztdn maganak v&j godrdt a homokban: ,En
Brutus vagyok, Marcus Brutus én! Brutus haz&m
baratja, én vagyok" - ismételgeti kdzben. Mintha
maganak is bizonygatnd, hogy ért valamit az az
élet, amelyet Brutus nevéhez kapcsol majd az
utokor. Fentr6l, a lelatd tetejérdl ketten figyelik
részvéttelentl, mar-mar kdzémbdsen: Octavius
(Beer Gybrgy) és Lepidus (Pilinczes Jozsef). A
kifuton Antonius (Baliké Tamas) érkezik a po-
rondhoz. Ebben az el6ad&sban 6t kéri meg
Brutus, hogy segitse &t a halélba. Antonius
lekezelGen, értetlendl reagél. Benne mér nem kelt
tiszteletet s megrendiilést a végs6 emberi pilla-
nat, mint korabban Brutusban. Leszamolt vele
akkor, amikor Caesar halotti szertartasabdl ren-
dezett cirkuszi mutatvanyt, a zsigeri indulatokkal
reagalé hallgatésaggal kacérkodd szénoki tréfat.
Brutus nem tehet mast: kirantja Octavius foldben
pihend kardjat (még a csata kezdete elétti targya-
laskor - afféle, az ellenfelet fenyegetd fogada-
lomként - szlrta oda tulajdonosa), és a fegyvert
Antonius kezébe erészakolva st le énmagéra.
Onmagén beteljesedd itéletét kilsd itélkezésként
akarja magara venni, hogy igy fogadhassa ma-
géba testét az anyaféld. Mert sorsa csakis az
emberi kdzegben - kézdnyben és blinben - tel-
jesedhet  riasztéan  egyetemes  természefi
torvénnyé. A mostani talélék azonban nem
éreznek se zavart, se megrendilést. Allnak a
gybztesek a halott folott bamba, értetlen
folénnyel. A rajuk zaruld sotétben egy nézotéri
hang mondja a gyors epildgust, mint afféle
kiméletlen konkluzi6t: ,Végll elhulltak mind a
harcosok, mert az & életik hasonlatos a viharba
kitett lampahoz."

Ugyanez, a kozdénség sorai kozll sotétben
megszolalé hang inditotta is az eldadast. A
darabbeli Marullus és Flavius szavait idézte,
miszerint meg kell fosztani a szobrokat Caesar
diadaljelvényeitdl. Az elsé jelenetben a porondon
megjelend Caesarhoz ugyanez a hang szélt, a jos
szavaival figyelmeztetve &t mércius idusara. (Ez a
kdzénség soraiban helyet foglald szerepld ve-
zényli - mint valamiféle karvezet§ - Brutus és
Antonius Caesar halaldt indokld, illetve elitélé
beszéde alatta nézétérrdl felaliva reagéld beépi-
tett embereket".) A fellités kett6s kulcsot kinal az
eléadashoz. Egyrészt elmarad a mesteremberek
szojatékokban, tréfalkozasokban gazdag héattér-
jelenete, jelezve, hogy a dramaturgiai munka
eredményeként a Iényeges folyamatokra kon-
centrald, az eredetinél komorabb hangvételi
szovegvaltozat 6t 1tre. (Az eldadasbél nemcsak a
hattérszereplék, hanem a nék is eltlintek.
Portiarél és Calpurniardl most csak hallunk, ne-
kik nem jut szerep ebben az 6rémtelen férfivilag-
ban.) Ugyanakkor azt is érzékeljlik, hogy az
eléadas megkisérli Ujraértelmezni a szinpadi tér

m KRITIKAI TUKOR m

hatérait: a jaték kiterjed a nézdtérre is, hidat
igyekszik teremteni egy kortalan torténet és az
aktudlis szinhazi szituécié kozott. E kettbs torek-
vésben ellentmondasos - szamos értéket felmu-
tatd, de kissé egyenetlen, némileg kdvetkezetlen -
eléadés sziletett.

A szinpadi térhez és a sz6vegvaltozathoz ha-
sonléan szikérak, komorak, kortalanok Tresz
Zsuzsa ruhai is. Egymashoz hasonld dltdzetet
visel minden szerepl: hosszu kabatjuk vagy ko-
penyik alatt a nadragra raldgé trikét vagy puld-
vert, rajta hangsulyos a derékszij. Mintha csupa
katonat latnank, akiknek egyenruhaja csak amya-
latokban kiilonbdzik - s vélhetnénk civil dltdzet-
nek is. (A romai jelenetekben a kdpenyeket gal-
lérok diszitik, de lekeriinek réluk, amint viselSik
csatdba indulnak.) A ruhdk szine is hasonlo,
csupa sotétbe forduld amyalatot Iatunk: barnat,
kéket, szlrkét, drappot. Mindez Gsszhangban
van a szikér, komor hangulatokat kdzvetitd szi-
nészi jatékstilussal is. Az alakitdsok egy-egy in-
dulatra, szenvedélyre, személyiségvonasra kon-
centrélnak, amelyek ugyanarra az alapélményre,
korhangulatra adott kilonféle emberi vélaszok-
nak tlinnek. Az eldadas mindezen dsszetevéiben
az éatgondolt rendez6i koncepcid egységesen
meghatérozott elemeit ismerhetjik fel.

A pécsi eléadds nem egy hatalmi rendszer
dsszeomlasanak groteszk rajzat adja, nem is a
jelenkori politikai mechanizmusok szarkasztikus
abrazolaséra torekszik, nem is moralis kérdése-
ket feszeget. Sods Péter rendezése a sorsalakitas
esélyeivel foglalkozik, egy olyan korban, amikor a
létezés eleve tragikus prébatételt r6 a sze-
repldkre. Mindannyian Ugy tekintenek az életre,
mint ltaluk befolyasolhatd sorsra. Mégis vala

mennyiik életét a nehezen belathat6, gyotrédve
tudomasul vett végzet hatdrozza meg. Tétovan,
frusztréltan, indulatokkal telve keresik az esélyt,
hogy kitalaljanak' abbdl a sotét katlanbél, amely-
be az életiik szorult. Hogy felmentést kapjanak
arra a szorongasra, amely a korbdl arad rajuk.
Jszonyl alom az id§" - mondja Brutus. De a
tobbieket is felzaklatiak a furcsa meteoroldgiai
jelenségek, a lelkét probald viharok, villamlasok -
egy megbomlott vildg riasztd  jelenségei,
amelyekbdl zavarlukban égi jeleket vagynak kiol-
vasni. A szerepl6k sorsa aszerint alakul, hogy
miképp viselik el a kizokkent idd jelenéseit, don-
téseikkel hogyan (magyarazzak, cselekedeteikkel
miképp reagalnak rajuk. Es talén ez kozds téve-
déslk is: az iszonyatnak, ziirzavarnak, amelyet
'rajtuk kivil &llé kozmikus erék miikodése teremt,
magyarazatkereséstikkel, valaszreakcidikkal em-
beri tartalmakat igyekeznek adni. Ezzel emberi
iszonyatta (blinné, tarsadalmi z(irzavarra, pol-
garhaboruva) valtoztatigk azt, amitdl annyira
iszonyodnak.

Bajomi Nagy Gyorgy Cascéja egyszeriien csak
fél. Az 6sszeeskiivésben vald részvétele sem old-
ja fel rettenetét. Csak legvégil nyugszik meg:
utolsd szavai kdzben lassan felissza vérét a ho-
mok. Fillar Istvan Cassiusa sziszeg§ indulatokkal
reagal a megprébaltatasokra. Caesart vadolja,
ellene hangolja a tobbieket is. De ellenfelének
haldla nem mentesiti 6t sem a gy6trédéstél:
ugyanilyen indulatokkal ront késébb fegyver-
tarséra is. Szalma Tamas Brutusa mélyebben éli

Banky Gabor (Cinna), Szalma Tamas (Brutus)
és Ujlab Tamés (Metellus)



Szalma Tamas, Baliké Tamas (Antonius) és
Fillar Istvan (Cassius) (Simarafotok)

at a kétségbeesést. Elgondolkodik Cassius vad-
jain, de Caesart talan nem csak politikai blin6k-
ben talalja vétkesnek. Ot az foglalkoztatja, mire
képes az ember: folébe nbhet-e egy kézbsség-
nek, dacolhat-e az égi er6kkel. Ett6l kezdve ez a
bizonyitasi kényszer hajtja: nem fogadhatja el a
kicsinyességet Caesarban, nem ismerheti be az
erbtlenséget dnmagaban. Meg akarja tartani esz-
ményeit, még akkor is, amikor korilétte nyoma
sincs megtartd kdzésségnek. Igy haléla sem le-
het tobb dnfelmutaté demonstracional. Ezzel raj-
zol dnkéntelenil is egyenlségjelet hite és pusz-
tulasa kozé.

Brutusnak a kizokkent korrél sz4l6 monolég-
jat Julius Caesar gondolja tovabb. A ,szinpadi
attlinés" szinte egymasra kopirozza a két alakot:
az egymast kovetd jelenetekben, a fényvaltas
elétt és utan a térnek ugyanazon a pontjan Uinek,
a lépcsdén hasonlé testtartasban helyezkednek el.
Caesar zaklatott szavai azonban nem kdézOsségi
emberre, hanem individualistara utalnak. Kicsi-
nyesebb és egyszersmind tisztabban lat, mint
Brutus. Az életen tultekinté monoldgja keseri
latomas a cirkusz-vilagmindenségben bohdcja-
tékka egyszerisodé emberi sorsrél. Moravetz
Levente Caesarja éppoly kisszer(, mint a tobbi-
ek: neki azonban furcsa méd hatalmat adott ke-
zébe a végzet. Ha hattal all, (ivolt, ha szembefor-
dul beszélgetdtarsaival, nyajaskodik. Pitianer
végletek kdzétt hanyddva igy jut el végso cirkuszi
prébatételéhez. Antonius a lépcsé felett, a lelatd
kijaratanél fejezi be Caesar folotti temetési
beszé-
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dét. A retorikai triikkot ezek az utolsé gesztusok
leplezik le. Miutan egyértelmlien maga mellé &l-
litotta a tdmeget (a néz6térrdl felallva (ivoltdzd
.oeépitett" kozépiskolasokat), fuj egyet: hat ez
sikeriilt. Milyen bargytak is az emberek - lizeni
gesztusa. ,M(kodj most végzet! Romlas, Utra

leltél. Eredj, amerre tetszik" - mondja. Mintha
kiengedné a palackbdl a pusztulas szellemét,
amelytél még maga is tartott az elsé felvonast
zard monoldgjaban, amikor a merénylet utan a
polgarhabor( viharanak rémiiletes képeit josolta
meg. Most azonban maér csak egy vallranditas
szamara a romlas. Baliko Tamas nehézkes gon-
dolkodasu, lomha Antoniusa komoétosan sétal
végig az értetlenségtdl a cinizmusig vezetd Uton.
(A szereplék viselkedésébdl ugy tlnik, hogy a
pusztulassal valdé szembesiilés méltésagot vagy
nihilizmust hiv el6 az emberbél. Van, aki legvégil
6nmaga folé kerekedik, van, aki, mire idaig jut,
elhasznalta mar minden emberi tartalékat.)

Még Antoniuson is tlltesz Beer Gyérgy Octa-
viusa. Csupa buta magabiztossag, darabos akar-
noksag, amoralis 6nzeés. 0 az a huszonéves fiatal-
ember, aki végképp semmit nem érzékel az el6tte
jaré nemzedék gy6trédéseibdl. Jon, és tudja, 6vé a
hatalom, pedig a bioldgiai térvényszeriiségeknél
nagyobb igazséga nincs. (Amig Soos Péter el6z6
két munkajanak, a Macbethnek és a Muiller tAnco-
sainak a huszonévesek 6npusztitasa volt a targya,
figyelmét most a harmincasok felé forditotta. Ko-
rikben tébb dnigazold ideoldgidra és kevesebb
tényleges erdre talalt. Létértelmezési kisérletei-
ket azonban éppoly hidbavalénak és éppoly vég-
zetesnek lat[tat)ja, mint nemzedéktarsai fruszt-
raltsagbol fakado (6n)pusztitd szenvedélyeit.)

Miért nem sziiletett hat - a produkcié atgondolt
koncepcidja; szamtalan eredeti, meggyéz6
felismerése, megnyeré megoldasa ellenére sem -
atutdé erejli eléadas Pécsett? Legféképpen azért
nem, mert a szikar szinészi eszkdzokkel a sze-
repl6k tobbsége nem képes jelent6ségteljes ala-
kokat teremteni. Meg kell elégedniink kétdi-
menzios szinészettel", nem sziletnek ,haromdi-
menziés" jellemek. Lathaték az indulatok, fel-
ismerhetdk a karaktervonasok, de mindemdgott
nem sejlenek fol az adott sors tavlatai. Jelzéseket
érzékeliink és nem jelenlétet. A személyiség
meggy6z0 ereje alig tlizesiti at a jatékot. Enélkil
azonban az eléadas csak elgondolkodtat, de nem
kavar fel. (Szalma Tamés és Baliké Tamés is csak
legjobb pillanataikban formalnak tdbbértelmd,
valdban erbteljes figurakat. Igy hat nemcsak szi-
nészi, hanem rendezéi, szinészvezetési problé-
mékat is sejthetiink a hattérben.)

Rontotta az dsszhatast az is, hogy az el6adas
els része nagyobb vérakozast kelt, mint
amennyit a masodik bevéltani képes. Mintha né-
mileg héattérbe szorulna az addig exponélt prob-
léma. Ennek az is az oka, hogy hangsulyos,
felvonaskezdd helyzetbe kerlilt a két beszéd,
Brutus, illetve Antonius kisérlete arra, hogy ma-
guk mellé &llitsdk a romaiakat. De ez a két -
mégoly hatdsosan el6adott retorikai mutatvany,
barhogy forgatjuk is, aligha itathat¢ at az eléadast
meghatarozé gondolatisaggal, keseri
valosagértelmezéssel. Ebben az el6adasban is
inkabb csak hatasos szinészi feladatnak tlnik a
két szonoklat. (Csokkenti Brutus feleldsségét,
hogy eleve ellenséges kdzegben kell megszolal-
nia, igy inkabb sikernek foghaté fel, hogy
id6legesen maga mellé tudja allitani a tdmeget.)

Csak latszolag jo oOtlet a rémai népet az
eléadas kozonségével azonositani. Sods Péter
rendezése ezzel felveti ugyan a szinhazi eléadas
és kozegének problémait, de nem talal megoldast
rajuk. Ami szinhazi konvencioként elfogad-hato,
az a realitas terében mesterkéltnek tlinhet. Mig a
kozénk 1épd szerepldkrél elhissziik, hogy vellink
azonos torténelmi, emberi tapasztalatokkal
rendelkeznek, addig a kozillnk felallé civil ruhas
,korustagoktél" nehezebben fogadjuk el, hogy a
neviinkben reagalnak. Megvan a magunk
véleménye arrdl, amit latunk. Nem varjuk el, hogy
mésok mondjak ki helyettiink.

Shakespeare: Julius Caesar (Pécsi Nemzeti Szinhaz)
Forditotta: Janoshazi Gyérgy. DiszZettervezd: Agh
Marton. Jelmeztervezd: Tresz Zsuzsa. Dramaturg:
Thuréczy Katalin. Zene: Sary Laszlé. Rendezte: Soés
Péter.

Szerepldk: Szalma Tamas, Baliké Tamas, Moravetz Le-
vente, Fillar Istvan, Bajomi Nagy Gyorgy, Pilinczes
Jozsef, Beer Gyorgy, Ujlab Tamas, Banky Gabor, Urban
Tibor.
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SZOPHOKLESZ: ANTIGONE

Terhet vesz a véllara Bucz Hunor, amikor
maszkokat haszndl a Térszinhdz Antigoné-
eléadasan. Perger Laszl6 maszkjai folnagyitott,
megnyuitott, eltorzitott, levélfiizérrel
keretezett fejek, amelyek megvaltoztatjak a test
aranyait, és babszerlvé teszik a figurat.
Drothaldra késziiltek, kissé attetszd anyagbdl;
ha lattatni nem is, sejtetni engedik az
arcvonasokat. A rendezéi szandék vilagos, de az
elsé percekben idegen. Megszoktuk, hogy a
minimaltérben éppen a test- és arckdzelség hat.
A modern konvencié szerint a szobaszinhaz ke-
Vvés gesztusra és érzékeny mimikéra épit. Nyil-
vanvald volta maszkok paradox szerepe az 6go-
rog szinhazban: a néz6tél valo fizikai tavolsag
legy6zésére és a mitosz hétkdznapoktdl valé el-
tavolitaséra, azaz a stilizicidra szolgéltak. De mi
oka lehet arra a mai szinhaznak, hogy
a t6link mar végtelenll tavolinak tind
mitoszt a mindennapokbdl add-dé
megfelelések  keresése  helyett
egyértelmien ,eltartsa" magatol?

A vélasz egyszeri: a mitosz
visszaperlése. Bucz Hunor szdméra a
mitosz fontosabb, mint a realitas, a
ritualis megkozelités tartalmasabb,
mint az antk ,sztork" leforditasa
pszichologiara vagy szocialpolitikara. A
maszk stilust kényszerit az eléadasra.
A maszk sz&mlzi a mimikat, és §
foléertékeli a verbalitést. A maszk f
mogott a szoveget plasztikusabban kell &
mondani; nem foltétiendl
emelkedettebben, de mindenképpen
Loratorikusabban". A maszk megha-
tarozza a gesztust: szdm (izi a natura-
lizmust, és bizonyos koreografiara |
kotelez. Az egésznek megvan az a
veszélye, hogy tllsulyba keriilnek a ™
formai elemek, és az eléadas eszté-
tizalova, ,mlivészkeddve" valik. :

A Térszinhaz elkerlli a csapdat. A
kezdeti idegenkedés mar Antigoné és |
Iszméné elsd jelenetében meg-szlnik.
Zanotta Veronika és Strausz Tiinde |
tiszta artikulacidja kettds ér-telemben is |
A0 a  maszkon.  Részint &
akusztikailag, ami jelentés eredmény,
ha figyelembe vesszilk, hogy

szinészeink amugy is kasas beszéde maszkon
atszlirve rendszerint érthetetlenné torzul. A két
szinésznd nemcsak érthetéen beszél, hanem
megtaldlja az aranyt a primer indulat és a kolt6i
emelkedettség kdzott, intonacidjuk, gondolati
hangsulyaik a helyikén vannak, a versnek ive,
dallama van, mégsem valik szavalassa. Egy idé
utana maszk mintegy megelevenedik-az akusz-
tikai attérés utan ezt nevezhetem biolégiainak -,
vagyis ugyanaz torténik, ami hasonld esetben a
babszinhazban: &tlelkestil a szinészi hiteles-
ségtdl. Azt is mondhatndm, hogy a maszk foko-
zatosan atlényegll arcca; ami korabban torznak,

Zanotta Veronika (Antigoné) és Nagy Zsolt
(Kar) (Kovacs J. Istvan felvétele)

idomtalannak tetszett, egyéni vonasokkal egé-
sz(il ki, megjelennek rajta az érzelmek, és a szi-
mutatkozik reg. Anélkiil, hogy a megjelenitésnek
legcsekélyebb kdze lenne a Iélektani
realizmushoz.

Meglepd, hogy a stilizacion bellil milyen va-
ratian szinészi jatéklehetdségek adodnak. A két
lanyban és Haiménban (Balazsi Istvén) a tragi-
kus emelkedettség dominal. Kreon, Szél Péter
alakitasaban, ,0sszetettebb” figura; a zsarmok és
az apa, az itélébird és a blinh6dd aldozat kdzotti
apré elmozduldsokat a hétkdznapibb dikcid is
jelzi. A lazabb, ejtettebb, mar-mar hanyagabb
beszéd jellemzberdvé valik, ugyan-akkor fenndll
a veszélye, hogy hasznaldja ki-esik" a stilusbdl.
Nem mindig lehet eldonteni: ez a megoldas
folfogas-e vagy jatéktechnikai kényszer, de
altélaban mikadik. Az Or eseté-ben, akit Strausz
Tlnde, Iszméné alakitéja jat-szik, egyértelmiien
a véllalt stiluson bellil marad a ,komikus figura".

A szerepkett6zések lehetdsége a maszkokbdl

adadik, és maradéktalan igazolast nyer. A thébai

kamnak is kettés funkcioja van, amire szintén a

maszk predesztinal. A szituacion bellil a kérus
tagjai maszkot viselnek, gesztusaikat megszola-

Q

lasaikhoz igazitjiak, magatartdsuk megfelel a bab-

szeriség konvencioinak. Amikor a kar a
torténet narrdtordvd s egyben erkdICsi
kommentatorava valk, a szinészék
leveszik a maszkokat, és a ,meztelen
arc" kozvetlen kapcsolatba kerll a
nézével. Egy-egy kitlntetett Pillanatban
Antigoné és Kredn is megmutatja arcat,
mikdzben a szinész a feje folé tartjia a
maszkot: szer p és szinész, a
megmutatd én és az azonosuld én
villanasnyi - ha teszik, brechti -
kulénvélasa zavarba ejtd s egyszersmind
megtisztitd. A kozelités és tavolitas ilyen
érzékeny dialektikjara éplil az el6-adas,

Régi magyar hangszereken Kiséri
magat a koérus, ami éppugy illk a
foltdmasztott ritushoz, minta hattér-
fliggdny mdgul diszkrét eljarassal attling
amnyjaték barbar magidja. Egyszerl és
pontos szinhaz; eléri, amit akar.

Szophoklész: Antigoné (Térszinhaz)
Forditotta: Mészoly Dezs6. Maszk: Perger
Laszlo. Jelmez: Zanotta Vera. Rendezé: Bucz
Hunor.

Szerepl6k: Zanotta Veronika, Strausz Tlnde,
Szél Péter, Baldzsi Istvan, Daniss Andras,
Kovacs J. Istvan, Nagy Zsolt, Szamosvari
. Gyongyvér, Herr Laura, Kovacs kos.
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KOVACS DEZSO

A BALEKSEG DICSERETE

Mi masrél szélna Gothar Péter Dandin
Gyodrgy-el6adésa, mint az életiinket &t-sz6vé
képmutatésrol, az alszentség gbgjérél, a hatalmi
Onzés erejérédl, a rutinna zllott érzékiségrdl, a
délyfés kivagyisag
legylirhetetlen ostobasagarol?

Mikor a Pesti Szinhaz félkdrivben lezart szin-
padan tétovan araszolva, esetlenlil motyogva
megjelenik Szarvas Joézsef kissé toprongyos,
szakadt szerelésben, hona alatt vekni kenyeret,
kezében par szal viragot és koszlott guberalé-
szatyrot szorongatva, még nem tudhatjuk, aktu-
alizalo Moliére-eléadast latunk-e majd avagy iro-
nikus stilparodiat, klasszicizald jellemvigjatékot
vagy valami mast. A szépséges, korh(i koszti-

mok, Berzsenyi Krisztina barokk pompaju jelme-
zei kozll mindenesetre alaposan kiri Dandin 6l-
tozékének zagyva viseltessége. Mintha valami
barokk second handbél prébalta volna dsszeva-
logatni a palira vett, szerencsétlen férj a ruha-
tarat!

Gothar rendezésében Szarvas Jézsef egy kis-
sé mulya, gyanUtlanul naiv, csetlé-botld és
legf6képpen balek Dandin Gyérgydt allit elénk,
akibél szlintelendl hilyét csindl a kdrnyezete. A
szereposztds természetesen a rendez6i koncep-
cié része: Szarvas szinjatszéi alkata, habitusa
mér elélegez egyfajta Dandin-figurat, s kortarsi
karaktert hiv életre az eldadasban. Gothar felfo-
gésaban, Szarvas megjelenitésében Dandin alak

jabél  teljességgel  hianyzik a  moddos
parasztpolgar
magabiztossaga: figurdjanak alapvondsa a

tétova bizonytalansag, lazongd erétlenség. Egy
pérul jart embert latunk, aki idegen kornyezetbe
keriilve nem ismeri fel e vilag mozgatdrugadit,
ezeért aztan naiv esenddséggel igyekszik kikeriilni
kornyezete csapdait. Megszeppent kisember, aki
alapvetben fél, legféképpen kornyezete tréfaitol
és cselvetéseitdl, ezért aztan sziintelenil csak
védekezik. Még a szolgahadtol is visszaretten, a
felcsattand erészakos hangtél visszahdkol, és
osszefluggéstelenll motyogni, dadogni kezd.
Mikor Szarvas Dandinje az elsd jelenetsorban
megtudja Lubintél, hogy nemeskisasszony fele-
sége megcsalja Clitandre-ral, eleinte csak hile-
dezik, majd szélutbtten motyog, alig érthetéen
hablatyol valamit, hadarva-dadogva szitkozddik,
leginkdbb d6nmagéat atkozza. Szarvas valamiféle
angyali artatlansaggal, gyermeki naivitassal és
férfiti egylgylséggel formélja Dandin-figurajat
életkdzeli alakka: a becsapott-megcsalt ember, a
felszarvazott balek férj archetipusava. Semmit

Anger Zsolt (Clitandre) és Pap Vera
(Angélique)



sem ért (vagy semmit
nem akar érteni), s féként
sehogy se boldogul;
lazongd indulata,
alkalmazkodasi kisérletei
groteszk  esetlenség-be
torkollnak.

Gothar maga tervezte
a diszletet - Dandin ha-
zanak félkdrivben zart
terében, sotétben vilagito
ablakok fénykonturjaival
teremt  artisztikus  és
fenyegetd hatteret a ja-
tékhoz. Ami latvanyos és
teatralis hatést kelt, csak
épp nem mindig bizonyul
mikodoéképes-nek. Mikor
Dandin ki-zarja kikap6s
és elcsatangol6 hitvesét,
egy magaslati ablakbdl
kikonyokélve tart erkdlesi
prédikaciot nejének - a
diszlet statikussaga 6t is
mozdulatlansagra, re-
torikus pdzra készteti.
(Ugyanez a statikus ja-
téktér kissé erészakolt
disszonanciaval 6lel kor-
be egynémely jelenetet,
koztik Dandin  anyo-
sanal-aposanal tett sietés
latogatasanak epizodjat.)

Gothar szinészeinek erételjes és dinamikus
jatéka, valamint a rendezd sok-sok jatékos ot-
lete élteti az el6adast: Szarvas partnerei kozil
kilondsen a de Sotenville-t jatszd6 Reviczky
Gabor s a szolgalét-szolgat megformald Szabo
Gabi, illetve Sipos Andras remekel. Reviczky
mar-mar tonkreironizalja a gligye apos alakjat
(és az elBadast): egy bigottul ratarti és ontelt
nemes hallatlanul mulatsagos karikaturajat
adja. Szdgletes, langaléta esetlenséggel, szét-
tartd6 gesztusokkal, olykor csUfondarosan
mesterkélt hanghordozassal forméalja meg a
felfuvalkodott arisztokratdt - de Sotenville-je
olyan, akar egy felfujt, feszild 1éggdémb, amely
barmelyik pillanatban szétpukkanhat. Szabé Ga-
bi cserfesen morikalé szépséges Claudine-
janak, Sipos Andras slamposan alattomos,
sunyiméd bizalmaskodd Lubinjének vihancol6
szerelmi kerget6zése mintegy tiikrét tart a haz
Urnéjének s lovagjanak kimért és faradtan
rutinos viszonya elé. A ramends cséabito,
Clitandre (Anger Zsolt jatssza, kissé szintele-
nil) szemhéjainak villogd metalfényével és
arisztokrata piperkécségével hodit, mint utébb
megtudjuk, ,nyelve vélasztékos". Szépen meg
is mutatja Pap Vera (Angélique), milyen flrge,
gyors és hajlékony hddoldja
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nyelve - az oralis szex rafindltabb mddozataiban.
Madame de Sotenville anyoésfigurajat féként
Katvélgyi Erzsébet pazar kosztlimjei és beszé-
des pardkai toltikk meg élettel; feltornyozott
hajkorondjat pici szélmalomkerék ékesiti - talan
azt is érzékeltetendd, hogy a derék férj
valésagos szélmalomharcot (?) viv. (Ugy tiinik,
divatba jottek a dekorativ és jelentést is
hordoz6 parokak szinpadjainkon: Angélique
valésagos virdgoskertet hord a hajaba tlizve.
Akarcsak a par évvel ezel6tti, Katona Jozsef
szinhazi Uj lakés csilingeld hélgyei, akiknek
Szakacs Gyorgyi jovoltabol pici velencei gon-
dola diszitette hajkélteményét a Goldoni-vigja-
tékban.)

A csUfondaros gegekkel fliszerezett komédia-
ban természetesen mindenki hazudik, mint a
vizfolyas; alsadgosan-rutinosan hazudoznak, kdz-
ben cinkosan egymasra pislognak az alszent
szinlel8k. Valoszinlleg mar-mar maguk is elhi-
szik, amit mondanak. Gothar el6adasanak dina-
mizmusa, jatékosainak adaz szenvedélyessége
épp arrdl gy6z meg, hogy egy hazugsagra, on-
csalasra és csalardsagra épild, erkdlcsileg szét-
zUll6tt vilag hibatlanul és olajozottan miikédik,
egészen addig, mig fogaskerekei kézé nem
téved egy Dandin-féle j0 szandéku balek. Az
el6adastol persze legféképp az emelkedett
erdlcsi profécia all tavol: a szereplk precizen
kidolgozott viszonyrendszerének nyersesége,

Szarvas Jozsef (Dandin) és Kutvolgyi Erzsébet
(Mme de Sottenville)
(Koncz Zsuzsa felvételei)

olykori brutalitdsa avatja kortarsiva e Moliére-ja-
tékot.

Gothar Réz Pal jol mondhaté és a mai szlenget
is beemeld forditdsdban szélaltatia meg a harom
évszazados komédiat. lllyés 1954-es magyari-
tdsaban Lubin ekként &radozott szerelmérdl:
,Olyan hajlandésagom tamadt iranta, hogy csak
rajta all, hogy 6sszeboronalddjunk." A mai Lubin
igy beszél: ,Azonmdd lekozmaltam. Rajta all,
hogy 6sszetegytik, amink van."

Ossze is teszik. Nem egyszer. Sokszor. Min-
denki, tan még Dandin is. (Ot a Colinnek nevezett
szolgalé vonja magara.) Csak aztan megy vi-
lagga, odavagva viragot, nyiitt hazassagot, uri
madit.

Moliére: Dandin Gydrgy avagy a megcsufolt férj (Pesti
Szinhéz)

Forditotta: Réz Pal. Rendezé-diszlettervezd: Gothar
Péter. Jelmez: Berzsenyi Krisztina. Zene: Orban
Gyorgy. Dramaturg: Upor Laszl6. Szcenika: Krisztiani
Istvén. Vilagitas: Méray Emé.

Szereplék: Szarvas Jozsef, Pap Vera, Reviczky Gabor,
Kutvolgyi Erzsébet, Anger Zsolt, Szabé Gabi. Sipos
Andras, juhasz Réka f. h.
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SZANTO JUDIT

A VISSZAALLTIDO

KET IONESCO EGYFELVONASOS

Negyven-egynehany év késéssel az ember Ugy
érzi magat, mintha akkor lenne.
Ulne egy kis parizsi (szenes)pinceszinhdzban,
ahol fél kézen dsszeszadmolhatok a harmincon
fellliek, fiatal szinészekkel kdz6s térben a fiatal
nézok, és valami torténik. Ok, mind egyutt,
részesei valaminek, ami meg fogja valtoztatni a
vildgot. Nem, nemcsak a szini vildgot, hanem a
dolgok  érzékelésének, a jelenségek tu-
domésulvételének, a latszatok megitélésének
modjat. Valami torténik, aminek kdvetkeztében
valami térténni fog. A szérakozas, a meglepetés
ahitattal vegydl.

Csakhogy az, ami torténik, s ami tdrténni fog,
méar megtoértént. Az abszurd lefutott, lonescéval is
megesett, amitél évtizedekig rettegett: meg-halt.
Sok minden megvaltozott, de még tobb, ami
valtozatlan maradt. A latszatok elmozdultak, a
Iényegekhez nem sikertilt kdzelebb jutni.

1950-ben mutattdk be a Jacques vagy a be-
hédolast, 1953-ban A kételesség oltararat. Negy-
venhat, illetve negyvenharom évvel késébb ce-
lebralja Fodor Tamas -tény, ami tény: Magyaror-
szagon el6szor - a feltamasztott Studié K.-ban a
régi misét. Es ahogy az est elérehalad, az ember
mar csak szérakozik. Mulatsagos egy szerzé ez a
romano-francia mais.

Persze amit elmond, azéta sokszor hallottuk
mar, utodok és epigonok hadatdl. Az, hogy a
szinhaz nem muzeum, bizonyos igazsagtalan-
saggal jar. Ha a szindarabokat is ki lehetne allitani
a maguk 6seredeti formajaban, senkit sem zavar-
na, hogy azéta hasonldk, izgalmasabbak is ké-
szliltek. Az eszilinkkel tudjuk, hogy lonesco volt
az &s, az eléd (habar Vitrac példaul versenghetne
vele a cimért), de ez dnmagaban nem hat meg.
Legféljebb elismerjiik, hogy 6 szlrredlisabban,
vadabbul, ridegebben mondja, amit mond, nem
puhul fel a realizmus, a |élektan, a humanizmus,
az ilyen-olyan hagyomanyok iranyaban, mint
példaul szép szdmu magyar utdda.

Mindazonéltal itt nem dél meg és nem késziil
semmi. Az eszményi mili6 mesteri rekonstrukcid
marad, az eléadas legfébb célja mihelyjelleg:
iskolazni a fiatal csapatot a szokatlan stilusra, a

Nadasi LaszI6 (Nagypapa) és Csabai Judit
(Jacqueline)

majdani hasonlo feladatokra. A kdzdnség szem-
pontjabdl viszont a kérdés nem tdbb s nem ke-
vesebb, mint akarmelyik mas szinhazi estén: jo-e
az elbadas, érdemes volt-e szamos kinalkozo6 esti
program kozl éppen ezt valasztani?

A tét egyébként igy sem kevés. Amiota
lonesco Magyarorszagon felszabadult, s ennek
legféljebb tizendt éve, miveibdl csupa azonnal
feledheté eléadas sziletett. (Megjegyzem, ebbdl
az id6szakbol kilfélddn sem maradt méar fenn



jelentés felujitasok emléke.) Magam voltaképpen
csak Lukats Andor és Csakanyi Eszter Lecke-beli
kettését 6rzom, azt is elsdsorban két olyan
szinész miatt, akiknek pillanatai altalaban
Orzésre érdemesek. A Haldoklik a kiraly Katona
Jozsef szinhazi eléadasat - amely a szinhaz
fénykoraban sziletett - csendesen végiguntam, a
legutobbi nekifutast pedig, a Thélia-beli s az
ugyancsak Fodor Tamas rendezte A székeket
pedig - mint e lapban mar megirtam -
feladatabszolvalasnak s legfdljebb a Tordesik
Mari el6tti fagyott tisztelgésnek éreztem.

Fodor e mostani rendezésének harom érdeme
van. Az egyik, hogy szellemesen kiizdi le az egy-
felvonasosokkal szembeni &si magyar el6-
itéletet, mert A kdtelesség oltarant minden
erbszakoltsag nélkil - még a jatszok kozil
kettdnek az azonosséagat is csak modjaval kiak-
nazva - a Jacques szerves és logikus folytatasa-
nak tinteti fel. Mint ahogy valéban két szem ez
lonesco csaladtetraldgidjabol: a hazug tarsadalmi
normakhoz valé adaptalédas elsd fazisa a
Jacques vagy a - kotelez8en elvart hazasodas
el6tti - behddolas, a harmadik A kételesség ol-
taran, a kozépkorlva érett hazaspar kegyetlen
torzképe. (A masodik, A jév6 a tojasokban van
cimen, a szaporulat kényszerét démonizalja, a
negyedik, A székek a parkapcsolat elkerllhetet-
len széthullasat.) A masik kemény rendez6i gesz-
tus, hogy Fodor és dramaturgja, Szeredas And-
ras a Jacques-nal kétszerte hosszabb A kéte-
lesség oltarant irgalmatlanul meghtzza, kiirtva az
o6nmagaba beleszerelmesedd szémégia terjengds
szinpadi unalmat, s a mivet a lényegre redukalva.
(A székeknek sem lett volna artalmara a hasonld
beavatkozas, csak persze ott ki kellett tdlteni egy
egész estét) Mellesleg a Jacques is veszit
mindjart két szerepl6t, a nagymamat és Roberte
mamat, a lényeg minden karosodasa nékil (a
nagypapanak talan ellenstlyként beiktatott
bepisilésérdl viszont szivesen lemondtam volna).
Igy leplezddik le még egy rdvid szkeccsen bellil is
a tautoldgiara, a rahimzésre val6 ir6i hajlam.

A harmadik érdem latszolag szcenikai. Az ere-
detileg szolid szobadiszletben jatszodd A kite-
lesség oltararat Fodor egy hatalmas agyra helyezi
at, ionescdi Otlettel (csoda, hogy az irénak ma-
ganak nem jutott eszébe). Az &gy egyrészt a
hazastérsi viszony metaforajaként elsd latasra
nyilvanvaléva teszi, hogy egy hazassag sorsaval
fogunk szembeslini; masfel6l a maga rejtett,
slippedd és beomld szegmenseivel kitling jaték-
tér, és sokkal szemléletesebben illusztralja a
mélységekbe és magassagokba taszitott, bo-
mint a szobatérben valé koborlas, amelyet
lonesco csak idénkénti sotétekkel tudott meg-
oldani.
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Baénki Gergely (Jacques) és Homonnai Katalin
(Roberte) a Jacques vagy a behédolasban

A kemény huzasok a lényegére vetkOztetik
mindkét darabot, és ez a |ényeg, barhogy tiltako-
zott is lonesco miveinek mindenfajta értelmez-
getése ellen, mara bizony eléggé egyértelmi
(igaz, ebben - legylink méltanyosak - a magat
annak idején elemi erbvel elfogadtatd lones-
conak oroszlanrésze van): a konformizmusrol, az

elfogadott (és mi tagadas, eléggé mozdithatat-
lannak tetszé) normakhoz val6 alkalmazkodasrol
van sz6, Ugyszolvan biologiai, az életkoroktdl
fuggd vetlletekben. Jacques, a lazadé ifji auto-
nomnak képzeli magat, és tiltakozik ellene, hogy
a sablonos és uniform csalédi keretek kozé ran-
cigaljak. Ezért ragaszkodik a két-, majd a harom-
orrl, majd a még ennél is ratabb menyasszony-
hoz mint képtelen feltételhez; de milyen feltételt
ne tudna rendelésre el6allitani a konformizmus?
Hiszen a megoldas ugyis genetikailag kodolt:
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Néadasi Laszlé (Nicolas), Tzafetas Roland (A
renddr) és lllés Edit (Madelaine) A kotelesség
oltérén cimd darabban (Dusa Gabor felvételei)

Jacques a végén nem a harom orrnak adja be a
derekat, még csak nem is a Roberte &ltal lgyesen
megjatszott ,massagnak" dél be, hanem az &si
csapdanak, a szexnek - ilyen egyszer(i az egész.
(Es itt mellesleg kar, hogy a végsé, frenetikusnak
szant dialdgus a magyarban - hogy Ugy mond-
jam-nem siil el: a ,macska" szénak a franciaban
oly egyértelm(, de még a remeklé Bognar Rdbert
altal is lefordithatatlan kétértelmliségét a
rendezé taldn az erotika nyiltabb szinpadi hang-
sulyozaséaval pétolhatta volna; igy inkébb csak az
Orkény-féle macskajaték egy valtozatat kapjuk.)
A mésodik részben, a kdzépkoru hazaspar
esetében, a nemiség altali konformizalddast mar a
tarsadalmi konformizalédas helyettesiti, és a
lecsupaszitott szévegh6l még pontosabban
kovethetd nyomon a folyamat, amelynek csak
egyes aspektusairol is egész estét betdltd dra-
mak sora sziiletett: a masik ember bajan valéd
karéromot miképp valtja fel a kiilsé fenyegetett-
ségtdl vald rettegés, az idegen kilvilaggal szem-

ben s altala mesterségesen gerjesztett bintudat-
komplexus, az ily mddon el6készitett teljes ki-
szolgaltatottsag, majd a diktatorcsere, mindez a
masik hazasfél kéjesen lihegd, aktivan szervilis
segédkezésével, és ez igy megy tovabb mindad-
dig, ameddig mar nemcsak bln nincs (idaig mar
Kafka is eljutott), hanem én sincs, aki barmit
elkdvethetne.

A fiatal tarsulatnak izmositd6 mankéul szolgal-
nak Németh llona sziirrealistan jellemzd erejl
maszkjai, parokai és jelmezei, s némelyikre
egyelbre bizony référ ez a manko, bar odaadasuk
azt sejteti, hogy egyéb szerepek mar most is
inkabb pofon talalhatjak 6ket, mint épp ezek a
mostaniak. A jelen el6adasbél szamomra Banki
Gergely emblematikusan magaba gémbdélydds,
konok Jacques-ja emelkedett ki, aki mar eleve
bizonyos biintudatos daccal hordozza kilén-
allasat, hogy utana nagyon finom, lépcsézetes
atmenettel adja fel magat. Markans kérvona-
lakkal &brazolja a Gombéntd kanaldba vald
puhanyt Réacz Attila mint Choubert, habér az
alakitas egy realista drdmaban is elmenne. Es
kitlnd lllés Edit, féleg a masodik darabban, bar
Jacques mama Kkarikaturajaba is személyes
jelenlétet visz; Madame Choubert-ként azon-

ban a Tét Mariskdm e szinpadi el6képének teljes
skalajat zongorazza végig, a rutinos hitvesi kote-
lességtudattél az érzéki csabulassal szinezett
konformista arulasig. A tébbiek inkabb csak fe-
gyelmiikért és a stilus igyekvé vallalasaért

di
csérhetok.

Egyszéval: nagyon jo hely ez a pince, a zsak-
kollazsaival, a perzsa kavézojaval, a hevenyészet-
ten hangulatos ivo-evéjével, a macskakéves
flaszterével, ott, a Matyas utca prekapitalistan
vilag-vérosias lepusztultsdgaban. Ezattal
atmoszferikusan sikerilt benne rekonstrualni a
régmdiltat; de legaldbb ilyen alkalmas lehet a jelen
darabkainak keretbe foglaldséara is.

Eugéne lonesco: Jacques vagy a behddolas - A kéte-
lesség oltaran (Studié K)

Forditotta: Bognar Robert. Jelmez-maszk: Németh llo-
na. Dramaturg: Szeredas Andras. Rendezé: Fodor
Tamas.

Szerepl6k: Banki Gergely, Csabai Judit, Didssi Gabor,
lllés Edit, Nadasi Laszl6, Novak Géza, Homonnai
Katalin (Jacques vagy a behodolas); Racz Attila, lliés
Edit, Tzafetds Roland, Nadasi Laszlé6 (A kitelesség
oltaran).
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NANAY ISTVAN

SZOBANY! VILAGVEGE

IONESCO: A SZEKEK

A drama témaja nem az Uzenet, és nem is
a két oregember életének kudarca, erkdlcsi
katasztrofaja, hanem maguk a szé
kek; vagyis az emberek hianya, a csaszar
hianya, Isten hianya, a Iényeg hidnya, a vilag
irrealitasa, a metafizikai Uresség. A drama témaja a
SEMMI." Tébbek kozott ez a lonescoszéveg, A
székek els@ elbaddsanak rendezbjéhez irt levél
részlete is olvashatd a Kkolozsvéri el6adas
misorflzetében, s nem véletlenll, hiszen Vlad
Mugur rendezésének fészerepl6i kozott valdban
fontos helyetfoglal el a székek sokasaga is, a semmi
is. A vilagot betdlté avagy a vilagot kévetd semmi. Az
eléadas ugyanis vilagvége-szituaciot idéz, az
Oregember és az Oregasszony kétségbeesett és
hiabavalé probalkozasa, hogy élettel toltse meg a kis
szobét, hogy megidézze életiik, az Elet szerepléit,
nem egyszeri és egyéni kudarc, hanem a sorsuk
beteljesedése, ongyilkossaguk az emberiség meg-
semmislilését is jelenti. A harmadik éI6 szerepld, a
Szonok ugyanis Mugurndl babszerlien mozgo,
szinte targyként |étezd lény, aki - ami? - nem is
kommunikal az dregekkel, s végsd beszéde legin-
kabb egy beprogramozott automata megnyilvanu-
lasara emlékeztet.

Vlad Mugur gyakran idézi baratjaval, lonescéval
folytatott beszélgetéseinek egyik visszatérd témajat,
nevezetesen art, hogy miként kell jatszani a lonesco-
darabokat. Az ir6 elképzelései szerint realista médon,
hiszen az élet abszurditasa a realitdsokban nyilvanul
meg, igy dramainak abszurd volta is-e cimke ellen
mellesleg a szerz mindig filtakozott - a realis
megkdzelités soran tarulhat fel. Van mas értelmezés
is, amely szerint a végletes stilizacio fejezi ki
leginkabb a ionescoi drama lényegét, erre sikeres
példa Tompa Gabor kolozsvari A  kopasz
énekesndje. Mugurhoz a szerz6i szandék all
kézelebb, 6 is azt vallja, hogy az iréi anyag abszur-
ditasat a jaték realitdisa emeli ki igazan. De néla a
realista jaték nem lélektani realizmust vagy
kisrealista piszmogast jelent; néla a latvany is, a
szinészi jaték is a tulstilizacio és a realitds pontosan
adagolt kevercse.

Ezt a kettésséget jol érzékelteti a jaték tere, a
diszlet. Piszkos falak hataroljak a jatékteret is,

Biré Jozsef (Oregember) és Stief Magda (Oreg-
asszony)

meg a nézlteret is, amely ugyanolyan széles,
minta szinpad, dehat egyetlen szobaban vagyunk
Osszezarva, jatékosok és nézék. A szintérnek
négy ajtaja van, s baloldalt, egymas mellett harom
kétszérnyl, vaskeretes ablaka. A tér ires. Ha
azonban jobban kérilnézink, itt is, ott is kis
homokhalmocskakat vesziink észre a fldon. Az
egyikben egy Uveg, mellette egy szél virdg, a
masikban egy gyerekeket abrazold fénykép, a
harmadikban egy fél par bébicipd, a negyedikben,



Kiizdelem a székekkel és a kételekkel (Lehel
Cipriani felvételei)

o6tddikben, sokadikban kilénbdzé egyéb szemé-
lyes holmik vannak beagyazédva. Kdzépen, dré-
ton csupasz korte 16g, s a reflektorokat tart6
trégerek az alig tdbb, mint embermagasségu
diszlet szintjéig vannak leeresztve: szinte agyon-
nyomjak, beszoritjak a teret.

Ebbe a szobaba Iép be a hatso fal jobb oldali
ajtajan az Oregasszony. Az ajtét tarva hagyja, s a
|4thatova valo kis kuckdban csak egy utétt-kopott
televiziokészllék all. Lassan elérebotorkal, az
egyik homokkupacbél kiveszi a virdgot, iveg-be
teszi, s kis kannabol vizet tolt ra. Kdzben a bal
oldali falon tul az Oregember viaskodik a vizzel,
az elemekkel. Bar van ajté a bal oldali falon is, a
férfi az ablakon at maszik be a szobaba, s a
tovabbiakban ketten szdszmétdinek sivar élette-
rikben, s beszélnek, beszélnek, mintha a sz6
lenne az egyetlen kapaszkodéjuk az élethez. A
cselekvések és az elhangzd mondatok latszélagos
rendje és racionalitasa, illetve mindezek teljes feles-
legessége s értelmetlensége éles kontrasztban all
egymassal.

Ez a szembenallas egyre élesebbé valik, ami-
kor a szobat kezdik benépesiteni a székekkel,
fogadjak a szénok el6adasanak hallgatoit. Eleinte
a tévés benyildbdl, a sarkokbol, egyéb realis
helyszinekrél keriilnek el6 a legkilonfélébb stilu-
su és allagu iléalkalmatossagok, de ahogy foko-
z4dik a tempd, egyre irredlisabb lesz a szituacio,
az ablakokon ugranak ki székekért, majd végll az
ablakokon at repiil a kezlikbe az Ujabb és Gjabb
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szék. S amikor mar alig lehet megmoccanni a
térben, felllrdl belendll egy aranyozott, magas
tamlaju faragott szék, a csaszar tronja. Leddnti

az tjaban allo butordarabokat, [
méltdsagteljesen leng egy darabig.

Ahogy duzzad a bearamlé tdmeg, egyre kao-
tikusabba valik a helyzet: az Oregember a testével
probalja betamasztani az ablakokat, az Oreg-
asszony belegabalyodik a foldén heverd, addig
szinte észrevétlen kételekbe, s ahogy megfesziti
6ket, kideril, hogy masik véglk az ajtokhoz van
kétve. Kipattannak az ajtok, vilagosséa valik, hogy
kozulik csak kettd igazi kijarat: az, amelyiken a
nd bejétt, s a bal oldali, amely s6tétségbe torkol-
lik. A masik kettdé mdgétt fal van. A kételek
ratekerednek az Oregasszonyra, s gy csavarod-
nak a fejére, mintha kivégzésre vard elitélt volna,
akinek a szemét bekotik. Az asszony jobb eldl felall
egy székre, s ebben a pdzban marad csaknem a
darab végéig. Az Oregember viszont sziinet nélkiil
mozog, kigyoszerlien siklik, cikazik a székek ko-
zott. Ujabb kontraszt keletkezik tehat a né stati-
kus és a férfi dinamikus allapota kézott.

Ebbe a szituaciéba Iép be a kiismerhetetlen
mosolyd, lassi mozgasu, kopasz, egyszerre sej-
telmes és komikus figura, a Szénok - a hatso
falon at, egy addig felfedezhetetlen ajton. Kérbe-
megy, lell hatul, var. Az dregember kitarja az
ablakokat, felall a kdzépsé parkanyara, s onnan
veti bele magat a szobat mint szigetet kériilvevo
vizbe. Az Oregasszony lassan kibontakozik a ko-
telek kozill, s a székeken at a hatso ablakhoz
megy- atlebeg a téren -, s beleugrik a semmibe.
Most mar teheti dolgat a Szénok is, makog,
mutogat, de ,beszédét" - az irdi instrukciotol

eltéréen - nem kiséri az emberek
tetszésnyilvanitasanak hangza-
vara.

Az el6adast nemcsak a kovet-
kezetes és precizen kimunkalt
rendez6i megkdzelités teszi je-
lent6ssé, hanem a szinészi alaki-
tasok szuggesztivitasa, kidolgo-
zottsaga is. Stief Magda - a Né-
metorszagban él6 erdélyi szar-
mazasu szinészn6 - mar jatszotta
az Oregasszony szerepét Mugur
korabbi német eléadasaban, mig
Bir6 Jozsef most formalta meg
elészér az Oregember alakjat.

., Parosuk azonban tokéletes
osszeforrottsagrol tanuskodott.
Egyikik sem a figura korat

hangsulyozta, sem kilséleg, sem
magatartdsban nem érzékeltették
az Oregséget. Hiszen nem is errdl
sz6l a darab. S6t ha nem
oregekkel torténik meg ez a
vilagvége-szituacio, akkor a két

ember sorsa még
tragikusabb, S egyben
tehetetlenkedésiik, hidbaval6 igyekezetik miatt
még komikusabbd valik. Mindketten kitlinden
oldjdk meg a stiliz&ci6 és a realitds kettésségére
épllé feladatokat, a megszolalasok, a gesztusok
hétkdznapian hitelesek, ugyan-akkor minden
megmozdulasuk valami furcsa idézéjelbe is
keriil. Sz6 sincs itt karikirozasrél, még kevésbé
holmi elidegenitésrél, didaxisrdl. Nem az
emberiséget képviselik, hanem Onmagukat, de
mert totalitast képesek felmutatni,
értelemszer(ien mégis tobbek lesznek 6nma-
guknal.

Stief Magda mindezt hallatlanul egyszer(ien,
kevés mozgassal, visszafogottan abrazolja, mig
Bir6 Jozsef dinamikusabban, braviros mozgas-
sal oldja meg. Megrendité, ahogy Stief Magda
kotéllel a szemén all a széken: emberi kiszolgal-
tatottsag, védtelenség, de lelki tartas is kifeje-
z6dik e szinészi gesztusban. Eppily megrendits,
ahogyan Biré Jozsef kiizd a tomeggel, prébalja
bezarni az ablakokat: a feladatvallalas, a feladat-
nak valé megfelelési kényszer s a legy6zetés
dramaja zajlik le néhany perc alatt.

Fel kellett figyelni Dimény Aronra, aki fois-
kolasként a Szénok pici szerepében szuggesztiv,
alazatos és pontos alakitast nyuijtott.

Eugéne lonesco: A székek (Kolozsvéri Allami Magyar
Szinhaz)

Forditotta: Gera Gyorgy. Dramaturg: Visky Andras.
Diszlet: T. Th. Ciupe és Nagy Endre. Jelmez: Vioara Sara
m. v. Zene: Mathias Thurow. A rendez6 munkatérsa:
Dimény Aron f. h. Rendezte: Vlad Mugur m. v.
Szerepl6k: Stief Magda m. v., Biré Jozsef, Dimény Aron
f. h.. Kali Andrea f. h.
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MARGITHAZI BEJA

ESZAKNYUGATON A HELYZET

KET SZATMARI BEMUTATO

Kisvarosban a szinhazi struktira is egyszer(bb:
van a nagyszinhaz az oOregeknek és az
iskolasoknak, és van a studié a kamaszoknak meg
a fiataloknak. A szatmari (romaniai fekvése miatt
,szakinak" nevezett) szinhazban a jatékszini
bemutatok kezdenek kindni a varoshdl: egyre tobb
vendég és végzds vagy fiatal rendezé fordul meg itt,
Pintert, Caragialét, Strindberget jatszanak, és mar
nemcsak gimnazistak Ulnek a kis nézétéren. Az
idei évadot Strindberg-atirat (a Halaltdnc nyoman
késziilt Ezistlakodalom) nyitotta a stidioban, a
még foiskolas Toth Miklés rendezésében. A
nagyszinpadi bemutatdt kolozsvari  vendég,
Kévesdy Istvan rendezte; 6 Schiller Armény és
szerelmet vélasztotta.

Megannyi armany és valami
szerelem

Hogy a tragédiat a hatalomnak a magéanéletekben
vald vajkalasa avagy gorogdsen sorsszer(i félreér-
tések okozzak? Mindenesetre van itt egy rendszer,
amelyben nagy a rend, rengeteg a szemét, amugy
meg igen jol mikodik. Annyira, hogy maga ala gy(ri
mikodtetdit, szerelmeket, csaladokat trancsiroz
fel, hullakat gyart.

Kévesdy Istvannak nem annyira Schiller-olvasa-
ta vagy romantikaképe van, mint inkabb probléma-
érzékenysége. A problémat éllitia szinpadra, a
probémat rendezi meg, annak kisebb konfliktusbéli
elagazasaival egyiitt. Es ez a probléma, rendezéi
felfogasa szerint, fiiggetlen tért6l-id6tdl, korszerd,
aktualis. Marmint abban az értelemben, hogy amit
régebben esetleg ,armanynak" hivtak, az ma ,ha-
talommal val6 visszaélés" vagy ,parazitizmus" né-
ven létezne.

Ez a tér-idd fiiggetlenség jelmezben és a kisebb
térblokkok berendezésében merd puritanizmust,
diszkrét semmitmondast jelent. A sima, egyszind,
szabasukban is jelzésszer( viseletek minden rész-
letezés vagy célzatossag nékil utalnak a kor kor-
nyékére, de leginkabb kerlilnek minden felt(inést.
Az emeletes diszletrendszernek viszont kulcsszere-
pe van. Keresztmetszetszerlisége (felsé szint: mi-
niszteri iroda; als6 szint: Millerék haza stb.) latha-
tova teszi azokat a bizonyos rejtett rugokat, az
események szimultan torténéseit, elképzelt folyta-

todasait, s leképezi a hatalom struktirait: hogyan
fogalmazza Wurm az 06rddgi levelet, mig a mi-
niszter Kalbot gy6zkddi; hogyan zajlanak a kackias
Orségvaltasok; hogyan 16dordgnek mindenitt a
miniszteri  spiclik; hogyan intézi el a Lady
komornaja, hogy a magat elszdlo lakajt tavozasa
utan lefogjak a katonak. Persze a jelentésgazdag
diszletnek (Damokos Csaba) modfelett prakti-
kusnak is kell lennie, hiszen a helyszin nem
felvonasonként, hanem jelenetenként valtozik.
Valakinek ki is terjed ra a figyelme, hogy a
hosszadalmas atrendezések némelyikét ugy
koreografalia meg, hogy ezek a torténet kis
kézjatékainak tlinjenek: van, amikor valésagos
katonai hadm(ve-letet latunk, dobpergéssel kisért
Orségvaltast; mas-kor a Lady pénzéhes szolgai
,hordjak szét" az ott-maradt butorokat. Mindezekkel
egyiitt és ellenére a diszletnek két észrevehetd
hatranya is van. Egyrészt latvanynak meglehetdsen
ronda; a felosztottsag miatt pedig egyes jelenetek
tere tulségo-
san beszikil, ami lehet6ségeiknek is
korltot szab. A diszlet ekként tipus-
mozgasokat és egyforma sétaltvo-
nalakat kényszerit a szerepl6kre, példaul
a fiatalokra.
A koncepcio tehat, paradox mddon,
Ugy korszerlisit, hogy egyszersit; el-
vesz, kivon, hogy atélhetd, kdvethetd
strukturaval alljon eld. Az idékdzben eltelt
kétszaztizenkét esztendbvel és a mai
atlagnéz6vel szamolva, a darabot
altaldban szbvegvéltoztatdsokkal szokték
kovethet6bbé tenni. Ebben az eset-ben
ez Ujabb roviditésekkel jar, amelyek nem
is a szoveg jelentését, hanem
jelentdségét tompitjak. Igy tényleg
minden érthetdbb, egyszersmind ke-
vésbé schilleri: kimarad néhany azok
kozlil a borzasztd retorikai gomolygasok
kozlil, amelyek a lefuttatott kor-mondatok
utan végil mégis elnyerik értelmliket, és
amelyeket valéjaban eléadni is atkozottul
nehéz. A szbveg ilyetén kezelése
emblematikus: a ki-operalt, elhanyagolt
Osszetevéket sem-mi nem ellensUlyozza,
a lappangd hianyérzetet semmi nem
sziinteti meg.
Miller Lujza (G4l Agnes) és Ferdinand
von Walter (Lérincz Andras Ernd)

megformalasat Kovesdy két, idén végzett és
Szatmarra szerz6dott fiatal szinészre bizza. Kar,
hogy nem poroljak le a kétszazéves szerelmeseket,
hanem inkabb azok vilagirodalmi mizeumbdl valé
szarmazasat igazoljak. Tétova szbvegkezelésikkel,
szavaldsukkal akaratlanul is el-tavolitjdk maguktdl a
szerepet pedig ezek a figurdk folyamatosan
elmondjadk  gondolataikat az  érzelmeikrdl,
indittatasaik  érthetéek,  reakcidik  atélhetdk,
mondhatni: vildgos képletek. Es mivel az el6adas
sem akar kilondsebben ,alanyulni" Schillernek,
adott lenne a beleéléses modszer felszabadult, akar
merész, ifiontian deszkarengetd mivelése. Igy
azonban Ferdinandnak csak délceg termete, fehér
pantalléja dobogtatja meg a néi sziveket, a deszka
csak olyankor ,reng", amikor ugralva kozlekedik az
emelet és Lujzaék haza kozott - jatékaval nem tudja
feledtetni, hogy 6 valéjaban ifju szinész, és nem
halalosan szerelmes 6rnagy. Riadt szem( Lujzaja
sapadt, remegd, de inkabb tlinik betegesen
érzékenynek vagy étvagytalannak, semmint
Onemésztd szerelmesnek, noha ez nem az a
naivaszerep, amely-ben ne lenne mit domboritani.
Schiller Lujzaja meglehetésen intelligens is, amellett
hogy érzelemgazdag, és fiatalsaga ellenére néha
meglepd-

Czintos Jozsef (Miller) és Rappert Gabor
(Wurm)




Lérincz Andras Erné (Ferdinand), Boér Ferenc
(Kancellar) és Gal Agnes (Lujza)

en bdlcs és belatd - persze Schiller beszél belble.
Egyszéval: nem hiilye. Nem liba. Szerepe
fejlédés: van eleje, kdzepe meg vége, jelenése
van minden fontosabb szereplével: apjaval,
Ferdinanddal, a miniszterrel, a Ladyvel,
Wurmmal. A romantikus hésné sémajan beliil is
van benne egy kis izgalmas szokatlansag. A mi
Lujzédnk viszont &llandéan szorong, elsé
pillanattél fél valamitél, 6sszehuzza magat, és
ez a mozdulata vissza-visszatér; igy allandésul
egyfajta disszonancia, zavar a koz6tt az alak kdzott,
aki a szinpadon lathato, és a kozott, akinek a
szavait mondja.

A Wurm-miniszter paros a ravaszsag és a
hatalom klasszikus szovetsége: Wurm (Rappert
Gabor) egy pszichologus lélekbe latasaval talalja
meg a legsotétebb zsakutcat, amelyikbe a fiata-
lokat be lehet csalogatni (kézben 6 maga féreg,
patkany, csliszémaszé stb.), mig a végrehajtas
joga és hatalma a miniszter kezében van. Rappert
ismeri Wurmot, latni, hogy ismerés szamara ez
a tipus, de nem fektet bele til sok energiat, hogy
a maga teljességében leleplezze, gatlastalanul
ellenszenvessé tegye a parazita és kissé kéjsovar
magantitkart.

Boér Ferenc (akit Kovesdy most Kolozsvarrol
hivott meg, de aki régebben a szatmari tarsulat
meghataroz6 tagja volt) von Walter szerepében
nem csak szereposztasi bravir. Czintos Millerje
mellett 6vé az a masik szerepmegoldas, amelyik
a leghelyénvaldbb az eléadasban, és a leginkabb
beleillik a Kévesdy-féle elképzeléshez tartozé ja-
tékstilusba. Boér magabiztos profizmussal hasz-
nalja hangszin-, gesztus- és modorarzenaljat,
szadista minisztere mindvégig élvezetesen ellen-
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szenves, az utolsé jeleneteben pedig egyetlen
pillanat alatt térik 6ssze, banja meg az egészet,
és hullat igazi kdnnyeket. Czintos is nagyon pon-
tosan formélja meg Millert, idénként jol is érzi
magat annak bérében. Bar a vaskosségot helyen-
ként a kdzdnségességig fokozza, ijesztd atéléssel
karomkodik, kdzben mégis nyilvanvaléva teszi,
hogy valéjaban akkora szive van, mint egy ele-
fantnak. Mellette nehéz Millernének lenni (Méhes
Kati), mar csak azért is, mert ez amolyan
raadas-szerep, hiszen a Miller csalddbél igazén
az apa-lany kapcsolat van reflektorfényben. (A
szatméri eléadasban azonban nagyobb szerep jut
az anyanak azaltal, hogy bekertil az utols6 el6tti

jelenet  Miller és lanya  kézt folyd
beszélgetésébe, meg-0sztozva Miller
szévegén.)

Erdekes Filldp Zoltan von Kalbja, aki nem a
szokvanyos rizsporos rokoko ripék egy az egyben,
hanem mérsékeltebb, enyhén (itédétt kilénc. Fi-
|6p takarékoskodik a figura excentrizmusaval, ki-ki-
emeli egy-egy bogarat, tikkjét, bolondériajat;
tudataban van annak, hogy az 6 von Kalbja Miller
mellett a masik ,csipet humor" a receptben.

Szép, érzékeny, 6szinte és boldogtalan Lady
Milfordja van a torténetnek Lérincz Agnes sze-
mélyében; az Osszhatast elsé jelenésében csak
egy furcsa, bizarrul fodros fésiilkodékopeny za-
varja, amelyben elég nehéz méltésagteljesnek
mutatkoznia.

A produkcié zeneileg rendezett (hala Manffrédi
Annamarianak); Millerék szobajaban hatalmas
cselld, Czintos is, Gal Agnes is megtanult jatszani
rajta néhany ltemnyit, és a komor csellémuzsika
gyakran visszhangzik az egyes jelenetekben.

Hiaba vannak azonban a kontlros hattérsze-
repek, mind az 6t felvonast 6k sem tudjak meg-
menteni, tekintve, hogy a fiataloknak csak forma-
lisan sikeril a nagyjelenetek I&bra &llitasa.

,Kartyazunk?"

A szobanak feketék a falai, feketék a butorok is: a
zongora, az asztal, a pamlag, az italszekrény, a
székek. Az asztalndl Ulé né ugyan tul van mar a
legszebb évein, de vonasai finomak, tartasa
egyenes. Harom ujjal fog meg egy-egy kartyala-
pot, hosszu percekig koppantgatja az asztallap-
hoz, mielétt elhelyezné az el6tte fekvé harom sor
egyikébe. A pamlagon pofaszakallas, bagolysze-
ri, a nonél joval idésebb katonaruhas férfi (l.
Mindketten derékig takaroba csavarva. Kinn 6sz
lehet, mulatsag zajfoszlanyait hozza a szél.

Ezt eddig Dumas vagy Flaubert is igy képzelné,
ennek a Halaltancbdl késziilt munkanak a cime -
Eziistlakodalom -félé azonban Strindberg neve van
irva; garanciajaul annak, hogy ez a szazadfordulos
zsanerképnyugalom itt megtévesztéen alsagos.

Albeszélgetés kezdadik, olyan, amely itt minden-
napos lehet, és oly mddon, hogy a szemérmetlen
gonoszkodas, a gatlastalan bornirtsag és az unalom
intenziv-intim aradasatdl a nézének az fordulhat
meg a fejében, hogy 6 itt most jogtalanul voye-
urkodik. Hétkdznapi léptékekben és targyilagos-
sagal tarul fel egy sokéves kapcsolat, amely a rot-
hadas meglehetésen el6rehaladott fazisaban van.
Eleinte mindebbdl csak az unottsag latszik, aztan az
alattomos aljassag is-az igazi pokol a mésik ember
maga. Nevezetesen: a tevékeny, dnmegvaldsitd
életet él6 férfi és a hivatastalan nd, akinek, bar
szinésznének indult, csak anyaszerep jutott. A
klasszikus polgéri hazassagot kapjuk, de anatémiai
mélységekben. A felek kivesézik egymast, konyékig
vajkalnak régi és friss sebekben, preciz szakérte-
lemmel tapossék egymas ingerkiiszdbeit. Nem a
nemek harca, és nem harc ez. It haboru folyik: Alice
Jkartyazik", a Kapitany ,6v6ldozik", mindenki a
maga szineiben. Az erftartalékok kelléen azonosak
ahhoz, hogy a kimenetel kérdéses legyen, és hogy
senki se gy6zhessen folényesen. A kartyapartik
a dialogusok kozelharcaira rimelnek: oszt, hiv,
adu, passz, viszem és en garde megint eldlrél -
a beszédaktus-elmélet szinpadi diadala, ahogyan
Strindberg eléri, hogy a parbeszéd maga legyen a
cselekmény. A felporgetett halaltancca vaduld
csatarozasban szamba vétetik, hogy a szerelem-
nél gyengébb és a szeretetnél erésebb gy(ldleten
kivil mi minden tarthat még Gssze egy hazas-
sagot.

A démoni rémalomban az a leghatborzon-
gatdbb, hogy valészerliségéhez a szobanyi stu-
dioban szinte semmi kétség sem fér, olyan is-
merdsen relativ és komplikalt. Acs Alajos (Kapi-
tany) és Kovacs Eva (Alice) nem egyszer(ien jok,
hanem illetékesen megfeleldek, ami azért, barmi-
lyen szereprél legyen is sz, ritkan torténik meg
a szinészekkel, mivel a siker nem elsésorban
rajtuk mulik. Szinészi fogalmazaskészséglk, al-
katuk, koruk, mértékismeretiik olyan észrevétle-
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Koviécs Eva (Alice) és Acs Alajos (Kapitany)

nill talalkozik a szereppel, hogy a miihelymunkanak
a nyomai nem lathatok, csak az eredménye. Kovacs
Eva hataslélektani érzékkel, rétegesen rakja fel azt
a figurat, amelyik egy munkéjaban érdekelt szinész
szamara megtérild befektetés: Alice halas szerep,
szamtalan arcot, maszkot, toalettet ki lehet probaini
benne, és mindegyik-nek meggy6zGen hitelesnek
és torvényszerlien a figurabdl fakadénak kell lennie.
Kovécs Ugy is tud éles lenni, hogy fegyelmezetten
halk, mikdzben finoman és mélyre szur; tudja, hogy
mi mindent érhet el csupan hangszine
megvaltozatasaval, és azt, hogy mi egyéb van,
lehet még egy néi fegyvertarban: az &lmos
lustasagtol a hlivos frigiditason és a felkinalkozd
kacérsagon &t a lidérces ériiletekig és a réncos
rezignaltsagig. Jatékaban ezek nem a tipikus néi
alakvéltozatok, hanem olyan lelkiallapotok,
melyeket képes sajat személyiségével,
kisugarzasaval hitelesiteni és egyéniteni. (J6 volt &t
végre egy tehetségét kiprébald, tartalékaihoz mért
szerepben latni.) Ellenfele kevésbé labilis, am
szintén kiszamithatatlan; sokkal tdbbet tud, gondol,
mint amennyit elmond. Ert a taktikahoz. Acs Alajos
a tble megszokott profizmussal, kicsit ironikusan,
kicsit incselkedve épit fel egy olyan Kapitanyt, aki a
strindberginél talan bolcsebb és jozanabb, és aki
tudja, hogy ebben a tragédidban azért elég sok a
nevetnivald.

Kurttal Strindbergnek nincs alakformalé szan-
déka, csak két hését akarja altala helyzetbe hozni.
Az unokadcs jellegtelen, attetsz0 figura, olyan ész-
revétlendl tlnik el, ahogy jott, egyetlen szerepe az,
hogy felgyorsitsa, megerésitse azt, ami eddig is
nyilvanvald volt. Téth-Pall Miklosnak sikerll magat a
szerephez jelentéktelenitenie; visszafogottsaga,

szolidsaga, szinte semmilyensége ebben az eset-
ben tokéletesen helyénvald.

Majat, a szegényhazi nyomorékot a rendezés a
lebeg8 bizonytalansag szintién tartia: a csip6-
ficamos, slketnéma félidiotaval csak a Kapitany
talalkozik, de olyan pillanataiban, amikor az ember-
nek inkdbb latomésai szoktak lenni. Es ebben a
Majaban (Bartha Enikd igényes munkaja) az a o,
hogy kukorékold vihoraszasaval, érthetetien mo-
tyogasaval szirrealista vizionak éppugy beillik, mint
vissza-visszatérd hus-vér koldusnak.

A jatékban kulénben soka kis otlet: Alice
vizcsobogassal,  csiklandozassal és  egyéb
régtonzott ra-hatédsokkal ébresztgeti Kurtot, a
Kapitany kiiszkddik

Acs Alajos és T6th-Pall Mikiés (Kurt)

a hianyzé labtamasztékkal, amelyre mindig meg-
kisérli ratenni & labat, bar az nem is létezik.

Mire Alice kijatssza legutolsd kértyait is, Kurt
elmenekill, raadasul a Kapitany is artatlannak bizo-
nyul a sikkasztasban - finita la commedia, és egy-
szerlien nincs miért valni. Edgar, a kikliszob6lé-
ses" életmlivész, megbocsatd nagyvonalisaggal
(,csinaltdl te ennél kulénb dolgokat is") hagyja,
hogy Alice belekaroljon. Hat gyeriink. Es nem moz-
dulnak.

A jatékszini bemutato sikervolt. Aki latta, értette;
a szerepl6ket hatszor-hétszer visszatapsoltak. A si-
ker mdgott ritka szerencsés szovetség all: fiatal
rendezé (Toth Miklds), értd dramaturg (Kondorosi
Zoltan), hozzaérté latvanytervezd (Bodnar Eniké),
érzékeny szinészek, jo darabvalasztas. A taldlkozas
eredménye: izlés, arany- és ritmusérzék. Ami ebben
a szinhazban nem éppen példatlan, de nem is tul
gyakori.

Friedrich von Schiller: Armény és szerelem - Kévesdy
Istvan szbvegvaltozata (szatmarémeti Harag Gydrgy
Tarsulat)

Forditotta: Vas Istvan. Diszlet- és jelmeztervezé:
Damokos Csaba. Zene: Manffrédi Annamaria.
Rendezé: Kovesdy Istvan m. v.

Szerepl6k: Boér Ferenc m. v., Lérincz Andras Ermné,
Fildp Zoltan, Lérincz Agnes, Rappert Gabor, Czintos
Jozsef, Méhes Kati, Gal Agnes, Laszl6 Zita, Andras
Gyula, Bessenyei Istvan, Szugyiczky Istvan.

August Strindberg: Eziistlakodalom (a Halaltanc cimdi
drama alapjan)

Forditotta: Déry Tibor. Diszlet- és jelmeztervezé: Bod-
nar Enik6 m. v. Dramaturg: Kondorosi Zoltdn m. v.
Rendezbasszisztens: Kerezsy Imola. Rendezd: Téth
Miklos m. v. ]

Szerepl6k: Acs Alajos, Kovacs Eva, Toth-Pall Mikios,
Orsi Klara, Bartha Eniké.
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Doc idomul, csindlja, éli: nem veszthet és nem

B U D AI KATALI N remélhet. De jon a NG... és innen kezdve a cse-

lekményrdl beszélni legalabbis illetlenség lenne,
hiszen krimi is, amit latunk.

y
A jol miikodé Uizletagba mas is be kivan tarsulni:
Cop, a nyomoz6. Az § eszkdze is Doc, akit, szamara
nagyobb részesedést kovetelve, szembe akar allita-

ni megbizojaval. Cop terve megalapozott, célja

DURRENMATT: A CSENDESTARS  Eatshirteciinlutntoled

Voltaképpen j6 lenne visszaprgetni az id6
kerekét. A Kamra idei els6 darabjanak, a
Magyarorszagon eddig nem jatszott A
csendestarsnak (Der Mitmacher - Az
egylttm(ikddé) OGsbemutatéjat ugyanis 1973-ban

tartottdk a zlrichi Schauspielhausban; a rendezé
Andrzej Wajda volt. A példésan 6ssze-gyjtétt szinhazi
intézeti dokumentumokbdl az is kidertl, hogy kisebb
fajta botrany kisérte: a svajci lapok beszamolnak
Dirrenmatt és Wajda dssze-kiilénbozéseérdl, arrél, hogy
Wajda id6 elétt hazarohant, s Dirrenmatt maga fejezte
be a probakat. Wajda nem érezte jol magat Ziirichben,
nyelvi nehézségeit sem sikerlilt eléggé lekiizdenie, s
még ki tudja, mi minden volt a hattérben. Ha még
hozza-vesszik, hogy a néi f6szerepld a késdbbi
csodalatos Strehler-szinésznd, Andrea Jonasson volt,
akkor valdban kar tovabb magyarazni, miért is fajlalom,
hogy nem tudunk t6bbet vagy nem lathatunk werk-
filmet errél a produkciorol.

Igy most a Kamra és Lukats Andor jévoltabol
el6szor talalkozhatunk szinpadon a vilaghir( dra-
mairo-fenomén kildnleges, ritkan emlegetett és
jatszott mlvével, Kertész Imre elsé hallasra is meg-
ragado, leleményes forditasaban. Eddig tehat iro-
dalomtdrténeti értékli bavarkodasrdl van szo, amely,
mint ilyen, feltétlendl dicséretet érdemel.

A darab nagyon dirrenmattias, azaz minden
megvan benne, ami a nagy sldgermivekben: krimi,
abszurdig csavart cselekmény, so6tétld malt, vad
tarsadalombiralat, brechties recitativék, flashback
magyarazatok, irtézaté gunykacaj. Raadasul muszjj
a krimiszalat kiemelni, mert az a latvany szervezd
kozpontja. Négy emelettel a fold alatt vagyunk
ugyanis, egy kazanhaznak &lcazott laboratériumban,
ahova csak teherliften lehet leereszkedni. It mikodik
a zsenidlis szerkezet, a nekrodializator, amely
cseppfolyésitani képes az emberi hulldt, s ily mddon
megvalésitia a tokéletes, nyom és tetem nélkili
gyilkossagot. Feltaldléja és mikddtetdje Doc, az
amerikai tudds, akit a gazdasagi valsag I6kott ki a

Elkeril Doc fia, aki szintén bonyolult dsszefiig-

S . .. gések révén szol bele a cselekménybe, mely feltar-
Szallitja is rendesen a berendezéshez a municiot 15 tathatatianul halad a sbtét vég fels.

- § tulajdonképpen tamadhatatian: jotékonysag, Hyjianegyek, véres feji deklamalé kadaverek
adomanyok, tisztes csaladi hattér, no meg az poitiak g szinpadot, mig a héttérben, a hitskam-

atmaszkirozashoz sziikséges Csin0s Neszesszer yapan dolgozik a dializator, eregeti magabl a piros
kellékei védelmezik.

tudomanyos kutatasbdl, az idilli csaladi kérnyezetbd|, ¥

az altalanos megbecsiiltségbdl és jolétbsl. Uj
egzisztenciaként, az élethez  alkalmazkodva
Jemerilt": taxisof6r lett. Innen emeli ki 6t a
maffiavezér, Boss, ez a reinkarnalédott Bicska Maxi.

Jordéan Tamés (Doc) és Kecskés Karina (Ann)




folyadékot. Sokkol hangjaval a teherlift: a benne
érkezbket rejtett kamera mutatja. Sipol, liheg,
hordg, csepeg itt ember, gép, csérendszer: Khell
a lehet6ségeivel.
hangeffektes miniméalzenéje.
darab, krimi.

Kicsit tul sok is van beldle: elfedi a darab kiil6n-
leges szellemi asszociacioit, azt a gondolati-mivé-
szeti réteget, ameddig érdemes lenne leasni: a
Faust-Mefiszto tipusi XX. szazadi kapcsolatot, va-
lamint egy ezredvégi, német didkmozgalmakbdl
eredeztetett Hamlet-parhuzamot.

Lukéts Andor rendezése stilusos és koriltekint,
de a tdl sok hangsuly kioltia egymast. It nyilvanva-
|6an az értelmiség szerepvallalasardl kell példazatot
hallgatnunk: mar a puszta életvédelemért is érde-
mes bealini a sorba és hallgatni. Hogy a fanatikus
renddr, Cop is ugyanennek a problematikanak egy
kiildnleges vetiilete - jelzetlen marad. Szszatyar-

Hatborzongaté Sary L&szlo
Mikodik  diszlet,
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nak bizonyul ugyanakkor Dirrenmatt is, amikor a
korrupcié mindent behalézé mivoltat magyarazgatja
s erbsitgeti, s az akrobatikus Ban Janos ebben a
szerepben ezt még le is mozogja.

Ritka véletlen, s a prébak soran nyilvan megren-
dilést is okozhatott, hogy éppen ekdzben pattant ki a
domindelvii Tocsik-igy. Igy nem a levegdben, nem
az 4ltaldnossdgok szintién szdl, utal, fenyeget a
darab, hanem szinte sorrél sorra rimel. Eppen ez a
kézzelfoghaté dsszefliggés teszi kissé szajbaragds
tandrdmava nem annyira a mivet, mint inkabb az
eléadast, amely a Doc-féle magatartds finom
amyalatait és rezdiiléseit a szovegen keresztiil nem
tudja kibontani.

Megteszi ezt viszont a végre szinészként lathatd
Jordan Tamas minden gesztusa. A hata hajlasa, a
csondje, a szive holgyét vacsoraval varo suta igye-
kezete, a lefelé gorblld szajszoglete. Jordan a kap-
kodasban meg tud allni, kicsit csondben tud ma-
radni - s engedi, hogy beszivarogjon valami tdbblet

ebbe a hitchcocki-brechti rémdrdméba. Ugyan-
ezekert a szép pillanatokért dicsérhetd Lukats
Andor munkaja, s teszi a kdzos jeleneteket sziv-
fajditéan széppé a féiskolas Kecskés Karina ki-
sugarzasa Ann szerepében.

A kivald mozgéskultdraju Rajkai Zoltén, az
illuziokeltd Lengyel Ferenc és Kun Vilmos mar nem
kap ennyi lehetéséget: helyi értékiik van a kiszami-
tott, biztos Uzemmenetben.

Friedrich Diirrenmatt: A csendestars (Kamra)

Forditotta.' Kertész Imre. Diszlet: Khell Zsolt m. v. Jelmez:
Zeke Edit m. v. Zene: Séry Laszl6. Rendezte: Lukats
Andor.

Szereplék: Jordan Tamas m. v., Lengyel Ferenc, Ban
Janos, Mundruczé Komél f. h., Kecskés Karina f. h.,
Rajkai Zoltan, Kun Vilmos, Nagyvéradi Viktor f. h., Kadar
Attila, Kasa Gyula.

Rajkai Zoltan (Bill), Ban Janos (Cop) és Jordan
Tamas (Koncz Zsuzsa felvételei)
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SANDOR L. ISTVAN

VESZENDO ORO

BRIAN FRIEL: POGANYTANC

Masodik ~magyarorszagi ~ bemutatdja  sem fajta vallasossagrol" hallanak, nem érinti a né-
gy6zott meg a Pogénytanc értékeirdl - bar yvereknek a kKatolicizmushoz valo viszonyat. A
jo eldadas sziletett beldle Kecskeméten. miszticizmusnak - a létnek magasabb értelmet
Brian Friellirai élményeketforméltSZianVé tu|ajdon|to transzcendenciénak - nincs igazén

epikus eszkozokkel. A gyerekkor €s a vele fontos szerepe az életiikben - sem napi gyakor-
egyttt elveszo régi vilag iranti nosztalgia, a feltar- |atukban, sem vilagképtikben.

toztathatatlan életformavaltas empatikusan atélt A darab teljes vilaga tehat csak a belgje foglalt
kinjai ket nyarvegi napba sritett életképsorozatban elbeszélések utalasrendjében tarul fel, s nem a
jelennek  meg,  amelyeket a  mlltidra megjelenitett viszonyrendszerben, illetve a jelen
visszaemlékez6 narrator szavai fognak egységbe. idejii eseményekke formalt (tehat szinpadi akciok-

A szerepldk, a tanyasi elszigeteltségben €16 0t kal felidézhets) torténésekben. A szovegformalas
n6vér és az Afrikabol nemrég hazatert fivér, Jack, ezert tekintheté epikus jelleglinek. A szerkezetalaki-
illetve az egyik lany ,szerelemgyereke" (akinek tas viszont lirai természeti: a miivet az egységes
felnéttkori énje a narrator) atlagos mindennapjaikat hangulat, a felidézett atmoszféra tartja ossze.
élik a harmincas évek végének Irorszagaban: be- (Tobbszor volt az az érzésem, hogy nemcsak a
szélgetnek, dolgoznak, jatszanak, fontoskodnak, &l- nyelvi megoldasok, hanem a térténet fordulatai és a
modoznak. A hozzajuk latogatoba eérkez6 férfi, a fill szereplsk cselekvései is hangulati motivaciokbol
apja, Gerry sem hoz valtozast: egy-egy napra fel- ksvetkeznek.) Kevésbé hangstilyosak a darab dra-
élenkil a farm élete, de Iényegében nem torténik maj mozzanatai: a fesziiltség(ek) feloldasara ira-
semmi. Az eseménytelen mindennapok melyén zaj- nyuly cselekvések, a helyzetekben feltarulé jellem-

16 lenyegi folyamatok - a lathatatlanul beteljesedd rajzok. A cselekményformalas ugyanis téredékes,
sorsok, a mozdulatlan felszin alatt szétroncsolodd epizadielleg(i, a figurak rajza viszont tllsagosan is

kapCSOlatOk -a tortenelml, tarsadalmi folyamatok' e|nagyo|t: az ird inkdbb csak altalanos karrak-
kal figgnek ossze: a készildo vilaghabordval, az tervonasokkal ruhazza fel az alakokat, s nem for-
archaikus életformat végképp eltérld iparosodéas- malja Gket egyéniségekke. Tul sokan is vannak a
sal. A Szerepl('iknek azonban - a multjaban I‘agadt |ényegében azonos he|yzetﬂy nagyon hasonlé sor-

Jacket és a folyton Uton 1év8 Gerryt kivéve - nincs (i ballybagi névérek ahhoz, hogy kiilon-kiilén is
tényleges kapcsolatuk a kiilvilaggal. (Ezért éreztem grdekesek lehessenek.

azt, hogy sem a szereplok helyzete, sem
személyiségvonasaik nem teszik szikségszer(ivé
azt, ami - a darab eseményein tultekinté narracio
szerint - végll is torténik vellk. Sorsuk lezérasa igy
alig hat a m( lathatatlan folyamatait nyilvanvaléva
tevdé végs6 fordulatnak, inkabb csak valamiféle
fiiggelék a darab cselekményéhez.)

A kisvilag" tehat mozdulatlan, a ,nagyvilag"
eseményeirél viszont csak a narrator, illetve a
szerepldk elbeszélései tuddsitanak. Ezért nem a
darab torténései, csupan szavai utalnak rajuk. A
szerepl6k életformajanak, gondolkodasmadjanak,
szemléletének ellenpontjai (alternativai) is csak az
elbeszélt torténetekben jelennek meg: a pogany
eredetli Lughnasa-linnepségek eseményeiben
(amelyekrdl vagy6dd szent borzalommal hallanak
a n@veérek) és az Ugandabdl hazatért Jack Gsi szer-
tartasokat felidézé emlékeiben (amelyeket értetlen
érdeklédéssel kovetnek). Azonban ez a ,metafizikai
szint" is inkabb csak kiegészitdje s nem szerves
tartozéka a darabnak. Mindaz ugyanis, amit a
mas-

Végeredményben - paradox médon - egyszerre
tinik kifejtetlennek és tdlitnak a szdveg. Tobb-
értelmlbbnek hat, mint amilyen mélységeket feltar-
ni képes. A hattér és az el6tér emlitett kontrasztjanak
kovetkeztében joval tébb mindenrdl esik sz6 a
darabban, mint amennyi a jelen idejii események
alapjan mindebbdl a szereplék életére vonatkoztat-
hatd. A helyzetek, alakok, torténések erételjes han-
gulatot sugallnak, de nem keltik egy szuverén vilag
képzetét, nem Osztondznek Osszefliggéseik feltd-
réséra. Viszonylag kdnnyen kiismerheté vildgot
jelenit meg a Pogénytéanc: atlathatok a kapcsolatok,
helyzetek, értheték a személyes motivaciok. Az
érdeklédés fenntartdsdhoz a fesziltségkeltés jol
ismert technikajat alkalmazza Friel: sejtelmes
eléreutalasokkal él, késleltetve adagolja az informa-
ciokat, fokozatosan tarja fel a szereplék apré kis
titkait. A ,titokfejtés dramaturgidja" azonban nem
vezet vératlan felismerés(ek)hez. Egy id6 utén az ir6
nem képes Ujabb arnyalatokkal, Ujabb nézdpon-
tokkal gazdagitani a Mundy névérekrél kialakult
képet. Igy végeredményben szandékaval ellentétes
hatést valt ki a: kiismerhetd dramaturgiaja szerint
kering 6nmaga feltaratlannak bizonyul6 rejtélyei
kordil. Mintha nem lennének valddi titkai ennek a
vilagnak, mikozben tllsagosan is sok szé esik
réluk.

E sajatossagokbol adoddan a darab drama-
turgiai problémaira kell megoldast talalnia, szin-
szer(iségének hianyossagait kell pétolnia annak a
rendezének, aki a Poganytanc szinpadra allitasara
vallalkozik. Az Ujabb bemutatét jegyz6 Lendvai
Zoltan alapvetéen masképp kozelitette meg a
széveget, mint a mlvet két évvel ezel6tt szinpadra
allito Maté Gabor. A kdzos alapanya-

Varga Izabella (Rose) és Varga-Szemes Judit
(Agnes)




Zelei Gabor (Gerry) és Biré Krisztina (Chris)
(Gyérffy Anna felvételei)

gon tdl alig van hasonlésag a kecskeméti és a
Katona-beli eléadas kozétt. Mas a hangulatuk,
szinhazszemléletlk, eltér6 a szinészi megkoze-
littsmodjuk. Masfajta kulcsot kinalnak a szo-
veghez, masfajta tampontokra lelnek dnmaguk
meghatarozasahoz. Epp ezért egészen masfajta
vilagrél szoélnak. (Mintha gydkeresen mas torté-
nelmi és szinhazi korszakban sziiletett volna a két
bemutatd.)

A mostani kecskeméti eléadason eszembe sem
jutott, ami a Katonaban evidencia volt: Brian Friel a
Hérom névér XX. szazadi ir variacidjat irta meg. A
Katona bemutatéja a térsulat Csehov-sorozataba
illeszkedett. (El6zményének A mané, a Harom né-

vér, a Platonov épplugy tekinthets, mint
Petrusevszkaja darabja, a Harom lany kékben,
mig a  sorozat  folytatdsa  Zs&mbéki

Cseresznyéskertje.) Maté Gabor Csehov alapjan
gondolta tovabb azt, ami Frielnél megoldatlan
maradt. A Katona Poganytanca -a térsulat mas
Csehov-eléadasaihoz hasonléan - némi groteszk
felhanggal ellensulyozta az elégikus hangulatot. A
redlisan  értelmezett  helyzetekbdl finom
atmenetekkel sziilettek metaforikus szinpadi képek.
Apré gesztusokkal sokoldalUan jellemzett figurakat
lattunk. A szinészek az emberi sorsok
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feltarasara torekedtek. A
darab hianyossagainak is
betudhat6 azonban, hogy a
szereplék tdbbnyire nem
jutottak  tovébb  tipusok
életre keltésénél. A régebbi
és Ujabb tarsulati tagok
mindegyike - Szacsvay
Laszl6, Bodnar Erika, Szir-
tes Agi, Vajda Laszl6. illetve
Soptei Andrea, Bertalan Agi,
lllés Gydrgyi, Gazdag Tibor-
addig megszokott szinészi
szerepkorik, mar
megismert szinpadi figu-
szotta el. (A Katona ,nagy
tarsulatanak” bomlasa ez-
zel is magyarazhatd: a szi-
nészek szamara ismeréssé
valt  minden  feladat,
ismétlédéen  ismerdsnek
hatottak a megformalt ala-
kok. Ezért sem hatott -
kétségtelen erényei elle-
nére sem - revelacidnak
Maté  Gabor  Pogany-
tanca.)
Kecskeméten egy sziilet,
er6sodd tarsulat teszi le
ismételten névjegyét a

Pogénytanccal. It nem
Csehov a tampont: nem
a felzin dati fjott trenések drdmaisdga a fontos, nem a
feloldhatatlan  maganyban  tragikussd  omld
sorsokat latunk, nem egy feltartéztathatianul
szétesd vilag szenvedéstorténetei tarulnak fel. A
kecskeméti eléadas szerepléi tdbbnyire legalabb tiz
évvel fiatalabbak a szereplknél. Fiatalos életigen-
|ésiik, arado energiaik betdltik a szobaszinhaz terét.
Lendvai nem a végeredménybdl, hanem az
elézményekbdl indult ki. Nem a sorsok lezarulasat,
hanem a szereplék lehetéségeit mutatja meg. A
kecskeméti Mundy névérek érzékenyek, de nem
életidegenek, sérllékenyek, de nem elveszettek.
Még nem érzékelhetik semmiféle jelét annak, hogy
tul vannak az életikon. Még minden lehetségesnek
tinik szamukra: jokedv(iek, felszabadultak, nyitot-
tak, fel vannak tdltve szeretettel. A csaldédasok még
nem forrasztottak maszkot arcukra. Még 8szinték:
minden érzéslk, indulatuk és vonzédasuk megje-
lenik az arcukon. Csak épp nincs kinek megmutatni
magukat. Ezért vagyédnak mashova - a balba, a
hegyekbe, Europaba, Afrikaba-, hogy testvéreiken
kivil masok is lathassak Oket. Ezért érzik azt - bar
tele vannak energiaval -, hogy az élet valahol méas-
hol van. Hogy 6szinteségiik ellenére sem lehetnek
igazan 6nmaguk.

Fontos mozzanat a darabban, amikor egyszer
csak tancra perdiiinek a lanyok. A Katonaban em-
|ékezetes volt ez a jelenet: tancolni kezdett Maggie,

és vad mozdulatokra ragadtattdk magukat a tdb-
biek is. Furcsa, az életiktdl idegen eksztazisként
szakadt ki mindnyajukbdl valami formétlanul
ertelies mozgas. Kecskeméten nincs meg a ki-
térésnek ez a pillanata: itt nem lefojtott szenve-
délyeket, frusztralt figurdkat latunk. Itt minden
mozdulatba belé van kalkuldlva a tanc is. Az
életeré forméja, az életérom lathato jele ez - az
¢életdromé, mely még nem veszett ki a névérekbdl.
Lendvai Zoltdn nem elégikus hangulatokbdl, ki-
mért, fajdalommal atitatott formakbol, hanem de-
ris gesztusokbdl, robbané szinpadi dtletekbdl épi-
tette fel el6adasat. A szinpadon kisfilként meg-
jelend narrator nézépontjahoz is igazodva ennek a
vilagnak a jaték az dsszetartd ereje. (Széjaték a
kecskeméti cimvaltozat is: Pap/Rsarkényok.) Itt
mindenki jatszik. Nemcsak Maggie (Naszlady
Eva), aki folyton talalds kérdésekkel zaklatja a
durcas gyerekként reagalé Michaelt (llyés Robert),
akivel 6 tor6dik a legtdbbet, akit & ért meg a
legjobban. Nemcsak Gerry (Zelei Gabor) jatszik,
amikor félig igaz mesékkel, bevaltatlan igéretekkel
varazsolja el Christ (Bird Krisztina), aki megérté
tirelemmel lat at a szamara felkinalt omlékony
almokon, mégis boldog télik, mert 6 maga is a
pillanatban él, akarcsak a kisfiuk. Jatszik Agnes
(Varga-Szemes Judit) is: szigort, d&nfegyelmet,
alazatot, holott valéjaban 6 is gyermeklelkiletd,
akarcsak egyiigy huga, Rose (Varga Izabella).
De még Kate (Vlahovics Edit) is jatszik - noha
maga errél keveset tud, bar affektalasa leleplezi
6t: kérlelhetetlen tanitonéként viselkedik minden
csaladtagjaval szemben, még a kimeriilt Jackkel
(Kovéacs Lajos) is, aki hazatérése utan hontalanul
bolyong egykori otthonaban, furcséllkodva néz
minden ismerds arcra, idegenként csodalkozik ra
anyanyelve minden szavara. De a férfi is jatszik:
kopéséag tble, hogy enged a segitékész szigornak.
Jatszanak valamennyien Ballybagben, hogy a latha-
tatlanul er6s6dé kilatastalansdg, a csendesen
kész(il6d6 fajdalom se tlinjék annyira végzetesnek.
A jaték nemcsak a rendezéi koncepcionak, ha-
nem a szinészi stilusnak is kulcsszava. A kecske-
méti produkcié vallaltan teatralisabb, minta Katona
realista eléadasa. Nem a szinhaz életszerliségét
sugallja, hanem az élet szinhdzszerliségét jelzi. A
kecskeméti bemutato is érzékelteti a magyar szin-
padokon az utobbi években lezajlé szinészi fordu-
latot: a széls@ségesebb jatékstilus, a vallaltan teat-
ralisabb megoldasok térhdditasat. A szinész Ujab-
ban nem titkolja, hanem megmutatja eszkdzeit.
Apré rezdiilések helyett markansabban felismer-
hetd gesztusokkal él. Nem belsé emberi , hanem
kiils6 megnyilvanulasaiban tarja fel a figurat. Ennek
az elrajzoltabb jatékmodnak természetes kdvetkez-
ményeként az eléadasokban vazlatszeriibb, néhol
karikatlraszer(i alakok jelennek meg. A hitelesség-
nek azonban ez nem feltétleniil akadalya; nemcsak
a mesterségbeli tudas, hanem a szinpadi észinte-



ség is adhat kulcsot a figurahoz. A személyiség
sugarzasa, amelyet az igényes el6adasokban is oly
gyakran takart el az utobbi id6kben a technikai felké-
sziiltség. Bevallom, hogy Ujabban szivesebben
nézek kevesebb mesterségbeli tudassal felvértezett,
de érdekesebb, odaadébb szinpadi jelenlétre
késztethetd, Oszintébb szinjatékosokat. Mert a
jatékstilus-valtasnak az is kovetkezménye, hogy
kevésbé tlin-nek athidalhatatlannak a
szinésztechnikai kilonbségek. Lendvai
eléadasaban sem zavaro, hogy igencsak sokféle
szinészi felkésziltség van jelen benne. Az
egyforma jatékkedv, a hasonléan dinamikus
jelenlét Osszetartia az el6adast. Feltind - és
elismerésre mélto -, hogy a kecskemétiek milyen
batran adnak studiésoknak, diplomaval nem
rendelkezd mivészeknek is fontos szerepeket.
Ez a tarsulatépités, a szinésznevelés szandékat
érzékelteti, amely olyannyira hianyzott az utdbbi
évek rendez6i gyakorlatabol.

A kecskeméti eléadas szerepléi - a jaték-
stilusvaltassal ésszhangban - nem totalis életsor-
sokat, hanem tipikus karaktereket jelenitenek meg.
E tekintetben nem Iépnek tul a darab kinalta lehe-
t6ségeken. De ezt meggydz6 erbvel, hitelesen te-
szik. Kiemelkedik az el6adasbdl Naszlady Eva
Maggie-je, aki szinte lathatatlan eszkozokkel te-
remti meg az életvidam, mégis a csalodassal
eljegyzett né tipusat. Kovacs Lajosnak szép az a
jelenete, amikor kicsit zavartan, a névérekkel
Osszekacsintva veszi tudomasul, hogy milyen
odaad6 gondoskodasra szamithat Kate részé-rdl.
Megriad kissé attdl, ami ra var, mégis sze-
retetteljes megadassal fogadja a szamara is mu-
latsagos ,gydgymabdokat".

A kecskeméti el6adas végtil nem tarja fel az okat,
hogy miért nem lehetnek boldogok a Mundy
névérek. A Katona eldadasa néhany éve még azt
érzékeltette, hogy hianyzik bel6lik valami: nem
teljes az életilk, sérilésektdl felszabdalt a személyi-
ségiik. Ugy tiint akkor, mindenben felismerhets a
személyes felelésség, még ha ennek belatasa
fajdalmas is az ember szamara. A vilagélmény
ma mar mas: a kecskeméti eléadas jelzései sze-
rint a névérek tragédiaval érintkezd sorsara nem
adhato raciondlis magyarazat. A kilvilag belatha-
tatlan, de kiméletlen logikat szab az életnek. A
személyiség csak elszenvedi azt, ami rajta kiviil
zajlik, amivel szemben teljesen tehetetlen. Az
életet mar nem lehet magyarazni. Bele lehet
viszont feledkezni a pillanatba, amely jelenvalo-
nak mutatja a veszendd 6romot.

Brian Friel: Poganytanc (kecskeméti Katona Jozsef
Szinhaz)

Forditotta: Upor LaszIl6. Diszlet: Galambos Péter. Jel-
mez: Karpati Eniké. Rendez6: Lendvai Zoltan.
Szerepldk: Vlahovics Edit, Naszlady Eva, Varga-Szemes
Judit, Bird Krisztina, Varga Izabella, llyés Rébert,
Kovacs Lajos, Zelei Gabor.
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HAYNAL AKOS

KELLENEK-E SZENTEK?

DEBUSSY-D'ANNUNZIO: SZENT SEBESTYEN

Szent Sebestyén toérténetét D'Annunzio a
maga sajatos moédjan dolgozta fel. Minden
bizonnyal nagy volt benne az archaizélasi kedv,
hiszen (1911-ben) 6francia nyelven irta meg a
vértani  misztériumat. Kibovitette, staciokra
osztotta fel a szent torténetét a tanusagtételtdl a
paradicsomba jutasig. A  misztériumdrama
értelmezéi szerint valéjaban a régi hit hamissaga
all szemben az Uj hit igazsagaval. A rendezd,
Szikora Janos értelmezése azonban finomitja,
amyalia ezt a szimpla szembedllitast. A
kovetkezetes élet igazsagat hangsulyozza, és
mellette megmutatja a sodrédo élet esetleges-
ségét.

A mii és az el6adas tulajdonképpen krisztusi
torténetet sugall. A vilagszép ifju, Krisztushoz
hasonléan, kivald képességekkel rendelkezik. O
is tanitani kezd, hivei mindenhova kovetik, és 6t
is megkisérti az 6rddg vilagiassag formajaban. A
csaszar alakja is hasonlit Pilatuséra. Nem nehéz
parhuzamot talaini a nyilak és szogek kozott, a
keresztfa és a kdzott a fa kézott, melyhez Sebes-
tyént kivégzésekor kotozték.

A drama cselekménye meglehetésen szegé-
nyes. Nagy monoldgok - kevés akcid. Az abszolut
foszerepld Szent Sebestyén. A korilbtte 1évd
vilagot Ugy ismerjik meg, ahogy & viszonyul
hozza. A tobbi szerepl6t az mindsiti, hogy milyen
kapcsolatban van vele. Mégis, Sebestyén alakja
csak a ritus része, 6 a felmutatott aldozat. Ebben
a minéségében nem tébb s nem kevesebb az
aldozatot bemutatd vagy végigasszisztalo sze-
repl6knél. Mindannyian egy rendszer részei,
amelyet valéjaban Isten mozgat. Ha mas nem,
hat bizonyiték erre a szinlap, mely a szerepl6ket
abéceérendben irja le, mellézve szerepilk megem-
litését.

A textus régies stilusat Somly6 Gyorgy fordi-
tasa is atvette. D'Annunzio szdvege valdjaban
libretté Debussy zenéjéhez. A szinpadi széveg
azonban jelentdsen kilénbdzik az eredetitél. A
librettéra jellemzd ismétléseket kihuztak, a terje-
delmes monologokat leroviditették, de a verses
format meghagytak. Ennek a szinrevitelre nézve
is kovetkezményei vannak. A realisztikus ja-
tékmddhoz nyilvan semmi koze sincs az
el6adasnak. A szdveg, azon tul, hogy levalik a
zenérdl, stilizalt jatékmodot kovetel. Nagy taglej-
tések, eltilzott gesztusok uraljak a jatéktechni

kat. Néhany jelenet bedllitdsa a mult szazad ele-
jén divatos él6képeket idézi. A vilagitastechnika
is tamogatja ezt a jatékstilust. Erés kékek, piro-
sak, fehérek - az egész egyfajta ellsztatott ko-
zegben jatszodik. A ruhak is inkabb jelzik, de nem
masoljak a kor ruhaviseletét. Mintha egy modern
szentkép alakjai elevenednének meg el6ttiink. Es
itt vannak a babuk, amelyek fokozzak a hatasele-
mek szlrredlis voltat: a szerafok és az Okori
istentorzok. Néha a szinészek is mintha babok
lennének. Az Arvisura szinészei elvetik a hagyo-
manyos értelemben vett szerepformalas maéd-
szereit. Sokkal inkabb beszélhetlink a szdveggel,
a fényhatasokkal és a zenével val6 egyiittmoz-
gasrdl, koreografiarol. A darab  elején
babszerlien jelenik meg a tdmeg, amelyet a
csaszari trén lépcséjén (I8 emberek mozgatnak.
Nem teljesen akarat nélkili marionettfigurakrol
van sz6: a kotelek sokkal inkabb
Osszegabalyodott  kétéfékekre hasonlitanak.
Amikor megfenekedett gonoszsagukban
ravetnék magukat Sebestyénre, a kotelek
visszatartjak Gket. Poérazra fogott kutyak, akik
akkor szabadulnak meg koételékeiktdl, ami-kor
felveszik Jézus hitét, és Sebestyén moge
allnak.

El Kazovszkij allegorikus figurai és a diszlet
szlrrealista jellege egyitt hatnak az eléadas tob-
bi elemével. Vélhetden 6 tervezte a babokat is,
melyeknek egy része embernél nagyobb. A jatszé
személyek ezek mdgé bujva hordozzak-mozgat-
jak a figurakat. A hattérben meghlizédé rajzolt
oszlopok a megvaldsitas technikajat tekintve
szervesen illeszkednek El Kazovszkij életmi-
vébe.

Egyrészrél megjelenik, s6t uralkodd szerepet
kap az eléadasban a szimbolikus jelleg, a
stilizacid, masrészt feltlinnek szélséségesen na-
turalis elemek is. Szinte minden egyes alkoto-
résznek van valamilyen énmagan tdimutaté val-
l&sos tartalma. A liliomok, az ijak, a nyilvesszék,
a lépcsé, a fekete szdvetbe burkolt fa mogottes
jelentéstikkel alakitjak az eléadast egyetemes je-
lentés(ivé. A latvany, a zene, a szdveg és az
emberi megnyilvanulasok komplex egységben
léteznek. Az el6adas minden egyes eleme a ritus
(vagy szertartas?) felé mutat. A nyitokép: hirte-
len sétét, nincs gong, nincsenek fokozatosan
halvanyul6 fények. A sététben - a ritusra vald
felkésziilés hangjaként - ,mélylélegzést" hal-



Szent Sebestyén: Dedk Tamés
(Katko Tamas felvétele)
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lunk, majd 16n vildgossag. Bal oldalon, a hattér-
ben két embert kikétnek egy-egy fahoz, és az
egyiket megkinozzak. Elesben. Egé faszénnel
perzselik testét, majd sarléval felmetszik borét.
Az ember vérzik. A kinzas jelenetei egy liliomok-
kal diszitett térség mogétt jatszodnak. Az elsd
kép cime is erre utal: a Liliomok udvara. Bar a
diszletek nem véltoznak, s a jatékban szerepld
helyszinek mindvégig jelen vannak, a mésodik
kép (A maégikus szoba) vizudlisan mégis
alapvetéen mas vildgot teremt, csupén azaltal,
hogy a behozott, embernagysagu babuk, melyek a
hét szerafot vannak hivatva megjeleniteni, a
teret az el6szinpadra korlatozzék. A magikus
szobanak a tér jobb oldaldn lathatd nagy
fémkapuja &l a masodik kép akcidinak
k6zéppontjaban. Amikor a hit erejének hatasara
megnyilik, er6s fény és flst aramlik ki rajta. A
harmadik kép, amely a Hamis istenek tanacsa
cimet viseli, val6jaban Sebestyén
megkisértésérdl szol: a csaszar isteni hatalmat
igér neki a foldon. Felvonul-tatia az Okor
isteneinek képmasait, amelyek a csaszar
trénjahoz (kerevetéhez?) vezetd lép-csékbdl
bujnak el (ezeket is babuk jelenitik meg).
Feldiszitteti Sebestyént, amit a szent - legalabbis
egy ideig - babuként tir. Aztan a foldi léten tdli
életre hivatkozik, elutasitja a csaszar kegyeit, és
ez vezet el a negyedik képhez. A megsebzett
babér cim(i részben (amely Iényegesen rovidebb
a megel6zd szineknél) Sebestyént (illetve az 6t
jelzd babut) sajat ijaszai, egyben hivei nyilazzak
le, akaratuk ellenére. Sebestyén szinte
hipnotizalé erejii szévege, hitéért valéd hal-ni
akarasa hajtja éket addig a pontig, hogy kil6jék
nyilaikat. Az el6adas legvégén sotét. Deak
Tamas, miutan ,mélylélegez" (a |élegzéseket
tekintve keretes el6adas ez), atvonul egy izz6
faszénnel kirakott Uton. Debussy érzelmekre hatd,
gyakran szenvedélyes zenéje hol elhallgat, hol
kiséri az eléadast, néhol szinte fészerepléve valik,
s oridsi hangerdvel uralkodik egyes jeleneteken.
Fel kell ismerniink, hogy a Szent Sebestyén-
torténet ebben az eldadasban nem kizérdlag a
keresztény kulturkdrben nevelkedett emberekhez
sz6l. A hitnek, illetve a szent t6rténetének olyan
erbteljes bemutatasa, felmutatdsa a cél, amely
sodré erejével még a hitetleneket is magaval
ragadja, hitet lop életikbe. Szikora fogalom-
vildgaban a szentség valami egyetemesebbet je-
lent, olyan fogalmat, amely nem kapcsolodik
semmilyen konkrét valldshoz. A magasztossag
néla az emberi Iéthez valé viszony mindsitett
forméja. Vildgosabban: a felelésség, a kdvetke-
zetes, hiteles életvezetés, amely minden kéril-
mények kodzott képes érvényre juttatni magat. Ez
az eléadas leginkabb elgondolkoztaté mozzana-
ta, hiszen a hitelesség, a kovetkezetesség felté-
telez viszonyitasi pontokat (leginkabb pontot). A
vallasos ember esetében ez a biztos pont termé-
szetesen a hit. De mihez kezdjen a hitetlen?

Legyen 6 is vallasos? Ez nem elhatérozas kérdé-
se. Menekdljén Ujvallasos mozgalmakba? J6 pé-
ran megteszik ezt.

A misztériumjaték - amely szamos elemében a
kdzépkori misztériumok stilusat idézi fel - min-
denkihez prébal szélni, nemtél, kortol, vallastol
fuggetlendl, bizva a mi magéval sodro erejében
és az emberi |élek nyitottsagéban. Azt hiszem, az
eléadast az emberek a hithez, a misztériumhoz
vald viszonyukbdl kiindulva értékelik vagy vetik
el. Az altala megfogalmazott problémat lehet be-
fogadni, de elhéaritani is lehet: mi k6z6m nekem
ehhez a szenttorténethez?

A Szent Sebestyént jatszo Deak Tamés néha a
kozépkori misztériumdraméak szereplihez ha-
sonlatos. Bizonyos pontokon 6 is valamiféle eksz-
tatikus, nem e vilagi létallapotba keriilve jatszik.
Hitelessége sajat hitébdl taplalkozik. Nem min-
denki képes izz6 parazson gyalogolni: kétségki-
vil hatasos befejezés. De egyvalamit nem sike-
rilt megallapitanom: mi lehetett az oka az altalam
latott el@adason a befejezés és a taps kozotti
hosszu csendnek? A dobbenet vagy az értet-
lenség?

Szikora Janos eddigi rendezéseinek folytatasa
a Szent Sebestyén-eléadas. Kozds alkotdmunkaja
El Kazovszkijjal jelentés multra tekint vissza, és
meghatarozza eléadasainak képi vilagat. A zene
|ényeges dramaturgiai funkcidja is tobbszor tetten
érheté  rendezéseiben.  Szikora  probléma-
felvetése azonban nem egyedlallé a mai magyar
szinhazban. Szdmos mai magyar dramairé utal
vissza miveiben a misztériumra vagy moralitas-
ra: gondoljunk csak Garaczi Laszl6, még inkabb
Kéarpati Péter dramaira. Az emlitettek ugyan a
Szent Sebestyén vértanusagahoz képest gydke-
resen mas szempontbdl foglalkoznak a problé-
maval, és mas valaszokat is talalnak, de a Iénye-
gen ez mit sem valtoztat. A szentség vagy annak
hidnya, a csodara valé érdemesség vagy érdem-
telenség ebben az értékzavaros vildgban is (vagy
épp az értékzavar miatt) foglalkoztatia az
embereket. Lehet, hogy az eléadas mar azzal is
célt ér, ha szembesit hitetlenséglinkkel. Ha
hidnyt mutat fel. A kérdés csak az, hogy Szent
Sebestyén torténete alkalmas-e, hogy radéb-
bentse a befogadokat sajat Iétiik konfliktusos
mivoltara.

Claude Debussy-Gabriele D'Annunzio: Szerit Sebes-
tyén vértanisaga (Budapesti Babszinhaz)

Forditotta: Somly6 Gyorgy. Latvany: El Kazovszkij. Dra-
maturg: Fodor Géza. Zene: Mikldsi Gabriella. Irodalmi
munkatars: Lazar Magda. Ruhakivitelezé: Dudas Zsu-
zsa. Rendezé: Szikora Janos.

Szerepl6k: Bencze Sandor, Bereczki Péter, Blasek
Gyongyi, BéIoni Zsolt, Csak Zsolt, Deak Tamas, Dorogdi
Miklés, Gruber Hugd, Juhasz Ibolya, Kemény Istvan,
Kenyeres Zsuzsanna, Péterfy Borbala, Pintér Gabor,
Radics Rita, Roman Kati, Simandi Anna, Szanto
Gyongyi, Takacs Andrea, Terhes Sandor.
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LEVAI BALAZS

A REJTELY KULCSA

JORDAN RADICSKOV: JANUAR

Emberi  gondolkodasmoédunk  és  viselke-
déskultirank alapja, hogy a vilag kénnyebb
értelmezésének érdekében életink kilonféle
szituacidira kész sémakkal reagalunk. Némi
improvizacios  készséggel a  megfeleld
pillanatban a megfelelé sablont hizzuk el
kelléktarunkbol. Tébbnyire nem tépel6dink
sokat, ismerjik jol a helyzetet, vagy mar
talalkoztunk hasonloval, esetleg csak néhany
eleme U, mindenesetre gond nélkiil feltalaljuk
magunkat. Biztosan allunka labunkon: a hétkdz-
napi vildg érthetd és megismerheté szdmunkra.
De mi van akkor, ha nem latjuk, tudjuk, pontosan
mivel is llunk szemben? Mi van, ha a jelenség-
nek csak laza korvonalait véljiik felfedezni, s azt is
csak homélyosan? Gyorsan végigprébaljuk - jol
bevalt - racionalis magyarazatainkat, ecseteljiik lo-
gikusnak hato érveinket, s szép lassan elbizonyta-
lanodunk. R&jévink, hogy sehogy se illik a képbe
egyik se. N& a tlrelmetlenséglnk s vele belsé
fesz(ltséglink, hiszen lehetetlen, hogy csiszoltan
gordiil6 életlinkben ne tudjunk értelmezni egy
atlagosnak tiné problémat.

A bolgér Jordan Radicskov szerint az a tala-
nyos, amikor valami téged jol lat egész valédban,
te meg ennek a valaminek csak a szemét latod.
1973-ban irt Januér ciml szindarabjaban egy-
mas utan hatan mennek ki a kis falusi kocsma
ajtajan, hogy megoldjanak egy latszélag egyszer(
feladvanyt, de egyikiik sem tér vissza. Mind-
annyian a rejtély felderitésére indulnak, s - mint a
torténetet elinditdé elsé esetben - mindannyiuk
helyett csak a megvadult lovak altal huzott ires
szan tér vissza, rajta egy puskaval, egy subaval
és egy csontig fagyott doglott farkassal. Vala-
mennyien a talanyt kutatjak, de eltinésiikkel csak
gazdagitjak azt. Radicskov abszurdba hajléan
alkalmazza dramajaban a klasszikus krimiszévés
eszozeit: komotos kezdés utan tudatosan cse-
pegtetett izgalommorzsak, néhany figyelem-
eltereld intermezzo, a novekvé bizonytalansag-
bél fakadd, ndvekvé fesziiltség - csak a végso,
minden leplet lerantd magyarazat hianyzik. Ha-
gyomanyos konfliktust, a zart kompozicié és az
attekinthetd szerkezet ellenére, hiaba keresunk.

Valéjaban a torténet kézege hordozza a szin-
hazi értelemben vett drdmaisagot: a semmi és a
valami hatéran fekv, az idétlenség homélyaba
burkol6z6 falu, ahol egyszerre élnek és hatnak a

sok évszazados mult - korantsem anakroniszti-
kusnak tind - irracionalis, folklorisztikus Orok-
sége és a kérlelhetetlendl betolakodd moderni-
z&ci6 suta jegyei. Ahol a ludvércek (vagy ha
tetszik, lidércek, kisértetek) természetes részt-
vevli a mindennapoknak, hiszen széttest készi-
tenek, fat vagnak, biciklit kolcséndznek éjszakan-
ként a lelancolt pincébdl (rokon volt, tudja, hol a

kulcs), vagy névtelen leveleket kilddzgetnek. Mi-
vel halalukban atugrotta 6ket a macska, igy még
az innensd oldalon vegetalnak. Ugyanakkor méar
traktor vagja az utat a hoval boritott kilvilagba,
tévédoktor analizélja az influenza kérisméjét, s a
keresztrejtvényben mindig Addisz-Abeba a tavoli
varos vizszintesen. ,Ez hipotézis és misztifika-
cié" - mondogatja gyakran a tudalékos Iszaj, és
JLraumatizalt" allapotat ecsetelgetve méltatia a
varosiak miiveltségét, valamint a vellik vald lé-
péstartds szlikségszeriiségét, Szuszo pedig a
migracio szo jelentésén ragédik a falu lassu el-
néptelenedésének lattan. Mindannyian gércso-
sen igyekeznek hasznalni a szamukra érthetetlen
Uj kifejezéseket.

Magyar Attila (Iszaj) és Schlanger Andras
(Szuszo)



Géz lstvan (Ange) ésProkai Annaméria
(Szofrona) (Koncz Zsuzsa felvételei)

Ez a két vilag, az ésszel mar fel nem foghato,
technokrata jelen és a zsigerekbe mélyen bele-
ivadott mult talalkozik Radicskov
metszetszeriien kiragadott képében. Ennyibdl is
lathato: realizmus és sziirrealizmus a dramai
mixtura f6 alkoté elemei. Benne a kérdgjellel:
igaznak hitt erkélcseink, életformank, emberi
kozosségeink ellen tudnak-e allni az idé
kihivasanak, ha mar egy ilyen kisszerii eset is
apokaliptikussa névekedhet  életlinkben?
Mindehhez az ir6i nyelv és fantazia gazdagsaga
jarul, ahogy bemutatia az eltéré falusi
karaktereket, ahogy véltogatia a népi folklor
stilaris  beszédjegyeit a varosiaskodd pa-
nelkiszélasokkal, ahogy kiaknazza az apré szitu-
aciokban rejlé helyzetkomikumot. A falusi (kocs-
mai) életképek, illetve az Ujra meg Ujra érkezé
Ures szan utani nyomozas valtakozasa adjak a
drama luktetését.

Az eddigiek ellenére se higgyik Radicskov
dramajat amolyan édes-bus, az elmult idék szép-
ségén sajnalkozd értelmiségi ragddasnak: ez
csak egyik - fontos - vetlilete a térténetnek,
amely sokkal inkabb a vilag és 6nmagunk
megismerhetetlenségérdl probal krimibe agyaz-
va elmélkedni és elmélkedésre késztetni. Mit ér a
vilagrél alkotott tudasunk és tapasztalatunk, ha
pillanatok alatt sulytalanna és hasznéalhatatlanna
valik egy ostoba kihivas szoritasaban? Erdemes-e
mindig a megoldast, a megértést kutatni, ha
kozben belesétalunk sajat kivancsisagunk csap-
dajaba? Mert az 6rokké keresztrejtvényen rago-
do Iszaj is voltaképpen a vildgot akarja megfejteni
a fuggéleges-vizszintes rengetegben, Szuszo és
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Torlak is a ludvérc misztikuman keresztiil probal
végs6 esszenciahoz jutni, s a tobbiek is azért
indulnak a bizonytalanba, hogy bizonyossagot
talaljanak. Az ezredvégi, konformista néz6 sza-
mara talan ez a torténet legfurcsabb eleme: a
szerepl6kben sokaig fel sem merll, hogy ne
jarjanak a dolog végére, hiaba kdvetik egymast a
csilingeld, farkashullas szanok. Ma néhany el-
szant militaristan kivil senkit nem lehetne kiza-
varni a hazi palinkas kocsmabol a farkasfalkak
jarta, héfodte erdébe. De 6k mennek (csak a végén
van némi kis vita, megbundazott sorshuzassal),
hiszen ahogy a ludvércek és babonak. ugy a halal
is természetesen hozzatartozott életiikhdz, amely
elél ugy sem lehetett) elmenekiilni. Radicskovnal
a rejtvény feladvanya maga az élet, s a megoldas
nincs benne a jové heti szamban.

Szinhaztérténetlink eleddig Gsszesen négy
Radicskov-bemutatéval dicsekedhetett: a Januart
Magyarorszagon el6szor 1978-ban Szolnokon
allitottdk szinpadra, Paal Istvan rendezésében,
1981-ben A repllés kisérletet mutattadk be
Debrecenben (rendezte Gall Laszlé) és a
Nemzetiben (rendezte Ascher Tamas), s végll
1984-ben Pécsett a Ziirzavart jatszottak (rendezte
Vas Zoltan Ivan). Azaz tizenkét (a Januart
szamitva tizennyolc) évi szlinet utan vette a
batorsagot az Uj Szinhaz és Hargitai Ivan, hogy a
kortars  bolgar  irodalom  egyik  neves
képviseléjének mivét Pesten is bemutassa.

A kisterembe 1épve kérben széksorokkal dvezett
jatéktérben talaljuk magunkat, melyet csak a kocs-
maajté és vele atellenben a pult mogotti tér szakit
meg. Realista bolgar miliét sugallnak a diszletek és
a kellékek: kopott asztal és székek, dcska pult,
mogotte a torzsvendégek fogyasztasat regisztrald
palatabla, Szaratov hiit6szekrény, rajta futballistat
abrazolé porcelanfigura, kifeszitett kdtélen 16go

konyharuh&k, amolyan NDK-s olajkélyha, re-
csegb ,vardzsszemes" radié, amelybdl gyakran
szlav dallamok csendiilnek fel. ,Olyan, mintha."
De szerencsére csak olyan, mert gyorsan kidertll,
hogy Hargitai szdméara az aprélékosan kidolgo-
zott részletek (igy a szerepl6k autentikus ruhdi is)
csak a felszini hliséget szolgdljak. Léatszatre-
alizmus ez, hiszen véresen valdszer(i eléadas
csak az eredeti mi szellemiségének megerd-
szakolasaval johetne létre. Az Uj Szinhaz interp-
eshetne: az atmenetiség, a sehova nem tartozas
allapotat ragadja meg a rendezé. Kocsmaja a lét-
nemlét mezsgyéjén talalhaté, ahova minden-
kinek meg kell érkeznie, de egyszer el is kell
mennie innen. Talan maga a Purgatérium.

A torténet egymas mellé rendelt figurai koziil -
a végig szinen 1évé - Szusz6t (Schlanger Andras)
ragadja ki kdzpontnak a rendez6, s ezaltal az 6
torténete kapja a f6 hangsulyt. A Schlanger altal
életre keltett figura az elsé pillanattdl kezdve
zavart, zaklatott, rosszat sejté ember benyomasat
kelti. Ugyan gyermeki biiszkeséggel szorongatja
fakopancsat (a varosban harkaly) rejté dobozat,
mindenkinek bemutatja a nézé altal nem is
lathatd madar palinkaivé képességét, de gyakran
indul 6nallo, céltalan sétakra, s a kocsmaajton
keresztlil gyanakodva méregeti a kilvilagot.
Magatartasabol érezziik, hogy tobbrél van szé,
mintsem egyszer( talanyrdl. Szuszo nem tud mit
kezdeni az 6t korilvevd vilaggal: fakopécsa is hol
eltlinik, hol vissza-jon, a ludvérc sem hagyja
aludni éjszakanként, s rdadasul most a baratai is
sorban eltiinnek. Erzi, nemsokara ¢ kovetkezik a
sorban, mégis halasztana a dolgot, menekiiine az
ismeretlen vég eldl. Ezt hangsulyozandd, Hargitai
kissé megvéltoztatta a darab befejezését.
Radicskovnal a kocsmaban maradé Szuszo a
visszatérd szan csilingelésére igy fordul a
kozonséghez: ,Hallottatok... megjétt értlink a
sz&n, mondom... megjétt értiink a szan... Nem
halljatok?! A szan, megjétt a szan!" Egyértelmd
az altal&nos érvé-nyl mondanivalé. It viszont a
jelen szintién végig valészerii események a
befejezd képben a fantdzia vildgaba cslsznak at,
a magdra maradt Szuszo a radid élé
kozvetitésében hallgatja végig az utols6 szan
visszaérkezését, majd a térbe néman bemasirozd
szerepl6k - egynémelyikik vallan az addig nem is
latott kitomott farkasok - lassan koérilveszik az
asztal tetején allé Szuszot, s kérdén bamulnak ra.
Szuszo hidba menekiilt a sorsa el6l, maga a sors
jott elé. A kocsmabdl hirtelen a pokol tornaca
lesz, itt van mindenki, még az 6rddg zenészei is,
s az addig sziirke tonusU jatéktér felett élénkpiros
és -sargaszinek-kel befestett tetd vilagosodik ki.
Az el6adas zarasa is ,rejtélyes": az asztal korill
szinte sorfalat allok kozil Iszajhoz hajolva
csendesen kérdezi Szuszo: ,Mi az a giroszkdp?"



Hargitai rendezésének feltétlen erénye, hogy j6
érzékkel ragadta meg a bolgar szerzé humorral,
liraval, dniréniaval egyarant atitatott vilagat, s nem
prébalta (poszt)modernizalni a groteszk jatékot. Az
eléadas inditdsa viszont tllsagosan lassU,
korilményes, ez pedig megneheziti a jaték
ritmusanak kialakulasat: a nézdé enélkil is értené,
hogy egy szokvanyosnak indult vidéki hétkoz-
naprél van szd. Az utols6 képben meg némi
dramaturgiai  kérddjel, hogy miként kerll az
erddben eltiint tarsak és zenészek mellé a kocs-
mabdl hazaindult civakodé parocska. Szinészve-
zetésében a rendezé hatarozottnak bizonyult: a
szerepl6k nem poénkodjak vagy ripacskodjak tul a
falusi tipusok megformalasat, pedig jocskan nyilna
lehet6séglik erre. Egységes csapatmunka hatasat
kelti a jatékuk, senki nem tdrekszik one-man-
show-ra. Magyar Attila Iszaja helyesen el-talalt
alakitas: ironikusan abrazolt, kissé bogaras, falusi
nagyokost lathatunk, szinte a vastag papa-szemet
is odaképzeljiik az orrara. Harsany fel-hangoktol
mentes, mégis egyéni G6z Istvan (Angel), Székely
B. Miklés (Lazar) és Kisfalussy Balint (Torlak)
figuraja, akarcsak a tobbiek kozt inkabb
meghtz6do, érokké nathas Velikot alakitd Fazekas
Istvané. Schlanger Andras Szuszéja a kételkedd,
magaban 6rl6d6 ember jol megrajzolt portréja. A
részeges Gavrilt jatsz6 Mihalyfi Balazs viszont mar
sokadszor kelti a nézében a déja vu érzetét:
pontosan ezt a figurat lattuk téle a Don Juan
parasztlegényeként, a Patika ,blrkabatos",
kotekedd helyi gazdajaként, de még a nyari,
esztergomi Lope de Vega-jaték ostoba lovagjaként
is. Partnerének, Prékai Annamarianak az els6
jelenése a bemutatén még nem volt eltaldlt: a
kocsmai allévizbe (ildozott démonként kellene
belecsdppennie, de nem érezzik rajta az igazi
halélféleimet, az  érzelmi  felfokozottsagot.
Méasodjara annal lendiiletesebb, még hastancosndi
talentumarél is meg-gy6zédhetiink az eléadas
legkomikusabbnak bizonyulé jelenetében.

Januar hénap névaddja, a kapuk, ki- és beja-
ratok rémai istene, a jovébe és a multba egyarant
néz6 Janus Radicskov dramajaban nem nyujt
védelmet a kocsmaajton kilépdknek. A misztikus
titkokat megismerni vagyoknak vallalniok kell a
kutatas kockazatat is. Ja, amugy a giroszkop, ha
valaki - mint jdomagam is - nem tudta volna,
amolyan porgetty(i a fold forgasanak kimutatasara.
Legalabb ebben biztosak lehetiink.

Jordan Radicskov: Januar (Uj Szinhéz)

Forditotta: Juhasz Péter. Diszlet: Galambos Péter. Jel-
mez: Kovalcsik Aniko. Zene: Kisvarday Gyula. Rendez-
te: Hargitai Ivan.

Szerepl6k: Schlanger Andras, Magyar Attila, Fazekas
Istvan, Géz Istvan m. v., Székely B. Miklos, Kisfalussy
Balint, Hajdu Istvan, Prékai Annamaéria, Mihalyfi Ba-
lazs.
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CSAKIJUDIT

JATEK ELETRE. HALALRA
FUST MILAN: A LAZADO

Most mar alighanem be szabad vallani: bar
kapitalis, de érthet6, mi tobb, magatél
értet6dd blin volt az szerintem, amit a kor
- egy jo hosszi kor - a dramaird Fiist
Milannal szemben elkovetett; az elkbvetbk élén
alighanem Osvat, de ott a sorban Job Daniel is, a
végén meg olyanok, akik ma is élnek, hallgassunk
hat.

Es akkor lett ez érthetd - nem igazsagos, persze,
de hol az igazsag ilyesmiben?-, amikor eljétt a Fiist
Milan-dramak kora, ugy a nyolcvanas években;
amikor ériasi sikerrel és nagyon j6 eléadasokban
lehetett jatszani nemcsak a Mali nénit, hanem a
Catullust, a Boldogtalanokat, a Negyedik Henrik
kiralyt, kés6bb Az arvakat, a Margit kisasszonyt is.
Mert a dramakat- és az utols6 igazan nagy magyar
drdmair6 zsenit - beérte a kor, a miénk, a maga
szinhazanak élvonalaval. Aldjuk érkezett az élet is,
hiszen amikor az, tgymond, nagyon mai és elég
durva Kroetznek mér tudnank mesélni", a tegnapi
és nagyon finom Fist Milan még mindig hatalmas
pofonokat oszt.

A lazaddban éppen nem is olyan nagyokat
egyébként. Ebben az ifjikori miiben van egy igen
erételjesen koril- és megirt szituacid, specifikus
fészereplével. It egy jelentdsnek mutatkozo, eléggé
fiatal ird, Séndor kiizd a betegséggel és a halallal -
nemigen hiszem, hogy az életért, inkabb egy muta-
tos, formatumos, iréi halalért. Mindezt egy szazad-
fordulés, kellemesnek t(ind, szecesszios szalloda-
ban teszi, szép targyak, odaillé butorok igazan ba-
ratsagos, finom atmoszférajaban. Van egy kedves,
fiatal és szép, amugy nem nagyon okos, de azért
igyekvé felesége, Olga, aki szereti 6t, szereti Gnma-
gat is, és szeretné egy(tt, magukat szeretni, éIni
akar, jobb esetben a férjével, de mindenképpen
éIni. Borlevessel, napsiitéssel, vidaman.

Tini mama, Olga nGvére, aki apjaval egyiitt meg-
latogatja a hazaspart, és gydgyszert visz a férfinak,
mar nem ilyen egyszer( képlet. Tini mama ismeri
jol, amire a higa még csak vagyik, 6 tudja, mi az
élet; két férjet is eltemetett, mellesleg azt is tudja,
milyen Sandor, hiszen a szeret6je volt valaha, és
Tini mama az a fajta, aki a volt szeretéket is porazon
tartana. Tini mama agyon tud szeretni gdmbélyded,
energikus, viharosan csapongo szeretetével.

Papi, a két né apja, hetvennégy éves gyermeteg
hedonista, nem tudja, mit élvez az életben, de azt
aztan nagyon. O mint dramai alak csak arra kell,

hogy az elérhetetlen perspektivat, a képtelen al-
ternativat, a hosszl és megélni vélt élet infantilis
6rémét mutassa meg Séndornak - és nekink.
Rémes - az ember régtén halni vagyik.

Ebbél a helyzetbdl lehet tragédiat irni, lehet ko-
médiat is - ezt a kettdt, illetve barmelyiket a kettébdl
alighanem nagy sikerrel mindjart 1919-ben, no,
mondjuk, 1921-ben driasi sikerrel be is lehetett
volna mutatni, de hat Fiist Milan tragikomédiat irt.
Jokora kihivas, rendezének, szinésznek egyarant.

Tasnadi Csaba rendez szépen elsétalt a rutinos
kollégai szdmara alighanem kézenfekvé megoldas
mellett, és csOppet sem suhintotta at a gordiuszi
csomot. A gordiuszi csomot tragikomédia ese-
tében (gy szokas atvagni, hogy a rendezé hol
nevettetésre, hol rikatasra jatszik, illetve jatszat a
szinésszel, annak reményében, hogy a végén létre-
jon az optimalis arany, és a sirva-nevetésre, illetve
a nevet0s sirasra emlékszik vissza a néz8. Pedig hat
a tragikomédian egyszerre illik simi és nevetni,
ugyanaz a mondat, gesztus vagy jelentés komikus
és tragikus egyszersmind. Szinpadon ez pokolian
nehéz, mikdzben a mi életliink - ez a mostani -teli
van ilyesmivel.

Itt viszont, a Budapesti Kamaraszinhazban, az
LAsbéthban" Iétrejonni latszik ez a kényes egyen-
suly. Lehet kdnnyezve mosolyogni, megrendiilten
felkacagni - réhdgve zokogni legfeljebb a végén
lehetne, de, mondtam, ez még egy korai Fiist Mi-
l&n-darab. A kdzonség nehezen hisz a szemének-
fllének, lassan reagal; e sorok ir6ja is kihagyott
legalabb két ziccert, mire a harmadiknal nevetni
merészelt. Ez éppen az volt, amikor Olga a fotel-
ben pihend férj takar6ja ald bujva prébélja fel-
deriteni az 6nsajnalatrél éppen durvasagra valto
férfit: siralmas az eréfeszités, meghat6 a né re-
ménykedése, megrendit a kétségbeesett probal-
kozas, nevetséges a kicsit gyerekes, kicsit eroti-
kus gesztus, komikus a kép, a latvany, a szitua-
cio. Egyszerre.

Tasnadi Csaba dsszeszedett négy szinészt az
orszag négy tajardl, és a tobbek altal tmogatott,
Nyitott Szinh&z nevet viselé Alternativ Befogad6
Program keretében (ez is a névhez tartozik), a
Belvaros kell8s kézepén megrendezte ezt a dara-
bot. Helyzete Uri: azokkal, akikkel akarta, tehat
optimalis szereposztast tudott ésszehozni. Lehet,
hogy a program, az a bizonyos befogado, tényleg
alternativ, ez az el6adas kicsit sem az.



Hacsak abban nem, hogy némi ,szabadsagszag"
lengi be az estét, nem foltinden, csak éppen hogy,
ezen a hétkoznapi eldadason valdszinlleg csak én
éreztem meg. Mit is? Tan azt, hogy tétje, izgalma
volt a produkciénak, sikertil-e, megszilletik-e ma is,
mert ha nem, csak soka lehet megprobaini Ujra,
nem repertoardarab. Es az egyiitfjatszok sem
beszélhetik meg a holnapi - masik - produkcio
szlinetében, ki mit rontott el el6z6 este, mert nem
ugyanannal a szinhaznal dolgoznak. Nem szabad
rontani.

Ennek sulya a leginkdbb Mertz Tibor vallat
nyomja. 6 Sandor, aki mindvégig a szinen haldoklik
és lazad, és mindkettét raadasul legalabb két
szinten kell tennie. Egyrészt konkrétan - a szinte
szobaszinhaznyi térben tiidébajost jatszani, ez
igencsak probara teszi az alkotok izlését, harakolni
nem lehet egyvégtében, de kell azért néha, erésen
€s megrazoan; kdzben persze minden lathato tlinetet
meg kell hagyni jelzésnek, hiszen nem koérismét,
hanem szindarabot néziink. Haldokolni - ez még
mindig a konkrét szint-fizikailag is muszaj,
rogyadoz6 |abakkal elbotladozni a kanapéig, de
kozben tisztan beszélni. Mertz szinészi technikaja
jo, fizikai jelenléte fitt - meg tudja ezt csindlni.
Haldokolni abban a masik értelemben, miszerint az
élettdl, a vilagtol bucstzunk, nem dnszantunkbdl, de
bizonyos szempontbdl mégsem egészen akaratunk
ellenére, és hik meg narcisztikusak 1évén, még az
lgylet lefolyasat is uralni szeretnénk, egészen az
utolsé pillanatig, amelyrdl csak remélhetjik, hogy
nem lesz méltatlan - hat ez mar nem pusztan
szinészi technika kérdése, és nemis konkrétfeladat.
Ez a halal egy mlvész klt6i halala is, egy, az élet és
halal abszurditasat alkotéi szempontbdl kedvtelve,
,maganemberként" elborzadva szemlélé alkotoé.
Akinek a lazadasa egyébként valoszindleg abban all,
hogy az élet legbonyolultabb alapkérdését a lehet6-
ség hatardig megvizsgalva, kornyezetének szeretet-
bél, egyiittérzésbdl, jdindulatbdl, valamint életdsz-
tonbdl kikevert viszonyulasat némi ingadozassal
tarkitott, valéjaban azonban igen révid folyamatban
szintén atlatva - eljut az elfogadasig. Mertz szem-
pontjabol itt errl az elsésorban magaval folytatott
kiizdelemrdl és egy nagyon Osszetett figuranak az
életre - haldoklasra - keltésérdl van szo6, amelybe
sikerll is belefogalmaznia megannyi, egymasnak
ellentmondd, mégis tdbbnyire egyitt 1étezd tulaj-
donséagot. Az énzést - mi t6bb, férfibnzést -, a
gyengédséget, az onsajnalatot, az erbt, a mélto-
sagot, a formatumot, a sz(ikdlést, a batorségot. Ez a
Sandor alighanem az életerejével is tonkretenné a
kdrnyezetét, megkeseritené példaul a felesége
¢letét, de akkor azt lehetne mondani: megéri, meg-
érdemli, akkora ember 8. Haldoklaséval ugyanezt
teszi-és ugyanazt provokdlja. Csak éppen senki
nem érdemli meg, amit kap. Mertz Tibor alakita-
sanak csucspontja alighanem az a jelenet, ami-kor -
tikorrel, tlikor nélkil - éngyilkost jatszik, pisztolyt
tart a halantékara, a szaja elé, a nyaka

m KRITIKAI TUKOR =

hoz. Es bar a jelenet végteleniil komikus lehetne,
mégsem az: Mertz Ugy jatssza, hogy barmikor,
jatékbol, csak ugy, elsitheti a pisztolyt. Ezt a fe-
sziiltséget ki is tudja tartani.

Molnar Judit jatssza Olgat - és nem is tudom,
van-e a magyar dramairodalomban még egy szer-
z0, akinek a ndalakjait olyan nehéz életre kelteni,
minta Fust Milanéit. Ugyanis nem egyszertien ,jo és
rossz kevercse" ez az Olga sem, hanem benne a jo
majdnem isteni - istenndi -, a rossz egyenesen
megatalkodott, pokoli. Vonz és taszit- pedig 6 még
viszonylag szimpla feladat, mondjuk, a Catullus
Clodigjahoz képest. Molnar Judit hitelesen mutatja
meg, hogy ez a férjét szeretd asszony messzire,
nagyon messzire megy az egyuttérzésben, a szere-
tetben, az odaadasban, mikézben mindezt feluliiti"
az életdszton, az élni akaras. Olga nem nagyon okos,
de készséges. Lényének bajat-amiért alighanem az
ird beleszeretett - forgatja fegyverként a halél ellen,
mind kétségbeesettebben. Es mit sem tud arrél a
végtelen szakadékrol, amely kozéttik tatong, és a
megértés, a felfogas hianya mélyiti egyre.

Tini mama szerepére remek Gtlet volt Pregitzer
Fruzsinat hivni. Megérkezése vihart kavar az éppen
elcsendesedd hazaspar egyttlétében. Pregitzer
lendiletesen, gyorsan és nagyon tudatosan ada-
golja ennek az asszonynak az dsszetett személyisé-
gét: apré hatrélasok és nagy elérenyomulasok jel-
lemzik Utjat. S&ndorra formalt joga - a régi viszony
okén - elidegenithetetlen, ugyanakkor érvényesit-
hetetlen is. Pregitzer feladata sem kénny(: a mélto

ellenfelet és az elengedett méltd tarsat egyszerre
kell megmutatnia, méghozza egy alapvet6en nem
tul rokonszenves karakterben.

Es j6 valasztas Banffy Gyorgy is, aki oriasi rutin-
javal éppen azt teszi, amit kell: behozza ezt az
infantilizalédott apat, aki a halal elél az életérom
megszallott kergetésébe menekiil, és ennek érde-
kében felstilizal mindent, ami az utjaba kertil.

Csanadi Judit diszletének részletei, a takarok, a
lampak, az Uveg, a szényegek-mint mar emlitettem -
szépek, az egész pedig diszkrét, pontos. llyenek
Schaffer Judit jelmezei is, t6le szokasosan harmoni-
kus szin- és anyagvilagukkal, koztik Tini mama
egyszerre izléses és rikitdo fekete-piros, jellemzd
ruhgjaval.

Tasnadi Csaba vezetésével egy alkalmi csapat
szépen, csendben letett a szinpadra egy nagyon jé
Fust Milan-el6adast. Meg fogom nézni Ujra, még ha
ritkdn megy is.

Fiist Milén: A lézadd (Budapesti Kamaraszinhaz,
Altemativ Befogadd Program)

Dramaturg: Szokolai Brigitta h. Diszlettervez6: Csanadi
Judit. Jelmeztervez6: Schaffer Judit. A rendezémun-
katérsa: Sz6cs Gyorgy. Rendezte: Tasnadi Csaba.
Szereplbk: Mertz Tibor, Molnar Judit, Pregitzer Fruzsi-
na, Banffy Gyorgy,

Mertz Tibor (Sandor) és Molnar Judit (Olga)
(Koncz Zsuzsa felvétele)




Mertz Tibor 1985-ben végzett a Szinmivészeti
Féiskolan. 1993-ban alapité tagja volt a Miivész
Szinhaznak, majd a Thélia Szinhaz néven tovabb
miikodd tarsulat tagja maradt. Harom évad utén

ugy dontott,
szabaduszoként  folytatia  pélyajat.  llyen
mindségben elszér Fust Milan A lazaddjanak
fészerepét alakitotta a Budapesti

Kamaraszinhazban.

- Lehet, hogy gonosza megjegyzésem, de az
éle nem 6n ellen irdnyul: az utébbi harom év alatt
0sszesen nem lattam annyit szinpadon, mint A
lazadd elbadasa alatt.

— De lathatott volna Debrecenben, a Sziv
Emé estéje elbadasain. Egyébként a Mivész,
illetve a Thélia Szinh&zban valéban nem kaptam
ekkora szerepet.

— Hogyan jott létre ez a Fiist Milan-el6adas?
A szereplbk kerestek rendezét, vagy pedig a ren-
dez8 valogatta éssze a szinészeket?

— Tasnédi Csaba hivott négylnket: Pregitzer
Fruzsindt Nyiregyhazérol, Molnér Juditot Gyér-
bél, Banffy Gydrgy6t a Jozsef Attila Szinhazbdl
és engem, mar szabadUszoként. Az Alternativ
Befogaddi Program szponzorainak kdszénhetéen
jatszhatjuk az Asboth utcai studioban az
eléadast, amelyhez a Budapesti Kamaraszinhaz
biztositott helyet. Nekem nagyon tetszett a
darab, bar kissé irodalmi izlinek éreztem. Szerin-
tem az el6adas joval gazdagabb lett annal,

Mertz Tibor A lazadéban
(Koncz Zsuzsa felvételei)

MAGYAR JUDIT KATALIN

CSAPATJATEKOS VAGYOK

mint amit akkor gondoltam a miir8l. Ezzel nem a
darabot mindsitem, hanem a sajat darabol-
vasatomat.

— Nehéz feladatot jelenthet, hogy végig a szi-
nen maradva egy haldokld végorait kell eljatsza-
nia. A komorsagot azonban mulatsagosan gro-
teszk helyzetek oldjak: példaul egy burleszkbe
hajl6, sehogy sem sikeriil6 Ongyilkossagi ki-
sérlet..

— Oriilok, ha valoban sikerllt megtalaini a
tragikomédia el6adasa soran a szivszorité és a
kacagtato mozzanatok egyenstlyat. Nem volt
konny(. Meg kellett keresnem a figura mozgasat
példaul. Unalmas lenne, ha ez a tiidébajos férfi
allanddan egy helyben iilne vagy fekiidne, ezért
prébalkoztam azzal, hogy a szerzéi utasitastdl
eltéréen tdbbszor helyet valtoztatok. A szerepld
kornyezete emiatt sem veszi annyira komolyan a
helyzet sulyossagat. A figuraban van énzés, on-
sajnélat, agresszivitas és tragikum egyarant: hi-
szen beteg. Szinte még gyerek felesége valoban
sok aldozatot hoz érte, de éretlen ahhoz, hogy ezt
a helyzetet megértse. Mindegyik szereplének
megvan a maga igazsaga, de a beteg utolso
pillanataiban fellazad az értetlenség és az osto-
basag ellen. Ez a vita és a megalaztatas is sietteti
a végkifejletet. A legkényesebb feladatot az jelen-
tette, hogy a meghalds pillanata ne valjék
melodramatikussa.

— Az el6adéason ugyanakkor érz6dik, hogy fel-
szabadult 6rommel jatszik, jatszanak benne.

— Nagyon j6 részt venni ebben az

eléadasban, s ehhez a partnereimen Kkivil
hozzajarul az a kériilmény is, hogy rettenetesen
szeretek studio

szinhazban jatszani. Ugy gondolom, hogy a szin-
haznak ez a forméja egyre fontosabb lesz. A
kamaraszinhazak azok a helyek, ahol még meg
lehet éIni egy ilyen katartikus, kdzdsségi szin-
hazi élményt. Ennek a szinhaztipusnak ink&bb a
filmhez van koze: a kdzOnség, hatvan-hetven
ember, a fizikai kézelség miatt gyakorlatilag egy
csupa kozelikbdl &ll6 filmet |4t, él6 szerepldkkel.
A nagy nézéterli szinhdztermek inkébb a cirkuszt
igénylik. De lehet ott is jo szinhazat csinalni: volt
szerencsém dolgozni olyan emberekkel, akik a
sz6 jo értelmében vett cirkuszt csindlnak az
el6adasbol, s ez nagyon kell a k6zonségnek.

— Kire gondol konkrétan?

— Példaul Tompa Gaborra, akivel most masod-
szor dolgoztam egyiitt. El6szor Gyulan talalkoz-
tunk Székely Janos Mérok cim(i darabjaban, leg-
utébb pedig a Thalia Szinhazban, a Tartuffe-ben.
Az utobbi eléadasa commedia dell'arte eszkozeit is
felhasznalva nagyon széles gesztusokra épill,
erbteljes valtasokra, szélséséges megoldasokra
torekszik - de a darabot bontja ki, annak keresi
meg a szélséségeit, nem annak Urligyén csinal
valamit.

— Vannak, akik bliffnek érzik a Tartuffe
el6adasat.

- Ezzel a véleménnyel nem tudok mit kezdeni.
En nagyon szeretem ezt az eldadast, és Ugy
érzem, hogy a kdzonség is. Multkoriban meg-
szélitott egy bacsi, és elkezdte sorolni, hogy élete
négy legnagyobb élményét egy focimeccs, egy
bokszmeccs és két szinhazi el6adas jelentette: a
Szerelem, 6! a Vigszinhazban és a mi Tartuffe-
Unk. Szamara ez kaprazatos eléadas volt, 6 nem
érezte bloffnek.

Nem akarok ebbe tulsagosan belemenni, de
véleményem szerint a M(ivész, illetve a Thalia
Szinhaz teljesitményét a kritika egyaltalan nem
méltanyolta. A tarsulat minimalis elismerést, di-
cséretet kapott - mindenesetre keveset ahhoz
képest, amennyi értéket létrehozott. Nyilvan volt
valamilyen ellenallds, ellenérzés a szinhazzal
szemben; taldn valami ellenében jéttlink létre,
talan rossz hangvétellel. De az nevetséges, hogy A
nagybécsi élma példaul milyen hihetetlenil rossz
kritikdkat kapott kdzvetlenll az el6adas utan,
majd az évad végére legendava valt. A kritikaval
ezért is nem tudok mit kezdeni, mert sejtem, hogy
mit miért irtak. Egyes szinhdzaktol elfordulnak,
mésok felé odafordulnak - szdval ilyen
fordulasokat latok.

— Milyen volt ez a hdrom évada a Mivész,
illetve a Thalia Szinhdzban?

— Most kezdtem valdban jol érezni magam a
tarsulatban, amikor elmegyek. Mostanra keriltem
sokakkal igazan emberi kapcsolatba. Zarkozott
vagyok, nem tartozom azok kozé, akik har-
sanyan, frappansan és kdénnyen nyilvanulnak
meg. Ezért is nehezebb kapcsolatot teremtenem,



ha nem figyelnek rdm. Az kevés, hogy én kivancsi
vagyok valakire.

— Ezek szerint gy érezte, hogy nem
kivancsiak 6nre?

— Eleinte ugy. Lehet, az a természetes, hogy
mindenki megcsindlia 6nmagat, és ebbdl lesz
aztan egy egyiittes. De erre van egy focipéldam: a
vilagvalogatott, barmilyen nagy egyéniségekbdl
all, nem szokott gy6zni. En csapat-parti vagyok.
Azt gondolom, egy csapatnak meg kell tanulnia
egylitt élni, egyttt gondolkodni. Es ez nem megy
anélkil, hogy ne tudnak egy-masrol, adott
helyzetben a masik miként reagal, mire érzékeny,
mit8l borul ki, mi az, amit szeret.

- Nagyon jénak talalom a hasonlatot. En végig
azt éreztem, hogy ezek a sztarok ugyan nagy
egyéniségek, de az egyénekbdl nem valt igazi
csapat.

—Ez sem igaz igy. Azért remek egyttes mun-
kék is létrejottek. A sztar kifejezés 6nmagaban
nem elég pontos. Ezt a szét olyan emberre is
hasznaljuk, aki szakmailag nem annyira jelentds,
viszont nagyon népszer(. Itt nem errél van szo6.
Fontos hangsulyozni, hogy ez a tarsulat nagyon
nagy formatumu szinészekbdl allt. En csak azt
gondolom, hogy az altalam hianyolt csapatszellem
szédmomra nem alakult ki. llletve mostanra, mintha
kialakult volna...

— A bajok hoztak dssze a tarsulatot?

—Nem is azok, inkabb a harom év...

— Szbval kell egy csapat...

- Nekem megadatott az életben néhany csa-
pat, igazabdl kettd, ami nagyon fontos volt. Az
egyik a szolnoki szinhdz tarsulata, amelyben hat
évet toltdttem, a masik pedig - még elétte j6 par
éwel - a Népszinhaz stididja, ahol tizennyolc
évesen jatszhattam az Acs Janos altal rendezett A
tavasz ébredésében. Ez a két tarsasag bennem
valahogy dsszekapcsolddik, nem is tudom, hogy
ki volt csak studiés és ki az, akit Szolnokrol
ismerek. Kialakult egy fantasztikus baréti kor:
tobb, mint egy évtizede, a mai napig nagyon
szoros dsszetartozas van koztlink. Ekkor, még a
féiskola elétt szereztem a szinhazrdl az elsé be-
nyomasokat: elész6r mentem be példaul szin-
hazba hatulrdl, a mivészbejaron. Es olyan ol
éreztem magam, azt hittem, ez az egész palya
ilyen fantasztikus. Hat nem egészen az.

— Hogyan keriilt végiil Szolnokra, hiszen a
féiskola utén a Jozsef Attila Szinhaz tagja lett?

- Iglédi Istvan, a Jozsef Attila Szinhaz akkori
férendezbje volta zenésmesterség-tanarunk, igy
mar gyakorlaton is ebben a szinhdzban voltam, s
nagyon korén felajanlottak a szerz6dést. Nehéz volt
eldénteni, elfogadjam-e; gy éreztem, nekem
vidékre kellene mennem, mivel még van mit
tanulnom, és ezért sokat és sokfélét akarok jat-
szani. Végll mégis odaszerzdtem, s kaptam is
egy fantasztikus lehetdséget: eljatszhattam A fél-
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kegyelmii Miskin hercegét, ami tdl azon, hogy
hatalmas feladatot jelentett, azzal az élménnyel is
megajandékozott, hogy dolgozhattam Térdcsik
Marival. Leny(igdzétt a szakmai tudasa, mas-részt
az a szeretet, ahogy vellink, fiatalokkal bant.
Nagyon j6 vele egy szinpadon létezni.

A Jozsef Attilaban aztén eljatszottam még né-
hany kisebb szerepet, de tovabbra is motoszkalt
bennem, hogy vidékre kellene szerz8dném. Téth
Jocd, akit még A tavaszébredése kapcsan ismer-
tem meg, elhivott egyszer Szolnokra. Kériinéz-
tem, és nagyon megtetszett a hely. Anndl is
inkabb, mert izgalmas dolog egy teliesen Uj szin-
haz alakuldsaban részt venni, hiszen Schwajda
Gyorgy akkor, 1985-ben lett ott igazgatd. Nekem
az lesz a j6 - gondoltam akkor -, ha mindennap
szinhdzban dolgozom: prébalok és jatszom. Hat
ez valéban igy is lett: miutdn odaszerzédtem,
tényleg mindennap prébéltam és jatszottam. Volt
olyan évem, amikor &rlilhettem, ha havonta egy
szabadnapom volt.

- Szolnokon tehét ugy érezte, hogy csapatban
van, és odafigyelnek a munkéjara?

- Szolnok az elsé pillanattdl kezdve errél szolt.
A csapat is megvolt, s éreztem, hogy Schwaj-
danak a szinész a legfontosabb. Méltd korilmé-
nyeket teremtett szamunkra anyagilag is, szak-
mailag is. Kockaztatni is mert: sok ember hirtelen
olyan szerepeket kapott, mint azelétt soha. Es ha
netan az els6t nem sikeriilt megoldania, akkor is
kapott tovabbi lehet6séget. Mert a szinhaznak
nem az az érdeke, hogy mindig tutira osszon,
hanem az, hogy szinészeket, tarsulatot neveljen
ki maganak. Kiilénben nincs utanpotlas.

- A véarakozasa mindenesetre bejétt, mert a
Mégnas Miskatol a Doktor Zsivagoig mindenben
jatszott.

- Még Erzsike is voltam a Liliomfiban... Jatsz-
hattam sok fészerepet és szamomra nagyon fon-
tos epizddszerpeket is. Sorolhatnam egyiket a
masik utan, de nem teszem, mert Ugy érzem,
kihagynék valamit. Az egyik legnagyobb élmé-
nyem talan az volt, hogy a Szaz év magany
eléadasaval még Bogotaban is vendégszerepel-
tlink a tarsulattal.

— Az igazgatovéltas utan nem sokkal eljott
Szolnokrél, de évad kézben maris szerzébdtette
az Arany Janosi Szinhaz.

- Egy hoénap hijan egy évadot tltottem
ot. Nagyon halas Vagyok Meczner Janosnak,
hogy odahivott. Azt hiszem, Acs Janos szolt az
érdekemben, akihez - mint mér emlitettem - az
els6 szinpadi szereplésem flizédik. Egészen
furcsak és sorsszerliek kettdnk taldlkozasai:
amikor le-mentem Szolnokra, els6 nagy
szerepemet, Ottét, az Acs rendezte Bank banban
jatszottam, és ami-kor eljéttem Szolnokrol, elsé
szerepem Edgar volt -Acs Janos Lear
kiralyaban.

—  Nem érezte maganyosnak magat,
amikor hat év utan egy Uj szinhdzba cséppent?

— Mér dolgoztam az el6z6 évben a
Szentivanéji dllomasban. Ismertem a helyet, és
nagyrészt olyan fiatalok vettek koril, akiket még
a féiskolarél ismertem. Az Arany Janos Szinhéz
tarsulata nem sztarokbdl allt, és ettdl a
csapatszellem sokkal erésebb volt. Nem akadt
annyi  szinhdzon kivili elfoglaltsaguk, ezért
sokkal inkabb raértek



egymassal torédni, és ez rettentd sokat hasznalt
az eléadasoknak is. Olyan volt, mint Szolnokon,
ahol nagyon megszoktam, hogy a munka a klub-
ban is folytatédott. Egy(tt voltunk, és valahogy
mindig mindenrél az jutott az eszlinkbe, amin
éppen dolgoztunk. Gyakorlatilag a szabadidénk
is a szinhazrdl vald kozds gondolkodassal telt.
- 1993-ban csatlakozott a Mivész Szinhaz
tarsulatdhoz. Mi lehetett az oka, hogy kevés sze
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replehetéséget kapott, holott Schwajda Gyorgy,
egykori szolnoki igazgatdja az els6 évadban tagja
volta szinhaz vezetésének?

- Nyilvdn masokban jobban hittek, mint ben-
nem. Ez nem volt merénylet a tehetségem vagy
a szinészi kvalithsom ellen. Egyszeriien olyan
szakmai szinvonall szinészek voltak ott, akikre
bdven lehetett repertodrt épiteni. Ezzel szemben
engem nem nagyon ismertek, vagy nem fedeztek

fel azok, akik a szerepeket osztjak. Tudtam, hogy
egy darabig nem is almodhatom arrél - illetve
almodni persze lehet-, hogy komolyan labdaba
raghatok. Aztan teltek az évek, s mar a reményt
is elvesztettem, hogy gondolkodnanak bennem.

—Most  érezte  Ugy, hogybar a
szinhazépliletétdl megfosztott Thélia tarsulata
valahogy mégis egyitt marad - menni kell?
Fellazadt?

—Nagyon rossz ez az id6pont, lelkiismeret-
furdalasom is van miatta, mert olyan, mintha
cserbenhagynam &ket. De Ugy gondolom, hogy a
tarsulat nem fogja nagy karat latni. A Tartuffe-Gt
tovabbra is jatszani fogom vellk. Osszesen annyi
a veszteség, hogy valaki mégiscsak elment. De
most dnzének kell lennem, mert szeretném sza-
baduszéként kiprobalni magam.

— Ez egzisztencidlisan is nagy kockazat...

— Persze. De hat szinész vagyok, jatszani
akarok. Tudom, hogy kozhely, de magam is
tapasztalom, hogy veszélyes a helyzet:
tarsulatok szlinnek meg, egyre nagyobb lesz a
tulkinalat szinészbdl, a munka viszont egyre
kevesebb. Ugyanakkor a szinészvalasztas
tokéletesen mechanikus: akiket mar megszoktak,
azok kdénnyebben kapnak munkat. Engem pedig
- harmincét évesen - még alig ismernek.

- Felkészilt az 6nmenedzselésre?

— Hat... ez még nem az erésségem. Tudom,
hogy ostobasdg, de én nem tudok csak ugy
odamenni: széljanak, ha van valami szerep. Ugy
gondolom, hogy ha észrevesznek egyszer-két-
szer, akkor azt fogjak mondani: hopp, itt van,
tessék, megprébaljuk... De egyaltalan nem félek,
szabadUszoként mertem mar visszaadni is sze-
repet. Nem akarok mindent elvallalni csak azért,
mert raérek, vagy mert sziikségem van munkara.

— Ennyire biztos 6nmagaban?

— Nem. Nekem alapélldsom a kételkedés.
Mindenben. Egyszer nagyon ,eltalalt" egy mon-
dat a Tizenkét diihds emberbdél: miutan az egyik
eskldt bebizonyitja tizenegy masik ellenvéle-
ménnyel szemben, hogy a vadlott nem biinds,
megkérdezik t6le, tényleg hisz-e a fiu artatlan-
sdgaban. S ez az ember azt valaszolja: nem -
de mi van, ha tényleg az? Szdmomra ez kulcs-
mondat. Ha valami biztosnak latszik, akkor is
ugy érzem, hogy mi van, ha... De amikor szirt-
padra |épek, tudnom kell, miért megyek oda.
Biznom kell az elvégzett munkaban, hinnem
kell a szerepemben, az eléadashan s az alko-
totarsaimban. Ezeknek kell biztonsagot adniuk. A
probak és az eléadasok utan feltord kételyeimet
azonban hasznosnak érzem. Nincsenek biztos
megoldasaim, az eszk6zok gy(lnek valahol, de
nem vagyok kifejezetten eszkdzhalmozo
szinész.

— A szabadsag most egyediillétet is jelenthet.

— Remélem, leszek még csapattag. Addig
pedig maradnak A lazado egyiitteséhez hasonlo
szabadcsapatok.
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RONA KATALIN

SZABADSAG ES MERESZSEG

A hogy eléhizom az egykor volt hetilapbél
kitépett oldalakat, tekintetében kivancsisaggal
elegyes mosoly vilan. S tan  egy
pilanatra az emlékezésé is: milyen rég
volt! ,Hadd fussam at el6szor!" Hat persze, azért
hoztam magammal, hisz ugy gondolom, hogy
amir8l akkor, a nyolcvanas évek hamadik
harmadaban beszélgettink, az ma is - mar
megint?, még mindig? - érvényes. S hogy meny-
nyire?

— Epp ezzel a gondolattal kezdtem Szegeden
az évadnyito tarsulati Ulést - mutat a Musil-idézetre.
- Nem emlékeztem ra, hogy erdl maskor
beszéltem volna, pedig mindig foglalkoztatott. Es
azt hiszem, ma éppugy érvényes, mint akkor volt:
,Olyan régi-6ban élink, ahol annak vannak
torténelmi hagyomanyai, hogy az emberek mast
csindnak, mint amit mondanak, és mast
mondanak, mint amit gondolnak."

-Akkor arrél beszélt, hogy nalunk az efféle szinhaz-
nak vannak hagyomanyai: beszél valamir6l, és koz-
ben masra gondol, s mindenki tudja, hogy ez igy
van... Vajon most hogy allunk ezzel?

—Sokszor megkérdezik a rendezétdl, a
szinigazgat6tol, milyen szinhazat akar csinalni, mit
akar a szinhdza. En Ugy gondolom, elészdr nem
ezt kell tisztazni. Eme a vélaszt Ugyis Gsztdndsen
adja meg a szinhéz, az eldadas. Az elsd kérdés,
amit fudatosan fol kell tennink és aztan
megvalaszolnunk: hol vagyunk? Ezt a mi két
beszélgetésiinket egész vilag valasztia el
egymastol. Akkor egy GOsszeomloban Iévd
vilagrend végén voltunk, most egy formalddo,
tapogat6zé vildg kezdetén beszélgetlink. A helyszin
ugyanaz, nagyjabdl a szereplok is azonosak. Es
mégis masok. A musili mondat pedig még mindig
érvényes. Egyszerlien azért, mert a szocializmus -
ma mar vilagosan latjuk - éppoly alattomosan mi-
kodott, minta hirosimai atombomba. Néhany szaz-
ezer embert elpusztitott, de igazi aldozatok azok a
tovabbi milliok, akiknek a szervezetébe beéplilt,
hogy lassan rohassza Gket, hogy csak évtizedek
multan pusztulianak el. Hiaba robbant f0l a régi
vilagrend, itt generaciok testébe-lelkébe épliltek be
ennek a rendszermek az embert rohasztd mikrobai.

A portrékat Koncz Zsuzsa készitette

Es ma is miikddnek. Még sokaig mikddni fog-
nak. Sohasem felejtem el azokat a képsorokat a
televizié Hiradéjaban, az emberek follélegezve,
boldogan mosolyogva integettek a tavozd orosz
katondk utén. Most meg szinte nosztalgikusan
gondolnak azokra az id6kre, amikor itt voltak. No,
nem a jelenlétlk hianyzik, csak az a tudat, hogy
volt kire fogni, miért mennek rosszul a dolgok.
Nyugodtan azt lehetett mondani, bezzeg minden
masként lenne, ha nem volnénak itt. Es mégsem
lett minden jobb. Hogy miért? Mert valtozatlanul itt
maradtak. Bennlnk. Az emberek-ben. Es még
nagyon sok iddre van szikség ahhoz, hogy
kimosodijék az emberekbdl a félelem, a politikai
megnyomoritottsag  érzetének Gsszes étezd
kompenzacitja. Nos, ez a felelet a hol vagyunk
kérdésére.

— Tehét az én szerint legfontosabbra. ime, itt
vagyunk, s szavaibdl gy érzem, ez az ittlét hataroz
meg mindent: a miivészi valasztasokat, az emberi
és szellemi kapcsolatokat.

— Tulajdonképpen igen. Szinte Gsztdndsen
hatarozza meg az ember darabvalasztasat, de
igazabdl az emberi valasztasokat is. Evekkel ezeltt
voltam

olyan naiv, hogy jelentkeztem a Nemzeti Szinhaz
palyazatara. Akkor tobben foltették a kérdést, hogy
milyen Nemzeti Szinhdzat képzelek el. En meg
untam dllandéan ugyanazokat a sablonokat
emlegetni. EngEm ink&bb az érdekel, mi az a
plusz, amit m{iészi hittel zaszlora lehet tlizni...

— Azert Oriil6 klén, hogy err6l beszél, mert alig
néhany hénapja a Magyar Nemzet rovatvezet(je
akkori beszelgetéstinkb6l mesteri kézzel, anélkdil,
hogy elére szélt Volna, kihtizta a Nemzeti Szinhazra
vonatkoz6 részleteket.

— Akkor ugy gondoltam, hogy a szabadség és a
merészség szinhdzanak képzelem a Nemzetit. Csak
késbbb dbbbentem ra, hogy mennyire elrugasz-
kodtam a val6sagtol. Hisz elészor a szabadsag és a
merészség orszagat kellene megteremteni ahhoz,
hogy ilyen Nemzeti Szinhaz létrej6jjon. Hogy is
hihettem, hogy elébb lehet megteremteni a sza-
badsagot és a merészséget a szinhazban, mint az
orszagban! Aztan eltelt néhany év, s gy éreztem,
elképzelésem mégis megvalosulhat.  Kicsiben,
mintegy modellezve e nagyszabasu eszmét. Pé-
csett, a Nemzeti Szinhaz mellett m(ikddd kamara-
szinhazban. Annak a szinhaznak a szabadsag és a
merészség lett a vezéreszméje.

— Valojaban mit jelent, tdl a szavak elsé
értelmén, ez a szinhazi eszmény?

—A mivészet szamomra az az ideologiaktol
mentes szellemi kdzeg, ahol az ember az ,uni-
verzum polgaranak” érezheti magéat - ahogy Pi-
linszky megfogalmazta. Az univerzum a nyitottsa-
got jelenti, az el nem apadd folyamatos kisérletez6
kedvet, az 6rok nyitott kivancsisagot. Csupa olyan
tulajdonsag ez, amelyet szlletendé gyerekként
oroksegul hozunk egy masfaita 16to6l, az orokléthdl;




s ezt az Orokséget azutdn az emberek tébbsége,
mire felnd, elherdalja. Jellemzé mddon a pécsi
kamaraszinhaznak a bérleteit is roluk, az ,uni-
verzum polgérair6l" neveztik el. Pilinszkyrdl,
Kondor Bélarol, Body Gaborrdl, Szentkuthyrél. Egy
évig létezett ez a szinhazi mihely. Es korunkban
tipikus médon nem a renddrség tiltotta be, nem pért
Uldozte, egyszerlien a kdzépszeri izlés szintette
meg.

— A szinhazi mihelyt meg lehetett sziintetni, de
az eszmenyt aligha.

- Magamban még mindig nem mondtam le réla.
Es biztos vagyok benne, hogy a szabadsag és
merészség szinhdza egyszer |étrejon...

— Talan Szegeden...

— Személyes kudarcnak érezném, ha nem igy
lenne. Csakhogy ezeket szellemi értelemben ol kell
épiteni. S ez nem azonos egyetlen sikeres vagy
sikertelen évaddal. HosszU évek kemény munkaja-
rél van itt sz6. Szegedre harom évre szerzddtiink,
ez talén elég lesz az alapozéshoz.

— Valamikor ugy mondtuk, egy szinhaznak, egy
tarsulatnak négy évadra van sziiksége ahhoz, hogy
igazan megmutassa 6nmagat.

— Legalabb. Komoly szinhazi mlhelyek példaja
mutatja - gondoljunk csak Kaposvarra, Szolnokra,
a Katona Jézsef Szinhazra -, hogy hat-hét évbe
telik, mire Osszecsiszolddik egy csapat, mire a
szinhaz valéban énmaga lesz. Es akkor még nem
beszéltink az egymast keresés, a tapogatézas
megel6z6 idejérdl. Ritkan adatikk meg ennek az
eseélye. Mostanaban hozza kell szoknunk, hogy
nagy csinnadrattaval temetiink szinhazakat, tarsu-
latokat, amelyeknek nem sikeriilt talpon maradniuk,
de hat ezt végiil is meg kell szokni, ez a vilag
természetes rendje.
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- Valdban az lenne, ha a temetetteknek megada-
tott volna a négy vagy akar a hét esztendé... Pélya-
futasa alatt eltéltétt valaha is ennyi id6t egy tarsu-
lattal?

— Nem. Soha.

- Miskolc, Gyér, Eger, a Vigszinhaz, Pécs, Szol-
nok - megannyi (tjelz6 tabla. Hol téltétte a legtobb
idét?

— Talan épp a Vigszinhdzban.

— Kiilén6s. FOként, ha arra gondolok, hogy ak-
koriban a Vigszinhazat féltétleniil a konveniconalis
teatrumok skatulyajaban tartottak szamon. Vajon
bizonyitani akarta, hogy mast és masként is lehet
oft csinalni, vagy egyszeriien (gy érezte csaknem
egy évtizedes vidéki hadakozas utan, hogy ebben a
szinhazban elég, ha ,csak" rendez, ha nem terheli a
vezetés feleléssége?

—Valoéban, sok viharos esztendd utana
Vigszinhdz  nyugodt  kikétének  tlint.  Nem
nyomasztott a szinhazvezetdi kényszer. Tulsagosan
belefaradtam az évek 6ta tartd kiizdelembe, s Ugy
véltem, ideje végig-gondolni a helyzetemet.
Elhittem: szikség van rdm a Vigszinhdzban, és
biztos voltam benne, hogy a nyitottsdg eszménye
nem csak egy irdnyban érvényes.

— Aztan, talan vératlanul, de a Vigszinhaznak is
bucsut mondott. Mégsem talalta meg ott a helyét,
vagy az 0rék nyughatatlansag vitte tovabb?

— Konkrétan egy darab volta kivalté ok. Eletem-
ben elészor darabirasba fogtam. Talaltam egy tor-
ténetet, nekilattam. Es ez nem volt mas, mint A
vardzsfuvola 1étrej6ttének historidja, egy mi sziile-
tésének, két miivész baratsaganak a torténete. Ez
lett a Legenda A varazsfuvolardl. A Vigszinhdzban
nem tetszett. Szolnokon Schwajda Gydrgy mas-
képp latta. igy a Szigligeti Szinhazban rendeztem
meg Garas Dezsével a f6szerepben. Ez akkor ko

h

molyan gondolkoddba ejtett: miért van az, hogy ha
én valamit nagyon &szintén a magaménak érzek,
azt Szolnokon csindlhatom meg és nem a
Vigszinh&zban? Ahogy a Doktor Zsivdgé sem kel-
lett, az az el6adas, amelyet maig is palydm egyik
legfontosabb allomasanak tartok. A Szigligeti Szin-
haz jatszotta el elészdr. A Vignek az sem tetszett,
pedig szerettem volna ott megrendezni. Aztan Va-
mos Lészlénak mégiscsak jo volt a Nemzeti Szin-
hazban... A Vigszinhaz kapcséan egyértelmi siker-
ként Az lgynOk halalat szoktdk emlegetni, az az
eléadas valdszinlileg tényleg megérintett minden-
kit, de méar Karpati Péter dramajanak (A folyén &t a
fak k6zé...) rendezésével konfliktusba keveredtem.
Valahogy elfogyott a levegém, elfogyott irdntam a
bizalom... Es ezt, visszanézve azokra az évekre, csak
azért tartom furcsanak, mert azéta az enyémeknél
sokkal hajmeresztébb kisérletekre volt pénz,
lehet6ség.

Még az els6 évadban tortént egy mozzanat,
amelynek akkor nem tulajdonitottam kiildndsebb
jelentéséget, csak utélag, visszagondolva latom,
hogy mar abban benne volt a Iényeg. Az {igynbk
halalaban van egy jelenet, amikor a fiu dsszetliz az
apjaval, folboritia az asztalt, és azt kiabalja:
,Basszatok meg az (zleti vilagot!" Az angol
eredetiben igy van: Fuck the business world! A
magyar forditds ennél enyhébb: A fészkes fene
essen abba az izleti vilagba! - mondja. Mi
visszadllitottuk az eredeti valtozatot. Marton Laszlo
megnézett egy probat, s amikor meghallotta, hogy
mit kiabal a szinész, azt mondta: gyerekek, ez igy
tul durva, maradjon csak, ahogy volt. Akkor még uj
voltam, nem akartam vitatkozni, nem is éreztem
tulsdgosan fontosnak a dolgot, rahagytam. Attl
kezdve Heged(s D. Géza estérdl estére ,fészkes



fene essennel" boritgatta az asztalf, s mindenki
szépen megnyugodott...

— KiilénGs hasonldsagot érzek, persze mas-mas
szituacioban, a vigszinhazi bicsu és a pécsi sziik-
ségszerll tavozas kozétt. Mintha ismétlbdnének a
helyzetek.

- Tul vagyok rajtuk, mogéttem vannak.

—Annak idején Nagy Laszl6t idézte: ,S dult
hiteknek kicsoda éllit karomkodasbdl katedralist?" S
hozzétette: a szinpadon is katedralist kell épitentink,
és ha az elbadas valoban katedrélis, a szonak szent
és tiszta értelmében, akkor nem baj, ha téglai
szennybll és sarbdl valok. Vajon ma is igy gon-
dolja?

—Minél jobban mulik az id8, annal inkabb igy
gondolom. A mai id6 egyre kevésbé kedvez a mi-
vészetnek, a mlvészeknek. De valahogy ugy vagyok
vele, minta Rubljov harangdntéje. A mesterséget
tudni, fogasait Grizni kell. Lehet, hogy nagyon sokaig
nem éptiinek templomok, nem dntenek ha-rangot, de
mégiscsak érteni kell hozza, valakinek tudnia kell,
hogyan is kell harangot dnteni. Lehet, hogy egész
életlinkben egyetlen harangot sem dnt-hetlink, de a
tudast at kell adni, érokil kell hagyni minden fortélyat,
mert majd eljon az id6, amikor valakinek mégiscsak
megadatk a harangontés lehetbsége. Igy van ez a
szellem katedraliséaval is.

— A mulé id6 a sajat idejét vagy a vilagét, a korét
jelenti?

— Nem csak az enyémet. A torténelem idejét.

— A katedralis alapkéve sem keriilt még a he-
lyére?

- Nem adtam fel ezt az eszmét, és egyaltalan nem
vagyok pesszimista. Kuldndsen nem, ha ara
gondolok, hogy vannak emberek, nem is kevesen,
akikben hinetetlentil nagy és kirthatatian a szinhdz
irdnti ambicié. Es amikor a politika felel6tienségét és a
koztisztviseldk cinizmusat latom, amellyel a kulturat
kezelik, mindig azokra a kialvatlan, csor6 gyerekekre
gondolok, akiknek ugyan nem csipog a zsebében
Westel telefon, és mégis megtalaljak a kapcsolatot”
egymassal. Gyakran latom bennilk magamat, ahogy
elkezdtem ezt az egészet. Es pontosan tudom, hogy
a jov szinhazat 6k fogjak fol-épiteni.

— De addig legalédbb meg kell tudni 6rizni azt,
ami van.

— Milyen furcsa, hogy hisz éwvel ezelétt Ugy
gondoltam, j0 lelkiismerettel a szinhdzban csak egy
dolgot lehet: rombolni. Ma azt hiszem, j6 lelkiis-
merettel csak épiteni szabad. Mert més eléjelliek a
tarsadalmi er6k. Régen a tarsadalmi establish-
mentnek egyetlen célia volt: mindent konzervaini.
Ezért éreztem progresszivnek minden kultlrterrorista
akciét. Méra tokéletesen megfordultak az erévonalak.
A tarsadalmi establishment a kultira géatlastalan
gazdasagi szétzlzasara rendezkedett be.

— Es micsoda iszonyu cinizmussal hajtogatja a
piac kbvetelményeit
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- Epp ezért, aki ebben a korszakban a kultdr-
terrorizmust valasztja, az & malmukra hajtja a vizet,
s akarata ellenére konzervativabb, mint képzelné.

— Mit takar a kultdrterrorista fogalma?

— Szerintem kultirterrorista az, aki folrobbantja
az intézményt, félrobbantja a jatékszabalyokat, és
természetesen folrobbantja sajat magét is.

- Valéban volt id6, amikor a progresszivitast a
rombolas jelentette?

— Volt egy idBszak, amikor abbdl, amit a szinhaz-
rol képzeltem, és persze képzelek ma is, nagyon sok
minden megvaldsult. Abban az id8ben engedték be
az amat6r mozgalmat a kdszinhazakba: Pal Istvan,
Acs Janos szinhdzara gondolok, utbb j6tt Csizma-
dia. Akkortajt kezdtem el én is dolgozni. Azok az
eléadasok egészen masfajta vilagnézetbdl fakadtak,
mint amit ndlunk megszoktak. A mi Mekkank
Wroc3aw volt. A kocsmak, az egyetemi kiubok, ahol
reggelig egyitt voltunk, beszélgettiink, vitatkoztunk.
Es micsoda hangulatuk volt azoknak a hajnalban
megismételt eldadasoknak! Mintha egy masik
vildgban éltlink volna, mintha masik vilagbol érkez-
tlink volna. Aztan elmdit az is. Egyszerre csak nem
lett masik vildg. Csak egyetlen vilag |étezett, aminek
volt egy ilyen oldala meg egy olyan...

De azt hiszem, amirél most beszélek, az nem
mas, mint a fiatalsag elvesztése. Minden fiatal azt
hiszi, hogy egy masik vildgban él, aztan, amikor
elmtlik a fiatals&g, akkor ltja csak, hogy az a mésik
taldn nem is létezik. Persze azért valami volt, vala-
minek lennie kellett, élettel teli volt az a kor. Annak
kellett lennie, hiszen azok nélkil az energiak nélkl
nem kovetkezhetett volna be a hetvenes években a
szinhdz megUjulésa.

— Azt hiszem mégiscsak arrél van sz6, hogy
fiatalsagunk évet eqy kiilonGs, valtozd térténelmi
id6vel estek egybe.

—  Persze, csak hajlamosak vagyunk ezeket a
kérdéseket generacids dimenzidban nézni. Es én
magamban most is azt képzelem, hogy Ujra létezik
egy Wroc3aw, csak talan mi nem tudjuk. Jé lenne, ha
lenne. Szomor(va tenne, ha bizonyosan fudnam,
hogy nincsenek olyan helyek, ahol Ugy lehet-nek a
mai fiatalok, ahogy mi voltunk egykor.

—  De hét lehet, hogy az a vildg tényleg végel
ért, s most masfajta vildgban, masfajta kériilmények
koz6tt kell megtaldini az embernek a helyét.

— A vildg egy kicsit véget ért... mindannyian
érezzlk, s valoban nem csak azért, mert mar nem
vagyunk fiatalok Proust irja, s ez most nagyon
érvényesnek tin k: sajnos nemcsak az emberek
dregszenek, hanem a varosok, az utcak, a hazak is.

—  Korabbi talalkozasainkkor sohasem titkolta:
a Szinhdzat olyan tarsasjatékként" éli, amelyben
nagyon fontosak a tarsak, azok, akikkel egyitl
dolgozik, akikkel egytitt gondolkodik.

—  Ha visszagondolok utam fontos pillanataira,
mindig nagyon sok embert [4tok magam kérll, s
mindig akkor éreztem magam gydngének, amikor
légtires tér vett korll. Mindig pontosan tudtam, nem
elég a megszallottsag. Katedralist nem lehet egyediil
épiteni. S Ugy gondoltam, most mér addig nem
vagok bele Ujabb épitkezésbe", amig nincsen
megfeleld, azonos eszményre szovetkezett csapa-
tom. Most ugy érzem, megvalésulhat, amit elkép-
zeltem. Hogy jol vélasztottam-e, hogy a Sors jol
keverte-e a kartyat, még nem tudom. De biztosan
nem vallaltam volna a Szegedi Nemzeti Szinhazat,
ha nem éreznék magam mellett tarsakat.

BABFESZTIVAL BELGIUMBAN

A genti Europees Figurenteatercentrum
1997. jalius 20. és 27. kézott rendezi meg 6todik nyari babmivészeti fesztivaljat,
az International Puppetbuskersfestival 1997-et.

A rendezvény egyike a legnagyobb eurdpai szabadtéri babfesztivaloknak. Mlisoran legalabb tiz orszag tobb,
mint huszon6t tarsulata vagy sz6l16 babmiivésze mutat be tobb, mint kétszaz eléadast, amelyek legtobbje

el6szor lathatd Belgiumban.

A fesztival dija a Luk Vincent-prijs nagyon fontos a résztvevék szamara mert mar bebizonyosodott, hogy
afféle atlevélként szolgdl mas nemzetkdzi fesztivalokra. A dijat a multban olyan tarsulatok kaptak meg, mint a
Bouldegom (Franciaorszag), a Green Ginger (Anglia), a Fundus (Németorszag), a Credo (Bulgéria), a Diego
Stirman (Argentina-Franciaorszag) és a Zwei Hande (Bulgaria-Németorszag).

A genti fesztivalok (a Figuero és az International Puppetbuskers festival) kdzismertek jo szervezésikrdl,
vendégszeretetiikrél és valtozatos dsszetételli kdzonséglikrél, amelyben egyarant megtaldlhatok gyermekek
és felnéttek, a babszinhaz nemzetkdzi szakemberei és Ujsagirok.

A misort Freek Neirynck, az Europees Figurenteatercentrum f6 koordinatora allitjia 6ssze. Mint a genti
telephely( Teater Taptoe mivészeti vezetdje, tarsulatdval szamos orszagot és nemzetkdzi fesztivalt felkeres, és

a helyszinen valogat a kinalatbol.

A miisor dsszeallitéja azonban fenntart helyeket olyan tarsulatoknak, amelyek dokumentacid, fényképek
és videofelvételek segitségével mutatkoznak be. A videofelvétel lehet amatér munka is, csak az a fontos, hogy
az ajanlott eléadast, illetve eléadasokat a maguk teljességében rogzitse.

Azok a tarsulatok vagy szo6l6 eléadémivészek, amelyek, illetve akik részt szeretnének venni az Europees
Puppetbuskersfestival 1997-en, kiildjék el anyagukat a leheté leghamarabb a kévetkezd cimre:

Europees Figurenteatercentrum, c/o Freek Neirynck, Trommetstraat 1, B-9000 Gent.
Az anyag elkilldése utan legkésébb két honappal valaszt kapnak.



MANDARINOK FESZTIVALJA

Kllonleges eseményre kerillt sor Budapesten
szeptember 28-a és oktdber 4-e kozott. Bartok
Béla és Lengyel Menyhért tancjatékanak, A csodélatos
mandarinnak elsé szinpadi bemutatdja
utan hetven évvel olyan fesztivalt szervezett Bokor
Roland az Operaban, amelyen tizenhat kilénb6zé
felfogasban volt lathatdo a balett. Tobb, mint tizéves
vajudas utdn j6tt létre a fesztival, amelyet még Miloss
Aurél, a neves koreografus is-aki haromszor vitte
szinpadra A csodalatos mandarint - tamogatott, de a
talalkozot mar nem érhette meg.

A fesztivalon a Magyar Allami Operahaz négy kii-
l6nbdz6 koreografiaval szerepelt (Miloss, Harangozd
Gyula, Fodor Antal, Seregi Laszlé). A magyar tarsula-
tokat a Budapesti Babszinhaz (rendez8: Sz6nyi Katd), a
Katona Jozsef Szinhaz (koreografus: Bozsik Yvette) és
a Miskolci Nemzeti Szinhaz (koreografus: M. Kecs-kés
Andras) képviselte. A kiilféldi egytittesek kozil a tallinni
Estonia Balett, a constanzai Balett Fantasio, az esseni
Tanztheater, a t6dzi, a géteborgi balett-tarsulat, a kdlni
Tanz-Forum, a dél-afrikai Playhouse Company, a
firenzei Baletto di Toscana és a Moszkvai Klaszszikus
Balett Iépett fel.

Szakaly Gyorgy (Mandarin) és Péntek Kata (Lany) Miloss Aurél koreog-
rafiajaban

Kaie Korb (Lany) és Viesturs Jansons (Mandarin) a tallinni egyiittes el6adasaban




A MANDARINOK A

Sarkozi Gyula (Mandarin) és Hagai Katalin (Lany).
Koreografus: Harangozo Gyula

Nagy Veronika (Lany) az esseni Tanztheater el6adasaban




A MANDARINOK A

Delis Hantiu (Lany) és Florin Branduse (Man-
darin) a constanzai Balett Fantasio el6ada-
saban

Mandarin: Danil Korsuncev a moszkvai
produkciéban




JAKFALVI MAGDOLNA

. ELJ EN UBU APO'"

"' bii papa modellje, Félix-Frédéric Héber
1880-ban, negyvenkilenc évesen
érkezett Rennes-be. Az egyetemi doktori

fokozatokkal  rendelkezd, akadémiai

dijakkal ki-tiintetett fizikatanadr rovid idé alatt a
didk-irodalom  népszeri  alakjavd valt. A
visszaemlékezések M.  Hébert figurajaban
nevetségesen kovér és gyanakvd természeti
professzort festenek le. Legendateremtd diakjait
féként két testrésze, a pocakja és az orra ihlette
meg.

Mire Alfred Jarry 1888-ban Rennes-be koltd-
z0Ott, mar kotetekre rigtak a M. Hébert-t meg-
orokitd iromanyok. Az Eb, Ebon, Ebance, Ebouille
és a P. H. irodalmi alnév alatt (hétkdznapi guny-
neve az egyszerl Pouilleux, azaz tetves volt)
életre kelt egy hés, aki dramai kalandokat és
szinhazi format kdvetelt maganak, harcba indult
a lengyelekkel, reggelente egy kicsit agyatlani-
tott, majd az akkor még Fdsvény (Salopin), a
kés6bbiekben mar Tostér (Palotin) seregével
jarta a varost, kifosztani valéd vallalkozdokat
keresve. A legendak szovevényét 1885 Kkorill
Charles és Henri Morin rogzitette irasban
Lengyelek (Polonais) cimen, s harom év mulva,
mikor Jarry a fiatalabb testvér, Henri osztalytarsa
lett, elindult a ,kovér fickd" nyilvanos karrierje.

Az elsé eléadasok Jarry és osztalytarsa, Henri
Morin sziileinek lakasan jatszodtak marionettekkel,
arnyjatékokkal és hus-vér szinészekkel. Valamikor
1891 és 1893 kozott bukkan fel a névvariaciok
halmabol a csodasan hangz6 Ubu valtozat.

A nevét végérvényesen megtalalt Ublu Jarry
kofferjében utazott Péarizsig. A IV. Henrik Gimna-
zium végzés diakjai, Léon-Paul Fargue, Edouard
Julia és a tdbbiek Jarry Boulevard Port-Royalon
lévd otthonaban lathattak Ubilt, és innen vihették
szerte hirét. S bar a nagy nyilvanos parizsi szin-
hazi bemutatkozads terve mar érleléddtt, Ubl
mégis apranként, mas kozvetitékon keresztill
szivargott be az irodalmi kdztudatba. Els6ként a
szimbolistak organuma, a Mercure de France
figyelt fel ra: M. Ub(irél, még ilyen kidolgozatian
allapotaban is, a komikus veszedelem alakjat
lehetne megmintazni; M. Ublinek bizonyosan
szamos mondanivaléja van, amit most még elfojt
magaban, de amit biztosan el fog mondani." Ubii
parizsi karrierje megegyezett a rennes-i mintaval:
torténetei elsédlegesen szajhagyomany Utjan
terjedtek, és amint kikerlltek az iskolai kdzegbdl,
az irodalmi kdzélet fogadta be éket.

A f6ként verbalitasban létez6, és emiatt sz6-
vegszer(iségében allanddan valtozé Ubii-életnek
az els6 kanonizalt kiadas vetett véget. A Le Livre
d'Art folyéirat 1896. aprilisi és majusi szama Paul
Fort szerkesztésében Ubi kirdly avagy A
lengyelek cimmel, egy honappal késébb, junius-
ban pedig a Mercure de France Kiado Ubii kirély

Az Ubii kiralysvéd babszinhézi eléadasa (1964)

cimmel adta kozre régzitett formaban a legendat.
Ubl hallgatélagos, de kizérdlagos szerzdi jogai
ettdl a pillanattol Alfred Jarryt illettek meg.

Ubl, a drdmai alak 1896. januar 8-an tesz
el6szor kisérletet sajat virtualis szinpadi megfor-
malasara. Ubl-marionettek léteztek mar, st Jarry
faragta Ubd-fametszet diszitette a Mercure-féle
kiadast, s Ubl kicsinyitett modelljei is készen

alltak, amikor Jarry ettél a naptol fogva mindent
megtesz és mindent feladldoz azért, hogy Ubl
életnagysagu alakja haromdimenziés koordina-
tékat nyerjen, s a szobaszinhazi szlik és kivaltsa-
gos nyilvanossagot felvéltsa a rendes kdszinhazi
publicitas. Ezen a napon fogalmazza levélbe az
Ubu-féle figurdk elengedhetetlen, réadasul a

mindennapos gyakorlattél igen eltérd szinpadi




kellékeit: a specialis maszkot, a stilizalt kelléke-
ket, az allando helyszint. Itt irja le az (blség
Titkari allast vallal Lugné-Poe szinhazaban, a
Theatre de I'Oeuvre-ben, s a gyakran tavol 1év
Lugné-Poe utan is Ublirdl sz6l6 leveleket kiild.
Ezekbdl tudjuk, hogy bar elfelejt bélyeget
ragasz-tani némely kiildeményére, de
elérehaladott targyalasokat folytat a leghiresebb
maszkkészitd miihelyekkel. Ubii elképzelt szinhazi
kozege A szinhazias szinhaz haszontalansaga
(SZINHAZ, 1995/8. Szan-t6 Judit forditasa) cimii
cikkben fogalmazddik meg; a nagy befolyasu
Mercure szeptemberi szamaban népszerisiti. A
tanulmény a rendezés, a szinpadra Allitas
kérdéseit feszegeti anélkil, hogy megemlitené
Ubli nevét, de Jarry szamos ponton elarulja
magat, példaul az alakitastradiciok kérdésében. A
nyari honapokban Jarry szerepldket keresett Ubii
és tarsai életre keltésére. Bugrislav alakjaban egy
montmartre-i gyermeket, egy gyonyorii fiut képzelt
el.* Lugné-Poe, tartva a priidéria kipattano botra-
nyatol, ellenkezett; Jarry igy kénytelen volt ellenlé-
pésként kilon bekezdést szentelni elméleti
munkajaban a fiatal fiuk szerepeltetése reneszansz
gyakorlatanak. A vitat a sajtdban Jarry nyeri, a
szinhazban mégsem egy ,révid szoknyas baba"
jatssza Bugrislavot, hanem egy atlagos szinész,
Nolot. A bemutaté skandalumesélye
nagymértékben csokkent.

1896. november elején Ubiinek még nem volt
szinészteste. A felkért Odéon-beli sztarszinész,
Firmin Gémier habozott, hol elfogadta a szerepet,

,ElImondom, miért hiszem azt, hogy Bugrislav szerepét
egy kélyoknek kell eljatszania: ismerek egy nagyon szép
montmartre-i filt, gyonyorii a szeme, hulldmos haja a
derekaig ér. Tizenharom éves, és intelligens is,
amennyiben foglalkozunk vele. Talan Ubiihdz is & lesz
a megoldas." Levél Lugné-Poé-hoz.
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hol visszaadta, rabeszélték ujra, nem tudta meg-
itélni, mennyire kompromittalédhat a szahar ké-
zepette. A naturalista és szimbolista szinhdzak-
ban jatszd professzionalis mlivészek mellé Jarry
nem egyszeriien miikedvelé amatéroket szerve-
zett, hanem a Rue Saint-Jacques mocskabol
szedte Ossze a statisztéria egy részét. A kelléke-
ket, a diszleteket Jarry és a I'Oeuvre allandd
stabja készitette, koztlik Pierre Bonnard és
Toulouse-Lautrec. A professzionalizmus és a naiv
alkotas allando és tudatosnak t(ind keveredése
jellemezte a felkészilést.

Ublinek nagynak kellett lennie, kdvérnek,
Jarry tehat mindent ekkorara, vagyis irdatlan
nagyra méretezett. A nemesek szinpadi képéhez
negyven életnagysagu babot képzelt el. A babo-
kat megrendelték, jelmezbe bujtattdk, de az
eléadas utan a kereskedd, igéretével ellentétben,
nem vette ket vissza. A negyven élettelen, ele-
gans nemes tehat a szinhaz folyosoin, irodaiban
és osszes termeiben hevert tdbb hénapig; nem
lehetett t6lik megszabadulni. Ubl testméretei-
nek ndvelésére, irdatlan pocakjanak megjelenité-
sére Jarry karton- és flizfa hasat tervezett; Ubii
lovat igazi Ioméretben csinéltatta meg.

Az utolsé napokban még meg kellett huzni az
Ubl kanonizalt szOvegét, mert a szinészek nem
boldogultak az utols6 két felvonéssal: kevés idd
allt rendelkezésikre. Jarry ezért kivette a nehe-
zen mondhato, bar néha lényeges jeleneteket, s
igy Ubli, noha évek 6ta erre a fellépésre készillt,
szdvegvazon épllé rogtonzésre kényszertilt.

Ubi szinpadi bemutatkozasat, a szinhaztorté-
netben addig szokatlan médon, az ibiségrdl
sz0l6 tanulmény felolvasasa elézte meg. Ez a
bevezetés, foként pedig eldadasanak képi kerete
a hagyomanyos készinhdzba érkezd, nagyrészt
persze beavatott nézéket volt hivatott provokalni.

David Hockney tervei a Royal Court 1966-0s
eléadasahoz

Jarry fekete biciklisruhdban, fejéhez tapasztott
hajjal, fehérre festett arccal killt oldalra, a fiig-
gony elé, egy székre, elbtte zsékkal boritott asz-
talka &llt. Jellegzetes hanghordozaséaval, vonta-
tottan és lassan felolvasta azt a szdveget, amit
leginkdbb kételezd interpretaciés iranynak ne-
vezhetnénk. Jarry az eléadas képisége kapcsén
bevezeti az absztrakcid, a groteszkség fogalmat,
s paradox modon erre a tag értelmezésre sz(iki-
tette a befogadas koordinatait. Ubliben senki sem
mert ettél kezdve egy videki gimnaziumi
fizikatanart vagy mas konkrét személyt latni. Ubl
nem kis mértékben ennek a bevezet6nek kdszon-
hetden valt az (ibliség inkarnaciéjava.

A szinhaztorténet egy Ujabb, abban a szazad-
ban éppen utols6 botranyahoz minden készen
allt. Jarry lassan kicipelte szekét és asztalat, a
fliggonyt felvontak, s ott allt Ubi papa-Firmin
Gémier, s kiejtette a szahart. A botranyt, szamos
visszaemlékezéstdl eltéréen, nyilvanvaléan nem a
sz6 tartalmi illetlensége idézte eld, hiszen a nyari
megjelenés ota lett volna id foérumot talaini az
irodalmi  felhaborodas kifejezésére, hanem
nyilvanos elhangzasa, nyitott kommunikacios
szitudcioba vald kertlése. A botrany valdjaban
nem is Ubii elsé szavanal tort ki, Laurent Tailhade
kritikus visszaemlékezései szerint a ,merd re" fel-
szabadult nevetést valtott ki, fesziltséget oldott.
Az els két felvonast végigtapsolték. A tényleges
nézGtéri botrany a harmadikban jelentkezett, és
egyaltaldn nem az illetlennek itélt szavak etikai-
morélis toltetei robbantotték ki; ennél Iényegesen
komolyabb és fontosabb szinhdzelméleti és
szinpadtechnikai mozzanatok gerjesztették az
indulatokat.

Ubli nyelve 0j dramai nyelv. Jarry szinpadi
modszere ehhez igazoddan Uj gesztikus techni-
kéakat alkalmazott. A szdveg nagyfoku stilizacidjat a
latvany nagyfoku stilizaciéjanak kellett kisérnie. A
harmadik felvonasban Ubli kezében kulccsal az
egyik kitart karu statisztahoz lépett, s a kulcsot
megforgatta annak hasaban. A statiszta erre le-
engedte karjat, jelezve, hogy az ajté nyitva all. A
krénikak szerint a jelen 1évé André Antoine, a
naturalista mester mar nem birta elviselni, hogy
¢l6 ember jatssza az élettelen ajtd szerepét, fel-
ugrott, s a kijaratra mutatva a szinpadra kialtott:
,Kimenni csak arra lehet!" Courteline félreértve a
tréfat, felpattant: ,Hat nem veszik észre, hogy
Jarry glnyt @z bel6link?" Edmond Rostand
mindezen csendesen mosolygott, s Ublivel egytt
figyelte a parizsi szinhazi élet indulatainak elsé
izben megfogalmazott csatajat. A negyedoras
hangzavar kilatastalan helyzetét ismét Ubii-
Gémier-nek kellett megoldania: eszeveszett, vég
nélkiili dzsiggelésbe kezdett, s mikor mar min-



denki ra figyelt, a sigdélyukba zuhant. Ezzel a
komédiaiz(i vasari jelenettel a helyzet megoldo-
dott, az eléadas befejez6dhetett, de Gémier a
masnapi bemutatéra - levonva a fépréba tanul-
sagait - egy omnibusz dudajaval felszerelkezve
érkezett, s amint til hangos lett a kéz6nség,
ledudalta Gket.

Ubl-Jarry a dramai szdveg épitéelemeinek
lerombolasat olyan tokéletesen végezte, hogy a
dada mozgalmak is ugy vélték: a szinpadi nyelv
megszintetését ennél jobban nem lehet szorgal-
mazni. Tristan Tzara, Ribemont-Dessaignes, Al-
bert Birot és a tobbiek ehhez hasonlé vagy ennél
formahiibb vazlatokat keszitettek. A szovegdest-
rukcié ellensulyozasara Jarry az Ubiit kortilvevd
hogy Ubii szinpadkepei az (blség allapotanak,
Ubli bels6 vilaganak vetiletei, ennek értelmeben
Jarry itt megjeleniti Ubi kett6s belsejét: a vege-
formaban, az utobbi viszont A felszarvazott
Ububen Lelkiosmeret néven Ubiivel és a tdbbi
dramatis personae-val egyenrangu alakot kap.

A dadaistak szerint a dramaturgia lerombola-
sa, teljes megszintetése ment végbe az Ubii-tri-
l6gidban, s ezt a destrukcidt nem lehet novelni,
legfeliebb megismételni (bar annak nincs se ér-
telme, se novumérteke). A Jarry utani dramairo-
dalom szamtalanszor felhasznalta Ubl otleteit:
Apollinaire, Vitrac, Ghelderode, Boris Vian, Julien
Torma, Arrabal, lonesco, Weingarten jelenetek
tucatjait mintazta a kovér tirannus hds utan. A
szdveg jelentésének, informaciétartalménak és
kommunikaciés funkciéjanak végletekig vald le-
szlkitését Samuel Beckett merte folytatni
szoveg-kisérleteiben: a Jatékban, a Zene és
szbvegben.

A dramaturgia hagyomanyos kohéziéjat Jarry
minimalizélta. Helyette bdvitette a drdmai alakok
leirasanak és megjelenitésének technikajat, hogy
a szovegben rejlé teatralitasérték ne csodkkenjen,
csak valtozzon. Minden elem a dramai alakok,
fékent Ubil képének vizualis rogzitését segiti eld.
Ubi szinte folyamatosan a szinen van. Megjele-
néséhez allandéan hozzatartozik egy kis sétabot-
palcika, melyet a hasznélaton kivili id6sza-
kokban a jobb zsebében raktaroz. Ubii hasznalja
e targyat, s e targy minden helyzetben jellemzi
6t. Kardként Ubl harci felindulasat mutatja, jo-
garként kiralyi omnipotens helyzetét. A palca
mellé keménykalap tarsul, mely hol koronaként,
hol sisakkent funkcional. E két allandé kellek
egyittesen tamogatja Ubu feltlinéen polgari vi-
selkedési rendszerét. E targyak dramaturgiai ki-
emelése a (burzsod) gyavasag, kapzsisag, mér-
tektelenség vizualis rogzitését szolgalja, hiszen
cselekvd funkciojuk nincs. Amikor Ublnek sziik-
sége van valamilyen egyéb eszkdzre, akkor vagy
hoz egyet a szinen kivilrél, vagy verbalisan fel-
emlegeti Gket. Az elsd felvonas harmadik, Gssze-
esklvés-jelenetében Ubli ,egy megnevezhetet-
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len sepriit hoz, a lakmarozok koze dobja", és azok
megmérgezve fordulnak le székikrél. Ubl olyan
kellékekkel is felvértezett, melyek a szdvegben
gyakran eléfordulnak ugyan, még sincs fizikai
realitasuk. A kegyetlen vérengzés és agyatlanitas
silllyesztsi el6tt, mikor Ubli megsziinteti a koz-
igazgatast, szétveri az allamot és a pénzligyeket,
kiirtja az arisztokraciat, igy rendelkezik: ,Hozza-
tok a Nemesek ketrecét, a Nemesek kampdjat, a
Nemesek kését, a Nemesek listajat!" (Jékely Zol-
tan forditdsai) Hogy milyenek ezek a targyak,
sosem tudjuk meg, mint ahogy a szaharhorog, a
pfinancollé, még a pfiilbedugdosando kicsi piszka-
fa sem t0lt be a szbvegben aktiv szerepet. Kizérolag
verbalis létezéslk Ubi alpari és ostoba, de fiktiv
vilagat rajzolja pontosabbra. Az eldadasok éppen
ellenkezéleg, nehezen allnak ellent a szdvegbe rej-
tett kisértésnek e targyak megjelenitését illetéen. A
horog, kampo, féként az agyatlanitd olyannyira
brutalis, kozépkori vérengzéeszkdz, hogy érde-
mes a szinpadi latvany passziv részevé tenni.

A Jarry elképzelte Ubii ember szinész alakita-
saban sosem elevenedett meg teljes egészében.
Valészinlleg a hagyomanyoknak tett zsigeri
kompromisszum eredményeképpen valamelyik
embertelenitd tényezé szlkségszerlien emberivé
valtozott: a teljes alak helyett csak az arcot fedte
maszk, s igy a szinész a szabadabb mozgésban
sajat személyiségét és akaratat jelenithette meg.
Egy id6 utdn a Jarry kovetelte maszk helyett
alarcot, esetleg egyszer(i arcfestést hasznaltak,
ami megkdnnyitette és dallamosabb4 tette a be-

Jelenet a Royal Court el6addsabél

szédet. A diszlet ires szinpadda valtozott. Ubii
tavolodott Jarry Szinhazelméleti iranyatdl, s las-
sacskan megkezdte énallo életét.

Jarry életében a két elsd bemutatdt (1896.

december 9. és 10.) koveten nem keriilt sor
Ujabbakra. 1908-ban az elsé Ubl, Firmin Gémier
Ujrarendezte magat a Théatre Antoine szinpadan.
Gyerekes alomjatékot jelenitett meg egy cirkusz-
szinpadon. Gémier mesedélutanjabdl hianyoz-nak
az Ubi vilagot kirajzolé mitikus kellékek, példaul
Ubl jellegzetes korte alaku csucsos feje vagy a
leigazott nemesek és egyéb alattvalok massziv
tdmege. Ubl csupan egy szerencsétlen flotas,
akin jokat lehet nevetni, mert csakis a csetlé-botlo
alaki egyetemes bohoci gesztusait hasznalja:
elesik, falnak Utkozik, szétszakad a ruhdja,
elveszti a koronajat, ledobjak, atverik, megverik...
Ubli nem félelmetes tobbé, nem erds, es az
elkdvetett remségekre is feloldozast ad a Gémier-
rendezés utolsd képe: a tengeri evezés helyett
mindenki leheveredik a foldre, és azonnal dlomba
meril.
_1922-ben Lugné-Poe Ujra szinpadara engedi
Ublt. A szimbolizmus és Jarry iranti ellenérzéseit
tovabbra is hangoztatva René Fauchois-nak adja
4t a rendezést. Ubl a Théatre de ['Oeuvre
szinpadan, megsziiletésének helyszinén ekkor
szeretetre méltd, kedves alak lesz, az el6adas
egésze pedig emészthetd, kdnnyed szérakozassa
valik.

Ubiit igazan feltamasztani csak Jarry halala
utan harminc évvel sikeril. Sylvain Itkine és a
szlrrealista kér Ubu alakjaban és foként A
leléncolt Ubii szdvegében politikai
elképzeléseiket |attak megfogalmazddni.

Kialtvanykent értelmezték, mely egyarant tdmadja
az éallam, a kultura, a




Andreas Katsulas és Miriam Goldschmidt a
Peter Brook-rendezte el6adésban (1977)

kézigazgatas vagy akar a szinhaz intézményét. Ubii

zsarnoksaga,  szadizmusaban, vagy  éppen
ellenkezdleg, itt rabszolgaként megjelend mazo-
chizmusaban abrazolt teljhatalma, &nkénye a

harmincas évek végén Franco Spanyolorszagat, a
nacik Németorszagat, a korrupt népfrontmozgalom

Franciaorszagat idézte meg. Ubl, a fikcio, valds |
alakokban szliletett Ujja, a XIX. szazadban sziiletett |

dramai alak XX. szazadi diktatorok szimbolumava
lesz, az eldadas pedig politikai figyelmeztetéssé: sok
ocsmanység belefér Ubii papa bendsjébe.

Az ltkine-féle megvaldsitas Jarry vazlatait ké-
vette. Ubiinek irdatlan kerek pocakja volt, a jel-
mezen rajta a korkoros &bra, fejét korte alaku
csucsos sapka fedte, de maszkot nem viselt. Nagyon
lassan  mozgott, és természetfeletti erdvel

rendelkezett. Itkine szinpadi Gtletekkel erdsiti Ui |
rajzfilmfigura-jellegét: amikor Ubli egyszerlien csak |

rateszi kezét Szabadicska vallara, az

Kitaldlia azt a szcenikai tartast, melyet az Ubii |

mamak nemzedékeken &t kovet-nek majd: kezét
eltartja testétdl, ujjait szétfesziti,

rogton |
félholtan rogy Gssze. Sylvain Itkine Jarrynal sokkal |
nagyobb figyelmet fordit Ubl mama alakjéra. |

mozgatia. Az Ubik méretét nem-csak kitomott |
jelmezeik nagyitjak, hanem a meg-vilagitas effektjei |
is: paros jeleneteikben a hattér-fliggdnyre valés |

nagysaguknal
vetil.

tobbszorosen nagyobb  arnyékuk '
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Itkine, Jarry szellemében, absztrakcidval oldja meg
a szereplok nyilt szinen torténé  latvanyos
felkoncolasat: az él6 testek mellett megjeleniti azok
hasonmas papirmasé babjait. A kettds jelenlét a
brutalitds tényleges szin revitelét eredményezi: a
babokat meg lehet kinozni, ki lehet belezni, ketté lehet
hasitani. A dupla megjelenités a szinpadi akciok
jatéklehetdségét blvit; miutdn a nézé mér
megszokta, hogy a veréseket mindig az élettelen
babok kapjak, a szinészek a humor kimerithetetlen
forrasat fakasztjak fel azzal, hogy szablyaikkal és
agyuikkal a babu helyett az igazi alak felé indulnak el.

Az 1937-es el6adas diszleteit Max Ernst tervezte.
Az 6t helyszin érdekesen keveri a realistanak vélt
targyi kozeget és a szoveg sziirrealistanak itélt
jellegzetességeit. Hattérfliggony, allo-diszlet és
kellékek segitették a szinvaltast akar felvonason belil
is. Emst sajat kollazstechnikajaval, egy katona, az
Eiffel-torony és egy biciklizd né képét felhasznalva
megjelenitette Parizst. A torok képben szimultan
- szinpadot tervezett (!), az utolsé jelenet fokozhatatian
. kaotikus hangulatat pedig a szdveghez egyaltalan
nem kapcsolé-dé targyak beldgatasaval fejezte ki. Ez

arendezés

Kedves Uram!

A megbeszéltf elvonast az egyeztetett idépontban, huszadika kortil eljuttatom dnhéz. Azért irok most mégis
korabban, hogy megkériem, gondolkodjon el az itt kdvetkezd, talan érdekesnek talalhaté Gtleten. Mivel az
Ubii kiraly teljes egészében elnyerte tetszését, ezért ha én is beleegyezik, egyszeriisiteném egy kicsit, s igy
olyan biztos komikus hatast kivaltd valamihez juthatnank, amelyet elfogulatian olvaséként 6n is annak
gondol.

Erdekes lenne, ligy vélem, ha ezt a valamit a kévetkezd elképzelés szerint tudnank szinre vinni (minden
tobbletkdltség nélkul):

1.A foszereplonek Ubiinek maszkot kell hordania, amit sziikség esetén magam is el tudok késziteni.

Ugy hiszem, 6nt is foglalkoztatja a maszkok kérdése.

2. A papir l6fej a nyakan ldgna a két lovasjelenetben, a darab szellemiségében rejl§ dsszes részlet
olyan, minta régi angol szinhazban, mert ,babszinhazat" akartam csinalni.

3.Egyetlen diszletet vagy még inkdbb egységes hatteret alkalmazunk, mely megszintetné az
egységes felvonasok el6tti és utani fliggdnyfelhlizasokat és -leengedéseket. Egy kifogéstalan oltozetii
szerepld bejon, Ugy, minta babszinhdzakban, s kiakasztia a jelenet helyszinét jelzé tablat. (Meg kel
jegyeznem, biztos vagyok az irott tabla diszletet felllmulé -szuggesztiv" felsébbrendliségében. Sem a
diszlet, sem a bedllitds nem jelenitheti meg a ,lengyel hadsereget Utban Ukrajna felé".)

4.A témeget meg kell szlintetni, hiszen a szinpadon gyakran rosszak és értelemzavarok. Ekként
egyetlen katona kell a seregszemle-jelenetben, egyetlen a 16kddsédésben, ahol Ubi azt mondja:
,Mennyi ember, micsoda menekiilés" stb.

5. A fészereplék beszédét ,akcentus" vagy inkabb kildnleges tonus jellemezze.

6.A jelmez a lehetd legkevéshé legyen folklorikus vagy torténelmi (ez jobban szolgdlia az
oOrokkévalosag szellemét) ha lehet, inkabb modern, mert a szatira is modem; és piszkos, mert a drama ezaltal
nyomorultabba és rémisztébbé valik.

Csak harom fontos vagy inkabb sokat besz&l8 szerepl6 van: Ubii, Ubii mama és Poszomany. Van egy szinésztik,
aki Poszomany alakjaban rendkiviil jol ellenstilyozna Ubii vastagsagat a magas, aki azt skandlta: ,Jogomban &ll."
Es végl, nem felejtem, hogy mindez csak az én joindulatara bizott Gtlet, s csak azért beszélek az Ubd kiralyrol,
mert azzal az elényds tulajdonsaggal rendelkezik, hogy a kdzénség nagy része meg fogja érteni. Egyébként a
masik dolog is el fog késziilni, s meglatja, jobb lesz. Amennyiben a fenti dtletet megvalosithatatiannak itéli,

fejét allandoan | jobban szeretném, ha tajékoztatna rola, hogyne dolgozzam valamin feleslegesen. Sem egyik, sem masik nem

lenne hosszabb, ahogy megéllapodtunk, a szinpadon haromnegyed 6ranal.
Engedje meg, hogy minden tamogatasomrdl biztositsam vallalkozasat, amely tegnap is igen szép mlivészi
estével drvendeztetett meg.

1896. januar 8.
Alfred Jarry Boulevard St. Germain 162.



Draga Lugném!

Valamikor két 6ra utan a Oeuvre-be szallitanak egy
karton- és fiizfafonat hasat és két maszkot, melyek
segitenek hozzaszokni Ubii maszkjahoz, amit ez a
keészitd csak az utolsé pillanatban tud leszallitani.
Ugy hiszem, az emlitett hasat azonnal ki kell fizetni,
hat frank lesz, amit - miként a hat frankba keriilé
két maszkot - nem tudtam kifizetni, mert nincs egy
vasam sem. Ha semmilyen sériilés nem éri e tar-
gyakat, az aruk 70 szazalékaért visszaveszik Gket.
Ma este egy pfinanclovat is a szinhazba szallitanak,
melynek bérleti dija harminc frankra rdg, de ez
magaban foglalja azt a jogot, hogy tetszésiink sze-
rint festhetjik le. Minden eshetdségre szamitva
elére ki kell fizetni szaz frankot, a 16 arat, a 6 olyan
nagy, mint egy igazi. Amennyiben nem akarja
megel6legezni ezt a kelléket, akkor jelezze a hasat
hozd embernek, hogy lemondjuk a lérendelést, de
Gémier egy egész lovat akar, vagy legalabb
l6szoknyat, s érdekeltek vagyunk abban, hogy jol
jatsszon.

Tisztelettel, viszontlatasra ma este négy vagy ot
orakor.

1896. december 7.
A. Jarry

A leléncolt Ubii egyetlen 6nallo megvalositasa; a
késébbiekben vagy az Ubi kirallyal vagy az Ubii-
ciklus mas tagjaval vontak Gssze.

Az Ubi-trilogia mostoha gyermeke A felszar-
vazott Ubii. 1946-ban merészelték elészor szin-
hazba vinni: reimsi amat6rok kdzremiikbdésével kelt
életre Ubli, a szaharpumpa felalaléja. A Jarry-
trilogia e részének egyetlen emlitésre mélto
felhasznalédsa Joe Chaikin nevéhez flizédik, aki az
Open Theatre tarsulatdval a szbveg dramatikus
szerkezeteben rejld  experimentalis  vonasokat
nagyitotta fel.

Ubl vilagkarrierje (vagy vilagmeghdditasa) a
médiak koraban érkezett el: az 1950-es Théatre
National Populaire (TNP)-bemutaté utdn a radio,
kesGbb a televizio is felfedezte. A szinhazak, bab-
szinhazak is egyre gyakrabban akartak Ubli alakja-
val kifejezni lényeges gondolatokat. Ubii végre sztar
lett. A TNP miivészei Jean Vilar rendezésével Ubii
torténetében a képzelet és az invencio teljes szabad-
sagat jelenitették meg. Vilar a szdveg szatirikus
elemeit erdsitette azzal, hogy egy eléadasba siri-
tette az Ubii kiralyt és A lelancolt Ubiit, raadasul
néhany jelenetet a babszinhazra késziilt, Ubii a
dombon cimii darabbdl is atvett. Vilar at merészelte
szerkeszteni Jarry eleddig valtozatlan kéziratat, s ez
ugyan kivaltotta a patafizikusok ellenszenvét, de
Ubiinek jét tett. Vilar a Chaillot-palota szinterét egy
kézépen futd hiddal vertikdlisan megbontotta. A
hordozhaté diszletek csak jelképezték a helyszint.
Ubil szerepét Georges Wilson alakitotta hagyoma-
nyosan csigamintas Oriasi alhassal, maszk nelkil,
Cyrano-orral. Az Ubiik hatalmas méretét Vilar a
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tobbiek méretének csokkentésével jelezte: a sta-
tisztak legtébbszor guggolva huzték meg magukat,
vagy éppen térden jartak.

Ubii ettél kezdve interpretaciok tdmegének tar-
gyava valt. A televiziés technika lehet6séget ad
Jarry Otletének szoros megvalositasara: az abszt-
rakci6, a torzitott hanghatasok, a kilénleges
effektek az immaron hetvenéves Ubiit az eredeti
elkepzelések szerint keltik életre. A televizio fedezi
fel Ubii rajzfilmképességét. 1978-ban Geoff Dunbar
negyedéraban, hét képben foglalta 6ssze Ubii ka-
landjait.

A hetvenes évek végén Peter Brook Ubii aux
Bouffes cimmel dllitia szinre Jarry alakjait. Vilar
nyomdokain szabadon valtoztatja a jelenetek sor-
rendjét, él a kihuzas jogaval, s megfiatalitia Ubiit.
Brook kategdriai szerint Jarry nyers szinhazat ko-
vetel. Nem alkalmaz sem diszletet, sem maszkot, a
szinészek ruhai hétkdznapiak. Két kabeldob folyto-
nosan valtozo funkcidja jelzi csak a helyszint: a
nagyobbik &gy, tron, pfinanclé helyett pfinanctank,
mely Uthengerként eltiporja a parasztokat is, a ki-
sebbik dob, korona, tanyér.

Brook a szinhazi esemény megteremtésébe a
nézét is bevonja, s ezaltal Jarry leghdbb vagyat
elégiti ki.

Ubli Magyarorszagon 1968 eldtavaszan, februar
23-an jelenik meg. El6szor csak a Szinhaz- és
Filmmivészeti Féiskola Odry Szinpadara engedik
fel, ahol Major Tamas tanari feliigyelete alatt Bruck
Janos rendezi Schitz llondt, Linka Gydrgyot,
Szombathy Gyulat, Benedek Miklost, Koltai Rober-
tet. Majdnem egy évtizednek kell eltelnie, mig Ubii
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repertodron szerepelhet, egyelére csak vidéki va-
roshan, Pécsett. Paal Istvan rendezéi elképzelése
részévé tette Jarry elhiresilt bevezetjét, s kilon
szerepben, a Prologéban kindlta fel az elméleti
szbveg ismertetését Cseh Tamasnak, az el6adas
zeneszerzOjének. Padl Istvan két évre ra, 1979-ben
A lelancolt Ubiit is megrendezi, eziittal Szolnokon.
Fonyé lIstvan, Margitai Agi, Gydry Franciska és
Szoboszlai Eva fészereplése mellett az eléadas mi-
sorfiizete valt szinhaztorténeti emlékké, mert elészor
elemezte és irta le magyarul Ubli jellegzetességeit. A
magyar nyelvii Ubli-torténetek kdzott mindenképpen
meg kell emliteni Csizmadia Tibor 1984-es,
haromszereplds valtozatat Ladik Katalinnal, Bakota
Arpaddal és Gyenes Zitaval az Ujvidéki Szinhazban.
A sovany, ki-nem-tométt, maszkkal-nem-torzitott
Ublik diszletét Antal Csaba tervezte.

Ubli 1984-ben felkeriil Pestre, ahol a Katona
Jozsef Szinhdzban Zsambéki Gabor egyengeti sor-
sat. Szerencsés id6ben érkezik, sikeresen doku-
mentaljak, remekiil abrazoljak. Hollési Frigyes EI6-
szokeént bevezeti Jarryt, majd Sinkd Laszl6, Basti
Juli, Ujlaky Dénes Khell Csorsz diszleteiben botor-
kélva életre kelti Ubii vilagat. Erdemes még meg-
emliteni az Allami Babszinhaz eldadasat 1985-bdl,
hiszen Jarry imadott marionettjei keriilhetnének itt
elétérbe. Balogh Géza az Ubii kiralybdl és az Ubii a
dombon cim{ babjatekbdl allitotta 6ssze a maga

Sinké LaszIé (Ubii papa) és Basti Juli (Ubii
mama) a Katona Jozsef Szinhaz el6adasaban
(Fabian Jozsef felvétele)




valtozatat. A babokat Kods Ivan tervezte, de nem
a Jarry eléirta guignol-stilusban, hanem, ugyan

Mlcsarnok fesztival

Masodszor rendeznek a Miicsarnokban nemzetkdzi alternativ szinhazi fesztivalt, melynek

miisoran az idén a kdvetkezd eléadasok szerepelnek.

November 29-30-an 19 drakor: Societas Raffaello Sanzino, Oreszteia

(rendez8: Romeo Castellucci)

Ez az elementaris és érzéki eléadas a drezdai Theater der Welt legnagyobb

sikere volt.

December 2-3-an 19 érakor: Teatro Valdoca, Fuoco Centrale

(rendezd: Cesare Ronconi)

SUMMARY

The issue opens with Istvan Nanay's account of
the Nyitra (Nitra, Slovakia) Festival, an annual
survey of Slovakian theatres, further enriched by
guest appearances of several companies from
abroad.

The next group of writings, devoted to some
recent Shakespearean revivals, also opens with
an event which took place in Slovakia: Enikdé
Eszenyi, actress-director of Budapest's Comedy
Theatre staged As You Like It in Pozsony-
Bratislava's National Theatre; the hit production
was also invited to the Nyitra Festival and is now
reviewed by Laszl6 Bérczes, Tamas Tarjan saw
for us Measure for Measure (Katona Jozsef

| Theatre), Katalin Saad Romeo and Juliet (Szol-

Video, képzémiivészet, zene, tanc, soknyelviiség - ez a Valdoca, s ez jellemzi

ezt az el6adast is.

December 6-an 20 6rakor: Jérome Bel a MU Szinhazban

Januar elején: Barka Szinhaz

nok) and Istvan L. Sandor reviews Julius Caesar
(Pécs).
Other critics of a month rich in new productions

| are Tamas Koltai, Dezsé Kovacs, Judit Szanto,

Tasnadi Istvan: Don Quijote repriz (rendezd: Csanyi Janos)

csak a fészerepekben, ergsen stilizalt jelmezt viseld
szinészekkel. A Magyar Televizié 1988-ban ezt az
el6adast kozvetitette.

A magyar Ubii-kénon legizgalmasabb kisérlete
Jarry A szinhézias szinhaz haszontalansaga cimii
tanulmanyanak Ubis parafrazisa. 1987-ben a ka-
posvari Csiky Gergely Szinhdz Nyari Szinhaza a
Balaton-parton jatszotta az Ubii kiralyt. Szabad ég
alatt, homokban, homokvarakban, kotelekre kife-
szitett vitorlakkal. Lukats Andor rendezéséhez Dés
Laszlo szerzett zenét, Ubii papaként Bezerédi

Zoltan, Ubli  mamaként Csakanyi  Eszter
bohéckodott.  Rozamunda  kirdlynét  jarrys
megoldéssal Hunyadkirti Gydrgy testesitette
meg.

Nem teljes a magyarorszagi bemutatok listaja a
nyiregyhazi Méricz Zsigmond Szinhdz 1995-6s
Ubii kirélya nélkil.

Ubii és szinhaza olyan technikat kényszerit életre
kelt6ire, mely foként az egyszerisités és stilizalas
maodszerével azt érzékelteti, hogy Ubi koril, s ek-
ként kéril6ttlink is, minden egyetemes és 6rok

OSIRIS ESTEK

December 18-an este fél hétkor SZINHAZ-est
lesz az Osiris-klubban

(V., Veres Palné u. 4-6.)
‘Vendég:
Acs Janos

érvény(: az archetipus és a mitosz sziletik ek-
ként. A nagy mitikus torténetekhez hasonl6an
Ubiinél is a véletlen, a valoszer(itlen, a hétkdznapi
logikaval felfoghatatlan valami iranyitja a tette-
ket. Ubii elsé szinre lépésekor még csak éppen
kialakuléban voltak azok az (] tarsadalmi, mveé-
szi koordinatdk, melyek értelmezhették volna |
Ubii vilagat. A folytonos logikai ellentmondas, |
mely a szinpadon az dssze nem ill§ elemek szce- |
nikai parositasaban nyilvanul meg, ma, az avant- |
gard és az abszurd szinhdzat megélve minden- |
képpen a szinpadi humor elsédleges forrasat |
képezi. Jarry egyszerre jelenit meg hoesést és I
napsiitést, nala az agy lababdl palmafa né. A |
dialogusvaltasokat regiszter- és stilusvaltasok is |
jelzik: az archaikus, mdvelt uralkoddi tdbbes
utan az utca szlengje, majd egy tostért jellemzd
csinalmanymondat kovetkezik.

Ubl kirdly botranyt kavar, Ubi elindul a
vilagkarrier utjan, Ubl hires lesz, de mindezt
folytonosan korillengi az alternativsag szelle-
me. Ubl nincs benne a magas kulturaban,
hiszen a hiabavalosag egzakt tudomanyat a
testiség és a vegetacio kozegében fejti ki. Ubi
nincs benne a magas miivészetben, mert a m-
vészi alkotéi szokasokat figyelmen kivil hagy-
ja, s ugy teremt, hogy elsédlegesen gyermeki
énjét engedi szabadjara. Ha az elit befoga-
dasaban a szellemi megjelenités valaha is
helyettesithetd lenne a vasarival, az alparival, a
testivel, akkor Ubii, a diaktréfabol gyuart alak
kotelezd iskolai irodalomma valhatna.

Részlet az Orpheusz kiadénal megjelend Ubii-
kotet zarétanulmanyabdl.

Istvan Nanay, Beja Margithazi, Katalin Budai,
Istvan L. Sandor, Akos Haynal, Balazs Lévai and
Judit Csaki who share with the reader their
opinion on Sophocles' Antigone (Space Theatre),
Moliére's George Dandin, lonesco's double bill,
Jacques or The Obediance and The Victims of
Duty (Studio K.), a performance of The Chairs by
the same author at the Hungarian State Theatre in
Kolozsvar/Cluj (Rumania), Schiller's Intrigue and
Love and Strindberg's The Silver Wedding (an
adaptation of Death Dance) by the Hungarian
company of Szatmarnémeti/Satu Mare (Rumania),
Friedrich  Dlrrenmatt's  TheAccomplice (The
Chamber), Brian Friel's Dancing AtLughnasa
(Kecskemét), Gabriele D'Annunzio's The Martyr-
dom of St.Sebastian, set to the music of Claude
Debussy (State Puppet Theatre), lordan Raditch-
kov's January (New Theatre) and Milan Fist's
The Rebel(Budapest Chamber Theatre).

Two interviews follow. Judit Magyar Katalin
talked to actor Tibor Mertz, leading man of the
above mentioned play by Milan Fiist and Katalin
Réna met director Janos Szikora, newly appoin-
ted arts director of the Szeged National Theatre.

We also have the pleasure to publish a serien
of photos by Karoly Gink covering a very special
event: sixteen productions were invited to the
,Mandarin Festival" to show their version of Béla
Bartok's The Miraculous Mandarin, seven of them
originating in  Hungary and another nine
representing other countries.

Finally we pay our respect to the centenary of
Alfred Jarry's trail-blazing King Ubu by publishing
Magdolna Jakfalvi's essay on the genesis of the

play.

Ubii kirély - Alfred Jarry rajza









