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IVAN NAGEL

HABORU ES SZERELEM

Elfriede Jelineknek

A szégyen és az eszmények

Az emberiséget a kdzoslilés és az 6lés tartja fenn.
Ezért éllink szégyenben, titkolozas és szinlelés
kozepette - tagadjuk azt, ami nélkil nem lehetiink

A Troilus és Cressida az emberiség legfébb
értékeir6l szo6l - azokrol, amelyeket két legmé-
lyebb szégyene folé épitett. A parosodas aktusa-
nak szerelemmé, a fajt és a térzset fenntarto
gyilkolasnak fair kiizdelemmé kell magasztosul-
nia. Az elemi sziikségletnek luxussa, az 6szton-
nek disszé valé athazudasa azonban soha nem
zajlott olyan kényszeres erdvel, mint a késé ko-
zépkorban. Az etikanak és a viselkedésnek ebben
a roégeszmés pani tokélykultusztdl athatott isko-
lajaban a vérszomjat lovagi becsiiletté, a bujasa-
got szerelmi szolgalatta stilizaltak. A Troilus és
Cressidaban, Shakespeare-nek ebben a legéle-
sebb gunyrajzaban a legfennkdltebb &si lovagi
eposzok és Minneliedek visszhangzanak.

Mar a kdzépkor érett viragzasanak idejére is
igaz, amit J. Bumke irt Udvari kultira ciml mi-
vében: ,Az udvarok lovagi idealja és a nemesi élet
tarsadalmi valésaga durva ellentmondasban volt
egymassal.” Am csupan e tdrténelmi korszak
vége felé valt a nagyvarosokban tobzodd nemi
kicsapongas, az orszagutakon dulé 6érékds fosz-
togatads és verekedés oly nyilvanvaléva, hogy a
magasztos kettds eszmény mar csak hajmeresztd
vagy mulattato kitalacioként allta meg a helyét.
LAkarmilyen faradsagosan probaljak is meg6riz-ni
a lovagi szellem illuzigjat, a valdsag sziintelendl
meghazudtolja, és mar csak az udvar kolté-
szetében és tarsalgasaban taldl menedékre."
(Huizinga: A kézépkor alkonya)

Shakespeare e konstrukcid letlinte utan élt és
alkotott. Latomasosan merész torténeti érzékkel
pontos datumhoz is koétotte azt a mozzanatot,
amikor a lovagi vilag belefulladt a polgarhaboru
véres iszapjaba - nevezetesen ahhoz a torténelmi
pillanathoz, amelyben rézsahaborus ciklusa nyito
darabjanak, a Il. Richardnak elsd jelenete jat-
sz6dik. Mindaz, ami majdan témegmészarlasba
torkollik, ebben a jelenetben veszi kezdetét egy, az
6si nemesi ritus szerint megvivott parbaj fias-
kojaval, mégpedig egész pontosan 1397-ben,
azaz kétszaz évvel azel6tt, hogy Shakespeare az
esetet lejegyezte volna. Eppen ez idd tajt és ép-
pen Richard udvaraban fejezte be Chaucer a
Troilus és Criseydét, a szerelmi és lovagi kolté-
szetnek ezt a legérettebb, a blcsi édességétdl
athatott termékét. A romancca és bajvivo tornava
szeliditett tréjai habor méar a XIl. szazadnak is az
egyik legkedvesebb anyaga volt, és ekként
alkalmat kinalt ra Shakespeare-nek, hogy a

conditio humana 6nmeghamisitasat a maga leg-
kifinomultabb és egyszersmind legszivésabb
m(ivészi alakjaban allitsa pellengérre.

Shakespeare témavalasztasa messzemenden
tudatos, de egyszersmind a tulhabzé diih is dik-
talja; e kettds indittatas kovetkeztében hatja at az
egész dramat a racié és a gydldlet. A Tréja-téma-
kor ugyanis nem csupan arra ad modot, hogy az
ir6 altalaban szamoljon le négy évszazad illizio-
koltészetével, hanem a legiszonytatdbb részlete-
kig menden teszi megragadhatéva azt a kettds
vilagképet, amelyet Thersites igy okad ki maga-
bél: az egész mindig csak ,haborl és bujasag". A
haboru kinyilvanitott oka ez esetben a nemiség, a
célia pedig torni Troja falait, / Amelyek kozt
Heléna, Menelaus / Elrabolt kirdlyasszonya,
egyltt hal / A kéjenc Parissal". Semmilyen mas
torténet révén nem lehetne ilyen jeges szamitas-
sal és ilyen tombold diihvel bemutatni a bujasag
és gyilkolds kdz6s uralmat Shakespeare szinpa-
da - és a magunk vilaga folétt.

H6s0k az agyban,
hentesek a harcmezén

A diih és a szamitas sugallta Shakespeare-nek a
drdmaban kovetett eljarast: a tulélezés altali rom-
bolast. Ellentétben a nagy tragédiakkal és vigja-
tékokkal (de még legsététebb szinezetl ,problem
play"-étél, a Szeget szeggel-tél is eltéréen) az
élet gazdagsaga helyett az ird itt a fogalmi
poentirozast, az emberi arcuiat helyett a torzké-
pet valasztja. Kezdjik Parisszal és Helénaval,
akik miatt hajdan kitort ez a ,ringydért vald vias-
kodas". Shakespeare a nagy habort e két kival-
tojat mellékszereplokké fokozza le. Mire a dra-
mabeli torténet, hétéves ostrom utan. elkezdédik,
nekik kettéjliknek mar nincs torténetiik, jol-lehet
hajdan volttérténetiikbdl azéta legenda lett, amely
vilagszerte kozszajon forog.

Az elsf tulélezés: Shakespeare nem kicsinyli
le a szoban forgd legendat, és még kevéshé
allithato, hogy vallranditva ellegyintené. Ehelyett
Helénat és Parist hirnevik visszfényébe allitja
mint sajat legendajuk mutogatdit és haszonélve-
z6it. Ok maguk hivalkodnak pératlan erotikus
szaktudasukkal és tekintélylikkel, és mindenki,
aki csak sz6l hozzajuk, a testet éltétt ,szerelem"
képviselbit megilletd, hodolatteljesen tragar bo-
kokkal adézik nekik. A masodik tulélezés: kérke-
déssel és hajbokolassal valo felmagasztositasuk a
legérjongdbb becsmérlésekkel toroltatik meg.
Diomedes mondja Helénarél: ,Nincs rohadt /
Dégének csipete, hogy trojait / Ne 6lt volna."

A végsé tulélezés egy, a kalandorsagig dor-
zs6lt dramaird pajkos mesterfogasa. Minél elva-
kultabban dicséitik vagy sarozzak be, gyurjak a

szerelem félisteneivé és a kicsapongas lemur-
jaiva Helénat és Parist a drama szerepl6i, annal
tisztabban latja, annal élesebben hallja a kdzdn-
ség, hogy mivé lettek valdjaban. Egy rikitoan
kozonséges, becsipett n6személy és egy csdpo-
gben kenetteljes, elhizott szépfil botorkal agybol
partyra, partyrél agyba, és az agyukban alig tor-
ténik tébb, mint azokon a nonstop bulikon, ame-
lyeket llion hamarosan langok martalékava valé
varaban csapnak. ime a szerelem kétfejii allego-
rigja: a megposhadt, impotens hus.

A hési szerelmesparral szembedllitva jojjon
most a haborl hése, testet 6Itott legenda maga
is: Achilles. Shakespeare meghagyta neki a nagy
homéroszi szituaciot. A dihdngd (itt: sértett
presztizsvagyaban pikirtkedd) hés visszavonult a
harcokbél, amely tényrdl sulyos aggodalmaktél
emésztve tanakodnak a gbérdg hadvezérek.
Csakhogy Shakespeare Achillese kanszukéja-
val", a ,sweet Patroclus"-szal (még egy szerel-
mes!) t6lti az éjt és a nappalt, forro 6lelkezésben.
Amikor aztan a Hectorral vivott tusaban mar kis
hijan alulmarad, am az futni hagyja, mentség
gyanant arra hivatkozik, hogy nincs edzésben, és
ezért legyengiilt a kondicioja.

Shakespeare Achilles legendajat sem sik-
kasztja el. Gondterhelt feljebbvaloja, Agamem-
non és egy ideig folényben 1évd ellenfele, Hector
egyarant ezt a legendat: a vilag els6 szamu har-
cosat koszonti benne. Shakespeare nem allitja,
hogy a brutalis' a nevetségességig dics6ség-
szomjas Achilles ne volna haboris hds, hanem
azt mondja: a haborls hésok mind olyanok, mint
Achilles. Csak természetes, hogy mi, nézék
(akarcsak a drama teljes szerepl6gardaja) feszlil-
ten varjuk: mi torténik majd, ha a hésok hése
végre megjelenik a csatatéren. Es hogy mi torté-
nik, lathatjuk: Achilles az egész hadat kirendeli,
és vellik mészaroltatja le a maganyos, védtelen
Hectort, hogy aztan triumfatorként {innepeltesse
magat, a holttestet pedig ocsmanyabbul apritsa
fel, mint hentes a vagomarhat.

Shakespeare nem Helénét, Parist vagy Achil-
lest gy(loli, hanem az emberiség két hazugsagat,
ezekkel pedig csak akkor birkdzhat meg, ha
technikajat (a tulélezés altali rombolast) nem
korldtozza egyes szerepl6k jellemzésére vagy
karikirozasara. Ahhoz, hogy a ,szerelmet" és a
Jfair kiizdelmet" leleplezhesse, egész
mesetomboket, cselekmény-sorokat kell
egymassal parhuzamba, illetve kontrasztba
dllitania és megsemmisitd erével Ossze-
szikraztatnia. A petyhidt Paris-Heléna parral a
két fiatalt: Troilust és Cressidat allitia szembe,
Achillest, a gyilkolas pragmatikusat, a nagy
gy6ztest pedig a lovagi torndrdl almodozo,
vesztésre itélt Hectorral méri - és megforditva: az
utols6 lovagot az Orok mészarossal. A drama
kaotikusnak tlinik - olyan kaotikusnak, amilyen
az emberi vildg -, holott olyan szigortan
szerkesztett, akar az atok, amelyet Shakespeare
e vilagra kimond.



Parok és parzasok

Cressida, a tréjai lany, akinek apja a gorogokhdz
partolt, egy trojai kiralyfit szeret. Elsé szerelmes
éjszakajuk utan Cressidat a tréjaiak kiszolgéltat-
jak a gorogoknek. A haboru ennek ellenére foly-
tatodik, és Cressidat végsd romlasba taszitja. Ez
a drama meséje; am ez a mese egy masik mese
gorbe tiikre el6tt jatszodik. Heléna, a gordg né is
egy tréjai kiralyfit szeretett, és a tréjaiakhoz sz6-
kétt, de ez a szerelem megsziint: beteljesilt és
elrothadt. A tréjaiak azonban még hét hosszu,
gyilkossdggal és gyujtogatéssal teli esztendd
utdn sem szolgaltatjak ki a gorogoknek. Ezért kell
folytatddnia a haborunak, amelybe egész népek
pusztulnak bele, Heléna azonban épségben-
egészségben tuléli.

A drédma kilonos felltéssel indul. Mielétt a
szerelem parjat ritkitoan indulatos szatiréja el-
szabadulna, Ugy tetszik, mintha a nyilt erészak
és lopakodd romlas rutinjabél, mintegy megfe-
ledkezve réla vagy tullépve rajta, egy fiatal, tapo-
gatozd és reményteljes szerelem emelkedne ki.
Es mintha ez a szerelem nemcsak szenvedélyt,
hanem jézan értelmet is sziilne a vilagra, ugy
tagadja meg a szerelmes Troilus (az elsé szin
ropke perceiben) a haborut a maga minden esz-
telenségével egyetemben. A trombitak riadot
harsognak, de 6 ,Peace!"-t
kialt: ,Hallgass, szdrny larmal!
Hallgass, rut zsivaj! / Itt, s tal:
bolondok! Szép lehet Heléna, /
Ha igy festi véretek napra nap.
| E targyért én nem birok
kiizdeni, / Kardom szamara tul
sovany a cél."

Es még ezen a napon
Troilusbdl lesz mind kézll a
legnagyobb bolond. Amikor
Hectorban megérik a felis-
merés, hogy ki kell adni He-
lénat, és ekként véget vetni a
vérontasnak, Troilus uszit a |
legddazabbul batyja bélcs
szavai ellen. Akér egy modern
part- vagy katonai elit-iskola
neveltie, a hazafias becsiilet
legfébb parancsaként =
szajk6zza, hogy igenis tovabb
kell pusztitani és pusztulni egy
becstelen személy kedvéért.
Ugyanezen az  éj-szakén
boldogan hal egyiitt els6 izben
Cressidaval, de amikor
szerelmesét pirkadatkor |
elhurcoljak a g6rogok, semmit §
sem tesz ellene. A tandcsban
arrol szénokolt, hogy Heléna
visszaszolgalta-
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tasa sértené a tréjaiak hirnevét. Cressida elhur-
colasarél ugyanez a tanacs dontétt, azalatt, mig &
a lannyal hélt, de ez ellen nem tiltakozik, csupan
sirankozik, és fejet hajt.

A megposhadt szerelem megér egy haborut, a
fiatal szerelmet pedig ugyanez a haboru elpusz-
titta. A kettds shakespeare-i mese, legyen bar
mégoly pontosan kiszamitott és megszerkesz-
tett, roppant hatdsosan mikddhetne: édesbus
megindulast és rémdlt tiltakozast csikarhatna ki
a nézdbél. Shakespeare azonban meghiusitotta
ezt. Kétségeket ébreszt benntlink: vajon nem kis-
szer(l balek-e Troilus, nem ringy6-e Cressida? A
patriarkalis derekassag normai szerint itélé
Shakespeare-kutatok mar abban is a romlott
kacérsag jelét lattak, ahogyan a lany kezdetben
elharitja Troilus ostromat vagy - a szexuélis ver-
seny piaci torvényeire csalhatatlanul raérezve -
Pandarus kerit6i ravaszkodasat, és még kemé-
nyebben elitélték a hltlenségért, amelyet az al-
landé néhiany gyotorte ellenséges taborban ta-
nasit.

Cressidat élete els6 szerelmes éjszakéajan hur-
coljak el, és alighogy a gorogoknek atadtak, a
gbrdg hadvezérek mar nyersen nyalni-falni kez-
dik, mintegy szimbolikusan megerészakoljak.
Lépésrél lépésre nyomon kovethetjiik a folya-
matot, ahogy a lényét megtérik. Es mégis:
Cressidanak - akarcsak Troilusnak is - viselnie

kell a meghasadt szinpadi alakok &tkat: nem
tarthat igényt teljes egyuttérzésiinkre. Gervinus
irja 1850-ben: ,Szembedtld, hogy ez a szindarab
nem kelt valésagos érzelmi hatast. Aligha akad
néz06, akiben magatdl értetédé modon serkenne
részvét vagy melegség barmelyik szerepld irant,
aki megtalédlnd a maga legkedvesebb jelenetét,
aki egyutt érezne valamely szenvedéssel, vagy
egyutt orilne valamely sikernek. Vonatkozik ez
még Troilus és Cressida kapcsolatara is, holott
ez minden mas tartalmi elemnél szivhezszo-
|6bb."

Make love, not war- Romeo és Julia ellen-
stratégiaja ebben a darabban - lathattuk - még 6t
percen at sem vilagit. Troilus és Cressida maguk
is tilsadgosan kotédnek egy, a haboratél elvakult,
a szerelemben a kelleténél felvilagosultabb
civilizaciéhoz: a filt a peckes becstiletdog-mak,
a lanyt a szkeptikus know-how fertézte meg.
Shakespeare maga is tul messzire tavolodott
erészban és az emberben hivé fiatalsagatol,
amely valaha, vigjatékai happy endjében, sét
még a vértdl patakzo veronai finaléban is a maga

Gesine Cukrowski (Cressida) és Sebastian
Blomberg (Troilus) az idei salzburgi el6adas-
ban




szabadsagat kikizdd, szabadon szeretdé nemze-
dék partjara sodorta, mert ezekben a fiatalokban
latta az elaggott intézmények merev hatalmi ru-
tinjatol val6 megmenekiilés reményét. Ez a re-
mény halott - honnan tamadhatna hat ,valésagos
érzelmi hatas"?

Shakespeare azonban még a rombolas ily
atfogod meértékével sem éri be, s a két ,szerelmes-
par" kontraszt-parhuzamat is tulélezi egy kisér-
teties Otlettel. Amikor fogolycsere keretében a
gorogok Cressida, az ifju lany ellenében kiadjak
Antenort, az elfogott tréjai harcost, nem mas,
mint éppen Paris teszi hasznossa magat kétsze-
resen is, minta parancs vivéje és mint pribék. 0,
aki kirobbantotta az altalanos haborut és az egye-
di szerelmi nyomorusagot, sajnélkozva jegyzi
meg: ,Nincs segitség; / A korilmények keseri
parancsa / Igy rendeli" - ime az egész darab
alighanem leggyilkosabb tulélezése avagy po-
énja. Paris, a legendas szeretd végil, megjat-
szott egyUttérzést olcsd hivalkodéssal elegyitve,
ekként temeti el Troilus és Cressida szerelmét:
,En tudom, mi az; szeretni." Immar mi is tudjuk.

Gyilkolas é¢s sport

Mér csak a harc mibenléte tisztdzandd. A szinpa-
don elénk tart hadi cselekmények Hector és Ajax
(annak rendje-mddja szerint meghirdetett, fair
modon  kivitelezett) pérviadalatél Hectornak
Achilles altali lemészarlasaig terjednek. Shakes-
peare nem magasztositja fel Hector nemes illU-
zioit Achilles mészarszéki pragmatizmusa elle-
nében, hanem minden nosztalgiatdl mentesen
teszi fel a kérdést: kizarja-e egymast a lovagi
ethosz és a bestialitas - avagy ellenkezdleg, fel-
tételezi-e egymast a kettd? Vélasza, a zaré felvo-
nas megtervezett kdoszaban, egymashoz kap-
csolja a cselekmény legdurvabb mozzanatait és
minden fogalmak legélesebbikét: pulp-fiction
vérflirdét fon dssze a filozofiai antropologiaval.

Mit jelent lovagi ethosz és bestialitas a cselek-
mény nyelvére forditva? Hector életének emez
utolsé napjan dics6n kiizdott - tucatnyi gordg
hést dofott le, koztlik Achilles himringyéjat, Pat-
roclust is. Achilles, hogy megtorolja Patroclus
halalat, visszatér a csatatérre. Hector meg 0
szembekeril egymassal; Hector Achillest is
megoblhetné, de a lovagi tornak szabalyaihoz hi-
ven mégis hagyja felkelni, és megkiméli az életét.
Ekkor egy arany vértbe 0Itozott gordg jelenik
meg; Hector a zsakmany kedvéért ildozdbe ve-
szi. Achilles kdzben 6sszegyiijti a maga hadere-
jét, hogy egyuttesen legyilkoljak Hectort. Hector
elejtette a prédat, leteszi fegyverét, megpihen.
Ekkor jon Achilles, és embereivel darabokra ka-
szaboltatja.

VILAGSZINHAZ

Es mit jelent lovagi ethosz és bestialitds a
fogalmak nyelvén? A tudat tisztdban van vele,
hogy nincs mélyebb seb az eszmény és a gya-
korlat kOz6tti hasadasnal, és a gyogyithatatlanul
fekélyesedd seb alcazasara kitaldlja az igazsag-
nak ideoldgia éltali eltakarasat. 1gy alakul ki a
kettds folyamat: a szégyenletes gyakorlat be-
mocskolja a szép eszményt - a kényelmes ideo-
l6gia megszépiti az elviselhetetlen valésagot. A
két ellentétpar kibékithetetlennek latszik, holott
egymasban gyokereznek: a hazug lét hazug gon-

Jorg Schréoder (Agamemnon), Vincent Leit-
tersdorf (Ulysses), Josef Ostendorf (Achilles)
és Christoph Miiller (Patroclus)

dolkodast szill. ime a gyakorlati alkalmazas:
Hector nem az eszménybe, hanem a nemes lovag
élethazugsagaba doglik bele. 0, a hivatasos har-
cos, azt akarta elhitetni 6nmagaval és a tobbiek-
kel, hogy a h&bort nem gyilkolas, hanem sport.



Sport és gyilkolas: ez a Troilus és Cressida
legmodernebb magva. Vajon mi a sport? A harci
Osztonok sikeres atterelése vagy éppen magasz-
tos szublimalasa - avagy a habordhoz valo hol
elfojtott, hol nyilt és brutalis hozzaedzdédés?
Shakespeare afféle perfid latnokként az elsé fel-
vonast telezsufolja egy akkori-mai sporttevé-
kenység minden szabalyszerli megnyilvanulasa-
val és minden tlkapasaval. Heléna és Hecuba, a
ket fejedelmi holgy, mindjart reggeli utan a kila-
tétoronyhoz siet; magas rangjuknak hala, a leg-
elénydsebb pontrdl szemlélhetik a legvéresebb
Osszecsapasokat. Troéjaban minden reggel Ugy
valasztjak ki az aznapi kiizddket, mintha a legiitd-
képesebb nemzeti valogatottat igyekeznének
oOsszeallitani; esténként pedig a nép ugy fogadja
tapssal-uvoltozéssel a hazatérd bajnokokat,
mintha a palyaudvaron a kupagy6zteseket var-
nak. Ez az alaptéma foglalja programatikusan
keretbe - méghozza kettds keretbe - méra nyit6
jelenetet is.

Troilus az els6 verssordban a szerelem kedvé-
ért leteszi a fegyvert; utolsé sordban merd sport-
szellembdl a csataba siet. Ebbe a keretbe illesz-
kedik, sziikebb keretként, a két harsonaszo. Az
els6t Troilus még békéért esengve haritja el, a
mésodiknal azonban izgatottan hegyezi a fiilét -
és engedelmeskedik a dresszdranak, amelyen
mint férfi, mint vadasz és mint harcos atesett. A
kontraszt és ismétlés &ltali tulélezés abban a
jelenetvégben éri el tetépontjat, amely, még utol-
jéra, pimaszul belénk sulykolja a téméat. Troilus
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és bajtarsa-pajtasa, Aeneas két izben is ,sport"-
nak nevezi a habordt, mégpedig a sz6 mai értel-
mében: ,Hark, what good sport is out of town
today" (a magyar szévegben: ,Hallod? Jé muri
vara csatatéren!") -, hogy aztan hatborzongato
kadettbajjal nyomban bele is vessék magukat:

TROILUS: But fo the sport abroad - are you
bound thither?

AENEAS: In all swift haste.

TROILUS: Come, go we then together.

(A magyar szdvegben: ,No, de hat induljunk -
oda siettél?" ,De még hogy!" - ,Akkor egydtt!
Gyere, testvér!")

Masfajta sportszellem uralkodik a gérog ta-
borban. Ajax téri magat, hogy harcba indulhas-
son, Achilles tdvol marad a csatatértdl. Talan a
becsilet vagy a kbzj6 kedvéért? Ugyan.
Mindkett6 arra spekulal, hogy 6vé legyen az elsé
hely a vilagranglistan.

Szélmalomharc és embervadaszat

Roger von Hoveden, a krénikas 1200 tajan ugy
tartotta, hogy kiralyhoz és embereihez kétfajta
szorakozas illik: ,ou a bois ou a tourneier" - a
vadaszat vagy a lovagi torna. A pokhendi délyf,
amellyel a lovagi nemesség a kézmiives és pa-
raszti néptdl elhatarolédott, kezeskedett réla,
hogy a sport e két vélfaja soha ne a munkéra
készitse fel a férfitestet, hanem csakis a haboru-

Gesine Cukrowski és Peter Fitz (Pandarus)

ra. A konzervativ utdpia, amelyért Shakespeare
Hectora négyszaz évvel késébb él és meghal,
tovabbra is e két nobilis sportaggal ékesiti és
alcazza a haborlt, és kettésségébdl fakad Hector
tragikomédiaja. Komédia, mivelhogy az a vagy-
ritualé, amely Hectort a lovagi parbaj szinjatéka-
val kapcsolathan heviti, idékdzben az élet reali-
tasai elleni bizarr szélmalomharcca valt; és tra-
gédia, mivel az, amit Hector testet-lelket erésitd,
frissitd hallali-mulatsagnak szeretne latni, a mé-
szarlas mindennapjai soran halalos végl ember-
vadészatta durvul, 6 pedig el6szor hajtd, majd
maga is aldozat lesz ebben a vadaszatban.

A lovagi torna témajat boncolgatva parado-
xonba Utkoziink. A Troilus és Cressidat éppen az
teszi oly gydtrelmesen ,,id6szeriivé", hogy
Shakespeare konyoértelen pillantasa a sport és a
haborl kdzépkori formaiba akaszkodik. Napja-
inkra, a Coubertintél Riefenstahlon &t Sama-
ranchig terjedé évszazadnyi kulturgiccs, propa-
ganda és vesztegetés utan egyértelmivé valt,
hogy sportbeli szokasainknak tébb koziik van a
kdzépkor haszonéhes verekedéseihez és szurka-
l&saihoz, semmint valamilyen sosem volt 6kor-
hoz, amelyben a szépség és a fair szellem ural-
kodik. A kora kdzépkorban, 1000 és 1200 kozott, a
jatékot és a harcot alig lehetett megkuldnbéztetni
egymastol. Az elsé dokumentalt lovagi tornak
lovas Utkdzetek voltak két allig felfegyverzett
csapat kozott. Voltak benne foglyok és halottak
is; mindkettének megvolt a maga haszna. A
foglyoknak meg kellett valtaniuk a szabadulast -
gyakran egész vagyonuk elzalogositasaval;, az
elesettek utan pedig értékes ruhadarabok,
fegyverek és lovak maradtak, amelyeket a
gy6ztes fél még azon frissiben, a csata-mezén
Osszeszedett.

Csaldka tehat Reimar von Zweter 1245-bél valé
nosztalgikus panasza, miszerint a lovagi tornak
agyonveréssé és zsakmanyszerzéssé fajultak:
mindig is ez volta Iényegik. Reimar sirdma
csupan azt bizonyitja, hogy a gyilkolas és a pénz
utani vagy 6simpulzusai sértetlenil vészelték at a
lovagi torna intézményének minden civilizald"
szandéku fordulatat (a két-két fél parviadalava
valé individualizalast, a Troja- vagy Artus-
Unnepekké valé irodalmias atstilizalast). Még azt
a tllontdl is aktudlis izl tézist is meg merjuk
kockéztatni, hogy éppen a lovagi tornak-nak
déntébirdkkal és szabalygyljteményekkel vald
megszeliditése nyitotta meg az utat az intézmény
atfogd és szemérmetlen ellzletiesedése elbtt. A
,kébor lovag" mind ritkdbban kizdétt csupan
hdlgye varazslatos piruléséért; a valtsag-dij és a
zsakmany mellett immér tisztes dijazés is
csabitotta. Egynémely utaz6 dalia akar az évi



szaz tornaig is felvitte, és csakugy, mint a mai
profi sportoldk, kitlinéen megéltek a négy vég-
tagjukbol.

Jollehet a lovagi torna 6nmagaban is alig
alkalmas eszményitésre, Hector a haborat esz-
ményiti lovagi tornava. Amikor a Trojabol valo
utolsd, végzetes kivonulas el6tt Troilus a szemé-
re veti, miért hagyja oly gyakran futni a legy6zott
ellenséget, Hector ugy valaszol, akar valami sze-
nilis, nyugalmazott brit gyarmati katonatiszt egy
1960 Kkordli diihds szindarabbol: ,Oh, 'tis fair
play!" (,Ez a szép jaték"), hogy aztan tulajdon
dccseétdl kellien lenyelnie a visszavagast: ,Fool's
play, by heavens, Hector!" (,A szép - ? A bo-
lond!") Hector ,bolondd&" nyilvanitdsa a lovagi
kor kései torténelméhez, utolsé fejezetéhez vezet
el bennlinket. A nyakatekerten poros frazisok-
nak, amelyekkel Hector minden gorégét parbajra
szolit (és amelyeket Achilles ,trash!"-ként- ,Eh,
vacak dgy!" - tustént a lomtarba utal), vilagiro-
dalmi parhuzamuk is van Cervantes Don Quijo-
télaban, amely 1598 és 1605 kozott, tehat az
1602-b8l szarmazoé Troilus és Cressidaval egy
idében irédott.

Hector hirndke megzavarja a satraiban henyéld
gorog szoldateszkat: ,Hector a két sereg szine
elétt / Allitia és bizonyitani vagyik, / Hogy a
hitvese szebb, hilibb, okosabb, mint / Amilyet
gorog valaha dlelt." (Az eredeti szévegben Hec-
tor ezt kifejezetten a parbajok altal kivanja bizo-
nyitani -Sz. J.) Don Quijote igy ront az Uzleti dton
Iév6 kalmarokra: ,Megallj! Halal fia, aki el nem
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ismeri, hogy nincs a vilagmindenségben szebb
kisasszony La Mancha kiralyngjénél, a paratian
Dulcinea del Tobosénal." E szinte egybecsengd
frazisok groteszksége egyforman inadekvat vol-
tukban gyokerezik. Hector Andromachéja a ma-
ga egyetlen jelenetében derék hitvesként és ha-
ziasszonyként mutatkozik be, s a Minne-kultusz
,holgyének" szerepére alig tlnik alkalmasabb-
nak, mint Dulcinea, a mosdatlan parasztcseléd,
akit Don Quijote hodolata dvez. A harc és a
szerelem elavult felfogasa egyiitt sillyed a sirba,
csupan hazugsag mivoltuk éli tal 6ket a kidbran-
dulés regényében csakugy, mint a kidbrandulas
Az V. felvonas kétszeres embervadaszataban
aztan el is enyészik minden kilénbség sport és
gyilkolas kozott; Hectornak egyutt kell vesznie a
maga életfelfogasaval, illetve élethazugsédgaval.
El6sz6r mint vadasszal és gyilkossal, majd mint
uld6zottel és aldozattal taldlkozunk vele. Az arany
vértes gorogét nem mint embert, hanem mint
szabad prédaul szolgélé vadat veszi (z6be és
teriti le: ,Remek cél vagy (...) Sz6knél, gyava
allat? / Fuss hat: vadaszod, replldk utanad." Es
utdna maga is alattomos hajtévadaszatnak esik
aldozatul, amikor Achilles és emberei &t veszik
iz6be, 6t teritik le: ,Ha a véres Hectorba Utkd-
z0m, | Colopozzék korll dardaitok." Hector zsak-
manyszomjat Shakespeare a szaz évvel idésebb
Caxtontdl kdlcsonozte, aki viszont a kétszaz évvel
idésebb Guido delle Colonnétél meritette a mo-
tivumot; ami pedig Hector lemészarlasat illeti, azt

Shakespeare annak a Lydgate-nek a Troja-kony-
vébél masolta at, aki viszont az 1160 és 1170
kozott irddott Roman de Troie-bdl irta ki a jele-
netet. A koltk, akiket kdlténk felhasznalt, még
megélték a nagybajvivo ,boom" harci szokasait
és zsakmanyolasait, de mig 6k még tisztabb
lovagi erkdlcsokre buzditottak, Shakespeare azt
abrazolja, hogyan siillyed el az egész lovagi vilag
a kapzsisagban és az erészakban.

Ezzel kiteljesedik a Troilus és Cressidaban
végbemend rombolasi koncepcid. A zar6 aktus
a szerelem és a fair kiizdelem romjain siklatja
végig rémilettdl dermedt tekintetiinket - nem a
histéridban, hanem a jelenben. Mert azéta sike-
rilt a tokelyig fejleszteniink az ellenség haborus
megsemmisitését csakugy, mint a presztizsért
és dijakért, az érvényesulésért és a pénzért foly-
tatott versengést. A gyilkolds mechanizalodasa
napjainkban a sport eliizletiesedésével egésziil
ki, izig-vérig Achilles kettds, technikai-gazdasagi
kérdésfeltevésének szellemében: hogyan 6lhe-
tiink a leghatékonyabban anélkil, hogy sajat bé-
riinket vasarra Vigylk - és hogyan adhatjuk el
magunkat a legmagasabb aron a harci idépontok
ravasz megvalasztasa, valamint a reklam, a sza-
balyok és a ranglistak manipulélasa révén?

Wolfgang Brumm (Menelaus), Josef Osten-
dorf, Gesine Cukrowski, Christoph Miiller és
Thomas Reisinger (Diomedes) a salzburgi
Troilus és Cressidaban



A kerité és a defetista

Aki Shakespeare Troilus és Cressidajaban az
egyediséget keresi, ohatatlanul beleltkézik ab-
ba, ami ebbdl a dramabol hianyzik; ez pedig
éppen a barminemi egyediségbe vetett hit. Vi-
selkedjenek bar a szerepl6k a kilonckddésig fur-
cséan, jussanak el cselekedeteik, botorkalva vagy
egyetlen ugrassal, az 6nkényességig - a ritka,
kiilénés vonasok nem egyestinek atszellemitett,
dsszetéveszthetetlen személyiséggé. Ugy van,
ahogyan azt mar Gervinus felpanaszolta: még a
cimszereplékbél is hianyzik az a sajatos lehelet,
amely- e drama megirasa el6tt és utan - Hamlet
(1601) és Othello (1604) minden replikajat, min-
den tettét atlengi: a minden mivészeti hataron
tallépd mivészeti alak autondém életlendiilete. Ha
lenne batorsagunk a Troilus és Cressida szerep-
I6inek legbensejébe pillantani, szabad lelkek he-
lyett Ures, fekete kiszdmithatatlansagot latnank,
amely babszerlien vonaglé automatizmusoknak
engedelmeskedik. Shakespeare-ben elhamvadt a
rokonszenv a magat embernek nevezd lény irant.

Az atszellemités eszkdze Shakespeare drama-
iban a nyelv zeneisége. A Troilus és Cressidaban
ez a zene nem dalol, hanem zordg. Kiszikkadt,
koriilményes latszatmiveltséget fitogtatd szavak,
frazisok, tirddak surlodnak egymashoz, egy-mast
felmorzsolva. Shakespeare-nél a zene nem
csupan az egyéni szenvedélyeket, hanem a sors
egyetemes hatalmait is athatja. A Romeo és Jilia
vagyat és odaadast zengd énekével a Szentivan-
zasai meg a Macbeth horror-duettjei, pokol-kup-
|éi allnak szemben. Még Jago is nagyszabasU
recitativokat talal a gonoszsagra, még Vackor is
dudolva adja €l a maga bohoc-favicceit. Csak a
Troilus és Cressida rombolas-koncepcidja zarna
ki, hogy akar egyetlen szereplének is sajat zenéje
legyen? Sz6 sincs rola: a két igazi rombold dsz-
szetéveszthetetlen, csikorgdan fiilbeméaszé dal-
lamokat kantalhat - Pandarus a maga ragacso-
san piszmogd fecsegésével, Thersites a sivaran
recsegd szitkaival és atkaival.

A szerelem és a haboru elleni gunyrajz két
hése csak antihds lehet: a keritd és a defetista -
igy akarta ezt Shakespeare, a maga tudatosan
kiszamitott gy(l6letétél vezérelve. Pandarusban
és Thersitesben megvan az az egyediség, az a
szuggesztiv életteliség, amely partnereikbél hi-
anyzik. Szllethet-e azonban ekkora leny(igdz6
erd - még ha az a taszitas vonzasa is - pusztan
egy dramaturgiai koncepcio eltokélt tudatossa-
gabol? Mindkét figura lényének legmélyén szati-
rikusan szamité logika helyett feneketlen rejtély
lappang: elképzelheté-e, hogy az érték valame-
lyes végsd maradvanya (amely kdzvetlenil csak
vitalis jelenlétként érzékelhetd) éppen azokba az
alakokba menekiilt, akik a szemiink el6tt tiporjak
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sarba a ,szerelem" és a ,fair kiizdelem" értékeit?
Lehetséges, hogy a szenvedély és a batorsag
ebbdl a mocsokbdl - és csakis onnan - sugaroz
még felénk életjeleket? Szd6 mi szd: bizony
konnyebb semmire nem kotelezd mddon, a
magunk begyakorolt langyos cinizmusaval és
Jritikai" attitlidjeivel rabdlintanunk a szatira
nihiljére, mint elfogadnunk, hogy Erész és Mars
a sajat urllékikben, bujasagba és gyavasagba
suppedve éljék tul istenségik bukasat.

Rettenjink csak meg: ebben a dramaban Pan-
darus szeret igazan. Troilust és Cressidat szereti.
A keritének az ad gyonyort, ha mindkét szeretébe
és sdvargoba beleélheti magat - és ezzel maga
is a szerelem és a vagy kétszeres targya lesz. A
fiatal par faradsagosan el6teremtett naszagya-
ban Pandarus is helyet, sét mindjart két perzse-
I6en forrd helyet is biztositott maganak: lelkében
6 is magaéva teszi Cressidat, és odaadja magat
Troilusnak. A keritd titka a kétnem(iség. Ahogy
Rojas Celestindja és Goya Caprichosain lathaté
utédai gonosz kis aggastyanokka topoérodve
mintha szakallt viselnének, ugy képeszt el ben-
niinket Shakespeare Pandarusa férfiruhdba bujt
minden lében kanal pletykanéniként és keriténd-
ként. Faradozasa jutalmaul Troilus és Cressida
gyermekét kéri - ha fii lesz. Abban a vilagban,
ahol a haboru irtézatat ,becsiletnek" nevezik, a
humanum utols6 menedéke a szerelem lesz
(nem mint eszmény, hanem mint két fiatal em-
beri 1ény kdézotti nemi aktus), és a keritére harul
a feladat, hogy a szerelmet a maga igazi, iszapos-
szennyes talajaba rejtse, és onnan titkon ismét a
magasba emelje.

Es most rettenjink meg méasodszor is: a dra-
ma legbatrabb harcosat Thersitesnek hivjak. A
Shakespeare-kutatas gyakran az Ajaxéndl is ke-
ményebb (itésekben-rigasokban részeltette ezt
a mocskos szaju haderé-bomlasztét. Mig Pan-
darus nyulos fecsegése csak énmagat arulja el,
Thersites obszcenitasai a legmagasztosabb esz-
mények: a becsiilet és a haza ellen vétenek. Am
legfébb biine nem az, hogy egyenléségjelet tesz
hésiesség és ostobasag kozé, és tartalmukban
rombolja a haborUs értékeket - hanem az, hogy
beszédmodja szemérmetlenil robbant szét min-
den hazug értéket, sét maganak az értéknek a
kategoriajat is tagadja. Thersites a mocsok hang-
jan szol, és innen szokken fel szembeszegiilése a
nyugati vilag két legnagyobb hdsével (négy
legkeményebb oklével). Nem ez volna az igazi
hésiesség? Még Hector hésiessége is egy profi
autdversenyzééhez foghatd, aki a kdvetkezd
Grand Prix-n cstnyan megiitheti a bokajat. Ther-
sitesszel viszont a sajat fészkébe piszkitd értel-
miségi torténelme veszi kezdetét - az & hdsies-
sége a gyavan remegd iréé, akit naponta kinval-
latasra hurcolnak. A nyomorék inkabb nyomo-
rékka vereti magat, mintsem eltlrje, hogy sz3j-
kosarat rakjanak ra.

Ben Jonsonnak, a nagy szinpadi szatirikusnak a
palydja a kilatastalanul keser(i Bertalan-napi
vasarral végz6dott, amelyben nemcsak ez az egy
drdma zuhan a kdoszba, hanem a drama miifaja
is reménytelenné valik a kolté szemében. Ugyan-
igy jutott el a Troilus és Cressidaban Shakes-
peare is addig a mérhetetlen haragig és kétség-
beesésig, amely mar nem teszi lehetévé, hogy a
m( barmilyen elfogadhat6é (akar tragikus, akar
komikus) befejezéshez jusson, és amely ezaltal
az egész drdmairas kimulasaval fenyeget. A dra-
ma szereplbibe valo irdi belehelyezkedés valsaga
egyszersmind a befejezés valsagaval is jar. Azt a
tényt, hogy a Troilus és Cressidanak nincs befe-
jezése, és ehelyett az immar semmilyen fordulat-
ban nem reménykedd talél6k pusztan csak tehe-
tetlendl szétszélednek, mar Ulrich Braeker, atog-
genburgi szegény bolcs is felismerte: ,Troilust
éppenséggel a csatatéren veszitem szem eldl,
anélkil, hogy tudnam, hova lett, Cressidaval pe-
dig egyszeriien senki sem gondol tobbé. Ha vé-
gigmesélik nekem a sorsukat, egy(tt tudtam vol-
na érezni velilk, de igy sem Troilus, sem Cressida
nem érdekel killdnésebben."

Nem egy adott szindarab hibairdl van itt szo,
hanem egészen masrol: arrél, hogyan tort be az
iszonyat annak az egyetlen embernek a munkas-
sagaba (talan az életébe is), aki emberek szazaiba
tudott behatolni, és akiben emberek szazai fértek
el. Ennek most vége: 6, aki mindent megértett,
sajat faja hazugsagat és gonoszsagat mar nem
hajlandé megérteni. Az undor és a letargia siva-
tagaban végil mér csak a kényszeres dramairoi
késztetés marad meg szamara, hogy akar az
elembertelenedett emberiség képviselSivel is, de
benépesitse a szinpadot. Ekként a totlis veszte-
ség (rjébdl itt nem sziletik sem filozéfia, sem
hallgatas, hanem valami egyéb, ami nyilvan kis-
szeriibb és zavarba ejtéen tokéletlen: egy szinda-
rab, amelyet (kis méretei, mindenkori szinpadi
alkalmassaga felél nézve) egyarant nevezhetlink
a szerelemrd| sz6l6 szeretetlen szatiranak avagy
a fairség elleni nem fair pamfletnek.

Arnyékos vagy pokolbeli oldala feldl nézve
azonban a Troilus és Cressida nyitja meg a két-
ségbeesésbdl fakadd miivek sorat, azokét, ame-
lyekben a szerzd minden értelmi képességét
mozgésitja, hogy ha negativban is, de valahogy
abrézolhassa mindazt a kimondhatatlant és ért-
hetetlent, ami a vilagot betélti és uralja. Gogol
Holt lelkek, Kafka A per cim{ miive toredék ma-
radt. Hiaba rontott neki értelem és kétségbeesés a
valésagnak - az imméar megoldhatatlanna valt
befejezés el6tt mégsem a valdsagnak, hanem a
miinek kellett cserepekre tornie.

Forditotta: Szanto Judit

A dramabdl vett idézetek Szabd Lérinc forditasabdl
valok.
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Troilus és Cressida

Agamemnonnak nem jut eszébe Tréja neve, a
varosé, amelyet a gérogok két éve ostromolnak;
Ulysses segiti ki, amikor a févezér a hiabavald
ostromrél szonokol. A vezérek lestrapalt ruhaza-
tan latszik, hogy rég elhordtdk a magukkal hozott
gardrobot, csupa piszkosszirke, Teleki téri da-
rab, Agamemnonon &cska feldlt, Ulyssesen
melegitdszer(i szvetter, Nestoron second hand
zako, bricsesz, kitaposott bakancs. Nem éppen
katonai viseletek. A bamba Ajax 0kdlviva-folsze-
relésben, mint aki allandéan a ringbe késziil:
dressz, klottnadrag, bokszoldcipd, toriilkozé a
nyakaban. Achilles bédiletes hajtomeg, kiérde-
mesilt birkozésztar, rengd has, harisnyas lab-
szara és valla puffatagon kitomve, derekara en-
gedett frottirkdpeny, lnnepi alkalomra sz8rme-
kepp a nyakaban. A himringyé Patroclus sortja
alatt jol érvényesil a decensen csillogd
harisnya-nadrag.

A Troilus és Cressida Stefan Bachmann ren-
dezésében elsédlegesen nem a haborat képzet-
tarsitja, noha Shakespeare problémadarabjanak
id6szer(iségét a kozelmultban és a jelenben -
Boszniatdl Koszovoig, az északir és a baszk pol-
garhabortig, a talib vérengzésekig és a dzsihadig
- a kulénféle mocskos haborukban lehetne fol-
fedezni. Ricarda Beilharz diszletében csak egy, a
rivaldaval parhuzamos lovészarok utal egyértel-
mien a csatatérre; itt kdzlekedik Ajax ,puccere”,
a végtagprotézises, kopasz fején éktelen sebet
visel6, nyomorék Thersites (akit gazdaja szlinte-
lenll inzultal, a kezére hag, fejbérébél kiharap
egy darabot), és ide donti majd le Diomedes
Cressidat, miutan végzett rajta a divatossa valt
meghatarozas szerint ,egyoldali oralis tevé-
kenységgel". A szinpadkép kilonben egy lejtés
kifutdbdl és egy fliggéleges deszkafalbdl all. Az
emelkedd kifuté alatti, ponyvacsikokkal lezart
Ureg satrak hatasat kelti, a deszkafalba erdsitett
vaslétran éppugy meg lehet ostromolni egy bas-
tyat, mint egy stadiont. A lejté felsd lezarasa
festett kulisszabdl nyild ajto (a festés felhds eget
abrazol). Oldalt van még egy zuhanysor.

A terep lehet hadszintér, lehet a hétkoznapi
élet szintere is, de mindenképpen jelzés. Koze-
lebbrél meg nem hatarozott, az élet minéségét

jelzé létszféra. A Troilus as Cressidaban az élet
minéségét a hét éve tartd, cinikus alléhaboru
hatarozza meg. Nem az 6ld6klés, hanem a célta-
lan és erkolcstelen mocskolddas, amelyben las-
sanként minden moral, minden érték odalett,
egyéni hiusagoknak, 6nzé érdekeknek rendeld-
dott ald. A darabnak nem a haborl, hanem az
elmocsarasodott kozélet a témaja, a primitiv,
hilye politikusok, a sztarként futtatott, agyatlan
puhanyok és kedvenc csapataik napi kakasko-
dasa.

Bachmann a lumpenpolitikat a lumpensporttal
koti O0ssze, az elsilanyult, bunkdk magan-iigyévé
zillétt tarsadalmi kommunikacié metaforaja a
jaték alaprétegét meghatarozé meccs-hangulat. A
tréjaiak - a hazai csapat- rogbijatékosokéhoz
hasonlé szerelésben edzenek, az antik harci
folszerelés és a modern sportdressz gunyorosan
olvad dssze. A mokany fiuk erejiiket fitogtatjak, a
szOkitett playboy Paris 6regedé puhany, Hector a
pakombartjaval és bamba tekintetével igazi
vezérbika, latszik rajta, hogy sajat nevelés, a klub
emblémaja. A zuhany alatt vorés sampont
hasznalnak, mintha vérhabzé testiiket mosnak le
az 6sszecsapasbol (mérkdézésbol) jovet. Cressida
két toriilkozojét ugy lengeti feléjiik, koreografikus
mozdulatokkal, ahogy dresszbe 6lt6zétt lanyok
szoktak vezényelni szines pomponokkal a
szurkolokat és a csapatot a stadionban.

Mialatt Troilus atoltozik, Cressida is meztelen-
re vetkdzve vesz zuhanyt. Nem latjak egymast,
csak az elragadtatott Pandarus kerit6 monoldgja
teremt virtudlis kapcsolatot koztik. Egy srac és

neteket a bokszmeccsekrdl ismert bugdé hang
jelzi. A megvadult kakaskoddk a fiiggdleges pa-
lankon folhagva vagy azon lecslszva kozleked-
nek, miel6tt egymasnak ugrananak. A bugris
nagymendk gatlastalanul pojacalkodnak. Ajax
ruganyos Okolvivoallasban tetszeleg. A tohonya,
napszemiiveges Achilles fotelban, vorés alsé-
nadragban, zuhany alatt terpeszkedik, mikozben
Patroclus borotvalja. A politika mint vaskos bo-
hézat jelenik meg. Tangot jar az elpuhult Paris és
a hatodik iksz felé jaro, elfonnyadt Heléna (tollas
operettielmezben). A tréjaiak az Ujsagban olvas-
sak és korusban kirdhdgik a gorogok folhivasat,
hogy szolgaltassék ki Menelaus elrabolt felesé-
gét. Hector és Ajax parviadala alkoholmentes
sporttalalkozonak indul, tej folyik az dsszes zu-
hanyrézsabdl (Patroclus tébbszér kioson a sa-
torbél, hogy csenjen egy-egy poharral a sér-
tédétten visszavonult Achillesnek), a két ellensé-
ges tabor tejadogat6 lancca fejlédik fol a rivalda-
val parhuzamosan, mikdzben a stadionokbdl is-
mert, ugatd horukk-kérust ismételgetik. Nemso-
kara lerészegednek, s miel6tt folfordult gyomruk
tartalmanak és vesem(kddésiiknek szabad fo-
lyast engednének - az éplletes jelenetet Ther-
sites kommentélja a ,l6vészarokbdl" -, bucsu-
képpen tucatszor kivannak egymasnak jo éjt,
akar egy kabarétréfaban.

A szerelmesek artatlansaganak is inkabb képi
gesztusértéke van az el6adasban, semmint mé-
lyebb karakterolégiaja. Mindenekel6tt romanti-
kusan meghaté és szép, ahogy a megilletédott
Troilus dadogni kezd a haldszobaban, és éppugy
lgyetlenkedik Cressida melltartéjanak csatjaval,
ahogy a segitségére sietd Pandarus. A tiistén-
kedd nagybéacsi végil rajuk vonja a fél lejtét
letakard fehér leped6t, amely az el6adas sziinete
alatt jotékonyan rejti el6liink a szerelmi aktust.

A végkifejletben folytatddik a durvasagok esz-
kalaci6ja. A tuszcsereakcidt el6készitd, faragat-
lan Diomedes és az izompacsirta Aeneas a bisze-
xualitds vulgaris gesztusaival (zen hadat egy-
masnak; lattukra még Paris is elszégyelli magat.
Cressida szembekdpi Diomedest. Troilus far-

egy csaj a tomegbdl, egyikikén sincs semmi m.erd'zsekijének yé}lbél kité'pett ujjét adja szerlel'-
kiionds, sem szarmazasuk, sem neveltetésiik, Mi zalogul Cressidanak; a lany majd a nyaka koré
sem 6ltozkodésiik nem valasztja ki Gket a bulizok, tekeri, mialatt odaadja magat Diomedesnek, aki

diszkdzok, divatos bandakért és Schwarz-
eneggerért rajongok atlagabol. A magat széke
gombafej-pardkaval fiatalitd, pantallés nagybéacsi
is egy a sok hasonl6 kozl.

A kezdd jelenetek lattan nem elhamarkodott a
kovetkeztetés, hogy a rendezé vilaglatasa minde-
nekel6tt képekben érvényesiil; a leromlott élet-
mindséget, a civilizalatlan kommunikaciés viszo-
nyokat, az altalanos kulturdlatlansagot a nézé
altal kozvetlenll megtapasztalhaté valésagszfé-
raban, annak eltorzitott, groteszk karikaturajaval
véleményezi szatirikusan. Fenegyerekek verek-
szenek politikai és sportmezben. Az egyes me-

félhlzza a karjara. A lecsokolasi jelenet drasz-
tikumok sorozata; Cressida a vezéreknek kijaro
hierarchikus sorrendben adja meg a valaszt a
fogdosddoknak. Agamemnon szoritdsanak épp
csak ellenall, van, akinek a Iaba k6zé rag, a sunyi
értelmiségi Ulyssesnek egyetlen réntassal lehuz-
za a nadragjat.

A két ,csapat" kozti végs6 leszamolas inkabb
véres buny6, agressziv randalirozas, a stadionok
kornyékérdl ismert haldlos vandalizmus, mint
hagyomanyos shakespeare-i csata. A jelet Troi-
lus néma Uvoltésre tatott szaja adja meg. A ban-
davezér Hector bekap egy Ujabb pasztillat (drog



vagy dopping?), mint korabban tébbszér is a
jaték soran. Menelaus és Paris a causa belli,
egymas nemesebb szervét igyekeznek letépni. A
letaglézott Patroclusnak hosszu, vérds vérsza-
lag 16g ki a szajabdl, mikozben lassan végigvon-
szolja magat a szinpadon. Agamemnon, Nestor
és Ulysses mikrofonallvanyt hiz maga elé, hogy
bemondja a halottak névsorat. A horror gro-
teszkkel 6tvozddik. Troilus vorés masszat tom a
széjéba, majd hagyja kicsurogni. Hector kicsa-
varja helyébdl a fegyverként hasznélandé zu-
hanycsovet. A bruszt tetépontjan az estélyi-
ruhds, kivénhedt Heléna illegeti magéat az ajtéban
a lejté tetején.
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A befejezés rémiletesen targyilagos és von-
tatott, akar egy filmlassitas. Hector és Achilles,
mindketten véresek, egymas mellett Ulve ciga-
rettdznak, labukat a I6vészarokba logatva, egé-
szen addig, amig utdbbi el6hiz egy jokora kést,
és hatulrél ellenfele nyakszirtiébe vagja. (Myrmi-
donok nincsenek.) Achilles ezutdn kométosan
belerigja Patroclust az &rokba. Majd megjelenik
a vériszamos Troilus, sietség nélkil kiveszi a
halott Hector kezébdl az égé cigarettat, és elta-
possa a csikket.

Pandarus a keser(ien cinikus epilégust ango-
lul mondja el -az eléadasnak az imént vége volt,
€z mar valami mas.

Gesine Cukrowski és Sebastian Blomberg

Nem az elemzés mélységével, inkabb a dra-
maban folvetett problematika kdzvetlen napja-
inkra vonatkoztatasaval tlnik ki Bachmann ren-
dezése. Nincsenek a produkcidéban kiemelkedd
szinészi teljesitmények, viszont magas szinvona-
|0 az egyittes munka és az dsszjaték. Az eléadas
legfontosabb szerepl6i kozé tartozik a két zenész,
Christian Zehnder és Balthasar Streiff, akik hang-
szereiken - egy tllokszer(, hosszu sz&rl kirtdn
és egy Utn - aktiv részesei a cselekménynek.
Nemcsak a hangulatkeltésben, a fesziiltség né-
velésében, a sird-vonyito-lvoltd effektusok lét-
rehozdsaban, hanem jatszd személyként is. A
testvéreit sirato Kasszandrat példaul egyikik
személyesiti meg vel6traz6 gajdolassal, mig tarsa
le nem ragasztja a szajat.

Salzburg kézpontjdban, az elegans Festspiel-
haustol nyilldvésnyire, a lerohadt Stadtkindban,
ahol maskor rockzenekarok hangoskodnak, két-
ségkivil az 6nelégllt nagypolgéri elittdrsadalom
provokalasara szlletett meg Bachmann Troilus és
Cressidéaja.

Danton halala

A Fellner-Helmer-tipusu ékszerdoboz, a talan
még a kecskeméti Katona Joézsef Szinhdzndl is
kisebb (de ahhoz nagyon hasonlité) Landes-
theater a szinhelye a Robert Wilson rendezte
Danton halalanak. A kdzénség szemlatomast a
tehetds polgéri rétegbdl kertilt ki, amely a német
klasszikus szerzd plebejus draméjara fizetett be -
és szembenézni kénytelen a forradalom deka-
dens koreogréfigjaval.

A habitliék érdeklédését folcsigazhatja, hogy
Wilson szinhdzi palyafutdsanak kezdete ota
elészor vesz kézbe autoném dramai mlvet, ha
tetszik, ,rodalmi szdvegszubsztratumot", amely
mar terjedelménél fogva is a korabbiaktdl eltéré
foladat elé allitjia a legféképpen vizualitasban utazéd
és csak kevés, altaldban repetitiv széveget
félhasznalé rendezét. Kérdéses volt, hogyan vi-
selkedik majd Wilson birtokaban - és effektusai
kozott - a szélesen hompdlygd tdmegdrama, és
hogyan viselkednek a szinészek, akik hozzaszok-
tak ahhoz, hogy normalis koriilmények kozott 6k
maguk, intenziv jelenlétlk, dikciojuk és gesztus-
rendszerlik a legfébb effektus az el6adasban.

Ami azt illeti, Wilson rendkivil udvariasan, s6t
el6zékenyen viselkedik a nézdékkel. Szinettel
egyltt alig két és fél ora jatékidé utan hazaengedi
6ket. Ez csak ugy lehetséges, hogy jocskan meg-
kurtitia a szoveget, kihlzza a darabbdl a francia



forradalmi protagonistak jelentés részét, a kon-
vent tébb neves és névtelen képviseljét, illetve
az utcan hullamzé tdmeget. Biichner szinmive
ezaltal megsziinik primer értelemben vett politi-
kai drama lenni, amennyiben kimarad bel6le a
forradalom kiilonbdz0 fazisait képviseld szemé-
lyek és partok nyilt vagy burkolt antagonizmusa,
az individualis vagy csoportérdekeket manipulald
vezetdk Osszeszikraztatdsa a tdmeghangulattal,
az utca és a konvent egyitthullamzasa az
egyénekkel (vagy épp a szembeszegilés
mozzanata), a demagogia és az elokvencia ha-
tasanak lemérése az aktiv vagy passziv hallga-
tésagon.

A Danton haléla Wilson rendezésében veszit a
blchneri montazstechnika folytan a szinpadon
filmszer(ien haté jelenetek gazdag, életszerl hul-
lamzasabél, annak az ,epikus" folyamatnak az
abrazolasabdl, amelyben korunk forradalmakbol
kiabrandult embere fokozatosan félismerheti az
egyén reménytelen kiizdelmét, hogy
fonnmaradjon a  torténelem kavarta, az
individuumot menthetetlen(l elsodr6 hullamokon.
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Wilsonnal kihdl a félhevilt drama, forméakba
merevedik a képlékenyen izz6, ontdttvasszerl
cselekmény.

Cserébe megkapjuk a szinmi hideg, esztéti-
kus (talan esztétizald) kalligrafiajat, a végletesen
onmagukba zart, sajat sorsuk Ontetszelgé vagy
tragikus arabeszkjét végigkoreografalé egyének
halaltancat.

Az el6adas a fekete-fehér kontrasztjara épiil.
A Wilsonnal szokasos geometrikus fekete kulisz-
szak mozognak a szinpadon szigor derékszdg-
ben, ndvekvd-csokkend vilagos csikokat nyitva
ki maguk elétt, vagy zarva be maguk utan. Csak a
jaték legvégeén oltozik at az addig feketével
kibélelt tér hofehérbe, beleértve a szerepléket is,
akik a zart ruhak feketéjével mindaddig sziluett-
ként rajzolddtak ki a valtozo vilagos hattér eldtt
(ha épp nem olvadtak bele a sététbe) A zaroje-
lenetben fehér ingben-nadragban eggyé valnak
a teljes latdmezét bevond patyolat lepellel.

Wilson optikai rendezése sajatos mozgasva-
ridciokat ir el6 a szinészeknek. A szereplk mel-
16zik a naturalis gesztusokat, lassitott, dlomszerii

vagy éppen lebegé mozdulatokat tesznek, Dan-
ton tobbszdr végigvagddik a padlon, mikdzben
el6adja egyik monolégjat, Saint-Just narcisztikus
karkorzéssel kiséri demagog beszédét, Camille
Desmoulins tagjai halalfélelmében folyamatosan
gércsbe randulnak. Eléfordul, hogy a szinészek
fekve is hasonlé mozgasstilizaciokat végeznek,
labukat emelgetik egy tarsasagi jelenetben, Julia
pedig egy agyat helyettesitd deszkaalkotmanyra
délve szaporazza l|épteit, amikor nyugovora tér
Dantonnal. Maguk a targyak is - az a kevés,
amely egyéaltalan megjelenik a szin-padon -
jelzések csupan. Egy fekete, hajlitott vonalu
kereveti egy sz6szék, amely egybeolvadva
Danton meghosszabbitott, fekete kdpenyével,
néman és fenyegetéen emelkedik ol a szénokkal
egyutt - a legvégén pedig egy hofe-

Martin  Wuttke (Danton), Gerd Kunath
(Fouquier-Tinville) és Stefan Lisewski (Collot
d'Herbois) Biichner dramajaban
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héremelvény, amely a guillotine-t helyettesiti: a
ralépd kivégzenddk hangtalanul és moccanatla-
nul sillyednek mdgé egy siillyesztészerkezet se-
gitségével.

A fészereplok mellett az 6sszevont szerepeket
alakitd mellékszerepldk is kulisszaszer(ien visel-
kednek. Egy-egy katona, polgar és grizett képvi-
seli a ,népet", ltaldban a fekete oszlopcsikokkal
tagolt vilagos hattér el6tt jelennek meg lassitott
mozgasstilizaciokkal és a szévegbdl kiemelt fon-
tosabb mondatokkal. Két clown is végigjatssza
az eléadast - egyikiket a lumpen Simon sugébdl
fabrikéltdk -, a kivégzésjelenetben az egyetlen
fekete figura, a héhér kdzilik kerdl ki. A hianyzé
tdmeget a zenei effektusok helyettesitik.

A meglepetés erejével hat, hogy a német nyel-
vii szinjatszas mozgaskoreografiara kotelezett
kézismertjei nem hagytak el magasan fejlett dik-
cids technikajukat, és kiilondsebb heviilékenység
nélkil, bels6 erével, mindamellett rendkiviil
gazdasagosan interpretaljak a szoveget. Folfede-
zik a Danton haléla textusaban a magyar szinpa

don ismeretlen német

mindeddig
targyilagossagot. Mindebben Martin Wuttke jar
eldl, az utdbbi évek legnagyobb félfedezettje, aki
Dantonként nem a szokésos faradt hedonistat
er6lteti naturalis eszkdzokkel, sét keménysége,
szikarsaga tulltesz az Ontetszelgé ripacs Saint-
Justdn (Wolfgang Maria Bauer) és az orokké

halk  Robespierre-en  (Sylvester  Groth).
Leginkabb a neurotikus Camille (Heiko Senst)
vész bele a koreogréfiaba; legkevésbé a régi
garda legnevesebbje, Hans-Michael Rehberg, aki
mozdulatlanul, a féldén fekve abszolvélja a
bortdnben Thomas Payne egyetlen filozofikus
monolégjat. (A bortdnjelenetekhez Wilson mindig
més-mas  diszlet-jelzést tarsit; az utobb
emlitettben a vékony oszlopokkal jelzett
bortdnracsok mogott egy vizmedence talalhatd,
amelybe az idegesebb szerepl6k beletocsognak.)
Wilson optikai szcenirozasa és a német sziné-
szet szdveginterpretadld intenzitdsa egyutt érté-
kelendd; egymas kiegészitéi. Wuttke artikulacios
bazisanak és karizmajanak mikodését kdzelrdl

A Danton haléla zardjelenete: Axel Werner (I.
Bakd), Hermann Lause (ll. Baké) és Annette
Paulmann (Lucile)

megcsodalhatja az a nézd, akinek a paholyaban
a szinész varatlanul megjelenik, hogy a parkany-
ra lépve valaszoljon vadléinak, majd kdnnyedén,
tamasz nélkiil végigsétaljon a konyoklén. Wilson
ebben az egyetlen jelenetben - meglepd modon -
a nézéteret is bekapcsolja az egyébként vitrin
maogotti latvanyra épiilé eldadasba. Ez az artisz-
tikus tavolsagtartas mégis hideglel6s borzongast
kelt a miben megjelenitett tartalmak irant. A
zardkép, amelyben egy fekete és egy fehér
bohdc konydkol szenvtelenll a falon, amely mo-
gott a forradalom protagonistai végleg eltlintek, s
a fal tovében egy tres tekintetl né bamul a
semmibe, a maga metafizikai elvontsdgaban na-
gyon is érzékletesen kifejezi a blchneri konzek-
venciat.
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TRENCSENY| KATALIN

TOUR D'AVIGNON

FESZTIVALKEPEK

Avignon. A Iégkondis TGV-bél kiszéllva
mellbe csap a hdség. Ugy harmincdt fok lehet -
csak késébb tudom meg, hogy ez id§ tajt
Pesten is éppen ennyi van -, a paratartalmat
megsaccolni sem merem. Es a hdvel egyszerre
érkezik a kabdcak fortissiméja. Az allomasrél a
Porte de la République-en belépve a varos
féutcajara jutok, amelyet a varoskaputdl végig
hirdetétabla-erdé szegélyez: az ,,Off"- le Off? la
Off? les Off?; igazan talalhattak volna valami
francia kifejezést! - keresi kdzOnségét. Az
idegenforgalmi iroda el6tt kulminalnak a foldre
allitott fa hirdet6tablak, utana az oszlop-ra,
keritésre, korlatra stb. kotozott, hullampapir-ra
kasirozott plakat divik.

Délutani zsongas: minden keresztezédésnél
egy szorodlap-osztogato, lelkesen gyézkod, miért
az 6 eléadasukat érdemes megnézni. (Végll is
igaza van: csak az Off majd' szaz helyszinén
délel6tt tiztdl éjfélig egyfolytaban futnak az elé-
adasok; kicsit ra kell segitenie.) A rue des
Teinturiers-re érve megugrik a sz6rélapozok sza-
ma. Nem kispalyasok: itt talalhaté a hivatalos
fesztival - az In - barja, ,Belépés csak szakma-
belieknek!" - bizonyara ezért osztogatjak elbtte
a fesztival hivatalos 6vszerét is...

Még van néhany 6rdm, hogy a Cid utolsé
eléadasara valahogy jegyet szerezzek, ha mar az
Oidipusz kiralyrdl lemaradtam. (Az dsszes kék-
harisnya elajulhat ettdl a fesztivalmegnyitétol: a
darab Hélderlin-féle valtozatat jatszottak a neves
kortars filozofus, Philippe Lacoue-Labarthe for-
ditasaban a Papak Palotaja udvaranak szinpa-
dan. Hazigazdam azzal vigasztal, hogy nem vesz-
tettem sokat, a cimszereplének éppen a
bemutatéra ment el a hangja. Szerinte kisebb
térben a darab is jobban érvényesiilt volna.)

Még nincs helyismeretem, igy sokat nem
mond a szinpad mérete - bezzeg méasnap a
Janos kirdly bemutatéjan! -, inkabb a Cid érde-
kelne. Az ir rendez6, Declan Donnellan és tarsu-
lata, a Cheek by Jowl 1981 éta foglalkozik a nagy
eurdpai klasszikusokkal. (Két éve idehaza, a Ka-
tonaban vendégszerepeltek Webster Amalfi her-
cegndjével.) Donnellan a Ciddel nem kisebb
szentségtorésre vallalkozott, mint hogy azt a da-
rabot allitsa szinpadra, amely - Gérard Philipe
1951-es alakitasa ota - fogalom Avignonban.
Mondjak, a fesztival miivészeti igazgatoja, ami-

kor Avignonba hivta rendezni, nagyot is nézett
Donnellan otletén. Cimszereplének egy fiatal
szines bérli szinészt valasztott - a Le Monde
csak jot irt az alakitasardl. Késébb, a fesztival
értéke-lésekor a Le Figaro szerint ez a fesztival
harom legjobb eléadasanak egyike. Egyben a
legtdbb nézét vonzd darab is. Ezt sikerilt
megtapasztalnom. (A pénztar el6tti tumultusban
esélyem sincs. Nagyon szanalmas, ahogyan
élemedett korG holgyek és urak taszigaljak
egymast egy-egy maradék jegy reményében.)
igy aztan a Cid helyett estére maradnak a place
de I'Horloge és a rue de la République
latvanyossagai-a legjobb koziiliik egy feketékbdl
allé dobzenekar, a fél utca tancol ra.

Masnap este nem kis bliszkeséggel lobogta-
tom a Janos kiraly premierjére sz6l6 jegyemet.
Tapasztaltabb rékak 6vatossagra intenek: meg-
esett mar, hogy a fesztivalozo inge felsé zsebébdl
csenték el a jegyet az id6 alatt, amig a szinhazhoz
ért. Csak mar latnék valamit az ,In"-bél! (Na ez
a masik 6rllet: In és Off, nemcsak az elnevezés,
de az altaluk keltett asszociacié is taszitd; ez itt
benn az Elet, a Szinhaz, a Szakma, a tobbi outsi-
der meg teperhet odakinn.)

Egy spanyol zsongldr és tarantellat jaré barat-
ndje az egyetlen igazi latvanyossag a Papak Pa-
lotaja elétti téren. A fil minden elképzelhetd test-
helyzetben jatszik és egyensulyoz a harom lab-
daval. Aztan - pihenésképpen - egy afrikai dobot
kezd verni, a ritmusra pedig a fekete hosszl
ruhas lany tancol hihetetlen hévvel és erével az
alkalmilag felallitott dobogon. Nyitjak a palota
kapuit, am a lépcsd tetejérdl is mindenki a mu-
tatvanyosokat figyeli, még nem sejtjlik, hogy 6k
nyujtjak az est legizgalmasabb pillanatait.

Janos kiraly. A fesztival hat Shakespeare-el6-
adasanak- litvan, olasz, belga, francia, tajvani és
angol rendezék munkai - egyike. Shakespeare a
fesztival 6rokds, mondhatni, haziszerzdje. Nél-
kiile Avignon is elképzelhetetlen, mar csak ,tor-
ténelmi" okokndl fogva is, hiszen 1947-ben Jean
Vilar /l. Richardjaval vette kezdetét a fesztival.

Jo darab a Jéanos kiraly, szinte lehetetlen
historizalva el6adni, annyira sakkjatékszerlien
absztrakt. Szerencsére mindez Laurent Pellynek
esze agaban sem volt! Vilagos, egyszer(, letisz-
tult, a dramat szinte tdrténelmi parabolava kris-
talyositod rendezés - mindez a szabad ég alatt, a

Cour d' Honneur gigantikus méretli szinpadan,
kétezer-kétszazotven nézé elétt. Jelzésszer( jel-
mezekkel és szinte diszlet nélkiil. A szinpad (az
eléterében a zenekari arok takarasaba vezetd két
|épcsbsort és is mellette tornyosuld, a szinpad
magassagaig feléré mellvért-, sisak- és fegyver-
kupacot leszamitva) csupasz, a legszélén
(mondhatni, ,takarasban") két oriasi, leginkabb
koncertek vilagitdsanal hasznalt t6bbszintes
fémemelvény all. Mar-mar el is feledkeziink ro-
luk, az el6adas technikai részének vélve Oket,
amikor hirtelen ,életre kelnek". A lampak kigyul-
ladnak rajtuk, és hatalmas harci gépezetként gu-
rulnak egymas felé, puszta nagysagukkal is félel-
metesen érzékeltetve az egymasnak feszild 6ri-
asi erbket. Maskor, egymasba kapcsolédva, a két
ellenséges tabor kdzott letrejové hidat képeznek,
majd parancsnoki hidként, késébb pedig mindent
elnyel6 1és  megsemmisitd  gépezetként
funkcionalnak. Egyszer(i, konstruktivista behe-
mot, mégis sokféleképpen felhasznélhat6 és (ki-
l6ndsen a rajta 1évé lampak miatt) rendkivil
hatasos 6tlet.

A jelmez szintigy a szimbolikussag és az egy-
szer(iség jegyében késziilt: napjaink legsemlege-
sebb uniformisat, 6ltdnyt hordanak a szereplék.
(Vajon csak a rosszmajusag mondatja velem,
hogy az utobbi idében ez a jelmez kezd egyfajta
modorrd valni a Shakespeare-el6adasok soran?)
Megkulénbdztetésképpen az angolok 6ltonyén
piros, a franciakén kék vastag sav huzédik ke-
resztben. Ezek a szinek diszitik - mint oridsi
festékpacak - a szinpad padlézatat is.

Egyszeriiség jelmezben és diszletben, takaré-
kossag a mozgasban is - nagyon statikus Pelly
rendezése. Am ettdl mar-mar wilsoni madon
hangsulyt kap egy-egy kézmozdulat, felértékeld-
dik minden kisebb gesztus. Es emiatt igazan
hatasos, amikor a szereplék végre nekilédulnak
a szinpadon, futadsnak erednek, vagy pedig ami-
kor dobszora kdzelitenek egymas felé a giganti-
kus haborus gépezetek.

Pelly jaratos a szabadtéri rendezésben. Ren-
dezdi erénye, hogy felerdsitette a darab példazat-
jellegét (hiszen nem nehéz mai athallasokat ta-
laIni benne), anélkill, hogy er6szakosan aktuali-
zdlta volna, és mindezt a szabadtéri kzeg leg-
szebb eszkdzével: fénnyel és arnyékkal jatszva
mutatta meg. (Vilagitas: Joél Adam.) Tereket ki-
[6nit el fénnyel, operara jellemzé médon iranyitva
figyelmlinket: a szinpadon &ll6 figurak kozil
fénnyel vélasztja ki, melyikre figyeljink, a tobbi-
eket pedig meri mozdulatlanul hagyni. De jatszik a
szerepl6k arnyékaval is: Angers polgarai elétt a
kiralysagért versengd Janos és Filop arnyéka

monolégjuk alatt- ériasiva né a Papak Palotaja
kéfalan. A legszebb mégis Arthur haléla: a szi-
nész a szinpad elején all, az egyik mellvérthalom
elétt. Hata mogott, a szinpadot szegélyezd Papak
Palotaja falan egy kis ablakot keretez kérbe a



fény. Arthur ,ugrasanak" pillanataban a szinpad
elsotétll, a megvilagitott ablak aldl egy reflektor
zuhan a mélybe, amely a féldre koccanva kihuny.
A fény 0jbdli felvillandsakor mér Arthurt 1atjuk a
szinpad el6terében, ahogy élettelendl, kificamo-
dott tagokkal fekszik a f6ldon. Gyonydri, hata-
sos kép, igazi szinhazi pillanat.

Fénybél, szinbdl és mozdulatlan idébél kom-
pondlta Pelly az el6adast - ez utdbbi lett a veszte.
Nem tudott erét venni magan, és - ahogyan
dramaturgjatél, Agathe Mélinand-t6l megtudtam -
a véros irénti tiszteletbdl (sic!) nem engedte
meghuzni a darabot. Marpedig a szép képek, a
piros és kék szin, a fény és az arnyék, a mozdu-
latlansag és a mozgalmassag jatéka két-két és fél
ora utan kimerilt, és utana jorészt csak a darab-
bol héatralévé id6 hosszat lehetett érzékelni.
Egyébként sem volt kis munka feszilt figyelem-
mel kdvetni a galéridkrol gyufasskatulyanyi mé-
retlinek latsz6 szinészeket, amint mozdulatlanul
allva hihetetlentl bonyolult nyelvezetl széveget
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mondanak - néhanyan mellettem el is aludtak.
Egy id6é utan a legkitartdbb figyelmet a szinyo-
gok és a kényelmetlen székek elleni reménytelen
kiizdelem vette igénybe. (Legnehezebb pillanata-
imban Molnéar Ferencnek a kényelmetlen székek-
ben szenvedd néz6rdl sz4l6 altruista dramatur-
gidja jutott eszembe.)

Pelly maga is elfaradt a darab végére, Ugy
tlnik, legfébb igyekezete az volt, hogy lemene-
kitse az utols6 szinészt is a szinpadrél. Az idei
fesztivél leghosszabb el6adasa és Janos kiraly élete
szerencsére harom és fél éra utan véget ért. Sajnos
a rendez6 igazabol nem tudott mit kezdeni a darab
végével, befejezése egyéltalan nem 6sszegzi az
eddig latottakat. A darab végére végil is kulcs és
magyarazat nélkiil hagyja a néz6t, aki faradtan
veri ssze a tenyerét, megkdszonve a szinészek
kitarto eréfeszitését, am tanacstalanul indul ha-
zafelé - vajon miért vitték mindezt szinre?

Egyvalaki azonban még igy, harom és fél 6ra
hosszan és miniatirben is kiemelkedd (?!) ala-

Jelenet a Nekrosius rendezte Hamletbél (a
cimszerepben Andrius Mamontovas)

kitast nyujtott. Amint Richérdot, a fattyut jatszé
Eric EImosnino megjelent a szinpadon, nem le-
hetett nem ra figyelni. Eléggé karizmatikus szi-
nésznek kell lenni ahhoz, hogy ilyen tavolsagrol
is erds jelenléte legyen a szinpadon. Neki volt.

Mésnap némi offozés utan tjabb bemutatd, egy
tdncszinhdz: Humains dites-vous! (Ember-nek
tartsdtok magatokat!) a Lycée Saint Joseph
udvaran. Nem kockaztatott sokat a fesztival m-
vészeti igazgatdja, hiszen a koreografus, Claude
Brumachon a két évvel ezelétti, jubileumi feszti-
valon mar szerepelt. Igaz, szoloeldadassal. Idei,
tizenharom tancost felvonultaté kortars tancszin-
hazi produkcidja a XVI. szazadi vallasi kiizdelmek
er6szakos, sOtét, intrikus vilagat idézi meg.

Mintha a tegnap esti Shakespeare-darab han-
gulata folytatodna. Két targy jar kézrél kézre az
el6adas soran: egy korona és egy kés. A puritan
szinpadkép erre a komor és kegyetlen hangulatra
jatszik ra. A szalmaval felszort deszkaszinpadon
jobbara egy hatalmas, sététbarna fa ebédléasztal
all, egy kerekeken guruld, tekintélyes fa tronszék
pedig mozgé diszletként szolgal. A sotét hatalmi
jelvények keltette komor hangulatot a tron folé
fliggesztett spanyol csillar és a szinpad két atel-
lenes sarkaban [évd, fekete folddel toltott fame-
dence (sir?) is fokozza.

Bruno Billaudeau zenéjére - amely furcsa ke-
veréke a kortars zenének, zorejeknek és effek-
teknek, egyszerre tartozvan a koreogréfus altal
megidézett szdzadhoz és napjainkhoz - erdsza-
kos és kemény tancot latunk. Erre erésit ra a
tAncosok nydgése, hérgése, lihegése, sohajtoza-
sa. Akércsak a Jénos kiralyban, egyetlen szerep-
16 sincs, akivel igazabdl azonosulni lehetne. Az
emberi test megalazasanak félelmetes tanca ez. A
szinpadon az erd és az erészak minden forméja
megjelenik. Nincsenek lagy mozdulatok, nyugal-
mas pillanatok. A csdnd is szikrazik. De a legki-
szolgéltatottabb test latvanyan is athasit a felis-
merés: mennyire szép az emberi test!

Profi médon kidolgozott el6adas, talan tulsa-
gosan is az. Néha az volt az érzésem, mintha a
koreografus biztosra ment volna. Minden hatas
pontosan kiszamitott, a mozdulatok nem mindig
a legeredetibbek, de bejonnek. Talan ezért olyan
érdektelen szamomra az egész. Kortars tanc -
konzum fogyasztasra. Néhany megkapd képe
azért megmaradt (példaul a fekete féldben vald
meghempergésre, bemocskolddasra kénysze-
ritett emberek sora: ahogyan ki-ki a maga mad-
jan igyekezett elodazni a szenvedést vagy tulesni
az elkeriilhetetlenen), de hiaba minden szerel-
mem a kortars tanc irant, az eléadas, sajnos,
felejthetd volt.



Osztrovszkij Viharja Henrietta Janovszkaja
rendezésében

Felfrisstilésképpen kicsit azsiazom. A feszti-
valbar is ezt a nevet viseli, [évén az idén a kinai
kultira a fesztival Eurdpan tuli blokkjanak téma-
kore. Pontosabban Tajvan, hiszen a Désir d'Asie
keretében érkezett tizenharom eléadasbol nyolc
e szigetrdl valo. Amy- és babszinhaz, gongkon-
cert, hagyomanyos és kortars tanc, zene és
pekingiopera-eldadasok - inkabb kulturalis ke-
resztmetszetet igyekeztek nydjtani, Ugyhogy a
szakmabeli szdméra a program nem szolgélt
nagy meglepetéssel. Elhozték - tisztelet Shakes-
peare-nek - a maguk Macbethjét (csak itt ugy
hivjak, hogy Ao Shu-Zheng). A tibetieck meg min-
den eléadasuk utan - nagy zaszlélengetés koze-
pette - eléneklik a himnuszukat. A kdzdnség
veszi a lapot, és felall. Azért eléggé zavartan feszit
mindenki a Saint-Louis d'Avignon udvaran. Ami
érdekes még, egy pekingi opera demonstrativ
el6adasa. Két részlet kozott az egyik szinész a
mfaj rovid torténete utdn segit eligazodni a
gesztusnyelvben. Mozdulatokat magyaraz el, je-
lekre tanit, kildnbdzé hangszinek kozti kilénb-
ségeket mutat meg a k6zonségnek, majd végil a
nézbk szeme lattara 6Iti magéra jelmezét, sminkeli
ki magat. Masok a gongkoncertre eskisznek...
Szép volt, mas volt, minta ,mienk", ennyi. Ja,
jovére Dél-Eurdépa (Spanyolorszag, Olaszorszag,
Portugalia) és Dél-Amerika (Chile, Argentina,
Brazilia) jon.

Némi Azsia utan ujabb Shakespeare. Kicsit
morgok a Théatre Municipal felé vezeté uton:
olyan nagyon sima ez a fesztival. Minden harom-
szorosan be van biztositva, valahogy elfelejtettek
kisérletezni. Kavarognak bennem a fesztival hon-
lapjan deklaraltak: ,megujitani a francia szinha-
zat", ,életet lehelni a négy fal koz6tt megsapadt
szinhdzmiivészetbe"; Einstein on the Beach,
Mahabhérata - blablabla. Hol van ma ez? Vagy
egy id6 utan minden fesztivalnak ez a sorsa?
Végiil is szazezer néz6 elvarasait kell kielégitenie.
Harmincot el6adassal. Vagy mar ez is olyan, mint
a Tour de France? Idén is volt, jovdre is lesz, ne
kérdezd, hogy minek?

Na majd talan a szinhaz nagy fenegyereke,
Eimontas Nekrosius - igaz, 6 egy tavalyi rende-
zését hozza, de hatha. Masfél 6ra malva, amikor
otthagyom az eléadast, mér tudom, neki sem
sikerilt. De & legalabb megprébalta. Talan ha
nincs Pelly rendezése, akkor még van tirelmem
az & harom 6rajat is végigtlni, de igy mar sok.
Kés6bb kiderll, Nekrosius a végletekig megosz-
totta kdzdnségét: vagy felhdboritonak, vagy zse-
nidlisnak tartottdk az el6adést. Szerintem be-
fuccsolt a kisérlete, amellyel igyekezett a
Hamlethez tapadé minden balvanyt leddnteni.
Példaul
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azzal, hogy cimszereplének a legismertebb litvan
rocksztart, Andrius Mamontovast vélasztotta.
(Zenei miiveltségem bizonyara nagyon hianyos,
de itt hallom elészor e hiresség nevét. Am azért
nagyon polgarpukkaszté volt jelenléte a szinpa-
don, ha masért nem, azért, mert iszonyu gyenge
szinész. Lehet, hogy mégis inkabb énekelnie kel-
lett volna?) Kés6bb olvasom, hogy Nekrosius
allaspontja szerint csak egy fiatal és tapasztalat-
lan szinész tud j6 Hamlet lenni. Sajatos elgondolas.

llyen Hamletet még nem lattam: a szinészek a
szOveg ellenében jatszanak. Mintha a drama csak
az apropdjat adna az otleteknek, amelyekben
tobzddik a rendezd. Mélylélektani realizmust
nem érdemes keresni, sem a jelenetek motivalt-
sagat. Nem az az érdekes, amit és ahogyan
mondanak a szinészek (ennyi rosszul
elmondott, el-nyekergett monologot - kiiléndsen,
a cimszerepl6t leszamitva, jo szinészek szajabol!
- ritkén hallottam), hanem amit a szdvegmondas
kdzben és féként utdna csinalnak. Néha ketté is
szakad

egy-egy jelenet gyorsan eldarélt szdvegre és az
utdna megsziletd, leny(igdzd szinpadi képek so-
rara. Nekrosiust a latvany érdekli, és az adott
szituaciéra épitheté szamtalan oOtlet. Ha a
Shakespeare-sziveg ehhez kevés, hat 6 maga is
beleir itt-ott.

Nekrosius képeit nem lehet elfelejteni; meg-
kapoé el6adasainak erés vizualitasa. (A kllénc
rendezét szokas ,a Baltikum Bob Wilsonjanak”
is nevezni. Ez szerintem elég nagy badarsag,
Iévén, hogy kettejiik idéfelfogasa egészen mas.)
A leirhatatlanul zsUfolt szinpadon esé dobol, ka-
rosszék gyullad ki, kardpengék suhogasa zenél.
A szinésztrupp hengereken zsonglérkddve érke-
zik, majd haton fekve énekelnek, mikdzben forrd
viasz potyog rajuk, maskor, mint valami mada-
rak, fejhangon rikoltoznak, karalnak.

Hamlet atyjanak szelleme, bar emberfeletti
erékkel is bir, inkabb hus-vér figura, mint szel-
lem: hatalmas szérbundaban jelenik meg, egy
hintaszékben llve. Egy percig sem kétséges,



hogy 6 az apa, és vendettat kivan. Mikozben
halala torténetét meséli Hamletnak, egy oriasi
jégtdmbot vesz el6, fia elé térdel, és megmossa
vele a labat. A gesztus tobb mint jelképes. A kép
az atya és a fil talalkozasanak emblémajava valik.
Az egész jelenet értelme e képbe siriisddik bele.
Az eléadas ilyen emocionalisan erételjes, inten-
ziv, esszencialis képek egymasra sorjazé halma-
za. Hamlet ezenkdzben hol sziszeg, hol (ivolt -
dermesztéen hideg a jég. Késdébb az idsebb
Hamlet tavoztaban fidra ruhazza a jégtombot.
Hamlet persze, amint lehet, foldre hajitia a jeget,
am kettétorvén egy kés esik ki belle. Nem lehet
nem gyilkolnia.

De eleve alkalmatlan ra, hiszen nem tobb,
mint egy dacos kamasz! Akarcsak a tobbi sze-
repld. Itt mindenki hihetetlendl idi6ta, glgye és
gyermeki. Ophelia titokban pipazik, és minden-
aron fel akarja szedni Hamletet. Hamlet letolt
nadragban pukkasztja mostohaapjat, aki arany
fogsoraval Ugy fest, mint valami ukran (bocsanat:
litvan) maffiavezér. Polonius, aki alig idésebb
Hamletnal, hasztalan igyekszik helyredllitani a
rendet az udvar kadoszdban. Minden igyeke-
zetével védi megzabolazhatatlan lanya jo hirét.
Mig Ophelia minden alkalmat megragad, hogy
kétségbe ejtse 6t. Példaul beeteti azzal, hogy
Hamlet megerdszakolta. Polonius szegény meg
alig gy6zi az dsszes hazi praktikajat bevetni, hogy
elhajtsa a nem kivant gyereket... Bevallom, ez
engem csak masfél 6raig tudott lekotni.

Nekrosius korabban egy interjiban azt mond-
ta, 6t az érdekli a Hamletban, hogy egy apa miért
csinal (az arva) fiabol 6ériiltet. Miért rombolja le
szellemét, miért kényszeriti, hogy b{indz6 legyen,
miért kiildi halalba? Milyen apa az, aki ilyet kivan
sajat gyermekétél? Nekrosius a  kérdés
ki¢lezéséhez atirta a darab végét: csak a fiatalok
(Hamlet, Ophelia és Laertes) halnak meg. Halott
fia mellett pedig megjelenik az idésebb Hamlet,
és elsiratja gyermekét.

Ez a tedria az el6adasbdél nem volt nyomon
kovethet6. Talan éppen azért, mert egy ilyen
Osszetett darab értelmezéséhez tulsagosan vé-
kony szal az apa-fil viszony (réadasul nem is
kovetkezetesen végigvitt) kiemelése. Igy az el6-
adas sokszor (példaul a Hamlet-szinésztrupp-, a
Gertrud-Claudius-jelenetek) kevéssé értelmezett
mozzanatok és pillanatnyi Gtletek sorara hullott
szét. Hianyzott a kohézié.

Vihar. De ez méar nem Shakespeare, hanem
Osztrovszkij. Az el6adés franciaorszagi ésbemu-
taté. A rendezd a toébb mint harminc éve palyan
|év Tovsztonogov-tanitvany, a Németorszagban
és Anglidban is mesterkurzusokat vezetd
Henrietta Janovszkaja. Talan nem véletlen, hogy a
tanitvany is megcsinélja a maga Vihar-rendezését.
Bevallasa szerint ez egyik kedvenc dramgja.
Latszik.

Az eléadas emberi, szivszorito, szép. Szta-
nyiszlavszkij és a szirrealizmus taldlkozasa egy
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kozépkori kapolnaban. Janovszkaja ugyanis
helysziniil a mindéssze szazhatvan féréhelyes
Chapelle des Pénitents Blancs-t valasztotta. A
kapolnaban kialakitott jatéktér pedig egyszerre
valosagos, szakralis és sziirrealis. Képzelet és
valosag furcsa keveréke kel életre Janovszkaja
szinpadan. Mindkett6 egyforman erds, és igényt
tart a létre. Szinte tapinthatdak az erévonalak.

A jatéktér eléterében, keresztben egy kortilbe-
[Ul huszonét centi széles badogcsatorna huzédik
vizzel: ez a Volga. A csatorna kdzepe folé majd-
hogynem a vizbe légatva egy harang. Egész el6-
adas alatt varom (lasd Csehov és a pisztoly),
hogy megszdlaljon. Es a rendezé jatszik a tiirel-
miinkkel. Két alkalommal nylinak a haranghoz,
himbaljak meg, anélkil, hogy az megkondulna,
mig harmadjara, Katyerina halalakor a bolond -
ezt a szerepl6t Janovszkaja irta a darabba -végre
éktelenl félreveri.

A csatorna két vége egy-egy eziistsziirke, ma-
gatdl szétnyilé és 6sszecsukddo fémajtdhoz ve-
zet. Leginkabb a tulvilagi jelenségek, a fantazia
és a babona sziilte képek és |ények kézlekednek
rajtuk keresztiil. A falusiak ezzel szemben mindig
mas iranybol és zajosan érkeznek. Ok, ha kell, ha
nem - és ez sokszor komikus -, énekelnek.

A Volga két oldalan homoksav, a homoksavot
félméteres, szines orosz cserépfigurak szegé-
lyezik: kakaskak, madonnak, gyereket dajkalo
anyak. llyen figurak alinak a szinpad hatso6 részén
végightiz6do erkélyen is. A szinpad jobb hatsé
sarkabdl fekete vas csigalépcsd vezet a templom
tetejéig, ahol Ujabb - ezlttal a tér harom oldalat
koriilfogo -fligg6folyoso fut. Odalent, a szinpad
bal hatsé sarkat egy, a harom dimenziét megto-
ré, furcsan meggorbiilt, attetszé papiridom ural-
ja - ez maga a szobabelsd. A szinpad kdzepén
pad all, a padtél kissé el6rébb, jobbra fa vizes-
hordo. Janovszkaja nagyon finoman vezeti végig
a viz-szimbolikat a darabon. A vizeshordotdl a
Volga anyacskan és a késziilédé esén at a viharig.

A kapolna kéfalan itt-ott badoglapok fliggenek,
az elsé emeleti erkélyen pedig néhany varrogép
all (a la Lautréamont), amelyek, ha le-nyomjak a
pedaljukat, elektromos kistiléseket produkalnak.
Ok csinaljak a vihart, meg az a két szerepld, aki a
cimlapon is igy szerepel: ,les gens de I'orage” - a
vihar. Az 6 szinre lépésiikkel veszi kezdetét a
jaték. Egyikik vizet ont a Volgaba, néhany
mécsest Usztat rajta, masikuk elkezdi sorra
kiprobalni a  vihargyartd  szerkezeteket:
meglengeti a badogokat, meghajtja a varrégépek
pedaljat. Ketten egytitt mintegy jatékmesterként
vezetik le az el6adast. Hol a szerepldktdl veszik
el a korabbi jelenet kellékeit, és adjak at nekik a
kovetkezdket, hol epizddszereplévé alakulnak at,
hol csak a szemiink lattara gyartjak a zorejeket,
zajokat. Vagy a legfelsé galériardl - mintha vihar
sodorna a faleveleket- papirreptiléket hajigalnak
lefelé.

Janovszkaja egyszeriien és szeretettel meséli
el foldijeinek torténetét. Minden szereplét szaz-
szorosan ismer, és bolcs mosollyal szeret. A két
[éhGtd csibész: Kudrjas és Sapkin figuraja mar-
mar népmesébe ill§. A zarandokasszony furcsa
meseéi a kutyafeji népekrél ugy elevenednek meg
a szinpadon, ahogyan a torténetet meghallgatd
kis cseléd képzeletében élnek. Janovszkaja nem
vadol senkit sem egyligylségéért, sem gyenge-
ségéért, sem zsarnokoskodasaért. Hiszen min-
denki eléggé szenved a maga hibaja miatt. Sze-
repl6i minden hibajukkal egyutt szanhatd, sze-
retheté emberek. Am Janovszkaja minden olda-
lukrél megmutatja 6ket, leleplezi titkaikat, takar-
gatnivaléikat is. Leger6telibb pillanatukban mu-
tatja fel esenddségiiket - vagy éppen forditva:
gyengeséglikben rejld erejiket. Nem durvan,
csak éppen ellenpontozva a jeleneteket.

Borisz moszkvai élettorténete mar-méra me-
lodramat surolja, annyi szerencsétlenség érte.
Janovszkaja igy megkeresi a torténetben rejlé
komikumot. Amint Sapkinnak és Kudrjasnak el-
meséli életét, azok minden egyes elhunytnal le-
veszik a sapkajukat, részvétik jeleként. De egyre
kacagtatobb, ahogy nem tud nyugodni a sapka a
fejiikon, mert Borisz térténetében Ujabb és ujabb
halott rokonok soroltatnak elé. Vagy itt van Kaba-
nova, aki miutan elblcslztatta Moszkvaba induld
fiat, arrél panaszkodik, hogy ezek a mai fiatalok
még elblcstzni sem tudnak ugy, ahogy kell. S
mikdzben az ifjisagot szapulja, lélekszakadva fut
vissza az egyik szolgal6 a fii bérondjéért, amit
aztan Kabanova feneke alél kell kirangatnia.

A szinészgardabdl egyébként kitlinik a Ka-
banovat alakité Era Zignasina. Az § - és nyilvan
a rendezé - értelmezésében ez a ndalak joval
dsszetettebb lélek, mint a dramabeli. & ugyanis
szereti a fiatalokat, csak a maga maédjan. Es ez a
zsarnoki szeretet dilja szét a csaladjat. Pedig
mindent megprobal: egy - a rendezé altal a
darabba irt - jelenetben példaul régi raolvasa-
sokkal probalja hazassagtoré menyét orokre el-
valasztani a szeret6jétél. A hatalmas és erfs
asszony sarban és vizben hempereg, hogy e
varazslassal fia hazassagat megmentse. Talan 6 a
sorscsapas legnagyobb vesztese. Igy - az Oszt-
rovszkij-darabbal ellentétben - 6 gyengéden el-
siratja a vizbe fllt Katyerinat.

Talédn mert sulyosabb a jelenléte a fiat jatsz6
szinésznél, talan mert a drama kissé melodra-
matikus végét a rendezé nem akarta hangsulyoz-
ni - nehéz ugyanis az utols6 mondatokat Ugy
hatasossa tenni, hogy ne romboljak le a szerep-
16k jellemének Gsszetettségét -, az eléadas ma-
sodik felvonasa erétlenebbiil ér véget, mint az
elsd. Janovszkaja a piano végre szavazott - sze-
rencsére! -, de egy kis hianyérzetem azért ma-
radt a masodik felvonas utan. Ezzel egyitt a Vihar
a fesztival egyik legjobb eléadasa volt. Nem Uj-
szer(i-hacsak annyiban nem, hogy megmutatta,



hogyan lehet finoman elrugaszkodni a
Sztanyiszlavszkij-moédszer realizmusatol -, nem
forradalmi; korrekt munka egy palyaja derekén 1évé
rendez6tél.

De hol vannak a kisérletezd, tévedéseiket fel-
vallal¢ fiatalok?

Mér-méar kezdek lemondani réla, hogy valami
igazan izgalmasat is latok Avignonban. Ugyhogy
biztosra megyek, legyen ma este cirkusz a fesz-
tival legfiatalabb résztvevéivel, a Cirkuszmivé-
szeti Féiskola tavaly diplomazott hallgatéival.
,Cirque contemporain”, ahogy a francia nevezi
azt a stilust, amely Ugy tiz-tizenkét éve indult
Utjara Franciaorszagban. Nincsen allatszelidités,
sem fenékbe huzott flitteres tornadressz.
Sokoldalu, fiatal artistak vannak, akik tobb
cirkuszi mesterségben jaratosak (ének, tanc,
akrobatika,  egyensllyozas,  zsongl6rkddés,
szinészmesterség), és eléadasuk egésze szol
valamirél. Parizsban a la Villette-en épp egy ltalo
Calvino-regény alapjan késziilt misor megy,
tavaly a Candidebdl lattam a Cirque Baroque-tol
egy leny(igozé eléadast, az ideiek - lévén frissen
végzett huszonévesek- sajat generaciojuk
életérzéseit fogalmaztak meg. C'est pour
toi que je fais
al (Ezt itt érted/neked csinalom!) - ez a
ime. Hat tényleg nekem és értem szolt.
Végre!

Persze nem magatdl lett igy. 1985-ben
a francia kultuszminisztérium létrehozta
az iskolat, a Centre National des Arts du
Cirque-et, amely az egyetlen ilyen tipusu
felsBoktatasi intézmény Eurdpaban. A cél
az volt, hogy megujitsak
cirkuszmivészetet. A hangsuly a tech-
nikai, mlivészi és szinészi tudas fejlesz-
tése mellett a kiseérletezésen és a tovabb-
fejlédésen volt. Ime az eredmény: a cir-
kuszmiivészek olyan Uj generéacidja,
amely sokoldali tudasaval, mivészi
tudatossagaval gazdagitja a kortars miiveé-
szeteket. Az iskola véltoztatott az eddigi
pedagégiai szemléleten, ,cserébe" a di
akok megujitottak a cirkusz (flirész)poros
mivészetét.

Egy kis kitér6: nem lehet elégszer el-
mondani és leirni, mennyire a képzés-|
ben, az iskolaban, a mihelyben gydke-|
rezik egy-egy miivészeti ag alkotd, taplaloss
és megujito ereje. Technikai tudas
fejlesztés és kisérletezés lehetésége nél-
kill, elszigetelten nem lehet egy mifaji&
megujhodasardl, felfutasardl beszélni. ime a
példa ra, hogy tizenkét évnyi munka, tiz
végzOs évfolyam valami egészen csodéla-
tosat, naprakészet és Ujat tud létrehozni.

Ja igen, a dokumentumok megérzése éss
feldolgozasa is az iskola célkitlizéseihez s
tartozik. Igy az idén, annak dnnepére (!),%
hogy a tizedik évfolyam végzett az
iskolaban, a nagyérdem(it az eléadasok
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helyszinén vandor fotdkiallitdas fogadta, amely
beszamolt a fiatal mlivészek eddigi munkajardl.

Hogy mi volta porondon? Egy generécié. (Az
el6adast rendezték: Guy Alloucherie, Cie Hend-
rick Van Der Zee, valamint a CNAC kilencedik
végzett évfolyaméanak diakjai.)

A Pepsi Generacié életérzése. Ahogy egy gan-
gon (egy elhagyatott vasutallomason) varakoz-
nak és berendezkednek, maguk sem tudjak, mi-
re. Még nagyon iskolaszaga van mindennek, a
diszlet is egy kicsit erre jatszik ra (a hattérben
vitrinekbe zart kitdémott madarak, két fekete iskolai
tabla) - de ez mar az élet maga. Ahogyan nem
tudnak mit kezdeni magukkal és egymassal.
Ahogyan teret foglalnak maguknak, ahogyan ag-
resszivek, ahogyan esetlenek, ahogyan szivatjak
egymast, ahogyan sovarogjak egymast, ahogyan
elegiik van mindenbdl, ahogyan maganyo-

»Ezt itt érted/neked csinalom!" (A Centre Na-
tional des Arts du Cirque el6adésa)

sak, ahogyan csapatba verédnek, ahogyan sze-
retetre vagynak. Patetikus volt az el6ad&s? Egy
huszonéves minden patoszaval. Vulgéris volt az
el6adas? Egy huszonéves minden vulgaritasaval.
Es a fiatal mlivészek minden technikai profiz-
musaval. Minden mozdulatuk arr6l arulkodott,
barmit meg tudnak csinéini. (Egyébként nemré-
giben Nagy Jozsef dolgozott vellik egy produk-
cidban.) Legyen az tanc vagy rap, ének vagy
parédia, akrobatamutatvany, kotéltanc vagy eré-
gyakorlat. Tele vannak energiaval, amit ki kell
tombolni. Ezért oda is felmasztak, onnan is flig-
geszkedtek, azzal is kezdtek valamit, amivel ,nor-
malis" cirkuszban senki nem kezd semmit. A
kotél és a hajohinta tartészerkezetein egyensu-
lyoztak, a néz6tér székei és a lépcsdsorok kozott
dobaltdk egymast; olajoshorddval, lanccal, né-
hany fadarabbal és a nézétéri székek segitségé-
vel szivbe markold és dramai zenét jatszottak el.
Hiilyéskedtek és komolyan beszéltek, szertele-
nek, dilisek, idegesitéek meg félelmetesek voltak
egyszerre. Es tették mindezt maximalis technikai,
mesterségbeli és szinészi (!) tudassal, egy-
szerre tdbb helyszinen, mind a tizenhar-
man végig a szinpadon dolgozva, két
oran at, megallas nélkiil.

A kdzOnség eleinte hagyomanyos cir-
kuszhoz mérten viselkedik, és lelkesen
tapsol egy-egy hajmereszté attrakcid,
lélegzetelallitd mutatvany utédn. Aztén
szépen, lassan atalakul valami egészen
méssd. Méar nemcsak a hajohintabdl

végzett kulénleges ugrasok fontosak,
hanem az is, miért hisztizik az egyik
artistalany, és mire tojik a vilagbdl. Az
eléadas vége? Meghatddas és tapsorkan,
diborgeés, flitydlés. (Szomszédom - Gtven
feletti megéllapodott férfii - példaul azon
igyekezett, hogy két ujjat a szajaba dugva
égre valami fiittyszerl hangot tudjon
elécsalni magabdl.) Ez nem az Avignoni
Fesztival kotelez6 sznob vastapsa az
judvariasan végigunatkozott két ora utan, itt
ta kozdnség valdban halas, és tombol a
iatal mivészek elétt, akik
megkdnnyebbiilten veszik tudomasul, hogy
ma este nemhidba kisérleteztek.

Nem tudom, hogy ez az Uj iranyvonal
ajon hatassal lesz-e a tancra és a szin-
hazra. Mindenesetre mosta cirkusz fel6l fij
szél: ott mozognak és valtoznak a
~dolgok. Van egy generacio, amely a cir-
kuszm(vészetben mar helyet kért és csi-
nalt maganak. Egyszer remélhetéleg a
szinhazba is bejut.

Mezitlab ballagok vissza a szallasom-
a a cirkusztél, a Champfleuryrél. Lassan
éjfél, még egy hétig tart a fesztival.
Akarmit latok még eztan, nekem mar
megvolt.
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GEROLDLASZLO

VAGOHIDON

SZILAGY!I ANDOR: PEPE

Lengyel el6adés - fogalmazom meg magamban
szinte akaratlanul véleményemet kifelé jovet az
elécsarnokban Szilagyi Andornak a kaposvari
56-0s palyazaton masodik dijat nyert dramaja
6sbemutatojat  kovetéen, amelyre Babarczy
Laszl6 rendezésé-ben az Ujvidéki Szerb Nemzeti
Szinhazban kerlilt sor. S csak késébb, a tobb
vonatkozasban (nyelv, szinhely) is szokatlan
eléadas Ujragondolasakor meriilt fel, miért és
honnan ez a besorolds, legyen ez csupan
spontdn, hiszen nem lattam anynyi lengyel
el6adast, hogy magabiztosan kijelenthessem: a
tobbemeletes cim  helyett  (Horvath  Nelli
elveszitett  sziizessége, avagy M. Pepe
mérhetetlen szenvedései és igaztalan halala,
avagyis Egy arulas anatémidja, avagyishat A vér-
pompés maszkabél, XX. szazadi magyar bé/tér-
énekek) az elfogadhatdbb Pepe, avagy az angya-
lok lazadésa cimmel jelélt Szildgyi-m{ valdban
olyan, mint egy lengyel el6adas. Anndl is kevés

Jelenet az ujvidéki eléadésbél

bé, mert amit lengyelektdl lattam, nem mind és
nem éppen ilyen volt, de azért néhany eléadas-
foto6 és féleg a leglengyelebb szerzék,
Wyspianski, Witkiewicz, Gombrowicz vagy
Roézewicz miveinek olvasmanyélménye mégis
magyarazatul szolgalhat az Ujvidéki el6adas

kivaltotta  fel- vagy  raismerésre. Az
elraktarozodott emlékek és el-képzelések
talalkoz(hat)tak ~ egyfelél ~ Szilagyi ~ Andor

moralizalo jellegii sz6vegével, masfeldl pedig az
el6adas egyszerre vaskosan realista, mar-mar
brutalisan naturalisztikus és szlirrealisztikus
jegyeket, koltéiséget és nyers duvarsagot, lirat
és publicisztikat egyesitd szélséségei idéz(het)-
ték fel a lengyel hivatkozast.

Akarhogy is tortént, nem véletlenll tortént,
hiszen Szilagyi Andor - a szerz6 altal szado-
mazochisztikus nemzeti nagyoperettnek mon-
dott - mlive a nevezett lengyel irokat kdvetve
egyszerre |attatja a torténelem véres mindennap-
jait és a torténelmet egyetlen metaforaba (élet =
vagohid) téméritd vilagviziot; egyesiti a kdznapi
torténetet és a vilagtorténelmet; egyszerre lze-
mel benne a Szegfili csalad vezette bollérmihely
és az emberiségnek nevezett allatseregletet ret

tegésben tartd diktatira. Ha az élet vagéhid, s a
diktator bollér, akit otromba és ostoba legények
serege szolgal, akkor ebbe a képletbe minden
egykori és minden mai kisember és diktator
elhelyezhet6. Ahogy a szinlapi eligazitoban a
rendezd irja: bar a torténet a magyar viszonyokrol
sz6l, de mindenki, aki ezen a tajon él, felis-
merheti benne sajat szlikebb kérnyezetét.

Es az el6adas kozonsége fel is ismeri. Nem
azonnal. Kezdetben mintha a vérakozasnak meg-
feleléen 56-0s magyar térténetként probalng ér-
telmezni a bollérvallatasnak alavetett, makacsul
hallgat6 fiatalember, Pepe esetét. De amikor fel-
ismeri, hogy itt masrél van/lehet sz6, akkor mar
sajat mindennapi fé- és segédbdlléreit latja, és a
vagoéhid is f6l6ttébb ismerds. Tébbé nem a pesti
srac, a kiskoru halalraitélt sorsa érdekli, aki bor-
tonben varta ki kivégzésére feljogositd nagyko-
rasagat - mellesleg szélva Szilagyi bar kiindulé-
pontul hasznélja, nem teszi hangsulyossa M. P.
torténetét, s mintha nem is az elitélt fiira hiisé-
gesen varakozé szerelmesbdl aruléva lett lany,
illetve az dnmagukat eléarul6, bemocskol¢ fiata-
lok palforduldsa érdekelné (jollehet ilyesmire honi
példa is akad bdséggel, gondoljunk csak a 68-
as fiatalokra, akikbdl ultrabalos partvezérek
lettek) -, hanem a bollérdiktator fondorlatosan
lgyes viselkedése, amely lehetvé teszi, hogy a
valtas csupan névleges legyen, latszélag tortén-
jen meg, s hogy az Uj bollérterror minddssze
eszkozeit, nem pedig Iényegét tekintve legyen
mas, mint az apak altal gyakorolt diktat(ra volt.
Ennek beszédes tanujele az eldadasnak az a pil-
lanata, amikor a fébollér fekete bdrkotényes
kompaniaja piros szegfl helyett piros rozsakkal

hinti tele az elészinpadot, a virag val-

tozott, a szin maradt. De emlithet-
nénk a hatalmas, allatokat idéz6 ba-
bumaszkokat (Tihomir Mackovi¢
munkai), melyek egyszerre jellemzik
viselbiket, és utalnak arra, hogy a
torténelem nem mas, mint emberek-
kel folytatott allati babjaték.
Ettél a felismeréstdl
érdeklédés, a figyelem
érezhetden emelkedik az  Ujvidéki
Szerb Nemzeti Szinhdz nézéterén.
Erthetd, hogy a(z ellenzéki) sajto is az
el6adésnak ezt a vonatkozésat hang-
sllyozza, olykor olyan mértékben, hogy
a rendezésrél, a szinészi jatékrol
emlitést sem tesz. S torténik ez a
nézGtéri reagalas a helyi szokastol,
viszonyoktdl igencsak eltéré szinpadi
nyelv ellenére. A vagohidat, a Szegfi
csaldd halészobajat és a valdséggal
idénként elégge erétlentl perlekedd
mivészetet jelképezd kamarazene-kart
magaba foglal6 harmas tagolasu
szinpadkép - amelynek mintha min-

kezdve az
héfoka



den helyszine (Boris Maksimovi¢ elképzelése
szerint) egy monumentalis katedralisban lenne -
éppen annyira szokatlan latvany, mint amilyen
szokatlan a stilizaltsagot és a brutalis életszer(-
séget veqyitd szinészi jaték is.

Babarczy Laszlé rendezését mindenekel6tt a
hagyomany szerint 6ssze nem tartozd elemek
szervesitése, egységes elbadassa formalasanak
igyekezete és sikere, valamint a - kivalt a fésze-
repl esetében megmutatkoz6 - remek szinész-
iranyitas dicséri. Hatalmas lendiilettel és impo-
nald biztonsaggal fogja dssze a drama, valamint a
térbeli elhelyezés és a merész valtasokat felté-
telez szinészi jaték bonyolultsaga tekintetében
is rendkivll dsszetett el6adas szertefutd szélait.
Babarczy biztos kezl, szuverén iranyitéja egy
olyan szinhazi véllalkozasnak, melyhez szinte
semmilyen adottsdg nem allt rendelkezésre -
kivéve a tarsulat hitét és lelkesedését -, hogy
ebbdl a szamukra kétségtelenil idegen és szo-
katlan szovegbdl (Vickd Arpad kitling forditasat
felhasznalva) figyelmet keltd, telijes egészében
mai eléadas j6jjon létre. Hogy ez legalabb egyet-
len estére siker(lt, azt a bemutatd viharos sikere
tanusitotta.

A siker - a rendezését is hattérbe szoritva -
az egyuttes, mindenekel6tt a fébollért jatszo6
DuSan Slavkov JakiSi¢ érdeme. Szegflii elv-
tars/ur, az orszagos f6ébollér, afféle modern Ubi
papa, beszarian gyava és gatlastalan gyilkos, ha
veszélyben van, hajlandé mindent megigérmni, ha a
veszély elmulik, megfeledkezik igéretérdl, ugy
viselkedik, mint egy kdzép-kelet-eurdpai-balkani
politikus, aki kijarta a célszeri képmutatas
magasiskolajat. Az Ujvidéki szinész, aki eddig
nem kuléndsképpen vétette magat észre, kivalo
érzékkel ismerte fel a kétarclu szerep nyuijtotta
lehetéséget. A dramabeli f6bollér ugyanis nem-
csak az élet = vagohid globalis metaforajanak
megtestesitéjeként a hatalom cslcsara felka-
paszkodott teljhatalmu diktator, hanem az a kis-
ember is, aki sok-sok tarsaval egyutt lehetévé
tette és teszi a fobollérek gaztetteit. Ez a ket-
tdsség a drama szempontjabdl is jelentds, lévén,
hogy benne egy személyben egyesiil az ok és a
kovetkezmény, és ez az ambivalencia biztositja a
drama emberi hitelességét és torténelmi tagas-
sagat, az egyedi és az Aéltaldnos egymast
feltételezd, szilkséges kolcsondsségét. Dusan
Slavkov Jakidi¢ majd kétoranyi sziintelen szinpa-
di jelenléte soran hol gyamolitasra szoruld kis-
ember, akin 6nzetlendl segitenénk, hol félelme-
tes zsarnok, akit6l menekilnénk, ravasz és osto-
ba, kegyetlen és esendd, attél fiiggéen, hogy
pillanatnyi érdeke hogyan kivanja. S ezt a jellem-
és hangulatbeli valtozatossagot a szinész virtuéz
hangtechnikaval és testmozgassal fejezi ki. Jo
partnere Szegfliné asszonysag szerepében Lidija
Stevanovi¢, aki Ubli mamaként {igyeskedik a
hattérben, ha kell, szép széval, ha kell, fenyege
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téssel veszi ra férjét, hogy gonosz és alattomos
szandékat megvalositsa. Ok ketten minden le-
hetd emberi gonoszsag és rossz megtestesitdi,
amint ezt legbeszédesebben sajat lanyuk szeren-
csétlen sorsa is példazhatja. Babikat, a feln6tt-
ként is gyerek, némava nyomoritott monstrumot,
akinek Szegfiiék férjet szeretnének fogni, Jasna
Djurici¢ Jankov épiti be az eléadasba csodalatos,
egyéniségét telies mértékben feladd fe-
gyelemmel. Hasonl6 néma szerep Pepéé, a kin-
zasoknak alavetett fiatalemberé, akit fizikai meg-
prébaltatasokat is véllalva a féiskolas Milovan
Filipovi¢ testesit meg. Nagyobb feladatot kap
még az el6adasban a két bollérsegéd szerepében
Predrag Momcilovi¢ és Boris Isakovi¢; mindket-
ten tenyérbe méaszo6an ostoban és engedelmesen
hajtjak végre a kapott parancsokat, s magatarta-
sukkal azt a réteget képviselik, amely nélkil
egyetlen hatalom és egyetlen zsarnok sem létez-
hetne.

A magyar drama szerb nyelvi 6shemutatojat,
amire az itteni szinhaztorténetben eddig talan még
nem volt példa, latvany tekintetében Szlics Edit
ruhadi, hanghatasok tekintetében pedig a verseket a
brechti songok hagyomanyahoz igazité Predrag
VranjeSevi¢ zenéje tették gazdagabba, teljesebbé.

Szilagyi Andor soksiki dramajanak lengyel
tipusU eléadasa az ujvidéki, sét a szerbiai és a
magyar szinhazi élet jelentds vallalkozasa. Teljes
értékl szinhaz, amelynek mivészi értékei sze-
rencsésen talalkoznak a szinhaz nélkilozhetetlen
jelenidejiiségével.

Szilégyi Andor: Pepe, avagy az angyalok lazadasa
(Szerb Nemzeti Szinhaz, Ujvidék)

Forditotta: \lické Arpad. Zene: Predrag VranjeSevic.
Diszlet: Boris Maksimovi¢. Jelmez: Szdics Edit. Maszk:
Tihomir Markovié. Rendezte: Babarczy LaszI6.
Szerepl6k: DuSan Slavkov Jakisié, Lidija Stevanovié,
Jasna Djuri€i¢ Jankov, Milovan Filipovi¢, Predrag
Moméilovi¢, Boris Isakovic.

LISZKA TAMAS

SZINHAZ A BOMBATOLCSERBEN

BESZELGETES ALES KURTTAL

A le§ Kurt harminckét éves bosnyak rendezé.
Zenicaban szliletett, és jelenleg is e varos
szinhdzaban dolgozik. Filmrendez8-nek indult,
tanulmanyait Belgradban kezd-te, és Parizsban
fejezte be. Dramairoként Machlettes cimi
darabjaval, a Macbeth  bohoc-tréfaszerii
parafrazisaval debitalt. Legutobbi be-mutatdja a
Danyiil lvanovics Harmsz irasaibol sszeallitott
Stop machina, melyet nyaron az olaszorszagi
MittelFest keretében is el6adtak.

Nem kdnnyen elérhetd ember: elsé alkalom-
mal csak a lakasan tudtam felhivni, este tizenegy
utan. Az interjuhoz pedig egy fesztivaliroda sza-
mat adta meg. ,Miért? - kérdeztem ra, amikor
végre nyugodtan beszélhettink. - Mitél olyan
elfoglalt?"

- A MESSarajevo egyik szervezdje vagyok. De
kozben rendezek is; a Stop machina 6ta mar a
masodik darabot. Ez most egy dokumentum-
anyagokbol dsszeallitott kollazs-drama, haborus
blindsokrél szol. Valésagos torténetek, hiteles
szévegek alapjan, amelyekbdl egy sort sem huz-
tunk ki. Az foglalkoztat, miként juthat el egy
ember odaig, hogy mindazokat a szérnyliségeket
elkévesse, amelyek nalunk a polgarhabord alatt
szamtalanszor megtorténtek. Szamomra ez elsé-
sorban dramai, sét ha Ugy tetszik, Iélektani folya-

mat, a maga gyokereivel és zsakutcaival egytt.
A darab cime: A lélek pusztulasa.

— Es mi a helyzet az &én gybkereivel?
Diakévei soran sok helyen megfordult. Mit vitt
magaval Belgradb6l Périzsba, és mit hozott
vissza magaval? Ugy értem, mennyit véltozott
azokban az években?

— Filmrendezének készilltem. Ezt tanultam
Belgradban, és voltaképpen még most is inkabb
filmesnek tartom magam. Viszont id6kdzben - a
franciaorszagi doktoratus alatt - megirtam és
meg rendeztem a Macblettes-et. Tehat elkezdtem
szinhazi szemmel latni a vilagot, méghozza a
vasari komédiak szemszdgébsl. Ugy éreztem (és
érzem), hogy a clown-perspektiva az egyik leg-
igazibb, legdszintébb dramai perspektiva. Ezért is
mertem rogton a legnemesebb alapanyagbdl, egy
Shakespeare-dramabdl  épitkezni.  Hazatérve
pedig ugyanezt folytattam.

— A kivetkez6 kérdésem szinte alanyi jogon
jar az olyan filmrendez6nek, aki szinhazzal is
foglalkozik: hogyan fiigg 6ssze a két miifaj, a
szinhdz és a film?

— Talan meglepd, de nekem a szinhaz sokkal
nagyobb foku szabadsagot jelent, mint a film.
Bemutatd utan, menet kdzben is gyakran valtoz-
tatok az eléadasaimon, folyton alakitgatom 6ket.



Egyetlen rendezés soran tobb
tucat darabra valé Otletet
probalok ki vagy vetek el. A
filmnél nem lehet ugyanezt
megcsinélni:  csak  nagyon
ritkan engedheti meg maganak
az ember, hogy egy elkésziilt
anyagba még belenyuljon.

— Az 6n generéaciéja a Ssok-
nemzetiségl,  multikulturalis
Jugoszlaviaban nétt fel. Ezzel
szemben a boszniai habord,
ugy tiinik, kulturélis
szempontb6l is vizvélasztd
volt. Mi jellemzi azt a mivé-
szeti kézeget, azt a gondol-
kodasmddot, amely a habortu
6ta Bosznia-Hercegovinaban
létrejott?

—Még nem tisztult le a kép.
Sokak  szamara  szellemi
szempontbol is valsagot je-
lentett az elszakadas, hiszen
ahogy emlitette, mindannyian
multikulturalis  kdrnyezetbdl
érkeztlink a mostani  al-
lapothoz.  Ahhoz  vagyunk
szokva, és nehezen talaljuk
meg a sajat hangunkat. Az
elmult években azonban fel-
nétt egy Ujabb generédcio,
amelyik egészen mas szem-
mel latia a dolgokat, mint
elédei. Azokra a fiatalokra
gondolok, akik Szarajevéban a
polgérhabort idején estén-ként
osszegyliltek, és gyertyak
fényénél nézték meg a
szinhazi eléadasokat. Létrejott
akkoriban egy Uj szinhaz is, a
SARTR  (Sarajevski  Ratni
Teatar - Szarajevéi Hadiszinhaz). Féként modern
szerz6k  mivei  keriltek szinpadra, és
hihetetleniil izgalmas formai kisérletek torténtek.
Az Ujjasziletd boszniai szinhazi életnek azéta
nagyon fontos részévé valt ez a valéban egészen
egyedi szellemi hullam ...

- Ugy érzi, kiildetést hordoz?

— Nem, nem nevezném kiildetésnek. Sokkal
inkdbb projektekben gondolkodom. Ahogy a
multikulturalitds 6nmagéban nem jelenthet sti-
lust vagy miivészeti mindséget, ugyanigy az el-
lenkezbje sem. Tehat nem az szamit, hogy ki
hogyan vélekedik a jovrél és az orszagban fel-
lelhetd kulturdlis tendencidkrdl. A kildnféle vi-
lagképek tartalmuktdl figgetlendl barmikor al-
kalmasak lehetnek arra, hogy a politikai manipu-
lacio eszkozeivé valjanak. lgazabdl csak a mo-
gottik rejlé attitiid szamit. Ha valaki tdlzott vehe-
menciaval érvel a maga igaza mellett, akkor az,
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A Stop machina Ale$ Kurt rendezésében

hogy mit mond, voltaképpen mar nem is érde-
kes.

— On tehat a szkeptikus attitiidben hisz?

-Azt azért kétlem, hogy szkeptikus lennék. De
az elvekhez val6 gorcsOs ragaszkodast - barmi-
lyen elvekrdl legyen is sz6 - mindenképpen ne-
vetségesnek talalom.

— Kezdem sejteni, hogy az 6n talalkozédsa
Danyiil Harmsszal szinte sorsszerd.

— Harmsz valéban nagyon kdzel &ll hozzém.
Mvein keresztiil egészen személyes jellegii kap-
csolatot éreztem meg ketténk kéz6tt: olyan,
mintha a testvérem volna. Ugyanakkor altalaban
véve is azt gondolom, hogy a huszadik szazadi
eurdpai irodalom egyik legfontosabb és legizgal-
masabb személyiségérdl van szd. Egyébként
Harmszhoz az orosz avantgard iranti régi érdek-

|6désem vezetett el. Erde
mes lenne ennek az irdnyzat
nak tobb figyelmet szentel
nlnk, mert amit ezek az em
berek a huszas években csi
naltak, az ma is rettentéen
fontos és tanulsagos.

- Miért gondolja igy?

—Mert ez a mivészettor
ténet egyik ,legszajbaragd
sabb" példaja. Gondolja el
hogy a huszas évek sztalin
diktaturdjaban van, és ez
zsarnoki rendszer az éle
minden terletét, beleértve
mivészetet is, egyre inkabb
a hatésa ald vonja. Es akkor
ott vannak ezek a Harmszék,
akik egész egyszeriien Ugy
viselkednek, mint az 6voda-
sok. Mélyen el vannak foglal-
va a jatszadozassal, és szant
szandékkal nem vesznek tu-
domast arrol, ami kordl6ttik
torténik -vagy ha igen, nem
elég komolyan élik at a prob-
|émakat. Az ilyen emberekkel
a hatalom nem tud mit kez-
deni. Nem lehet Gket meg
fogni. Mindez szamomra
rendkivll vilagos és erételje
példa. Az elmult években
nagy szikségem volt ra.

— Azért a cividalei feszti
vélon engem kissé megle-
pett, hogy Boszniabdl ilyei
cinikus és fekete humorra
telt el6adas érkezik. A
. furcsa
; az, hogy
a Stop machina alapvetéen
nagyon kénnyed felfogast tikréz ugyanakkora
kézéppontban az erészak, a pusz- tulds és a
nyomor kérdése &ll. Ugyhogy én mind végig azon
régoédtam, vajon mit jelenthet énnek az a szé,
hogy felelésség. Meg tudné most hata- rozni?

- Valdban ez az a kérdés, amely mind Harmsz
élete és mivei, mind ennek az eléadasnak a cselek-
ménye és megrendezése szempontjabol a legfon-
tosabbnak tiinik. Persze hogy feleldsek vagyunk
mindazért, ami korilottlink tortént és torténik,
Persze hogy feleldsek vagyunk annak a vilagnak a
sorsaért, amelyet egy polgarhabory aran sikerdlt
megteremtenink. Persze hogy beszélnink kell
ezekrél a dolgokrol. Csakhogy a haborl ide-jén
itt, Szarajevoban sajatos jelentést kapott e
Jfelelésség" szd. Ez itt annak a feleléssége volt,
hogy egyaltalan életben tudjunk maradni, és élet-
ben tudjunk tartani masokat. Hogy ne &riljlink
bele abba, ami tértént. Ugy gondolom, hogy a m,
felelésségiink még ma is ugyanez.
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UPOR LASZLO

UJ MUVEKET, DE ROGTON!

New Yorkban az élet minden teriletét at-meg
atitatia  valami  felfokozott teatralitas. A
politikusok példaul elsérangl hatadsvadaszok,
megnyilvanulasaik telis-tele szinpadias
gesztusokkal. Amikor példaul az év elején, Blair
miniszterelnok amerikai Gtja elétt, egy brit
honanya parlamenti felszélaldsdban az
idegenbe szakadt Micimacko, Fliles és tarsai
hazaszabaditasat kovetelte (nevezett
jatékallatok ugyanis az egyik New York-i
kozkonyvtar vitrinjében raboskodnak
kdzszemlére allitva), Giuliani fépolgarmester
sem maradt tétlen. Azonmod be-sietett ama
konyvtarba, Olébe Ultette a Micimackd névre
hallgatd elrongyolédott plissfigurat, és az
Osszegyllt gyermekeknek fololvasott Milne
halhatatlan  kdnyvébél (becsliletére legyen
mondva, nem a Disney-rajzfilmet vetitette
nekik). Majd Ujsagirok el6tt kijelentette, hogy a
gyermekrelikviak jol érzik magukat, és eszik
agaban sincs hazamenni. Amlgy pedig az
angolok fogjak csak be a szajukat, ne akarjanak
diktalni. ,Ha nem vették volna észre, mar rég
nem vagyunk az 6 gyarmatuk” - szoritotta 6ssze
keményen a szajat.

Nos, a fépolgarmester Urnak sok mindenben
igaza lehet, de szinhazba speciel biztos nem
sokat jar. Ott ugyanis mintha Amerika igenis brit
dominium volna. Se szeri, se szdma az egyre
kevésbé kodds Albionbol importalt dramaknak,
vendégjatékoknak, bemutatoknak, rendezéknek.
Alljon itt egy felsorolas (csupan ebbdl az egy
évadbdl) a teljesség igénye nélkil: a Mojo, Jez
Butterworth darabja a Royal Court bemutatéja
utén két évvel kerllt & New Yorkba, a Shopping
and Fucking az Out of Joint (London) produkci-
6janak masa, Mike Leigh és Philip Ridley
dramait a New Group tlizte mlisorara, a Székek
a szintén londoni Theatre de Complicité
vendégjatéka. Mind a Cheek by Jowl, mind a
Royal Shakespeare Company tébb produkciéval
szelte at a tengert. A Broadway nehezen
bevehetd bastyain elvérzett ugyan Peter
Whelan (Gydgyfiivek), de egész jol megallja a
sarat David Hare, és gy6zelmi lobogot tlizhetett
ki az ifji Martin McDonagh.

A huszonhét éves ir-angol szerz6 egyik da-
rabjat (The Beauty Queen of Leenane, a
Vigszin-hazban Leenane szépe cimen adjak)
David Mamet alig haromszaz féréhelyes
szinhazéaban, az Atlantic Theatre-ben mutattak
he olvan kirnh-

bané sikerrel, hogy a masodik héten bejelenthették
a producerek: atviszik az eléadast a Broadwayre.
Amikor aztan a jegyeket is elkezdték aru-sitani az
Uj helyszinre, az elsé héten tébb mint egymillid
dollart hagyott a publikum az elévételi pénztarban -
és ez prozai darab esetében igazan nem kis dolog.
Az eléadas még az Atlantichen begydjtott néhany
jelentds off-Broadway-dijat, hogy aztan épp idében
megérkezzen a masfélezres befogaddképességl
Walter Kerr Theaterbe, és jo benyulassal hat Tony-
nevezést s végil szamos dijat besoporion. A
Leenane szépe egyetlen helyszinen jatszddo,
hagyomanyos kamaradrama: tragikomédia vagy
inkabb  olyan  tragédia, amelyet  muszjj
végignevetni. Nincs ben-ne semmiféle Ujitas,
modernnek, formabontonak tavolrdl sem nevezhetd,
talan még azt is rafog-hatjuk, hogy kissé
melodramatikus. Csak éppen a maga maddjan
tokéletesen megirt, hibatlan ritmust darab, ritka j6
dialégusokkal és sir(i, eredeti fekete humorral.
Ezenfellil azért néha alaposan meg is lepi a nézét.
Nem a cselekmény fordulataival, hanem azaltal,
hogy valamirdl ki-derill, nem egészen (gy van,
ahogy az el6z6 jelenetek soran képzeltiik. Afféle
szinhazi-pszichikai érzékcsalodas (atejtés?) halas
aldozatai lettink. Ez a fogas egyébként az igen
termékeny McDonagh t6bbi mivében is gyakran
tetten érhetd.

Aki irja - 1.:

Martin McDonagh ,balhés" ifii szerzéként él a koz-
tudatban, legendak forognak alkoholizmusardl,
nagyképliségérd|, arrol  példaul,
hogyan kiildte el melegebb égtajakra egy dijkiosztd
Unnepségen Sean Conneryt. Szellemes interjikat ad,
soha nem céafolia a pletykakat, inkabb kedvesen
bolondot csinal az Ujsagirékbdl (csakugy, mint a
nézékbdl olykor-olykor) - tud banni a médiaval.
Sikeréhez nyilvan ez is hozzéajarul.

,Ugy dontéttem, néhdnyadmagammal kis6prém a
musicalt a Broadwayrol. Egyszer(i: a szokésos vacak
helyett j0 darabokkal &rasztuk el a szinhazakat' -
nyilatkozta példaul a New York-i Time Out maga-
zinban. Elséként a Leenane szépe cimii darabjat
mutatta be Garry Hynes rendezésében a dublini Druid
és a londoni Royal Court Szinhaz. A nagy siker nyoméan a
drama szép lassan bejarta a fél vilagot, most New
Yorkban arat. A londoni Nemzeti Szinhdz kézben
szinpadra dllitotta egy Ujabb opusat (The Criple of
Inishmaan - A kripli), ezzel nagyjabdl egy idében Hynes
megrendezte a Leenane-trildgia ma-

sik két darabjat. Tavaly dsszel tehat négy
McDonagh-m(i futott egyszerre a londoni izleti
szinjatszas kdzpontjaban, a West Enden. Tovabbi
két-harom darabja bemutatéra var. Amikor
elészor meg-hivtak Amerkaba, a szinhdzakon
kivil a hollywoodi stldiok is azonnal lecsaptak ra. A
siker és a tetemes bevétel, ugy latszik, mégsem
bolonditotta el, pontosan tudja, mit akar és mit
nem.

— Most épp két forgatokdnyvon dolgozom. -
Eredeti tirténetet irsz, vagy a dréméakat adaptalod?
— Dehogy adaptalom. Arrél sz6 sem lehet.

—Es ha mondjuk jénne egy producer, és egy komoly
csekk kiséretéhen tenne ilyen ajanlatot?

-Ezért jo, hogy a Broadwayn ennyit keresek. Nem
kell eladnom magam. Annyira azért nem érdekel a
pénz -- mondj McDonagh.

A ,nagyok"

Bar nyomaszté a brit konkurencia dominans je-
lenléte, a nem tal hosszU mdltra visszatekintd
amerikai szinhaz elhunyt és €16 klasszikusai azért
igy-ugy folyamatosan jelen vannak a repertoaron.
Szinpadra kerilltek a nemrégiben folfedezett
Tennessee Williams-darabok; O'Neill korai zsen-
géjét (Ah! Wilderness) a Lincoln Center oridsi
szinhaz-hodalyaban elég poros produkcioban
vezették ugyan eld, viszont a New York Theatre
Workshop az 'vad egyik csUcsteljesitményét
produkalta A kGIt6 és lizlete eléadasaval, a New
York-i avantgard veteranjanak szamito Wooster
Group pedig a Jones csaszart tlizte Gjra miso-
rara, kulonleges felfogasban (lasd amerikai be-
szamolénk eléz6 részét). Arthur Miller jelentds
évet tudhat maga mdgott. A Pillantas a hidrél az
évad egyik zajos sikere. A Roundabout nevii off-
Broadway-szinhazban mutattak be, majd at-vitték
a Neil Simonrél elkeresztelt Broadway-szinhdzba
(mié is ne? Ronald Reaganrdl bevasarlékozpontot
neveztek el, pedig 6 is él még...), azota is ott
szbrakoztatja a nagyérdemdit (és kdzben egy-két
Tony-dijat is elnyert). Magam nem talaltam semmi
kiemelked6t a produkcidban, talan az edyetlen
Anthony LaPaglia jatékan kivil, aki Eddi- Carbone
szerepében finoman sejteni engedte a hanyag,
szinte unott férfi lelké-ben dul6 viharokat.

A Signature (Kézjegy) nevi szini tarsulas min-
den évadjat egy-egy kiemelkedd szerz6 miivei-
nek szenteli. E a szerz6 az idén Arthur Miller volt.
Felujitasok, felolvasasok utan az évad végén
bemutattak a Iégujabb Miller-opust: Mr. Peters
kapcsolatai (Mr. Peters' Connections) a cime.
Lehetséges, hogy a mozin nevelkedett eljévendd
generaciok m r leginkdbb Daniel-Day Lewis
apdsaként fogj k ismerni a ma nyolcvanas évei-
ben jar6 szerzét, mindenesetre Millernek allitélag
filmsztar veje javasolta, hogy Peter Falkkal



jatszassa a f6szerepet. Falk egyébként szinpadi
szinészként tort be, még 1956-ban, az Elj6 a
jegesben nyuijtott alakitasaval. Azéta is vissza-
visszatér a szinpadra (bar Amerikaban is legin-
kabb Colomboként, és még csak nem is Cas-
savetes-filmek vagy a Berlin f6l6tt az ég egyik
foszerepl6jeként ismert), de New Yorkban mar
tobb mint negyedszéazada nem lépett fel; nem
csoda, hogy a jol felépitett szinészi entrée-t a
kozonség lelkes tapssal fogadta. Nem rajta mult,
hogy a Mr. Peters kapcsolatai nem lett élmény-
dUs szinhazi este. A hetvenegy éves szinész tette
a dolgat. Mr. Petersként faradtan-kaban it a
szinpad kdzepén, szinte mindvégig lehunyt
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szemmel, és prébalt rendet teremteni a fejében
és a szinpadon nytlizsgé gondolatok és figurak
kozott. Kevés sikerrel. Hidba mondogatta nagy
gyakorisaggal, hogy Ugy latszik, nehéz megtalal-
ni ,a" témat, hogy ugy latszik, a gondolatok és
érzések csak ugy elébukkanhatnak a semmibdl,
hidba latszott szenvedni attol, hogy semminek
nincs jelentése, ez nem valtoztatott azon a té-
nyen, hogy a drdma minden mozzanata valéban
esetlegesnek hatott (leszamitva a tulontdl nyil-
vanvaléra sikeredett dnéletrajzi utalasokat, koz-
tuk az elengedhetetien Monroe-imitatorral). A
Mr. Peters afféle életvég kozeli 6sszegzés, egy-
fajta elszamolas szandékaval irédhatott, am a

masfél oras el6adas alig lett tobb, mint véletlen-
szer(, jelentés és tét nélkili - végsd soron elég
unalmas - jelenetek sora. Raadasul - hiaba Falk
minden erbfeszitése - a rendezés (Garry Hynes)
és a tobbi szinész jatéka nem javitott, inkabb
rontott a helyzeten.

Peter Falk természetesen nem az egyetlen
filmsztar, akit az idén a nézdk dromére-banatéra
szinpadon ért a reflektorfény. A Lincoln Center
nagyszinpadan Kevin Kline alakitotta az Ivanov
cimszerepét, mig a Public Theater Macbethjének
nyers gyalult deszkain (erds, rusztikus diszlet!)
Alec Baldwin és Angela Bassett vakitotta el ré-
mes szinészettel a szerencsétlen publikumot.
(Zarojelben: Csehov és Shakespeare természe-
tesen amerikai klasszikusnak szamit, az idege-
nek kozil rajtuk kivil talan még Ibsennek jar ez a
megtiszteld cim.)

A ,nagyok" kévetkez§ nemzedéke a David
Mameté és Sam Shepardé. EI6bbi harom egyfel-
vonasosbél Osszefliz6tt produkciéval szerepelt
(The Old Neighborhood - A régi kérnyék), amely
a nézék némi értetlenségével és langyos kritikai
visszhanggal talalkozott, a moziban viszont két
Mamet-filmet is bemutattak az utoébbi honapok-
ban. Sam Shepard ezuttal nem jart szerencsével.
Az utdbbi idében sziletett dramaib6l mintha hia-
nyozna az az erd és eredetiség, amely a hetve-
nes-nyolcvanas évekbeli irasait jellemzi. Leg-
Ujabb szinpadi mive - Szemek Consuelanak
(Eyes for Consuela) - alapjaul egy olyan Octavio
Paz-novellat valasztott, amely papirforma szerint
nagyon illenék iréi vilagahoz. A torténet amerikai
féhése valahol egy isten hata mogotti mexikoi
motelban - ahova énmaga és megoldatlan ma-
ganéleti problémai elél menekiilt-taldlkozik egy
banditaféle alakkal, aki a szemére palyazik: haza-
vinné ajandékba sziintelenll bus feleségének,
hogy igy deritse jobb kedvre. Ez a talalkozas, a
szorongatd helyzet, a folyamatos fenyegetettség
és az idegen provokativ viselkedése szembesiti
az amerikai férfit Gnmagaval, raébreszti bizonyos
nehezen megemészthetd igazsagokra. A darab-
bal és a Manhattan Theatre Club el6adasaval az a
legnagyobb baj, hogy mindaz, ami a tdrténet-ben
szép-elvont, koltéi és filozofikus-, nem tud
szinpadi sorsokban, helyzetekben, mondatokban
testet dlteni. Kiagyaltnak tlind helyzet, mesterkélt
parbeszédek, papirmasé figurak. Kar, mert a
Manhattan Theatre Club huszonét év utan is az uj
amerikai drdma egyik elsérendlii megjelenési
helye, Sam Shepard pedig vitathatatlanul a
nemzet egyik legjelentdsebb dramai tehetsége.

Még egy generaciéval lejjebb lépvén, a negy-
venkét éves Tony Kushnerbe (tkéziink. Az An-

Tari Signor és Peter Falk a Mr. Peters kapcso-
latai cimii Arthur Miller-darabban



gyalok Amerikaban irdja ma a s
szerzék egyik legtekintélyesebbike.
bevallasa szerint nagyon megneheziti
dolgat a né-hany éve szinte a nyakaba
példatlan siker, de folyamatosan ir.
évnyi nyomaszté kiizdelem utan elc
hogy meg sem prébal megfelelni a
elvarasok-nak, és megirni a kovetkezt
dramat. Minduntalan fdlbukkan vale
Angyalok - vagy korabbi dramaja (¢
Room Called Day) - egy Uj produk
ezenkdzben operalibrettot ir, tanit a Ne
Egyetemen, el6adasokat tart, cikkeket |
Kdzben kitlinéen &tdolgozta Corneille
koltdi szinjatékat (L'illusion comique -
The lllusion), nemrégiben pedig An-Ski
1916-ban sziletett darabjat, A dibukot.
Béar a Kushner-féle véltozat és a Public
Theater produkci6ja tele volt remek
megoldasokkal, az eléadas végll is
nem valtotta be a hozza flizott remé-
nyeket. Részben talan azért, mert a
sajat zsidd identitdsat is keresgélé-
Ujrafogalmazd szerzd kissé tulpoliti- g
zalta az adaptaciot. Tul sokat épitett be
a darabba - még ha csak finom
utalasként is - mindabbol, amit a
diaszpdra pogromok és koncentracios
taborok fémjelezte hu-szadik szazadi
torténelemrdl An-Ski 6ta megtanultunk.

Uj dramak

A kovetkezé generacio(k)ban hosszasan lehetne
sorolni a neveket. Olyan dramairékét, akik belé-
pésre varnak, vagy egy-két-harom szinre kerilt
dramaval a beérkezett ir6 statusanak kiiszobére
értek, de még nem nyugodhatnak babéraikon.
Tobb tucatnyira tehetd azon - nagyon sokféle
etnikai-kulturalis-tarsadalmi hatter(i, vilaglatasu
és stilusu - szerz6k szama, akikre a jobb off-
Broadway-szinhazak dramaturgiain elég ke-
resztnévvel hivatkozni, hogy minden jelenlévé
tudja, kir6l van szo, és az illeté hol tart a palyajan.
Nem kétlem, hogy joggal panaszkodik a beszi-
kiilt lehetéségek miatt szinhaz és dramairo egy-
arant, kiviilrél nézve mégis Ugy tlinik, szamos
modon apolhatjak a hosszu tavi munkakapcso-
latot. A szokvanyos dramamegrendeléi szerepen
tdl a dramaturgiak kilénbéz6 osztondijakkal is
segitik a tehetséges-igéretes szerzoket. A Man-
hattan Theatre Club - és sok mas intézmény -
példaul egész évadra sz6l6 komoly apanazzsal
kot magahoz egy-egy dramairét, akit alaposan
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életébe, és ebbdl  kdlcsonds  elénydk
szarmaznak. A Public Theater maga koré gydjtott
néhany fiatal irot, és ezt a Drdmairbosztagnak
elkeresztelt kis kort igyekszik a szinhaz
vonzaskdrében tartani. A New York Theatre
Workshop szdmos Gyanus alakot hiv rendszeres
talalkozora. Se szeri, se szama az Otleteknek,
kezdeményezéseknek, de mind kozill kiemelke-
dik a New Dramatists nev( intézmény, amely
csak és kizarolag a dramairék tamogatésara
szervez8dott, s jelenleg Todd London vezetésé-
vel miikddik.

Todd London irodalom. valamint szinhazrendezés
szakon szerzett egyetemi diplomat. Washingtonban
és Bostonban dolgozott dramaturgként, rendezé-
kent és egyetemi oktatokent, majd 1985-ben New
Yorkba koltozott. Tobb éven at New York Allam
MUvészeti Tanacsa szinhazi kollégiumanak elndke
volt.  Szerkeszté-forgatokonyviréként  miikddott
kézre egy, az amerikai szinhazat bemutato Gtrészes
tévésorozatban. Evekig volt az American Theatre
cimi havilap fészerkesztdje, szinhazi targyu irasai
rendszeresen megjelennek kiilénbéz6 amerikai fo-
lyéiratokban. 1998-ban elnyerte az igen rangos
George Jean Nathan-dijat, amelyet minden évben

harom kategoriaban itélnek oda kiemelkedd
szinhazkritikusoknak és -esztétdk-nak (a
masik két idei dijazott Ben Brantley és Elinor
Fuchs volt).

Rerdkivill fontosnak érzi azt a segitséget,)
amit a New Dramatists nydjthat a
szerz6knek, nem utolsésorban a drama-
felolvasasok révén. Pironkodva vallja be,
hogy a felolvasasokat bizonyos értelemben
jobban élvezi, minta ,rendes" szin-hazi
eldadasokat. Mint mondja, képzelete
szinpadan sokszor sértetlenebbiil telje-
sedhet ki az ird vizioja, mint egy sok
kényszert6l terhes produkcidban. Filével
nemegyszer jobban ,latja" a darabot, mint
amikor az mér diszletbe-jelmezbe &ltd-tetve
szblal meg.

A New Dramatists (Uj dramairok)
vagy szaz tagot szamlal, s az intéz-
mény minden anyagi és szellemi ka-
pacitasa Oket hivatott segiteni-szol-
galni. Az épiiletben - egy néhai mo-
nostorban - az irodakon kivil ta-
lalhaté egy remekiil hasznalhato
konyvtar-kézirattar, harom kilénbo-
z6 méretl szinhazterem és néhany
vendégszoba (a Hetedik mennyor-
szagnak elkeresztelt tetétérben az
atmeneti lakasgonddal kiizdé nem
Ne York-i tagok szallhatnak meg

rovid ideig). A tagok ingyen hasznél-
hatjgk a telefont, a telefaxot és a

fénymésolokat (a dramairdk egyik

legprézaibb gondja, hol és hogyan éllitsak el
irasmivlk Ujabb és Gjabb példanyat, hogy érté
kezekbe adhassak). A miivészeti vezetési igény
szerint dramaturgiai vagy gyakorlati tanacsokkal
segiti az ir6kat, workshopokat és felolvasésokat
szervez. Ezek rendjét, céljat, ,méretét" maga az
ir6 szabja meg. Olykor szigortan z&rt korben
olvassak fol a friss (vagy még el sem készilt) md
egy-két jelenetét vagy teljes szovegét, maskor
nyilvanosan, koézbnség elétt. Az intézmény
stdbja minden eset-ben igyekszik a legjobb
szinészeket és rendez6ket megnyerni az
lgynek. Dramaturgiai workshop,
forgatokdnyvird-tanfolyam, musical-kurzus,
nemzetkdzi  csereprogramok,  Osztondij-ta-
nacsadas, mindez mar-mar tdl sok a jobol.

Hosszasan lehetne tdprengeni azon, milyen
elénydk és hatranyok szarmaznak abbdl, ha a
farkastorvények és kegyetlen verseny uralta vi-
lagban a dramairdk kis meleghazacskakban ké-
szlilhetnek a megmérettetésre. Mark Ravenhill, a
nagy port folvert Shopping and Fucking angol
szerz6je (maga is dramaturg) Ugy véli, a
szerzOknek sokkal tobbet ér, ha valédi szinhazi
helyzet-ben megvalosul egy tizperces jelenetiik,
mintha tobbfelvonasos darabjaikat akar husz
kiilonb6zé helyen fololvassak. Raadasul egy-
egy fdlolvasassal, workshoppal mintha ki lenne
pipalva" a darab, a szinhazak mintha bizonyos



Alec Baldwin (Macbeth) és Angela Bassett (La-
dy) a The Public Theater Shakespeare-el6ada-
saban

értelemben ennyivel letudnak az ird iranti kotele-
zettségeiket.

Valéban, lehet, hogy valami baj van a szinhazi
taplaléklanccal. Az irdasztalokon, a dramafelol-
vasasokon sokkal tdbb friss hangu, élesen, nyer-
sen fogalmazd, a manak sz6l6 draméaval talalko-
zunk, mint a szinhazak repertoarjan. Vajon a
mivészeti vezeték nem vallalnak elég kockaza-
tot, vagy ezek a darabok a latszat ellenére valo-
ban nem érettek még arra, hogy kdzonség elé
keriljenek?
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Aki irja - 2.

Kia Corthron a New Dramatists ircsoportjdhoz
tartozik, jelenleg a Manhattan Theatre Club kiemelt
Osztondijasa. Az ,afroamerikai” ironé Maryland al-
lamban nétt fel, ott jart egyetemre is.

- Irodaimat tanultam, aztan amikor indult egy dra-
mairé-kurzus, oda is beiratkoztam. Az egyik tana-
rom azt tanacsolta, menjek a Columbia Egyetem
szinhdz szakara, igy kerlitem 1988 &szén New
Yorkba. Egy alkotohazban, Massachusettsben,
szinre vittlk egyik darabomat, megnézte a Manhat-
tan Theatre Club dramaturgja, 6 javasolta, hogy
vegyenek oda Osztondijasnak. Naluk irtam elsé
yJnagy" szinpadi mivemet. Aztan hosszu ideig ki-
[6nb6z8 szinhazak rendeltek télem dramat, amelyet
aztan soha nem adtak el6. Egyszer csak bemutatta
valamelyik egyfelvonasosomat egy off-Broadway-
szinhaz, egy masik mlivemet meg a chicagoi

Goodman Theatre, késébb a MTC misoraban t&-
madt egy lyuk, amit az én darabommal tdmtek be, és
idén is volt egy Uj bemutatom.

— Ebben a pillanatban nagyon rangos 6sztndij két
(immér mésodszor) az MTC-hez. Nemrég fejezted be
a legujabb dramédat. Van-e ré esély, hogy bemu-
tassék itt, ahol megrendelték?

— Nem sok. Az itteni bér6k kozott nemigen vannak
szines bériiek, és az atlagéletkor elég magas, széval
nem &k a darabjaim idedlis néz4i.

— Eléfordult-e, hogy Ugy érezted, segit valamiben a
pozitiv diszkriminacio, vagy épp ellenkezéleg, meg-
alézonak érezted?

- A Readers' Digest néhany éve létrehozott egy
komoly alapitvanyt, sok-sok millio dollarral, azért,
hogy tamogassa azokat a szinhazakat, ahol szines
bérii drdmairok miveit mutatigk be. Ez tényleg
serkentéleg hatott, olyanok is stirgésen folvettek ilyen
darabot a programjukba, akiknek kilénben eszik
&géban sem lett volna. Csakhogy ez az alapitvany
annak aranyaban itéli oda a pénzt, hogy mennyit
Jfermel" az intézmény. Vagyis az a szinhaz, amelynek
rengeteg pénze van, és nyolc bemutatét tart - kdzte
az egyik fekete ir6 darabja-, sokkal tobb tamogatast
kap, mint egy kisebb, szegényebb szin-haz, amely
kizarélag fekete irék miiveit adja el8. Kulénben pedig,
ha évente bemutatsz egyetlen ilyen darabot
disznek", az nem tdl sokat valtoztat se a szinhaz, se
a kdzonség ,Allapotan”.

— A kiilénb6z8 csoportok identitasmegfogalmazésa
néha elkiléniilés is egyben. Ha példaul megjelenik az
afroamerikai ni dramairdk kotete, nem &ll fonn ifyen
veszély?

- Valaki azt mondta egyszer, hogy egyéltalan nem
tartja jonak az ilyesmit, de ha ez nem volna, lehet,
hogy egyaltaldn nem adnanak ki - mondjuk - olyan
drémét, amelyet afroamerikai né irt. Lehet, hogy igaza
van...

Instant drama

Akér a szinhazcsinalok lelkiismeret-furdalasa,
akar a jol felfogott szakmai érdek élteti, tény,
hogy virdgz6é dramafelolvasas-kultura alakult ki
New Yorkban, viszonylag széles kdzdnségréteg-
gel. A rendez6knek és szinészeknek megvannak
a maguk inditékai: van, aki elhivatottsagbdl &l-
dozza idejét-energiajat egy felolvasasra, van, aki
abban reménykedik, hogy féljebb Iéphet a rang-
létrén, de senki sem a pénzért véllalja a feladatot,
a Jtiszteletdij" ugyanis altalaban huszonét dollar
egy napra.

A hétfé hagyoményosan ,sotét" az amerikai
szinhazakban (azaz nem égnek a reflektorok és a
néz6téri fények), s ez azt is jelenti, hogy a sziné-
szek j0 része szabad, a kdzonség pedig nem
igyekszik ,rendes" eléadasokra. Tébb helyen al-
kalmilag tartanak felolvasasokat ilyenkor, masutt
viszonylagos rendszerességgel, de a Public
Theaterben és a New York Theatre Workshopban
példaul havonta két-harom mi is kdzonség elé
keriil ily médon. E két szinhaz raadasul valddi



Jelenet a Szemek Consuelanak cimii Sam
Shepard-darabbdl (Manhattan Theatre Club)

felolvasofesztivalt is rendez tavasszal. A NYTW ,Instant
drdma" (Just Add Water) cim( tiznapos sorozataban
tobbnyire (de nem kizérélag) a szin-hazhoz kotddoé
GyanUs alakok dramait olvassak fél mas Gyanus alakok
rendezésében. Ezt a rendezvényt Morgan Jenness
inditotta el par éve, amikor ennél a szinhaznal
dolgozott. Morgan Jenness jelenleg szinhazi iigyndk, de
sokak egy-behangzé allitasa szerint joval tébb ennél:
tehetségapolé dramaturg, otletgazda, hivatasos szin-
hazi nyughatatlan, életpalyaja egy darabka siritett
szinhaztorténet.

Aki ,arulja": Morgan Jenness
(Gigyndk, Helen Merrill Ltd.)
,El6szdr szinész akartam lenni. Nem jartam egye-
temre, a kozépiskolat is csak nagy nehezen csinal-
tam végig. Huszonkét évesen a Public Theater dra-
maturgidjan dolgoztam tanoncként, lektori jelenté-
seket kellett a megfeleld dossziékba rakosgatnom,
de elétte mindent elolvastam, hogy megtudjam, mit
irnak az okosok a beérkezd darabokrél, amelyek
cimlapjan csupa olyan ir6 neve allt, akir6l korabban
olvastam vagy tanultam. Amikor aztan valamelyik
dramaturg le-fol jarkalt az irodaban, és képtelen volt
folidézni egy darab cimét vagy tartalmat, én segitet-
tem. Kezdtek észrevenni. Mindenre megtanitottak,
amire lehet. Aztdan mar belltem a megbeszélésekre
meg a probakra, sét elkezdtem belekotyogni, el-
mondani mindenrél a véleményemet. Ok meg ahe-
lyett, hogy ram ripakodtak volna, hogy fogjam be a
szamat, azt mondtak: hm, érdekes... tényleg. Akkor
azt gondoltam, mégsem lehetek annyira hilye, talén
van valami érzékem a szinhazhoz. Vagyis Iénye-

gében mindent a Public dramaturgigjan tanultam |

meg. Amikor valaki elment, én a helyébe Iéptem,
egyre magasabbra jutottam, végil én lettem a dra-
maturgia vezet6je. Aztan én is otthagytam a szinha-
zat, mert 0sszevesztem Joe Papp-pal, de késébb
visszajottem, akkor megint magasabb poziciéba
kerlltem, producerként négy bemutatoért feleltem.
Elséként George Wolfe-ot hivtam meg, a sajat da-
rabjat rendezte (The Colored Museum), Orilletes
siker lett. Aztan a kovetkezd is, és ugy latszik, ez mar
kicsit sok volt a jobol, ugyhogy megegyeztiink, hogy
elmegyek. A New York Theatre Workshop vezet
dramaturgja és helyettes mlivészeti vezetdje lettem,
Jim Nicola éppen akkor vette at a vezetést, nagy
valtozasokon ment at a szinhaz. Jim leginkabb U]
irokkal akart dolgozni, én meg odahoztam min-
denkit, akit csak értem-j6 sok dramair6t ismertem.
Rengeteg Uj - azota jelentéssé valt - rendezét is
akkor hoztunk be a szinhazba, de Jim egy id6 utan
lellitotta ezt a programot, ugyhogy megint tovabb-
alltam. Peter Sellars, aki nagy nemzetkdzi fesztivalt
szervezett, mondta, hogy Los Angelesbe kell kéItozni,
mert ott lathatok most az igazi amerikai kultira
kezdetei. Mentem. Nagyszerii szinhazi tgy volt. de
anyagi gondok miatt hamar vége szakadt az egész-
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nek. Irany Ujra New York. Kdzben végig j6 baratsag-
ban maradtam George Wolfe-fal. Amikor folkérték
az Angyalok Amerikaban megrendezésére, hivott,
hogy legyek a darab dramaturgja. Nem sokkal ké-
s6bb atvette a Public vezetését, és megkérdezte,
hogy nem akarnék-e visszamenni. Dehogynem!!! O
tele volt tervekkel, mi mindent kéne megvaltoztatni,
mit kellene csinalni, én meg tele voltam optimiz-
mussal. De a két és fél év alatt, amig ott voltam, a
nagy vizié lassan dsszezsugorodott... engem pedig
igy mar nem izgatott a dolog. Részben talan azért,
mert tUl sokat vartam... Akkor azt gondoltam, ott-
hagyom a csodaba az egész szinhazat, csinalok
valami egészen mast: CD-ROM, DVD, ilyesmi. Sz6-
val, hogy beallok egy kicsit a parkoléba. De kdzben
dolgoztam tovabb. Aztan egyszer csak meghalt
Helen (Helen Merrill legendas tgynok volt - U. L.),
és elkezdett tlddzni a szelleme. Folyton a hangjat

hallottam: ott huhogott, hogy: »Morgan! Hivd fol
Patricket!« (Patrick az tigyndkség ugyvezetéje. re-
mek lizletember, de az is fontos neki, hogy »j6 tigy«
mellé alljon.) Végul folhivtam Patricket, hogy itt
vagyok, a rendelkezésére &llok, ha segitségre van
sziiksége, ismerek egy csomo szerzét és igy to-
vabb... O meg megkérdezte: »Na, akarsz ligyndk
lenni?« Végul igent mondtam. Megmondom, miért.
Par éve ott iltem az amerikai dramaturgok - mas-
kor dogunalmas - éves konferenciajan, ahol vélet-
leniil nagyon érdekes beszélgetés folyt arrol, mi
lehetett itt az aranykorban, hogyan létezhetett a
szinhaz dramaturgok nélkiil. Valaki akkor azt mond-
ta, hogy régebben is voltak dramaturgok, csak tigy-
noknek hivtak 6ket, és példaul Tennessee Williams
lUgyndke is ott Ult a probakon... Ez volt az a pillanat,
ami miatt igent mondtam. Es még egy dolog: amig
dramaturg voltam, egyetlen szinhaznak kellett meg-



taldlnom a megfeleld darabokat, és mindig sajnal-
tam azokat, amelyekrdl le kell mondani. Ugynok-
ként nem az a dolgom, hogy egyetlen szinhazat
kiszolgaljak, hanem hogy minden darabnak optima-
lis helyet taldljak..."

Kozvetlendl a NYTW felolvaséfesztivalja utan
kezdddik a hasonszéri ,Uj miiveket, de rogton!"
(New Work Now!) cimii rendezvény a Public
Theaterben, ahol tizennégy estén at zajlanak a
felolvasasok. Egy-egy ilyen felolvasasra két napig
készlilnek, a széveget minimalis gesztusokkal kisérik,
esetleg alapvetd diszletelemekkel, kellékekkel
tamogatigk meg. A rendezé és a szinészek
elszantsagatdl fiiggéen a puszta felolvasastél a
,bpelemends", hiteles szinjatszas-kezdeményekig
huzodik a skala. A Public idei fesztivaljanak talan
legsikeresebb estéje volt Diana Son Csdkstop (Stop
Kiss) ciml dramaja, amely két fiatal n§ szerelemmé
teljestil6  baratsagat festi le -sok emberi
finomsaggal, telitett, meleg humorral - a tragikus
végpont perspektivajabol: elsd csokjuk pillanataban
(egy parkban) egy férfi rajuk tdmad, és egyikiiket
félnoltra  veri. A darab erényei nagyban
kiteliesedhettek a nagyszeri fel-olvasasban, nem
utolsdsorban Jessica Hechtnek kdszonhetden, aki
felolvasas helyett teljes értéki alakitast nyujtott.

Aki elbadja:
Jessica Hecht harminckét éves. Nem sztar, de foly-
ton dolgozik (tobb mint fél éven &t jatszotta a Last
Night of Ballyhoo cim( darab egyik szerepét a
Broadwayn, mikdzben két népszerli televizids
sitcom-sorozat felvételei kozott ingazott, és egy
off-Broadway-bemutatéra kész(ilt). Rendkivil iz-
galmas szinésznd, jellegzetes belsd vibralassal,
személyes titkokkal, amelyeket rendezé és néz6
egyarant megfejteni vagyik. Jellemzd, hogy aki egy-
szer jatszani latta, csalodik a fotoi lattan. A fénykép-
arc ugyanis mozdulatlan, szinte semmit nem adhat
tehat vissza Jessica szines lényébdl.
- Szivesen vallalok felolvasést. Barmikor 6rdmmel
dolgozom (jo) Uj darabokkal, ingyen is akar -amig
hivnak. A felolvasas nagyon jo probaja annak,
mennyire képes a szinész élesiteni a ritmusérzékét,
mennyire tudja plasztikussa tenni egy figura érzel-
meit és a (kils6-belsd) torténéseket. Bizonytalan
kimenetel(i, veszélyes dolog, kiszolgaltatott hely-
zetbe kerillink, de ilyenkor latszik meg igazan,
mennyire vagyunk hajlandok a masikra figyelni,
mennyire vagyunk nyitottak és rugalmasak sziné-
szileg, vagy mikor nydlunk a jol bevalt eszkdzeink-
hez, hogy megusszunk egy jelenetet. Mert ennek a
veszeélye mindig ot les rank.
Nagyon szeretek abban a fazisban dolgozni az
irokkal, amikor még &k is csiszoljakjavitigk a
darabjukat. Ha mar elkezdédnek a prébak, a
szerepl6 gyakran tavol kerlil a szerz6tdl. A rendez6
sokszor nem képes a két pélus -a dramair6 és a
szinész - kozott vezetni az aramot. Rendben van,
hogy gyorsan, hatékonyan kell valahogy
megformélnia a kézbe kapott anyagot, de honnan
tudja olyan biztosan, mit képzelt el a szerz§?
Allergias vagyok azokra a ren-
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dezokre (f6leg, ha felolvasasrdl van szo), akik ra-
er@szakolnak valamit a szinészre, mielétt legalabb
egyszer rendesen meghallgattak volna, mi sl ki az
egészbdl, ha emberi hangon szélal meg.

- Amerikaban a szinészek kénytelenek djra és Ujra
meghallgatasokra menni, ha jatszani szeretnének.
Hogy viseled ezeket a fesZiilt pillanatokat?

- Sokszor mar az izgalomba hoz, hogy félbontom a
boritékot, belelapozok a drama szovegébe, és meg-
probalom elképzelni, hogyan lehetne eljatszani.
Csak attdl kapok kiitést, amikor a rendez6 - féleg a
filmesek és tévések kozott vannak ilyenek - nem
veszi a faradsagot, hogy korrigélja, amit csinalsz,
ha véletlenil nem abban a felfogasban olvasod a
szerepet, ahogyan 6 elképzelte. Mintha abbdl indul-
nanak ki, hogy ez a szinész annyi - és annyit tud -,
amennyit elsé nekirugaszkodasra megmutatott.
Nem véleményezik, amit csinalsz, nem adnak inst-
rukciot, nem is akarjak veled megbeszélni a szinpadi
helyzetet vagy a figurat. A meghallgatas ebben az
orszagban nagyon gyakran nem parbeszédet je-
lent...

Viszont amikor megsziiletik az igazi parbeszéd, a
kommunikécio - olyan helyzetben, mint példaul az
Uj miiveket, de rogton! fesztival-, akkor Ugy érzem,
hogy olyan kdz0sség tagja vagyok, amely érzéke-
nyen és torédéssel banik a dramaval, a szinhazzal.
Ez nagy adomany.

Az idei Uj miiveket, de régtén! legnépszeriibb
szerzGje Diana Son volt. A kéthetes rendezvényen a
Csokstop mellett egy remek egyfelvondsosat is
fololvastak.  Egyszer,  meginditd  torténeteit
sziporkdaz6 humorral adja eld, figurainak,
parbeszédeinek kilonleges zamata van. Diana a
New Dramatists iréi kdzosségének vezetbségéhez
tartozik, ezenfelll tagja a Public Theater Dra-
mairéosztaganak és a GyanuUs alakok k6zsségé-nek
is.

Aki irja - 3.:
Diana Son: Sziileim Koreabol jottek, és egy nagyon
kis helyen telepedtek le Delaware allamban, ami
nagyjabdl a vilag végének felel meg. Amikor negye-
dikes voltam, Halaadaskor (ez a legnagyobb ameri-
kai (innep) a tanarunk azt a hazi feladatot adta, hogy
irjuk le, miért vagyunk halasak. De azt is hozzatette,
hogy ne anyagi javakrdl irjunk. Hazamentem, meg-
irtam a dolgozatot a batyamrol, akit egyébként kife-
jezetten utaltam. A tanar aztan nagyon megszidta az
osztalyt, hogy mindenki biciklirl, 0j ruhardél meg
ilyesmirdl irt. ,Csak egyvalaki csinalta azt, amit
kértem - mondta. - Egyvalaki talalt olyat, amiért
tényleg érdemes halat mondani. Diana Son. Ki is
teszem a falra a dolgozatat, hogy mindenki elolvas-
hassa."
- Ez volt az elsé publikaciod.
-Igen. Es az eset a jovémet is elrevetitette, mert a
tanar végll nem tette ki a dolgozatomat... De
folytattam az irast, mert igy tudtam megfogalmazni
mindent, amit nem mondhattam el a sziileimnek.
Amikor feln6 az ember, és tudatossa valik, nehéz
megdriznie ezt az dntudatlanul mikddd érzékeny-
séget, én mégis Ugy szeretnék imi, mint akkoriban:
arrl beszélni, amit rettenetesen szerettem volna

kimondani egy pillanatban, de nem lehetett. Ezt
persze nem (gy értem, hogy a megirt figura ki-
mondhatja, amit én nem voltam képes, hiszen akkor
hiteltelenné valik az iras. Erzelmileg felfokozott alla-
potban, éles helyzetben az ember soha nem azt
mondja, amit kellene, hanem épp azt, amit nem
volna szabad. A dramanak ebbdl kell inditania. Egy
csomé {nnepelt dramairé dialégusaiban olyanok
hangzanak el, hogy ez-és-ez vagyok, igy-és-igy ér-
zek, igy-és-igy fogok reagéini erre a helyzetre. En,
amikor a nézétéren (ilok, szeretek tudni olyasmit,
amit a szereplé nem tud, folismemi a helyzetet, és
azt, hogy mast kellene mondania, mashogy kellene
viselkednie. Mindig nagyon zavar, ha azt érzem a
szinhazban, hogy nem veszik tudomasul a jelenlé-
temet, nekem nem szannak szerepet, és csak az a
dolgom, hogy oft Uljek, nevessek a poénokon, aztan
elégedetten megtargyaljam, milyen nagyszerii
mondatokat ir a szerzé.

Kamaszkoromban ért az a hatas. ami menthetetle-
niil a szinhaz felé taszitott. Gimnaziumban a Ham-
lettel foglalkoztunk. Rettenetesen nagy hatassal
volt ram a darab. Itt Amerikaban mindenki szemé-
ben a Zabhegyez az a m(i, amely kifejezi a tinédzse-
rek szorongasait. Nekem is tetszett persze, de a
Hamlet teliesen mashogy érintett meg. A hamleti
rettegéshez és szorongashoz nagyon kozvetlen ko-
z6m volt.

Egyszer aztdn osztalykirandulasra jottlink New
Yorkba, ahol én nem jartam csecsemdkorom ota.
Eldontottiik, hogy megnézziik a Hamletet, amit épp a
Publichan jatszottak. Soha életemben nem voltam
igazi szinhazban, dsszesen két mikedveld eldadast
lattam addig, az egyik a Hegedlis a haztetén volt, a
masik a My Fair Lady. Egy héttel az utazas elétt a
tanamé kozolte, hogy rém érdekes lesz a dolog,
mert Hamletet n jatssza. Rettenté diihds lettem,
biztosra vettem, hogy teljesen tonkreteszik a dara-
bot. Elmentiink a szinhazba, és én vartam, hogy
Hamletet majd egy gonddr, hosszd haju székeség
adja. Ott iltem az Anspacker szinhazteremben -
ugyanott, ahol a fesztivalon fololvastak a Cséksto-
pot-, emiékszem a székemre is... Belépett egy né,
tiszta feketében, révid hajjal - nagyon szép volt,
sugarzott beléle a dac-, és elkezdte mondani Ham-
let szOvegét, én pedig oft lltem dobbenten. Termé-
szetesen férfinak jatszotta Hamletet, de mert nd
volt, a Iényével mégiscsak megteremtett egy ilyen
izét, amelyhez én azonnal megtalaltam a kotédési
pontot. Rdgtdn rahangolodtam az érzelmeire; mint
egy radar, ugy kbvettem az egész eléadas alatt. Nem
akartam, hogy vége legyen, hogy megsz(injon ez az
élmény, nem akartam elhagyni ezt az univerzumot.
Kifele menet az eldcsarnokban megtalaltam a New
York University szorolapjat. Amint hazaértem, je-
lentkeztem. Folvettek, még egy Gsztondijat is kap-
tam. ldekoltoztem New Yorkba...

Az els6 komoly bemutatém két éve volt a LaJolla
Playhouse-ban, a mlivészeti vezetd, Michael Greif
rendezte, aki New Yorkban a Rentet allitotta szinre.
Most késziilok a legUjabb bemutatomra egy j6 kis
off-off-Broadway-szinhazban, és a sikeres felolva-
sas nyoman jovore valdszinlleg ,rendesen” eléad-
jak a Csokstopot a Publicban.

- Legalabb harom irdi csoporthoz tartozol egyszer-re.
Nem sok ez egy kicsit?



— A Public mellett m{ikddé Dramairdosztag csak
egy maroknyi fiatal dramairo, aki folyton nyafog, de
kialakult kéztiink valamiféle kapcsolat, egymas iranti
lojalitas. A New Dramatists nagyon specialis hely: a
dramairéké, a dramairékért van, és a drama-irok
nagyon sokféleképpen hasznalhatjak. Igen aktiv
szervezet, életben tart bizonyos folyamatokat. A
Gyanus alakok csoportja megint egész mas. A New
egy koézds vacsora piknikalapon, amire mindig
Osszegydlik néhany tag, és szinhazi dolgokrol fe-
cseg. Nagyon élvezem ezeket az estéket, esziink,
beszélgetiink, és ez fontos, hiszen nekem is van
még egy csomd énem azon kivil, aki ott Ul egyedil
a szamitogép mellett.

Nem hiszem, hogy a NYTW a kozeljévében bemu-
tatna valamelyik irasomat, de ez egyaltalan nem baj.
Szerintem nincs olyan, hogy a szinhaz tartozik ne-
ked valamivel. Rendszeresen meghivnak el6adni,
workshopokat tartani. A szinhaz és a dramairé ké-
z0Otti kapcsolatnak nem az az egyetlen lehetséges
formaja, hogy 6k eljatsszak az én darabomat.

A jové nemzedék mentora

Amerikaban régota természetes dolog, hogy az
egyetemeken tanitanak irodalmat, irast, drama-
irast. A dramaturgok korabban nem létezének
tekintett szakmajat is okitjak itt-ott mostanaban,
és bizony szinhazi rendezésre is képeznek szak-
embereket, noha ez az eléadasok szinvonalan
nem mindig latszik meg. Jim Leverett évtizedek
ota csinalja, figyeli és tanitja a szinhazat (sajat
bevallédsa szerint minden szinhazi szakmaban
szerencsét probalt mar, csak a dramairoéban
nem). A Yale és a Columbia Egyetem drama
tanszékén ma azokat oktatja, akik a jové évezred
kezdetének dramait fogjak megirni, szinre allita-
ni, illetve elemezni...

Aki tanitja: Jim Leverett

(a Yale Egyetem tanszékvezettje)
— Ugy kezdtem, ahogy a szinhazi emberek tobbsé-
ge: szinészként. Tiz évig jatszottam: folléptem
klasszikus vidéki repertoarszinhazakban, az off-off-
Broadwayn (méghozza a hatvanas évek kdzepén,
amikor az off-off a kezdeti fénykorat élte), sét a
Broadwayn is. Egy éven at a La Mancha lovagja
nagyszabasu, latvanyos, mozgalmas Broadway-
produkcidjaban is részt vettem. Az, hogy se énekel-
ni, se tancolni nem tudok, lathatdban senkit nem
zavart.
— Mivolta szerepe?
— Azt csinaltam, amire épp szikség volt, de ugy,
hogy lehetdleg ne nagyon essen ram a reflektor-
fény. Aztan Europaban dolgoztam. A Hair daniai
tumnéjat, a Jézus Krisztus Szupersztar svéd tumnéjat
lgyeldi és tarsulati titkari mindségben csinaltam
végig. Nagyjabol ez volt a palyam elsé szakasza.
Aztan hazajottem, és az egyetemen dramairodalmat
tanultam. Az utolsé évben volt néhany nagyon fon-
tos tanarom, koztiik Harold Clurman (aki Lee
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Strasberggel és Cheryl Crawforddal egyutt megala-
pitotta a legendas Group Theatre-t 1931-ben). Ren-
geteg id6t toltéttem vele. Az Actors' Studioba is
beiratkoztam, hogy szinészi képességeimet tokély-
re fejlesszem, egy keveset jartam a Strasberg ve-
zette osztalyba, de leginkabb Uta Hagennél tanul-
tam. A szazad els6 felének szinhazat tehat éppen
azok oktattak nekem, akiknek a nevéhez a legfonto-
sabb események flizédtek.

Még a tanulmanyaim kozben elkezdtem irni. Egyiitt
jartam ,iskolaba" a Performing Arts Journal alapitd
szerkesztivel, amikor a lap (azéta is miikddo, igen
jelentés szinhazelméleti folydirat - U. L.) elindult,
Ugyhogy bekeriiltem a szerkesztébizottsagba. A
legelsé szamot egy kartyaasztalon szerkesztettiik a
Szézhetedik utcaban. Késébb a Soho Newsnak ir-
tam, ami a hatvanas évek végén és a hetvenes évek
elején a Village Voice rivalis lapja volt, valamivel
radikalisabb is, mint amaz. A legeslegelsé kritikusok
koz6tt voltam, akik irtak a Wooster Grouprol,

Spalding Grayrdl, a Mabou Minesrdl, Robert
Wilsonrol és mindazokrol, akik izgalmas szinhazat
csinaltak akkor.

1979-ben a Theatre Communications Group irodal-
mi vezetdje lettem (a TCG az USA Osszes regionalis
szinhazanak informacios ernydszerve). Elinditottam
egy kiadvanysorozatot Plays in Process (PIP)
cimmel; rengeteg szerz6 darabjat mi adtuk kdzre
els6ként, egyserii kézirat formatumban. Kiadattam
egy kézikdnyv t is, amely alapvetd gyakorlati infor-
mécidkat tartalmaz minden szinhazi ir6 szamara,
Dramatists' Sourcebook a cime, azota minden év-
ben megjelenik aktualis adatokkal. Az American
Theatre cim( havilap is azén idémben indult. Aztan

Csdvek - a Blue Man Group el6adasa



mar komolyabb, kdnyvszer(ibb formatumban is
megjelentettiink drdmakat. Igy tehat nagyon kozel-
rél megismertem mindazokat az amerikai szinhéza-
kat, amelyek fontos drdmai eléadasokat hoztak lét-
re, és ugyanakkor a jelent6s New York-i kisérleti
szinhdzakat is.

Kilenc évet toltttem a TCG-nél, utana dramaturg-
ként, dramaturgiai tandcsadoként dolgoztam né-
hany szinhzndl (Mark Taper Forum, Berkeley
Repertory Theatre, American Repertory Theatre).
Kdzben elkezdtem tanitani. El6szér a Columbia,
majd a Yale szinhazi tanszékén, ebben a tanévben
pedig kineveztek a Yale-en miikddé dramaturgiai és
drémakritikai tanszék vezetéjévé.

- Mit tanit?

- Mindent. Bar nem tudom, hogy a diékjaim mit
mondananak errél. Tartok egy kurzust arrél az id6-
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szakrdl - Lessingtdl Blichnerig -, amikor a német
szinhaz megszliletett, egy méasikat az eurépai avant-
gardrdl, amely 1890 kértil kezdddik, és 1968-ban
zarul. Kiemelt tantargyként kezelem a stilusiranyza-
tokat, mert tudom, milyen fontos ez: amikor Uj
mivekrdl irok, nekem is sokat segit, hogy képes
vagyok valamilyen folyamatban elhelyezni, valami-
lyen hagyomany folytatasaként azonositani 6ket. Az
idén dramaelemzést és dramai szerkezetet is tani-
tottam. Es minden tanévben van egy kritikairas-sze-
minariumom. En azon osdi kéviletek egyike va-
gyok, akik szeretnék megdvni a nyugati drdma -
f6képp az utdbbi két évszazadban elért - eredmé-
nyeit. Nem lettem volna képes hosszu évtizedeken
at az U dramardl imi mindezek ismerete nélkil.

- Mi akilénbség a Yale-en és a Columbian folyd
képzés kozott?

Bonnie Cordon, Jennifer Johnson és John
Peitso a Keter-A korona éneke cimii el6adas-
ban

- A Yale az USA elit sziniiskoldja. A vilag egyik
legrégibb, szinhazat tanitd intézménye, nagy ha-
gyomanyokkal - ezek egy része gyonyori, méas
része kevésbé gyonyori drokseég. Evi dtvenkét pro-
dukcio készll, és ezek nagyon széles skalan mozog-
nak. Az egyetem mellett mikodd profi regionalis
szinhaz bemutatdi jelentik az egyik végletet, a didkok
altal vezetett és lizemeltetett" Yale-kabaré pedig a
masikat. A kettd kozott ott a rengeteg vizsga-
eléadas. A Columbia is inkabb azoknak valo, akik
gyakorlatban kivanjak mvelni a szinhazat, viszont a
szinhaztechnikai adottsagok nem megfeleléek, ezért
egy csomd egyszeri fekete doboz'-produkcid
sziletik.

-Az , egyetem" sz6 nalunk masképp cseng, de ezek
szerint nem kell attol félni, hogy tul elméleti a kép-
z6s.

. Eppen hogy nem. Az amerikaiak pragmatikusak.
Altalaban inkabb cselekszenek, mint gondolkoznak.
Miutan nagyon révid a torténelmtink, kdnnyen tdl-
adnak rajta, nem nagyon akarnak tr6dni vele. Per-
sze mindkét egyetemen vannak olyan irodalmi és
dramaelméleti PhD-programok is, amelyek teljesen
elszakadnak a szinhaz valésagatdl, de az ilyet én
marhasagnak tartom.

Viszont azaz altalanos benyomasom, hogy a diakok
nem olvasnak eleget. Sem a dramaturg hallgatok,
sem a leendd rendezék és dramairdk. Igy aztan
ebben az orszagban szintelendl Ujra feltalaljak a
kereket. Ezért most kialakitok a Yale-en egy harom-
éves folyamatos kurzust, amelyet minden dramaturg,
rendez6 és dramaird hallgatd kénytelen lesz
végigesinalni. Az idén a dramaelemzéssel, drama-
szerkezet-tannal kezdtlink. Jovére elmélet és kritika
kovetkezik, a harmadik évben pedig jon a szinhaz-
torténet.

A rendezok, dramaturgok, dramairok mind kulon-
bdz8k, és masra van szikséguk, de szerintem na-
gyon j6, ha ezen a kurzuson egy(itt dinek a terem-
ben. En ugyanis abban hiszek - ez olyan nagypapas
elgondolas, tudom -, hogy aki a szinhazban dolgozik,
annak mindent tudnia kell. Ha tul hermetikusan
elzart, t0l kilénalld, tl specializalt terliletekre szo-
rifuk be magunkat, az szinhazellenes: ellene hat
annak, ami hagyomanyosan ennek a médiumnak a
legfontosabb sajétja, nevezetesen, hogy tarsadalmi
tevékenység, kozosségi mlivészet.

Kétféle katarzis:
kékeltliek és Kétéliiek

Beszamolom végén két olyan eléadasrdl irok,
amely nekem személy szerint a legnagyobb él-
ményt jelentette. Az egyiket nagyon kénny(
megtalalni: altalaban mindenkinek a lelkére kotik,
hogy ki ne hagyja. Allitélag Budapesten mar a



repll@gépre is csak ugy engednek fol, ha a ste-
wardessnek szentiil megigéred, hogy nem jossz
haza addig, amig a Kék embereket nem lattad.
Ezek utan persze arra szamitasz, hogy nagyot
fogsz csalodni. De nem! A masik szinhazra szinte
csak véletlendl lehet rabukkanni, mert egy csdpp
kis tanyan rejtézkddik, Massachusetts allamban.
Am ha az embernek szerencséje van, és éppen
akkor Ul szamos GyanUs alaktdl korllvéve a
NYTW hétféi vacsorajan, amikor a Double Edge
Theatre miivészeti vezetéje mutatja be szinhazat,
rogtdn megérzi, hogy valami fontosra bukkant,
és utana mar csak el kell latogatnia a Farmra...

A Blue Man Group Csévek (Tubes) cimi produk-
cioja igazi boldogsagszinhaz. Sz6 volt mér réla e
lap hasabjain (1997. szeptember), de minden
dicshimnusz kevés. A harom kékre festett /ény
olyan artatlansaggal mutatja be borzoléan frene-
tikus szkeccseit, olyan élvezettel adja elé a
hosszi évek utan is pimaszul friss hatasu
gegeket, hogy nincs ember, akit ne nyligdzne le.
Nem 0l olyan fagyos kép( német nagynéni a
nézétéren, aki 6t perc alatt fol ne engedne, s akit
végil be ne lehetne kapcsolni a jaték aramkore-
be. E sorok irojat példaul az eléadas egy pontjan
zsakba varrtak, fejjel lefelé szogre akasztottak,
tet6tdl talpig kékre mazoltak, kis ladaba gyomo-
sz6lték (épp csak s6s kutba nem tették), végll
narancssarga zselébdl varazsoltak eld, s mégis
(vagy épp ezért) halasan vigyorgott, és tdvozil-
ten nyugtazta, hogy szinhazban ilyen jél még
nem érezte magat.

Egészen masfajta élményben van része a nézé-
nek, de ugyanugy mindenesttil az el6adas (és a
tarsulat) hatasa ala kertil, ha autéba vagy buszra
szall, és elutazik az ashfieldi Farmra.

A tizendt éve miikddé Double Edge Theatre
(Kétéll szinhaz) valddi kzdsség. Tagjai - ma-
roknyi eltokélt szinhazcsinald - egy-két kivétellel a
kezdettdl fogva egyltt dolgoznak, a ,legfiata-
labb" tarsulati tag is tobb mint 6t éve van velik.
De kozdsséggé valik - néhany érara - esténként
a Double Edge Theatre (DET) kozdnsége is. A
szinhaz 1995-ben megvasarolt egy kis farmot
Massachusetts allamban, egy Ashfield nevi apré
faluban, s azt szép lassan atalakitotta maganak. A
cslrbdl lett a szinhazterem, az egykori gazda-
sagi épilletben kapott helyet az iroda és vagy fél
tucat vendégszoba, a konyha és az étkez6-helyi-
ség pedig ma a hangzatos Fejészoba nevet viseli,
|évén, hogy régebben itt fejték a teheneket.

A messzirél jott vendég korai vacsorahoz (l a
szinészekkel, akik azutan (j6 éranyival az eléadas
kezdete elétt) elmennek felkésziilni. Késébb szal-
lingozni kezdenek a nézdk - ki a kornyékrdl, ki
tavolabbi varosokbol -, és lapozgatjak az asztalra
kitett albumokat, nézegetik a szinhaz utazasain
készitett dokumentumfelvételeket. Talan nem is
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egészen vilagos nekik, mit keresnek itt ezek a
romos ukran zsinagégarol, Unnepldé romaniai
zsidokrol vagy kiilonds hangulatt lengyel falvakrél
késziilt fényképek. (Ugyanebbe a helyiségbe
fogunk majd visszajonni a Keter eléadasa utan,
és megrendilten-lelkesilten beszélgetni-teazni
a szinészekkel dérakon at. Akkor mar a fotokat is
egészen mas szemmel nézzik majd.)

Pontban nyolckor a mlivészeti vezeté hivasara
atvonulunk a Csirbe, lelliink a falak mentén,
kezdetét veszi az el6adas - és azonnal atrépit egy
egészen mas vilagba. Furcsa, halk-szomor mu-
zsika szdl - régi zsid6 dallamok -, a tagas térben
egy oriasi kerék (kabeldob talan?), egy kad és
kiilonds alakok: egy oOltényos-keménykalapos
férfi, egy fehér ruhas nd és egy nyakiglab masik.
Aztan folnéziink: a nyolc méter magassagban
huzodo gerendan rengeteg konyv és egy lovag-
|6Glésben kantalo, hajlott hatu, vénséges rabbi.
Elete végére késziil - ez tulajdonképpen az els-
adas kiindulasi pontja és f6 motivuma. Perel
magaval, a vilaggal, istenével. Késébb a geren-
dan folallva agal, sivit beléle az elkeseredés
energiaja. Lemaszik a magasbhol, talalkozik egy
hérihorgas ndéalakkal, a Golemmel. A keményka-
lapos ekozben - aki hol csavargét, hol katonat
jatszik - szeretdjével, valami vajakosasszony-fé-
lével van elfoglalva. Az eléadas masik alapvonu-
lata a szerelem - vagy még inkabb: a szerelme-
sek kettészakitottsaga. A képek, jelenések sorat
nehéz volna érzékletesen leirni, a ,cselekményt"
megfejteni még nehezebb. Vad, larmas cselekvé-
sek és finom rezdilések, mélyen atélt ritusok és
vad disszonanciak; az egész: eksztatikus-exp-
resszionista-szlirrealista szinhazi latomas. Ka-
tartikus, szemnek és fiilnek sz4l6 zenei kompo-
zicié.

A Keter-A korona éneke (Keter - The Crown
Song) cimii eléadas az Enekek ciklusa (Song
Trilogy) befejezd darabja. A hiany éneke (Song
of Absence) tiz, az Enekek éneke (Song of Songs)
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ot éve kertilt el6szor szinre. A harom- mostanaig
folyamatosan valtoz6 - el6adas tehat a tarsulat
tizéves munkajanak eredménye (1998 szeptem-
ber-oktoberében egyiitt is eléadjak éket).

A Double Edge alapitdja, Stacy Klein a hetve-
nes évek kdzepén Lengyelorszagban élt, tanul-
manyozta Kantor mlivészetét, Grotowski Labo-
ratoriumaban Zygmunt Molikkal és Rena Mi-
reckaval tréningezett. A lengyel kapcsolat" soha
egy pillanatra sem szlint meg: Klein személy
szerint és a Double Edge mlivészete ezer szallal
kotédik a lengyel szinhaz egy hatarozott vonala-
hoz. A Double Edge ,masik éle" a diaszporaban
él6 zsidésag kultiraja, amelynek - sokszor alig
felfedezheté - nyomait kitartéan és nagy alapos-
saggal kutatja a tarsulat Eurépa-szerte (de f6-
képp Kelet-Europaban). Ez az a két f¢ forras,
amelybdl a szinhaz munkaja leginkabb taplalko-
zik. Az eléadasok ,szdvege" és cselekménye kii-
[6nb6z6 kultirak apro cserepeibdl épiil, sokszo-
rosan atsz(rt befolyasok hatasa alatt egyéni 6t-
vozetté érve. Bruno Schulz és Rilke, Shakespeare
és Biblia-részletek, haszid dalok és ladino balla-
dak: kevés sz6 hangzik el, és az is inkabb ének,
mint széveg - gyakran nem is angolul. A képi
vilag, a mozgasok, gesztusok - és a hangok -
rendszere egyértelmlen a lengyel szinhaz és
Eugenio Barba - joI megemésztett - hatasat
mutatja.

A Double Edge az ,&I6 kultira" mellett voksol,
ami jelenti félig-meddig elfeledett hagyomanyok
felélesztését és kultlrank" jol ismert gondola-
tainak ujragondolasat, de legféképpen jelenti azt,
ahogyan a Double Edge él és dolgozik, ahogyan
egyuttm(kédik szamos hazai és kilfoldi partne-
rével, ahogyan hatasa ala vonja a nézét, vendégiil
latja a latogatot.

A szerzé Magyar Allami Edtvds-0sztondijjal tartozko-
dott New Yorkban. A cikk megirasat az IT| amerikai
szervezete is tamogatta.

Oktdberi szamunkban a szinikritikusok szavazatainak kézlésekor sajnalatosan tobb hiba
keriilt a szovegbe, melyeket ezlton helyesbitiink.
Darvay Nagy Adrienne a legjobb jelmez kategériaban Adriana Grandnak a temesvari

Lorenzacciohoz késziilt terveit dijazta.

Domotor Adrienne a legjobb rendezés kategériaban nem adott dijat.

Hochenburger Agnes a legjobb eldadas kategéria dijat megosztotta, és a Vanya bacsi
mellett a Kamra Henschel fuvaros cimi el6adésara is szavazott.

Szlics Katalin a legjobb el6adés kategorigjaban a Henschel fuvaros mellett a temesvari

Lorenzaccio-eléadast is dijazta.

Az olvasoktol és a szavazoktol elnézést kérlink.

A Szerk.



TORDAI ZADOR

ET SZEK KOZT A PADLON

AVAGY LAUDATIO GAAL ERZSEBET EMLEKERE

toposz olyasvalakit jellemez
képletesen, aki addig-addig
lgyeskedett, mig a legrosszabb
helyzetbe nem hozta magat. En
azonban sz6 szerinti értelemben

akarom vele Gaal Erzsit (nem emlékszem, hogy
valaha is Erzsébetnek nevezte volna barki), életét
és habitusat jellemezni. Vagy inkabb azt a helyet,
ahova befészkelte magat, amit lelke szerint lako-
zasra kialakitott maganak.

Ugy huszondt évvel ezelétt ismertem meg. A
kozdsségrél szo6lo, akkoriban megjelent tanul-
manyom olvastan beszélgetésre hivott az Orfeo
kozdssége. Rokonszenvesek voltak, lassan
Ossze is baratkoztunk, és megismertem a babo-
sokat meg a szinhazi csoport tagjait. Akkor egyi-
ke volta kdz6sség szinészeinek, semmiben nem
tint ki egyuttestikbl. Ami természetes volt, hi-
szen mindennek a kezdetén tartott. Helyét sem
maga teremtette meg, és be sem rendezkedett
abban. A kényszer( sors vitte oda.

Nagy és végleges elhatarozassal jelentkezett a
sziniiskolaba. Es elutasitottak. De mert nagy és
végleges volt az elhatarozasa, beallta Pinceszin-
hazba, Fodor Tamashoz. Amikor Tamast az Or-
fedhoz hivtak, hogy megszervezze a szini cso-
portot, vele ment.

Amikor Gaal Erzsinek nem sikeriilt felkapasz-
kodnia az intézményes, a hagyomanyos szinhaz
székére, mellette telepedett le, a foldon. Akkor
még nem is volt mas szék, mert ami a hivatasos
és hivatalos szinhaz vilagan kiviil étezett, az még
alternativ szinhaznak is kevés volt. Igaz viszont,
hogy ebbdl az dsszetett kis halmazbdl egy egész
szinhazi vilag nétt ki. Ez azonban ugy tortént,
hogy a kezdetben még szegényes véltozatossag-
bél olyan egymassal rokon jellegi egyiittesek és
csoportok sokasaga nétt ki, amelyek maguk is
kiilon iranyokba rendezddtek. Létrejott az avant-
gardra hivatkozok vildga, amely azonban semmi-
ben sem volt avantgard, mert nem (] iranyzatot,
hanem inkabb kilén egyedi formakat akart kiala-
kitani, hogy aztan az egész posztmodernné val-
jon, vagyis olyan gydjt6fogalom kéré rendezdd-
jék, amelynek mar semmiféle értelme nincsen. A
csoportok dnérvényesiiléssel megelégedd vilaga
lett végil is a szinhazi vilagban a masik szék.

Az Orfeo, néhany mas egylitteshez hasonlo-
an, sohasem akarta magat erre a masik székre
feltornaszni. Ahhoz viszonyitva is alternativ szin-
haz maradt. Elsésorban azért, mert a kdzdsség
nagyon tudatos és hatarozott tarsadalmi és em-
beri elkotelezettség szellemében csinalta mind-
azt, amit csinalt.

Elsé eléadasaikban még a politikai szandék is
fontos volt, de aztan a tarsadalmi és emberi
valtozasok igénylésének szelleme kiszoritotta a
politikumot.

Végll mindenkit, aki - mint Gaal Erzsi is - az
Orfeo szini csoportjabol, majd az abbdl lett Studié
K kereteibdl nétt ki, mélyen meghatarozé emberi

elkotelezettség vezetett végig palyajan. Ennél ter-
mékenyebb mivészi magatartast elképzelni sem
lehet. Ezért is valhatott éppen ez a magatartas
mindenkinél személyessé. Hogy pedig igy lett, az
elsésorban annak kdszonhetd, hogy ez a mlivész-
csoport kozosség volt, amelynek valamennyi alko-
tasa kozdsségi munkaban sziiletett meg.

Akkori széhasznalat szerint: kommunat alkot-
tak, ahol az egyének kozosen éltek és munkal-
kodtak. Fodor Tamas inkabb csak dsszefogott és
iranyitott. Vagy ha Ugy tetszik, csaladféként élt a
tobbiekkel. Ezért tudott mindenki egyénisége
szerint alkotni, és ebbdl nétt ki a kdzos alkotas
értéke és ereje. Vagyis a kozdsben éppen a sze-
mélyiség bontakozott ki. Akinek erds volt az
egyénisége, azt a kdzdsség nem megkototte,
hanem éppenséggel megerdsitette.

A Studi6 K legnagyobb sikerének, a Woyzeck-
el6adasnak is ez volt a titka. Amikor az eléaddk
kdzOssége egyiittes erejével Ugy ragadta magaval
a nézoOket, ahogyan &k tették, akkor a hivatalos
szinhazzal egyenranguva valt 6nallé szinmivészet
meg is szentelte a szék mellett elfoglalt helytiket.

Mindenekel6tt azért térténhetett ez meg, mert
az eléadas emberi kdzelsége, az, hogy minden a
kozdnség kozepette tortént, lehetéveé tette, hogy a
nézé ne szinhazi latvanyként élje at az eléadast,
hanem részese legyen annak, ahogyan a sziné-
szek a maguk teljes személyiségével cseleksze-
nek. Mert azt, amit a szinen végbevittek, mind-
annyian személyiségiik legmélyébdl bontottak ki
azt. Ez pedig teljes értékli emberi valdsagga
transzfiguralta a szerepeket. Es az keriilt a kdzép-
pontba, ahogyan Marie meg Woyzeck, azaz Gaal
Erzsi és Laca (Székely B. Miklés) a sorsukkal
kiiszkodtek és a sorsukat beteljesitették. Ami
nem csoda, hiszen mindketten erés és szuverén
mUvészegyéniségek voltak. Ezért tudott a szinen
megelevenedd kiiszkddéslk olyan kdzvetlen em-
beri kapcsolatta vaini, amely kdzos valésaganak
lelkierejével az egész eléadast maga koré fonta.
Es a megalazottak erdsebbek lettek, mint az 6ket
megalazok, a Kapitany, az Orvos és a Tamburma-
jor. Ebbél sziiletett meg az a harménia, amely az
eléadasban egybefogott mindent: a biichneri
szoveget, a szinészeket és a nézbket. Ez az egyiit-
tes letezés a nézdk részvételében gydkereztette
meg az el6adast. A szinész nem volt mar szinjat-
sz0, a néz6 pedig megsziint néz4 lenni.

Mas vilag volt ez, mint a szokott és rendezett
szinhazaké. Szék melletti vildg, amelyben a dra-
matis personae éppen azért perszonalizalodtak,
mert személyes élményként bontottak ki a torté-
netet, amelyet a néz6k is személyes torténetként
tudtak megélni.

Ebben az eléadasban Gaal Erzsi is olyan tel-
jességgel bonthatta ki személyességét, mint
egyetlen mas alkalommal sem. Olyan csucspont
volt ez, amely nem U] torténetet nyitott, hanem
lezarta a régit.

A kozdsségeknek is van élettorténetiik. A Stu-
di6éban kibontakozé egyéniségek is fesziteni
kezdték az Osszetartozast. Kovetkezd eldadasuk,
A Balkon el is csuszott a hagyomanyosabb jaték-
mod felé. A valtozas azonban csak késdbb valt
nyilvanvaléva. De nem abban, hogy valami Uj
jelent volna meg, hanem abban, hogy a régi
helyén éppen hogy semmi (j nem bukkant fel. A
legvilagosabban talan éppen Gaal Erzsi szerep-
léseibdl valt ez érezhetbvé. Pontosabban abbél a
jatékbol, amelyet egy harom kis darabbél 6ssze-
allitott hazi misor két részében nydjtott. Ezek
egyikét Csehov A hatos szamu kortermébdl for-
maltak volt ki, a masik a szabadon teremtett
Patyolat volt.

Ennek a két darabnak - és Erzsi jelenlétének -
ugyanis teliesen mas volt a jellege. Erzsi a
csehovi torténéstdl fliggetlenlil morzsolta napjait.
Ult a foldon, rongyokba burkolva, és kdveket
rakosgatott maga koré. Egész idd alatt nem tett
mast, csak hol atrendezte, hol meg dsszeseperte
6ket. Am éppen ezzel teremtette meg az egész
darab alaphangulatat. Emberi jelenlétet érzett a
néz6 ebben a magatartasban, de olyat, amely
nélkil semmi masnak sem lett volna értelme.

A Patyolatban viszont egy tisztitovallalat atve-
véhelyének félorajat jatszotta el. Annyi idé alatt,
amennyi alatt az ilyen jelleg(i torténések a valo-
sagban lezajlanak, és Ugy, ahogyan azok a
Patyolat barmelyik fidkjaban meg is torténhettek
volna. Ebben a darabban, az el6zével
ellentétben, minden az 6 személye kortil forgott.

Az el6adas utan beszélgettiink. Elmondtam,
hogy nekem a Csehov nagyon tetszett, és na-
gyon tetszett az 6 jelenléte is. Viszont egyaltalan
nem ragadott meg sem a Patyolat mint darab,
sem az, amit 6 csinalt benne. Neki éppen forditott
véleménye volt: 6t a Csehov-darab hagyta hide-
gen, viszont nagyon jonak érezte a masikat.

Olyan volt a két darab, mintha két szinhaz
allott volna egymas mellett. En azt valasztottam
kozUllk, amely Erzsi addigi mlvészetének felelt
meg, 6 pedig a masikat, azt, amely a hagyoma-
nyos szinhadz szerint val6 volt. Persze lehet, hogy
6t befolyasolta a hely, amit sajat jatéka a két
darabban elfoglalt. Akarhogy is volt, abbdl az
élvezetbdl, amellyel hagyomanyos értelemben
eljatszotta szerepét, ahogyan a sz6 szlikebb ér-
telmében eljatszott a szereppel, a hagyomanyos
szinhdz vonzasat lehetett sejteni. Ami azért is
hihetd, mert éppen akkoriban lazult meg kortil6t-
te és benne a miivészet és az élet kdzosségi
formaja.

Mintha kacérkodott volna azzal, hogy feltor-
nassza magat a hagyomanyos szinhaz székére.
Azutan, hogy az addigi miivészi életméd ideje
kitelt, mégsem ezt az utat kovette.

Ha ugyanis ebbe az iranyba halad, akkor végul
el kellett volna fogadnia, hogy valaki mas dirigal-
ja az 6 jatékat, hogy mas adjon annak értelmet.



Ez pedig lehetetlen lett volna sz&méra, hiszen
személyisége ezt tlirhette volna el a legkevésbé.

Emlékszem egy jelenetre: akkor tértént, ami-
kor a kézOsség mar szétesett, 6 pedig arra ké-
szlilt, hogy elhagyja a kozds hazat is. Kint dltiink
a kertben, talan napoztunk, semmittevéssel tol-
tottlik az id6t. Egyszer csak kijott Erzsi, és se
jobbra, se balra nem nézve, legfeljebb sajat ma-
ganak bolintva, elhelyezkedett egy nyugagyban.
Mintha hideg jégtliskékbdl vont volna varazskort
maga koré, olyan elszigetelten, mindenkitél tavol dlt
ott egész id6 alatt. Személyiségének ontorvényi
keménységét mindenki érezhette, aki jelen volt.

Kisérletezni mindig konnyebb egyiitt, mint
egyedll. Aki egymagaban probalkozik, annak
mindent végig kell vinnie, mert elképzelését csak
akkor ellendrizheti, ha a hatast lathatéva teszi.
Nem csoda tehat, ha Erzsi ekkori Utkereséseirdl
tobbet lehet tudni, mint a korabbiakrdl.

Ez id6 tajt tortént az is, hogy Lacaval eljatszot-
tak Nadas Péter Temetés cimi darabjat. Tették
ezt a régi, személyes médon, ugyhogy ez lett az
utolsd kisérlet a korabbi szinjatszasi forma to-
vabbvitelére. Kisérlet, amelynek nem is lehetett
folytatdsa, hiszen ez az eléadas igazabdl mér
nem volt sem kéz6sségi, sem pedig egyéni alko-
tas. Két ember jatéka volt, és ahhoz, hogy két
ilyen erbs személyiség ne csak kisérletképpen,
hanem tartésan tudjon egyutt alkotni és jatszani,
kélcsonés nagy szerelemre és még nagyobb,
életet formalo szeretetre van szlkség. Amit Szé-
kely B. Miklos és Monori Lili egylttes szinhaza is
bizonyit.

Kozdsségbdl kinbtt személyiség nehezen tud-
na egyszemélyes szinhdzzal megelégedni. Lelké-
nek logikdja ugyanakkor azt sem engedi meg,
hogy valaki masnak, akarki lenne is az, alaren-
delje magat. Kovetkezésképpen mar csak uralko-
do helyzetben tudhat megnyugodni.

Eppen ilyesmit probalt Gaal Erzsi, amikor
megcsinalta a Feliités el6adasat. Az altala megirt
koreografia szerint az egész darab egyiittes moz-
gasokbol allt 0ssze, minden részletben eldirt
gesztusokra éplilve. Meglehet, hogy kompenza-
ciét is keresett akkor, amikor diktatérikus szigor-
ral irta elé a szerepl6k minden moccanasat; ké-
s6bb mindenesetre fokozatosan enyhiilt ez a
merev szigor. Mégsem ezért maradt el barmilyen
folytatas. Hanem inkabb azért, mert az ilyen tipusu
alkotas semmiképpen sem elégithette ki az
elkételezettség megvaldsitasanak igényét. Kel-
lett szbveg, kellett valésagos szindarab, amely a
szlikséges keretet vagy feltételeket biztositja. A
darabok atforméalasa természetesen kévetkezett
ebbél az igénybdl, &mde tevékenysége igazi
forméjat Gaal Erzsi mégiscsak a rendezésben
talélhatta meg. A Felitésben kiprébalt alkotési
modszer végeredményben azért nem
folytatodhatott, mert az el6adas, barmilyen hatasos
volt is, velejében mégis csupéan formai jaték
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maradt, azaz a kisérlet végeredményben a masik
szék felé mutatott.

Késébb is kacérkodott még olyan rendezési
moddal, amelynek kdzponti értelme a rendezé
személyes Onérvényesitésében rejlik. llyesmi ér-
z6dik példaul abban, ahogyan a Jozsef Attila
Szinhazban megrendezte Gorkij Ejieli menedék-
helyét. Mert a legfontosabb Ujdonsaguk az volt,
hogy megvaltoztatta az egyik fontos persona
nemét. Ami kétségkiviil lehetett figyelemre mél-
t6, de magan az érdekességen kivill nem nyujtott
mast. Legkevésbé sem kinalt Uj értelmezést, és
nem gazdagitotta a nézé megértését sem.

Erzsi azonban hamar ratalal a lelkének meg-
feleld szinhazi tevékenységre. De ebben is fontos
maradt, hogy a szinészek gesztusait 6 irja el6 és
ebbdl épitse fel eldadasait, amelyeket viszont
mindinkabb az altala kivalasztott darabokat atfor-
malva alakitott ki. Ekdzben nem valamilyen for-
mai Ujdonsagra térekedett. hanem a mind hata-
rozottabb elkdtelezettséget tartotta szem el6tt -
azt az elkotelezettséget, amely a tarsadalombeli
élet emberi problémait allitja a kdzéppontba.

Hatarozottan kdrvonalazédik ez A varos sdri-
jében cimi Brecht-darab megformalasaban. Az
ebben még csak gomolygd elképzeléssel lénye-
gében azt a szellemet folytatja, amely az Ejjeli
menedékhely kivélasztasaban vezérelte. A meg-
szomoritottak és megnyomoritottak, a vilag mé-
lyére szorult emberek igazat akarja szolgalni, az 6
emberségtiket akarja felmutatni. A Brecht-darab
el6adasaval aztan ki is szélesiti és konkrétta teszi
elkdtelezettségének folytonosan tovabb

Gaal Erzsébet (Csutkai Csaba felvétele)

forméalodé értelmét. Eszerint téarja fel a nagyvéaros
kusza dzsungelének embertelenségét, annak
szornyliséges torvényeit, a blndzésnek és a
megaldzasnak, az emberek megnyomoritasanak
mindennapi vallésagat. Ami, altalanositva, mar a
modern nagyvarosi vilag rendjével valé szembe-
fordulasba torkollik.

Még nyilvanvaldébb a szandék Euripidész
Oresztészének atdolgozasaban. Oresztész ugyan-
is éppen a modern vilagot megjelenitd nagyva-
rossal fordul szembe és itkdzik meg. Ugy is,
hogy az emberiség torvényei érdekében atlépi az
embertelen rend térvényeit.

Ahogy Gaal Erzsi miivészete kiteljesedett, si-
kerei hatasara be is fogadtak sokfelé, de sehol
hosszabb idére. A vandorlas évei kovetkeztek;
rendezett Nyiregyhazan, Szegeden és Szolno-
kon, Godollém, Miskolcon és Budapesten. De
életének ebben a szakaszaban szilletett alkotasa-
irél nem merek részletesebben irni, mert keveset
lattam beléllk. Vidékre nemigen vet6dtem el,
legfeljebb Szolnokig jutottam, amikor meg Pest-
re hozta valamelyik el6adasat, tobbnyire mashol
voltam. Ritkan talalkozvan, csak id6rél idére volt
médom elbeszélgetni vele. Azt azonban igy is
kételyek nélkil tudom, mi alakitotta vandorlasa-
inak palyajat.

Végul is nem lehet azon csodalkozni, hogy
Gaadl Erzsinek rendszerekkel valé6 szembefordu-
lasa, mar atfogd jellege miatt is, mind a két
szinhazi vilagra kiterjedt, és azon sem, hogy
ennek kovetkeztében ezek egyike sem tudta &t
igazén befogadni. Szinhdzénak mivészi |étmdod-
ja mindenképpen zavarta azokat, akik a két szék
valamelyikét birtokoltak. Sikerei azonban mégis
megnyitottak lel6tte a hagyomanyos szinhazak
kapuit. Ezek intézményes rendjében kapott ren-
dezdi helyet, ott vitte szinre az 6t befogadd rend-
del is szembefesziil6 elképzeléseit. Raadasul
személyiségének makacs és minden megalku-
vast elutasitdo kovetkezetessége mindig egyre
élesedd ellentéteket sziilt azokkal, akik helyet
adtak neki. Végll, de nem utolsésorban az asta
ala helyzetét, hogy a hagyomanyos szinhaz ha-
gyomanyos kozénsége legfeljebb egy-egy kisér-
letet volt hajlandd elviselni, de azt a mlivészetet,
amely az altala megszokott szinjatszastdl eltért,
azzal ellentétes volt, élvezni semmiképpen sem
tudta. Ezért trtént, hogy Erzsinek az intézmé-
nyes szinhaznal elébb-utdbb kitelt az ideje. Sorra
rendezett a legkiildnbozdbb vidéki szinhazakban,
de barmilyen jo eldéadasokat is teremtett vagy
teremtett volna, egyetlen hivatalos szinhaz széke
sem melegedhetett meg alatta.

Mindvégig a két szék koézétt maradt, és a
padion jatszva jarta be az orszégot. De ez a hely
mindig a sajtia volt. Mert magénak teremtette
meg, és magahoz is idomitotta. Ezért mlvészetével
mindig betdltotte azt a helyet, ahol a két szék
kozott éppen lakozott.
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HATAROK ES HATASOK

,Mi magyardzza, hogy Kelet-Kézép-Eurdpa
orsz&gaiban ennyire kilénbdz8 szinhdzi nyelvek
honosodtak meg?" - hangzott el a kérdés a
zsambéki Don Juan-fesztival szakmai talélkozéjan.
Tébben tdbbféle megkdzelitést kinaltak: szdba
kerlltek a torténelmi-politikai  viszonyok, a
kiildnbdz0 szinhazi, irodalmi hagyomanyok, a
nemzeti  kultdrdk  eltér6  hangsulyai, a
szinészképzés kilonbségei. De nem is a valaszok
voltak igazan fontosak (egyértelmd, egyedil
jogosult magyarazat ugyse adhato), hanem az,
hogy a kornyezé orszagok Zsambékon jelen 1évé
képviseldi - az onreflexio és a dialogus kényszerét
vallalva - beszélgetni kezdtek a problémardl.

(Nem tudom, hogy mas orszagokban miként
van, de a magyar szinhazi kozéletben arrél egy-
altalan nem esik sz6, hogy - szemléletmddja,
nyelve, stilusa, jatékmodja, a kdézonséghez vald
viszonya alapjan - miképp definialhaté a magyar
szinjatszas. Pedig arrél gyakran mondunk itéle-
tet, hogy milyen a német, lengyel, orosz, roman
szinhaz. A témaban legfeljebb néhany kdzhely
van forgalomban, amelyek feltétleniil Gjragondo-
lasra, felllvizsgalatra szorulnanak.)

Hosszu folyamat fontos allomasa (de remél-
juk, nem végeredménye), hogy az idén elhangoz-
hatott a bevezetdben idézett kérdés. Ugyanis az
egykor amatér-alternativ talalkozohelynek sza-
mitd, az idén tizenhatodik évadjat él6 Zsambéki
Szombatok az utébbi években egyre karaktere-
sebb arculatot 6lt6 hivatadsos szinhazi program-
sorozatta alakult. Eleinte arrél szélt a zsambéki
program, hogy miképp jatszanak masképpen
szinhazat Kelet-Kdzép-Eurdpaban. Matyas Irén,

a fesztival igazgatoja kezdetben elsésorban ha-
taron tuli magyar szinhazakat hivott meg. Ké-
sébb a kdrnyezd nemzetek teatrumaival - elsé-
sorban roman szinhazakkal - is béviilt a vendé-
gek listaja. Ujabb merész lépéskent négy évvel
ezelétt a fesztivaligazgatd egy bukaresti vendég-
rendezét hivott meg Zsdmbékra dolgozni - Be-
atrice Bleont akkor még féiskolas volt -, hogy
romén és magyar szinmilvészek kdzremikodé-
seével kétnyelvii eléadast hozzon létre. A cél nyil-
van az volt, hogy kider(iljon, vannak-e talalkozasi
pontok, atjarék a két szinhazi kultura kozott. A
kisérlet-valtozo eredménnyel - azéta is folyik.

Az idén tovabb béviilt a kor: a roman, ukran és
erdélyi magyar egyittesek részvételével zajlo Don
Juan-fesztival afféle mini kdzép-eurdpai szinhazi
talalkozonak készilt, amelyen a Moliére-darab
eltérd interpretacioi beszédes bizonyitékait adtak
a szinhazi gondolkodas kilonbségeinek, de a
szinhazi Onreflexid lehetdségét is felkinaltak a
régié szinhazi emberei szamara. (A szakmai
tanacskozas azonban azt is érzékeltette, hogy
nemcsak a szinhazak, de maguk az alkotok is
egészen masképp fogalmaznak: gondolkodas-
modjuk, fogalomkészletiik annyira kilénbdzé,
hogy valodi dialdégus az elsé alkalommal még
nem alakulhatott ki kéztik. Kidertlt: tanulnunk
kéne egymés nyelvét.)

Megmutatkozasok

A romén szinhazmiivészet jellegzetességeit mu-
tatta az idei zsdmbéki programsorozat elsé el6-

adasa. A bukaresti Nottara Szinhaz a Gavrilescu
esete cimi Eliade-adaptécioval Iépett fel. A ci-
ganylanyoknal cim( novell&bdl a sejtelmes szin-
padi képekre, elemelt gesztusokra épuld stili-
z4cio teremtett szinhazi eléadast.

A fehér és fekete vasznakkal boritott szinpadot
hatul tillfuggbny zarja le, amelyet az el6adas
nagyobb részében ugy vildgitanak meg, hogy
falnak, hataroléelemnek latszddjék. Maskor dia-
képek vetiiinek a hattérre, az eléadas legszebb
pillanataiban pedig a tillfiggdny mogotti sze-
repl6kre, targyakra esik a fény, igy a szinpadi
események elmos6do tiikrozodéseét, titokzatos
visszfényét pillanthatjuk meg. (Gyoényori példaul
az a kép, amelyben a gyertyaval vonulé Gavri-
lescu - pontos koreografiaval kovetett - tlikor-
arnya jelenik meg a szinpad mogott.)

Lényegében errél szél az el6adas: arrél, ahogy
atjaro nyilik két vilag kézott, ahogy egybe-folyik a
valdésag és az irrealitas vildaga. Egy nehéz
kanikulai napon Gavrilescu zongoratanar szama-
ra hirtelen kitagul az id6, Ujraéli a multat, és
atsétal a jovébe, mig ra nem doébben, hogy ez a
tagassag nem mas, mint a halal pillanata - az a
végs6 pont, ahonnan atlathatja egész életét, gya-
vasagat, tévedéseit. A ciganylanyoknal, a helyi
prostitudltaknal tett merész latogatésa kispolgéri
korlatainak &thagasat jelenti, de egyszersmind a
fokozatos lemeztelenedést, lecsupaszodast is. A
lanyok furcsa jatékba kezdenek vele, nem tudni,
egyszerlien csak mulatnak-e rajta, vagy varazs-
latot (iznek vele. Prébara teszik Gavrilescut, hogy
valassza ki kozllik a cigénylanyt, s ekdzben
életét elrontd tévedésére dobbentik rd: miképp
mulasztotta el a nagy szerelmet, s miféle pitidner
kotelességtudatbdl vélasztott magénak feleséget.
s ez a sajatos bordélyhdzi jaték egyre inkébb
egyfajta életblcsiiztatd ritualéva alakul. Ennek
megteremtését Roxana és Gelu Colceag rendezék
a roman  Jatvanyszinhaz" legfontosabb
eszkozeire bizzak: vasznak, kendék mozgatasa-
ra, alarchasznélatra, felnagyitott gesztusokra,
stilizalt mozgasokra. Es a szinészi jatékra (a f5-
szerepl6én kiviil mindenki tébbféle szerepben je-
lenik meg), amely kdnnyed jatékossagot érzékel-
tet még akkor is, amikor fajdalmasan lirai han-
gulatok sziiletnek. (Tegylik azért hozza: némi
keresettség érzékelheté a produkciéban, néhol
kozhelyesek a képek, és egy id6 utan kiismerhe-
tévé valik a jaték is.)

Ami a Nottara produkcidjaban jellegzetesség-
nek hatott, az aradiak vendégjatékaban inkabb
roman szinhazi modorossagnak tlnt. A Don
Juan-fesztivalon szereplé Moliére-eléadas tobb-
nyire funkciétlanul, indokol(hat)atlanul hasznélta
ugyanazokat a tipikus megoldasokat. Mint

Jelenet az aradi Don Juanbél



Szvetlana Bocsarova (Marie), Sztanyiszlav
Boklan (Don Juan) és Alekszej Vertyinszkij
(Sganarelle) a kijevi el6adasban

latvanyos hataselemeket mozgositotta Oket, de
nem a rendezdi gondolat kdzvetitését bizta rajuk;
az ugyanis a produkciobdl kibogaraszhatatlan
volt.

A lényegében Ures szinpadon fehér ruhas ala-
kok mozogtak, de nem dertilt ki, hogy az egyszi-
ni jelmezek pusztdn a dekorativitast szolgaljak-e,
vagy jelentéssel is birnak. Fontosak itt is a stili-
zalt, koreografikus mozgasok; mindez egy elraj-
zolt, karikaturaszeriien abrazolt rokoké vilag f6-
szerepl6jévée tette Don Juant. De nem tudtam
meg az eléadasbdl, hogy a tobbiekre miért hat ez
a kreatura: miért hddolnak be neki, miért tartanak
téle. Vagy csupan végigpdrgétt a moliére-i tor-
ténet egy olyan eléadasban, amely egész méasrél
kivant sz6Ini? Bizonyara nem véletlen, hogy Don
Juant a fontos jelenetekben egy arnyékfigura
kiséri - mozdulataik gyakran egymas tlkdrke-
peiként hatnak. Az dtlet kétségtelenil Iatvanyos
megoldasokat eredményez, de nem értettem iga-
zan ennek a megkettéz6désnek a funkcidjat, a
torténet végkifejletében meg egyszerlien eltiinik
az alterego-alak. Jatékos, szellemes etld zajlik
Pierrot (Doru Nica) és Charlotte (Liliana Balica)
kozott, de ez a commedia dell'artét idéz6
konnyedség egészében nem jellemzi a
produkciot. Szép az a kép, amelyben Sganarelle
(Ovidiu Ghinita) a fustfelnébél kibontakozva az
,0rvosi  tapasztalatairél" beszél, mozdulatai,
gesztusai, a szcenikai megoldasok afféle
halalviziova, a pusztulas el6érzetévé valtoztatjak
a jelenetet, de az eldéadas végeredményben nem
errefelé mozdul. Laurian Oniga rendezése
profanizélja a darab misztikus rétegét, hiszen a
kdszobor vélasza itt csupan annyi, hogy a
parancsnok  emlékmiivét épit6  munkasok
megbillentik a granitfigurat. De Don Juan pokolra
széllasara sem kerll sor, hiszen Sganarelle - a
tobbiek megbizasabdl - egy-szerlien csak
agyonveri a gazdajat. igy a pénzéért rimankodé
zarémonoldgja sem az elmaradt bér-re, hanem a
késve megkapott judaspénzre vonatkozik. Talan
elfogadhatd lenne a torténet atértelmezése, ha
mindez kelléen eld lenne készitve. De nincs; az
el6adds ugy hat, mintha a rendezd ellenérzés
nélkil illesztett volna dssze kulénbdzd értelmi
teatralis otleteket.

Egy mésik fontos szinhazi kultira jellegzetes-
ségeit mutatta a kijevi Maladij Tyeatr Don Juanja.
Itt is az volt azonban a benyomasom - akarcsak az
aradi eléadasnél -, hogy nem élvonalba tartozé
produkciét lattam, a fellépd egyuttes inkabb az
orosz-ukran szinhazi kultra masodik-harmadik
vonalaba tartozhat.

A kijeviek eléadasat elsésorban a ragyogd
szinészi technika tette vonzova. Kiilondsen a
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Sganarelle-t jatszd Alekszej Vertyinszkij jatéka
volt leny(igbz6. Afféle bizarr bohdcként végig 6
iranyitotta az eléadast, de alakitdsdban nemcsak
a humornak volt helye, hanem a kétségbeesés-
nek, a fajdalomnak is-ugy azonban, hogy mind-
ez a jatékossag idézdjelei kozé kerilt. A Sga-
narelle altal kijeldlt jatékstilus az egész eléadas-
nak némi commedia dell'arte jelleget kélcsdn-
z0tt. Szép, szellemes volt példaul az a lazzo,
ahogy - egyszerre mozdulva, kajanul lopakodva -
a két szolga feltdlalta Don Juannak a vacsorat.
Tetszett, ahogy a reszketeg éregurként megjele-
nitett Don Louist (Valerij Sepetykina) felallitottak
az asztalra, hogy - mint az atyai tekintély szét-
mallé emlékmive - hadd harsogja a fiara atkait.
Ugyanakkor ez az eléadas sem vette komolyan a
Moliére-darabot, jatékalkalomnak tekintette, és
gondolatisagat nem bontotta ki. Ebben szerepe

volt annak is, hogy a bohdzati Sganarelle ellen-
pontjaként a hdsiesség idoljaként megjelenitett
kimért, bliszke, magabiztos Don Juan (Szta-
nyiszlav Boklan) Iépett szinre, aki - egyszinlisége
okan - nem csébithatta igazan izgalmas intellek-
tudlis utakra a nézéket.

Ugy tlint, hogy a Don Juan-fesztivalon - Szé-
kely Gabor videorol levetitett Uj szinhazi rende-
zését nem szamitva - egyetlen olyan el6adast
lehetett latni, amely mondani akart valamit a
darabrdl: Barabas Olga sepsiszentgyorgyi ren-
dezését. A Tamasi Aron Szinhéz el6adasa tipiku-
san ,magyar" abbél a szempontbdl, hogy a dra-
rekszik, a kifejezni kivant vilagkép hatarozza meg
a szinpadra 4llitas médjat. (Epp forditva, mint az
altalam ismert roman eléadasokban, ahol els6-
sorban a fellelt teatralis formabdl bontakozik ki a
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Vita Lorand (Sganarelle), Nemes Levente (a
Parancsnok szobra) és Palffy Tibor (Don Juan)
a sepsiszentgydrgyi eléadasban

rendezdi gondolat.) A hazai gyakorlattol azonban
annyiban tér el Barabas Olga rendezése, hogy a
nalunk megszokottaknal joval teatrélisabb esz-
kozoket hasznal.

Gydnyorl képpel kezdédik a sepsiszentgyor-
gyi Don Juan: a pasztell fénnyel vilagité hattér
elétt sotét formakat pillantunk meg, mintha kon-
turossa vardzsolt arnyképet latnank. Finoman
ciradalt alacsony kerités mogott, egy emelvény
tetején elegans, 6sz szakallu Uriember &lldogal a
botjara thmaszkodva. A temetdkertben vagyunk,
ahol két mai dlt6zet(i fiatalembernek akad meg a
szeme a parancsnok szobrén. Don Juan (Palffy
Tibor) és Sganarelle (Vata Lorand) baratok. Bi-
zonyara régéta Gton vannak, nem talaljak a he-
lytiket a vilagban. Az egyikiik tele van makacs
szenvedélyekkel, lélekmélyi erdkkel viaskodo
kétségekkel, a megszokasokat cafold kiméletien-
séggel. A masikuk viszont megértébb a vilaggal,
a kiegyezést keresi kornyezetével. Az egyikiik
tehat a sorsot hivja ki maga ellen, a masikuk
viszont lemond arr6l, hogy igazan énmagara
talaljon.

Oldalrél flamencoritmusokat imitalva egy fe-
kete ruhaba 61t6zott csoport tancol be a térbe.
Korbeveszi a két fiatalembert, elkezdddik a kiiz-
delem a két tarsasag kozott. A kdrnyezet elvara-
sait reprezentald sotét csoport a jeleneteket at-
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koté kortancaibol mindig egy-egy ujabb szerep-
|6t 16k ki magabol Don Juan elé, hogy afféle
paros klizdelemre hivja ki. De nemcsak ez a
parbajjelleg hatarozza meg a jeleneteket, hanem
azaz otletgazdagsag is, ahogy az alkotok egy-két
jelzés, targy segitségével Uj és U] jelentést adnak
a fekete szinpadnak. Lényegében mindegyik je-
lenetben az eredeti torténetnek megfeleltethetd
mai helyszineket Iatunk. A tengerparti csébitas
példaul igy alakul &t kocsmajelenetté, kozép-
pontjdban egy bilidrdasztallal. Hogy Frici (Sza-
kacs LaszId) ne legyen Utban, egyszeriien fel-
akasztjak a plafonrdl lelégd [&mpéra, Mari (Di6-
szegi Imola) és Bernadette (Albu Annamaria)
,elvarazslasa" pedig az ide-oda szaguldd biliard-
asztal segitségével torténik.

Ez a kihivo jaték azonban mindvégig az elmu-
las kisértését jelenti. igy alakul at egy késébbi
jelenetben a bilidrdasztal a  proszektira
boncasztalava, ahol csupan az elrejtdz6tt Don
Juan lab-ujjhegyérdl fityegd cédula jelzi, hogy ki
is volt ez a figura valéjaban. Sorsa végll akkor
pecsételédik meg, amikor az elegans, 06sz
szakallG Ur leszall a piedesztalrol, és kézen
fogva elvezeti Don Juant. Sganarelle magara
marad. Egy halvany fénykdrben - nem elészor az
eléadas alatt - elsargult levelet vesz észre.
Felveszi és elme-rengve nézi, mintha a
semmivel kezdene hoszszas, néma
beszélgetésbe.

Fontos hataselem a sepsiszentgyorgyi elé-
adasban a szinészi jaték is. Barabas Olga rende-
zése azonban - a két kiilfldi el6adassal ellentét-
ben - mégsem elsésorban a szinészi technikara,
hanem a személyes jelenlétre épitett. Kevéshé

szines, szlikebb regiszterben mozgd, némileg
egyenetlen alakitasokat lattunk, amelyek hiteles-
ség tekintetében tobbnyire meggy6zdéek voltak.

Teatralis megoldasaiban otletes, atmoszféra-
jaban erds, atgondolt eléadas a sepsiszentgyor-
gyieké, amely - némely vitathaté pontja ellenére
is - a zsambéki Don Juan-fesztival legérdeke-
sebb produkcidjanak bizonyult.

Egy késbbbi szombaton egy masik hataron tuli
magyar egyittes is szerepelt Zsambékon.
Esztétikai szempontbdl a beregszasziak is az
atmenetiséget képviselik: némely jellegzetességiik
a magyarorszagi szinjatszashoz kapcsolja déket,
de szinpadi fogalmazasmddjukat tekintve er6-
sebben kotédnek mas, kevésbé szokdzpontu ke-
let-eurépai szinhazi mozgalmakhoz. Vidnyanszky
Attila rendezései az alapanyagul szolgalé da-
rabot tobbnyire latomasokka fogalmazzak at,
melyek megteremtésében a ritudlis gesztusok,
megkoreografalt mozgéssorok, az erbteljessé
tett zenei megoldasok jatszanak déntd szerepet.

Idei zsambéki eléadasuk, Az ember tragédiaja
azonban csak félsikernek tekintheté. Els6sorban
azért, mert most nem voltak képesek igazan
merészen elszakadni a klasszikus magyar drdmai
szévegtdl. Bar mas kiindulopontot vélasztottak,
mint Madach: nem a Teremtéssel, hanem a har-
madik szin mottészeriivé emelt mondataval kez-
dédik az eléadas: ,Hova lesz énem zart egyéni-
sége..." Nem ég és pokol kézétt, hanem az
emberen belil zajlik a klizdelem. Ezért vélthat
Adam tobbszor is alakot. (Vidnyanszy hasznalja
a Ruszt Jozsef altal feltalalt 6tletet, a féhds figu-
rajat tobb szinben is megkettdzi, s igy Adam
kivilrdl figyeli, gyakran kommentélja is torténelmi
szerepléként megnyilatkoz6 alteregdja  cse-
lekvéseit.) Ezért érezzik Ugy, hogy Lucifer (Trill
Zsolt) nem a démoni tudast, hanem az 6ngyotré
emberi kételyt testesiti meg; és ezért tlinik annyi-
ra megejtébnek az a kép, ahogy meztelen emberi
testek csoportalakzata formalja meg a Paradi-
csomkertet s benne a tudas almafajat.

De a vizualis fantaziaval, koreografikus pon-
tossaggal megoldott pillanatok elvesznek az el6-
adas szovegaradataban. Talan még merészeb-
ben kellett volna a beregszasziaknak huzniuk a
darabbol, talan még tdbbet kellett volna bizniuk a
képekre, a ritualis gesztusokra. A szinészek
tobbsége szemmel lathatéan birkézik Madach
mondataival, tisztelettel bannak a darabbal, de
nem oly merészen, hogy az igazan a sajatjukka
valna.

Talalkozasok

Egy masik, magyar szinpadokon sokat jatszott
darab Uj valtozatat is lattuk Zsambékon. Az idei
roman-magyar kdzos munka Shakespeare



Szentivanéji dlom cimi darabjanak szinpadra al-
litésa volt. Olyan fontos bemutatordl van szo,
amely nyilvanvaléan megérdemli, hogy elmé-
lyiiltebben, kritikusabban szoljunk rola.

Beatrice Bleont rendezé - akarcsak a korabbi
években - ezuttal is épitett dramaturgiailag arra,
hogy vegyes nemzetiségli milvészcsapattal dol-
gozott. Ebben az értelemben az idén is a kiilon-
féle kulturak talalkozasarol, kulonbozéségikrol,
egymasra hatasukrdl szolt a zsambéki nyari szin-
haz 6nallé bemutatodja. Ezuttal azonban - a darab
természetének megfeleléen s a négy évvel ez-
elétti k6zdés munkahoz, A Mester és Margaritdhoz
hasonléan - az el6adésa kulturdlis kontrasztokat
vilagszintek talalkozasaként is értelmezte. Igy
nemcsak a roman és magyar szinhazi kultura
kilénbségeit érzékeltették, hanem a két nép
mentalitdsanak, vilagszemléletének kildnbségeit
is. Azonban ez a szandék, amely a rendezéi
megoldasokban egyértelmlien felismerhetd, fel-
erésiti a produkciéval kapcsolatos alapvetd hi-
anyérzetlinket is: mintha kuldn sikon zajlanénak
a kulonféle vildgszintek eseményei, s a darab az
eléadasban nem élina dssze egységes torténetté.
Kilon-kuldn pontosan kovethetéek a cselek-
ményszélak, de amikor atjaré nyilik koztik, min-
dig kissé 6sszezavarodik a jaték. Mintha hianyoz-
nanak azok a megoldasok, amelyek egységes
vilaggad szervezhetnék a kiilonféle vilagszintek
abrazolasat. (Nyilvan most is a vészes idéhiany-
rél van sz6, minta legtdbb nyari produkcié ese-
tében. En a féproban és az utolsd, negyedik
eléadason lattam a Szentivanéji almot. A ketté
kozott olyan jelentds mértékben valtozott a pro-
dukcié, ami egy bemutatora elkészilt eléadas
esetében elképzelhetetlen.)

Beatrice Bleont néma tiindérvilagot varazsolt a
zsambéki szabadtéri szinpadra. Titania, Oberon és
Puck vilagat mozgasszinhazi eszkdozokkel je-
lenitette meg. Kérdés azonban, hogy a darabot
nem ismer8k szamara nem valt-e ezaltal kdvet-
hetetlenné a torténet. Hiszen a darab szerint a
tindérvilag torténései hatnak az emberi vilagra
is. Azt azonban nem érzékeltette a koreogréfia,
hogy a tiindérek kozti viszalykodasok miért és
miként befolyasoljak a szerelmesek kapcsolatait,
illetve a szamarra valtoztatott mesterember sor-
sat.

Egyértelmien jelzi viszont a koreogréfia, hogy
mi torténik a tlindérvilagon belil. Titania (Simona
Matei) és Oberon (Claudiu Bleont) egy-massal
feleselé tanca mintha két vilagelv vitajat jelezné,
mintha 6k ketten a természeti |étezés két
alapformajat jelenitenék meg. Titania balett-
mozdulatokbél épitkezd esztétikus tadnca olyan
énmagéba forduld létezésmddot sejtet, amely
vonzerdt gyakorol ugyan a kdrnyezetére, de maga
nem vonzddik masokhoz - a teljességhez nincs
sziksége ahhoz, hogy mas vildgok felé is
megnyiljon. Oberon alapvetéen gesztusjelekbél
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épitkezd mozdulatsora eleve a kozlés, a masikra
val6 hatas szandékat érzékelteti. Az 6 vildga csak
a masikkal egytt lenne teljes, igy a vonzodas
elemi erejét szenvedéllyé, erotikus tlizzé gerjeszti
magaban és kdrnyezetében. Azért van sziiksége
a varazsviragra, hogy erotikus tapasztalatokra
kényszeritve befolyasolja Titania ,vilagszemlé-
letét". Ezzel fligg Gssze, hogy a zsambéki eld-
adasban a Titaniat kisérd tundérek valdjaban
apacak, illetve az a mod is, ahogy a rendezés az
indiai gyermek figurajat atértelmezi. A kamasz
fidt a szinlap szerint Kupidonnak hivjak - talén a
kilén €l6 tindérpar kozds gyermeke lehet &.
Titania gondoskodik rola, a nevelését az apacak-
ra bizza, de Oberon més szellemben szeretné
nevelni. Ezt jelzi a szdmara felkinalt eszkoz,
Amor nyila" is, amellyel magahoz szeretné csa-
bitani a gyermeket. Az orgiaszer(i éjszakan (ami-
kor Titania a szamarral |ép naszra, de még az
apacak is kivetkdznek magukbdl) gy6zedelmes-
kedik végul az erotika, és kis nyilacskaival Kupi-
don maga ébresztheti fel az erdében eltévedt
szerelmeseket. Mindekdzben az &tvaltozésokra,
az alakvaltasokra inkdbb Puck (George Calin)
magéanakcibinak kovetkeztében, s nem Oberon
terveinek megfelel6en kertl sor. A békamozgé-
su, kajan természetli Puck 6ntorvényl természeti
Iénynek tetszik, aki - mihelyt meghozta a virdgot
- azonnal ©6nall6 cselekvésbe kezd, hisz a
tindérkiraly tudta nélkul még idejében elcsente a
varazsszerb6l a maga részét.

A harom tlindérszerepl |ényegében harom
onallé mozgaskaraktert képvisel, de mozgasuk
nem szervezddik egységes koreografiava. Ki-
[6n-kiilon mindegyikik tanca" meggy6z6, de
mintha szdldéznanak valamennyien. Kiildndsen

igaz ez Titaniara. Mintha 6nallé tancbetéteket
latnank téle, amelyek a szemet gyonyorkddtetik
ugyan, de a cselekményt nem mozditjak elére;
talan azért sem, mert a balett eszkozkészlete nem
igazan alkalmasa dramaisag kifejezésére. Szép-
ségkultusza még akkor is kisért, amikor igencsak
feszilltséggel telitett események torténnek: a
tindér és a szamar naszaban egy éteri és egy
velejéig vulgaris vilag szikrazik dssze és olvad
egymasba. Ebbdl azonban mit sem érzékeltet a
tancduett: Titania kecses, kigyozéd tancot lejt,
Zuboly (zsdmbéki nevén Fundulea) kellemkedd, a
tindérkiralynéi mozgésat utadnzd, parodisztikus
mozdulatsort mutat be. A koreografia nem érzé-
kelteti az Gsszeolvadast, a két vilag nem kozelit
egymashoz akkor sem, amikor a két test a f6ldon
henteregve egymasba gabalyodik. Titania most
is magaba mélyed. Ebben a kapcsolathianyban
nyilvan szerepe van annak is, hogy a szerepet egy
kivald balerina tncolja, akinek azonban nincse-
nek kiléndsebbi szinészi kifejez6eszkozei.

A tiindérvilagi masik két fészerepléje esetében
érzékelhetébb egyensuly sziletett a koreografia
és a figurateremtés kozott. Bar Oberon és Puck
egyszerlibb mozgasanyagot mutat be, de ezt
meggy6zlen teszik. (Tébben észre sem vették,
hogy a két szerepet nem tancosok, hanem sziné-
szek alakitottak; ez igen sokat elarul a roman
szinmlvészek mozgaskultirajarél.) Ugyanakkor
szinészi eszkozeikkel, gesztusaikkal, mimikajuk-

Baén Janos (Tet6fi) és Octavian Vlaicu (Botisor)
a Szentivanéji alomban



kal sok olyasmit is kifejeznek a két figurabdl, amit
a koreografia nem képes érzékeltetni.

A mesterembereket Zsambékon roman sziné-
szek jatszottak - magyarul, hisz az eléadas ma-
gyarorszagi nézék szamara késziilt. (Roman szi-
nészek nem el6szor hajtjak végre a fesztival tor-
ténetében ezt a bravdrt: néhany hét alatt olyan
szinten képesek megtanulni egy idegen nyelvii
szoveget, hogy akcentusuk szinte alig zavarja a
néz6t.) A romanok magyar nyelvii szereplését az
el6adas azzal indokolja, hogy 6k tulajdonképpen a
szomszéd orszaghol érkezett vendégmunkasok,
akiket Vackor - Nadasdy Adam Zsambékon
hasznalt forditdsaban Tetdfi (Ban Janos) - (jobb
hijan) arra szemelt ki, hogy veliik adassa el6 a
fejedelmi par eskivéjére készilt darabjat. A szel-
lemes 6tletbdl elementéris ereji bohdzat szile-
tik. Nyugodtan mondhatjuk, hogy a mesterem-
ber-jelenetek az elbadas legemlékezetesebb
részletei. A jobbndl jobb poénok, a fergeteges
jatékgegek valdjaban kétfajta mentalitast szikraz-
tatnak dssze. Tet6fi okos, de tulsdgosan komo-
lyan vesz mindent. A vendégmunkasok nem ér-
tenek semmit, de mindent kdnnyedén megolda-
nak. Mikdzben Tetéfi gbresél, erélkédik, hogy az
udvar szamara is elfogadhaté szinészekké ido-

Puck (George Calin) és a szerelmesek (Szalay
Mariann, Takatsy Péter, Botos Eva és Schnei-
der Zoltan) (Koncz Zsuzsa felvételei)
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mitsa alkalmazottait, a vendégmunkasok egyre
inkabb tanithatatlannak bizonyulnak: nem akar-
nak megfelelni senkinek, semminek, csak teszik
azt, ami jolesik nekik. De varazsuk, sajatos bajuk
épp ebbdl adddik. Valami olyan oldott természe-
tességet, megnevezhetetlen szabadsagot képvi-
selnek, amely nem alkalmazkodik a civilizalt nor-
makhoz. Az els6 megbeszélést dnfeledt italozas-
sa valtoztatjak: szl a balkani népzene, slirlin
Osszekoccannak a palinkaspoharak. Nem na-
gyon értik, morognak is, amikor Tetéfi szerzé-
dést akar alairatni vellk. Ahelyett, hogy atélnék
az alkalmazotti viszonyt, inkdbb Ugy bannak
Tetdfivel is, mintha a cimborjuk volna: jdl leitat-
jék, aztan furcsalkodva nézik, ahogy igencsak
imbolyogva, az § nétajukat harsogva tavozik a
szinrél. A prébak soran a vendégmunkasok nem
nagyon értik Tetdfi instrukcioit, utasitasait, de
gesztusaik szintelendl arrél biztositjak 6t, hogy
minden rendben, fog ez menni. Aztan mindent
rosszul csinalnak. Tetdfi akar bele is gebedhetne,
akkor se tudna ravenni 6ket, hogy ne azt tegyék,
ami épp jolesik nekik.

A prébajelenet a zsambéki el6adads csucs-
pontja. Ban Janos elemében van, rég nem kapott
mér ennyire testre szabott, 6t valdban helyzetbe
hozo feladatot. JoI ismert eszkdztarat mozgosit-
ja, hihetetlen jatékkedvvel. Nem tulzas azt mon-
dani, hogy nagyrészt Tetéfirél szl az el6adés.
Arrél a tragikus bohozati helyzetrdl, hogy a figura
minden erdfeszitésével csak az 6sszeomlast ké-
sziti el6: az udvarban zajlé eléadason minden
szétesik, és 6 semmit nem lat vissza abbol, amit

begyakoroltatott. Ugyanakkor arrél a bizarr hely-
zetr6l is sz6 van, ahogy egyiitt dolgoznak igen-
csak eltérd kulturat képviseld mivészek. Es eb-
ben az Osszefliggésben talan nem tulzas azt
mondani, hogy ezekben a jelenetekben Iényegé-
ben énmagara reflektal, 6nmagat parodizalja az
el6adas. (Ban Janos roman nyelv(i rendezéi uta-
sitasokat ad, de épp az ellenkezdjét akarja elérni
Pyramus és Thisbe torténetének megjelenitésé-
ben, mint amit a roman rendezénd csinélt a
Szentivanéji dlom szerelmeseivel. Tetdfi proba
kozben raveti magat a Thisbét jatszo Flautra,
lefogja karjat-labat, meg akarja akadalyozni,
hogy minden mondatat tilmozogja, mozdulatokka
forditsa at. Ezzel szemben Beatrice Bleont
szlintelen mozgésra késztette a fiatalokat jatszé
szinészeket.)

A vendégmunkas-jelenetek hatdsa abbdl is
adodik, hogy remek roman karakterek jelennek
meg benne. Fundulea (Dorel Visan) huncut ma-
gabiztossaggal uralja a jatékot, bumfordi kivan-
csiséggal figyeli az erdei varazslatokat. Flaut (Ni-
colae Poghirc) artatlan értetlenséggel hallgatja
Tetdfi instrukciéit, szeretni vald esetlenséggel
jatssza Thisbe szerepét. A dalos kedvii Botisor
(Octavian Vlaicu) szlntelenll aridkban fejezi ki
magét, s kedvenc dalait még az el6adésba is
becsempészi, hiaba akarja kiirtani azokat Tet6fi.
A keszeg termetli Subtirelu (lon Rizea) kedves
kétségbeeséssel szemléli, hogy mi minden tor-
ténik korllotte. A nehézkes észjarasu Blandu
(Radu Panemarrenco) artatlan behemétot formal
a vérszomjas oroszlanbol.




A vendégmunkasok bajosan -
felelétlen  balkani  vilagahoz .
képest mindenképpen ki
maodoltnak és erészakosnak tlini
az udvar. Ezt a réteget (melybe &
beletartozik a négy szerelmes is) &
magyar  szinészek  jatsszak
Théseus (Fekete Ernd) agresszi
uralkodo, aki elsésorban arr:
fordit gondot, hogy kulénféle tor
namutatvanyokkal maga al
gylrje  leend6  hazastarsat
Hippolyta (Egri Kati) sziszegve
ellenkezik, majd  enervaltan
enged. De kis hija van annak is, |
hogy a kirdly - mikdzben
gyermeki  kotelességeire  fi-
gyelmezteti - nem erdszakol-ja "
meg Hermiat (Botos Eva). Az |
udvaroncok engedelmesen 4
elfordulnak, Demetrius (Takatsy
Péter) és Lysander (Schneider
Zoltan) is félredll, a lany és az
apja pedig semmit sem tehet a
zaklatdssal ~ szem-ben.  (Az
elbadas vitathat
szerep0sszevonassal az udvar
bolondnak oltoztetet
Philostratust - T6th Jozsef - teszi
meg Hermia apjava. Hogyan:®
képviselhetné az ellent-mondast &
nem tir6 apai tekintélyt ez a
talpnyalo, kiralya kezeit
csokolgatd bohdc?)

A szerelmesek vilaga nem sokban

kilénbozik az udvaré- 1
tol, legalabbis erre utalnak a %%
jelmezek.  (Tervezé:  Doina &
Levinta.) A lanyokon ugyanaz a
fodros babaruha, amelybe kezdeti
0ltozékébdl Hippolyta is atvedlett. A fidkon
ugyanaz a gazdag himzésekkel siriin diszitett
sotét mellény, amelyet az uralkodon latunk. A
négy fiatalnak mindazonaltal &nallé torténete
van, amely (egy szerencsétlen huzas
kovetkeztében) nem is igen kapcsolddik az
uralkodépar torténetéhez. (Elmarad ugyanis az a
jelenet, amikor a négy szerelmest Théseus és
Hippolyta ébreszti, igy nem hangzik el a korébbi
uralkoddi parancs mddositasa s a harmas
eskivd bejelentése sem. Az innepség alatti
parbeszédlkben - ,csodakat be-szél ez a négy
szerelmes"-Théseus és  Hippolyta  mégis
visszautal azokra az élményekre, amelyek-rél a
kihagyott jelenetben hallhattak volna.)

Szinhazi kultirék kozotti atjarét a fiatalok tor-
ténetének szinpadra éllitdsaval igyekezett nyitni
a zsambéki eléadas. A szerelmesek megforma-
lasaban érz6dik ugyanis az a szinjatszasunkban
meghataroz6 gyakorlat, melynek értelmében a
szinészek elsésorban a szerepl6k érzelmi allapo-

barbar
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Jelenet a lll. Richard megkoronézésa cimii
szegedi el6adasbhol. Kézépen: Timar Eva
(Veréb Simon felvétele)

tat keresik meg, s jatékukban ennek atélésére,
kozvetitésére helyezik a legnagyobb sulyt. De
a fiatalok jatékaban-vélhetéen a rendezdi
instrukciok nyoman - az a roman
szinjatszasban meg-hatarozé szandék s
felismerhetd, hogy figuraikat az akciokbdl,
allandé mozgasokbol épitsék fel. A szinészek
tehat egyrészt érzékeltetni probaljak azt a
szenvedélyt, amely a szerelmi négy-szogbe
gabalyodott fiatalokat az erd6be (izi, masrészt
allandé mozgasukkal ironizalni is prébaljak a
figurdkat. A mozdulatok, az akciok ugyanis
nem szenvedélyes szeretbknek, hanem
elszant bohozati figuraknak mutatjak &ket.
Ugy tiink, hogy a rendezéné a
magyarszinjatszasban szokatlan testkdzpontd
jatékot és groteszk jaték-stilust vart el a
szerepléktdl, 6k viszont - iskolazottsagukbol
kovetkezden - inkabb az érzelmi

allapotokbdl  épitkeztek. A
kétfajta kozelittsmod azonban
kioltotta egymast, s igy
meglehetésen  leegyszerisitett
figurak sziilettek. Egyedil Szalay
Mariann érzett r4 a furcsa
jatékstilusra: Heléndja ugy valik
nevetségessé, hogy kozben
érezzik, mi is az, ami olyan
mélyen tragikus a sorsaban. A
rendezéi elképzelés és a szinészi
felkészlltség  kozti  hasadék
kovetkeztében végeredményben
megint az tortént, ami a legtdbb
Szentivanéji-eléadasban: a tobb-
szorosen aszimmetrikus szerelmi
torténet erétlendl jele-nik meg az
el6adasban, pedig lényegében ez
hozza mozgasba az emberi vilag
eseményeit.

Az eléadas egységes vila-
gat megteremtd fellités és
cselekményvezetés hianyat
nem képes pétolni a hatasos
zarlat sem, amely varatlanul
‘kézOs képbe probalja rendez-
i az eddig kulén-kilon &bra-
zolt rétegeket. Mindez - azeért
is, mert igen fontos gondolati
Izésekkel kivan élni- inkabb
fféle ,vords faroknak" hat, s
nem az eléadas (az addig tor-
téntekkel szerves kapcsolat-
ban &ll6) lezarésénak. A flire

eritett vorés drapérian fran-
ia négyest idézd furcsa
arionett-tancot jar az

indaszer( alarcok mogé rejtézott
uralkoddpar és
a négy szerelmes. Aztdn néman végigmosolyog-
jak a vendégmunkasok esetlen eléadasat. Min-
denki a kiralyi kegyre var. Az udvari bolondnak
Oltdztetett Philostratus egy hatalmas barsonydo-
bozzal érkezik. EbbSl mégsem a remélt kitlinte-
tések keriilnek eld, hanem kotelek, amelyeket az
udvaronc a vendégmunkasok és vezetdjik nya-
kaba hurkol. A rendez6n6 itt komolyan vett egy
théseusi szdjatékot (,bizony, ha maga a szerzd
jatssza Pyramust és folakasztja magat Thisbe
harisnyakot6jére, az nagyszeri tragédia lett vol-
na"), és az egész tarsulatra kimondott itéletté
tagitotta. Tetdfi és a vendégmunkasok kétség-
beesetten térdre rogynak. Ekkor érkezik azonban
a tiindérpar, és egyetlen mozdulatukra megme-
revedik az udvar. Csak a vendégmunkasokat té-
rittk magukhoz, akik komotosan leszedik a nya-
kukrél a koteleket, és raérésen eloldalognak,
mint akiknek semmi kozik ahhoz, ami itt torté-
nik. Ok nem akarnak megfelelni semmilyen ha-
talmi kovetelménynek (nem tgy, mint Tet6fi),



tehat nincsenek kiszolgéltatva a dekadens udvari
vilag terrorjanak. Létezésiik ahhoz a természeti
szférahoz all kozel, amelyet a tindérpar képvisel.
Aztan feleszmél Philostratus is, aki a lanya utan
kutatva maga is betévedt az erdébe. Ott a tiindé-
rek vették (ldozébe, s a varazsvirag hatasara
erkolcslikbdl kivetk6z6 ,apacak” végiil is 6t csa-
bitottak el. Most is hivjak magukkal. Philostratus
gondolkodik egy pillanatig, majd hirtelen elhata-
rozassal Tet6fi fejébe nyomja bohdcsipkajat, és a
tindéreket kdvetve elindul a szabad természeti
létezés felé. Legyen helyette ezutan Tetéfi az
udvari bolond, ha mér ugyis kegyekért esengett.
A dramaszerz6t Puck ébreszti. Tet6fi felneszel az
égre, s Puck kutyaugatast utanzé hangjaitol ki-
sérve mondja a zardmonologot: ,Méar csak pis-
l&kol a parézs, / mig a bagoly felsikolt; / hangja
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rémisztd jeladas: /ki ma beteg - holnap holt..."
Ezzel a komor latomassal, pusztulas-eléérzettel
zarul az el6adas. De ez éppugy fliggelékszerl
(mert éppannyira nincs kapcsolatban az eléadas
korabbi hangulataval), minta zarlat tobbi eleme.

A részértékekben gazdag, de ,befejezetlen-
nek" hatdé Szentivanéji aimot Gjabb 6nallé bemu-
tatok kovették Zsambékon. Ettél az évtdl kezdve -
€z a program Ujabb bdéviilését jelzi - friss
szemléletli magyar rendezdk eléadasai is latha-
tok voltak a romtemplom mellett. Zs6tér Séndor
a lll. Richard megkoronazasa cimii rendezésével
jelentkezett (ez Iényegében a tavalyi szegedi be-
mutaté felujitasa volt), Schilling Arpad pedig
Brecht Baaljat allitotta szinpadra. Az elébbi pro-
dukciorél a SZINHAZ januari szaméaban szamol-
tunk be, az utébbirdl kiilén iras szo6l majd.

TOROK TAMARA
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fa jol latom, bel6lem itt paprikajancsit csi-
nalnak." Ezt Argan mondja, a képzelt beteg, de
nem var kilonb sors Rigd Jonathanra, a
botcsindlta doktorra és Dandin Gydrgyre sem.
Kinevetik Oket, mi is nevetliink rajtuk, és
nevetlink azokon is, akik gunyt Gznek beldlik.
Pérul jarnak, becsapjak 6ket, de szinlelnek 6k is
- nekiink és a szinpadi ,kdzOnségnek". Szinjaték
a (szabadtéri) szinpadon. A Dandin Gyérgy
Szentendrén, A botcsinalta doktor Kapolcson és
A képzelt beteg Készegen. Harom Moliére-darab
a képmutatasrél. Harom elé-adas a szinhazrél.

Mind a haromnak a jatékossag a kulcsa, ame-
lyet a harom rendezé egészen masképp, mas-
mas eszkdzokkel tesz hangsulyossa. Mintha
csak azon versenyeznének, melyikik tudja a leg-
végletesebben feler8siteni a szereplék komikus
vonasait és a szinpadi helyzetek fonaksagat, me-
lyikiik tudja az el6adast a legjobban elemelni a
szinpadi realizmustél. Mindharman gondoskod-
nak arrél, hogy egy pillanatra se felejthessik el:
szinhdzban vagyunk. Ez is a Moliére-jatszas
egyik lehetséges alternativaja, egyben visszaka-
nyarodas Moliére mivészetének kiindulépontja-
hoz: a vasari komédiahoz, a commedia dell'arte
hagyomanyahoz.

A botcsinélta doktor és a Dandin Gyérgy szi-
nészei valéban vasari komédia szerepléiként
lép-nek szinpadra. A bofcsinalta doktor
bohéctréfa

nak indul: Rébék asszony és Rigd Jonathan csi-
kos bohocruhaban, piros krumpliorral jon ki a
paravan elé. Nem kevésbé nevetséges a késébb
szinpadra 1ép6, fonott copfos, festett szeplés,
artikulalatlanul (ivoltd Katica és szerelme, a na-
rancssarga-zold haju Harics sem. Siité Mihaly és
Janko ,mi, egyszerli kapolcsi emberek"-ként
méasznak fel a nézétérrél.

A George Dandin, avagy a megcsufolt férj
cimi komédiat jatszé alkalmi tarsulat nyitd- és
zardmeghajlassal foglalja keretbe Dandin torté-
netét. Ugy tesznek, mintha kanavaszbél rogto-
noznének. A hatso, attetsz6 diszletfalon at az is
latszik, ahogy a szinfalak mogott készulédnek.

A képzelt beteg a készegi eléadasban nem
vasari komédia. Itt diszlet is van: szoba, korhazi
aggyal és korhazi székekkel, 6sszetéveszthetet-
len WC-ajtoval, kék-fehér-piros péznak kozé ki-
feszitett lepeddkkel. Pedig a harom darab koziil
formailag A képzelt beteg hasonlit legjobban az
olasz népi jatékhoz: énekes és balettbetétekkel
tagolt bohozat. A rendez6, Merd Béla nem hagyja
el ugyan a zenés-tancos részeket, de az eléadas
sokkal kevésbé él a szinpad és nézétér kozotti
jaték commedia dell'arte kinalta lehetéségeivel,
mint a masik kett6. Mesejaték lesz A képzelt
betegbdl; az eléadas zarojelenetében orvosi ko-
peny-palasttal és hatalmas injekciéstli-jogarral
meg is koronazzak a doktorra avanzsalt beteget.
A latvanyelemek becsapjak a néz6t, aki pontosan

ezek alapjan probalja korhoz kétni a torténetet: a
szerenadot add Polichinelle mandolinja varatla-
nul basszusgitarra valtozik, a trikolor a francia
forradalom idejét idézi, a ,poroszliok" masodik
vilaghaborus katonai egyenruhaban szedik el
Polichinelle-tél a pénzét.

A szinpadi targyak Csiszar Imre kapolcsi el6-
adasaban is az idegenségiik miatt valnak gyak-
ran hangsuUlyossa, de hasznalatuk itt sokkal
konkrétabb utalasokkal télti meg az eléadast.
Gumibottal ,lti" példaul doktorra - az egészbél
mit sem ért6 - Rig6é Jonathant a csendérjelmezes
Miklos és Babos Gyurka.

A harom darab kdzil a Dandin Gyérgy kinalja
a legkevesebb lehet6séget a szinész és nézd
kozotti jatékra. Mégis Hargitai Ivan az, aki a
legkdvetkezetesebben viszi végig az erre alapo-
zott rendez6i koncepcidt.

Diszlettelen szinpadan a fészerep a szinészi
jatéké, amelyben kiilénds jelentéséget kap min-
den mozdulat és arckifejezés. Kellék sincs; ha
valamire mégis szlikségik volna a szinészeknek,
azt gesztusokkal imitaljak. Angélique és szoba-
lanya, Claudine a kezlkbdl formalnak legyez6t.
(Claudine-é ki sem nyilik!) A jatékteret a szerep-
|6k mozgassal toltik ki: az egyetlen diszletelem,
egy hatalmas létra kényszeriti 6ket szlntelen
helyvaltoztatasra. Az eléadas egész koreografia-
jat ez a létra alakitja, amelyet elddntenek, felalli-
tanak, kinyitnak, 0sszecsuknak - diszletként és
kellékként egyszerre hasznaljak. A létrafokok a
szereplék helyzetét jelzik a tarsadalmi ranglét-
ran. Dandin, a gazdag paraszt, bar nemesi csa-
ladba nésiilt, a Iétra als6 fokan marad. Az ifju
feleség kegyeire palyazo Clitandre a létra tetején
guggolva fogadja a nemesi felmendit sorold
apos, Sotenville idvozlését. Sotenville a bemu-
tatkozas kdézben egyre feljebb Iépked a létrafo-
kokon, és amikor az egyik, a tengerentllra is
eljutott ésérdl beszél, mar egy fokkal Clitandre
felett all. Els szinre lépésiikkor Sotenville-ék
bizonytalan balettlépésekkel egyensuilyoznak az
oldalara fektetett [étra két szaran.

Ha a létrat jobban szétnyitjak, a térténet egy
szinttel lejjebb kertil: a szolgak, Lubin (Dévai
Balazs) és Claudine (Kiss Eszter) évédnek és
kerget6znek korilétte. Diszletelemként Dandinék
hazat jelenti: aki otthon, belll van, az a
létraszarak kozott all. A pikans jelenetekben ,ha-
nyatt fekszik", kitart Jabaival" felfelé. Ez a jaték
azonban csak ott miikédik, ahol a létra igy vagy
gy, de funkciét kap. Azokban a jelenetekben,
amelyekben felesleges, lefektetik, de ugy is ut-
ban van, eltiintetni pedig nem lehet.

Az elbadas durva, vaskos humora is a népi
vigjaték oroksége. Clitandre - halaja jeléll -
alaposan megfogdossa Claudine-t, aztan Lubin
fogdossa Dandint, amikor a ,sotétben" 6t hiszi
Claudine-nak. Késébb Dandin az elosoné Lubin
arca helyett a feneke felé fordul, igy beszél



hozza. Rimel erre A képzelt beteg
egyik - Szippants urnak mondott -
mondata: ,meglatszik, hogy
tarsalgas kdzben urasagod nem az
emberek  képes feléhez van
szokva." De itt, A képzelt beteg-ben
a vulgaritas ,képileg" csak a zenés &
betétszamokban jelenik meg, akkor &
példaul, amikor Toinette (Molnéar
Piroska) csorg6-sipkaként bugyit
hiz a szerenddozé Polichinelle
(Spindler Béla) fejére.

A cél: a kozdnség megnevette-
tése. Jogos célkitiizés: a szabad-
téri eléadasok kdzénsége nevetni
akar. Nyilvdn nem véletlendl nyult
harom rendez6 is Moliére darab-
jaihoz. Méghozza azokhoz, ame-
lyekben a komikum elsédleges
forrdsa egy-egy tulajdonsag tulzo
felnagyitdsa: a képmutatésé, a
pénzsoévarsagé, a hiszékenységé
és az Onzésé. Ezek egy-egy tipus
jellemvonasai - a szinészek fel-
adata, hogy igazi jellemeket for-
maljanak bel&lik.

A botcsinalta doktorban és A
képzelt betegben Moliére a sarla- ™%
tanokrol rantia le a leplet. Rigé = wows
Jonathan (Nagy Zoltan) mint &l- «
doktor olyan, mint barmelyik igazi:
kapzsi, ontelt, nagykép, és persze
nem ért semmihez. A képzelt beteg _
egyik szép reményli orvosa,
Kolikaczius Tamas (Kricsar Kamill)
maga a megtestesilt bar-
gyusag. ,lgazi" orvos, de semmivel
sem ad tudomanyosabb diagnézist &
Argan hogylétérdl, mint Jonathan a
néma Katinka betegségérdl.

Hollési Frigyes hipochonder Arganja - bar
hiszékeny, ostoba és 6nzd - végtelenil szeretni
vald. Ott trénol az agyaban a szoba kozepén, és
a gyogyszerszamlakat rakosgatja. Csak akkor
érzi j6l magat, ha kortlétte forog a vilag, hihetet-
lendl élvezi, ahogy kérilugraljak. Mindenki tudja,
hogy szinlel, és mindenki észreveszi, ha megfe-
ledkezik a betegségérél, mégis legszivesebben
lepisszegnénk a batyjat, Béralde-ot (Gaspar Ti-
bor), amikor mindezért megfeddi 6t. Ezek a gya-
moltalan és megmosolyogni val6 figurék (a da-
rabban is) sokkal érdekesebbek, minta ,jok": a
szerelmes Cléante (Haas Vander Péter) és An-
gyalka (Petd Nora) a maga naiv egytligyliségével.

Csap6 Virag jatékstilusa elit a tébbiekétdl.
Béline-je izig-vérig modern nd, feltupirozott haj-
jal, bundaban és tlisarku cipben, aki a hatalmas
Orokség reményében hozzament az id8s6dé
Arganhoz, és most kénytelen tlrni annak minden
rigolyajat. Még azt is hajlandé eljatszani, hogy
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Peté Néra (Angyalka) és Molnar Piroska (Toi-
nette) A képzelt betegben

imadja - kézben persze csalja flivel-faval. Férje
tettetett haldla utani &szinte, nézéi egylittérzést
is kivalto kifakadasa sajat sanyarl sorsa miatt
viszont sehogy sem egyeztethetd 6ssze az elsd
felvonasban latottakkal. Tulsdgosan meg kellene
sajnalnunk. ,Az asszony gonoszabb, minta sér-
kany" - mondja Rig6 Jonathan Rébék asszonyrél
(Csakanyi Eszter) A botcsinalta doktorban;
Csap6 Virag Béline-je nem ilyen. A Dandin-el6-
adas Angélique-je (Huszéarik Kata) viszont annal
inkabb. Nem szamit, hogy az 6 beleegyezését
nem kérték a hazassaghoz - valészinlleg neki
sem szamitott. Lételeme a szinlelés, és mindig
Dandin ellen tudja forditani a latszatot.

Dandin (Mihalyfi Baldzs) az egyetlen, aki nem
szinlel. Mégsem tudja bebizonyitani az igazat,
mert a latszatfenntartasa rajta kivil mindenkinek
mindennél fontosabb. Nem tudhatjuk pontosan,

hogy a Sotenville szilék vajon
hisznek-e Angélique artatlansa-
gban. Kdnnyen lehet, hogy nem,
csak - ahogy az dreg Sotenville
(Somody Kalman) mondja -
,csaladunk becsilete mindennél
zentebb". Az is lehet, hogy
Sotenville-né  (Antal Olga) is
félrelépett fiatal koraban, és a férje
ugyanigy, szé6 nélkil tirte a
felszarvazast.

,Akkor sem lehet igazam, ami-
kor igazam van" - panaszolja
Dundin. Zsakutcaba jutott. A kér-
| déseire nem kap vélaszt, meg sem
" hallgatjak. Nincs més kiut: el kell
| jatszania a megalazé bocsanatkérd
| szinjatékot, amelybe a Sotenville
zUl6k kényszeritik. Nem pérul jart
alek, nagyon is tettre kész és
magabiztos. Kiszolgaltatottsaga - a
~létra  als6  fokan - annal
" fajdalmasabb.

' De megbocsatani, azt 6 sem
tud. Akkor sem, amikor Angélique
annyira jol szinleli a megbénast,
hogy egy pillanatra mi, nézék is
elbizonytalanodunk: Dandinnak
taldan mégis engednie kellene.
Végl, amikor Angélique
megjatssza az  Ongyilkossagot,
Dandin beddl a triikknek. O tehat -
akarva-akaratlan - hitt, de leg-
~alabbis hinni akart Angélique
_ 8szinteségében. Hargitai lvan nem
. mutat meg ennél mélyebb

emberi  érzelmeket.
“Nem is kell: vasari komédiazasrol
van sz6, ahol nincs hely a

valésagos érzelmek szamara. Ez a Dandin nem
arrél szdl, hogy a szerelmet nem lehet pénzen
megvasarolni. Ha igy lenne, meg kellene érte-
nink Angélique-et, aki Clitandre (Laszl6 Zsolt)
karjaiban keres vigasztalast. El kellene hinniink
neki, hogy ,vannak férjek, akiket szinte képtelen-
ség szeretni". Es talan el is hinnénk, ha Clitandre
nem olyan volna, amilyen: undorité, felfuvalko-
dott hdlyag, aki gatlastalanul fogdossa a szolga-
16t, és jol megnyalja Sotenville-né kezét bucsu-
zasképpen.

A szinleléssel kapcsolatos mélyebb - és talan
nem is kotelezéen megvalaszolandd - kérdések-
re egyik eléadas, sem ad valaszt. Valdban elhitte
Argan Béline odaadd szeretetét? Valdban hisz
Kolikaczius papa a fia nagyszerliségében? Csak
mésok el6tt szinlelnek a figurék, vagy sajat ma-
guk elétt is?

A néz8i mindentudas allapotabdl azonban
csak pillanatokra zokkenlnk ki. A szinlelésekrdl
altaldban joval tébbet tudunk, mint a szerepldk,
és nevetiink, amikor félreértik egymast. Be va-



gyunk avatva - hala Moliére-nek, aki gondosko-
dott a néz6k és a szerepl6k kozti kapcsolat allan-
désagarél. Toinette példaul allandd kommenta-
tora az eseményeknek, és Rigd Jonathan is egye-
nesen t6link kérdezi meg kétségbeesetten, hogy
,ezeknek bomlott-e meg az esze, vagy nekem?".

Az orvosnak 0ltozott Toinette jelenete vagy
Angyalka és Cléante szerelmi duettje: szinhaz a
szinhazban. A szereplék egy része ugyanolyan
beavatott nézgvé valik, mint mi magunk, Argan
viszont nem hajlandé észrevenni, hogy szinjaté-
kot |at - pedig Angyalka kottajabdl hianyzik a

W NYARI SZINHAZ m

szdveg, és Toinette orvosi kopenye aldl is jocs-
kan kikandikal az igazi Toinette ruhaja és cipdje.
Argan adja az artatlant. Most ki el6tt szinlel? A
tobbiek el6tt? A nézdk elétt? Vagy tényleg dnma-
ga elétt is?

Hasonloképpen mikédik a sziileinek magya-
razkodd Angélique ,jutalomjatéka" is a szent-
endrei eléadasban. A jelenetnek tobbfajta nézéje
van. A sziilék, akiknek az eléadads szdl, és -
tételezzik fel - nem tudjadk, mi az igazsag;
Dandin, aki mindent tud, de felhaboritja a szinle-
Iés; és Claudine, aki szintén tud mindent, és jél

Csakanyi Eszter és Ujlaki Dénes A botcsinélta
doktorban (llovszky Béla felvétele)

szbrakozik a latottakon. Mi, nézétéri nézék pedig
elddnthetjik, hogy Dandin vagy Claudine nézé-
pontjat fogadjuk-e el a sajatunknak. Tovabbi

bonyodalom, amikor Sotenville-ék érzik" a
részegséggel vadolt Dandinb8l nem aradd
szeszb(izt.

Masa helyzet, amikor a szinészek a szinpadon a
sotétet imitdljak. Elfujjak a gyertyakat, és maris
,50tét" van. A jelenetben részt vevd dsszes sze-
repl6 a szinjaték keretein beliilre keril: a szinpa-
don s6tét lesz mindenki szamara. Ide-oda tolddik a
nézék és a szerepl6k kozotti hatarvonal, nagyon
pontos rendezdi koreografia szerint. Kiilonds
pillanat, amikor a szinpad szélén Ul6 és a
kdzonség felé fordulé Dandinnek azt mondja a
kdzdnségre tekinté Sotenville: ,Nehogy belesl-
junk!" Ha akarjuk, az Angélique leleplezését célz6
vallalkozasba, ha akarjuk, a szinészként mondott
szdvegbe. Dandin és Sotenville egyszerre van-nak
Jkivil" és belll".

A képzelt beteget zaro szinjaték: Argant doktorra
avatjak, hiszen csak ,a ruha teszi, hogy az ember
értekezni  tudjon a betegségekrdl". Utolsd
kikacsintas a kozonségre: ,az egész ugyis koztlink
marad."

Moliére: George Dandin, avagy a megcsufolt fér
(Szentendrei Teatrum) .

Forditotta: lllyés Gyula. Diszlet: Agh Marton. Jelmez:
Kovalcsik Aniko. Zene: Kis-Varday Gyula. Rendezte:
Hargitai Ivan.

Szereplék: Mihalyfi Balazs, Huszarik Kata, Somody
Kélman, Antal Olga, L&szl6 Zsolt, Kiss Eszter, Dévai
Balazs.

Moliére: A botcsinalta doktor (Mivészetek Vélgye '98,
Kapolcs)

Rendezte: Csiszar Imre.

Szereplék: Csakanyi Eszter, Nagy Zoltan, Hunyadkirty
Istvén, Ujlaki Dénes, Szerencsi Eva, Pels6czy Réka,
Galkoé Balazs, Konter Laszl6, Teszary LaszIo.

Moliére: A képzelt beteg (K6szegi Varszinhaz)

Diszlet: Mira Janos. Jelmez: Cselényi Nora. Zene: Hor-
vath Karoly. Tanc: Varga Janos. Dramaturg: L6kos
Ildikd. Rendezte: Merd Béla.

Szereplék: Holldsi Frigyes, Csapd Virag, Petd Nora,
Borsos Beata, Gaspar Tibor, Haas Vander Péter,
Spindler Béla, Kricsar Kamill, Téth Géza, Molnér Piroska.

Jelenet a Dandin Gyérgybél (Koncz Zsuzsa fel-
vételei)
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A SZINHAZ Alapitvany az Gj Nemzeti Szinhazért

Abbdl a meggy6z&désbél kiindulva, hogy szinhazmivészetiinknek és
nemzeti kulturanknak sziiksége van a jové évezred korszeri épitészetét,
szinhaztechnikdjat és szinjatszasat megvalosito Nemzeti Szinhazra, tovab-
ba figyelembe véve és tdmogatva az el6zd, illetve a jelenlegi kormany,
valamint az egyéni adakozok tiszteletre méltd eréfeszitéseit a megkezdett és
biztatd stadiumba jutott épitkezés folytatasara, végll a nemzeti szinhazi
szellem iranti elkdtelezettségtél indittatva a SZINHAZ cimi szakmai
folyorat szerkesztésége -a SZINHAZ Alapitvany alapitoinak egyike-1998.
oktober 2-an 500 000, azaz Otszazezer forinttal elkiilonitett, csak erre a
célra felhasznalhaté bankszamlat nyitott a megkezdett Uj Nemzeti Szinhaz
felépitésére iranyulé tarsadalmi adakozas masodik hullamanak elinditasa-
ra. A Kereskedelmi és Hitelbank Rt.-nél e célra nyitott szdmla szama:
10402166-21624669-70520000.

A szerkeszt@ség ezuton szolit fol a kezdeményezéshez val6 csatlakozas-
ra. Kérjlik mindazokat a maganszemélyeket és intézményeket, szakmabe-
lieket és szakman kivilieket, a hatarainkon belll és hatarainkon kivil €l6
szinhazszeret6 polgarokat, szegényeket és gazdagokat, akik kovetni akarjak
a szazhatvanegy évvel ezel6tti els6 épiilet létrejottét kétkezi munkajukkal
segité honfitarsaink példajat, hogy tehetségiikhdz mérten, filléreikkel vagy
forintjaikkal jaruljanak hozza az alapitvany céljghoz, az Uj Nemzeti
Szinhaz felépitéséhez. Adakozasra szolitjuk az 1964-ben félrobbantott
Blaha Lujza téri éplilet kakas(iléjén valaha szorongdkat; az ifjikorukban a

Nemzeti ordja alatt randevuzdkat és az Uj talélkahelyre vagyo fiatalokat; a
Somlay Artir és Bajor Gizi emlékét Orzéket; a Madach Tragédigjanak
jegyeiért 1955-ben sorbanallékat és a shakespeare-i irnokmonoldg tiinte-
téses tapsviharanak részeseit; szinhazi embereket és kritikusokat, alkalma-
zottakat és vallalkozdkat, didkokat és katonakat, a tehetés nagybankokat
és nagyvallalatokat, a tobbmillios PR- és reklamkéltséggel rendelkezd
mamutcégeket, a miivelddés, a kultira terjesztésében és ezaltal a nemzet j6
hirében érdekelt gazdasagi tarsulasokat. Szorgalmazni fogjuk, hogy nevik
nyilvanossagra keriilion, a Nemzeti Szinhdz el6csarnokban aranyba
foglaltassék vagy mas médon megorokittessék.

Kinyilvanitjuk meggy6éz6désiinket, hogy az 0j Nemzeti Szinhazat az
Erzsébet téren, Ban Ferenc nemzetkdzi zs(ri altal dijazott tervei szerint,
takarékosan, de korszer(i szinhaztechnikaval és a mlhelymunkahoz nélkii-
|6zhetetlen studidszinpaddal folszerelve kell felépiteni; az altalunk kezde-
ményezett adakozashdl dsszegylilt 0sszeg csakis erre a célra fordithato.
Ennek szavatolasara a Szinhaz Alapitvany Tarsadalmi Ellen6rzé Testliletet
kért fel, melynek tagja: Kallai Ferenc szinm(ivész, Molnar Piroska szinm(-
vész, Petrovics Emil zeneszerzé, Szab6 Istvan filmrendezdé és Székely
Gabor rendez6. Hisziink benne, hogy a magyartarsadalom atérzi a nemzeti
Osszefogas jelképeként is folfoghatd (igy jelentdségeét, és segit megvalo-
sitani a Nemzeti Szinhdznak egykor mélté és végleges otthont tervezd
Széchenyi Istvan grof almat.
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MEGTALALNAK A SZEREPEK

éhany évvel ezelbtt azt mondta egy

interjuban, sziiksége van ra, hogy
négyévente eljatsszon egy
Shakespeare-szerepet. Az utébbi

id6ben azutan egy masik ritmusra is
felfigyelhet-tiink:  egy  vagy  kétévenként
Csehovot jatszik - a Harom névér Andrejét, A
Mané Vojnyickijét, a Vanya bacsi Szerebrjakovjat
-, és ezek az alakitasok is pélyaja fontos alloma-
sainak latszanak. Hogyan hatott énre a Csehov-
szerepekkel valo kbzelebbi megismerkedés?

— Mindenekel&tt rajottem arra, ami masok
szamara talan nyilvanvalé volt: feltétiendl kell
jatszani Csehovot is. Manapsag a szinhaz eléggé
elbizonytalanodott; mar j6 ideje nem sziiletett
olyan igazan nagyon fontos eléadas. Ez részben
azzal flgghet dssze, hogy elvesztette korabbi
politikai szerepét - ami kényszerpalyaja is volt
egyben: az identitastudat 6rzése, a szdlassza-
badsag korlatainak feszegetése igen gyakran
elébbre valo volt, mint az esztétikai érték -, de
nem gy(jtott még elég erdt ahhoz, hogy a valé-
ban leglényegesebb dolgokrdl tudjon beszélni.
Pedig nagyon nagy sziikség lenne ra, hogy a
szinpadon elemi erével meg tudjuk mutatni a
mindannyiunkat legmélyebben érinté dolgokat: a
szeretetet (és a szeretetlenséget), az értelmes
élet lehetségét (vagy lehetetlenségét) - és alta-
laban: az életet és a halalt. A Csehov-darabok
éppugy ezekkel a legfébb keér-
désekkel foglalkoznak, mint
Shakespeare miivei, csak egészen
mas formaban. Csehov-
szerepeimet egyuttal  felkészi-
Iésnek is gondolom Shakespeare-
hez. Ezzel egyaltalan nem lefokozni
akarom Csehovot - egyébként is
nagy szerencsém volt a vele val
talalkozasokkal, hiszen harom igen
jo el6-adésban jatszhattam -, csak
azt a Kkilénbséget szeretném
kifejezni, hogy Csehovot
kénnyebben jatszom, mint Shakes-
peare-t. A csehovi kisemberség
egyszer(ibben, kozvetlenebbiil
megélhetd a szinpadon, nem kell
keresnem hozza a format, mint -
rendezéstdl, eléadastol fliggetlendl
- a Shakespeare-szerepekhez,
mégis ugyanugy teljes életsorsokat
mutathatok meg.

— Legutobb  éppen  Szerebr-
jakovként Nyiregyhdzén, a Szész
Janos rendezte Vanya béacsiban,
ahol egyaltalan nem elégedtek
meg annyival, hogy egy tehet-
ségtelen, péffeszkedd, agressziv
figurat mutasson meg, aki
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demel. Ez a Szerebrjakov szénnivaléan maga-
nyos és elesett ember.

— lgen, ez egy sajnalatra mélté szbrnyeteg.
Mozgalmas moszkvai évei utén idejétt az isten
hata mdgé, ahol egyaltalan nem tud magaval mit
kezdeni, de elvamnd, hogy a csaladja, kdrnyezete
tovabbra is rajongassal vegye kérill. Onzé, mint
egy nehezen kezelhetd gyerek; toldkocsiba il
folyamatos érzelmi zsaroléssal akarja a tébbiek-
bél kikényszeriteni a rafigyelést, a szeretetet -
persze hiaba. ,Elni akarok", mondja kesertien,
miutan erészakkal magaéva tette a rideg és ko-
z0nyds Jelenat. Kétségbe van esve, élni szeretné
az életét, de - mivel csak magara figyel - érzel-
mileg teljesen egyedul marad.

— Mindennek ellenére nemcsak
szanalmasnak latom Szerebrjakovot, hanem -
¢életemben el6szér - meg is szerettem.

— Oriildk nekil Talan azért, mert én jatszom.
Ez igy biztos nagyon nagyképlen hangzik, de
mar masok is mondtak - legutébb a Diszel6-
adassal kapcsolatban -, hogy gyakran elfogad-
hatonak, sét, szerethetének mutatok rémes ala-
kokat is. Ez Ugy szokott torténni, hogy mikdzben
keresgélem magamban azokat a - nem mindig
feltétlentl szimpatikus - vonasokat, amelyek ké-
z0sek bennem és az adott szerepben, rajovok,
hogy Szerebrjakov is én vagyok, a Diszelbadéas

Hdégyese is én vagyok, és - amin magam is a
leginkabb meglepddtem - Shylock is én vagyok.
Ha nem igy lenne, biztosan nem tudnam &ket
eljatszani. Ha viszont f6lismerem sajat magam-
ban, sajat életemben is a folyamatot, megtalalom
az okokat, amelyek példaul Szerebrjakov szor-
nyeteggé valasahoz vezettek - rogton kozelinek
érzem magamhoz a figurat. Ezek a
szembesiilések  eleinte  egyéltalan  nem
kellemesek. Amikor Szerebrjakovot prébaltam,
rajottem, milyen konnyen lesz az ember
akaratlanul is gonosz, akar éppen azokkal, akiket
a legjobban szeret. Példaul ekkor lattam be, hogy
a Diszel6adéas probaidészakdban mennyire csak
magammal voltam elfoglalva, és milyen
kibirhatatlanul viselkedtem a szlileimmel. Es ezt
akkor még csak észre sem vettem!

Egyébként azért volt kiléndsen érdekes a
Vénya bécsit probalni, mert nem tudtuk, ponto-
san mi is lesz majd bel6le. Jani nem talalta ki -
helyettlink is - elére az egész el6adast; hanem
mindenkit arra biztatott, &sson le a szerepébe,
amilyen mélyre csak tud; azutan minden jelene-
tet szétszedtlink, Ujra dsszeraktunk, rengeteg
keresgélés, megtorpanas, Ujraindulds utan. Azt
is vallalva, hogy esetleg nem jutunk el sehova.

- Szerebrjakovnak - és ez egyaltalan nem
mond ellent a figura arnyalt megmutatasanak,
s6t - titkai is vannak. Alakitasai-
ban méskor is érezni valami le-
fojtottsagot, visszafogottsagot. A
sajatjat? A szerepléét?

- Nem tudom szétvalasztani.
Nagy bennem a vagy, hogy a
szerepeimen  keresztil  meg-
mutatkozzam, de teljesen
mégsem tudnam kiadni magam.
Zeami mester azt tanacsolja: ha a
lélek tiz részbdl all, hetet mutass
meg, de harmat &rizz meg
magadnak. Sziikségem van erre
a ,hattérre", ami csak az enyém.
s ha én igy mi{kodém, ilyenek
lesznek azok az emberek is, akiket

eliatszom. De ahogyan a
szerepeim folyamatosan
gazdagitanak  gondolkodésban,

vil&glatasban, egyszersmind afelé
is visznek, hogy minél tobbet
mutassak meg abbél a bizonyos
tiz részbdl. Az utdbbi idében ez
mintha egyre kénnyebben menne,
ami az életkorommal is nyilvan
Osszefligg. ,Negyvenéves va-
gyok, és még nem éltem"
mondtam A Mané Vojnyickijeként,
és megfogott a mondat, ami
régebben  annyira  tavolinak
hangzott.



- Ha ilyen nagy valakiban a vagy, hogy meg-
mutassa magat, miért megy erdémérn6knek?

—Mert azt hiszi, valahogy mégis meg lehet
Uszni ezt az egészet. Vonzott a nyugalom, a
csoénd, az erdé titokzatos, harmonikus mikddé-
se... De tovabbra is kerestem a méasokkal valé
kozvetlenebb kapcsolat lehetéségét, az dnkifeje-
zésre alkalmas forméat, annak ellenére, hogy
alapvetden zarkdzott ember voltam, és az is ma-
radtam. Prébaltam verset irni - az nagyon nem
ment. Amikor viszont elkezdtem jatszani a Sop-
roni Egyetemi Szinpadon, rajéttem, hogy még-
sem leszek erdész. Nagyon jo évek voltak ezek,
amatér szinhazi szinészmindenesként azt hittem,
megtanultam a mesterségrél, amit csak lehet.
Aztan az egyetem utén felvettek a Nemzeti Szin-
haz Studiéjaba, ahol ra kellett jonndm, hogy alig
tudok a szinészetrél valamit. Szornyd élmény
volt ezzel szembestilni! Addig csak bohdckodtam
a szerepek mogé bujva, ott viszont azt mondta
szinészmesterség-tanarom, Bodnar Sandor - téle
tanultam a palyarél mindazt, amit a mai napig
tudok-: tessék 8szintén megnyilvanulni, az alarc
egyaltaldn nem érdekes. A sajat magunknak
fontos  dolgokat  kell — megkeresni  és
megfogalmazni, csakis ezekre a nyilt - de nem
szertelen - vallomasokra fognak odafigyelni az
emberek... Eleinte borzaszté nehéz volt minden-
nek megfelelni. Végs6 elkeseredésemben mar
arra is gondoltam, hogy abbahagyom az egészet.
De aztan meger6sodott bennem, hogy marad-
nom kell, hiszen nekem a szinhdz adja meg a
lehet6séget, hogy egyre tobbet tanulhassak, és
beszélhessek is magamrol, masokrol.

— Es ekézben sorra jatssza a szeretetre mélté
- vagy az On alakitdésdban szerethet6vé lett -
figurdkat. Azért akarta-akarja kézéini magat,
hogy szeressék?

— Nem hiszem. Semmilyen megfogalmazhato
célom nincs. Jatszom, egyszerlien csak azért,
mert igy érzem j6l magam. Mert masképp el sem
tudnam képzelni az életemet. Mert - ha j6 el6-
adasban vagyok benne - mar reggel orilni lehet
annak, hogy este jatszani fogok. Még akkor is,
ha ez néha veszélyes jaték. A Diszelbadés
prébalnak vége felé példaul egyszer csak azt
vettem észre, hogy elmeallapotom vészes modon
kozelit Hégyes doktoréhoz, és nagyon vissza
kellett fog-ni magam, ha nem akartam, hogy
ebbdl tényleg baj legyen.

— Masodszor utal ra, mennyire fesziilt id6sza-
ka volt, amikor a Diszel6adasra késziilt. Hogyan
baratkozott 6ssze ezzel a - sz6vegmennyiségét
tekintve sem mindennapos - szereppel?

— Eleinte nehezen. Amikor megkaptam a da-
rabot-nem is tudom pontosan, eredetileg kinek
az otlete volt, hogy én jatsszam -, kétségbees-
tem. Elképzelni sem tudtam, hogy lehet ezt a
szdvegtengert egyaltaldn megtanulni, nemhogy
eljatszanil Haragudtam Karpatira, féleg a borzal-
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mas kérmondataira. Aztan egyszer csak elegem
lett a sajatsirankozasaimbol. Elhataroztam, hogy
csinalom, ameddig csak tudom, és legfdljebb, ha
végképp nem megy, megadom magam.

Elkezdtem utanaolvasni a kornak, a fészerep-
I6nek. Ezt néha maskor is megtettem, de volt,
hogy tébbet &rtott, mint hasznalt: agyonnyomta
a szerepet, hogy annyi mindent bele akartam
préselni. Most viszont, mivel tuddst jatszom, Ugy
éreztem, tobbet kell tudnom Hégyesrdl, Pasteur-
rél, a virusokrél, a kortudomanyos gondolkoda-
sardl. s egy nagyon kicsit belelattam abba a
csodakkal teli végtelen vilagba, amelyben egy
természettudds él. Kertész Imrénél olvastam a
bélcs gondolatot: azért nem értjik a vilagot, mert
nem az a dolgunk benne, hogy megértsik. Egy
biologus, amikor valaszt keres kérdéseire, kilép a
foldi Iét mindennapisagabdl. Nem véletlen, hogy
az igazi nagy tudosok mind szembekeriil-nek
Isten Iétének vagy nemlétének a kérdésével!

Kdzben tanultam a szerepet, és egyre gyonyo-
riibbnek kezdtem talalni Karpati kdrmondatait. s
egyre szeretnivaldbbnak ezt a szdrnyeteget is, aki
monomanidsan atgazol maga koril mindenen,
embereken, allatokon, szerelmen; akinek se
baratja, se kutyaja, se macskaja, de a hivatasa
betdlti az életét, és bar nagy tehetség, a koriiimé-
nyek folytan mégis mindig 6 az érék masodik.

- A szeretettel/ irénia, amellyel Hégyest elénk
allitjia, a sajat hianyérzeteinek is sz61?

- Inkabb csak kiiszkddéseimnek, példaul akar
ezzel a szereppel is. Azt hiszem, hianyérzeteim

nincsenek a palyammal kapcsolatban, nem kép-
zelem, hogy ilyen-olyan okok miatt mas helyen
vagyok, mint amii nekem ,kijarna". Sét, az utobbi
idében egyre nyugodtabb vagyok: azt veszem
észre, hogy megtalalnak azok a szerepek, ame-
lyeknek éppen engem kell megtalainiuk. Ame-
lyekkel szilkségiink van egymasra. Szerencsés
esetben olyanok is, amelyek annyira hatnak ram,
hogy miutén eljatszottam Oket, mar nem egészen
ugyanugy latom a vildgot, mint addig. Ahogy az
elébb széba kerdilt, ilyen Hégyes doktor szerepe is.

- A DiszelBadas elején hosszan nézi a k6zén-
séget, beinvitalj a késén érkezbket, és egy elné-
zést kéré gesztus kiséretében atnydjtia a sugé-
nak a vaskos szévegkényvet. Csak ezutan veszi
kezdetét a doktor beszéde. Hégyes Endre készii-
16dik itt a diszel6adasra vagy Gazsé Gyérgy a
szinhdzi eléadasra?

- A legelején civilként allok a néz6kkel szem-
ben. Sajat személyemben méregetem, milyen lesz
az aznap esti kdzénség. Erre mindig kivancsi az
ember, de a Diszel6éadasnal kilénésen fontos,
hogy megérezzem, szivesen velem tartanak-e,
hiszen késébb nekik is jatszaniuk kell. Ha nagy
ellendllast érzek, igyekszem éket meggyézni, még
nagyobb odafigyeléssel és aprobb dolgokkal: egy-
egy  hangsily vagy  szinet helyének
megvaltoztatasaval. Ugyanezt a célt szolgalta,
amikor Karpati Péter korhii, ,J6 estét kivanok,
nagysagos asszonyom!" és ,Mély tiszteletem,
kegyelmes uram!" tipust megszolitasait maiak-ra,
spontanul hatokra cseréltem, mert csak igy
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tudom azt az alaphangulatot megteremteni, hogy a - A beszélgetésiinkben sokat emlegetett két
kdzbnség elfogadja a jatekot, és egyszerre ytobbi szerepének egészen més a kérnyezete.
legyen nézdje az adott este szinhazi eléadasanak Higyes egy egész elbadast tart a vallan, Sze-
és Hégyes szazad eleji diszeléadasanak is. rebrjakov egy erds, egységes hangulatti csoport-

Azutan elkezdSdik az eldadas, és én a szinpa- kép része. Melyikfajta szerepben érzi magét sza-
don huszonét percig egyedil maradok a néz6k padabbnak aszinész?
elott egy asztallal és egy tablaval. A k6zonség - Erdekes dolog ez a szabadsagérzet. Ha az
reakcioit kezdetben még Gazso Gydrgykeént ve- glgadast jonak gondolom, az is felszabaditoan
szem, de par perc mulva - fogalmam sincs, tyd ram hatni, ha behataroltabb részem van az
pontosan mikortol - mar Hogyes mondatait egészben. A Vanya bacsinal is jobb példa erre a
mondom, az 6 érzelmeit élem. Es eloadas utan is par évvel ezelétti, Fodor Tamas rendezte szolnoki
egy darabig Hogyes maradok, és magammal Brecht-elgadas, A hézitanito, ahol nagyon kotott
viszem a zaromonoldgot a vilag teremtéserdl, formaban, sziikre szabott keretek kozott kellett
amit annylra szeretek. De meglnt csak nem tu- ]atszam és megsem ereztem hogy a rendezd
dom, mikortol vagyok Ujra Gazsd Gyorgy. Nem glvette volna a szabadsagomat. Sét, kifejezetten
mindig konny( kiszallni egy-egy szerepbdl. szerettem azt az eldadast is. A Diszel6adasban

— Nehezebb, mint beszallni? nyilvanvaléan sok mindenben nagy szabadségot

— Nekem altalaban igen. A szerepbe valé be- kaptam, ugyanakkor nagyon kellett vigyaznom,
lebujasnak megvannak az el6adas el6tti ritusai: hogy véletleniil se éljek vissza ezzel. Attdl, hogy
mikor megyek be a szinhazba, kikkel beszélek hosszl a szévegem, és sokat kell egyedil len-
el6adas eldtt, korbejarom-e a szinpadot, kilesek- nem a szinpadon, még nem csinalhatok barmit,
e a kozonségre - ez darabonként mashogy nem talalhatok ki akarmilyen geget, csak hogy
alakul, de hét orara igyekszem elérni, hogy meg- kdnnyitsek a dolgomon. Egyébként pedig ima-
feleléen képlékeny allapotba keriliek. El6adas dom a gegeket, a latvanyos megoldasokat -
utan viszont az ember még tele van azokkal az emelkedjenek-siillyedjenek az emeldk, szikraz-
élményekkel, amiket a szinpadon atélt, és nem zanak a fények -, ha elbirja 6ket az el6adas, és
kénnyl ezektél elszakadni. Olyan j6 egy kicsit nem arrél van szo, hogy az alkotok a darabtol
még Hbégyesnek vagy példaul Szerebrjakovnak fiiggetleniil is mindent megengedtek maguknak.
maradni, annak ellenére - illetve inkdbb éppen De ugyanilyen nagyra tartom azt a fajta egysze-
azért-, hogy ez kdzben fajdalmas is. rliséget, letisztult szinpadi fogalmazasmadot is,

De egyaltalan nem akarom tdimisztifikéni a amit példaul par évvel ezel6tt Bergman Sade
dolgot. Sem el6adas el6tt, sem utdna nem kéz- markinéjaban vagy Strehler Szecsuani jélélek-
lekedem é&tszellemiilt arccal: ,Jaj, csak hozzdm jében lathattunk. Hogy tiz-tizenét percig nem

ne szolj, most annyira benne vagyok!" Néha térténik més, mint hogy egy remek szinészné il
mégis kifejezetten eréltetni kell a kiszallast. Olyan
is van, amikor ezt a rendezd kéri. Szasz Jani
példaul azt szerette volna, ha a Vanya bacsi utani
taps alatt mar mosolygunk. Azt gondolta, éppen
elég nyomaszté az el6adas, jo volna a kdzonség-
nek legalabb igy valami feloldast kinalni. Mi meg is
prébaltuk, de nem sikeriilt. Olyan instrukciot
kovetd, nem bellilrl fakaddé mosolyféle lett be-
|6le. Nem lehet egy pillanat alatt kilépni egy
vilagbol, ahol annyi mindent megmutattadl ma-
gadbdl, annyi mindent meglattal a kollégadbadl,
ahol igazi ihletett pillanatok szilettek, amikor
egymas szemébe néztetek. Aztan Jani el is &llt
ettdl az 6tletétdl.

— Amikor egy Uj szereppel kezd ismerkedni,
akkor is megprébalja fogva tartani az e/6z6?

— lgen, mésik szerepre véltani mindig kinl6-
dassal jar. Nemcsak azért, mert valamennyire el
kell hagynom az egyiket, hogy kozel keriilhessek
a masikhoz, hanem amiatt is, mert sokaig nyo-
masztanak az el6zé alakitds megoldatlansagai,
sikeriiletien részei. Ha sok darabban jatszom
egyszerre, altalaban a probaidd fele tajan szokott
eljonni az az idészak, amikortol - az el6zéektdl
tobbé-kevéshé fliggetlenedve - mar az Uj feladat-
ra tudok koncentraini.

a szinpadon, beszél, kdzben legyezi magat - de
hogyan! -, és muszaj ra mindvégig odafigyelni.
Vagy meg tudok csodalni akar egy olyan aproé
mozdulatsort is - a példa éppen most jutott
eszembe, ahogyan err6l beszélni kezdtem -,
amely egy ember és egy fénypaszma kettésébdl
kihozhaté a szinpadon: dsszetalalkoznak, szét-
valnak, a fény csak a kézfejre esik, aztan a kéz
visszahuzédik a fénycsikbol...

— H6gyes 4&brazolasanak van egy pici,
mégis roppant arulkodo, visszatéré mozzanata:
az el6-ad6 a tébbjegyli szamokat nem balrdl
jobbra haladva, az iras somendje szerint,
hanem més logikat kovetve réja fol a tablara. Az
el6adast nézve ugy éreztem, hogy ezt a
magaval ragad6 Otletet - élve a felkinalt
szinpadi szabadsaggal - biztosan maga talalta
ki a mar emlegetett, nehezebben meggybzhetd
nézék rabul ejtésére.

—Tényleg én talaltam ki. Ahogy é&lltam a
tablanal, az egyetemi matematikatanaromra
gondoltam, aki ugyan teljesen normélisan irta
fel a szdmokat, de valahogy mégis 6 jutott
eszembe azzal kapcsolatban, hogy a tébbjegyl
szdmokat elkezdtem a bennlk szereplé
szdmjegyek nagysagrendje szerint leirni, vagy
ugy, hogy elészor leirtam belélik az egyforma
szamjegyeket, és utana a tobbit. Nem is tudom,
honnan jott a gondolat... Ahogyan elkezd életre
kelni a jatszott szerep, mar ,&" is hozza a sajat
otleteit. En pedig rabizom magam, alakitgatjuk
egymast. Hiszen j6 darabig egyutt fogunk élni.

A fotékat Koncz Zsuzsa készitette




GASPAR ILDIKO

JAN ES JANE

,,Egy mondathoz egy masik mondat, egy jelenethez egy
masik jelenet, egy dramahoz eqy masik drama tartozik.
Még akkor is, ha a kulcs - maga a torténelem. Ez is
csak egy masik széveg. A széveg pedig csak egy masik
szbveghez vald dbrzsolés kbzben tarul fol. Tudom,
mert magam is csinaltam.”

Jan Kott: A rendez6 avagy a szdveg megnyitasa

Vajon mi tartozik Jan Kott mondataihoz? Mihez
kell dorzsdlni 6ket, hogy feltaruljanak? Hogy
megnyiljanak, kitarulkozzanak, felpattanjanak, és
meglathassuk a bennlk lapulé gémbformaju -
hiszen egész - dtletet? De az is lehet, hogy ezek a
sz6vegek - minta szinpadi eléadast mintha-le-ird
Pilinszky-dramak - ,visszafelé" olvasandok. Mint
amikor tiirelmetlendl a rejtvényujsag végeé-re, a
megfejtésekhez lapozok, és Ujra meg Ujra
elcsodalkozom, hogy ,nahat!" és ,jé, tényleg,
hogy ez nem jutott az eszembe!", vagy pedig -

ritkabban fordul elé- elégedetten mosolygok,
s6t talan képzeletben kacsintok is Janek bacsira,
mert sikerilt ugyanazt gondolnom - legalabbis
azt hiszem.

s furcsa, mert egy id6 utan egyre gyakrabban
sikerll ugyanazt gondolnom, a megfejtések kez-
dik varazsukat vesziteni: maguk is megfejthetd
rejtvényekké valnak. Ezek a kulcsok sem nem
igazi, .,egyetlen" kulcsok, sem nem alkulcsok,
amelyek minden ajtét nyitnak. Inkabb hasonlita-
nak a vasaruhazban kaphatd, 1-t6l 6-ig szamo-
zott beépitettszekrény-kulcsokra - legélisan be-
szerezhetd alkulcsok. Csupan azt kell tudni, hogy
melyik beépitett szekrényhez melyik szam tarto-
zik. Persze, az mar megint mas kérdés, hogy a
szekrényben mit talalunk: kotétt holmit, nyari
ruhat, a tavalyi posztereket, széttaposott cip6ket
vagy Ures fogasokat.

Mintha koriléttink minden valéban Ggy éplilne
fel, mint a szociogramok. Kis karika mindenki,
szammal a kdzepén; j6 esetben valahol a rajz
kozepén van, és jo sok vonal indul ki beléle és
érkezik belé. Merthogy mindennek oka van, min-
den mindennel 6sszefiigg, és valami mindig ha-
sonlit valami masra, széval a vilag olyan, mint A
Foucault-ingaban. De akkor miért tdmad mégis
rossz érzésem? Hiszen egy ilyen vilagban
koénny(l eligazodni. Megannyi kis Miss Marple-
ként jarkalunk az utcakon, és a szembejovordl
egybdl eszilinkbe jut az a falunkbéli, aki - ,0, igen,
emlékszem mar, 6 is mindig ugyanilyen szlrésan
nézett, gondoltam egybdl, hogy itt valami nincs
rendben, és aztan nemsokara ki is derilt, hogy

nem szereti a tehéntejet! Aztan mei mei-

KET JAN KOTT-KOTET

Olte azt a szegény Oregasszonyt, azt a na, hogy is
hivjak, igen, igen, Jane-t. Igy aztdn mar nem volt
nehéz kitalalni, hogy ebben az esetben ki a
gyilkos, hiszen még a tej utalata is azonos, csak 6
a juhtardval all hadilabon.”

A kérdés most mar az, hogy létezik-e az a
bizonyos, a Vilagot iranyité Terv. Van-e ,blivos
hordé", amelyben a torténelem hdsei és nem-
hései kilénbdzé gyorsasaggal, talan nem is
megegyez0 iranyba haladnak? Van-e szociogram
szamozott karikakkal, vagy akar ennek egy
bonyolultabb fajtaja, amelyben egy karikanak
tobbfajta jelélés felel meg, és igy tobb szinten
kothetd 6ssze a tdbbi karikaval?

Vannak-e hésok és nem-h8sdk? (Nagykarikak,
kiskarikak, koncentrikus korok...)

Fontos-e nekiink a Learben rejtez6 Hamm A
jatszma végébdl, vagy forditva, a Hammben rej-
tez8 Lear? Hogy Hamlet Elektrara hasonlit, amig
nem 0&l, és Oresztészre, amikor 6l. Hogy &l vagy
nem ol.

Hogy Héraklész Oidipuszra hasonlit, és mind-
ketten Prométheuszra hasonlitanak, a kozos
bennlk pedig az emberi nagysag. Tényleg, mit
jelent ez az emberi nagysag? s milyen az az
elhagyott jurta, amely valaha Grotowski utolso
szinhaza volt?

Jan Kott mindig szinhazban gondolkodik. Egy-
szer(ien csodalatos, ahogy kiszamol(gat)ja, hany
szinész szerepelhetett az Alkésztiszben, majd ez-
zel (is) bizonyitja a visszatérd, néma Alkésztisz
hamissagat. Még ha a fellebbentett fatyol alatt
ugyanaz az Alkésztisz-maszk van is. De ki van a
maszk alatt? Milyen nemi{ a Shakespeare-vigja-
tékban lanyt jatszé fil szinész, ha a lany, akit
jatszik, fiunak 6It6zik? Lehet, hogy ,a megoldas”
valéban a stockholmi diszkéban van... (,Tobb,
mint hisz esztendeje [...] egy hideg téli éjszakat
Stockholm  valamelyik diszkéjaban toltéttem.
Amikor néhany percre elhallgatott a fiilsiketit6
zene, a filk és lanyok lassan, de még ringo
|éptekkel otthagytak a tancparkettet, s egymast
atkarolva a falnak tamaszkodtak. Sokaig alldo-
galtak egymasba simulva. [...] Fidk és lanyok,
lanyok és fiuk, megkiilénbdztethetetlenek. Egy-
szer csak az egyik par ellépett a faltol, és aszta-
lunkhoz j6tt, ahol svéd barataimmal Gldogéltem. A
par - két lany volt; a farmeringtikre, piros fonallal,
egy-egy »girl« sz6 volt himezve - ismer-tetgjellil.
Ki tudja, tan két, férfirunat viselé nével lehetne
eljatszatni  a  Vizkereszthasonmaésait:  Vi-
ola/Cesariot és Sebastiant. A fiatal né kdzelebb
all az androgindhoz, mint a fiatal férfi.") Talalha-
tunk-e karikat szam nélkiil, vagyis ha megfosztjuk
a karikat jelolésétdl, marad-e egyaltalan karika?
Ugy mikddnek-e a dramak, a szovegek, na és
persze a vilag meg az élet - a Térténelem -,

ahogy a mondatok Chomsky generativ
nyelvészetében: lehet-e mindent
mélystrukturakra, modellekre redukalni - kinyitni
szamozott kulcsok segitségével?

Szeretem Jan Kott irasait. Talan éppen azért,
mert & Miss Marple-ra emlékeztet. Jan és Jane
hasonléan gondolkodnak. Hasonlité gondolko-
dasuk hasonlit egymasra. Igazan j6 példa arra,
hogy mint a borgesi ,kényvtarak", a kaptar hat-
szbgletli sejtjei nemcsak egyformak, hanem pon-
tosan oOssze is illenek. Vizszintesen, atlésan, le- és
felfelé is. Igaz, nem is az &sszeilléssel van a
probléma, hanem hogy mindegyik hatszdgletii-e.

Jan Kottnal a gorégok, Shakespeare, az ab-
szurd hasonlitandk egymasra, egymasbdl kovet-
keznek, oda-vissza. De ki(k)re hasonlit Heiner
Miller, Botho Strauss, Thomas Bernhard és ,a
tobbiek"? Ha a torténelem sz6veg, vagyis kulcs,
ez a mostani, a mienk, az enyém hanyas szamu
kulcsnak felel meg? Talan a nullasnak, a
nemlétez6-létezhetének, a barmivel kitoltheto-
nek. Hiszen még annyi mindenre emlékeztet.

V.

Igenis, j6 ugy gondolkodni, hogy minden min-
denre hasonlit, ha az ember nem felejti el, hogy
semmi sem hasonlit semmire. A stockholmi
diszké egyenpdlés fiti és lanyai minden ,irany-
ban" hasonlitanak egymasra. Meg a (nagy)szU-
leikre.

Jan Kott: Alehetetlen szinhaz vége. Orszagos
Szinhaz-torténeti Muzeum és Intézet, 1997 Jan
Kott: Istenevdk. Eurdpa, 1998
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BEVEZETO

Az alabbi tanulmany szerzéje Volker Klotz, német
irodalom- és szinhdztudés. 1930-ban sziiletett
Darmstadtban.  Germanisztikat, —anglisztikat és
mivészettorténetet tanult a frankfurti egyetemen.
1959-ben doktoralt. 1968-ban habilitélt Berlin-
ben. 197116l az irodalomtudomany professzora a stutt-
garti egyetemen. Opera- és szinhazi kritikus, valamint
dramaturgiai tanacsadd. Konyvei mértékadd mlivek a
maguk teriletén: Bertolt Brecht (1957), Geschlossene
und offene Form im Drama (1960), Die erzéhite Stadt

FODOR GEZA

(1969), Dramaturgie des Publikums (1976), Abenteuer-
Romane (1979), Biirgerliches Lachtheater (1980), Das
européische Kunstmérchen (1985). O irta tovabbéa a
Pipers Enzyklopadie des Musiktheaters cim(i hatalmas
vallalkozas koteteibe az opereticikkeket. Ezek alapjan
szliletett maig utolsé standard konyve: Operette -
Portrét und Handbuch einer unerhérten Kunst (1991).

Itt kévetkezd tanulmanya - amelyet két részben
kozlink - az Opernwelt cim( foly6irat 1995-0s év-
koényvében jelent meg.

VOLKER KLOTZ

AZ ONMAGAT ELARULO SZINHAZ

Szentek-e a szovegek? A kérdés tovabbi
kérdéseket sziil. Miféle szovegek? Es mitsl és
mennyiben volnanak szentek? A Szent-irasrdl
nemigen lehet sz6 ebben az értelemben, hiszen ,a
konyvek konyvébdl" eleve csak egy van, és
szentségén nem a mi irodalmi és nyelvi
akadémiaink, hanem egészen mas intézmények
6rkddnek. Ha azonban egy akadémia egyszer
megpenditi a szOvegek szent és sérthetetlen
voltanak  kérdését, akkoratdbbes szambol
kovetkezéen nyilvan az irodalmi mivek teljes
skalajardl, vagyis versekrél, elbeszélé mivekrdl
és dramakrol van szd. Mivel azonban a szentség
megallapitasa soha nem tényeken alapul, és a
fogalom mindig apodiktikusan, tébbnyi-re kissé
megfélemlitd hangsullyal tételezi magat, az
irodalom allitélagos szentsége nyilvanvaléan a
Kell', a ,muszd)", illetve a ,nem szabad" kate-
fellilrdl elrendelt cselekvést feltételez.

Ennek megfelel6en a kérdést a maga lapidaris,
am rejtélyes megfogalmazasabdl at lehetne

ultet-ni egy kortilményesebb, viszont
megvalaszolhatd  valtozatba, mondjuk, a
kovetkezbképpen: helyénvalo-e durva
beavatkozasokat eszkozolni irodalmi

alkotasokon, amelyeket bizonyos numenszerii
megkozelithetetlenség illet meg (hogy kik szerint,
azt most ne boncoljuk)? Elfogadhaté-e, hogy
barki barmilyen indittatasbdl kezet emeljen
eredeti és egyedil hiteles alakjuk, az ,igy van
megirva, igy is marad" parancsa ellen?

A minden irodalmi alkotasra érvényes valasz
nem is olyan pragmatikusan egyszer(, mint elsd
|atasra tetszenék. Ez a vélasz igy hangzik: senki
emberfiat nem lehet megakadalyozni abban,
hogy a vilagirodalom teljes kincsestaraval akar
négy fal kozt, akar a nyilvanossag el6tt azt m-
velje, amihez éppen kedve van, hacsak a szerzéi
jog megsértése okan nem kerll dsszeltkdzésbe
a torvénnyel. A valasz természetesen még foly-

tathatd: senkit nemcsak nem lehet, de nem is
szabad megakadalyozni abban, hogy kedve sze-
rint jarjon el az irodalmi mivekkel, s ha ugy
tetszik neki, vissza is éljen velik.

Ez nem holmi liberalis évédés, csupan egy-
szer(i személyes vélemény: e sorok iréja arra
szavaz, hogy az irodalomnak nevezett kimerithe-
tetlen agyrém-készlethez mindenki, akinek ez
orémet szerez, szabadon hozzaférhessen. Re-
ank, az irodalom féfoglalkozasu safaraira harul a
feladat, hogy az olvasni szereté embereket lehe-
t6ség szerint nem kusza, hanem termékeny, nem
eltompult, hanem szellemes, nem fojtogato, ha-
nem felpezsdité olvasmanyélményekhez juttas-
suk. Ha ez hébe-héba sikertil - halleluja! Milyen
szorny(iségesen eltorzithat viszont olyik artal-
matlan olvasasi manias vagy csokétt professzori
kozvetitd egy-egy verset vagy regényt! A kar
rajuk magukra hullik vissza, mivelhogy az irodal-
mi alkotasok alapvetéen elpusztithatatlanok. Ed-
dig még tuléltek minden nyalkas antolégiat, min-
den durva réviditést, minden szérszalhasogatd
oktatasi szempontot vagy akar M. Heidegger
gb6z6s szbvegmagyarazatait - nemhogy tulélték,
de még virgoncabbak is lettek télk.

Az irodalomnak é&ltaldban is jobbat tesz, ha
hevesen, akar fojtogatva is, de hasznaljak, mint-
ha tisztes tavolbdl imadnak, mint egy tulvilagi
kinyilatkoztatast. Jobb, ha a palyaudvar csarno-
kaban 6bégatjak el, mint ha beakasztjak a vilag-
szellem tdmjénillatu fustol6kamrajaba. A ,Sinn-
gedicht"-rél sz6lé novellaciklusa végén Gottfried
Keller elbiivdléen irja le, milyen otromban nyivi
pocsékka egy illeté Goethe Kis viragok, kis levelek
cimi leheletfinom kélteményét. Egy suszter-rél
van sz, aki cip6foltozas kdzben teli torokbdl és
mélységes ahitattal dalolja tonkre, méghozza
tajszolasban, és mindenféle szovegtoldalékokkal
kicifrazva, mignem a végén még a kanarimada-
rak is larmasan bekapcsolédnak. Az epizdd ne-

vetni valo, de egyszersmind meginditd is. A két
titkos hallgatozét, Lucie-t és Reinhartot, akik a
novella soran elszantan igyekeztek egymas szi-
vébe bemesélni magukat, mindenesetre meg-
renditi. Szinte maguktol ddbbennek ra, hogy
nemcsak a mesemondas, hanem egy vers elda-
lolasa is lehet életfontossagu - még ha kdzben a
csipkefinom eredeti cafatokra szakad is.

A dramak szinhazi hasznalata
és elkoptatasa

Eddig a pausal, minden irodalmi mire érvényes
valasz. Nekem azonban specialisabb kérdést
tettek fel, tudniillik azt tudakoltak, hogy miként all
a dolog a szinhazzal; vajon a szinhaznak szent-
ként kell-e tisztelnie a dramak sz6vegét - azokat a
szbvegeket, amelyek, gondoljuk csak meg,
Aiszkhiilosztél Beckettig, Bichnertél Kafkaig, az
operaban pedig da Pontétdl Hofmannsthalig ter-
jednek. Végsé soron tehat a kérdés, a magam
vulgéris értelmezésében, igy hangzik: mit szél-
junk ahhoz, ha a szinhazi emberek sajat céljaik
érdekében jelentds szindarabok rogzitett széve-
gébe avatkoznak, vagy éppenséggel tematikus
és stilisztikai sulypontokat helyeznek at, legyen
sz6 akar Moliére Tartuffe cimii komédiajardl, akar
Kleist Pentheszileia ciml tragédiajarol, esetleg
olyan mértékben, hogy a szdveg ismerdi haszta-
lan keresik a maguk olvasméanyélményét.

A vélasz: a szinhdznak minderre joga van.
Legalabbis alapvetéen, ha nem is minden eset-
ben. De errl majd kés6bb. Azért van ra joga,
mert ez az intézmény mar a kezdet kezdetétdl
nincs sem kizarélagosan, sem elsésorban a dra-
mairodalomnak elkotelezve; tartozasa mindenek-
el6tt sajat szinpadi termékeivel, illetve azok esztéti-
kai és tarsadalmi hasznalati értékével szemben van.
A szinhdz munkdjanak a szindarabszdveg nem
vég-célja, hanem kiinduldpontja. A cél az, ami a
szinpadon latszik és hallatszik. Itt természetesen

olyan tartalmas, komolyan veendd,
Osszetéveszthetetlenll pregnans, féként pedig
hitelesen  szinhazi  jelleg  eredményre

gondolunk, amely képes a kortars kdzonséget
maga mellé allitani.

No de - vethetné itt ellen a szigorl olvaso - ez
végsé soron menlevél az egyetemes drama-
irodalom alkotasainak Onkényes szétdarabola-
saral Sz sincs rola. Az dnkénynek megvannak a
maga hatérai. Ezeket ugyan nem holmi f6l6ttes
hatésag, egyfajta mivészeti Vatikan allitja fel,
amely kikozosités terhe alatt megmenti a szinda-
rabokat a mindenre elszant, szentséggyalazé da-
raboloktdl. A hatarok sokkal inkdbb a szinhaz
alaphelyzetébdl, azaz szinpad, szbveg és kdzon-
ség szlikségképpen nem teljesen harmonikus
haromszdg-viszonyabdl addédnak- mikddbéképes
a szinhaz csak addig lehet, ameddig az egyik
partnert nem morzsolja fel a masik kettd. Ebbél



tamadnak azok a hatarok, amelyek nem engedik,
hogy a szinpad gatlastalanul megcsonkitsa ezt
vagy azt a dramai mivet. Lassuk, miért van ez igy!

A kritikus mérce: a szoveg
potencialis szinpadi energiaja

Valahanyszor a szinhazi emberek az egyetemes
drdmairodalom egy-egy alkotasat szinre viszik,
mindig kénytelenek dsszemérni erejiiket az adott
miben rejlé potencialis szinpadi energiaval. Azok,
akik nem érik be a szdveg hanyag atfutasaval
vagy kimivelt filologiai végigbongészésével,
hanem olvasas kdzben magukba is szivjak, és a
képzelettdl felajzott szemmel és fiillel fedezik fel a
benne szunnyadé tereket és testeket, mozgasokat,
hangokat és ritmusokat, 6hatatlanul beleiitkdznek
ebbe a potenciélis szinpadi energiaba, mondjuk,
Shakespeare Lear kiralyaban vagy Brecht Egy f6 az
egy féciml mivében. A potencidlis szinpadi ener-
gia a minden dramai szévegben ott lappangd sok-
rétl fesziltségekbdl tevddik 6ssze. Ott bujkalnak
ezek a feszliltségek a leirt, néma széveg dialdgu-
saiban és szerzéi utasitasaiban, készen arra, hogy
a szinpadon kisiilienek mint tarsadalmi és lelki
surlodasok, kibékithetetlen vilagszemléleti
ellentétek, mint ténylegesen bejarhaté és csak az
almokban |étez6 terek kettéssége, mint egymassal
feleseld beszédmaodok és nyelvi regiszterek.

Mindennek a szdvegbe slritett esszenciajaval
kell megmérkéznilik a szinhazi embereknek, hogy
kiderlljon: az erék, amelyeket a szinpadon
elszabaditanak, képesek-e kifejezni ezt a poten-
cialis szinpadi energiat, s eléadasuk vajon felér-e
az emitt a Lear kiralyban, amott az Egy 6 az egy
fében tdmaritett feszilltségek valtozatossagaval és
intenzitasaval. Ha igen, akkor bar érdekes, de
masodrangu kérdés, hogy ezt a célt milyen dton
érték el. Ebben az esetben csak a mord pedanté-
ria agalhat, hogy vajon tortént-e erészak az irott
szbvegen, és ha igen, mennyire sulyos az eset.

llyenkor csak a szinpadidegen sz(iklatokorliség
sirankozhat azon, ha Leart torténetesen nd
jatssza, netan blvarszerelésben, és ha eme Lear-
né a maga tébolyat az el8irdsos bozotos puszta-
sag helyett esetleg egy lila tévétorony tetején
tombolja ki, vagy ha Galy Gaynek, Brecht artal-
matlan rakodémunkaséanak katonai témeggyil-
kossa vald atszerelése az el@irt indiai kdrnyezet
helyett az oOkori Alvilagban vagy, mondjuk, a
Tejuton megy végbe. Az ilyen beavatkozasok
mindig csak olyankor tdamadhatéak, ha puszta
szeszélybdl szillettek, tehat funkciétlanok és dre-
sek - ha az eléadas a maga egészében nem
indokolja meg Oket értelmesen, és értelmes ko-
vetkezményekhez sem vezetnek.

Itt szall fel a vonatra a szinhazi haromszég-vi-
szony harmadik tényezéje: a koz6nség, amely-nek
az eléadas késziilt. Tegyiik fel, hogy ez a
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kozdnség elég értd és elég nyitott ahhoz, hogy
megadja a szinhdznak. ami a szinhazé, és a dra-
manak, ami a dramaé. Ha igy van, akkor nem fog
az ugynevezett szdveghlség betliibe kapaszkod-
ni, mert ez a hiiség, barmilyen konnyl is megin-
dokolni, valéjaban nem tébb szép, de lres tév-
eszménél. Az értd és nyitott kozOnség inkabb
maga is a Lear kirély, illetve az Egy f6 az egy f6
kinyomtatott szdvegének potencialis energiajahoz
méri majd a mindenkori szinpadi produkciét: a
szévegek elvégre minden olvasni szeretd ember
szédmara kénnyen hozzéaférhetdek.

Es ha e proba soran kideriil, hogy az eléadas,
barmily szokatlan legyen is, maradéktalanul fel-
szabaditja a shakespeare-i, illetve a brechti dra-
maban rejlé sokrétli és intenziv fesziiltségeket,
akkora kozdnség nyugodtan lelkesedhet, sét ezt
is kell hogy tegye; akkor nincs mas dolga, mint
hogy tiszta szivbél gratuldljon 6nmaganak és a
szinhazi embereknek- mig ellenkezd esetben jo
oka van ra, hogy éppily tiszta szivbdl kifiity(lje az
el6adast, mégpedig merdben fiiggetleniil attol,
hogy létrehozoi a szokottnal is féktelenebbiil
garazdalkodtak-e a szdveggel, vagy engedelme-
sen leblattoltak. A mivészeti produktum - a
szinpadi torténés - szempontjabol tehat mi sem
lehet kartékonyabb, mint ha a haromszdg bar-
melyik tényezGjét - akar a szOveget. akar a szin-
padot, akar a kdzdnséget - alabecsiilik, és keve-
sebbet kérnek téle, mint amennyit adni képes. s
ezzel, ami engem illet, akar mar el is intéz8dott
volna a kérdés: miként kell viszonyulnia a szin-
haznak az egyetemes dramairodalom szdvegei-
hez. (Ebben az dsszefiiggésben egyeldre figyel-
men Kkivil hagyom a zenés szinhaz specialis
esetét; ott tovabbi dimenziékat kell megfontolni,
amelyek szlkségképp vezetnek tovabbi, mégpe-
dig differencialtabb kdvetkeztetésekhez. Még lesz
ra mdd, hogy erre is kitérjek.) Az eredeti kérdés
azonban, és ezzel egyitt a ra adott valasz még
nyitva hagy egy tovabbi aspektust: a mai szinhaz
bizonyos, nem kevéssé aggalyos iranyzatainak
ugyét. Olyan iranyzatokrdl van sz6, amelyeket
veszélyesebbnek érzek a dramai szdvegek
mégoly &daz kiforgatdsanal. Mire gondolok
tulajdonképpen?

A mai szinhaz nem a szoveget,
hanem dnmagat arulja el

Ha ez igy megy tovabb, énmagat nyomoritjia meg
mind nagyobb mértékben egy miiforma, amely
elvesztette hitét az igazi, dsszetéveszthetetlen
szinhazi jatékban, és ezért 6nmagara emel kezet.
Ezek az iranyzatok, amelyek pontosabb leirasa
még hatravan, éppen az utdbbi évtized minden
tekintetben magas szinvonall el6adasaibél ol-
vashatok ki. Amit ezekben lathattunk, arra utal,
hogy a szinh&zcsinalok szinhazcsinaldi dntudata

sériilt meg. Es ez nem az allami és varosi szub-
venciék ugyanebben az id6ben bekdvetkezett
csokkentésével fligg dssze: ennek a ténynek ép-
pen ellentétes impulzusokat kellett volna kivalta-
nia. Nem, én Ugy latom, a hiba magukban az
eléaddkban van. Mintha elfelejtették volna, vagy
mar nem akarnak tudni, milyen paratlan és nél-

kiilozhetetlen ez AZ 6 egészen sajatsagos miivé-
szetlk. és semmibe vennék esztétikai dnallosa-
gat és ontérvényliségét.

Ha ugyanis nem igy volna, akkor a szoéban
forgd rendez6k nem hevertetnék joforman par-
lagon mindazt, amire egyediil csak a szinhaz
képes, és ehelyett nem csempésznének bele
mind nagyobb szamban idegen, sét vele szem-
ben allé formakat és technikakat, amelyeket -
lelkesen-alazatosan - az elektronikus szérakoz-
tatoiparbdl vesznek at. Csakhogy ebbdl az ipar-
agbdl éppen az hianyzik, ami a szinhaz lényege:
a képesség. hogy jelentdségteli torténéseket ke-
rild ut nélkil jelenvaléva tegyen. Ha a mai rende-
z0k a testetlen elektronikus média - a film és a
televizié, a video lés a diszko, avagy a kabelesitett
popkoncertek - utan futnak, akkora helyzet egyér-
telm{i: a szinhdz megcsonkitja 6nmagét. Hogy en-
nek mennyire van tudataban, az még kérdéses.

A mai szinhazi rendezés széles spektrumabdl
itt csak néhany példat idézhetek, amelyek- mon-
dani sem kell feltétlenil markans és igényes
rendezOket érintenek; de mert itt személyeken til-
mutatoé tendencidkrél van sz6, egyéni stilusuk, bar-
mily 6ntdrvényl legyen is, elhanyagolhat6, sét,
minél  valtozatosabb  célokra  térekednek
mindenkori kifejezési céljuk fuggvényében, annal
szimptomatikusabbak a nyilvanvalo  kozos
vonasok. A megfigyelt j6 évtizedes idészak arrol
tanuskodik, hogy nem elszigetelt esetekrél, hanem
atfogd tendenciakrdl van sz6. Ugyanerre utal a
rendez6k eltérd életkora. valamint az érintett
szindarabok valtozatossaga is. Gondolok Werner
Schroter Don Carlosdra és mas rendezéseire,
Johann Kresnik Marat/Sade-jara és egyéb
munkaira, Jirgen Kruse /I. Richardjara és egyéb
munkaira, Martin Kusej Gotlandi hercegére és
mas rendezéseire.

Esztétikai fogantatasukat tekintve ezek az el6-
adasok - akar elejétdl végig, akar hosszl szaka-
szokon &t - alapvetéen ugyanazt az dsszbenyo-
mast ébresztik. A vizudlis és az akusztikai élmény
egyarant gy fest, mintha a szinpadi torténés
éppen nem a szinészek cselekvéseibdl eredne;
mintha a szinpadi tér és annak jelentése éppen
nem abbol sziletne, ahogyan a szinészek mo-
zognak benne, ahogyan értelmezik és hasznal-
jak; mintha nem a szinészek teremtenének itt és
most a semmibdl egy dramai vildgot szavaikkal
és mozdulataikkal. Ehelyett mindaz, amit latunk
és hallunk, sokkal inkabb arra utal, hogy ezek a
szinészek csak alkalmi jarokel6k, akiket egy lat-
hatatlan tulvilagi hatalom vetett egy mar rég
elkészlilt, eleve adott vilagba.



Ez a vilag azért tlinik régdta késznek, mert
nem a szinpadon sziiletik: valahol masutt, korab-
ban éllitottak eld, és ezt a tényt senki nem is
leplezi. Ez a vilag tudniillik, akar az elektronikus
médiumoké, hang- és fénykonzervekbdl all,
amelyeket kivilrél tukmalnak a szinpadra, hogy
a latvany és még inkabb a hangzas terét eleve
meghatarozzak. Azoknak, akiknek ebben a tér-
ben cselekednilik és szenvedniiik kell, akcio he-
lyett eleve be kell érnilik a reakciéval; az audiovi-
zudlis kdrnyezet csak a reakcioknak kedvez. A
cselekvésre hivatott személyek, azok, akik mas-
kiilbnben belsd parancsra maguk teremthetnék
meg kdrnyezetiiket, merében (j helyzetbe csdp-
pennek, olyan adottsdgok kozé, amelyek nem
igénylik kdzremikodésiket, amelyek kéretlendl,
de visszavonhatatlanul csukddnak koréjik.

Ezt a hang- és fényvilagot végképp késznek és
lezartnak tlnteti fel a maga félre nem ismerhetd
eredete. Akar betonkeverd gépek, renddri szirénak,
hajomotorok, metronomok artikulalatlan zorejeit
halljuk, akéar artikulalt, tdbbnyire a pop és a film
vilagabol meritett zenét: mindkét esetben olyan
jelentéseket hoznak magukkal, amelyek mashon-
nan, mas 0sszefliiggésekben tapadtak rajuk. Ha
marmost ezek a masfajta jelentések - szarmazza-
nak bar egy larmas betonkeverd géptdl avagy egy
popszambdl - a Don Carlos vagy a Marat/Sade
valamelyik jelenetére zudulnak, a jelenet sem tehet
mast, mint az egyes szinészek: mindéssze csak
reagalhat rajuk. Fel kell dolgoznia, ami kiv(ilrél éri.
Bele kell tagolnia sajat jelentésébe. s ezt a megel6-
z06 és rakovetkez0 jelenetekkel valo fesziiltségteljes
Osszefiiggése dhatatlanul megsinyli.

Aru vagy élmény-e
a szinhazi szoftver?

Az el6retord, a térténéseket 6Gnmagabdl elévaju-
d6 dramai folyamat dinamikéja tehat meggyen-
gll, mert magaba szippantja a folyamatos és
dramaiatlan surlédas olyasvalamivel, ami a szin-
padon és az egész szinpadépiileten kivilli vilag-
ban mar régéta elharapézott. Ez a valami azon-
ban éppen nem korunk kifogasolhaté gazdaséagi,
tarsadalmi, politikai valdsaga, amely komoly el-
lenallast valthatott volna ki tébbek kdz6tt éppen
a szinhazmiivészet részérél. Nem, itt e valdsag
altal forgalomba hozott szintetikus termékekrdl,
hangzé és fényld aruféleségekrél van szé, ame-
lyekkel fizikailag még (itkdzni sem lehet, mert
ahhoz til puhak. Nemhiaba szoftver a nevilk. s ez
a koriilmény a fizikai ellenallast is megneheziti.

Ha igy halljuk és igy latjuk 6ket, Don Carlos és
Posa, Marat és Sade, II. Richard és Bolingbroke,
a gotlandi herceg és Berdoa egyarant kivilrdl
meghatarozott és vezérelt alakoknak tinnek. Am
ez a kiils6, idegen meghatarozo és vezérld erd
nem a madridi udvar inkviziciéja, ahogyan Schil
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ler dramatizalta, nem Peter Weissnek a charen-
toni elmegyogyintézet keretében dramatizalt el-
lenforradalma, nem a régi Anglidban zajlé dinaszti-
kus hatalmi kiizdelem, amelyet Shakespeare dra-
matizalt, és nem a Grabbe dramatizélta gyilkossagi
torténet egy mondabeli Skandindviabdl, hanem
egy, a dramai konfliktusokon tul elhelyezked8,
(gyakran tul harsany) hangzasokbol és (gyakran til
rikitd) fénysugarakbdl allé, hatalmas burkolat.

Semmi kétség: ebben a burkolatban és tartal-
maban megvan az, amit a reklamok manapsag
minden aru legszebb és legboldogitébb értéké-
nek kialtanak ki - az érzéki élmény minésége. Mi
tobb, a burkolat, a mindenkori rendezd vilagke-
pétdl és stilisztikai hitvallasatél fliggéen, még
két, egymassal merében ellentétes értelmezésre
is modot ad. Létezik egyfeldl az inkabb apokalip-
tikusan hangolt, masfel6l a valahol-valahogyan
reménységre hajlé valfaj, minek kdvetkeztében a
szinpadi torténés eme atfogd burkolatat hol foj-
togatd pneumatikus kadnak, hol pedig 6vd-me-
lengetd méhlepénynek érzékelhetjik.

De akar igy, akar ugy: az dsszbenyomas a
szabadsag megfojtasaé, a szinte hézagtalan de-
terminaltsagé, és ekként is ragad at, szivésan,
csokonydsen a kdzonségre, &m nem oly modon,
hogy az a kézvetlen szinpadi jelenben zajlé heves
dramai Osszecsapasok lattan jutna lépésrdl Ié-
pésre bizonyos felismerésekre. Ez a folyamat itt
nem mehet végbe, mert hianyzik az alapfeltétele:
a megigézettség és a tavolsagtartas, a sodortatas
és az atfogo perspektiva életteli, valtakozd kol-
csOnhatasa. Nem, az ilyen eléadasok nézéi el
vannak tiltva ezektdl a folyamatoktol, a mérlegeld
tavolsagban kiérlelt felismerésektdl, minthogy
akar a szinészeket, ket is rovidre zart aramkor
koti 6ssze az el6re gyartott fény- és hangburok-
kal. Gondolkodo- és érzékszerveiket vagy elka-
bitjak, vagy - jobb esetben - méasodrendiinek
tekintik, és eszerint veszik igénybe. Ennek fejé-
ben, akar egy popkoncerten, harsanyan, vibralé-
an sulykoljak folyamatosan a testiikbe: ti, eggyé
forrasztott jelenlévék, ti is felolvadtok ebben a
viharzé hangoktdl, cikazé Iényektdl kordldlelt
sorskozdsségben, amely passzivan fogadja be a
valtoztathatatlant. Tételezz(ik fel, hogy nem értet-
tem mindenestdl félre azt, amit a nevezett rende-
26k - és velik egyivasu palyatarsaik - latni és
hallani engednek. Ha igy van, akkor a szemlél6-
nek nem pusztan az esztétikai kifejezés eredmé-
nyétdl kellene elborzadnia, hanem még inkabb
annak tarsadalmi és politikai hatasatol. Hiszen az
ilyen szinhazi események igen miivészies moédon
azt szuggeraljak, hogy a mai vilag sziikségszer(-
en olyan pusztitd, amilyen, s6t, még olyanabbul,
és ez ellen nincs mit tenni, mert mi is sziikség-
szer(ien vagyunk olyan elfajultak, amilyenek va-
gyunk, sét még olyanabbak. A kovetkeztetés
nyilvanvalé: nem tehetiink mast, mint hogy be-
letdrédink a készen talalt hatalmi viszonyokba,

mert azok is éppoly sorsszer(ien nehezednek
rank, mint a csupan reagalasra szoritott sziné-
szekre ama gigantikus hang- és fényburok. A
rank zidulé hang- és fényézdnnek hala, rejtve és
kimondatlan marad, hogy ezeket a hatalmi viszo-
nyokat mi magunk idéztik eld, vagy legalabbis
semmit sem tettlink ellenlik. Holott ezek a viszo-
nyok felismerhetéek és megnevezhetéek, ha
nem is a mai szinpadokon: egy ismét gatlasta-
lanna valt, latszolag alternativa nélkili kapitaliz-
mus hatalmi viszonyairél van sz6, amelyek az
embereket az emberek farkasaiként uszitjak egy-
masra, az 6rok profitnévelés nagyobb dicsdseé-
gére. s ebbe ugye muszaj belenyugodnunk...

Jol tudom, hogy az emlitett eléadasok egyike
sem jut el egyértelmiien efféle kdvetkeztetések-
hez, és még kevésbé allithatd, hogy kifejezetten
agitalnanak mellettiik. Azt is tudom, hogy - in-
terjuibol kitetszéen - Johann Kresniknek leg-
alabbis az a meggy6z6dése: nemcsak tancszin-
hazaval, de szinhazi rendezéseivel is erételjesen
tiltakozik tulajdonospolgari tarsadalmunknak és
igen kérdéses alkotmanyos valésaganak jollakott
status qudja ellen. A meggy6z6dés &szinteségét
nem lehet kétségbe vonni. Annal kétesebb-nek
érzem, hogy vajon Kresnik - és a hasonldan
gondolkodé szinhazi emberek - szinpadi alkota-
sai valdban azt fejezik-e ki, amit a mlivész altaluk
ki szeretne fejezni. A Marat/Sade-hoz vagy R.
Goetz Habortjahoz hasonlé eléadasok lattan fel-
ismerhetjik és elismerhetjiik a polemikus szan-
dékot, mint ahogy csodalhatjuk a virtuozitast is,
ahogyan az alkotok fulmindnsan és egyszer-
smind mivészien megkomponalt mddon érvé-
nyesitenek bizonyos mai érvényl szemléleti for-
makat. Ugyanakkor azonban egyre erésddik ben-
niink a benyomas, hogy Kresnik tulajdon miveé-
szetét is lenyligozi és meghdditja az, amit tdmad.

Ez a mivészet a legujabb technika alapjan
allva is lényegében anakronisztikusan viselkedik,
mert a ,similia similibus" tudomany elétti egy-
szer(l szabalyahoz tartja magat. Annak idején e
szabaly jegyében igyekeztek varazslok és javas-
asszonyok kikuralni a testi és lelki bajokat,
szimmetrikus  ellenvarazslat utjan tamadva
hasonlét a hasonléval. Ekként Kresnik (és
korantsem csak 6) az allamrend &reinek hivatalos
és a gyilkos naci banddk nem hivatalos
er8szakara, amely egyre féktelenebbiil tombol
korilottiink, ugyan-ilyen er8szakos szinpadi
torténésekkel valaszol. Nemcsak arrél van szd,
hogy a rendezés miivészien halmoz fel és fokoz
drasztikus gyilkossagokat, kinzasokat,
er6szakcselekményeket - hatasesztétikaja is a
kinzashoz hasonlit, f6ként a kozonséget
audiovizualisan bekerité, lerohand, agyonnyomé
eszkozok totalis bevetése révén.

Itt ismét az elektronikus médiumokra kell
visszatérnem, amelyeket alapvetéen szinhazelle-
nesnek tartok. De ha mégoly csokdnyosen kifo-
gasolom is hasznalatukat Kresnik és méas rende-



z6k munkaiban, ezzel korantsem arra kivanok
utalni, hogy az elektronikus médiumoknak a
szinpadon semmi keresnivaléjuk. Ertelmetlenség
is volna azt kovetelni a mai szinhaztdl, hogy
éppen azokat a jelenségeket rekessze ki, amelyek
- akar tetszik ez az egyes embernek, akar nem -
napjainkban minden masnal erételjesebben ha-
tarozzak meg a vilag érzékelésének modjat. Igy
hat magatol értetdik, hogy a film, a televizio, a
video meg a tobbi része a szinhaz eszkdztaranak,
hiszen a szinhaz anyaga alapvetéen az egész
vildg, a maga minden jelenségével és hatalmi
viszonyaval, a mai szinhaznak tehat alapvetéen
az egész mai vilag az anyaga.

Eszerint nem arrél kell vitatkozni, hogy van-e
egyaltalan helyiik a szinhazban az elektronikus
médiumoknak, hanem arrol, hogy mi legyen ott a
funkciojuk. Véleményem szerint alapvetd feltétel,
hogy a rendezék minden targyat, tehat ezeket is,
csak anyagnak tekintsenek, és a maguk aka-
ratanak rendeljék ala éket. Ezel6tt néhany évvel
Hansgiinther Heyme a Hamlet szerepl6it miko-
dé képerny6k kozott mozgatta; az elgondolas és
kivitelezése tartalmas, korszer(i és tetejébe ha-
misitatianul teatralis is volt. Erzékelhetové tette
azt, amit masként ilyen hatasosan és meggy6zéen
nem lehetett volna abrazolni: hogy manapsag az
ilyen egyedi eset, amilyen Hamleté, elvesziti
egyediségét, mert azonnal tetszés szerint megsok-
szorozhato a képernyékdn, amelyek mind ugyanazt
a mozgasban lévé képet mutatjak; hogy Claudius
kiraly intrikus udvaraban a legtitkosabb, legbizal-
masabb rezdilések is rdgton publikussa, kivancsi
szemek és moho fiilek prédajava valnak; és még
tobb mindent. A kzonség a feudalis uralkodéhaz
és a televizio egyidejii sszecsapasabol izgalmas
felismerésekre juthatott; egyarant betekinthetett
a hajdanvoltba és a jelenvaloba, az egykori és a
mai torténelmi fesziiltségekbe.

Heyme ebben az esetben a televiziét igazi
teatralis esemény anyagaként és eszkdzeként
hasznélta, és a szinpad tdrvényeinek megfelels-
en engedte, hogy a kézonség az anyagot illetden
és az eszkodz jovoltabol varatlan felfedezésekre
jusson. lgaz, a szinpadi képernydk szerves részei
voltak Wolf Vostell tervezdi programjanak, de
hasznalhaté kellékekként hamisitatianul targy
modjara viselkedtek. Nem volt mas statusuk,
mint egy trombitanak, amelyet a szinész megf(j,
vagy egy korlatnak, amelyen a szinész tornaszik.

Hiaba jarnak el ugyanigy Kresnik és mas ren-
dez6k: naluk mégis masa helyzet. Naluk az elekt-
ronikus médiumok csak masodsorban jelennek
meg a dramai kiizdelem kellékeként, eszkdzeként
vagy targyaként. Itt nem csupan objektumok
egyéb elképzelhetd objektumok kozétt, nem
olyasmik, amikkel a szinpad eljatszhat, akar egy
naplementével, egy székkel vagy egy vasuti hid-
dal. Ellenkezéleg: az elektronikus médiumok itt
abrazolasi technikaként, szemléletformaként ér
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vényesiilnek, sét olykor mlivészi vezérelvként is,
amelyre a szinhaz tébbé vagy kevésbé rabizza
magat. Audiovizualis eszkozokkel jellik ki a cse-
lekmény szinhelyét, a talajt, ahonnan a cselek-
mény kiindul és ahova visszatér, az iranyokat,
amerre haladnia kell, és meghatarozzak a moz-
gas tempdjat is: hol gyorsuljon, hol lassitson. Ha
nem is valamennyi, de szdmos ingert - és éppen
a legmarkansabbakat - hang- és fény-konzervek
formajaban  elére  beprogramoznak  és
kiszerelnek. Ezek a konzervek csak arra var-
nak, hogy felbontva akciéba léphessenek, am ez
az akcid az él6 szinészek és él6 néz6ik szamara
valésagos kalvaria. igy zsugorodik dssze mind a
szinpad, mind a kozdnség szempontjabol, a szin-
haz egy kissé mindig kiszamithatatlan mozgastere,
ahol kockazat is adddik, és a rogtonzés soha nem
kizart.

Két kozonségpart

Erészakcselekmények a szinpadon - erészak,
amelyet a szinhaz dnmaga ellen kovet el. Ez az
dncsonkitas persze nem 6tlik rogtén szembe, hi-
szen Onmagat is, nézdit is ipari mintainak lakkozott
diiborgésével és rikito fényjatékaival burkolja be és
zsongitia. s a megmaradt kozonség beugrik
mindennek. Engedelmesen oszlik két partra: az
inkabb elutasitokéra és az inkabb egyetértokére.

Az elutasitok partja énmagat talan megfon-
toltnak és konzervativnak tartja. Nem gondolja at
komolyan, mit is talalnak itt szeme és flile elé;
csupan - lasd fentebb - az Ggynevezett szdveg-
hliség nevében emel panaszt, tébbnyire azt ér-
zékeltetve, hogy Goethe Iphigenigjat ma is és
mindenkor szakasztott ugy kellene megjeleniteni
a szinpadon, ahogy 6k maguk annak idején em-
|ékezetlk szerint elsd izben lattak. A masik part,
az egyetért6ké viszont, gy lehet, haladénak,
ifiontian friss szellemiinek tekinti magat. Boldo-
gan latja viszont a szinpadon mindazt, ami esté-
rél estére masutt is boldogitja: a tévét, a videdt,
a filmet, a diszkét, a popkoncertet. Elismeréen
allapitja meg, hogy lam, tulajdonképpen egész
otthonosan érezheti ragat az ember a szinhaz-
mivészet eddig oly gyanakodva kerilt templo-
maban. Azt ugyan észreveszi, hogy a fényhango-
kat és hangfényeket itt még nem kezelik oly zokke-
némentesen, mint az igazi villamositott szérakoz-
tatasban, de azért tigyes filk azok ott fenn, a szin-
padon, elébb-utébb majd csak belejonnek.

Igy hat a szinhdzban mindkét partot, habar
ellenkez6 értelemben, olyasvalami koti le, ami
éppen nem szinhaz, és egyik sem figyel fel a
szinhazi éncsonkitds eme fundamentalis aktusa-
ra. Tudom, ez a kifejezés majd' oly dagalyosan
tulzottnak hangzik, mintha fegyverropogast vagy
égzengést emlegetnék. De hat nem a fundamen

tumot érinti-e, és nem dncsonkitasként hat, ha egy
vitathatatlanul fels6bbrendli mivészet, amely
szliletése 6ta a maga laban tudott jarni és tan-
colni, a maga hangjan beszélni és énekelni,
éppen azokhoz a mivészetekhez idomul, ame-
lyek ugyan manapsag mindeniitt hangadénak sza-
mitanak, mégis elementarisan alsébbrendlek
nala?

Hogy is lehetne masként? A televizio csaklgy,
mint a film, a video csak Ugy, mint a diszko
lombikéletet élés lombikéletet abrazol. A bennik
szerepld, inkabb anyagként, semmint alkotoi mi-
néségben hasznalt emberek fragmentaltak. Mo-
zogni, megnyilatkozni csak az adott mankok,
Ugymint mikrofon és erésitd, keverépult és ka-
mera segitségével képesek. Nolens volens. Mert
igy koveteli a technikai apparatus meg a piac,
amelyektdl ezek a médiumok fiiggnek. Es most
az emlitett rendez6k még a szinpadot is kiszol-
galtatjak ennek a masodkézbél valé, protézisfliggd
életnek, amely vilagszerte azon serénykedik,
hogy az élet minden egyéb forméajanak is tor-
vényt diktalion. Ugy érzem, az ilyen szinhazcsi-
nalok esztétikai talalékonysagat és ellenallé ere-
jét az a nyomasztd érzés hatarozza meg, hogy a
vidorul friss, flirge reklamerejli kultirpiac netan
elavultnak. idejétmditnak nyilvanithatja az 6 régi
keletl mivészetiiket. Nem vitds: a kulturpiac
valéban ezt teszi. Ennyiben a szdban forgd ren-
dez6k nyomaszt6 el6érzete egyaltalan nem csal.
Hamisak és végeredménytikben gyilkos hatastiak
viszont a mivészi kovetkeztetések, amelyeket
ebbél a ténybdl levonnak. Megtagadjak sajat mi-
vészetlknek az elektromos miivészetekkel
szembeni elényét: a szinpadi torténés kozvetlen,
elfogulatlan életszerliségét. Onként- erre kiilon
érdemes felfigyelni! - kovacsolnak maguknak
erényt a masfajta médiumok hatranyabdl. On-
ként avatjadk a masfajta médiumok technikaval
kicsikart formait a maguk semmit ki nem fejez6
kifejezésévé, amikor példaul erés és gazdagon
arnyalt hanggal megaldott szinészek ugyanazo-
kat a kigy6zd tancokat lejtik el a mikrofonnal,
amelyek a popsztarok szamara nélkiilozhetetle-
nek, vagy amikor egyes vilagitasdesignerek tarka
fényekkel kodositik el és teszik jellegtelenné a
szinpadi teret, hogy elveszitse azt a képességét,
amely mind ez idaig a sajatia volt, azaz ne
teremthessen t0bbé egyszeri dramai helyzetet
pusztan a kimondott sz6 és a testmozgas
erejéb6l. Nem, ebbe azért mégsem lehet
szotlanul beletéréd-ni... Az ember ohatatlanul
szenvedélyes és csokonyds lesz, és sziintelen
emlékeztet ra, micsoda val6jaban és mi lehet a
szinhdz, és mi volt, mit tudott, amidéta csak
megszliletett, mindazon kor-szakalkotd
valtozasok ellenére, amelyeken az év-ezredek
soran atesett, illetve amelyekhez maga is
hozzajarult. Muszaj minderre emlékeztetni, most,
amikor az a veszély fenyeget, hogy maga felejti
el sajat mibenlétét.



Osszetéveszthetetlen formajat. Az 6 kolti szove-
geik rogzitk azt, amit én itt durva roviditéssel
cselekvéssornak nevezek, mert hiszen kétség sem
Az 6kor ota nincs az emberek egy(ittélésében olyan fér hozza, hogy az, ami e szovegekben betlir6l
jelenség, amely eseményszeriiség és termékenység betlire leiratott, sokkal tobb puszta cselekvéssor-
dolgdban a szinhdzhoz volna foghatd. Ha nal; masfeldl cselekvéssor eleve csak alakformala-

Jusson esziinkbe, mi is a szinhaz

megszlinne vagy elsorvadna, hatalmas tarsadalmi
és esztétikai (ir tattongana a helyén, amit semmi nem
télthetne  ki. Semmilyen alkalmi (tehdt nem
mindennapos)  mivészeti, sport-vagy vallasi
rendezvény nem képes arra, amire a szinhaz. Még
az éppoly 6si tarsmlivészetektdl: az irodalomtél, a
zenétdl, a képzOmivészettdl is jelentds tavolsag

sok és érzelmi hullamzasok, torténések és szitua-
ciok, dialégusok és beszédmddok, hangzasok és
ritmusok meghatarozott konstrukciojabol johet lét-
re, azaz az iréi szévegnek voltaképpen a maga
mindenkori arculatat, tartés allagat és kimerithe-
tetlen potencialis szinpadi energiajat kdszonheti.
Ezzel ismét eljutottunk az alapkérdéshez, amely

vélasztia el. Egyes-egyedil a szinhdz az, ahol specidlisan a dramai szévegek szentségtelen
bizonyos emberek tervszerli megegyezés alapjan szentsége utan tudakozodott; és a valasz most sem
emberek kozGtt jatszodo cselekvéssorokat jatszanak lesz mas, mint elsd alkalommal. A szinhazi
el mas embereknek. Alcat dltenek, hogy kitalalt vagy embereknek nem lehet és nem is szabad megtiltani,
talalékonyan leképezett alakokat abrazoljanak: hogy a sz6vegeket belatasuk szerint kezeliék, ugy,
Antigonét, a torvény nemes szivi megsértGjét, egy ahogy helyesnek, azaz szinpadi és tarsadaimi
akarata ellenére blindssé valt uralkodd lednyat; szempontbol id6szeriinek érzik. Mind-amellett
Othellét, a dics6séges fekete hadvezért a maga nemcsak a drama mint drama, hanem a szinhaz
legjobb korokbél valo fehér borii feleségével; Adam mint szinhaz is azt kéveteli, hogy a mii potencialis
birét, a jog érzésével megbizott rusztikus jogtiprot szinpadi energiajat se felelGtiendl el ne pocsékoljak,
vagy a katonailag, testileg és lelkileg egyardnt se szinpadidegen dalenergiakkal ne probaljak
agyonkinzott Woyzecket- mindazzal egyiitt, ami a helyettesiteni. Ez a kovetelmény azonban
fentnevezettek adottsagaibdl kovetkezik. ohatatlanul egy tovabbit is magaba foglal.

Markans cselekvéssorokbdl all 6ssze fesziilt és  Ha a szinhaz mint szinhaz eleven és esztétikai-
tartalmas Gsszcselekmény, amely- legalabbis sikeriilt lag is éltetd erejii miivészetet akar nyujtani ko-
el6adasban - azok szamara is izgalmas, akik mar zonségének, akkor egyértelmiien fel kell vennie a
ismerik a darabot, mert a szinpadi jaték kdzvetlen harcot az életszer(iség ellenprincipiumaval, tehat
egyidejiségében minden mozzanat meg-sziiletése mindennemii  uniformizalassal, —sztereotipiaval,
és  kibontakozdsa  vadonatijnak  hat. A egyhangUsaggal, sematizmussal. Ennek kovetke-
cselekvéssorokat az utanzé alcazas hozza napvilag- zében nem taplalja, hanem megfojtja sajat vitalita-
ra, a koz6nség pedig készségesen engedi a4t magat sat, ha tllteszi magat a mindenkori dramai széveg
a szinészek mlvészi szemfényvesztésének, mer6- félreismerhetetlen sajatszerliségén. lbsen Noraja-
ben fliggetlen(il attdl, hogy egy gyermekgyilkos anya, nak potencidlis szinpadi energigja - efelél semmi
egy hazassagtord isten vagy egy szerelmé-ben kétség -egészen mas, minta Kisérieteké, és még
csalodott sell§ viselt dolgait mimelik-e elétte. ennél is nagyobb kilénbség Moliére A mizant-

A megélt vagy gondolatilag teremtett valosagot ropjanak és a vele rokon témaju Raimund-darab-
utanozzak a regények, a festmények, a szobrok és a nak, A hegyi kiraly és az embergy(il6lén e k poten-

flmek is, de soha nem olyan kézvetlenil és
nyomatékosan, mint a szinhaz. A miivészet alkotoi
és befogadéi sehol masutt nem talalkoznak a maguk
testi mivoltaban. A szinészek minden alkalommal
Ujrateremtik a vildg drdmai abrazolasat, és szemiink
|attara, flllnk hallatdra mutatjék be, hogy szemiink
is, flliink is magaba szivja. A képet tehat a maga
mulékony, de anndl hatdsosabb szinhazi eredete
élteti. A folyamat elére meg nem jésolhato, és bar
ismétlik, meg-ismételhetetien. Es minden alkalommal
kiteszi magat és kitesz benninket is a
bizonytalansag-nak: vajon ezdttal is sikeril-e majd
az eljatszott his-vér embereket kitalalt emberekké
valtoztatni?

De honnan szerzi be a szinhaz ezeket az el-
jatszhato és eljatszasra érdemes cselekvéssorokat?
Féként a dramairoktdl:  Szophoklésztol és
Shakespeare-t6l, Kleisttdl és Biichnertél, meg a
tobbiektdl. k hatarozzak meg e cselekvéssorok

cidlis szinpadi energidja kozott. Aki azonban ren-
dezésében fiiggetleniti magat a konkrét szdvegek
és a beléjlk ivodott konkrét korok sajatsze-
rliségétdl, az végsé soron egyhangu egyenldsdit

SUMMARY

Protagonists of this issue's first part are Troilus and
Cressida, whose most recent incarnation was seen at
this year's Salzburg Festival. After a spell-binding
essay by Ivan Nagel, the Festival's straight play mana-
ger, to the play, editor Tamas Koltai offers his
impressions of the production, together with those
gathered at the performance of Georg Biichner's Dan-
fon's Death, directed by Robert Wilson.

Some other collaborators went also abroad this
summer. Thus Katalin Trencsényi saw some events of
this years Avignon Festival, notably Shakespeare's
King John and Hamlet and Ostrovski's The Storm;
Laszl6 Gerold (a local resident) describes a
performance of Serbia's National Theatre of a
Hungarian play - Andor Szilagyi's Pepe - with a
Hungarian director - Laszl6 Babarczy, manager of the
Kaposvar theatre. Tamas Liszka talked in Sarajevo to
Bosnian director Ale$ Kurt; and as a fitting closure to
this section, we publish the third part of Laszlé Upor's
account of New York theatre life, concerned this time
with the chances and achievements of new American
playwriting.

Before we tum to normal home events, in a
commemorative article Zador Tordai reflects on the
strange career and sadly untimely death of Erzsi Gaal, a
highly gifted actress-director of a very special brand.

Events of Hungary's summer season follow. Istvan
L. Sandor saw at the 16" Zsambék Summer Theatre an
interesting ,festival within the festival", a sample of
different performances of Moliére's Don Juan, with the
participation of Rumanian, Ukrainian and Transylvania-
based Hungarian companies as well as the already
traditional ~ Rumanian-Hungarian ~ co-production
directed by Beatrice Bleont who this time selected
Shakespeare's A Midsummer  Night's Dream.
Meanwhile Tamara Torok went to Szentendre, Kapolcs
and Kdszeg to see three different plays by Moliére,
respectively George Dandin, Le Médecin malgré lui and
Le Malade imaginaire.

Three of our regular columns are also represented.
Adrienne Dométor talks to actor Gyorgy Gazso, lldikd
Gaspar discusses two recent Hungarian publications
of books by epoch-making Polish theatre expert Jan
Kott and Géza Fodor also continues his series on
theatre research, this time by introducing and
publishing the first part of German scholar Volker
Klotz's essay on Theatre betraying itself

Playtext of the month is the second part of the
original version of Frank Wedekind's Lulu-plays in the
adaptation of Andras Forgach.

mvel, legvégs6 soron pedig - akar hangosan teszi,
akar halkan - az élettelenséget emeli piedesztalra.

Forditotta: Szant6 Judit
(Folytatas a kovetkezé szamban)

Nachum Cohen, a Double Edge Theatre (DET)
vezet6 szinésze, aki Sziriaban sziiletett és Izraelben nevelkedett, csaknem vilagtalan. Kiilonleges
szinésztréninget dolgozott ki, amelynek kiindulasi pontja ,,fogyatékossaganak", illetve etnikai-
kulturalis 6rokségének sajatos lélektani feldolgozasa. Olykor bravuros fizikai akciékban is
megnyilvanulé felfokozott pszichikai jelenléte elementaris hatasu.

Fanny Elouz, aki sokat fotozta a tarsulatot, az ismerés szemlélé benséségességével kapta el a
Rabbit alakité szinész egy pillanatat a Keter cimii el6adas prébajan.
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