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VILAGSZINHAZ

BAYREUTH, SALZBURG

AZ OPERA DEMITIZALASA

Termékeny ellentmondés, hogy a szinhaz,
amely az 6rok torténetek visszaszerzése ér-
dekében az elveszett mitoszt keresi, mésfel 6l
éppen a kritikatlanul mitizalt, hétkdznapi ér-
telemben megkozelithetetlen hosoktsl akar
megszabadulni. Kuldénésen az operdban ér-
dekes megfigyelni ezt a kettés folyamatot,
ahol a mitoszok, legendak vagy legalabb a
torténetileg mitologizalt mesék kdzé - egé-
szen szézadunkig - csak kivételes esetben
férkdzhetett be a kéznapi viszonyokra leiga-
zitott val 6sag.

LOHENGRIN

Az idei Bayreuthi Unnepi Jatékokon o Lo-
hengrin esett & meglepd mitosztalanitason.
Ismeretes, hogy Wagnernak ez a kbézmeg-
egyezés szerint legsttétebb operdja épp a
cimszerepl§ isteni kildetésébsl adodé ,sors-
talansaga" miatt okozott gondot a szinpadra
alitéknak, ami nemegyszer azzal jart, hogy a
fenségesen merev Gra-kildott helyett a
drama koézponti alakja az emberileg sokkal
arnyaltabb Elza lett. Jellemzéen foglalta
Ossze ezt a folfogast Harry Kupfer, aki
annyira haragudott a darabra, hogy a nyolc-
vanas években felelétlendl kijelentette, soha-
sem fogja megrendezni (azéta persze meg-
szegte fogadalmét): ,Maga Lohengrin nem
ember, |ényegében véve csak egy bab, aki
valahonnét jon, és nincs semmilyen emberi
konfliktusa. Megérkezik, azt mondja: »Elza,
szeretlek, tesz érte valamit, majd a kdvetke-
z6 pillanatban vakon koveti a Grél parancsét,
ismét elmegy, és ezzel szétrombol egy em-
beri kapcsolatot. Azt viszont nem hagyja,
hogy 6t megismerjék vagy kikérdezzék. Eb-
ben sok minden megtaldhaté a férfivilag
ideol6gigjabol, abbol az elbizakodottsaghol
és nagyképiiséghél, hogy a férfi mindent
megtehet, de 6t nem szabad megismerni, nem
szabad kikérdezni. Itt tehd maga a N6
itéltetik kéarhozatra, nem Elza, akinek igaza
van, amikor kérdez: személyiségfejlédése
vagy személyiségének igazoldsa ezt szik-
ségszeriivé teszi. .4 Lohengrinben csak bi-
zonytalansagok, homalyos dolgok vannak, és
nincs benne igazi, mély konfliktus."

A remekmiiveknek az a szerencséjiik (attol
remekmiivek), hogy tag teret hagynak az
értelmezésnek, gyakran a legellentétesebb
magyarazatoknak is. A modern operajatszas
torténete az értel mezések torténete. Néha na-
gyon keskeny mezsgye véasztja el a miivek
alapos elemzésébdl kiinduld Ujraértel mezést
az 6nkényes belemagyarazastdl vagy a szan-
dékos hamisitastol. Mindkett6hdz részmoz-
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zanatok abszolutizal 4sa vezet.

Hogy mindjart egy szemléletes példaval
éljek az Uj bayreuthi Lohengrint illetéen -
szeretném el rebocsatani, hogy Keith Warner
rendezését az elsd kategoridba, a mé
lyenszénté Ujraértelmezések koézé sorolom -,
az eléadas kiinduldpontja Hegel és Feuer-
bach Wagnerra tett hatadsa. Eszerint - Lo-
hengrin szerzéjét ergsen foglalkoztatta az el-
hatarolodas a deista, Isten-centrikus vilag-
képtdl, illetve az az elgondolés, hogy az em-
bereknek csak a hitlk megtestesitése miatt
van szilkségiik az istenekre. Marmost ennek
nem foltétlentl mond ellent, habar egy hom-
lokegyenest ellenkezé eldjelii elemzés kiin-
dulépontja is lehetne az a zeneileg aléta-
masztott magyarazat (mondanom sem kell,
Warner erre nem hivatkozik), hogy Wagner -
alitélag « Lohengrin hangszerel ésének idején
altala vezényelt Stabat Mater inspirécidjara -
az egyhéazi zene Palestrinatol ihletett vallasos
atmoszférgjaval ruhédzta fol opergét, s
nemcsak az angyalok |letéteménye Szent Grd
A-dur vilagét, hanem az egészet; mi tdbb,
Elza éteri aakjaba egyenesen Sziiz Méria-
reminiszcenciét kevert.

Minden attél figg, mit hangstlyozunk.
Warner f6lfogasanak is van alapja, hiszen a
Lohengrinben kimutathaté a Gra kildotté-
nek elszakadasi kisérlete megbizojatol, leg-
aldbbis a sbvargas a maganélet utan, a fel-
s6bb parancs személytelen végrehagjtdjanak
szerepébsl val6 elvagyodas a privéat szféraba.
(Csodalom, hogy a politikai alltzidk irant
érzékeny Kupfer annak idején nem vet-te
észre a megkérddjelezhetetlen ideologia
»fellazult” képviseldjének belss dréamajabol
adodo lehetdséget.) Kétségtelen persze, hogy
adarab nem kinal tul sok alkalmat e gondolat
extenziv kibontdsara. Lohengrin a szerelmi
kettdés néhany ¢&szintén kétségbe-esett,
szenvedd dallamvonalan kivil tébbnyire a
folemelt mutatéujj, a fenyeget6 tiltas embere,
és az 6t korllvevé fényességes aura, a
foldontali  megkozelithetetlenség is csak
akkor megnyerd a tédgabb kornyezet szaméra
(szédmos jo6 cselekedet és a haza megmenté-
sének igérete ellenére), ha foltétel nélkil hi-
szink az isteni gondviselésben. Amikor te-
hadt Warner ennek az ellenkezéjét dlitja,
mindenekel6tt magat a koérnyezetet kell
megvaltoztatnia.

Brabant - legaldbbis Stefanos Lazaridis
szinpadan - folddlt, megtépazott tartomany.
Kietlen, szirke, sotét kép: salakdomb a
Schelde-parti télgynél, illetve a helyette lat-
haté kopér, csenevész facskaknadl. (Az €l6z6
bayreuthi folgjitas kontrasztjaz Werner Her-
zog emlékezetes rendezésében a diszletter-
vezé Henning von Gierke a koparsagéaval, é-
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tort, tejfenér fényeivel, matt szineivel kilo-
nos kol orista benyomast keltve Caspar David
Fiedrich festményeit idézte fél.) Bajban az
orszag, fenyegetnek a nyilazd6 magyarok,
beteg a kirdy. Madarasz Henrik mint a nép
isteni folkentje jelenik meg, ég és fold kozott
lebegve. A zsindrpadlésrol leeresztett, teljes
szinpadszélességet atdlelé hid hozza szinre,
szasz fegyvereseinek  tombjével  egyiitt,
akiknek vértje kissé fatyolosan, amult régi di-
cséségekeént csillog az €i homdayban. Warner
sajatosan értelmezi a kdzépkori kiralyok ket-
t6s valojardl szolo doktrinat, amelynek mii-
kodését Shakespeare kirdlydramaibdl ismer-
juk. Az 6 Henrikjében 6sszeér a maganember
és a kdzember: az uralkod6 magéara veszi az
orszag sorsdt, egyitt szenved aattvaldival - a
fantasztikus John Tomlinson megoldja a
sz6lamébol kovetkezéen disan &radd basszus
hang és az 6nmagéat fizikailag csak nagy
nehézségek aran fonntartani képes test
ellentmondéasét. Ugyanakkor a kirdly ,foldi
valéjanak" szerepét a kirdly hirndke veszi &.
Sohasem l&tam még Lohengrin-el6adason
ilyen erételjes Hirndkot. Roman Trekel mint
kétméteres, slank felkidtojel a kiraly arnyé-
kaként (az arnyék mindig nagyobb, mint az
ember) és megbizottjaként uralja a viszonyo-
kat a ,kozjelenetekben"; hang és tartas egy-
arént a magabiztossagot, a kirdlyi hatalom
feltétel nélkuli kozvetitojét jellemzi (megbi-
zatasat kozhirré is teszi a méasodik felvonas-
ban).

Ebbe a komor, sbt gyaszos siralomvolgy-
be ugy kell a megvdltd, mint egy falat ke-
nyér. Csakhogy Lohengrin nem megvalt6-
nak jon. M&r az el6jaték alatt - hazai doktri-
nerjeink morgolédhatnak - ,képben van":
tavacska elétt al, és esdeklén koényordg.
Hatty( képe merll fol, majd el a téban. Font-
rél dobozszerti valami ereszkedik ald, lehet
kényv vagy ikon, jelentésének arnyalataira
csak késphb deriil fény, a hatty( vonta his ér-
kezésekor, amikor megnévekedett térfogattal
ketrecként ldgatjak le ugyanonnan, s benne
egy kisfi mozog nyugtalanul, mint holmi fo-
goly Maugli. Ki 6? A szabadulast keress 1&
lek szimbdéluma vagy egyszerien az elvarg
zsolt Gottfried herceg? A kockaforma meg-
ismétl5dik abban a hatalmas, fekete geomet-
rikus alakzatban, amely Lohengrint , hozza",
vagyis inkdbb vele egyiitt érkezik meghok-
kenté uféként a holdbéli tgjra, résnyire nyilé
éle mentén fényt arasztva, mintha Spielberg
rendezte volna meg. Lohengrin nem a koc-
kabdl Iép ki, hanem mellette tiinik fol észre-
vétlendll, mikézben a débbent tdmeg a jelen-
séget bamulja. A harmadik felvonés eljatéka
alatt ugyanez az Orids kocka forog korbe,
majd 6t lapja folemelkedik: belseje a nasz-
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szoba. Vulgéris magyarazat, de nem tudok
jobbat: a sorsaba (végzetébe) zart személyi-
ség vergddik a , blivos kockaban".

Lohengrin konydrgése tehédt szabadulas-
végy. Elszakadasi kisérlet a Grél-kotel éktél,
torekvés a foldi 1ét felé. Kulsejét tekintve le-
vetkézi a kotelezd fényességet, nincs fehér
palést és eziistvért - még jO, hogy a zenei ér-
kezés hésies csillogésat a rendezé amenti a
science fictionbe, a fekete doboz vakitd
fénynyal dbjéba -, nincs merev linnepélyesség,
csak egy sziirke kdpenybe burkolt hét
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hengrin kétségbeesve arcra borul a féldon. A
hallgatdsagon - miként atajon - letargia dl.
Warnernd egyszerre jelenik meg a (dehe-
roizalt) mitosz és a hétkdznapi val 6sdg. Mas-
képpen fogalmazva, termékeny feszlltség
keletkezik az archetipikus jelentéssel étitatott
karakterek, illetve a naturdlis elemek -- a
torténetmesélés és a pszicholégiai realizmus
- kozott. A kettd latszolag osszeférhetetlen, s
hogy val6ban csak latszolag, arra nézve a
rendezé jonak létja Carl Dahlhausra hivat-
kozni, aki szerint kudarcra van itélve min-

ellentéte - 1ényének kiegészitje. A rendezé
hasonlé6 megfeleléseket tald mas szereplk
kozott is; egész rendszert dlit fol beldlik.
Szerinte Lohengrin és Telramund, Elza és
Ortrud, s6t, a Kirdly és a Hirnok ugyanannak
az éremnek a két oldala (az utébbit mar lat-
tuk). Lohengrin és Telramund a maguk maod-
jan a becsliletre apellalnak; elébbi egy maga-
sabb idedlra, utobbi a foldi térvényre. Mind-
ketten ugyanabba a nébe, Elzéba szerelme-
sek. Elza és Ortrud aspiracidi is taldlkoznak,
illetve keresztezik egymast; el6bbi folfelé

Szaszok és brabantiak a Lohengrinben

kéznapi ember. Roland Wagenfihrer Lo-
hengrinje 6nként lemond a Grdltél kapott
foldontali erejérél, minden pérbajt végig-
kizd, gyézelmeit vivotudasaval aratja. El-
kérhozott sorsa, sdvargasa a ,megvaltas’
utan, fokozodo kétségheesése Wagner , el6-
z8" hésével, a Hollandival rokonitja - leg-
alébbis ebben az el6adasban. Wagenfuhrert
hajlékony, lirai hangja, éneklésének mentes-
sége a hisies feszitettségtol, jatékanak em-
beri dimenzidi teszik alkalmassa az elképze-
lés megvaldsitasara. Sohasem gondoltam
volna, hogy a szerelmi kettés meg tud szolal-
ni a ,jelenetek egy hazassagbol" hétkdznapi
szenvedélyével, anélkil, hogy kdzonségessé
vélna, vagy veszitene metafizikai mivoltabol.
Nem beszélve a Grdl-elbeszélésrél, amelynek
muszdj-heroizmusa itt inkdbb magara kény-
szeritett fegyelem, de nyoma sincs benne a
kételezé fenséges merevségnek, a titok le-
leplezését biiszkeség helyett dih, sét, valami
onmegveté szégyen viszi fol a kulminacids
pontig. A végén nincs diadalmas fény, Lo-
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den, a Lohengrinben stilusegységet keresd
kisérlet. Ennek megfeleléen aakulnak a
szinpadképek, a , salakhegyre" az elsé felvo-
nasban leereszkeds, a multbol &tivels , di-
csdség hidja" és az allegorikus fekete kocka
utdn a masodikba (majd a harmadikba is)
Ujabb geometrikus elem keril: elforgathat6
és széthgjtogathat6 sima plat6. Ez val 6jdban
belsé tér, a maganszféra megnyilvanul asanak
terepe, még ha az esklivéi menet is egy ilyen
ferde sikon halad végig. (Olyan az egész,
mintha kivagtak és a levegébe fliggesztették
volna a gyerekek aszfaltra rajzolt
Lugroiskolgjat": elérehaladasra alkamas péa-
lya, kiszogellésekkel a ,belss monoldgjuk-
kal" magukra marado szereplék szdméra.)

A karakterek kozott is geometrikus alak-
zatok, legféképpen parhuzamossdgok taldl-
hat6k. Warner szerint a Lohengrin az ellen-
tétek dramaja, amely a hegeli diaektikara, a
tézis-antitézis-szintézis struktlrgjara épdl.
Wagner gy tartotta (KézZemény barataim-
nak, 1851), hogy Elza Lohengrin eszményi
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tor, a lovagi fényesség és a kétségbevonha-
tatlan szerelem felé, utdbbi, ellenkezéleg, a
foldi hatalom, a politikai ambici6 iranyaba.
Ortrud kétségeit Elza dajkdlja fol képzeleté-
ben, mikdzben Lohengrin iranti szerelmében
egy foldi kotés elégil ki szublimalt forma
ban, hiszen apja valamikor Telramundnak
igérte. Az Elza-Lohengrin és az Ortrud-Tel-
ramund parkapcsolat is egymas tikorképe;
két fél, amely kiegésziti egymast. Lohengrin
»leszal", hogy foldi szerelmet taldljon, mig
Elza folfelé, a lelki eksztézis felé torekszik -
elmennek egymas mellett. Ortrud és Telra-
mund viszonya a Macheth hazasparéhoz ha-
sonlg, a nd szexudis hataiméan és ezéltal a
tudat alatti sotét sovargasok érvényesitésén
alapul... Es még mindig nincs vége az ellen-
tétekre épll6 kettdsségek sorédnak; ilyen a
szaszok és a brabantiak szétvalasa, ami zene-
ileg is funkciond a férfikérusok szélamai-
ban, a néi és a férfikar eltérd identifikacios
karaktere, ami még a legsiiriibb zenei szbvet-
ben is megjelenik, s aminek vizudlis megtes-
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John Tomlinson (Henrik kirily), Roland Wagenfiihrer (Lohengrin), Melanie Diener (Elza), Gabriele Schnaut (Ortrud) és

Jean-Philippe Lafont (Telramund)

tesiilése a wagneri instrukcioban a szcenikai
kettdsség, vagyis az eréd néi és férfi ,részle-
ge" (Kemenate és Palas), és igy tovabb.
Mindez egy tipikusan kettds természetii mi-
alkotas jellemzéje, az ,ameneté" a Meyer-
beer-féle nagyoperdtdl az alakulé wagneri
zenedraméba...

Az el6adas meggyszéen oldja jatékka az
elméleti konstrukciot. A fészereplék hol
szimmetrikus alakzatokban statikus tikorkép-
pé rendezédnek, hol egymés arnyékaként mo-
zognak, folkinalva a behelyettesitések |ehets-
ségét. Ortrud az els felvonashan tobbszor
Elza takardsdban kozlekedik néman. A mé&
sodik felvonas elején Ortrud és Telramund
sotétbsl kibontakozd parosét Elza és Loheng-
rin megismétli ,font", a platon: a székkel és
pamlaggal imitalt szobabelsst valodi fal va-
lasztja ketté, egy pillanatra ra is tapadnak két
oldalrél, egymés szaméra elérhetetlendl. A
naszjelenetben a platdé alatt ugyanigy jelen
van az arnyékpar, sét mar a harmadik felvo-
nés eldjatékanak zartan forgd kockaja elétt is
ott dlnak, kézen fogva, a kézonség felé for-
dulva. Ortrud - mintha Lohengrin volna -
Telramund kopenyében férkézik Elza koze-
|ébe az eskuvén. A nészjelenet kulminacios
pontjan a hisztérikus menyasszony mar
csaknem a platé alatt tanyazé Ortrud karjaiba
veti magat oltalomért; éppen ezdltal van ra
moédja, hogy a lent heveré kardot gyorsan
foladja a fegyvertelen Lohengrinnek, aki igy
ki tudja védeni Telramund varatlan tamadéasat.

A geometrikus bedllitasok a latvany vara
zsaban szublimalodnak. A vilagitas és a pa-
ratlan szinpadtechnika méagikus vizidkat hoz
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létre; a statikus pompéjaban leliftezd hadse-
reg, az éjszakai holdfogyatkozas, a hajnal
dereng6é vorose, a szinpad kozepét elfoglald
vizfelllet nyilt szini valtozasai - kék to, tiszta
t6, kodds mocsar, jégfelllet, kraterként
megnyilé foldcsuszamlds - megérzékitik a
rendezéi gondolatot. A kép a szinészi jaték
erejétdl nyeri el végleges tartalmét. Melanie
Diener atszellemilt, éteri Elzda magaban
hordja a késbbi hisztériat. Lohengrin Iattan
elgjul, s miutan a férfi gydéngéden magahoz
téritette, az elsd finaléban révilt mosollyal
csalja be szerelmesét maga utan a tavacskéba.
(A viz alegorikus miikddéséhez tartozik,
hogy a szakitaskor orraval elére lebillen a
naszszoba ,tédcga’, és ismeretlen eredetii
patak csorog ki a cslicsan, kitéltve a par pil-
lanatnyi csondet az utolsd kép kezdetéig.)
Gabriele Schnaut és Jean-Philippe Lafont
Ortrud-Telramund kettdsében 0Osszefonodik
hatalomvagy és libidd, a vereség egyuttal
szexudlis kudarc: a mésodik felvonas beve-
zetd jelenete kimerevitett képpel indul,
melyben levagjak a legy6zott Telramund ha-
jat (kvazi Samsonként emblematikusan meg-
fosztjak aférfiassagatol).

Ami a ,hdsietlenitést” illeti, a zenei ir&
nyitéas tokéletes szellemi ésszhangot kdvetelt a
karmester Antonio Pappand6tdl. A fajdalom és
a kétségbeesés hangjai dtalam sosem hallott
rezonanciaval szélalnak meg az érces-fényes
kil sdségek mogott. Kulonds az egész utolsd
kép zenedrama letargidja, az €l6z6 je-
lenetben fél6riiltté valt Elzaval, aki maga elé
meredve, gépiesen szedi Ossze a naszjelenet
ifjai-leanyai altal selyembe burkolt kardokat
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(az érkezé katondk falanxa durvan arivalda-
hoz |6kdosi az Ontudatlan nét), a halott
hattyaval a karjan egy sapadtan voréslé nap-
korong szinpadi magasdban megjelend kis-fit
Gottfrieddal (az ault Elza akkor mar
ugyanugy, fehér hattytként kiteritve fekszik
az elétérben), a hordagyrdl levett halott Tel-
ramunddal, akit karddal kiszogeznek egy ko-
péar fahoz, és a szenvedve boklaszo kirallyal,
aki a végén szimmetrikusan, ugyanilyen tar-
tasban ravatalozza fél 6nmagat egy masik
fara. A szinte kéarhozottnak tiing Lohengrin
vadul elépenderiti a tdmeg kdzé bujt Gott-
friedot, odaadja Elzanak a bulcslajandékokat
(a gyiirit az ujjara hizza, a kard és a kiirt ki-
esik a kataton né kezébdl), és lefelé tavozik,
a salakkraterbe, mikozben a Hirndk a gyer-
mek kirdly vallara boritja az elarvult palastot.

A lassan arnyékba bomlé, lekonyult gyasz-
t§ lattén azért esziinkbe juthat, hogy azok a
franya nyilazé magyarok mégsem tudtak
gy6zni Augsburgndl.

DON GIOVANNI

Luca Ronconi mésképp mitosztal anit, bar 6 is
a mindennapokban keresi a mitikus hds, az
élvhajhasz libertinus mai megfelelsjét. Eb-
ben nem a radikdlis idévéltas a leglényege-
sebb. Paradox mddon Ggy mondanam, hogy
Ronconi nem helyezi & Mozart Don Gio-
vannijanak cselekményét a XX. szazadba, de
ha mégis, akkor a hiszas évekbe. Az el6-adéas
kilss képe a két vilaghdbori kozti ids-
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re hagjaz - a ruhak szabésatol a cimszerepld
héfehér cabrio kocsijéig -, mégsem nevezném
az idébeli lehatarolast donté motivum-nak.
Nemcsak azért, mert a tobb képben is
megjelend  Oraszdmlapok mas-mas idét
mutatnak, teha valdjdban az idétlenség
allegdria (adiszlettervezé: Margherita Palli),
ha-nem mert egy szinhazi eléadas diszlet-jel-
mez konvencidjat sohasem szabad sz6 szerint
venni; tehetséges alkotdk kezében nem a
primer értelmezést, hanem a szinpad-kdzon-
ség kapcsolat szorosabba tétel ét segitik.

Egyszeriibben szélva, Ronconi Don Gio-
vannija nem a huszas években ,jatszodik",
hanem a félmuiltba kézetiti a Don Juan-mitoszt
- talan, hogy épp csak eltavolitva télink, a
torténeti folyamat érvényesitése
szempontjabdl a legmegfelelébb dimenzidba
helyezze. (Még az is eszembe jutott, hogy ta-
lan az volt az utolsd , stilusteremts" kor. Ké-
s6bb egyre jobban eluralkodott a stilustalan-
sdg, ami napjainkban fokozhatatlannak |éat-
szik, nohatartok téle, hogy nem az.)

Ronconi a sgjat szabadsaganak végsé ha-
térait keresd embert latja Don Giovanniban,
ahogy minden valamirevalo rendezé, aki a
Don Juan-mitosz fontosabb féldol gozasai-nak
titkd kutatja. Az el6adds cslcspontja a
baljelenet, ahol betiikkel is kiiradik, hogy
LVivala libertt!", s ez a felirat a befejezés-
ben, mintegy a haldlon tdl is megjelenik.
(Tobbek kdzott e miatt az egy mondat miatt
nem lehet magyar nyelven jatszani Mozart
opergjat. Amikor a baljelenetben az eredeti
szinoniméjaként azt éneklik, hogy ,Eljen a
vigassag!", abban a pillanatban vége a da-
rabnak. Persze csak ha mér azel6tt nem volt
vége.) A bdljelenet Ronconind kihivd ren-
dezvény, amely athagja a tarsadalmi hierar-
chia szabdlyait, eltlinteti a kasztokat, egysé-
ges jelmezbe 6ltozteti a Masetto autdszerelé
mithelyébdl szalgjtott kilvérosi nasznépet, a
mozisztarok elegancigat utanzé polgari El-
virét, a finnyés arisztokrata Annat és Ottavi-
Ot, s az egész folé felugyelének odadlitja a
sofér-altisztként alkalmazott Leporell6t. A
»jatékmester"-cimszereplé cinikus élvezettel
nézi mestermiivét, amely azonban csapdava
vélik, alig tud szabadulni beléle.

Az értelmezés ott bukik meg, hogy kidli
Don Giovannibél a démoni dimenziét,
amelynek monumentalitésat Szabolcsi Bence
olyan szuggesztivan bizonyitotta. A figura
mitoszéhoz hozzétartozik a démoni, s nem
lehet tudni, hogy szandékos demitizalas tor-
ténik-e, vagy csak Dmitri Hvorostovsky al-
katébol hidnyzik végzetesen a formatum.
Amit jatszik - és sgjnos, amit énekel, mert-
hogy a hangvarazs, az érzéki csabitas barso-
nyosséaga és erészakossaga is komoly kivéan-
nivalét hagy maga utan -, az egy svadas asz-
faltbetyar, egy jol fésilt és jol 6ltozott, sngj-
dig divatfi, aki a Zerlina-féle naivakat aut6-
csodaval, aleanyregényeken felnétt, kbnnyen
megbocsaté polgari Elvirdkat hitegetéssel, a
gybnge idegzeti, tdlfinomult Annakat
egyszerli szexudlis agresszioval gyézi le.
Hvorostovsky képtelen érzékeltetni a csabitas
Osztonét; a Leporello regiszterarigjanak
masodik felében foltiing, sapadt-fehér elha
gyott nék - halvany mosollyal lebegnek egy
vasuti fulkében, ahhoz az autdbuszhoz ha-
sonldan, amilyet egykor Ljubimov dllitott a
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Hdromgarasos opera budapesti szinpadéra -
csak egy lepkegyiijtemény kifakult darabjait
képezik.

Természetesen ebben a hétkdznapokra le-
igazitott Don Giovanniban rengeteg izgalmas
részlet taldhatd, hiszen Ronconi mesteri

rendezé. Elsdsorban a kérnyezetrajz, a tar-
sadalmi milié és a beleills figurdk érzékle-
tessége, finom iréniga tinik ki. A Komtur
elegans villgjdban estélyt sejthetiink. Don
Giovanni egy alarcos Fantomas gengszter-
jelmezében hurcolja a kertbe Annat. Karita

Mattila arisztokratikus és hisztérikus, alélt
ellendllasa mar majdnem odaadas. Robert
Lloyd mint katonai attasé vagy nyugal mazott
tengernagy, egy apa és egy Uriember
egyesitett galantérigaval rant kardot lanya
védelmére. A csabitd véaszul bicskét rant.
Szmokingos fiatalemberek évatoskodnak ki a
villdbol. A cimszereplé szur, az aldozat le-
tépi gyilkosa darcd - haldla elétt azonositja.
Leporello, a sof6r menekiti el munkaadojét.
A kezd6kép utén a kdvetkezdk is inkabb
realisztikusak, mint mitikusak. Elvira érke-

Barbara Frittoli (Elvira) és Franz Hawlata (Leporello) az allomason
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zése a vasltadllomason. Masetto és Zerlina
esklivéi készllédése a vélegény munkahe-
lyén, az autdszereldében. A ba mint neorea-
lista médon folsnittelt film. Az egész mdgott
persze ott a stilizalt diszlet, szlirke panelbal
késziilt falak, tdmbok és arkéadok, egy fold-
gombot imitdlé dlandd elemmel, amely
egyensulyozni probal életszeriiség és jelképi-
ség kozétt, hol mint Komtur-villa vagy figu-
rdlis siremlék koponyakkal, a legvégén -
belsgjét foltarva - pedig a transzcendenciaba
valo atlépés szimbdlumaként. Szinte ugyan-
az figyelhet6 meg, mint Warner Lohengrin-
jében: Ronconi is a hétkdznapi pszichol ogiai
realizmussal akarja 6tvézni a mitoszt. Karita
Mattila Anngja elérehaladott neuraszténias,
csupaideg-alkat, kezét térdeli, arcadhoz kap,
alland6 migrénjét csillapitja. Bruce Ford mint
Ottavio fegyelmezett katona, igyekszik minél
kevesebbet elarulni belsd vivodasabol, csak
akkor mutatkozik rajta némi idegesség,
amikor komoly aggodalomra okot ad6 je-
gyesét barataira bizza. Az Elvira aakito
Barbara Frittoli a huszas évek moziszinész-
néinek utanzata, sikkes szalmadzvegyként
indul, divatozik, piperészkedik, nem méri fol
vallalkozasanak  reménytelenségét,  csak
amikor szembetaldja magat Don Giovanni
pimasz folényével. (Hvorostovsky itt olyan,
mint Brecht-Weill Macheathje a Haromga-
rasos operabdl.) Késébb veszit biztonsagér-
zetébdl, lefoszlik réla a kiilsd modor, sagjéat
belsé zavarodottsaganak d&ldozatava valik,
érzelmi dilemmégjét kiénekelve belegjul &ria-
ja végébe. Maria Bayo Zerlingja és Detlef
Roth Masettoja egy Vittorio de Sica-film
szerepléi, Zerlinét kicsit megporkdli alehe-

té6ség (nem annyira a férfi, mint inkabb a lu-
xusauté), de hamar visszatald az osztélya-
hoz. Akércsak Franz Hawlata Leporelldja,
akit még tudattalanjadban sem vonz az esély,
hogy behelyettesitse magét gazdgja mitosza-
ba. A ruhacserét Ronconi komikus szituéci-
Onak léatja, a Don Giovanni prémes fel6lt6jé-
ben, kalapjdban felléps alkalmazott idétlendl
masolja le a galans udvarlas mozdulatait. A
cimszerepl6 mintha kuldnleges széndékkal
ruhazna at szolgédjara 6nmagat, ott is hagyja a
szerepben, mint aki kivulrél akarja megfi-
gyelni (meg is figyeli, de nem leskel6dékeént,
hanem egy virtudlis, téren és idén kivul 1éte-
z8 ,magasles" szemlélédsjeként). A szere-
pétsl, még inkdbb a ,, mitoszatdl" elidegene-
dett Don Giovannit latjuk itt, aki talan mar
nem banna, ha kiléphetne 6nmagabdl.

Ez a magyarézat a befejezésre. Az infan-
tilizdl6dott hés elemmel hajtott rokkantko-
csin porog - Elviraval is abban pajzankodna -
, igy éri a Komtur érkezése, aki mar nem
engedi foldlni, csak amikor elfogadja a
meghivasat. Akkor aztan Vergiliusként beki-
séri a vorésen megnyilé6 gdmb belsgjébe a
kilonosebben nem tiltakoz6 kérhozottat.
Mintha egy (j vilagot indulnanak folfedezni
az odabent taldhaté liftszerkezeten. A dé-
moni itt (éppen itt, Mozart pokoli drémai erét
folszabaditd zenéje kozben!) oldédik ki
végképp a torténetbdl; talan jobb is, mert a
karmester, Lorin Maazel amigy sem érult el
affinitast iranta. Az utolso jelenetben, mint
egy epilégushban, Ronconi demonstrativan

kilép az id6bsl - Lorenzo Da Ponte drama-
turgigja ennek nem mond ellent, a findlé egy
masik dimenzidban térténik -, a dongiovan

niatlanitott vilag szerepléi mar megoreged-
tek, a haromgyerekes Zerlina-Masetto ha-
zaspér legfébb gondja a csalad eltartasa (jut a
taskaba a ,tegnapi" vacsora maradékabal),
Donna Anna pedig tovébbi eskiivéi haladékot
kér Don Ottaviétol. A cimszereplét csak a
toloszéke képviseli, és transzcendens
Uzenete, amely kirgjzolodik a gdmbon:
,Eljen a szabadsag!"

AVARAZSFUVOLA

Ronconi Don Giovanni-folfogasanak aléta-
masztasara megkockaztatja, hogy Mozart és
Da Ponte mint a felvilagosodas gyermekei
nem érezhették magukénak a bosszu-szomjas
talélék konvenciondis koalicidjét, és sajat
joszéntukbdl  aligha taszitottdk  volna
kérhozatba hésiiket. A felvildgosodés esz-
merendszere a Mozart-recepcié csaknem
egybehangzé véleménye szerint A varazsfu-
voldban érvényesil legteljesebben. Azért
mondom, hogy csaknem egybehangzdan,
mert az elmult évtizedekben éppen A varazs-
fuvola hagyomanyos, a felvilagosodas hu-
mén gondolatén és a szabadkémiives ideol 6-
gian alapul6 értelmezését kérdsjelezték meg,
illetve forditottak a visszajara egyes elemzok.
Ezeket az értelmezéseket Fodor Géza az
ellenfelvilagosodas Varazsfuvola-
kritikajaként foglalja 6ssze és cafolja impo-
ndlé appardtussal kitiing tanulmanyaban
(Erdemes-e visszavonni A varéazsfuvol 4t?).
Mint minden, szakmai hozzéértéssel és tudo-
manyos eszkdzokkel |efolytatott vita, ez a

Sylvia McNair (Pamina) és Matthias Goerne (Papageno) A vardzsfuvoliban
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szakirodalomban Kiterjedt elméleti
diszkusszi6 is hozzgjarul 0] interpretaciok
szilletéséhez (ez forditva is igaz: U
interpretaciok  inspirdhatjdk az = (j
elemzéseket), masrészt viszont eléfordul,
hogy elmélet és gyakorlat egymastol
flggetlen, kuldén vaganyon halad, és még
csak nem is reflektdl egymasra.

Példa ra A vardzsfuvola két éve
bemutatott és egyéves sziinet utan az idén
foldjitott Achim Freyer-rendezése. Ennek
az el6adésnak az a bgja, hogy még csak fol
sem vetheték vele kapcsolatban sem a
felvildgosodés és a szabadkémiivesség
eszmerendszerének Mozart zenéjében
megnyilvanulé  ,affirmativ’  vagy
kritikai szem-pontjai, sem az ettél a
kérdéscsoporttdl részint flggetlen, de
A varazsfuvolardl szélva ugyancsak jd
gyakran  emlegetett  mitologizalo
értelmezés sarkpontjai. Nem mintha
ezdltal egy ,semleges’ vagy - e sz0
ideiglenes szinoniméjaként -
Lérdektelen" el6-adas jétt volna létre,
s6t. A premiert kritikai félzGdulas és
élénk kozonségsiker kisérte - ahogy ez
korabban az Unnepi jatékok
térténetében nem-egyszer el6fordult.

Mar a produkcié helye is provoka-
tiv, hiszen nem a ,folszentelt" épiile-
tekben, a Nagy vagy a Kis Fesztival-
palotaban, esetleg a  Sziklas
Lovasiskolaban (Felsenreitschule) ke-
rilt szinre, hanem a sazburgi Va
sarkdzpont egyik pavilonjaban,
amelyet Varazsfuvola-csarnoknak ne-
veztek el. A rendezé, aki egy sze-
mélyben diszlet- és jelmeztervezs is,
szabdlyos cirkuszporondot dllitott a
szinpadra, és a cirkuszi effektusok ti-
neményes, szandékosan atlathaté va-
rézslatdval keretezte be az elgadéast.
Minden szines, trikkos, gyermekme-
seszeriien csiricsaré - és semmi sem
valodi. A jaték fele a kupoldban és a
levegében jétszodik, zsinéron siklatott
galamb hiz & a szinen, az Ej kirdlyné-
je elészor a holdsarlé ,ajtajabol" 1ép
el a magasban, masodik ariga koz-
ben pedig a porondon dlva tizméte-
resre n6 egy emeldszerkezet segitsé-
gével. Papageno égig tornyozott kalit-
kékkal kerekezik szinre, a kiradynd
holgyei méteres képet adnak & Tami-
nénak, a Képaria alatt a Pamina-fest-
mény megelevenedik, és érdeklédve
forog az éneklé széptevd irdnyaba.

Oktondi kérdés ebben a koérnye-
zetben a Sarastro-birodalom humanista
vagy despotikus természetét fir-
tatni. Maga Sarastro képlékeny
mesefigura, életnagysagban bajszos
mongol hercegre hasonlit,
mindenesetre kelet-azsiai uralkodé-nak
van 0ltbztetve, csakhogy nem mindig
életnagysagban jelenik meg; egyszer a
kupola  legtetegérél,
magassaghol kandikd be egy lyukon,
amelybe csak a feje fér be, masko
hatalmasra puffadt testté dagad, két§
karja, mint két driasi babvégtag pihen
a szinpadon, malomkétenyere mellett
paranyinak hat az ujjahoz agaskodva
dorgo-
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1626 Pamina. Kérdés lehet-e itt egyaltalén,
hogy Sarastro felvilagosodott bdlcs vagy
szerelmes despota? Vagy hogy mit jelent az
alitélag tendenciézusan ,tal mély", a (nagy)
f-en megszélal6, fél hangjegy értéki ,doch”
a ,doch geb ich dir die Freiheit nicht"
frézisban, kulonosen miutdn Franz-Josef
Selig meglepden tisztdn és szokatlanul

konnyedén kiénekli? Ezek a kérdések - és a
hozzgjuk hasonldak - ebben az eléadasban
nem |éteznek. Miként az sem, miért veret a

Matthias Goerne és a kérus A vardzsfuvola cirkuszporondjin
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humanista bodlcs hetvenhetet Monostatos
talpara; az ostorcsapasokat ugyanis a hatat
forditd, igencsak jatékos emberszabasl
oroszlanok produkaljak ugrékotélként forga-
tott farkukkal.

Ez tehd szintiszta mese. Tamino és
Pamina halinacsizmas-szérmés fehér ruha
jukban eszkimé hercegi sarjak. A tlizprobéa-
hoz élomcsizmét hiznak, hogy épségben at-
érjenek a valodi langokon. A vizproba me-
dencéjében ezustflitteren gazolnak at, de mi-
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re az egymasra talalt Papageno és Papagena
beleesik ugyanebbe a medencébe, mar viz
van benne, csdpogve szallnak ki beléle.

Csupa csoda, csupa maskaradé. Az §ji
holgyek teste kiilon tancol, kilon énekel, né-
ha kilon életet él a fejik a laterna magica-
héttér el6tt. Valdszeriitien dlatfajok tébbmé-
teres arnyai sétalnak korbe marionettként a
porondon. Hatalmas ©njar6 csiga maszik
jobbrdél balra a rivalda vonalan, a karmester
Christoph von Dohnanyi mogoétt, hatan a haza
Oraszamlap, mely a tényleges idét mutat-ja. A
nyitany elsg taktusaraindul be, afinalé utolso
taktuséra ér & a mésik oldalra, csak a szlinet
idgjén pihen: kontrolldhatjuk a mu-
land6sagot.

A Sarastro-birodalom beavatottjai szines
jelmezekbe 6ltdztek, mint egy hongkongi vi-
régfelvonulason; |ebernyegiiket csuklojukra
kotott zsindron hlzzék sikkesen. Kozépen
kicsinyitett masuk, egy filcska vonja magéra
afigyelmet (az dtalam latott el6adason azzal,
hogy elejtette az egyik zsinorjét, és egész idd
alatt prébakozott folkapdosni). A nagyobb
kérusok léthatatlanok, egészen a masodik
findléig. Kozvetlenul elétte rovid szinet
iktatédik az eléadasba, amig bevonul a kar,
mint egy szimfénia késoi korustétele elétt.
Sotét estélyit, de foltiinéen nem egyen-ruhét,
hanem laza Oltozetet visel§ férfiak és ndk
vegyesen. Direkt civilként viselkednek: ¢k a
kézonség a porondon. Kis zajt Kkeltve,
egymassal fecsegve helyet foglalnak a fél-

korives padokon - ezek eddig kihaszndlatla-
nok voltak, csak egy ismeretlen eredetii 6reg
clochard botladozott a sorok kozott |assitott
mozdulatokkal, mint valamely kaposvari
Gothar- vagy Ascher-eléadason -, a zaréko-
rus alatt is egyénieskednek, forgoldédnak a
lelétén, apré zaszlocskakat lengetnek, moso-
lyogva Udvodzlik és a legvégén megtapsoljak
a szerepl6ket.

Minden emelkedettség hianyzik Freyer
rendezésébdl; illetve azt kell mondanom,
hogy nem hianyzik. Magam eddig A varazs-
fuvola egyetlen eléadasan sem éreztem meg-
hatottsagot, Unnepélyességet vagy megtisz-
tulast - meglehet, bennem (vagy az eléadas-
ban) volt a hiba -, annal inkabb a mese jaté-
kos 6romét. Ez az off-Salzburg keretei kozott
létrejott cirkuszi mulatsdg mintha a bécsi
kiulvéarosi 6sbemutatét, a Schikaneder-
népszinhazat idézné fol. Csak a vésarcent-
rum szmokingos-estélyi ruhas kodzonsége
nem volt elég vasari.

FAUSTELKARHOZASA

Salzburg az utébbi években megkedvelte a
tematikus évadokat. Az idén a Faust-mitol 6-
gia volt a kdzponti téma. Eljatszottdk Feruc-
cio Busoni opergjat, a Doktor Faustot, a két-
részes Goethe-drémébdl késziilt Faust-verzio
3.0 cimii produkci6t és Hector Berlioztol

a Faust elkdrhozasat - utébbi kettét ugyan-az
a két rendezd, Alex Ollé és Carlos Padrissa
alitotta szinpadra, a kataldn La Fura dels
Baus utcaszinhazi tarsulat kozremiiko-
désével.

Szabolcsi Bence mondta Don Giovanni-
elemzéseinek egyikében, hogy a Faust-témat
Mozartnak kellett volna megzenésitenie, 6
tudta volna egyesiteni a démonit a jatékos-
saggal. Csakhogy méara mindkét mitologikus
hés koriil elenyészett a démonisdg, amit nem
Ronconi Don Giovannija példaz el6szor, ha-
nem - hogy mast ne mondjak - mar Peymann
kilénben kitiiné Goethe-rendezése is sejtetett
két évtizeddel ezel6tt. A téméhoz Ujabb
adalékot szolgdltat a Faust elkarhozasa-
szcenirozas. (A maésik két salzburgi Faust-
foldolgozast nem lattam.)

Profan, de alapveté kérdés, hogy micsoda
egydltaldn a Faust elkarhozasa. Berlioz el§-
szOr azt irta a partitlréra, hogy , koncertope-
ra', aztan kijavitotta ,dramai legendara". El-
dontetlen kérdés, hogy szcenirozasra valé-e
vagy sem. Az, hogy szerzéje életében nem
keriilt szinpadra, semmit sem jelent, hiszen a
koncertpédiumon is csak haldla utén hét év-
vel aratta az elsj sikert. Ezutan még tizenhat
év kellett ahhoz, hogy Raoul Gunsbourg
szinpadra vigye Monte-Carl6ban. Ez az €l6-
adéas eljutott Parizsha, késdbb Berlinbe is; a
nagyszabasu, bar Berlioz szerzgi utasitasaitol
jocskan eltérs |atvanyossagot a kézonség jol,
a kritika elutasitéan fogadta.

LUCA RONCONI A DON GIOVANNIROL

Voltaképpen miéta létezik Don Giovanni? Es vajon mennyit alakit a
képén az ids - ami idénk, atorténelmi ids?

Tovéabba: miféle redlis idétartamot kovetelhet magénak a nevezett
libertinus ,,bolond napja’, amikor tudjuk, hogy ezt a napot a halédllal
valo két taldkozas foglalja keretbe, és ritmusat éppen ez a két taldl-
kozés szabja meg?

Afeldl semmi kétség, hogy a nagy csabité egész napjara a két ta-
lalkozas kézill az elsé: a Komtdr megolése vet baljés arnyékot; ettdl
fogva minden tette kudarcra itéltetett, tobbé semmi sem olyan, mint
addig volt - még akkor is, ha a kivilalé megfigyel6 szemében opera
bufféba illik a hés gondtalan nyuzsgése. Mert hiszen Don Giovanni
zavartalan folytatja Gzelmeit, mivel nem akarja tudomasul venni,
hogy minden hidba: a haldllal valé elsé érintkezés mar érezteti haté
sat, mar benyomult a felhdm ala Minderre talan egyedil Leporello
figyel fel; maga Don Giovanni minden aggaly nélkil még jé darabig
hajszolja tovabb a kielégllést, mig végre észreveszi, hogy valami
megvaltozott, és az ellenséges sors egymas utédn meghiusitja azokat a
terveket, amelyek még akar az €l6z6 napon is a kivant célhoz vezettek
volna. Meglehet, kedves Don Giovanni, hogy az ember attdl a pil-
lanatt6l fogva érzi az oregedést, amikor észreveszi, hogy a szabad-
sagba vetett hitének hangoztatdsaval, 6rom- és élvhajhaszatanak val-
lalasaval és igazoldsaval magara maradt egy bigott, bosszliszomjas,
konvencionalissa valt vilagban. Es ilyenkor az embert elfogja a vagy:
barcsak valaki mas tolthetné be a szamara idegenné valt szerepet, 6
pedig legfdljebb a nézd szerepét jatszana. Es ettsl kezdve a mi Don
Giovannink szamara méar nem egy-két, gyorsan elszall6, huszonnégy
Oras napbdl &l az id6, amely a haldla valé elss, még véletlenszeri
és a masodik, immar tudatosan keresett és végérvényes taldkozas ko-
z6tt eltelik. Immar arrél alelassult id6rél van sz6, amelyben az ember
hosszan szemléli 6nn6n megl epetésszerii, bénult tehetetlenségét.

A salzburgi el6adas miisorfiizetébsl
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Az én eléadasomban Don Giovanni nem a mai korhoz adaptélt kor-
nyezetben jelenik meg. Mi sem &l télem tavolabb egy modern Don
Giovannindl. Nem szeretném pontosan korilhatarolt torténelmi korba
dlitani. Széles iddtartamon Iépdel majd végig, de pontosan meg-
hatérozott helyszineken: Itdlidban, Spanyolorszagban, Pragaban,
Bécsben.

Kdzismert j6 néhany megszallott operarajongénak az az elsitélete,
miszerint Mozart kortalan zenéjét nem szabad korhoz koététten
megrendezni. Ezzel kapcsolatban annyit kell megjegyeznem, hogy
barmit dlitunk is ma a szinpadra, az Ggyis a mai korhoz fog kétsdni -
- ez egyszertien nem lehet masként, hiszen a miivet a mai ember
szemével nézzik és értelmezzik. Mésfel6l viszont a kortarsi sem
mas, mint a hagyomanyok raktara, amelybsl vdalogatunk. Az
orokkéval6sag alapjaban véve nem mas, mint szamos kilénbdzé és
egymastél megkiilonboztethetd idészakasz érintetlen kontinuitasa.
Nézetem szerint a széban forgé miialkotas egyik sajatossaga, hogy
igazabdl ahhoz a Giovannihoz vonzédunk, az a Giovanni tetszik ne-
kink annyira, aki volt - tudniillik a cselekmény eleje, az opera kez-
dete el6tt. Hozzank az a Don Giovanni &l kozel, aki Giovanni Mac-
chia megfogalmazésa szerint ,az 6rokkévaldsag iszonytatd liressége
ellenében a szabadsagszeretethez, a felel6tlenséghez, az itt és most-
hoz ragaszkodik". Csakhogy az operan beliil a hés valéjaban egyszer
sem vagy legféljebb nagyon ritkan mutatkozik meg ebben az alakjaban.

A helyzet hasonl6 ahhoz, amelyet T. S. Eliot fogalmazott meg a
Hamlet kapcsan, hogy tudniillik a probléma nem Hamlet alakjaban,
hanem magéban a drdmaban rejlik. Az opera egyértelmiien leszallo
agban &brézolja a figurdt. Az emelkedd ivet minden bizonnyal a Re-
giszteréria foglalja dssze. Ugy gondolom, tévedés, ha Mozart Don
Giovannijat csak hullasziirke szinekben, tragikusra hangolva képzel-
juk €l, éppen ellenkezéleg, akkor cseleksziink helyesen, ha az egészet
egyszersmind afféle szeliden lebegd tancként fogjuk fel, amelyet az
ember az Uresség, ahaldl |attan, azzal szembesiilve lgjt.
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Azobta folyamatosan Osszecsapnak a szin-
pad és a koncertterem hivei. Utdbbiak elésze-
retettel hivatkoznak a ,, szimbolikus, |athatat-
lan és evokativ"' draméra, amely nem tiiri a
vizudlis effektusokat. Helyette ,a képzelet
szinhazat" ajanljak, a zenehallgatast csukott
szemmel. (Sagjét bevallasuk szerint a salzbur-
gi rendezéknek is igy tamadtak inspiracioik.)
A vizudlis lobbi a szerzével érvel: miért irt
volna szinpadi instrukciokat, ha kottafejekbe
akarta volna zarni a képzeletet? (Raismeriink a
Lkonyvdrama-e Madach Tragédigja?" cimi
vitdra) Az elsé helyszinben mindjart ,ér-
dekelve vagyunk”, hiszen a kezdékép ,,a ma-
gyar siksagon" jatszédik. Hogy jon ide Ma-
gyarorszag? - kérdezték mar a megrokonyo-
dott kortarsak is. Mi kdze Goethének Ma-
gyarorszaghoz? Goethének semmi - felelte
Berlioz -, csakhogy ez az én Faustom, még
ha Goethén alapul is, és oda utaztatom h3so-
met, ahova akarom, illetve ahova a mii szel-
leme megkivanja. (Persze a Rakéczi-indul6t,
amely egyébkeént ritmikailag nem felel meg a
bal-jobb-bal-jobb menetelési szabalynak, no-
ha diszszeml ét &brézol, Pesten kompondlta.)

A zenélni vagy jatszani vita merében el-
méleti, mivel a kortéars szinpad, amely rende-
z6ileg folyamatosan kizsigereli a klasszikus
operat, szabad prédéat lelt a Faust elkarhoza-
sdban. Volt eléadas, amelynek findléja az el-
megyogyintézet gozfiirdsjében jatszddott, és
a szereplk kényszerzubbonyt viseltek. Mas-
kor megkettézték Faustot és Margitot; az
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Dmitri Hvorostovsky (Don Giovanni), Franz Hawlata (L eporello)

és Detlef Roth (Masetto) a baljelenetben

egyik par énekelt, a masik pantomimmal
JKisérte". GOtz Friedrichnél Faust-
hasonmésok banddja erészakolta meg
Margitot, Harry Kupfernd viszont nyilt
szinen fejezték le guillotine-nal.

Mindent szabad, mondja a (poszt)modern
szinpadi esztétika, és a Faust elkarhozasat
tekintve nem is lehet komoly ellenvetésiink,
hiszen - ez maganvélemény - oly mértékben

hianyzik beléle a szinpadi dramaturgia (szer-
kesztésmadd) minimuma, hogy akarmit lehet
vele csindlni. (Vagy semmit sem szabad; ez
nézépont és esztétikai tolerancia kérdése.)
K étségteleniil vannak benne magasan szer-
vezett dramai effektusok, a misorfiizetben
elmélkedd Herbert Glass szerint ilyen példa-
ul a findlé, amikor Mefisztd és Faust hatal-
mas fekete lovakon szelik at az eget, egyene-

Ebben az operdban kiléndsen lényeges szamomra az idére valo
vonatkoztatés. Kiemeliink a torténelembdl egy alakot, és belehelyez-
zUk az iddbe. Es ezen belll indokoltnak érzem, hogy Don Giovanni
mitikus alakjat tobb parhuzamos idésikon mozgassuk. Ez talan ma-
gyarazatul szolgal a szinpadon tapasztalhaté régeszmés érakultuszra:
ezek az 6rék, amelyek mind kildnb6zé id6t mutatnak, arra utalnak,
hogy a cselekmény sem az arisztotelészi idéegységhez igazodik, és
nem néhany révid nap alatt pereg le.

Zerlina és Masetto vilagét persze el lehet képzelni a neoverizmus
korszakéhoz kdététten, am hamis lenne ebbdl arra kovetkeztetni, hogy
Donna Annanak viszont a dolce vitdhoz kell kapcsolodnia. Méasfel sl
feltétlenil meghatérozandok a kulénbdzé térsadalmi osztalyok - tehét
arisztokrécia, polgérsag, proletaridtus - is, hogy Don Giovanni szemé-
lyiségében ekként megerésitsiik a kihivas, hogy ne mondjam, a tuda-
tos forradalmisag - Viva la libert/! - mellékizét, elsésorban a bal, a
lakoma jelenetében, ahol a hés mindenkit jelmezbe bujtat, hogy a k-
16nbdz6 osztdlyok dsszekeveredjenek; a tarsadalmi promiszkuitas itt
Don Giovanni fantaziajaban erotikus promiszkuitassa al akul.

Nyilvanvalé, hogy az aloltdzetnek, a maszknak nagy szerepe van
ebben az operdban. Chi son io tu non saprai: e tekintetben szavan
fogom Mozartot. Ugyanis talan még maga Don Giovanni sem tudja
egész pontosan, ki kicsoda. Természetes, hogy amikor oly szen-
vedélyesen veti magét a tobbi figura nyomaba, az élvezetet hajszolja
- &m egyszersmind sajat Gnazonossagét is kergeti, és leghdbb vagya,
hogy 6nmagat megismerje. Ilyen médon szeretném értelmezni Don
Giovanni és Leporello masodik felvonasbeli szerepcseréjét is. Ha arra
kérnének: jellemezzem Don Giovanni 6nmagéhoz valé viszonyét, azt
mondaném: olyan ember 6, aki nem veszi észre, hogy korilodtte vala-
mi megvaltozott - és hogy mindaz, ami eddig sikeriilt neki, mostantol
kudarcot vall. Olyasmi ez, mint egy szerencsejatékos torténete: eddig
mindig nyert, és most, minddssze egyetien hamis hizéas utan, szaka-
datlanul vesztéshe kertl. A komikum pedig abban dll, hogy mi ész-
revessziik ezt, tehéat elébbre jarunk, minta hés - 6 maga ugyanis sem-
mit sem & mindebbdl. Don Giovanninak az a végzete, hogy az opera
cselekmeénye sorén csak balsikerek érik, és a nagy eréfitogtatassal
mindodssze csak kompenzal .
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No és a koruldtte [évé alakok? Az 6 szamukra természetesen Don
Giovanni halda utan is van élet, barmily unalmas és normdlis legyen
is. Hiszen a dréma alapvets ellentéte - azaz egyfelsl a moralizmus,
mésfel6l a Giovanni-féle el§itélet-mentesség dialektikgja - a lehets
legevidensebb. Es barmily kétértelmi, barmily ellentmondéasos le-
gyen is ez a moralizmus, mégiscsak atfogdan jellemzi a héssel szem-
ben all6 szereplécsoportot; és a moralizmus természetébdl egyenesen
adddik, hogy 6k mind az 6ten 6hajtsak a kéjenc biinhddését. Mozart
és Da Ponte szivesen kimentenék Don Giovannit a k&rhozatbdl; 6k
semmiképpen sem kildték volna pokolra. A felvilagosodéas kortérsa-
iként ez amordl ellentmondott volna egész felfogasuknak.

Voltaképpen minden véget é mar abban a pillanatban, midén Don
Giovanni megdli a Komturt: ez a mozzanat, a haldllal val6 talakozés
egy csapasra mindent megvdatoztat. A tulvilag eszméjében alapjdban
véve egy romantikus értelmezés emléke tér vissza: Théophile Gau-
tieré, aki egy megvénilt Don Giovannit alit elénk - vagy Lenaué, aki
még messzebb megy, és Ugy abrézolja a hst, mint aki a parbajban
tudatosan keresi a halalt.

Bizonyos értelemben azt gondolom, hogy inkdbb Don Giovanni
haldét kell hangsilyozni, nem pedig a biinh6dését. Igazdbdl ugy ér-
zem, Don Giovanni végil azért bukik el, mert szamara az erotikus
provokacio a felismerés, az 6nmegismerés egy fajtgja volt - és mi-
helyt erre tébbé nem képes, mihelyt megérzi, hogy tehetetlenségre,
impotenciara itéltetett, eldobja a fegyvert, és masutt keresi a kihivast.
Immar azt akarja tudni, mi van odadt - ezt szeretné kisgjatitani, meg-
héditani maganak. Bizonyos értelemben tehdt maga keresi, maga va-
lasztja a haldlt. Onkéntes haldrdl van sz6 - nem pedig az elvetemdilt
életmaddeért jar6 biinhédésrél.

A Salzburger Nachrichten fesztival kiildnszamahél

Forditotta: SZANTO JUDIT

szam *+ 1 999. november
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Paul Groves (Faust), Vesselina Kasarova (Margit) és az éntéminték a Faust elkarhozasaban

sen a pokolba - ehhez az ,inferndlisan dra-
matikus befejezéshez" képest a goethei vég
Laffektalt bolcselkedés'. Innen nézve a Faust
elkarhozasa persze hogy ,hataimas és
képzel etgazdag musical -show".

Helyben vagyunk, a Felsenreitschule ir-
datlan szinpadan jokora illusztrativ latva-
nyossag szervezddik, melynek kdzéppontjat
egy tobbemeletes, erkélyekkel, traverzekkel,
kihajtogathat6 falakkal kiképzett, Gres henger
foglaljael. Az atléatszo épitményhdl kilénféle
csovek indulnak ki, hozza pedig vas-vazas,
tologathatd  Iépcsdk  vezetnek.  Fehér
szkafanderbe 6ltoztetett témeg szolgadlja ki az
épitményt,  slrdgnek-forognak  korildtte,
folmasznak ra a Iépcsokon, vagy kilépnek az
erkélyekre. Egyforma tartdlyokat visznek
magukkal, amelyek olyanok, mint a tejkon-
ténerek, de a kiontsjuk egyben reflektorsze-
riien vilagité lampa. Az egész egy tejgyar és
egy atomerémii szerelécsarnokanak keveréke,
leginkabb mégis Madach Falanszterét juttatja
eszembe. (Ha ,magyar siksag", akkor miért
ne?) Kilondsen, hogy késébb Orids
onté6formak is megjelennek, olyasfélék, mint
amilyenekbe a nyersvasat ontik a kohoban,
csakhogy ezek kerekeken gurulnak, és
kettényil6 belsejuk emberi alak negativ le-
nyomatat tarja fol; barki belguk fér, és ha
mar benn van, a forma Gjra 6sszecsukhato.

Allandd a nyiizsgés a szinpadon, a tejgyar
dolgozéi sziintelenil menetelnek, tartdlyaik
|athatatlan tartalmat beledntik a hengerbe,
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amely hdalas vetitéssel regisztrdja a legki-
|6nfélébb dolgok befogadasat. Az atvilagitott
henger folytonos hullamzésban mutatja a
képeket, emberek és targyak lebegnek orokke
valtoz6 montazsban. A részletes miisorfiizet
segitségével magyarazatot is kapunk: ez itten
egy olvasztétégely, amelybe nap nap utan
mindenki beleszérja egdja egy-egy darabjét.
Faust természetesen ©nmagat veti bele
Ongyilkossagi szandékkal, de mivel nem tud
megszabadulni pszichéjének egy részétsl (ami
nem mas, mint Mefisztd), megmenekdl,
vagyis egy hosszi csbvon kimaszik a
hengerbdl. Ezutan nagy utazast tesz, mely-
nek soran megtaldlja lelkének Gsszetort da-
rabjait, méasképpen szélva a benne fészkel 6
nét (Margit), és alkut kot sajat arnyékaval

(Mefiszté). Végil a harom ,én", Faust,
Margit és Mefisztd egyetlen Uj
személyiséggé olvad Ossze az
ontéformakban.

Hogy az aktualitds még nyilvanvalébb le-
gyen, ez az egész a napfogyatkozas alatt jét-
szodik. (1999 nyaran vagyunk, vagy mi a
fene?!) Mire a Nap Ujra kisiit, és a keretjaték
fehér embertdmege (tdbmegembere) leveszi a
fekete szemiveget, stikdban megsziiletett az
Uj individuum.

Hogy az eszme még képszeriibb legyen, a
csillogd fekete miibérbe 6ltdz6tt Mefisztd fo-
kozatosan &t6ltozteti a fehér ruhas Faustot,
el 6sz0r csak fél par lakkcipdt ad neki, és igy
tovébb, a végén méar Faust is tiszta fekete,
Margit pedig ismeretlen okbdl elejétsl fogva

az volt, igy az egymasba olvadasnak semmi
akaddlya. Réadésul a Mefisztét énekls Wil-
lard White amuigy is fekete (politikailag he-
lyesen: jamaicai amerikai, a neve ebbdl a
szempontbdl kildn trouvaille, a koncepcio
része), mellesleg kitiin hang és kitiiné meg
jelenés, folidézi Berlioz szellemes viveurjét,
tancol is a meniettben, mint akarmilyen ele-
gans bartancos. Faust Paul Groves, Margit
pedig a szép hangl bolgér sztér, Vesselina
Kasarova. Sylvain Cambreling vezényli a -
menet kézben kidertilt - |élekgyar gigantikus
milkodését, ez az a klasszikus eset, amikor a
|1&tvény tényleg elvonja a figyelmet a zenérél,
mivel nem a belsé tartalmét bontja ki, hanem
illusztrélja. De hiszen pontosan ezért van ki-
taldlva, és csakugyan jol fest, amikor a bo-
szorkanyszombaton pokemberek masznak le
csorlokdon a Felsenreitschule falan. Utdlag
mindehhez el lehet olvasni a magyarézatot, a
produkcidhoz kiadott lepedéméretii, vastag
musorfuzet jelenetrél jelenetre rajzos rubri-
kékba szedi atorténést, a folhasznélt rekvizi-
tumokat, a videovetitésen |&that6 akcidkat és a
szimbélumrendszer megfejtését.  Minden
|élegzeteldlitdan kimunkalt, preciz és tuda-
tos. Csak éppen oltari nagy halandzsa. Ergo
grandiézus sikere van. A Faust-mitosz leiga-
zitasa korunk vulgarizalt popkultargjdba cso-
magolva tévedhetetleniil eléri céljat.

KOLTAI TAMAS
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A HOLLAND SZINHAZI FESZTIVALROL

UJITSUNK SZINHAZAT!

»Ez nem a legek fesztivaja' - mondta vi-
gasztal6an Arthur Sonnen, a holland-flamand
szinhdzi fesztivdl direktora, amikor a
masodik nap északgjan bddultan tamolyog-
tam ki a szinhazhdl egy kétéras monoldg
utan.

Ha nem a legeké, akkor ugyan mié? - me-
ril fel a kérdés minden normélis szinhaznézs-
ben, de nekik, a rendezéknek valaszuk is van:
a Het Theaterfestival (nemes egyszeriiséggel

pontjdban egy Pim nevii fill viszontagsédgos
élettorténete all. A ,halmozottan hatranyos"
gyerekkor végletesen és végzetesen meg-
nyomoritja az életét: neurotikus-depresszids
anyja ongyilkos lesz, apja alkoholista, s még
egyetlen baratja, Joop is elhagyja egy sza-
lonképesebb baratsagért. Na, ekkor , sokall
be" Pim, megerészakolja, majd megoli ba-
rétja anyjat. Es még a hazat is felgyujtja - a
jaték idején ezért visel gézmaszkot a fején;

szintesen suhant &, volt, akié villédzott, és
voltak hegyes, szabalytalan, szogletes és ag-
ressziv betiik is. Tehét voltak Pim kérnyeze-
tében kiszolgdltatott, labilis, erészakos, el-
lenséges, kozonyds - széval mindenféle -
emberek. A parbeszéd azt is jelezte, hogy
Pim felfogasa lassibb az éatlagosndl, enyhe
spéttel reagal az eseményekre: anyja haldara,
barétja feltételezett , rulasara’.

Az ember tényleg leesett dlal bamulja ezt

A kis gazember a Toneelschuur eldadasaban

€z a neve: ,a szinhazi fesztivadl") a szin-hazi
innovacio fesztivdlja, developmental criteria,
mondta az igazgat0, hét hiszen ez az.

Mert mi tekinthetd Ujitasnak a szinhazban?

Talan a computertechnika bevonulasa? Az
egyik produkcio, a Toneelschuur Producties
Rotjoch (A kis gazember) cimii eléadasa
egyebek mellett ezt dlitja. Gerardjan Rijn-
ders (Liefhebber cimi dramajat tavasszal
lathattuk itthon) darabja egy regény megle-
hetésen szabad adaptacidja, melynek kozép-
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csupa égési sériilés; csak a szeme, az orra, a
szdjaléthato.

Pim egy hatalmas - vetitdvaszonszeri -
képernydvel diskural. A képernyén komputer
altal trikkosen szerkesztett és designolt
szovegek jelennek meg; Pim kornyezetét a
betiitipus és a mondatszerkesztés jellemzi, de
még a szinek és a mozgas, sbt, a feliratok
helye is. A gyerekek szbvege példaul a va-
szon ajan, a felnétteké felll tiint fel; volt,
akié fligg6legesen mozgott, volt, akié viz-
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acomputeres jatékot. Es mint Pimnek, nekem
is némi iddbe telt, mig rgdttem: nem az
Ujdonsag varazsa tartja fogva a figyelmem,
hanem a rendez6, Guy Cassiers és a szinész,
Herman Gilis koz6s bravirja. Az nevezete-
sen, ahogy valdjdban sokszereplés dramét,
bonyolult viszonyrendszert képesek szinre
vinni, és a computer az egészben csak ,cifra
szolga'. Eszkdz. Annak amugy igazan frap-
pans. De az eldadas mégis egy tragikus sorsu
fiatalember életérsl szdl.
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Egy bennfentes azt mondta nekem, hogy a
bevezetében mar felemlegetett kétdéras mo-
nodraméban az a szinhazi (jitas, hogy a jat-
sz6 személy csak most szinész, egyébként ird
és rendezd, ezt adarabot is ¢ irta, mégpedig a
sajat életébdl, szoval igazi non-fiction.

Mi, nézék, ezzel szemben azt |attuk, hogy

lets op Bach - Valami Bachrdl. A csak
kicsit rejtélyeskeds cim a mindvégig szépen
zengé Bach-zenére utal - kilencen jatsszék,
harman éneklik egy trikkosen épitett emel-
vényen, amely mintha a tényleges jatéktér
mogott és foldtt volna, de az eladas alatt fo-
kozatosan birtokba veszik a tancosok, igy

A Romeo ésJuliaa Het Zuiddlijk Toned tarsulat elgadasaban

egy joO karban 1évé, hatvanas évei végén jar6d
asszony egy kisasztalhoz Ul, fényképeket vesz
el6, majd leveleket is, és belefog egy
torténetbe a szileirél. Mondja, mondja, a
szazad hlszas, aztdn harmincas, aztdn a
negyvenes éveit, a sgjat gyerekkorardl is szol
mindez, masodik vilaghdboru is tortént akkor
éppen, és azt kellene benne érdekesnek
taldnom, hogy nincsen benne semmi érdekes.
Hacsak az nem, hogy németil beszél, ezért
aztan értem valamennyire. Nem mozog, nem
jatszik, csak beszél. Ez is Ujitas - mondja egy
masik  kulféldi  meghivott, taldn némi
malicidval. Ez volt a Harmoniehof, Annemarie
Prins miive a sgjat eladasaban.

Egy bizonyos Alain Platel nevii rendezé-
rél - ,a rendetlenség nagymestere”, olvasom
egy kritikdban - sokat beszéltek a fesztival-
klubban; a kortérs tancszinhaz egyik megha-
tarozd egyéniségeként emlegették, példaul
Pina Bausch mellett. Egyuttese, a flamand
Les Ballets C. de laB. (a C a kortars, aB a
balett roviditése) az ,uszik vagy elmerdl”
rendezéi credo jegyében mikodik; k6zosségi
alkotébmunkaban késziiltek eddigi produk-
cioik, egyuttes gyotrelem, majd diadal volt
mindegyik, és most mar, ezt a legyjabbat |at-
va, értem is, miért. A valahai Gydéri Balett
jutott eszembe roluk; onnan is elmentek né-
hanyan, hogy aztan koreogréfusként, a , sajat
|&bukra dlva' szép mivészi karriert fussa-
nak be masutt.

aztan tokéletes az Osszhang: maga Bach a
szinpadon. Az ¢ monumentalitasat hangsze-
relték & a zenészek, és arendezd elképzelése
szerint - gondolom én - ezt ellenpontozzék a
téncosok.

A szinpadon van még egy-két dobogo, egy
kopott kanapé, hintaszék és kilenc nagy-szerti
téncos, egy esetlenil mozgd kamasz lany (aki
az eléadas egy pontjan egyszer csak szintén
remekil tancol) meg egy haroméves forma
kisgyerek, aki a koncepcionak megfeleléen
Osszevissza barangol.

Platel el6adasaban szbveg is van: a legvéa-
ratlanabb pillanatban valaki odaszél a méa-
siknak, vagy furcsa korussa rendezédik dssze
néhany tancos, és - mint a nyelvet birok
elmondték - a NATO-bombazést helytel enits
rigmusok és egyéb politikai-tarsadal mi
toltésii szovegek hangzanak €l ilyenkor.

Pedig ami a tarsadalomkritikai hangvételt
illeti, arra maguk a figurdk példak - meg-
annyi ,mas"' avagy ,kisebbségi": hajléktalan,
prostitualt, fekete, transzvesztita, biin6zé bi-
zonyul fantasztikus akrobaténak Platel szin-
padan.

Tartsanak Gnnepronténak: ebbe a dugaba
dél a produkcié. Nem telik bele negyedodra,
és a kozonség a lélegzeteldllitod szaltdéknak, a
fizikat és a biolégiat egyszerre tagadé mutat-
vanyoknak tapsol, akarha cirkuszban, illetve
pontosan Ugy, minden egyes ,szam" utan.
Pedig latjuk mindannyian, hogy, mondjuk,

egy félholtra vert, véres fejti fiatalember t&
molyog befelé, de amint kdzépre ér, néhany -
valéban test-, illetve mozgasszinhazi -
mozdulat utan olyan parédés szél6t vég le,
esetleg maga mellé kapja az egyik lanyt is,
emelgeti, mint a pillét, dobja, forgatja, teker-
geti, elhgjitja - tényleg megall az ész...

Remek volt, mondom. Es nem mondom,
hogy Platelnek nincsenek sulyos gondolatai,
amelyeket a tanc révén fejeztetne ki tarsula-
taval. Alighanem az a helyzet, hogy tdl jok a
téncosok.

A Romeo és Jiliat epedve vartam - azzal
kecsegtetett a produkcid, hogy végre
konnyedén kovetni fogom a torténetet; a
fesztivdl résztvevéinek tdlnyomé része
ugyanis betegesen irtdzni latszik a ,|étezé"
draméktdl, a kdzismert torténettél. Megannyi
Uj darab, esetleg adaptacio, rosszabb esetben
improvizacié - de mindannyiszor ,sz6, sz0,
sz0". Voltaképpen majdnem vicces ez
mikdzben tdbb eléadés kicsit vagy nagyon
szolt egyebek mellett a kommunikacio
kiUresedésérsl, hiperverbdis volt valamennyi,
tén ezt az egy tancost kivéve.

Széval a Romeo és Jilia. Jelentem: valaki
lenydlta Alfoldi Rdébert Velencei-receptjét.
Azt beszélik, hogy a Het Zuidelijk Toneel ne-
vii tarsulat rendezéje, Ivo van Hove megbizta
Peter Verhelst forditét, hogy készitsen Uj
forditést a Shakespeare-miibél. Ebbdl aztén -
miért, miért nem - afféle adaptacio sziiletett,
a szinlap szerint Shakespeare nyoman.

Pedig a torténet szemernyit sem valtozott -
a szbveg talan. A rendezés ugyan alaposan
maira hangszerelte a darabot: a tér Ures, fe-
kete fliggbnyok hatéroljak, valamint feldlrdl
éles vilagitas szabdalja darabokra, leginkdbb
két térfélre (ennek logikajat egy ideig sike-
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rilt kévetnem, aztéan nem). A modern ruhdba
bijtatott szereplék kezikben késsel rohan-
gadlnak (de még a Dajka kezében is kés vil-
log), gondolhatni, sokat fogjék hasznalni, de
nem, csak annyian halnak meg, amint az el6-
irasos. Jdlia és Romeo apjat ugyanaz a szi-
nész jéatssza, Verona hercegét pedig minden-
ki, merthogy ez a szerep koérussa alakult, nem
is rossz oOtlet egyébként. Az egész el6-adas
nagyon hangos és mozgalmas - magyaran
mindenki kiabd és rohangd -, egyedil az
erkély nélkuli erkélyjelenetben latszik gy6zni
Shakespeare, amikor is Jilia beleandalodik a
helyzetbe; ez szép. A szinészek kozott az
egységesité kiabadlas-szaladozés ellenére is
akadtak kiemelked6k: nekem példaul a
csenevész-tétova Romeo tetszett, meg a
szerepet nemrégen megorokolt cserfes-naiv
Jalia - ddozat mindketts. Allitélag a rendezé
is ezt akarta: az ifju szerelmespar arideg, ér-
tetlen, 6nz6 és kegyetlen vilag aldozata -
amely természetesen nem valtozik meg a ha-
lauk utén, és nem emel emlékmiivet; minek.

Fllsiketits heavy metal, rideg, inkabb le-
leplez6é, semmint megviléagité fények, és fe-
kete, fekete, fekete mindenfelé. A moderni-
zaci6 leginkabb bevett effektjei.

VILAGSZINHAZ

Azt hiszem, jorészt, de nem kizérélag a
nyelvi korlat dlta Gtjat annak, hogy élvezzem
a Blaat (talan ,mekegés') cimii elé-adést.
Egy Oscar van Woensel nevii fiatal-ember
jegyzi a darabot, aki maga is a Dood Paard
térsulatanak tagja, jatszik is - de nem rendez,
mert rendezd az egyataldn nincsen. Harom
fiatal férfi és két fiatal né van a szin-padon,
meg rengeteg szék, Vasziljev utan szabadon.
Ez volt az egyetlen olyan el6adas, amelyben
szlnet is volt, mindjart hisz perc utéan. Ebben
az els$ hasz perchen az 6t szerepl6 félkdrben
alt a szinpadon, és halandzsa nyelven
beszél gettek, intonacidval tarsalogtak, igazan
mulatsagos volt, és nyelvi korléat - az ekkor
nem volt. Kérllbelll hasz percig |ehetett
élvezni ezt a lesziikitett helyzetgyakorlatot;
idénként helyet cseréltek, lancdohanyoztak -
nem is gyujtottam ra a sziinetben.

Azutan, ami engem illet, birkdzassa valt a
befogadas, noha a jaték a kovetkezé erés
masfél 6rdban csak annyit valtozott, hogy
ezlttal vagy tiz kilénféle széken egyensu-
lyozva kozlekedtek, mozogtak is a szereplik,
amuigy hallasra ugyanazt a halandzsa nyelvet
beszélték. Marmint aki beszélt: mert

a tobbi vagy csokolézott nem til mély meg-
gy6z6déssel (viszont minden lehetséges
kombinécidban), vagy magat szemlélte végig
tet6tdl talpig, szoval Utdtte el az idét, kicsit
szinesebben, mint mi a nézétéren. Annyi
biztos, hogy a nyelvi és egyéb elidegenedést
kivanta tizenni a produkcié, mégpedig alito-
lag - a flashback analégigara - afféle flash-
forward révén, tehdt eléreutaztak az idében,
azt dlitvén, hogy a nem is tdl tévoli jovében
mar csak klisékkel, fragmentumokkal fogunk
kommunikalni. (Puszta véletlen, hogy éppen
aznap jartam a Stedelijk MuUzeumban, az
ottani Miicsarnokban, mondjuk, és a rengeteg
szupermodem mivész akotésai, képei,
mobiljai, stabiljai, rongyai koézti rovid
bolyongas utan heves 6nkorholas kozepette
menekiltem vissza az ottani klasszikusok,
Picasso, Chagall, de még Mondrian és Male-
vics képei kozé is.) Szova értem én, hogy
perspektiva, legaldbbis a nyelvet illetéen,
nemigen mutatkozik, meg azt is értem, hogy
bizonyos rétegek csak rgjuk jellemzd toredék
halmazt fognak majd hasznadni, midta a
rétegek, foglalkozasok kozt is fal emelkedik.
Legfeljebb azt nem értem, én, a megrogzott
konzervativ, hogy ezt atragikus jovoké-

ARTHUR SONNEN A HOLLAND FESZTIVALROL

Mivel mostandban sok szd esett az Orsz*-
gos Szinhazi Talalkozé esetleges atalakita-
sfrol, Ggy vélem, nem haszontalan tudni,
hogyan csinaljak ezt masutt. Ahol persze
minden mas - de tdn mégsem minden.
Elgszor: Hollandia gazdag orszag, gazdag
a szinhazi vilag is, bar - természetesen? -
éppen annyi panasz hallik ott is, mint itt-
hon. Mésodszor: ismert, sét, kdzismert a
valédi szponzoracio, illetve mecenatira
fogalma; lehet , csak Ugy", ellenszolgalta-
tas nélkil pénzt kapni nemes célokra gaz-
dag emberektdl, szervezetektdl, cégektdl.
Harmadszor: politikailag, tarsadalmilag
kiegyensulyozott korilmények kdzt dolgoz-
nak a szinhaziak is, nem fenyegeti dket a
napi kurzus otromba szeszélye.

Es mégis, noha annyi minden mas, le-
hetnek atvehetd, illetve részben valtoztat-
hatd, valtoztatandd oOtleteik. Arthur Son-
nennel, a Holland Szinhazi Fesztival igaz-
gatdjaval elsgsorban errdl beszélgettem, s
aldbb a kézenfekvs kérdésekre adott vala-
szait tovabbitom.

- Hollandidban évente korulbelul 6tszaz
premier van - ez a fesztivdl , alapanyaga".
Kilenctagu zsiiri vélasztja ki a tiz meghi-
vandé eléadast - mind a kilenc kritikus,
hiszen 6k amligy is megnézik az
eléadasokat, ez a dolguk. Eppen ezért a
koltségtéritésen kivil nem fizetiink nekik
ezért. Harom évig maradhat valaki zsiiritag,
az elnoknek viszont harom évig maradnia
kell. Ez a gyakorlat bevalt, a kritikusok
szeretik csinalni, és a kezdeti berzenkedés
utan a szakma is elfogadta 6ket. Be kell
I&tni, hogy 6k nézik

a legtobb eléadast, az a szakmgjuk, hogy
megitéljék oket, és, hivatalbdl legaldbbis,
elfogul atlanok.

A vaélogatéas ugy torténik, hogy ha kozi-
Ik valaki |4t egy érdekes eléadast, jelzi a
fesztivdl igazgatdsagan dolgoz6 munka-
térsnak, aki értesiti a tobbieket, hogy 6k is
nézzék meg. A zsiiri havonta egy Ulést tart,
ezt ez a bizonyos munkatars szervezi meg
(amugy 6 az egyetlen, aki egész évben, tel-
jes dléasban a fesztival alkalmazottja, mert
én, az igazgatd, masutt is dolgozom, de
persze sziintelenll kdvetem az eseménye-
ket); ilyenkor egyeztetik a programokat,
eszmét cserélnek, beszélgetnek. Nem a tiz
legjobb el6adast keresik egyébként, hanem
azt atizet, amely a leginkabb innovativ, de
azért tartalmas. Tiz jO és egyben Ujito szel-
lemii produkciot.

Az évad végére Osszedll a lista a széba
joheté eléadasokbdl. Egy maratoni zsiiri-
lésen készll egy huszonttos lista - erre
legaldbb Ot szavazattal lehet felkerdlni.
Ebbél a huszonéthsl rendszerint van négy-
Ot biztos befutd, a tobbit hosszadalmas
vitéval és szavazdsokkal dontik el. M§us
végén megvan a program - szeptember
elején afesztival.

Ez volt a tizenharmadik: Rotterdamban,
Hégdban és Amszterdamban is tobbszor
megrendeztik. Harom év 6ta mindig
Amszterdamban tartjuk - és parhuzamosan
Brisszelben is.

En mint a fesztivdl igazgatdja év kdzben
elsdsorban a szponzorok, a tédmogatok
megszervezésével, szoval a pénz dsszesze

désével foglalkozom. Az eléadasokat
ugyanis utaztatni kell, azutan mi fizetjik a
feltjitas koltségeit is; valamint rengeteg a
parhuzamos program a fesztiva idején,
szeminariumok, workshopok, eléadasok -
€z mind pénzbe kerdl.

A meghivott eléadasokhoz megkeressik
a megfeleld helyszint, és az a szinhaz
megveszi a produkci6t. Tehat nem mi fize-
tink a szinhaznak bérleti dijat, hanem az fi-
zet nekiink egy Osszeget, viszont 6vé a
jegybevétel. Ilyenformén alapvetéen érde-
kelt a kozonség megszervezésében. Eleinte
eléggé docogott ez a szisztéma, kissé ,ra
kellett parancsolni” a szinhazakra - most
mar cseppnyi gondunk sincs veliik, boldo-
gan valaljak.

A fesztivdlon is dolgozik egy zstri -
hiszen dijaink is vannak. Ennek a zsiirinek az
Osszedllitdsdval rengeteget  kisérleteztiink:
az egyik évben csupa kozismert értelmisé-
gibél, amaésik évben szinhazi emberekbdl, a
harmadikban a kozténség soraibdl vélasz-
tottuk atagjait, de mindig volt valami prob-
|éma, példaul az, hogy a nem szakmabéliek
el6tt mindig a leginkdbb a kommersz felé
hajl6, a legkdzérthetébb el6adéas nyert, ami
ellentétes volt a céljainkkal. Most a négy
szinhézi féiskola végzés hallgatdit hivtuk
meg - ezt is érdemes kiprébalni.

A fesztivdl koltségeibdl hisz szézal ékot
a kulturdlis minisztérium, harmincat a véros
al, a fennmarad6 6tven szézalék pedig a
szponzori pénzekbdl és a jegybevételbsl
tevédik Gssze.

Cs.J
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ST il

Annematrie Prins Harmoniehof cimii el6addsiaban

pet miért ilyen didaktikusan, a lepusztult
nyelvet mindossze magaval a lepusztult
nyelvvel kell meglizenni nekink.

De megint észre kellett vennem: az 6t szi-
nész képességgel birta a szakmat. Tan ird
meg rendezé mégiscsak kellett volna nekik,
nem is tudom.

Ahogy itthon a Katonardl, ott a
Theatergroup Hollandiarél beszél mindenki,
amikor arrél kérdezem, mit kellene
megnéznem még, ha lehetne. A
Theatergroup Hollandia (bar neve azt
sgjitetné, hogy itt vaami holland Nemzeti
Szinhaz-félérél van sz6, hat nem) jelenleg
éppen Belgiumban jéatszik, Antwerpen egyik
kulvarosaban, egy hajégyar egyik
szerel §csarnokaban.

A tarsulat egyébként 1985-ben jott létre, s
azota is egy rendez6-zeneszerzé paros igaz-
gatja: Johan Simons és Paul Koek. Jatszottak
mar farmon, hid alatt (mikdzben fejik folott
hompdlygott a forgalom), a Schipol replil6-
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téren egy hangérban (ott kdzben dolgoztak).
Eldadasaikban sokszor hasznalnak doku-
mentumjellegii szévegeket (egy alkalommal
példaul a Shell elndkének egyik beszédét),
de klasszikusokat is jatszanak: Wedekind
Lulujat, Biichner Woyzeckjét és gordgoket,
el 6szeretettel.

Paul Koek fantasztikus szinhézi zenész
hirében &l (akalmam volt végil meggyé-
z6dni rola). Szamara minden hang: zene. A
szél, alombhullés, a szerelés, a forgalom, a
nézétéri fészkel dés, kdhécsel és.

A méar emlitett hajogyari szerelscsarnok
haromszéz méter hosszl, hatvan méter szé-
les, és hlisz méter magas. Egyik végében ha-
jot szerelnek reggel hattdl kettsig, a masik-
ban a Hollandia prébal és jétszik délutan ha
romtél északéig. Legujabb eléadésuk, Vis-
conti Elatkozottak cimii filmjének szinpadi
adaptéacioja nem tul szoros, tenném hozza,
bar a filmben dominéns Macbeth-vonal itt is

feltiinik, de a torténet alapvetéen a Krupp
csaldd hanyatlasanak torténete Az istenek bu-
kasa cimmel.

Bonyolult, tdbbgeneraciés csalad-saga,
még Thomas Mann Buddenbrook haza is
felsgjlik. A vagyonos iparmagnas fiai, me-
nyei kozti versengés soran gyilkossagok es-
nek, benyomul a politika, mindk&zdnségesen
a fasizmus. Epika ez, mondana rogvest az
ember, ha nem fliggesztené fel reflexeinket
szinte az els$ pillanatban a rendezés, a maga
egyszerre  impozans, nagyszabasii  és
konyortelenil szinhazszagl hizésaival. Mert
nemcsak arr6l van sz8, hogy ebben a
hodalyban szinte egy talpalatnyi helyen ha-
rom zenész a kérnyezeti hangok felergsitésé-
vel meg baljos zenéjével maris teatralis ko-
zeget varazsol korénk, hanem arrdl is, hogy a
csekély - de anndl karakteresebb - diszlet-
elem, mi tébb, a lehetetlen tér haszndlata is
ezt erésiti. A gyorsoltozésekre példaul a j&
téktéren kivil, de azért a nézd léatbterében
kerll sor, a csarnok szélén - ide huzkodjak,
innen toljék vissza az atmenetileg nem jatsz6
batorokat is, amelyek leginkdbb modern
képzémiivészeti alkotasra emlékeztetnek,
vagy ha nem, akkor a tdloldali
haj6szerel éshél kimaradt  anyagok -
vaslemezek, fémrudak, hajlitott csovek -
Otletes hasznositédsdra. Rideg egy kozeg
csal&di regényhez, az hiztos.

A rendezd Johan Simons néhany nagy és
szamos kis Otlettel tette drdmaiva ezt a ha-
nyatlaskrénikat. A nagyok kozt is a legna-
gyobb, hogy a hasonl6 karakterli vagy hely-
zetli, de kilonbozé nemzedékekhez tartozd
figurdkat ugyanaz a szinész jétssza
Mésképpen persze - és a lenyigdzéen
tehetséges Jeroen Willemsnek szilksége is
van ra, hogy a massagot gyors valtasokkal
érzékeltetni tud-ja. Ugyanis nemegyszer
fordul el6, hogy a két figura egy jelenetben
van a szinpadon - ilyenkor a megszélal asok
el6tt ,helyet" (esetleg zakdt), hangnemet,
tartést és arckifegjezést valt a szinész. Ez a
valtas, afigurdk kozti séta az el6adas szerves
tartozéka; gondolom, felesleges részletezni,
hogyan és miért. Szamomra az alakitasok
csticspontja és valddi metszéspontja az volt,
amikor a szinész egyik alakban megdli a
masik alakjat. Felemeli a pisztolyt, céloz,
elsiiti, majd leheveredik a kanapéra, és végsot
rdndul. Lefrva komikus - ott, akkor,
megrendits.

Hasonl6an braviros megsokszorozodast
jatszott el a tarsulat alighanem legjobb szi-
nésznoje, Elsie de Brauw, aki ndalakjaiban
szélséséges jellemeket formalt meg. Hozza
tenném még, hogy a produkcié néma - de
persze lathat6 - segit6i, a batortologatok, vi-
lagositok, disziték és 6ltozteték mind sziné-
szek, akik szintén sok kis epizddban 1épnek
szinpadra, illetve a jatéktér kozepére.

Szerencsém volt: ezzel a produkciéval
bucstzhattam el a holland szinhaztdl.

CSAKI JUDIT
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SZINHAZI

FESZTIVAL

- LATVANY,
MITOSZ ES AGRESSZIO

A fesztivdlt immé&r kilencedik alkalommal
rendezték meg Kopernikusz szilévarosaban,
a hangulatos, kdzépkori Torun voros téglas
hézai kozott. A rendezvény Lengyelorszég
legrangosabb  szinhdzi  eseményei  kozé
tartozik, s ezt a professziondlis szervezés is
bizonyitottax a  tobbnyelvii, ingyenes
katalégusok, sajtéanyagok, a haromnyelvii,
zObregjmentes szinkron tolmécsolés, a tizenhat
orszaghdl  érkezett  kilféldi  vendégek
kifogastalan  korilmények  kozott  vald
elszéllésoldsa és elldtdsa, valamint a
szervezék faradhatatlan segité-készsége és
téritésmentes mosolya (!) - igen, egy
nemzetkdzi rendezvényhez ez is hozza
tartozik. A taldlkozén, amelynek - mint neve
is mutatja - elsddleges célja a kapcsolatte-
remtés, a kelet-, és nyugat-eurdpai szinhaz-
miivészet megismertetése és Utkdztetése, hat
nyugat- (svéd, spanyol, német, angol, auszt-
rél, gorég) és hat kelet-eurépai nemzet (lit-
van, észt, ukran, orosz, cseh, lengyel) képvi-
seltette magét tizentt el6adéssal. Magyaror-
szagrol hosszU évek alatt egyedill Bozsik
Yvette Sarga tapétdja jutott ki a taldkozoéra
1996-ban. Az idén sajatos lehetdség nyilott
egy ,haza" bemutatkozasra: Az ember tragé-
digjat a beregszaszi Nemzeti Szinhaz adta €6
Vidnyanszky Attila rendezésében.

A szemle a szinhazi lehetéségek és hata-
rok feszegetésének jegyében zajlott. Hagyo-
manyos produkciét nemigen lathattunk, a
zsiirinek (s benne Spiré Gyorgynek) igen ne-
héz dolga lehetett, az el6adasokat ugyanis -
soksziniiségukbdl és miifgji valtozatossaguk-
bél fakad6an - nem lehetett azonos szempon-
tok szerint értékelni.

LITVANVIiZIOSZINHAZ

A fesztivdl talan legérdekesebb és legtdbb di-
jat (k6ztik afédijat) elnyert produkcidja a lit-
van Meno Fortas tarsulat altal el6adott Mac-
beth volt Eimuntas Nekrosius rendezésében.
Egyéni mitolégiat teremtd, nagy, szubjektiv
|&tomésokra épiilé szerzéi szinhdzaban aren-
dez6é csupan kiinduldpontként alkalmazta a
shakespeare-i szOveget; a szbvevényes cse-
lekményii dramat , megcsonkitva', redukalt
szereposztasban (tizenegy szereplével) ali-
totta szinpadra, Macbeth személyes tragédia-
j& és a Sorsot megszemélyesité harom bo-
szorkany alakjat helyezve eldtérbe. Az el6-
adéas a V égzet, azaz a banyak koré épiil, akik
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ebben az értelmezéshen -
M acbeth-interpretéciokkal

a megszokott
ellentétben -

végre nem csupan szines, izgalmas illusztra
cioként szerepelnek, hanem a produkcio
esszencidlis, meghatérozé tényezéiveé [épnek

eld. A koncepcio |ényeges eleme, hogy a bo-
szorkékat harom gyonyori, fiatal, filigran né
jatssza, akik jatékos, a jovotsl és latnoki
funkcidjuktdl meg-megriadd, életvidam frus-
kékként incselkednek a szinpadon. Ezek az

Bozsik Yvette Sirga tapétija a Forced Entertainment el6addsiban (Sheffield - Anglia)

. szam ¢ 1999,
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Semola Szinhéz (Spanyolorszag): Eszperant6d

Ariel-szerii, torékeny természeti Iények hol
varjuként csapkodnak, hol libagagogéast hal-
latnak, hol tollakkal jatszadoznak, s mikoz-
ben kacagva és sugdol6zva csapdat allitanak
Macbethnak, lényikbsl a madarlét Tunde-
szerli kdnnyedsége arad. A Végzet, a kikerul-
hetetlen Sors tehdt nem a megszokott komor,
nyomaszto, fenyeget6 és utdlatos alakokon
keresztiil, hanem kacér és csabité leanyok ké-
pében jelenik meg. Az apokalipszis artatlan
tréfakeént indul... Még Macbeth aldozatainak
szellemei is széles mosollyal az arcukon tér-
nek vissza a szinpadra, mintha a had is
csupan jaték volna. Csak middn a biintények
lancolata mé&  végelathatatlanna  valik,
valtozik az eléadés tonusa, s ettél fogva a
sotét, komor szinek kerlilnek el6térbe. A
boszorkak pille-kénnyed 1ényével szemben,
erés kontraszt-ként tarul elénk Macbeth
(avagy a hétkdznapi ember) és az udvar
kiizdelmes, egyben esendd vilaga, amelyben a
fekete-fehér, becketti hangulaty szinpadon a
sajét szenvedélyei, vagyai és beteges ambici i
rabjaul esett Ember, a Sors ajandékait és
terheit  viselni képtelen  személyiség
tragédiga bomlik ki. A nemrég még jatékos
boszorkanyok most koveket hordanak,
megtomve velik Macbeth zsebeit, am amikor
a hés dsszeroskad a teher alatt, segitik talpra
adlni. Parkdk mddjara végjak el a Lady
€letének fonaa, de amikor Macbeth
megsiratja feleségét, fejét cirdgatva vigasz-
taljak, mintha bocsanatot kérnének téle, majd
hizelg6 kislanyokként bljnak a halott Lady-
hez, hogy felmelegitsék testét. A Sors kimé-
letlen és kegyetlen, ,a Sors olykor nem tudja,
mit akar", a Sors (V égzet? | sten?) beismeri,
XXXII.

hogy - hibézott. Erdekes interpretacio. Pro-
fessziondlis, felkésziilt szinészi jaték, fegyel-
mezett, kontrolldlt testbeszéd és hallatlanul

pontos, kimunkdlt gesztusok. Nekrosius
szuggesztiv, Osszetett szimbolikajl szinpadi
vizidihoz elsésorban vaskos, nyers, kemény
anyagokat és eszkozoket alkalmaz: gerendat,
baltat, fémet, kdvet, s mindig Uj és eredeti 6t-
letekkel, meghtkkents, mély tartalmakat
hordozé megoldasokkal amitja el a kézénsé-
get; ezek azonban soha nem &ncéltan latva-
nyosak, hanem a rendezéi koncepcio szerves
részét akotjak. (Néhany példa: felfliggesztett
fémkoporsokbol nehéz kdvek zOdulnak alg,
hogy aztan hangosan koppanva guruljanak
szét a szinpadon; avagy a magasban két
hosszu, ingadraként lengé gerenda fligg a Sors
[1d67] malomkoveinek konyortelen és végte-
len munk§jét jelképezve, a tdrvényszeriiseg-
nek az emberi |éttel szemben megkérdsjel ez-
hetetlen fel ssbbrendiiségét hirdetve.)

Az oly sokszor olcso rémtorténetként vagy
hatal mi-politikai dramaként interpretat
Macbeth alitvan rendezé értel mezésében igazi
egzisztencidis dramava mélyll, sajatos képi
vildgot és mitolégidt teremté, komor han-

gulaty sorstragédiava lesz, s ebben az
értelem-ben  hi marad  Shakespeare
szelleméhez.

KORUNK TUKRE -
HOMALYOSAN

Hasonl6képp nagyszabasii  produkcionak

igérkezett a svéd Replica tarsulat Tendenci-
ak (rendezd: Jurek Sawka), a spanyol Semo-
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la Szinh&z Eszperantd (rendezé: Joan Grau)
és a berlini Deutsches Schauspielhaus nalunk
is bemutatott (a juliusi szamban részletesen
elemzett) Langarc cimi eléadasa (rendezé:
Thomas Ostermeier), amely elnyerte a
fesztivdl harmadik dijat. Mindharom el6adés
a fogyasztoi térsadalom és a kultdra kidrese-
désével, az emberi kapcsolatok sematikussa
valasaval és az ember elidegenedettségével -
egyszoval korunk kézhellyé csépelt , kegyet-
len valésagaval"- kivanta szembesiteni a né-
z6ket. E produkciok azonban (a Langarc ki-
vételével) tobbnyire megrekedtek az 6nma-
géért valé latvanyossag és az Ures vizudlis
effektusok szintjén, amelyekhez minden
esetben mértéktelen erészak és agresszid (vi-
dedn kozvetitett kinzasok, szélsdségesen na-
turalista sziilési és kozosllési jelenetek, ak-
vériumban fuldoklé né halda) tarsult. Mint
oly sokszor, természetesen ez esetben sem a
~megmutatas’, a ,leleplezés" keltett viszoly-
gast és visszatetszést, hanem a széban forgd
jelenetek teljes hiteltelensége és darabon be-
lUli funkciétlansaga. Az dnmagéért valé ag-
ressziot népszerii (populista?) médon dbrézo-
16 miivészet |étjogosultsdga jobb esetben is
(erre példa a kivalé szinészi teljesitményei-
vel, magas miivészi szinvonaldval kiemelke-
dé Langarc) vitakra ad okot, hat még a kon-
cepcidtlan, Ures kliséket felvonultatd, ossze-
tékolt, tbmeghisztériara épité produkcio,
amelynek miivészi értéke igencsak megkér-
dojelezhetd.
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BALLADA ,
FEHERBEN, FEKETEBEN

A hatalmas technikai felkésziltséget igényld
latvanyeffektek és nagy , pufogtatasok” utan
igazi felldulést hoztak a kisebb, lokdlis té-
mékat feldolgozo, kamarajellegli produkci-
0k, amelyek a maguk tartézkodo szinpadké-
pével és szerény szinhdzi eszkbztaraval va-
I6ban érdekes, tartalmas szérakozéast jelen-
tettek. A goroég Sotiris Hadzakis rendezésé-
ben szinpadra alitott Gyilkos asszony, vala-
mint az észt tarsulat ata eldadott Kigyod-
nyom a sziklan (rendezé: Priit Pedajas) a népi
kultira és a nemzeti legendak, mitoszok
vilagat kelti életre. (Az utébbi elnyerte a
fesztival Ujsagiréi dijat, valamint a legjobb
rendezésért jard elismerést.)

Mindkét eldadas népi, falusi kornyezet-
ben jatszodik: a gorogok mai Médeia-torté-
nete Garcia Lorca és az 6kori tragédiak vész-
terhes, kemény, ugyanakkor természetes, ési
vilagét idézi fekete diszlettel és sotét jelme-
zekkel, mig az észt produkcié szintén nyers,
kimunkalatlan anyagokat: fat, vastag kendert
és lenvasznat alkalmaz, am , északi modra" -
fehérben. E balladaszerii produkciok dramai-
saga éppen az egyszerli, lecsupaszitott, am
mély szimbolikaval éthatott, gyakran ismét-
16d6 gesztusokbdl fakad (a gyermekek meg-
fojtasat a gyilkos asszony vizen csattané te-
nyerének hangja jelzi; a szlilés soran a , gyer-
mek" egy anyja 6lébél kibomld, Osszecsavart
fehér vaszonbdl gurul ki; a temetést
ugyanennek a vaszonnak a négy sarkandl

O
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fogva val6 magasba emelése jelképezi). A
ritmikusan visszatéré elemek, dalbetétek
(kortancok, elvalasi dalok, elmualéasi énekek)
a produkciok ritudlészeriiségét hangsulyoz-
zak, igazi, 6 miivészetet teremtve a szinpadon.

BB

Tobb olyan el6adés is megjelent a fesztivd
lon, amely nem sorolhaté a szorosan értelme-
zett szinhazmiivészet fogalomkorébe. llyen
volt a pragai Rokokd Szinhaz professzional-
izmusrél tandskodd, am dramatikusnak csep-
pet sem mondhatd, esztradzenébél, tancda-
lokbdl és tréfas betétszdmokbdl al6 zenés
produkcidja, amelynek |étrejottét - a rendezd,
Ondrej Pavelka dllitésa szerint - egyetlen cél
motivalta: a nézék felhétlen szdérakoztatésa.
(Ha az eléadads nem is, de a sziinetben osz-
togatott sdr megtette hatasat.)

Az ausztrd The New T. I. D. E. csoport
szines tollakkal, harci jelekkel ékesitett tagjai
a fesztival egyetlen szabadtéri eladasaként
8si, ritudlis bennszil6tt-tancokat mutattak be.
Az egzotikus produkcio féként antropoldgiai
szempontbdl szamitott érdekességnek, bar
kérdéses, hogy az ausztrd torzsfénokok en-
gedélyével (!) népszeriisitett, tobb évszaza-
dos harci, beavatd és linnepi tancok valéban
autentikusan hatnak-e egy tobb szaz fés, eset-
| egesen toborzott néz6kdzonség szamara.

A fesztivdl mésodik dijét elnyerd sheffiel-
di Forced Entertainment produkcidja min

M end Fortas (Litvania): M acheth
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den bizonnyal a rendezvény leggazdasago-
sabb eldadésai kozé tartozott. Nem kellett
hozza més, csak egy cirkuszi porondot imi-
télé villanykortesor, két szék, harom bohoc-
nak kifestett, civil ruhdban felléps kiting
szinész (két férfi, egy né), valamint egy tdbb
mint kétezer kérdést tartaimazé forgatd-
kényv. A hatéras kvizjatékban, melynek so-
rén a nézék ki-be jarkahatnak, két szinész
kérdéseket tesz fel egymasnak - a kérdések
rogzitve vannak, a valaszok nem. Improvi-
zalnak... vagy mégsem? Az olykor személyes
(van testvéred?, mikor szeretkeztél utoljara?,
oltél mar embert?, hazudsz?, nem?, akkor
miért viselsz maszkot? sth.), olykor altalanos
kérdések (hany bolygo kering a Féld koril?,
kicsoda Szaddam Huszein?), néha
megismétlédnek, és megesik, hogy mésod-
szorra mas vélasz hangzik el, mint korébban; a
szinészek nem tarulkoznak fel teljesen. A
pszichoanalizisre emlékezteté ,kérdés-fele-
let" soran valddi szinhaz sziiletik, amely a
jaték és az dszinteség kérdéseit boncolgatja:
lehetséges-e szinpadon az ¢szinteség, meddig
lehet provokdni valakit, hol vannak a
hazugsag hatérai, és miként mikddnek az
emberi kapcsolatok a szinpadon, illetve a ci-
vil életben? A maégikus, szinte hipnotikus
erejii eléadas sorédn mindenki kicsit 6nmagé-
val, sajat énjével és lelkiismeretével is szem-
besill, és mialatt ez végbhemegy, |étjogosult-
sagat veszti a produkcioé kapcsan tébbekben
felmerilt kérdés: szinhaz-e ez egyaltalan?

PASZT PATRICIA
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BESZELGETES SPIRO GYORGGYEL

KELET ES NYUGAT KOZOTT

|

Nenrégiben zsjritagként vett részt a torwii
KONTAKT Nemzetkdzi Szinhdzi Fesztivélon.
Milyennek itélte az idei talalkozo szinvona-
lat?

—Kezdjik azzal, ami jé volt. A|
szervezés professziondlis szintiinek
bizonyult, ami a miivészeti titkarsagot
vagy a technikai miiszakokat illeti;
|athat6an mindentt szakavatott
emberek dolgoztak, s ez példaul Ma-
gyarorszégon ritkasdg. Ugy gondolom
azonban, hogy a rendelkezésre allo -
feltehetéen jelentés - pénz-dsszegbol
egy mindségileg  szinvonalasabb
fesztivalt is 0ssze |ehetett volna hozni.
Mivel sok orszaghdl szamos térsulat
volt jelen, és mind-dssze két ember
szelektdlt, kétségeim vannak, valoban|
lattak-e minden eléadast a valogatok, s
nem csupan hallomasbal t4ékozodtak-
e. Az egész fesztivalnak egyfajta neo-
avantgard (vagy neo-neoavantgard?)
jellege volt, hagyomanyos produkcié
mindenesetre nemigen fordult elé. A
szinészeket csak  és  kizardlag
eszkozként, diszlet- és latvanyelem-
ként vagy kellékként hasznaltak
rendezék. Minden(itt irt6zatos rendezé
onkény és terror uralkodott, az
eldadasok alapjan nem nyilt méd arra,
hogy a szinészekrsl kidertljon: jé és
tehetséges miivészekrél van-e sz6
valgjdban. Nyilvanvalé, hogy mind-ez
nem a valogatas hibdja, hanem olyan
jelenség, amely, ugy léatszik, egész
Eurépdban eluralkodott. Meg-sziint a
szinjaték mint olyan, és tulg-
donképpen méar az irodalmi szdveg
sem érdekes. Legyen sz6 akar re-
gényadaptaciorél, akar Shakespeare
darabjainak, ugymond, ,masképp"

- En inkébb a bléffre szavaznék, a vilég-
ban ugyanis jelen van az a fajta szinhaz,
amelynek kdzéppontjaban a szinész dll: ez a

értelmezéseérol - példaul a Macbethspirg Gyorgy (Koncz Zsuzsa felvétele)

szerkezetének és szovegének teljes
valami nagy-nagy bizonyitasi vagy uralja e
produkcidkat: a rendezé iszonyatosan nagy
pali akar lenni, és sem Keleten, sem
Nyugaton szinte semmi nem Kkorlatozza e
rendezéi diktatarat. Ugy létszik, nagyon
konzervativ vagyok - szdmomra az a
szinhdz, ahol vannak szinészek, és van
kozbnség, az dsszes tobbi dolog masodlagos,
még a szbveg is, mondom ezt dramaird
|étemre.

— Szerzdi |, kompozicioktol" kezdve imp-
rovizativ ,kérdezz-felelek" -jatékon keresztill a
bennsziil6ttek tancaig szamos szinjatszasi
forma képviseltette magat a fesztivalon.
Ennyire kitolédtak volna a szinhaz hatérai,
vagy lényegét tekintve mingsiilt at a szinjat-
szas, netan ugyes bl 6ffokkel volt dolgunk?
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kommersz, a bevallottan lzleti jellegi szin-
jatszés, amelynek keretében a kortars ameri-
kai dramaturgia vagy a mult szazadi eurdpai
vigjatékok mintgjdra nagyon j6 szinészek
vacak darabokat adnak elé. Az Ugynevezett
jol megcsinalt darabokra, példaul Molnéar
Ferenc, Kotzebue, no meg a commedia
dell'arte dramaturgigjara gondolok, amely
valtozatlanul tovabb él mindenféle izmusok
torekvéseiben. Noha ez adja a szinhazi mi-
kodés ,tbrzsanyagét", a szinhazi fesztivalo-
kon nemigen képviselteti magéat, mert nem
mondhaté el réla, hogy barmit is kifejezne a
mai vilagrol, s mert olyan iparszerii terme-
lést reprezental, mint a televizibeli szap-
panopera-domping, amit miveészileg nyilvan
senki nem vesz komolyan. Ugy gondolom
azonban, hogy ez a kommersz szinhaz,
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amely elsésorban a - |egtdbbszor kispolgari,
korlatolt, gyava és csak szorakozni akaro -
kozonség igényeinek kiel égitésébil él, s
amely ellen millio kifogasunk lehet (s
Inekem is van persze), mégis sokkal
kozelebb &l a szinhaz |ényegéhez, mint
az a neo-neo-neoavantgardnak nevezett,
filozéfiai és ideoldgiai  6ruletek
formgjaban megnyilvanulé katyvasz,
amellyel a kildnféle fesztivalokon
nyomasztanak benniinket, és ami

végtel endl unalmas. V égtelentll
unalmas, mert hiszen ezeknek a harom-
Inégy orés, hihetetlenil vontatott,
|széjbaragos, didaktikus, Végig-

nézhetetlen eléadasoknak, nagy Uji-
tasoknak és vilagszemléleti gyodnyo-
riiségeknek semmiféle hatast nem kell
a kozodnségre gyakorolniuk, hiszen nem
ez a céljuk. Az az unaom, amit
manapsag avantgard néven kapunk, hat
az paratlan ... - és azt hiszem, itt
valami nagyon elszakadt attol, aminek
a szinhaznak val 6jdban lennie kellene.
— Pedig az Ugynevezett szerzdi
szinhaz fogalmat olyan nagy szemé-
lyiségek fémjelzik, mint példaul Gro-
towski, Kantor vagy Vasziljev.
— Attdl fligg, hogy hol. Nagyon

| meglepett példaul az orosz eléadas. A
| moszkvai Tyeatr Modern rendezéje
(Szvetlana Vragova) egy viszonylag
| jO darabot szedett el$ a szézad-fordul 6
| idejébsl (Leonyid Andrejev:
| Katyerina lvanovna), amelyet iszo-
nyatos pénzbél, hihetetlendl 1&tvanyos
diszletekkel és jelmezekkel allitott
szinpadra, ugyanakkor igen rossz
| vagy legaldbbis kozépszerii sziné-
szeket szerepeltetett, ami Orosz-
orszagban azért foltiing, mert ott
koztudottan remek szinészek van-nak.
Borzasztéan unalmas, rémes és szandéktal anul
nevetséges volt az eléadas. Azt hiszem
azonban, hogy Oroszorszaghan nem ez a
jellemzé. A német tarsulat (Deutsches
Schauspielhaus) esetében igen kitiinéek vol-
tak a szinészek, viszont egy mérhetetlenl
lapos darabot (Mayenburg: Langarc) mutat-
tak be szornyen unalmasan és érdektelentl.
Az egyik német kolléga sok mindent mesélt
nekem, hogy mirél is szdlt valdjdban az el-
adas; az ilyesmit egy kritikus beleértheti
ugyan egy produkciéba, a nézé azonban soha.
A nézének nem az a dolga, hogy az Ujsagot
olvasd Papa vadban a '68-as nemzedéket
szimbolizdlja-e, hanem hogy torténik-e va-
lami a szinpadon, avagy sem. Nem tortént.
Ez az, amikor a kozonség kizarasaval készil
a szinhaz.
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— Meglehetésen sok volt az erdgszak a
szinpadon, és - néhol ugy latszott - az 6nma-
gaért val6 agresszio...

— Ugy tiinik szdmomra, hogy a nyugat-
eurdpai szinhazak tébbnyire az egyes embert
akarjak bemutatni, azt, hogy a személyiség
milyen mérhetetlentl megnyomoritott, s mi-
lyen iszonyatos mennyiségii agresszio éri
mindenitt, még a csalédon belill is. Ez az in-

dividualista szemlélet abbol a
meggy6z5déshol fakad, amely a
felvilagosodas 6ta élteti  a  nyugati

eszmerendszert: tehat abbdl, hogy az egyes
ember mindennél értékesebb. Ugyanakkor e
produkcidkban - példaul a német, svéd vagy a
kinzésokkal és szadisztikus elemekkel teli
spanyol eléadasban (Semola Szinhaz) - olyan
mérhetetlen agresszio érzédott az egyes
emberrel szemben, amely személy szerint
engem iszonyattal és hanyingerrel toltott el.
Nem arrél az ,erészakrdl" van sz6, mint a
hatvanas években, amikor a kdzonséget is
megkotozték, sarokba allitottak és kukoricara
térdepeltették, hanem arrél afajtarédl, amelyet
nem tudok részvétlenll nézni. A rendezsk
egyébként éppen arra épitenek, hogy a
kozbnség majd szembesill sajat kdzonyével
és  részvétlenségével. Kozben  pedig
megaldzzédk és meggyalazzak azokat az
embereket, akik fenn vannak a szinpadon, s
akik mindezt a nagy Miivészet jegyében
szivesen csindljék. Ugy tesznek, mintha el-
mosndk az élet és a mivészet kozti hatart, és
€z a német eléadas egyébként kitiing sziné-
szeivel szemben is viszolygassal toltott el.
Teljesen funkcidtlan volt, hogy egy kozép-
kord né meztelenre vetk6zzon, és megmosd-
jon eléttiink a szinpadon, és teljesen funkci-
6tlan volt, hogy egy pasas fennen légassa,
amije van. Nem érdekel, hogy a névérke ki-
veri az occse farkdt - mérhetetlenil ocsmany,
és semmi koze ahhoz, amit miivészetnek
hivnak. Nem vagyok priid, ez igazan nem
mondhaté rélam, csak egyszeriien szerintem
€z nem az ember megmutatdsa, nem az em-
beri 1élek mélységeinek a feltarasa, hanem
agresszi6 a puszta agresszi 6ért.

— A legtdbb dijat ezzel szemben a szeré-
nyebb szinhdzi hagyomanyokkal rendelkezd
észt és litvan tarsulatok produkciéi kaptak...

— A kis népek szinjatszasdban nagyon erés az
etnocentrizmus vagy - hogy is mondjam masként -
sovinizmus? nacionalizmus? mitizadlas? -, vagyis a
sagjd nemzeti sors  vilagnagysagiva valé
felduzzasztasa. Mind-ezt a XIX. szézad Ota
ismerjuk, ugyhogy eb-ben semmi Ujszerti nincs. A
~milyen rémes az élet, és minket sujt elsésorban”,
és ,mi vagyunk a kivélasztott nemzet, amely Ugy
tud szenvedni, mint senki mas' eszmeisége
ugyanugy jelen volt a gorogoknél - feketében, mint
az észteknél - fehérben. Ezek a stilizélt
ténclépésekkel és dalbetétekkel tiizdelt darabok
mindig a nemzeti egység kivaltasat célozzék a
kozbnség soraiban, de egy fesztivdlon ez teljesen
reménytelen vallalkozas, hisz' ilyenkor nemcsak
egyetlen etnikum van jelen. Balladai hangvétel,
nagy-nagy szomorusag jellemzi e tragikumkeriils
eléadasokat, jobban mondva szomorujatékokat. A
szinészeknek nincs mit jatszaniuk, mert nem indivi-
duumként vannak jelen, hanem bizonyos ,nagy
evek" szimb6lumaiként - a kelet-eurdpai
szinhdzmiivészet mitizdlasi hajlandésaga
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bél kifolyélag ugyanis egydtalan nem vesz
tudomast az egyes emberrél, csak a kolek-
tivumrdl, s ennél nem is jut tovabb. Ez az et-
nocentrizmus minden tarsulat esetében felfe-
dezhet6 volt, a kis népek miivészeiben
ugyan-is rémes kisebbrendiiségi
komplexusok dolgoznak, és ez minden életet,
minden humort kiolt az el6adasokbdl.
Maradnak a zeneileg és képzémiivészetileg
Osszekomponalt  nagy-nagy  latomasok,
amelyek nem szélnak sem-mirél. Ezeket
rossz volt nézni. Erdekes probalkozésnak
tartom viszont a pragaiak dalsorozatbdl allé
eldadasédt. A helyszin egy svejki kocsma volt,
ahol kivdl6 mozgéasl, isteni énekesek
népszerti szamokat daloltak el. Oket jo volt
hallgatni. Nosztalgikus, retréjellegii, pro-fi
moddon eléadott produkciét lathattunk, dré-
maisag azonban egy szal nem volt benne,

— A fesztivalkézonség Az ember tragédia-
jat is megtekinthette a beregszaszi szinhaz
eldadasaban, Vidnyanszky Attila rendezésében.

— Az ember tragédijat eléadni embert
prébalé feladat, és dszintén szélva - annak
ellenére, hogy egyébként nagyon szeretem a
drémat - eddig még sehol a vilagon nem lat-

nem lehet érzelmileg azonosulni semmivel;
az effgjta szinhaztél csak megundorodni és
viszolyogni lehet - és ez baj. Ami engem il-
let, csak két produkciot tartottam dijazasra
érdemesnek. Az egyik egy szinte hagyoma-
nyos, amatér szinhazi tradiciébdl kinétt el4-
adas volt, amelyet Gombrowicz Ferdydurke
cimi regénye alapjan a lublini, hajdan ama-
tér, ma azonban mér vérbeli profi tarsulat
(Teatr Provisorium & Kompania , Teatr")
egészen kivald szinészei braviros modon
adtak el6. A masik nagyon érdekes és valo-
ban Ujszerii produkcié egy sheffieldi tarsu-
latnak (Forced Entertainment) az ¢szinteség
és a jaék hat&rdn mozgd elbadasa volt,
amely-nek soran a nem is szinész, nem is
clown szerepldk - egy férfi és egy né - hat
orén  keresztil kérdéseket  intéztek
egymashoz. Ezekre a hol improvizativ, hol
régzitett kérdésekre idénként olyan valaszok
szillettek, amelyekbdl valdban dszinte, igazi
emberi viszony bontakozott ki. Igazi JATEK.
Ez ritka dolog, mert mind Nyugaton, mind
Keleten éppen a jatékossag veszett ki a
szinmiivészetbél. A sheffieldi  clownok
LKérdezésdije"

Provizorium Szinhéz és Tarsulat (Lengyelorszag): Ferdydurke

tam j6 szinpadi feldolgozasat. A hagyoma-
nyos, ,,jol bevalt" s mégsem miikods eszko-
z6kkel ezt a miivet valdsziniileg nem is|ehet
megcsindlni. Es az sem biztos, hogy ma-
napsag éppen erre lenne igény. Azt hiszem,
ugyanigy a Faustra sincs , kereslet" manap-
sdg. Sokkal primerebb és borzalmasabb
feszlltségek vannak ma a vilagban,
semhogy valakinek arra lenne ,idege", hogy
egy vilagdramat végignézzen.

— Meglehetdsen kritikus allaspontot képvisel,
amin - végignézve az dsszes eldadast - Jszintén
szélva nem igazan csodalkozom. Volt-e olyan
elgadas, amely valéban kozel allt a szivéhez?

— A fesztivélon l&tott el 6adasok nem azt adtak,
amit én a szinhazban szeretek. Es hogy mit
szeretek'? Sirni és nevetni, és raébredni, hogy igen,
ilyen az ember, ilyen vagyok én... A manapsag
divatossa valt fortelmes, kizarélag agressziora
épitd formanyelv mérhetetlen médon elidegenit,
sokkal jobban, mint ahogy azt Brecht valaha is
elképzelte. A szinpadon
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soran nem tudjuk, 6szinték-e avagy sem,
nem tudjuk, hogy a maganember valaszol-e,
vagy a szinész mondja-e vissza megirt szere-
pét. A jatékos lebegés végigkiséri az egész
produkciot; a szinészek sosem lépnek at egy
adott hatéron, bizonyos mélységekbe nem
engedik be a nézét. A kérdések olykor ismét-
16dnek, s lehet, hogy a valaszolé fél legkdze-
lebb nem ugyanazt a valaszt adja, mint ko-
rébban. Szandékoltan improvizativ eléadas,
amely nem vezet sehonnan sehovd, s amely-
ben - a repetitiv modern zene mintgjara -
mindenki a maga szélamat jatssza ugyan, am
amikor a dallamok idénkeént taldkoznak,
fantasztikus dsszhang jon létre. Nem a szo
szoros értelmében vett dramai eléadas, in-
kéabb tréfas, jatékos kisérlet, amely azonban
mégis az egyénre, a szinészre épit. Felszaba-
dit bizonyos energiékat, am tiszteletben tart-
ja a korlatokat - és egy Uj, érdekes formét
hoz | étre.

PASZT PATRICIA
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DOSZTOJEVSZKIJ, DOGYIN

FEHER EJSZAKAK,
FEKETE EJSZAKAK

Két halvanyvorosen izzé csillar emelkedik fel
valahonnan a mélybsl a végtelennek tiind
sotétben. Aztén két tucat szereplé bontakozik
ki a homdlybdl, ortodox templomi korust
énekelve kerlilnek egyre kozelebb, talan har-
minc métert is megtesznek, mig kiérnek a fe-
nékszinpad koromsotét alagutjabol. Késsbb, a
sziinetben léatjuk, hogy a szinpad mélysége
tiz-tizen6t méter, a hétsd fal szirke, malik,
és tele van barna radiétorokkal .

Az ehhez hasonl6 vilégitasi trikkok nem
dragak, mindenesetre olcsobbak, mint egy
fekete barsonyboritas a hatso fal teljes fel-
letén (ami O6nmagadban nem teremti meg a
mélység illuzidjat). Ezek még csak nem is
rafinalt trikkok. Egyetlen titkuk van: sokat
prébaltak 6ket.

A szentpétervari Malij Tyeatr Ordogok-
eldadasaban szamtalan ilyen trikk van, a
diszlet miikodésétél kezdve a szinészek
legaprobb rezdiiléséig. Nem tudom, mi a
szinészi (rendezdi, vilagositoi) koncentréacio
titka. Persze nincsen semmi titok. Az eladast
két évig prébatak. Ez ott is ritkasag, és
jolesik arra gondolni, hogy (taldn) csak az
el 6adés hossza indokolta. Az elsj rész harom
Ora, ez utan jon az elsd szlinet. Azutan UGjabb
harom o6ra, sziinet, végil két és fél ora. Az
Osszesen tizérds Dosztojevszkij-adaptacio
rendezéje Lev Dogyin (a magyar kdzénség a
Gaudeamus Madach szinhazi
vendégszerepl ésébdl ismeri).

*kk

Az Ordogoket olvasva az ember hamar ész-
reveszi, hogy nincsen megnyugtatd szerep-
16je. A ,nyugtalanitd” ez esetben annyit tesz,
hogy valoOszertitlen. Szerepl6k, akik mintha
nem lennének, vagy titokzatos er$ altal hajtva
mind a szakadék felé rohanndnak, mint a
regény mottdjdban szereplé bibliai diszné-
nydj. Csupa mérhetetlentil sotét figura, kivé-
tel nélkil a végss felbomlas vagy onfelsza-
moléas kiiszdbén; nem az bennik a kilénds,
hogy 6lnek, részegesek vagy éppen 6riltek,
hanem az, hogy mindannyian tdl vannak a
normalitasnak azokon a hatarain, amelyeken
belul egy ember még ép ésszel feltételezhets.
Tver kisvéros lakoit egy Sztavrogin nevii
volt katonatiszt oltotta be a tébollyal. Egyi-
kiiket az ateizmus tébolyaval. Kirillov szerint
Isten léte szilkségszerli, de miutén nincs, az
emberiség valik Istenné, mihelyt raébred
6nnon szabadsaganak korlétlansagara. A
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korlatlan szabadsag szimbdluma az 6nként
vélalt hald; Kirillov tehat csendes elszént-
saggal készill a pedagogiai célzatt ongyil-
kosségra; meggyézédése, hogy halaava
magat az emberi |étet mozditja ki korléataibdl.
(Ongyilkossagat késsbb egy altala meg-vetett
izzadsagos politikai Uigy szolgalataba alitjak,
de ez nem zavarja.)

Egy masik férfi, Satov, a bikanyaku és
csapott homlokd, szégyenlés egyetemista a
pravoszlav Isten mindenhatésaganak eszmé-
jét kapta Sztavrogintol. Egész életét végletes
indulatok kozepette élte, fojtott, lazas vara-
kozéasban valami sugallatra, amikor egyszer
csak megérti, mi a nyugalom és a szeretet.
(Nem sokkal ezutan néhany megtévesztett
vidéki hivatalnok rendkivil szakszeriitlenul
leldvi.)

A két férfi, akiket Sztavrogin egy-egy gon-
dolattéredéke az ateizmus és I sten eszméjével
oltott be, egymas szomszédsagaban él. Mel-
lettik lakik egy lidércnyomasos verseket és
dalokat farag6 kapitany, Lebjadkin, aki iszik,
hogy megbirk6zzon ,rettent6 titkaval";
késdbb 6t és félkegyelmii, angyali hua-gat
(Sztavrogin titkos feleségét) megolik, a
gyilkost pedig megmérgezik, hogy haldluk
visszavonhatatlanul a ,k6zos Ugy" szolgéla-
téba rantsa Sztavrogint.

A gyilkossagokért egy hadard, szemiive-
ges pétervari egyetemista a felelgs, aki
Osszeeskiivést szervez Tverben, Oroszorszag e
legrejtettebb zugaban. Pjotr Verhovenszkij
azt dlitja magardl, ¢ a vilagforradalom ko-
vete, a Satovot meggyilkol6 kishivatalnokok
csoportja pedig egy ,06tos sejt”, amelyhez
hasonl6 sejtek egész Eurdpat behal6zzak. Ez
nem igaz. S6t Pjotr a tokéletesen kivilalo
Kirillovot kéri meg, hogy ,, Uljon csondben, és
jegyzeteljen" a gytlésikon, igy a magukat
forradalmarnak vélé senkik majd a szervezet
pétervari revizoranak hiszik.

Nehéz tetten érni, hol a lidércnyomas. Ki-
rillov példaul, aki mélyen megveti magét az
Ugyet, rédall a revizorkomédiara, viszont
jegyzetelést mimelni nem hajlandd, és ezzel
hosszu vitét provoka Verhovenszkijjel. Ké-
s6bb olyan levelet ir, amely tokéletesen ér-
vényteleniti dngyilkossaga valodi céljat; els-
szOr megirni sem akarja, utdébb viszont egy
»Kilogo nyelvii pofét" szeretne rgjzolni a le-
vél aljara. Egy maésik szereplé kdzben olyas-
miket mond, hogy ,a svébbogar nem zlgo-
l6dik", és,az azalék levelét versnek kell fel-
fogni".
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Mi zajlik le Tverben két hét aatt? A for-
radalom vilagtoérténete kicsiben? Szellemi
kataklizma, amelyben a megfejthetetlennek
nekirugaszkodo, végsskig gyotort elmék fel-
mondjak a szolgdlatot? Héatborzongaté poé-
nokkal teletiizdelt David Lynch-mozi?

Egyetlen torténet? Sztavrogin torténete?

Sztavrogin lényege abban a bibliai idézet-
ben koncentrél édik, amelyet ara jellemzé ra-
cionalizmussal maga olvastat fel Tyihon
atyaval: ,,...mivel lagymeleg vagy, sem hi-
deg, sem hév, kivetlek téged az én szambol."
Mikozben mindenki altala prébalja meghata-
rozni 6nmagat, és téle kapta régeszméjét, 6
érintetlen maradt. Sztavrogint nem gyotrik
rémképek, nem nyomja agyon semmiféle
eszme. Nyugodt. Gondolatairdl, amelyek
szép sorban mindenkit langra lobbantottak
koriilotte, csak 6 tudja, hogy félkészek.
Onmagarol, aki masok életének fix pontja,
csak 6 tudja, hogy nincs. Akiknek
régeszméket adott, taldn hogy az 6
lelkesedésiikon keresztil prébajon hinni
valamiben, taldn  kisérletképp, régota
farasztjak. Tartalékait felemész-tette,
hétralévs életét arra szanta, hogy meg-lelje a
hatérait - mint az arénat még utoljara
korbejard bika. De tudja, melyek azok a tor-
vények, amelyeket provokalhat vagy romba
donthet. Elkoveti a Blnt, és csodalkozas nél-
kil, szemlélédve veszi tudomasul kovetkez-
ményeit. Ugy fogadja a lelkiismeret-furda-
last, mint Merteuil markiné a szlizessége el-
vesztését: higgadtan és éber figyelemmel.
Megrontani egy gyereklanyt és laboratériumi
szemlél6ként asszisztélni dngyilkossagéhoz -
baali bin: mindenné silyosabb, de egyben
gyermeteg Ontesztelés is. Sztavrogint nem
véltia meg sem a biin, sem a gyonés. Sot
biine és terjesztésre szant gydnasa Tyihon
atya szerint - atkozott pszicholégus, vagja
hozza Sztavrogin - egydtaan nem
»magasztos" vagy ,szornyiiségesen nagysze-
rii" cselekedet, hanem a tett stlyat elviselni
képtelen ember iranti sajndlatot, tehat egyfajta
szeretetet provoka alo gesztus.

Sztavrogin a tokéletes maszk. Miel6tt fel-
akasztja magat, beszappanozza a kotelet, és
az asztalra helyez egy tartalék szeget. Nyil-
van a kabétjat is 6sszehajtogatja. A regény
(egyben az eléadas) utolsd mondata: , Orvo-
saink a holttest felboncolasa utan teljesen és
dlhatatosan elvetették az elmezavar |eheté-
ségét."

De Sztavrogin nem valodi fészereplé.
Dosztojevszkij eleinte a maga Nyecsajev-in-
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karnécidjanak, Pjotr Verhovenszkijnek szanta
a fészerepet. Félbehagyta Az (j vétozat
nyugtalanul  véltogatia a nézépontokat,
Sztyepan Verhovenszkij torténeteként indul,
azutan Sztavroginra fokuszal, az egyes szam
elsd személyli narrdtor a regény kozepétdl
teljesen eltlinik, a torténet aspektusai felhi-
gulnak és 6sszemosddnak. Egy ponton Satov
éppen szlilé felesége és a baba (!) az igazsag
birtokosa, erre a pillanatra a sziileté 1€élek
misztériumaban oldédik fel minden mas.
Amikor néhany holtra rémiilt csinovnyik le-
18vi, Satov lesz a fészerepls. Azutan a meg-
félemlitett Liputyin a gyilkossag utan Pjotr
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lenné valnak. A regény elsd felének csomo-
pontjai is egy éjszaka koré csoportosul nak.
Sztavrogin sétara indul a zuhogd esbben:
Pjotr, Satov, Kirillov, Fegyenc Fegyka, Leb-
jadkin és santa higa a stacidk, a regény
legfontosabb hat beszélgetése dsszesen szaz
oldalt tesz ki. A szézadik oldal utén
megvirrad, de megvdtasra, reményre nincs
mad, ,ugyan-olyan sotét volt, és ugyanugy
esett, mint azel6tt". Az Ordigik éjszakal
regény

Akik eszméket keresnek, hit nélkil élnek.
A kozépkor irodalmabdl tudjuk, hogy az or-
dogok rajuk vadasznak. Aki megszéllottan
kutat valamit, de Ures edény, az kénnyii pré

Igor Szklar (Fegyka) és Pjotr Szemak (Sztavrogin) az Ordégékben

utan rohan, és a futastél kifulladva folteszi
neki a regény legfontosabb kérdését: ,A mi-
enk az egyetlen 6tds csoport a vilagon, vagy
csakugyan tébb széz 6tds csoport van?' A
kérdés egy holtra rémdilt hivatalnok sz§jabol
hangzik el, de tullép a torténet latszolagos
gerincét jelentd provincidlis Osszeeskiivésen,
mert benne rezeg Kirillov és Satov |étfilozo-
fiai kérdésfeltevéseinek minden kiszolgalta-
tottsaga.

Ez az éjszaka, a kataklizmak éjszakgja
nem csak egy (a)forradalmi gondolatot lep-
lez le. Reggelre megsziiletik egy lélek, és va-
laki mas meghal: az igazsagkeresések Utjai a
végso dsszeomlés el6tt egy percre érvényte
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da. A regényt behdl6zza a hit. Bibliai mott6-
val kezdddik, és bibliai felolvasassal ér vé-
get, a- meg atszovik az Ujszbvetségi és apo-
kaliptikus athallasok (mint a titkos taldkoz6
villanasnyi utolsd vacsora-allUzidja, ahol az
ordog attribdtumaival felruhazott Verho-
venszkij jétssza Jézus és az asztaltdl elsdként
tdvoz6 Satov Judas szerepét). Mindenki hitet
keres, elméleteket gyartanak az |stenember-
rél és az Emberistenrdl, a Szentirasbdl idéz-
nek. Aztan utolso itélet: biinds és éartatlan egy-
arant elpusztul, a varos leég. A regény szerke-
zete olyan, mint egy ritudlis megtisztulas,
kézéppontjaban Sztavrogin gyénasaval. Mint
amottd 6rddgiizé szertartasa. A disz-
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nényd mar elpusztult a t6 mélyén, az 6rdo-
gok ismét szabadok. De a varos megtisztult a
démonoktal.

Tver metaforikus tér. Templom, szalon,
sziik®s bérlakés, esbverte utca. A helyszint a
szerepl6k hatarozzak meg. Abszurd pokol-
tornaca, vilagvége-hangulatot araszté e vilagi
inferno.

A regény szerkezete prozaibb, mondhat-
ni, ,szinhaziatlanabb" - emberek beszélget-
nek benne nyolcszéz oldalon &. Az Osszees-
kiivés elmarad, a tlléldk szétszél ednek.

* % %

Az oldaliranyban enyhén lejtés szinpadon
négy faoszlop hatarozza meg a tereket; eze-

ken gerendakbdl acsolt falapok siklanak
hangtalanul fél-1e, mint egy-egy puhan moz-
g6 guillotine; ha kell, kifordulnak, igy parhu-
zamosak lesznek a rivaldaval - tetszéleges
magassagu dobozba zérjak a szinpad kozepét,
vagy az elészinpadot vélasztjak le szik
utcaként. De létrehozhatnak balrdl jobbra lej-
t6 és fokozatosan mélyiilé utcét vagy enyhén
dontétt dobozt, amelynek - mondjuk - a bal
oldali és a héatso fala méterekkel a tébbi folott
kezdsdik.
A szinpad deszkai kozil kettd - el6l, hatul

egy-egy - arajtaallo szereplével idon-
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ként a tér teljes szélességében felemelkedik;
egyik pontjuk régzitve van, arra emlékeztet,
ahogy a pétervéri hidakat hizzak fel éjsza-
kanként. A ferde szinpad elétt, az elsd sor
szintjén kis kévéhazi asztal, két székkel. A
szinpad két szélén, helyesebben a szinpad-
nyilastél jobbra és balra (ezek a terek erede-
tileg nem tartoznak a szinpadhoz) hasonlé
asztalkak és székek, egy-egy jarassal hétra. A
harom levalasztott tér felvéltva jelez enteri-
6rt, a Filippov-bérhaz egyes lakasait, a
Sztavrogin-rezidencia  elészobdjat, vagy
egyszertien csak izgalmassa teszi a szinpadi
jérésokat. A nem jatsz6 szereplék néha lent-
rél figyelik a cselekményt. Ilyenkor a jelenet
megteremti a kettés tér konvencigjat - amig a
szinpadon lévék egyszer csak le nem szol-
nak, jatékba vonva a lentieket, és megtérve a
jelenet , szinpadi nyelvét". Az ilyen pillana-
tokat nem kiséri vilégitasvaltas vagy mas effekt.

Ferdén a szinpad hétfaldhoz tdmasztva vé-

kony, piros létra, odafont kiér a
|&t6tertinkbsl. Néhany, idérol idére
kilénbdzé  szogek-ben ehelyezett szék

bonyolult gondolati tereket hoz létre. A négy
faoszlopon vords fényi gyertyak.

* k%

Az eléadas Marja Lebjadkina visszaemléke-
zésével kezdddik; a torténet kozepébdl ki-
metszett monoldg hallgatéja Satov. Ahogy az
egyetlen fénnyel megvilégitott, mozdulatlan
szinésznének Sztavroginna vald kapcsolatat
felidéz6 monoldgja is mottd, Ugy Satov
jelenléte is emblematikus. Ha az egész regény
szerkezetét tekintjuk, Satov a legkevéshé
k6zonyods szerepls. Szinte végig jelen van, és
leslitétt szemmel szivja magaba a Sztavrogin
kortl kibomld cselekményt. Nem részeges,
nem &rilt, mégis a végletekig fel-ajzott
viszonya van mindenhez, amit la. Egy
ember, aki legszivesebben minden perchen
felugrana és robbanna, de nem teszi meg,
mert egyvalakire véar. (Amikor mindent
Sztavroginra zudit, érthetetlen, tulfeszitett
monol6g lesz majd az eredmény.) Egy nem
reagalé ember, akit a passziv szemlélédés-
nek tiing, val6jdban hihetetlen eréfeszitések-
kel kicsikart nem-cselekvés sodor az onfel-
szamolés szélére. Szergej Vlaszov jatéka a
szinészi koncentracié csoddja. Nincsenek
eszkdzok, fojtott remegés, természetellenes
légzés - tiz érén & erre nincs is méd. Egy
nyugtalan ember van, aki nem mozdul. Arraa
pillanatra gyijt, amikor mozdulhat.

Ez a pillanat az egész adaptéacié szem-
pontjabdl arulkodd. Egyike annak a néhany
jelenetnek, amikor pontosan az térténik, amit
Dosztojevszkij leir. Egy ember (il a sarokban
hosszll percekig, majd feldll, és raérés
léptekkel az egész szinpadon & Sztavrogin
elé sétdl (az épp érvényben lévé ,tér-
konvenci@" jegyében végig kell sétdnia a
szinpad elétti sikon, eltiinnie a takarasban,
majd ellenkezé iranyban végigsétania a
szinpadon). Arcul {ti Sztavrogint, aki hihe-
tetlen dnuralommal dsszekulcsolja a kezét a
hata mogott, ahelyett, hogy visszalitne. Satov
lassan lehorgasztja a fejét, és szo6 nélkdl
kimegy.

A jelenet két dologra ébreszt ra. Az egyik
az, hogy Dosztojevszkij abban a pillanatban
kivételes szinhazi szerzsvé valik, mihelyt r&
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jovink, hogy ,jelenetei" a leirtakhoz képest
megbonthatatlan ritmustak. Egy-egy re-
génybeli kulcsjelenet , Osszesiiritése” tokéle-
tes Ut a szinpadi illusztraciohoz. Az, hogy
Satovnak adott esetben sajatosan hosszu utat
kell bejarnia (és ehhez a korabban masként
beexponalt térnek az ¢ utjahoz kell igazod-
nia, amig valaki mas majd hasonl6képpen
Ujra nem értelmezi), sziikségképp tizérasra
nyljtja az el6adas hosszét, viszont minden
egyes pillanatot 6ndllo idével és az eredeti
regénnyel megegyezé bonyolultsdggal ruhaz
fel. Ez a térbeli és rendezéi konvencid lehe-
tévé teszi, hogy egy hosszli és néma hajsza
az esbben vagy egy egészben siilt pulyka ké-
nyelmes elfogyasztdsa dramaturgidt és rit-
must szabjon a térténetnek.

Hasonlb6an egyszerii térkezelésre épll a
Virginszkijnél zajlé Osszeeskiivés-jelenet (a
harmadik fontos éjszaka) és utana Pjotr
Sztavrogin utani hajszdja a - pusztan fé-
nyekkel megoldott - esdben. A négy oszlop
ezlttal egy doboznyi szobat metsz ki a szin-
padbdl, amelyben mire a négy felfelé moz-
dulé lap folfedi a par négyzetméterre (egy
asztal koré) zsufolddott hisz embert, mar al
a dohanyfiust. A hagymazos vilégjobbitd vi-
ték sajdtos kontextusba helyezédnek attdl,
hogy Tver zugfilozéfusai egy metrészerel-
vénnyi helyen 16kdosik egymast. Amikor vi-
szont Sztavrogin kilép a mozg6 tabléra em-
|ékeztetd jelenetbdl, a lapok visszaereszked-
nek, eltlintetik a szobét, és amikor foldet ér-
nek, a rivaldaval parhuzamosan befordulnak.
Lassll mozgasukkal megteremtik a séta ide-
jének érzetét, és miutan megdllapodtak, egy
résegitett fénnyel megteremtik hozza az utcat.

Az adaptaci6 masik fontos felismerése, hogy
amikor tiz 6rén at, testkozelbdl figyeljik egy
ember torténetét, akkor barmiféle ,alkati"
szereposztés leleplezddik. A regényt olvasvan a
»figurdba épll", hogy Satov csapott homloku,
kécos, aacsony és bikanyak( (Dogyinndl
kellemes  megjelenésii, nyilt  tekintetd
fiatalember), Kirillov  jelentéktelen arc,
vékony és égé szemii (Dogyinndl érces hangd,
pirospozsgés, atletikus oOrids; az elé-adés
komolyan veszi, hogy mindennap tornazik),
Sztavrogin pedig természetellenesen sapadt,
kllonleges szépség (Dogyinnal alacsony, kreol

és spanyolos  archerendezésii).  Mindez
természetesen tobb annd a forradalmi
gondolatndl, hogy a regényirdi képzelet

szinpadon nem mindig kioszthato, és a szinész
alkata 6nmagdban nem old meg sem-mit. A
Iényeg valahol akordl rejlik, hogy egy tizéras
eldadasban nem lehet alakitani és megformalni,
csak valahogy kozeliteni ah-hoz az allapothoz,
amelyben a szinész sajat énje mar tavoli,
megfoghatatlan fikci6, a szerep pedig magétol
értet6do, sajat ritmushan |1élegzé entités. Pjotr
Szemak kivételes Sztavroginja bellll hordja a
hidegséget. Egy csondes, harmincéves férfi, aki
nem jatszik unottat és elegansat. Az eleganciéat
a formétum ereje adja. Elkarhozottsaga, ahogy
majd széthullasa is, nem démoni, hanem
bagyadt és szanni valé. Nem hds, hanem beteg,
aki palastolja a betegségét. Igor Ivanov Lebjad-
kin kapitanya sem a szétcslisz6 mozdulatok bdl
és mondatokbdl teremt hideglelds bohocériét,
hanem abbol, ahogy megprobal-ja dsszefogni
6ket. A fogcsikorgatd eréfeszités mindvégig
mulatsagos (és tragikus);
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a szétcsisz6 mozdulatok és mondatok nem
volnanak azok.

Az el6adas, mér csak terjedelménél fogva
is, megtisztité szertartashoz hasonlit. Felvil-
lant valamit az egész napos gordg szinhazi
Unnepek ritudlgabol, de sajatos mddon a
szappanoperak onmagukba zart, elnyujtott
ritmust vilagdbdl is. A mult szazadi orosz
regények (ahogy a gorég dramai trildgiak
vagy Shakespeare kirdydrama-ciklusa is)
kozelebb dllnak a szappanoperdhoz, mint a
mai értelemben vett szinpadi miifajokhoz. 4z
Ordogok eldadasa szappanopera, csak éppen
minden pillanatéban siirti és feszult.

* k%

Sztavrogin gyénasa a megerészakolt kislany-
rél - egy huszoldalas levél - szinpadi abszur-
dum.

Dogyin eldadasanak néhany jelenetét egy
kislany hangja koti dssze; félszeg dudolas,
ezzel kezdddik és végzédik a darab.

A regény egyik észrevétlen pillanata szin-
padon kuldnds jelentdséget kap (itt sem tor-
ténik mas, mint amit Dosztojevszkij leir):
Sztavrogin Kirillovndl 0l, amikor benyit a
szomszéd kislany - Kirillov labdéazni szokott
vele -, meglatja Sztavrogint, és minden ki-
16ndsebb ok nélkul sirva fakad. Berohan az
anyja, az 6lében viszi ki a méar zokogo gye-
reket, fogalma sincs a rémiilet okarol (Sztav-
roginnak sincs, most |tta él etében el szor).

Késébb, a nagy séta végeztével, Sztavro-
ginban dsszegzddik az éjszakai beszélgetések
kudarca - az Ujbdl lepergett 6t év, az
életkudarc egyetlen esés hazafelé sétaban
siiriisddik 0ssze. Ez az Ut az elsj felvonas z&-
roképe. Sztavrogint sétgja kozben felemeli a
rivaldaval parhuzamos , hid", kézben a hatso
falnak témasztott létra aljan megjelenik az
iménti kislany. Fényfliggdnnyel levéalasztva,
lidérces, ,0sszehangolatlan” mozdulatokkal
préba felmaszni, izomsorvadasos maodjara
markolassza ugyanazt a két fokot. Az agoni-
zal6 ,egy helyben mészas" kdzben a didold
hangot halljuk.

Még késébb, mar egy mésik felvonasban,
Sztavrogin a gyonasra készill. Tyihon a sa-
rokban Ulve olvasni kezdi a levelet. Aztan
Sztavrogin a rivaldahoz al, mar 6vé a szo-
veg, Tyihon oldalt a levélbe mélyed, Sztav-
rogin dsszeszoritott szgjan at sziirve, kimér-
ten a szeminkbe nézve idézi fel a torténetet,
kényelmetlen hallgatni, mint Don Juan
tartuffe-i monolégjat a képmutatasrol. Ujbol
a didol6 kislany, Ujbdl fény a létran. A kis-
lany most lassU, kajan, szinte tancos mozdu-
latokkal maszik felfelé. Mire Sztavrogin be-
fejezi a gyonast, épp kiér felll. Szabaduléas
egy kiszakadni képtelen torténettsl, és arém-
alom, amivé valni tud a megkinzott tudatban.

Egy eléadés belss ritmusai - motivum-
rendszerek.

A hid, amely felemelte Sztavrogint, a pér-
bajjelenet harom lovése el6tt hdromszor emeli fel
6t és ellenfelét (egy célszeri dramaturgiai
Osszevonas  kovetkeztében  Mavrikijt, Liza
volegényét). Sztavrogin a rivaldahoz koézelebbi
hidon sétal végig, Mavrikij ellenkezé iranyban, a
fenékszinpadhoz  kozel. A  lovések  el6tt
megfordulnak, egymas szemébe néznek a
magashan. Az ,effekt" itt nem jelentést sziil. Azt a
hisz-harminc mé-
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tert sziili, amit aldvések el6tt megtesznek a
péarbajozo felek.
Ugyanez a hid emeli fel a halottakat.

Minden hald elétt lelassul, majd felgyor-
sul az eléadés ritmusa. A Satov érkezésére
vard kishivatalnokok véghetetlen vitgja, Pjotr
Jbrechti" magyardzata az 4&dozat cél-
szerliségérol. Holtrarémlt, amatdr gyilkosok
téblabolasa. A 16vés el6tt suta, kinos percekre
szamitunk, a Ill. Richard bortonjelenetére
(jelen esetben ezt irta meg Dosztojevszkij).
Itt Satov a szinpad aldl érkezik, a gyilkosok
Osszerezzennek, ahogy a hangja halljak,
Osztdndsen elugranak a siillyeszté nyilasatol.
Pjotr Verhovenszkij eléveszi a pisztolyat,
felbukkan Satov feje, értetlen arc, semmit
nem lat, labakat lat, még beszél, amikor Pjotr
fébe 16vi. Egy visszatantorodd alak - miel6tt
foldet érne a halott test, sotét. Tombold zene,
egy fejgép a holttesten, Ujbol sotét, azutan a
hid a magasba emeli a halott embert, mieltt
végképp eltiintetné.

Minden gyilkossag utan sotét, zene, fej-
gép a holttesten, sotét, azutdn a gép még
utoljéra felmutatja nekiink a testet.

Kirillov haldla a szinpadi fesziiltség ritkan
latott, katartikus csodaja.

Vele egyutt tudjuk, hogy Pjotr az 6ngyil-
kossagot jon ,behajtani”. Mi mondjuk meg,
mikor, kozolte évekkel ezelétt. Kirillov vért,
gimnasztikazott, és a szomszéd kislanyaval
labdazott. Kedden, kozoélte Pjotr par napja
Szergej Kurisev (Kirillov) megengedd arca
annak az embernek a s6tét mosolyat idézi,
akitol rettegnek a barmikor bekdvetkezhetd
robbanéds miatt, s akit ez az 6nként vallat ha-
1al kiiszobén még el-elszérakoztat.

Amig Kirillov azt a bucsulevelet fogal-
mazza, amelyben a leheté |legmocskosabb
politikai akcidkat szivességhsl magéra val-
lalva érvényteleniti dngyilkossagét, Pjotr egy
pulykét eszik (,En ma még egydtalan nem
ettem, maganak meg Ugysem lesz ra
szilksége'). Ez tiz perc némajaték, Kirillov
kinlodik, visszavon, Pjotr pisztollyal kény-
szeriti a levélirasra (ez 6nmagaban egy létfi-
lozéfiai abszurd); végll aléirja, ,szicsasz
(pillanat)", mondja, és pisztolyaval jobb
szélre vonul, hogy jogalégzéssel készitse fol
magét. Pjotr kézben eltakaritja a tanyérokat,
eloltja a lampakat, és bal szélre megy. Szu-
net. Kettés tér. Kirillov egyre nehezebben 1é-
legzik, sz6 szerint szirkil az arca a félelem-
t6l; Pjotr turelmetlen, pisztollyal a kezében
dtlop6zik a szinpadon - majd 6 bevégzi az
ongyilkossagot. Kirillov félal, tudjuk, hogy
Ossze fognak utkozni. Osszelitkdznek. |, Szi-
csasz", mondja Kirillov bocsanatkéréen, és
sétélni kezd. Egyre hisztérikusabb tempdban
réja a szinpadot, a rettegés koncentrikus ko-
reiben halad a hald felé. , Szicsasz", mondja
rendszeres idékdzonként, valami allati auto-
matizmusbol, eltiinik hatul, megjelenik jobb-
oldalt, eltiinik, megjelenik lent. Hosszu per-
cekig sétdl; Pjotr ezalatt oldalt atszellemiilt
arccal egyetlen, fontrél iranyitott fénnyel
megvilégitva var. Kirillov mér a szinpad alatt
van, a hisztérikus , szicsasz"-ok alulrél, hol
innen, hol onnan hallatszanak.

Megsziinik az id6. Ha valaki azt mondja,
hogy a szinpad képes tobb széz nézével
megértetni, mi zajlik egy dngyilkoshan a ra-
vasz meghuzéasa el 6tt, nem hiszem el.
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Aztan valahanyadik ,szicsasz" utén fulsi-
ketité dorrenés lentrél. Abban a pillanatban
sotét. A mér hallott tombol6 zene, és a hid
felemelkedése el6tt egy fejgép vilégitja meg
az Ures szinpad kozepét.

Logikus. A holttest a szinpad alatt van.

*kk

Az adaptacié természetesen rafinaltan hol
megtartja, hol athagja Dosztojevszkij inven-
cioit. Apro, praktikus szerepdsszevonasok
(huszonét szinészre) és jelenet-atcsoportosi-
tasok. A nagy éjszakai séta beszélgetései
nem linearisan kovetik egymast, hanem éle-
sebb, tobbszereplés helyzetekbe &gyazva
egyetlen jelenetet alkotnak. Mdogotte, egy
fényfliggonytdl kissé éattetszévé varazsolva,

Sztavrogin: Pjotr Szemak

idérél idére felsejlik az utolso dlomas, a
szent egyugyli Marja &gya. Hasonl6an ,.szi-
tuativ" csere az, hogy Sztavrogin egyenesen
Tyihontdl érkezik a parbajra.

Itt-ott vératlan, felszabaditdé humor. Az
ongyilkossag gjjelén Kirillovhoz bedllit Sa-
tov, hogy takarokat kérjen, a felesége sziil.
Innentél kezdve a hangnem a ludbérés hu-
moré. ,Nagyon sajndlom, hogy sziilni nem
tudok, vagyis hat nem sziilni nem tudok, ha-
nem Ugy cselekedni nem tudok, hogy sziilje-
nek... vagy... Nem, én ezt nem tudom kife-
jezni” - mondja elgondolkodva Kirillov, aki
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egészen eddig a haldlara késziilt (Pjotr mara
igérte magét). Satovnak pénz kell a tedhoz,
eladja a pisztolyat annak a diaknak, aki fél-
6ra mulva majd beallit hozza, hogy valami
Uriiggyel a kivégzésére kisérje. Satov haza-
szalad, Kirillov egy halom takaréval tébla-
bol. A két férfi megdll egymassal szemben.
Sztavrogin egyikiket Istennel, masikukat
ateizmussal oltotta be, eddig egyetlen kdzos
ritusuk a gyiildlet volt, Sztavrogin helyett a
mésikat gyiilolték az életcsalasért. Most hir-
telen egymas nyakdba borulnak (,mindig is
kedveltelek") - abszurd és parodisztikus pil-
lanat, amelyben mégis valami nagyon egy-
szerli és emberi dolog fogalmazddik meg.
De mi mé&r tudjuk, hogy egyikiiket nemsoké-
ra lelévik, a masik pedig ezzel egy idében
fébe l6vi magat. (Virginszkaja, abdbaistud-

ja, lévén az egyik Osszeeskiivg felesége.
Amikor a sziilés utan, esetlenségétsl fel-
bosszantva és elbiivlve, vampként csokolja
szgjon Satovot, egyszerre csokol meg egy
férfit és egy leends ddozatot.)

A két férfi dsszedlelkezése tartalmilag és
érzelmileg egyarant hihetetlendl siiritett pil-
lanat (ez és a csok egyarant Dogyin taldméa
nya, nem szerepel a regényben). Megszille-
téséhez kivételes szinpadi ritmusra és tizoras
eléadasra van szilkség, amelyben egy-egy
orékkal kordbban elékészitett pillanat kisza-
kadhat az idébél.
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Hasonl6an siiritett pillanathoz jutunk, ha
elraktarozzuk magunkban Pjotr Verhovensz-
kij Sztavroginhoz intézett nagymonologjét,
az izzadsagos, Ontudatlan férfiszerelemnek és
a gétlasos, cselekvésképtelen akarnoksag-nak
ezt a monumentumét. Pjotr a hizelgés, a
fenyegetés és a konydrgés keverékével
igyekszik meggyézni Sztavrogint, hogy all

gura tovabbi belsd Utja pedig nagyrészt ettdl
a pillanattdl eredeztethets.

Amikor Pjotr az dngyilkossag elétt elkéri
Kirillov labdgat (,Erre sem lesz tobbet
szilksége"), és néhanyszor a féldhoz pattint-
ja, gondolatban a bedllitds modge vetitsdik a
monoldg. Egy velegjéig sértett és reszketd
ember, egy félszeg satan probalja bizonyita-

Szergej Vlaszov (Satov) és Szergej Kurisev (Kirillov)

jon a mozgalom élére. (A monoldgot egyéb-
ként nehéz nem elraktérozni, a targyatol &a-
szellemiilt, egész testével egy hazfalnak si-
mulé Szergej Behtyerev egy eksztéazisban &
v6 szent és egy féreg képzetét egyesiti, és a
hazaitol eltéré attittiddel szinhdzba jaré orosz
kozbnség nyilt szini tapsban részelteti.
Behtyerev Verhovenszkije alacsony, allig
gombolt, izgaga és térékeny figura, véllig
éré, sz6ke hajjal. Apro, rejtett jelek soran
felvaltva hlizza magéra egy esetlen bohoc és
egy kénkoves oOrdég attribUtumait.) Akkor
Sztavrogin megal zta és ellokte Pjotrt, afi-
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ni a kéziigyességét. A labda pedig ugyanaz,
mint amit a szomszéd kislany hozott magéaval,
miel6tt meglatta volna a Kirillovnd ven-
dégeskedd Sztavrogint.

* k%

Az eléadas tiz 6rén & egységes atmoszféra
jaban lényeges szerepet jatszik a vilagitas.
Strti, arnyékos szinpadképekbe vag olykor
egy-egy éles fénynyaldb. A jelenetek rendre
félhomalyban jatszédnak; ha egy szerepld
kilép afénybél, ad absurdum akéar percekig
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nem latni az arcat (hazai szinpadon elképzel-
hetetlen). Nagyon sokara, egy pontosan le-
probalt pillanatban a szinész észrevehetetle-
nil apré6 mozdulatot tesz - mondjuk, egyik
|abéarél a mésikra al -, és Gjbdl latjuk az ar-
cét, egy, feltehetéen precizen megkompondlt
félarnyék savjéban.

A rivalda teljes vonalan gyakran fényfiig-
gony hazodik; ettél a mogotte 1évé fényvi-
szonyok éatfogalmazddnak, mintha egy lehe-
letfinom tllon & néznénk a szinpadot, az
elotte &llokat viszont szokatlan élességgel
metszi ki a térbdl. Mindez a sokszoros tago-
lasti szinpaddal kombinalva szédmtalan |at-
vanybeli kontextust teremt.

Az Ordogok éjszakai regény. Az eléadés
félhomdalyos vilagdbdl kilépve pedig, noha
késé van mar, kdprazik a szem - javéban tar-
tanak a fehér északak.

A tényekhez visszatérve, Dogyin tehat két
évig probdlta az eléadast. Hogy a pétervéari
onkormanyzat sz6 nélkdl finanszirozta-e,
egyrészt kiderithetetlen, masrészt, viszonya-
inkat ismerve, voltaképp Iényegtelen is. Csak
sejteni  lehet a kivételes dsszmunka
»Szakmai" fortélyait (mindenesetre arulkodo,
hogy a két rendezbasszisztens posztjat két
szinész, Pjotr Verhovenszkij és Marja
Lebjadkina alakitéja toltotte be). Az angol
nyelvii miisorflizet szerint az orosz sajtéban
hossz( taldgatasok elézték meg a bemutatot,
lévén a probak 1989-ben, két évvel a Szov-
jetuniéo  Gsszeomlasa el6tt kezdodtek, és
szamtalan publicista firtatta, vajon Dogyin
Jtizoras  bolsevizmuspersziflazzsal  dl-e
bosszlt a hetvenévnyi kommunizmusért”. A
kérdésfeltevéshdl feltehetéleg gyanithatd a
vélasz, a probléma mégsem oktalan felvetés,
elég hozza az Ordogok legutdbbi, 1983-as
magyar kiadasanak fiilszbvegét elolvasnunk.
Azt is megjegyzi a misorflizet, hogy Dogyin
»nem a regényt adaptdlta szinpadra, hanem a
szinpadot adaptdlta a regényhez", ami a ko-
telezdolvasmany-illusztraciok sivér vilagé-
ban hasznos gondolatnak tiinik.

A produkcié nyolc éve van repertoaron.
Mindig délben kezdddik, és este tizkor ér vé-
get. Az altalam latott eléadast potszékes haz
nézte. A kozbnség nem fészkel6dott a ha-
romoras felvondsok alatt, ezzel szemben ne-
gyed 6rén at dlva tapsolt a végén. Jalius ko-
zepe volt, kint harminc, bent harmincot fok.
A szinészi, a rendezdi és a vildgositoi kon-
centrécio csodgjanal talan csak egy nagyobb
titok van, halétrején: a nézéé.

KOLTAI GABOR

november



KOZELKEP

ISTEN HOZOTT, SZELLO!

OROSZ RULETT

Kisvardan a sepsiszentgyorgyiek hat
Ora szerelési id6t kértek az eléadas
el6tt, ehhez képest négyet kaptak. Mar
egy Orda csuszott a kezdés,
fesztivalkdzonség viszonylag tirel-
mesen varakozott (nydri estén egy
sorsator fedezékében nem hajlamos az
ember tirelmetlenségre), mikor is az
egyik szervez$ azzal az érvvel slrgette
Bocsardi Léaszl6 rendezét, hogy ne
vildgitson mar annyi ideig, Ugysem
attdl lesz j6 az el6adés. Azzal most ne
foglalkozzunk, mitél lehet, hogy egy
szervezd szilkséges rossznak tekinti a
fesztivdl résztvevsit. Azt is folosleges
korilmagyarazni, hogy egy magéara
valamit is ad6 fesztivdlon egy nap egy
jétszo-helyen csak egy eléadésra kerl
sor, és nem fordulhat el6 ilyen eset,
hogy egy kevésbé fontos délelstti
eldadas miatt nem tud technikailag
bedllni egy fontos esti eléadéas. Inkabb
azt lassuk meg ebben az incidensben,
hogy mennyire igaza volt ennek az
Onkéntes és anonim szinhazi szakér-
tének: tényleg nem a vilagitason mulik.
Ugyanakkor mégis valami olyas-mi a
lényeg, amit a szervezé burkol-tan
nehezményezett Bocsardi munkajaban:
a piszmogas. Attdl bdjos ez az egész,
hogy Bocsardi Laszl6t olyasvalamiért
kritizaltak meg, ami nemcsak legutébbi
rendezésének, de egész tizendt éves
palyafutdsanak  egyik  legnagyobb
erénye: a piszmogasért. Hogy kitartéan
és tudatosan jar egy utat, a lehetetlen
kortulmeé-
nyek vagy az értetlen kézdnség ellenére is.
Valdban nem a vilagitas a lényeg, nem a k-
séségek. A szinhdzhoz valé hozzadllason
mulik, hogy mit akarunk téle/vele, és ebbdl
ered a piszmoghatnék, hogy soha semmit
nem érez elég jonak, teljesen késznek az em-
ber. Ebbél ered a tlrelem, az allhatatossag,
hogy hidba a szervezetlenség, akkor is pon-
tos munkara kell torekedni.

Az angol szétér szerint a , show" elsddle-
ges jelentése ‘felmutatni’, ‘'megmutatni’, és a
show businessben valéban ez a dont6 moz-
zanat: a pillanat, amelyben felmutatodik va-
lami, és azonna & is adja a helyét a kdvetke-
z6 meglepetésnek (feltéve, ha szakemberek
csindljék a show-t). A show kozege tehét a
pillanat, ugyanakkor van egy maésikfajta szin-
haz, amié viszont az drokkévalbsag, ezért en-
nek a szinhaznak nincsen hova sietnie, létele-
me a ,piszmogas’. Olyan hitvany, silany,
szedett-vedett a hétkdznapi életiink, annyira
széttartanak benne az energiak. Es kdzben
mindenféle mesterkedésekkel meg lehet csi
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nalni, hogy ez a bizonyos masikfajta szinhaz
(annyira tiinékeny jelenség, hogy még sajat
neve sincsen, hiszen ugyan mit tudhat kife-
jezni egy olyan (res sz6, mint ,, mivészszin-
haz"?) koncentrdlja az energiakat, hogy tér-
bél-idébsl kiszakitson maganak egy darab-
nyit. Ott és akkor masképp, méas torvények-
nek engedelmeskedve torténnek a dolgok,
olyan feltarulkozasokra, felismerésekre van
moéd, amilyenekre egyébként nem, és olyan
dolgokat lehet kifejezni, amilyeneket mas
modokon lehetetlen. Akkora kézhelyek ezek,
hogy még a papir is rostellkedik, amelyre
irom 6ket. Persze mondani és tenni két ki-
16nb6z6 dolog.

Mostanaban adjék ki ndlunk Anatolij Va
sziljev, Peter Brook, Jerzy Grotowski irésait,
azt a l&szatot keltve, mintha fontosak lenné-
nek ezek a szdvegek a mai magyar szinhaz-
kultira szaméra. A Magyarorszagon dolgozé
Vasziljevet kinevetik a szinészei, m[kor azt
kéri, hogy a probdhoz vegyek le a cipdjuket.
A rutinos odanyilatkozok korosztalytol
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fuggetlendl rutinosan nyilatkoznak oda
Brook- vagy Grotowski-idézeteket
(vagy tudjdk a forrast, vagy nem,
végul is mindegy), de kdzben amit
csinalnak, annak semmi kbze a szépen
hangz6 elvekhez, jobbik esetben derék
show business, ami létrgjon. A
vehet6 szin-hazi
mogott  folsejlenek
vallasok, pravoszlav  vi-
lagszemlélet vagy éppen lengyel ka-
tolikussag, de nem a dogmékon, nem
az ideoldégian mulik, hanem a tagabb
értelemben vett szakralitdson, azon az
alapvetéen spiritudlis megkozelitésen,
hogy a szinhaz legfébb szandéka
tallépni apillanaton.

Es ennek semmi kdze a szentes-
kedéshez. A legendds orosz vagy
roman rendezéktél egydltalan nem al
tavol a pozolas, a konyoklés - rengeteg
pletyka szdl errél. Es arrdl sincs sz6,
hogy a sepsiszentgyorgyiek
el6adaséban akér csak nyoma lenne
valamiféle §jtatoskodasnak. Nagyon is
valésdgszagl szinhdz ez, a maga
esetlegességeivel, s6t hibéival, de
mindezek mogott mégis van valami
héatorszag. Bocsardi Laszl6
rendezéseinek stilusat a romén szin-
hazéval rokonithat6nak szoktak
mondani, szanjdk ezt akar dicséret-
nek, akar vadaskodasnak, egyikben
sincs tdl sok értelme. Mi az, hogy
Lroman stilus"? Kezelhetetlen kate-
gorla. Talan csak hozzéddlas van, ha

Bartha Boroka (Lizaveta Bogdanovna)esToth.] Tamas(RaMtyln)van A szinhazzal valé szandék, errdl

viszont sok beszélnival6 nincsen,
Ugyis csak kozhelyeket |ehet mondani. Aztan
ennek a szandéknak vannak bizonyos folyo-
manyai: miivészi igényesség és kovetkeze-
tesség, kitarté6 mithelymunka. Hitbéli el-
szantsagot nehéz szamon kérni, de ha végig-
néziink széles e magyar szinhazi életen, azt
azért megkérdezhetjik, hogy ezek aléathaté
jegyek hol vannak. A jol hangzd nyilatkoza-
tokon kivl felfedezhetni-e konkrét nyomat
ennek a nehezen korulirhat6 spiritualis hat-
orszagnak? Bizony alig-alig latszik, hogy
valaki ,akarna' valamit a szinhaztdl/szin-
hazzal. Ebben val6ban ,,roman" a sepsi-
szentgyOrgyiek Turgenyev-el6adasa: hator-
szaga van, és ennek rendkiviili értékén az
sem véltoztat, hogy sokszor éppen ,,eldl" hi-
anyzik valami. Jeremiada indazhatnaiitt ar-
rol, hogy milyen mostoha koriilmények ko-
z6tt dolgozik a szinhaz Sepsiszentgyorgyon,
vagy hogy mennyire |ehetett a darabot kiosz-
tani az adott tarsulatban, de mi mar az elején
részeltettlink a tanitasban: nem a vilgitason
mulik.
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fgy is van, nem a forma a lényeg. A XX.
szdzad végére végképp emancipdddott a
szinhdz mint milvészeti &g: barmit szabad a
szinpadon. A kozizlés konzervativ ugyan, de
annak ez a természete (példaul a magyar né-
pesség nagyobbik része még mindig a vers
elengedhetetlen tartozékanak tartja a rimet),
€z nem viszonyitasi alap, ugyanakkor a show
business megvette kiléra az avantgardot,
azonnal felsziv magaba minden formai Uji-
tést. Teljesen értelmetlen tehat formakeresé-
sérél, plane formabontasrél beszélni. Ez
mind csak |ényegtelen kilséség, a
forma nem kérdés tébbé, nem , Ugy"
kérdés. A szinhaz olyan széles
eszkoztarral rendelkezik, mint soha
eddig a torténetében. Hogy ebbdl ki
mit vélaszt, ki mit vesz birtokba, az
belsy indittatas kérdése. Csak aff
szandék szamit, a  szandék@l
tisztasaga. Nem attél ,,roman” egy-
egy Bocséardi-rendezés, mert felszini
hasonlésagok, kilsd jegyekben valé
egyezések figyelheték meg bizonyos
roman akotokkal, hanem mert
,hétorszéga" van. Erdemes figyelni
egyik-masik kelet-eurépai szinhazi
kultdrara, hogy mikdzben még
durvébb miikddési  problémakkal
kizdenek, mint a magyar, mégis
jobb mentdlis alapotban vannak. Te-
meti mindenki a maga szinhazat, de
kézben itt is, ott is megcsillan az
akarat, csak mifelénk burjanzik el,
mint valami szivés gyomnoévény: a
szandéknélkiliség.

Nagyon tudatos épitkezés fi-J¢
gyelhets meg Sepsiszentgy6rgyon iy
minden tekintetben; szandék §
mikddését észlelhetni. Tér-
sulatépités, mihelymunka, mi-
sorpolitika. Bocsardi Léaszl6 Euri-§
pidész és Shakespeare kozott Tur-
genyevtdl vélasztott irodalmi
alapanyagot, és a jelentésen étfor-
malt Egy hoénap falun sepsiszent-
gybrgyi véltozata az Isten hozott,
szell 4! cimet kapta. Megint csak nem
divatjelenség a klasszikus  &t-|

megirt, raérés-kibontds szinmiivektsl eljutott
tomor és sokrétii darabjaiig.

Jol tiri a ,csehovositést” a turgenyevi
alapanyag, nemcsak a szoveg, de a szinrevitel
tekintetében is. Bocsardi is a manapsag

elterjedtnek mondhaté Csehov-jatszasi modot
védlasztja. kiragadja térbsl és idébsl a tor-
ténetet, pontosabban egynemiivé teszi a teret
és az idét, és ezdltal tlllép magan a cselek-
ményen. Allapot van a szinpadon, amelyrél
lefoszlott mar a torténet. A bandlis sztori -
talanos érvényii helyzetekre bomlik le, ahol

és azzal sem az eldadast, sem dnmagat nem
mingsiti, ha elhagyja a nézéteret. Tirelem
kell az Isten hozott, szell!-hdz, ami nincs meg
mindenkiben, azonban ett6l még igaz-
sagtalansag lenne azt allitani, hogy ez egy
unalmas eldadas.

A lassi temp6 még nem tempétlansag,
anndl is kevésbé, mert meditativ, keleties ze-
nei aléfestés biztositja az atkotéseket, és ala-
kitja ki az el6adés sajét idejét. Az iddtlensé-

get. Szeliden konyortelen tényezdje az el6-
adasnak az idd: mintha szétmallana, de ennek
egydltalan nincsen felszabadité ereje,
sokkal ink&bb nyomaszténak tiinik.
Egy diszletben vagyunk, és az idére
vonatkozd szavaknak sincs valodi
jelentésiik az elhangzé szdvegekben.
Nincs torténet, amit el kéne mesélni,
ugyanakkor a hidnya sem feltiing:
megmaradt, csak nem fontos. A
bizonytalansdg, a beteljesiiletlenség
vilagat teremti meg az el¢-adés: ,nem
vannak" a dolgok, de mégse gy, hogy
nincsenek. Van egy pisztoly,
pontosabban revolver, és bizonytalan,
hogy van-e benne golyé. Orosz rulettet
jatszanak vele, ez tipikusan az a
kényszercselekvés, amikor  valaki
mesterségesen probdl torténést vinni az
életébe: az életét tenni meg tétnek, ha
ma mas értéke nem maradt.
K étségbeesett gesztus annak
érdekében, hogy jelentésége legyen
valaminek, hogy torténés kovetkezzen
[l be. Folyamatos orosz rulett a szerepl6k
élete: tétet probdnak taldni. Nem
sikeriil. Erzik, hogy el-mulik felettiik
az az id6, ami egyéb-ként nem is telik.
Hidba a goly6 a tarban, nem oltja ki
annak sem az életét, aki vakmeréen
megujrazza a ravasz meghlzasat. Egy
késébbi orosz rulettnél kidertl, hogy
nem is volt goly6é a térban. Aztan a
| f6szerepld mégiscsak agyonlévi magét
azzal arevolverrel. A turgenyevi sirva
elrohanashoz képest csehovi zéras, de
annyiban bizarr, hogy a tébbi szereplé
mintha nem venné észre,
vagy legalabbis nem tudja, hogyan

dolgozasa (mar amennyiben lehet aztB Angi Gabridla (Natalja Petrovna) és Vata Lorand (Spigelszkij) Viselkedjen: tanacstalanul tinek to-

divatnak nevezni, amit mindig

is csindltak a szinhazban), hanem a
hozzaallasbol fakad: bizonyos kérdésekre
keresi a valaszt az el6adés, ezekre akar
koncentrdni. Emiatt kell sok felesleget
lefejtenie az eredeti miirdl, lecsupaszitani a
probléméakat. Csehovositottak Turgenyevet.
Csehov kicsit ma-gat irta meg a Sraly
Trigorinjdban, aki keserien mondja ki,
hogyan vélekednek rola: jé ir6, de azért
Turgenyev mégiscsak killénb. Evszazad
mdltan megfordult a dolog, most mar
»precsehovinak" lajuk a nagy eléd darabjét,
akivel szemben még Csehovnak ki-
sebbrendiiségi érzései voltak. Eppen az Egy
honap falun-bdl latszik egyébként, hogy
mennyire nem a semmibdl bukkant el6 Cse-
hov, mennyi jellegzetesen csehovi vonéasa
van mar ennek afél évszazaddal korabbi mii-
nek is. Ugyanakkor éppen a , csehovositas"
mikéntje mutatja meg, hogy mekkora mester
volt Csehov, milyen fejl6désen ment &, amig
aturgenyevi ihletésii, regénytechnikaval
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(Dusa Gabor felvetelei)

nem a kovetkezé pillanat izgalma a fontos,
hogy mi fog torténni, hogy mi véltozik, ha-
nem az, hogy mi van a kitagul6 pillanat mé-
lyén, milyen médon mutatkoznak meg a
csupasz emberi kapcsolatok. Lelki bonctan
ez: dlapotfelmérés, vizsgalddas. llyenfajta
elemzéssel nem lehet sietni, hiszen a sziné-
szeknek el kell jutniuk bizonyos alapotokba,
majd ezeknek az allapotoknak meg is kell
mutatkozniuk a maguk Osszefiiggéseiben. Ez
nem a pillanatnyi meglepetés, nem a felmu-
tatds szinhdza. Aki unalmasnak taldja, az
rossz helyre jott, egészen nyugodtan aljon
fel, és menjen ki az eléadasrol, legkdzelebb
inkabb a show business kdrnyékén nézzen
koril. Kétféle szinhdz van. Az egyik a pilla-
nat szinhaza, ahol a ,rogtén" érvényesil min-
den szempontbdl, a mésik a megszerzends
tudés szinhaza, ahol meg kell szenvedni-dol-
gozni a kozonségnek is. A tudasnak mindig
aravan. Persze erre senki sem kotelezhetd,
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vabb, szorong6 csoportba dsszehu-

z6dva. Ugy van vége, hogy nem lett vége.
Ugy maradtunk.

Mivel kozombos a torténet, illusztrativ
helyszinekre sincsen szilkség: ugyanabban a
térben vagyunk. Oblés horpadés fogadja ma-
gaba a szerepldket: porfogo leplek, elaggott
csipkék boritanak mindent. Aporodottsag,
dohszag, amit sugallnak. Foldéntuli jelenség,
ahogy megrebbennek, amikor a cimben
Udvozolt szell§ betdr az udvarhdzi nyuga-
lomba-unalomba. Am a szereplék hidba
éreznek bizsergéseket (csehovian reményte-
leniil szerelmes mindenki), a huzat még nem
vihar. Ugy maradnak, gy maradunk; lehe-
tetlen gyokeres véltozas, csak a tépelddés
marad: alassitott film idegenségével érzékelt
vilag vizsgdl ata.

Szémos jatéklehetéséget biztositanak a
mindent beborité, koszlott porfogé leplek:
akér egymast vagy magukat burkoljék be a
szerepl 6k, és kdzben lassu folyamatként cso-
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magoljék ki a diszlet vazat. Ebben az el6-
adasban nem lehet sietni, és ez mar nem
csupan rendezéi koncepcid: maga az eladas
sem hagyja a rendezének, hogy siessen. Za-
vardéan hatdsvadasz benyomast kelt, hogy a
kétfelvonasnyi finom lefoszlas tempéjat el-
unva a disziték leszedik a lepleket a masodik
sziinetben, és a harmadik rész elején a csu-
pasz vaz fogad, holott még nem tartana itt az
elgjén elkezdédott folyamat.

Maga a diszlet egyébként szamtalan j&
téklehetoséget teremt, térformak széles ska-
lgja vonultatja fel. Oldalt hosszi rampa,
szemkozt rovid és meredek. Eldl-oldalt kis
zugok, kozépen nagy, Ures ,placc”. Minden
térelemhez masképp kell a szinésznek viszo-
nyulnia, a diszlet alaposan megdolgoztatja a
jatszokat, akik szemmel lathatéan azokban a
helyzetekben érzik otthonosan magukat, ahol
testkdzelben jatszhatnak, mig amikor nagy
tavolsagokat kell atjatszani, és az aranyokat
megtartva kéne tdlozni, akkor elbi-
zonytalanodnak. Sokszor van az az érzése a
nézének, hogy a sepsiszentgyorgyi szinészek
szinte meggornyednek a szerepek stilya alatt.
Nagy terhet r6 rgjuk, hogy alandéan redlis és
stilizalt kényes egyensulyara kell figyelnidk.
Merész, tllz6  gesztusok  Gsszefliggd
rendszere hoz létre egy-egy ,figurat", de
kordntsem b&bok, bébszerien viselkedd
szinpadi lények ezek: a szinésznek mindig
meg kell (legaldbbis kéne) teremtenie az ext-
rém cselekvéshez a lélektani fedezetet, az ér-
zelmi hatteret. Es nagy mozdulathoz bizony
Lhagyot" kell érezni. Ez az a feladat, amely
alatt meggornyednek a szinészek: valdszinti-
siteni abizarrt. Kiilondsen a két fészerepl 6
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kuszkddik, hiszen mig a tobbiek néhany vo-
nassal tudnak figurédt félvazolni, addig B.
Angi Gabriellanak (Natalja Petrovna) és Téth
J. Taméasnak (Rakityin) ezenfelll az allandé
reflektalas attitiidjét is be kell épitenie az
alakitdsdba. Ok az okos emberek, az unat-
koz6 szemlél6dok, akiket elragadnak ugyan
az irraciondlis érzelmek, de kdzben folyton
tanulmanyozzék is magukat és a tobbieket. A
két szinésznek viszont minden energiga
elmegy az érzelmi viharokra (el6fordul, hogy
el is vétik az aranyokat), és az ironikus
rezignacié kimarad az eléadasbol, aata
masztas nélkil hagyva némileg a cselekvés-
képtel enséget.

Turgenyev mérnoki pontossaggal szer-
kesztette meg a szerepl6k rendszerét az élet-
korok szempontjabol, ehhez képest a sepsi-
szentgyorgyi eléadas csupa ,melléosztas’,
am ez egydtalan nem zavar6, hanem felfog-
haté az altaldnositas, a stilizacié egyik esz-
kozének. Ez is egyfajta tlllépés magan a
szorosan vett torténeten; altaldnosabb emberi
viszonyokrol,viszonylatokrol sz6l az el6-
adas, hogysem életkori, alkati egyezések hi-
anya megzavarhatnd. Palffy Tibor Beljgevje
példaul egyaltalan nem Ude természetesség-
gel 1étezo fiatalember, hanem pengearcu. be-
felé forduld, sulyos titkokat rejtegeté kdzép-
kora figura. A szénak a jo értelmében ,figu-
rék" a tobbiek is, egy-egy jellemz6 vonas
kelti ¢ket életre. Bartha Boroka példéaul
esend6, Torok Illyés Orsolya pedig rebbené-
keny. Véta Lorand is markans Spigelszkij le-
hetne, ha nem menne ra az egész estje a né-
met akcentus megmunkdlasara, amivel egy
szerepdsszevonas indokol atlan kovetkezmé
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nyei terhelik foloslegesen. A villanasokra
feltiind német nevel6 idegenes beszéde ked-
ves szinfolt Turgenyevnél, de a sepsiszent-
gyorgyi eléadasban a sokkal fontosabb és
terjedelmesebb szerepii orvos 6rokli az ak-
centust a szovegeivel egyiitt, és az erds effekt
Lfelllirja" az egész jellemet.

Egyenetlen eléadas az Isten hozott, szel-
16!, igy szoktak ezt mondani. Elég sok ener-
gia vész karba benne, szamos szandék marad
megval 6sulatlan. De éppen ezek a szandékok
emelik jéval folébe a megbizhatd kozép-
szernek, az akards hatorszaga. Szemtdl
szembe probdkozik a nagyszabasival, a
klasszikussal, nem humor nélkll, de komo-
lyan. Divatos fecsegés, ezredvéget emlegets
ostobéaskodas helyett azt vizsgdja makacsul:
»hogyan van a vilag berendezve", nem ideig-
lenesen, hanem tartés haszndlatra. Nem |ét-
vanyos eredmény ugyan ez az eldadas, de
fontos 1épés elére a sepsiszentgydrgyi mii-
hely miivészi Gtjén.

LAJOS SANDOR

I sten hozott, szell4!

(Ivan Tugenyev Egy hénap falun cimi vig-
jatéka alapjan)

(Sepsiszentgyérgy, Taméasi Aron Szinhéaz)
Diszlet és jelmez: Bartha Jozsef Dramaturg:
Sebestyén Rita. Rendezd: Bocsardi Laszé.
Szerepldk:  Szakadcs LasZ6, B.  Angi
Gabriella, Torok Illyés Orsolya, Filop
Klara, Bartha Bordka, Toth J. Tamas,
Palffy Tibor, Vata Lorand, Marton Lérant.

LASZLOVAL

A lathatatlan rendezd

-Te a nem hivatasos szinhaz fel 5l érkeztél a
profi kbzegbe. Mit hoztadl magaddal az alter-
nativ szinhaz forrasvidékérsl?

— Szerintem ezek meghaladott fogalmak.
Minden el6adas kisérleti, és mindig aternativ
a tobbi eléadéshoz képest. Nincs két ugyan-
olyan eléadés - vagy legaldbbis nem lenne
szabad egyazon szOveg aapjan két ugyan-
olyan megkozelitésii produkcionak késziilnie.
Persze a val0sagos helyzet més. A hivatasos
szinhézak korul |étrejott elvardsok csokkentik
a kisérletezés lehetéségét. A nem hivatasos
szinhdzak azonban alapvetéen kivancsian
viszonyulnak a széveghez és az abban rejlé
lehet6ségekhez. Széval a nem hivatésos
szinhazban sokkal nagyobb a szabadsaga a
miivészi megnyilatkozasnak.

— Akkor hogyan alltal hozza az Isten ho-
zott, szellé! nagyszinpadi el dadasahoz?

— Mindig nagyon fontos a kiindul6 hely-
zet. Ha példaul bérletes egy eléadés, akkor
nyilvan tudom, hogy kikbdl all a kdzoénség.
Ezt az adottsagot kell kdzds nevezére hozni
azzal, amit sajat magamtdl elvarok. Ez nem
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jelenti azt, hogy a kisérletez6 szellemet a
leghédtsd fidkba teszem, és megprobalok
megfelelni. De erételjesebben kell felllvizs-
gdnom a kilénb6zé eszkdzoket, mozzana-
tokat az el6adasban, abb6l a szempontbdl,
amit ez a fajta kozénség jelent. Kordbban bi-
zonytalanabbul alltam ehhez a kihivashoz, de
most mér, azt hiszem, beletanultam, és
nemigen kell kompromisszumokat k&étném.
Turgenyev Egy hénap falun cimii vigjatéka
kapcsan is ugy éreztem, nagyon erds az igény
a szinészekben és bennem is, hogy ezt a
dolgot megprébdljuk megfejteni; keressik azt
a fajta tavolsagtartast, amely lehetévé teszi,
hogy a XIX. szazadi orosz viszonyokat
kivlrsl tudjuk nézni.

— Szbval a Turgenyev bérletes el jadas?

- lgen, bar a sepsiszentgyorgyi kdzonség
az elmult években mar hozzaszokott, hogy
azok az eléadasok, amelyeket Barabas Olga
és én csindlunk, azok... héat furcsak.

— Mitdl furcsak?

- Attol, hogy nem szészinhézat csinalunk -
ami tiz-tizen6t éve volt divat -, hanem
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olyan eléadasokat, amelyekben a sz6 csak
egy az alkotoelemek kozil. Azzal kisérlete-
zlink, hogy a széveg hogyan vélik képpé, a
szinész hogyan valik jelenséggé a szinpadon,
és hogyan jon létre egy olyan vilag, amely
nem hasonlit a valésagosra, és mégis el lehet
benne igazodni. A kulcs: meddig megyek el
ugy, hogy kovetni lehessen. Ezért fontos,
hogy ki nézi meg a produkciét. Mi minden
évben csindlunk egy studio-el6adést, ame-
lyikben még ennyi kotéttség sincs, mert a
studiokdzonség diakokbol all, és ez a kozon-
ség kicsit hasonlit ahhoz, amellyel a Figura
studios idékben taldkoztunk. Ez orszagos ré-
teget jelent, mert minden nagyvarosban van
egy olyan kézodnségréteg, amely a nyolcvanas
években és a kilencvenes évek elgjén rahara-
pott erre a fajta szinhazra. A studid-el6adasa
ink ezt a hagyomanyt kovetik, és Sepsiszent-
gyorgyon is ennek keretében sziletett az elss
k6z0s produkcio, a Kasimir és Karoline a Ta-
mési Aron Szinhéz és a Figura Stadio kozétt.
Ezt kdvetéen mentlink at a nagyszinhazba.
Jott Barabas Olgatol a Scapin furfangjai,
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majd Witkiewicz Viztylkja, azutan tavaly az
Alkésztisz. Erdekes, hogy Barabas Olga Don
Juanja, ami tulajdonképpen nagyszinpadra
késziilt és bérletes elgadés, studidszinpadi
kérilmények kozott jatszvais megallja a he-
lyét. Hasonlé a helyzet a Kisvardan is jét-
szott Turgenyevvel, amelyet a nyaron Ko-
lozsvéron, a Sétatéren is el6adtunk. Egy fila-
goridban mondtuk Ossze a szoveget, és ott, a
padok kozott dldogdlva egyszer csak meg-
éreztik benne a studio-el6adést. Olyan szin-
hazi konvencié sziletett, ami iszonyatosan
izgalmasnak tiint, annak ellenére, hogy mi
magunk sem sejtettiik, az eldadasban

ez is benne lappang.

— Az eldadasaidat inkabb kompona-
lod, mint rendezed. Ahogy te is mondtad
az elébb, nem a szbveg uralja a
torténetet, hanem egyfajta képiség,
plaszticitas. Milyen a szinész, amikor
festék egy palettan?

— Ez az adott szinésztsl figg. Van,
akit ahhoz szoktattak hozz4, hogy csak a
lélektani iv végigjatszasara legyen al-
kalmas, és van, aki egész eldadasban
gondolkodik. En folyamatosan arra to-
rekszem, hogy a szinészeimet megter-
heljem azzal a felelésséggel, hogy 6k
valgjdban egy kompozicié részei, és
hogy a kompozicio ataluk él. Ennek az a
kovetkezménye, hogy a kiindulasi
ponton, azaz a diszleten tul - ez egyéb-
ként szamomra az egyik legfontosabb
szinpadi gesztus - a szinészek maxi-
mélisan részt vélanak az eléadés
plasztikai  kivitelezésében. Evek 6ta
dolgozom ezekkel az emberekkel, és
most mar nem arrél szol a dolog, hogy af
szinészek behelyettesitédnek. A probak
soran rengeteg olyan dolog jon el6, ami a
szinészbél fakad, csakhogy ez a szinész
masképp viszonyul a vilagitashoz,

zik. Folyamatosan készen dllok arra, hogy
lemondjak dolgokrél, és ezt gyakran meg is
teszem. Ugyanerre akarom ravenni a szi-
nészt is, hogy egy-egy nagyon jo jeu-rol ké-
pes legyen lemondani, mert éreznie kell,
hogy az az eléadas strukturgjdban aranytalan
lenne. Van olyan szinész, akivel ezt nagyon
kénnyen meg tudom csindni, sét abszolat
partner ebben a munkdban - mintha csak
rendezé lenne. Ez nem jelent anarchiét. Hal-
lottam olyan munkakrél, ahol a rendezét

egyszer csak félreseperték, és a szinészek
kezdtek el rendezni, mert arendezé, agy-

masképp viszonyul a diszletekhez, mertBocsardi Laszl6 (Dusa Gabor felvétele)

nem kizarélagosan a szerep ivével van
elfoglalva, hanem megprébdl-ja ezeknek a
viszonyoknak a dinamikajét is érzékelni. Azt
szoktam mondani, hogy a mai szinésznek egy
picit rendezének is kell lennie, ugyanuigy,
ahogy a zenekarban a sz6l6ba belefeledkezé
zenész egy picit zeneszerz6 is. Nincsenek
annyira rogzitve az alapok: adott a téma, és
amikor elkezd zenélni, akkor olyan dolgokra
épit, amelyek a kompoziciobol fakadnak, és
viszonyulnak a tébbiekhez. En igy képzelem
el a szinhazat is, tehd nem agy, hogy ki
vannak osztva a szerepek. Szamomra az
idedlis szinhaz olyan, hogy a kiindulasi pont
nincsen befagyasztva, és rendezbékeént
kezdettél fogva olyan hangulatot teremtek,
hogy a szinészek felel6snek érezzék magukat
a produkcié egészéért. Engem az érdekel,
miként valik teatrélissa egy adott pillanat a
szinész személyisége altal.

— Ha jol értem, a szinészek egyfajta aldo-
zatot véallalnak, amikor nem arra koncent-
ralnak, hogy a nagymonolégjuk alatt senki
ne takarja ki dket. Beszélhetiink ilyen aldo-
zatr6l a rendezd esetében is?

— Az én ddozatom az, hogy ugy tartom
kézben a dolgokat, hogy kozben igazabdl
nem is vagyok jelen. A legizgalmasabb
munkak akkor jonnek létre, ha a végén mar
nem tudjuk, hogy melyik &tlet kitsl szarma
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mond, puha volt. Ez eléggé ismert dolog a
szinhédzban. De nalunk nem errgl van szo. Itt
arrél van sz6, hogy én ugy lépek vissza,
hogy a szinész kdzben érzi: mostantél neki
kell kitaldnia a dolgokat. Atjarhatova vaik a
hatar: eddig a szinész, innen a rendezé. A
dolgok ilyen mddon éatnyulhatnak egymasba,
abban a pillanatban, amikor mindannyian
pontosan érzékeljik, hogy hol isjarunk. Ugy
érzem, az igazi rendezés egyfajta lathatatlan-
na valas. Nem tudom, ebben hol tartunk, de
Ugy érzem, ez az izgalmas, nem pedig az,
hogy mindent pontosan kigondolok. Lehet,
hogy egyes el6adasaim tulsagosan megkom-
ponadltnak tiinnek, és a szinészek hattérbe
szorulnak. Nekem is sokszor az az érzésem,
hogy kivilrél igy néz ki, holott sokkal in-
kébb arrél van sz6, hogy ateatralitas hatérait
keresem, és a szinészeket is abba az iranyba
prébdlom elvinni, hogy eléadasban gon-
dolkozzanak, és ne egy személy |élektani
ivét probdljék kibontani.

— Miért tartod ezt ennyire fontos szem-
pontnak?

— Szamomra a szinhaz maga a teatralités.
A teatralitas pedig azt jelenti, hogy eléadas-
rél el6adésra teljesen 6nalld, 6Gnmagét meg-
hatarozé és mégis egyediil erre az egy alka-
lomra érvényes élet j6jjon létre. Hogy a szin-
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hédz ne a hétk6znapi éet meghosszabbitéasa,
utdnzésa legyen. En azt mondom, hogy ol-
vassuk el a szbveget, és nézzilk meg, mi jut
esziinkbe. Itt létrejon egy vilag. Ezért emli-
tettem els6 helyen a diszletet. A masik na-
gyon fontos elem a zene. A zene meghata-
rozza az el6adéast.

— Pedig sokan nyolcadrangu dolognak
tartjak.

— Ha megvan a zene, akkor megvan az
eldadas. Ha a szinész hallja, akkor tudja, ho-
gyan kell megszélalni.

— Egy j6 zenei motivum tizinstrukcioval is

felér.

- [gy van, igy van. Sokszor eléfor-
dult, hogy a szinészeknek nem ment
egy jelenet - aztan otthon ratalditam
egy zenére, amelyik késsbb nem is biz-
tos, hogy bekerllt az el6adasba. Bevit-
tem a prébéra, |lejatszottam nekik, és
azt mondtam, hogy most fogjatok neki.
Egybdl tudtak, mi van; egybdl elkapték
azokat a dimenziokat, amelyekben a

“ltok kulcsa, abban, hogy miként varéa-
zsol6djunk el annyira, hogy egészen
szervesilink a bensdnkkel, és ez a bel-
4s6 tartalom természetesen nyilvanuljon
meg. Olyan Iények sziiletnek meg
lilyenkor, amelyeknek van ugyan kéziik
ehétkt‘)znapi 6nmagunkhoz, mégis na-
igyon kilonbdznek téle. A hétkdznapi-
ségunk csupan egyetlen arcunk a sok
koézil. De hogy mennyi bugyravan
még a lelkiinknek, azt pontosan a mii-
vészet tudja feltarni. Ugy gondolom,
hogy a széveggel val 6 talakozas, az
asszociativ megkozelités bizonyos rej-
tett érzéseket hoz €l g, és ezekbdl arej-
tett érzésekbdl jon Iétre egy vilég. Es
ebben avilagban kezdjik a sz6vegeket

mondani. Tehat a szdveghdl indulunk

el, de nem a szoveget csinaljuk meg. A
szbveg nagyon Osszetett folyamat révén
megteremt benniink egy vilagot, és ebben a
vilagban helyezziik el az egyes mondatokat.
Ezért gondolom azt, hogy az igazan jél sike-
rult el6adasban egyetlen szinészt se lehet ki-
cserélni, mert a prébafolyamat sorén 6 mar
megtalalta a helyét a strukturéban, gy, aho-
gyan 6 ezt a helyet érzékelte. A munka fo-
lyaman sagjat lelkiinknek olyan rétegeivel,
olyan megnyilvanulasaival ismerkediink meg,
amelyekkel egyébként nem taldkoznank.
Ezért az egész egy nagy kaland. igy a munka
tényleg gyoOnyodriiség. Az Alkésztisz Ota
azonban arra is toérekszem, hogy valamelyest
szabadon hagyjam az eléadast és a szi-
nészeket, és a kdzonség maga is befolyasol6
tényezéként miikkddjon benne. Mert a kdzon-
ségtsl flggbéen nagyon erésen valtozik az
eldadasok milyensége. Az Alkésztiszben van
egy kilencperces jelenet, amikor a szinész azt
csind, amit akar. De val6ban, amit csak akar.
En is minden el6adéast Ugy nézek végig, hogy
vajon ma mit fog csinalni. Ez pedig attol
fligg, hogy éppen kik vannak bent, hogy kik a
néz6k. Ez nem spanyolviasz: ilyen ér-
telemben a commedia dell'arte hagyoma-
nyahoz kdzel ediink.

LISZKA TAMAS
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Ki dmodik a Szentivanéji domban? Alom-e
az dom? Egyszerii tindérmese a torténet,
vagy - épp a maga meseszeriisegében - vé-
resen komoly ,tanitas' az életrél, a szere-
lemrél, elfojtott és el nem fojtott végyaink-
rél? Atfedi-e egymast a valosag és a léatszat,
az dlom és az ébrenlét? Hogyan taldkoznak a
tindérek, az athéniek és a mesteremberek
parhuzamos meséi? A zsambéki Szentivanéji-
fesztivdl Ot eléadasa: 6t kilonbozé vélasz a
kérdésekre. A mas-mas szinhazi nyelven
fogalmazd rendez6k eléadasai - hangsulya-
ikkal, értelmezésbeli Gjdonsagaikkal, a szin-
padi hagyomanyoktdl valo eltérésiikkel vagy
el nem térésiikkel - rengetegféle megoldasi
lehetéséget kinalnak, de elég egymas mellé
tenni az 6t eldadast, méris kidertl, hogy mi-
kor , mitkodoképesek" a lehetséges alternati-
vak és mikor nem.

Kezdjuk a befejezésnél. Beatrice Bleont
tavaly bemutatott, a fesztivalra felgjitott el6-
adasa Puck monologjaval ér véget, amelyet
nem is Puck, hanem Tetéfi (Ban Janos) tvolt a
semmibe: ,,..mar csak pislakol a parézs, /
mig a bagoly is felsikolt; / hangja rémité jel-
adéas: / ki ma beteg - holnap holt." Theseus
kivetkézik 6nmagabdl, és - fogalmunk sincs,
hogy miért, valoszinileg 6 sem érti -

koteleket hozat Philostrattal, amelyeket min- |
den elfogadhaté magyarazat nélkil a mester- |
emberek nyakaba akaszt, igy réngatja oket |

diihdsen. Puck kioldozza ugyan a mesterem-

bereket, akik ijedten elsomfordalnak, de a |

méltdsagteljesen bevonuld Titania és Oberon
hidegen, rezzenéstelen arccal nézi a foldi
uralkodo miivét. Az €, az érzelmek ziirzavara
diadalmaskodik, és nem a racionalités.
Boldogsag nincs, csak félelem és szomorulsag
van. Ezt sugallta méar a szerelmesek ébredése
is: nem értenek semmit, Utkdzben el-veszitett
ruhadarabjaikat  keresik, aztan szétlanul
kézen fogjak egymast, és riadtan elindulnak
kifelé a cseppet sem idilli erdébsl. A
mesteremberek is ugyanilyen rémiilten bo-
torkalnak a sttétben. (Jan Kott is azt irja,
hogy Puck komor szavai jobban illenének
annak az éjszakadnak a leirdsdhoz, amelyben
Duncant meggyilkoljdk, mintsem a hercegi
par naszéjszakajat készonto vershez.)

A Barka Csanyi Janos rendezte eléadasa-
ban nem ez Puck zarémondata. Amikor el-
hangzik, és a szerepl6k egymas nyakaba bo-
rulnak, még ,csak" a mesébdl Iéptink ki.
Aztén eltiinik az éjszaka fény, elhallgat a
zene, és Puck tapsra biztatja a k6zonséget.
Kiléptink az el6adasbdl is. Persze itt sem
tudjuk meg, hogy van-e boldogsdg. Hiszen
kibékulhetnek-e ,igazabdl" a szerelmesek
azutan, hogy rendre megszegték szerelmi es-
kivéseiket, és Hermia majdnem megolte
Helénét, Demetrius pedig Lysandert? Szegé
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KRITIKAI TUKOR

VALTOZATOK A SZENTIVANEJI ALOMRA

OT GORBE TUKOR

nyeknek nem sok koziik van sgjat érzelmeik-
hez, gyanakszanak is, érzik, hogy valami
nincs rendben. ,,Az enyém, és mégsem az" -
mondja szomorUan Heléna. Elnyerte ugyan
Demetriust, de Demetrius iranta érzett sze-
relme egyes-egyedil a szemére cseppentett
varézsszer miive. Hermia és a két fill sem ért
semmit. Tovabb dmodnak.

A kisinyovi lonescu Szinhaz eléadasaban
viszont a kiélezett kezdeti ellentét egyértel-
miten hepienddel zérul. Barmennyire 6rjon-
gott is a két par éjjel az erdében, reggel
egyetértésben ébred, és készen al ra, hogy
elinduljon a hézaséletbe. Az el6adas végén a
szerepl6k szappanbuborékokat fajnak. A
menyegzéi jelenetben a lanyok szokékutsze-
rii fejdiszt viselnek, a fiuk dragakoves sisa-
kot, Theseus pedig koronat. Mint a mesében.
Hasonl 6 a tobbi jelmez is: mintha egy kifes-
tékonyvet lapozgatnank. Azt, hogy éjszaka
van, leeresztett csillagocskak jelzik. A kisi-
nyoviak tlindérmeseként jatsszak el a dara-
bot - magéatdl értetédik, hogy igy a foldi vi-
1&g is mesehangulati. Semmi kdze a realitas-
hoz, de még a mese vilagan belll sem val6-

nészek végigorditozzék az eléadast, és tulzéd
gesztusokkal jatszanak - mintha a mester-
embereket akarndk utanozni.

Ugyanigy az ,igazi" szereplék hidnya
jellemzi a Mongol Nemzeti Szinhéz el6adéa-
sét is, de rajtuk ezt vagy barmit - a tavol-ke-
leti szinhdz hagyomanyainak alapos ismere-
te nélkdl - nyilvan botorsag volna szamon
kérni. Eldadasukban (egészen pontosan a
Srentivangi masodik felében, mert az elsét
nem jatszotték) egymasra kopirozédik a ke-
leti tancpantomim és az eurdpai drédma: tanc-
mozdulatokkal és csdrgddobzenével kisérik
a Shakespeare-szoveget. De barmennyire
hatott is az eurépai kultdra az ési tradiciora,
jatékmodjukat teljes egészében a hagyo-
many hatarozza meg. Az erotika sem kaphat
nagyobb szerepet, mint amit a hagyomany
megenged: a szinészek végig Ugy jatszanak,
hogy nem érnek egymashoz. A szerelmesek
érzelmi viharait minddssze négy szines le-
pellel jelzik. Diszlet nincs, csak kellékeket
haszndlnak, a szines lepleken kivil dobokat
és csorgbket. A ruhdknak sincs semmi kdzik
az eurdpai szinhazi hagyomanyhoz, deaz is

A Szentivandi dlom a kisinyovi szinhéz eldadasaban

sagos semmi. A szerepl6k ugy emelik el a
torténetet a val6sagtdl, mintha valamit kari-
kiroznanak, de hogy mit vagy kit, az ponto-
san nem derll ki. Azaz nyilvan mindent és
mindenkit, hiszen semmit és senkit nem
vesznek komolyan: sem az esziiket vesztett
szerelmeseket, sem az lgyefogyott mester-
embereket, de még az athéni el 6kel6ket, sét a
tundéreket sem. A szerepl6knek egyetien
emberi pillanatuk sincs, az érzelmeik sem
igaziak, nem hisziink €l nekik semmit. A szi-
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biztos, hogy nem is a hagyomanyos mongol
Oltozkoddési szokésokat kovetik: inkdbb szin-
hazi hangulatot keltd, kilonleges jelmezek-
nek tiinnek. A férfiakon sziirke-piros, a né-
kon lila-sarga, testhez simul6 dressz, szim-
bolikus diszitéssel, de a ruhak (és ugyanigy a
gesztusok, mozdulatok) ,jelentését” illetéen
csak homdlyos tal dlgatasokba bocsatkozhat-
nék. A szinészek sem az arcjatékot, sem az
arcfestést nem hasznadljak kifejezéeszkdz-
ként, és szegényes jelmezeikben leginkabb
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egy tavol-keleti vandorszintarsulat benyo-
mését keltik - ezt nyilvan az is erdsiti, hogy
fényes nappal és a zsambéki Romtemplom
elétti ,udvaron” jatszottak, ahol a ,szinpad"
mogotti domboldal Iejtdje jelentette a takarast.

Az imént emlitett két el6adds meseszerii-
ségével szoges ellentétben &l a pozsonyi
szinmiivészeti foiskolasok eléadasa, amely-
nek szerepl6i (mind a foldiek, mind a tundé-
rek) hangsulyozottan ,valdsagosak”, és ér-
zelmi viharaik nagyon is hihetéek. Theseus
fekete 6ltdnye, pirosinge és zold nyakkends-
je - bar nem tanUskodik éppen
tokéletes izlésrél - mindenképpen
napjaink viselete, de Hermia ésj§
Heléna ruhga is ugyanilyen}
hangsllyozottan mai. Csak akkor
zOkkenink vissza a mesébe,
amikor a szinészek addigi szere-
pukbél ,abdjnak" egy masikba. !
Hippolyta leveszi a cipdjét, és
maris mint Titania @l eléttink. Es
ez még semmi: a mesterem-berek
sorosdobozokbdl Osszetékolt &
szinpadan Falként hajol meg, hogy
aztan eljatssza az Oroszlant is.
Ekkor mar Lysander a Fal,}
Demetrius pedig Fundulea vagy [&=
Arany Janos-i nevén Zuboly. A
mesterembereket igy fel sem kell
tlntetni a szinlapon. ;

Az ot el6adéds alkotoi egyéb- g
ként minden lehetséges drama- g
turgiai és rendezdi szerepl$-szam-
valtoztatdssal  kisérleteztek: két .
szerepbdl egyet csindltak, egy|
szerepet két szinésszel vagy kétji
szerepet egy szinésszel jétszattak -
béven taldlunk példat mindegyikre.

Az ,0Osszevissza' szerepcse
rélgetés ,jol bevdlt" megoldas a
foiskolai Szentivandi-vizsga-
eléadasok - hogy egy pesti példat
emlitsek: Marton Léaszlé €6
szinészosztaya Srentivangi-
vizggdjan kisérletezett ugyanezzel -,

de a  szerepkettézéseket
pozsonyiak eléadasa-

ban is inkdbb a szinészi tehetség csillogtata
sanak lehetésége indokolja, az értelmezés-
beli magyarazat pedig tébbnyire elmarad. A
szerepdsszevonasok, szerepéatvételek inkabb
tiinnek dramaturgiai  kényszermegol dasok-
nak, mintsem dramaturgiai otletszilemé-
nyeknek.

A més szerepbe buljasnak technikailag
mindossze az a feltétele, hogy a két szerepld
soha ne legyen egy idében a szinen, és a szi-
nésznek mindig legyen idee éatalakulni.
Csakhogy Jurgj Kemkénak, aki még mint
szamar fekszik kabultan a szinpad szélén, a
kovetkezd, eskivéi jelenetben mar Demetri-
usként kellene szinre Iépnie, és aztan az ud-
vari sziniel6adésban Ujra Funduledvéa valtoz-
nia. De a mesteremberek jelenetében jatszik
Hippolyta is - Falként. Nem zavartatja ma-
gat: ,Ha szinhaz, legyen szinhaz" - mondja,
még Theseus oldalan; feldl, és elvonul atol-
tdzni.

A szerepkettzés dramaturgiailag is indo-
kolt, , kanonizalt", Peter Brook-féle véltoza-
téban a foldi szerepléknek van egy-egy égi
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parjuk, altereg6juk. Theseus és Oberon vagy
Hippolyta és Titania egymas tikorképei.
Theseus a vilag, az értelem, a nappal, Obe-
ron az §jjel, az értelmen tdli val6sag ura. Két
emberi végletet testesitenek meg, vagyis
ugyanannak az énnek a kettds természetét, a
féktelenséget és a j6zansagot. Brook értel-
mezése szerint az Oberonna valtozott The-
seus dmaban a tudattalan tor felszinre, vagy-
is Theseus mintegy visszagondol masik én-
jének viselt dolgaira, azaz a sajét tisztatalan
dmaira A Bérkaeldadasdban atheseusi és

aA mongol ddadés (Ilovszky Bda felvétd )

az oberoni vilag a Peter Brook-i médon ri-
mel egymasra. S6t nemcsak az uralkododpar-
nak van ,mesebeli" énje, hanem
Philostratnak és a mesterembereknek is.
Philostrat az  erdében  Puckka, a
mesteremberek  pedig Ti-tanid  kiséré
tindérekké véltoznak &. Puck segitségével
akér a nyilt szinen is: elég, ha Puck rgjuk
adja a fehér tindérkopenyt. (Tompor/Kurtha
Mikldsnak és az athéni szerelmeseknek nincs
szikkségik kettézésre: 6k saga  maguk
fordulnak ki ©&nmagukbdl, a szerelmesek
kicserélédnek, szerepet cserélnek.)

Szerepkett6zésekkel - gy tinik - ennél
jobban nem lehetne ésszekapcsolni a cselek-
ményszalakat. A négyszintii jaték péarhuza-
mos térténetei egymasba fonddnak, értelme-
zik egymast. Osszecslszik a négy ,vilag-
szint", a tindéreké, a foldi uralkodoparé, a
szerelmeseké és a mesterembereké, atfedi
egymast az dlom és az ébrenlét, alatszat és a
val 6s4g.

A kettézésnek persze csak akkor van ér-
telme, ha a szinész meg tudja mutatni, hogy
az dltalajéatszott, egymasra rimel 6 két alak
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mennyiben, mitdl kulénbdzik egyméstol. A
pozsonyiak Titanigja csak cipénélkiliségé-
ben més, mint Hippolyta, |élekben egyaltalan
nem. Gubik Agi mindkét kirdynéje csodalni
és szeretni val6, de ez ugyanazon szinész és
szinpadi alak egy és nem két arca, igy a
kettézésre nincs magyarézat. A cél legfeljebb
a ,tokéletes' né- és két teljesen kilénbozd
férfitipus kapcsolatdnak bemutatdsa |ehet:
Oberont és Theseust ugyanis két - kilsgje és
szerepformdldsa tekintetében is egy-mastol
nagyon kilénbdzé - szinész, Nadas-
di Péter és Vladimir Kobielsky
atssza.
Udvaros Dorottya a Baérka
eldadésdban  viszont  valdban
kétarcl. Hippolytda ugyan-olyan
4l kiszol géltatott Theseus
B onkényének, mint Hermia -
Theseus karddal héditotta meg -,
nem csoda, ha az elsj pillanattol
" kezdve egyUtt érez Hermiaval, és
szénakozva figyeli a szerelmesek
| vergédését. A végére megszelidul,
»behddol" Theseusnak, talan egy
kicsit meg is szereti. Tarsalgasuk a
mesteremberek szinieladasa el 6tt:
legy Onmaga elétt is  meg-
B szégyenilt n6 és egy - szerelmi
¥ bosszijdban a célon jocskéan tul-
l6ve - férfi parbeszéde. Beszél-
B getésik  dGvatos, udvariaskodo
hangneme csak Titania és Oberon
veszekedésének fényében valik
| vilagossa, igy viszont tokéletesen
értheto.
A theseusi és oberoni
| kettosségét jelzi
W kettds alakitdsa is. Philostrat a
irend, Puck pedig a rendetlenség
4 ura, de Philostrat szerepe The-
iseus és Hippolyta mellett majd-
nem ugyanaz, mint Pucké Oberon
“ mellett: Philostrat ceremo-
‘| niamester Theseus udvardban,
| Puck mékamester Oberonndl.
M A Philostrat-Puck-kettézést

(amely egyébként szintén Brook
Ujitésa volt) a szlovék eléadés rendezdje, Jurg
Sulik is haszndlja, sét, a pozsonyiak el6adésa-
ban a kett6s szerepet jatsz6 Lukas Latindk az
egész eléadas ceremoniamestere lesz. O 1ép
el3szOr a kdzonség elé, és azt csinal velink,
amit akar. ,,ElImondok egy monoldgot: »Len-
ni vagy nem lenni«" - mondja régton az ele-
jén - megteheti.

A mongolok kilondllé, egymashoz nem
kapcsol6dd jeleneteket jatszanak - el6adé-
sukban fel sem meriil a vilagszintek taldko-
zasanak kérdése. Harom férfi és harom né
jatssza az Osszes szerepet, hasznaljak tehat a
szerepkettozést, de teljesen esetlegesen.
Azonkivil, hogy a férfiszerepeket férfiak, a
ndi szerepeket nok jatsszak, mas szabdly-
szeriiséget nem taldtam. Jatsszanak barmi-
lyen szerepet a szinészek, ugyanolyan stilus-
ban teszik; szerepléiknek nincs karakterik.
Elforditjak fejpantjukat - ennyi kell ahhoz,
hogy Uj szerepld bérébe bujjanak. Titania
egyetlen ismertetdjele egy a tdbbiekénél di-
szesebb fejdisz, Oberoné pedig egy hosszu,
sargasal.

vilag
Kaszas Gergé
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A kisinyoviak nem kettéznek, és a vilag-
szintprobléméaval sem nagyon foglalkoznak.
Mesejatéknak jatsszak a darabot, a vilagok
kozott nem sok a kiilénbség.

Nincs kett6zés Beatrice Bleont el¢adasa-
ban sem. Az athéniek magyar, a mesterem-
berek romén szinészek, akik torve beszélik a
magyart. Romanok a tiindérek is, de 6k meg
sem szblalnak: a tanc nyelvén mesélik el
mindazt, ami a tindérvilagban torténik. A fol-
di és az égi szféra, de még a foldi vilag szint-
jei is élesen elvalnak egymastol. Pontosabban
csak azokon a szereplékon keresztil taldlkoz-
nak, akik szabadon mozoghatnak a kiil6nbdzé
vilagok kozott, vagy - sajat akaratuktdl tel-
jesen fliggetlendl - kirdndulnak egyet a tin-
dérvilagba.

Mint példaul Philostrat (T6th Jozsef), aki
Bleont el¢adasdban nemcsak ceremoniames-
ter, hanem Hermia apja is. Jelmeze, festett
arca a mesék udvari bolondjara emlékeztet,
és nem vesszilk komolyan sem mi, sem The-
seus és Hippolyta, de a lanya utan kétség-
beesetten rohand, a kisérteties erdében , Kis-
lanyom! Hermial"-t hidba kidltoz6 csorgo-
sipkas apa inkébb szanni valé, mint nevetsé-
ges. Egészen addig, amig nem taldkozik a
Titania kiséretébe tartozé apacakkal, akik
Puck viraganak hatésara kivetk6znek dnma-
gukbdl: levetkéznek, és ravetik magukat
Philostratra. Az apacék, miutan Puck Diana
fuvével kijézanitotta 6ket, fejvesztve mene-
kulnek, Philostrat hidba keresi 6ket. Akkor
tald rajuk, amikor Titania és Oberon utolso
szinre lépésekor a tlindérparral egyiitt 6k is
bevonulnak. Bohdcsapkajat a kétségbeesett
Tet6fi fejébe nyomja, és habozés nélkll az
apacaruhas tiindérek utan indul.

A masik foldi szerepld, aki sajat szemé-
lyében mind az él6k, mind a tiindérek kozott
jelen lehet, a szamérra valtozott Tompor.
Mind az erdében, mind a hercegi udvarban 6
a fészerepld. Hogy hogyan lényegllt & sza-
marra, és,, mije volt" Tompor Miklésnak, azt a
szlovakok, a kisinyoviak és Bleonték elé-
adasaban egy eldl himbal6z6 hosszu farok, a
Bé&rka eldadasdban Kurtha (Szabd Gyéz6)
gyertyaallashban égnek meredd |abai mutatjak.
A szam& a tundérkirdynd karjaiban: a
foldontali szépség és a bestidlis durvasag el-
lentétének komédigja. Bleont el6adésaban
eltancoljék: Fundulea esetlen mozdul atokkal
uténozza a légies Titanidt. Csanyind , elhin-
tézzak": Titania és Kurtha Miklos szétter-
pesztett, illetve elérenyujtott |dbakkal szdll-
nak egymas felé a szinpad két végén levé
hintdkban.

Bleont el6adasanak Puckja (George Calin)
kénye-kedve szerint  egzeciroztatja az
apacakat, Funduleét és az Gsszes tobbi foldi
halandét. Megtancoltatja a mesterembereket
és a szerelmeseket is, ¢ sugallja a mozdula
taikat. Nem elég, hogy a fiukat megbiivéli a
viraggal, a lanyokat is kiforditja magukbdl.
Mindenki sorsa Puck kezében van, aki mint-
ha zsinéron réngatna a szerepléket - Csanyi
el6adasdban Kaszés Gergé Puckja ezt
»konkrétan" is megteszi. Mindkét Puck élvezi
a zlirzavart, amit okoz, és a végén legszi-
vesebben semmit sem igazitana el. George
Calin Puckja kajanul nevet Hermia kétség-
beesésén, amikor a lany - Puck csiklandoza-
séra - ,Kigy6! -t kiabélva, iszonyodva felri
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ad, és rémilten kapkod a lathatatlan mané
dtal emelgetett, repkedé borondok utén.
Puck az erdé |egfélelmetesebb és leghuncu-
tabb lakdja, aki tancaval tokéletesen utanoz
mindenféle allatot, és nyilvan nem habozik

Bin Jinos (Tetdfi) és Nicolae Poghir (Sipak Ferenc) Beatrice Bleont rendezésében

(Koncz Zsuzsa felvétele)

Oket is megtréfalni. Calin Puckja félelmetes,
Kaszés Gergéé pajkosabb. O leginkébb azt
élvezi, ha véletlenll Hermia és Lysander ko-
zé keveredve a szerelmesek egymas helyett

6t simogatjék és szorongatjak. A kisinyovi
el6adast is Puck (Maia Grosu) vezényli. A
kilseje mindent elarul réla: egy kicsit bum-
fordi, és drokké vidam; fodros ruhgan szines
pomponok, alatta éridsi gumibugyi.

Puck a foldieket a biivos viraggal bolon-
ditja meg. Beatrice Bleont eldadésdban az
eksztatikus 1azadlom eseményeire piros fény
vilégit. Csanyi eladésaban a virégot a sotét-
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ben vilagitd fehér kesztyii és maszk jelzi, a
pozsonyiak Puckja pedig - koltéietlendl

Titanidt. Viszalyuk (és Puck mesterkedése)
okozza a foldiek sorsanak 6sszegabal yodaséat.

ugyan, de szellemesen - WC-szprével kébit-ja A tlndérpar nem is annyira féltékenységhdl,

el aszerelmeseket.
Bleontndl atiindérek kozul csak Puck 1ép
kozvetlen kapcsolatba a foldiekkel, Csanyi

[ ¥ i

Jelenet a pozsonyi féiskolisok produkcicjibol (Ilovszky Béla felvétele)

el6adasdban viszont Oberon és a tébbi tundér
is. Oberon (Kulka Janos) Puckhoz ill§
tréfékat iz Helénaval - nyilvan tetszik neki a
lany. A szerelmesek vitgaba ugyan nem
avatkozik be, de zdld , napernydjével" a ke-
zében végignézi és hiledezve végigmoso-
lyogja a veszekedést. A tobbi tlindér viszont
beavatkozik Demetrius és Lysander vitgjaba:
lefogjék &ket, a két fit meg kdzben majd'
megéril, hogy végre egymésnak ronthasson.

A szerelmesek rajza mindegyik el$adasban
az ,athéni ifjak" ataldnos sémgjét kove-ti. A
fiuk minden eldadasban 6sszekeverhet6k és
felcserélheték, a lanyok kevéshé, hiszen
szerepiik szerint is ellenpontozzak egy-mas
figurga. A pozsonyi eléadasban his-vér
fiatal lanyok, mindketten ugyanolyan el-
szantak, szenvedélyesek és naivak - val6ban
csak a magassaguk és a hajuk szine kilon-
bozteti meg oOket egymastol. A tovabbi
Helénak (Szalay Mariann, Vasvari Emese,
Ala Mensicov) egy kicsit mind Gtédottek, a
Hermidk (Botos Eva, Jonas Rita, Nicoleta
Coltun) velik ellentétben Ggy adjak a Sze-
relmes NG karikaturgjat, hogy kdzben valé-
sagosak maradnak.

Egy biztos: ha a vilagszintek nem taldl-
koznak, az eléadds nem miikddik. Shakes-
peare maga is a vilagok , egymasba jatszat&
san" munkdkodik a szdvegben: Titania Hip-
polyta iranti szerelemmel vadolja Oberont,
Oberon pedig Theseus iranti szerelemmel

inkdbb Titania egyik udvarhdlgyé-nek arva
fia miatt veszekszik, akit aprodjaul szemeit
ki Oberon. Bleont el6adasaban,

Simona Matei és Claudiu Bleont tancjelene-
tében szinre is |ép egy angyalruhés, angyal-
szarnyu kisfit, sot, késsbb annak is szemta-
ndi lehetlink, ahogy Titania végil lemond
rola, és atadja Oberonnak. Minden visszatér-
het a rendes kerékvagasba - Oberon véget is
vet a vardzslatnak. Konfliktusuk a Bleont-
eldadason kivil csak Csanyind igazi vesze-
kedés: itt még a tundérek is &rjongenek.
Titania nem hozatja be a filt, csak beszélnek
réla, mégis egyértelmiien kidertl, hogy mi-
atta vitaznak, és hogy Titania végll elkildi
Oberonnak.

A mesteremberek szinjatéka a kisinyovi
eldadasban a fiatal szerelmesek megprébal-
tatasainak gorbe tikre, Bleontnal egy amatér
térsulat karikatUrgja, Csanyinal pedig a hiva-
tésos szinhdz énparddigja. A kisinyovi kéz-
miivesek gorcsosek, Ugyefogyottak, géatlaso-
sak, Bleont mesteremberei nem. Ok kdnnye-
dén veszik a feladatot, vidaman énekelget-
nek, palinkazgatnak, régi ismerdsként Ultetik
le maguk kozé Tetsfit, és annak rendje s
modja szerint le is itatjdk. Pedig nem értenek
semmit, a proban egyre csak problémaznak,
barmennyire prébdlja is Tet6fi romanul osz-
togatni az instrukciokat. Csanyi mesterem-
berei kozott két ,profi" szinész, egy kémii-
veshdl lett rendezdasszisztens és egy - a
szinpadra csak véletlenil feltévedt - postas
van. Meg Som C. Antal, arendezé, a, Legyél
nagyon nyitott, ez alényeg"-tipusl inst
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rukciéival. Ban Janos Tetéfije is a rendezd,
egy maésfajta rendezd parddidja. Barhogy
erélkodik, sehogy sem sikerll rendes sziné-
szeket faragnia a mesteremberekbél. Ok ud-
vari eléadason mindent elrontanak, amit csak
el lehet rontani - Som C. szinészei leg-

alabb azt jatsszak, amit kozdsen kitalaltak.
Legaldbbis addig, amig szinre nem lép Tu-
nyogh, a postas antiszinész, akinek egy hang
se jon ki atorkan, papirbdl sem tud improvi-
zdlni, és ijedtében bepisil. Egy id6é utan aro-
man mesteremberek is elkezdik élvezni a
sajat jatékukat, teljesen belefeledkeznek, €l is
tinik a kezdeti zavaruk. Stubtirelu a Fal sze-
repében elénekli a La Bambéat és mas ked-
venc slagerét, Pyramus pedig miel6tt leszir-
na magét, kardjaval a honaljét csiklandozza,
és jokat kacarészik.

Mivel a mesteremberek eldadasa alatt a
foari kozonséggel egyltt a nézék is a jaték
részeseivé valnak, ez és a mesteremberek
tobbi jelenete birja el leginkabb a nézékhoz
cimzett, kozvetlen kiszdlasokat, utaldsokat.
A Csanyi-féle improvizativ jelenetek végig
erre épitenek, de ugyanez torténik akkor is,
amikor Bleont elgadasdban Fundulea el6-
kapja az Utlevelét a szerzé6déskotéskor, vagy
amikor a kisinyoviak eléadasaban a graffitis
Falon észrevesszik a,, P. loves T."-feliratot.

A hazasulandék Bleont eléadasdban
mélységes leereszkedéssel, Csanyiéban vi-
szont szeretettel nézik a mesteremberek erdl-
kodését. Ok is pontosan Ugy élvezik, mint
mi, nézék. Ott Ulnek kdzottlink, a hintdkban.
Az erdében. Bleontnal a darabbeli negyedik
és otodik felvonas kézott nagyon éles a val-
tads - mintegy érzékeltetendé a palota és az
erds kozotti athidalhatatlan szakadékot.



Theseusék természetellenes tancmozdulatai:
Puck és Titania gyonyorii mozgasanak torz-
képe. Bleont el6adasanak erdeje ,igazi" erds,
a zsambéki Romtemplom elétti , természet”.
A Kkisinyoviak diszletében nincs sem-mi
erdészeri. A lépcsdzetes emelvény - mint
egyetlen diszletelem - hol 1épcss, hol &gy,
hol pedig Titania tronusa a koré képzelends
erdében. Szegény pozsonyiak fényes nappal
jatszottak - sotétben nyilvan , szentivanéjibb"
hangulatt lett volna a diszletiik a mindent
beborité falevelekkel -, mégis mikodott az
eldadasuk. (Bleont Szentivanéjije példaul
fény, zene és egyéb ,szinhéziasitd" effektek
nélkil, nappali fényben jocskan veszitene a
varazsabol.) A kusza szerepcserék ellenére
(vagy éppen ennek segitségével) végll
mégiscsak sikerlilt 6sszeolvasztaniuk a harom
vilégot.

Az dom és arealitas végsé szintézise Csa-
nyina a legszebb. Oberon zéld napernydjét a
szerelmesek és tlindérek alvé kupacéra tiizi,
igy veszi le Puck szemikrél a biibgt. Titania
és Kurtha Miklés is odafekiidnének a ,vira-
gos éagyra'. Som C. PAkhdl6 tindérként a
sgjat rendezéi instrukcidit hallja vissza
Kurthétél: , Dérmogjon, réfégjon, lobogjon!”
Aztan jon az ébredés, a szembesilés
pillanata. Sem Titania, sem Zuboly, sem a
szerelmesek nem tudjak, hogy dom volt-e

& it ! LR 2
Kulka Janos (Oberon) és Kaszas Gergd (Mano) a Barka e dadasaban (Koncz Zsuzsa fel vétele)
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vagy valésag, ami velik tortént. Titania nem
akar emlékezni. ,Ott fekszik a kedves."
Titania Oberonra tdmaszkodva, félgjultan ki-
botorkd. Es az oberoni kegyelemdofés:
~Megint szeretjik egymast, kedvesem." Phi-
lostrat az udvari Gnnepség kezdetén két szar-
vasfejet hoz be -- Hippolyta elborzad, A szi-
nieldadads kozepén Kurtha gyertyadllasban
égnek emeli a labait. Az amazonkirdlyné
ijedten bljik Theseushoz. ,,Megint szeretjik
egymast, kedvesem." *

TOROK TAMARA

* Az idézetek Csanyi Janos forditasabdl val 6k

Shakespeare: Szentivanéji alom

(Kisinyovi lonescu Szinhaz)

Diszlet: Boris Golea. Jelmez: Tatiana Po-
pescu. Zene: Marian Starcea. Rendezte:
Petru Vutcarau.

Szerepldk: Leonard Rudo, Andrei Sochirea,
Gheorge Pietraru, Alexandru Cozub, Andrei
Mosul, Petru Qistric, Vitalle Drucce, Valeriu
Ungureau, Arcadle  Strungaru, lulla
Bordeianu, Nicoleta Coltun, Ala Mensicov,
Valentin Zorlia, Margareta Panteu, Maia
Grosu.

i

(Zsdmbeéki Nyari Szinhaz)

Forditotta: Nadasdy Adam. Jelmez: Doina
Levinta. Diszlet: Constantin Ciubotaru.
Rendezte: Beatrice Bleont.

Szerepldk: Fekete Erng, Horvath Zita,
Takatsy Péter, Schneider Zoltan, Botos Eva,
Szalay Mariann, Toéth Jozsef, Claudiu
Bleont, Smon« Matei, George Calin, Ban
Janos, Dorel Visan, Nicolae Poghirc, Octa-
vian Vlacu, Radu Panamarenko, lon Rizea.
(Mongol Nemzeti Szinhaz)

Rendezte: Jambaljamts.

Szerepldk: B. Tungalag, B. Misheelt, R.
Baigal, D. Sosorbaram.

(Pozsonyi Szinmiivészeti Fdiskola)

Diszlet és jelmez: Jana Kutnerova. Rendez-
te: Juraj Sulik.

Szerepldk: Gubik Agi, Slavka Helcakova,
Lucia Luzinska, Nadasdi Péter, Juraj Kem-
ka, Jakab Rébert, Vladimir Kobielsky, Ma-
rian Miezga, Lukas Latinak.

(Barka Szinhaz)

Forditotta: Csanyi Janos. Jelmez: Papp
Janos m. v. Diszlet: Csanyi Janos. Zene:
Farag6 Béla. Rendezte: Csanyi Janos.
Szerepldk: Kulka Janos m. v., Udvaros Do-
rottya, Kaszas Gergdg, Fekete Erng m. v., Jo-
nas Rita m. v., Magyar Attila, Vasvari Eme-
se, Mucsi Zoltan, Szab6 Gydzs m. v., Széles
L&szl6, Scherer Péter, Toth Jozsef.
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VICTOR HUGO-BEATRICE BLEONT:
A PARIZSI NOTRE-DAME

A ZSAMBEK| KATEDRALIS

Beatrice Bleont szereti a valtozatossagot.
Miutan tavalyel6tt nagy sikerrel rendezte meg
Shakespeare egyik legnépszeriibb komédiajat,
a Szentivangi almot a zsambéki templom
mellett, mé& hajlamosak voltunk arra
gondolni, hogy a kezdeti forma- és té
makeresés idészaka utdn most a megéllapo-
dottsdgot tUkrozé drémainterpretaciok kor-
szaka kovetkezik. Erre visszatért a kezdetek-
hez: A Mester és Margarita utan Ujabb adap-
télhatatlan regényt alkalmazott szinpadra. A
parizsi Notre-Dame* kozismert regény, bar
tartok attél, hogy valéjaban inkdbb valame-
lyik filmvaltozata kodzismert, elsdsorban fel-
tehetéleg Jean Delannoy-é (Anthony Quinn-
nel és Gina Lollobrigidaval), amely az alap-
miibsl szines, szélesvasznl kommerszt fab-
rikdlt. A rendezé a sztorit a végletekig leegy-
szerlisitette, Frollo alakjat hattérbe szoritotta,
a mellékszerepléket vagy kihagyta, vagy
fekete-fehérré mézolta, a torténelmi Ossze-
flggéseket nem abrézolta, s az egészbdl a két
fészereplére kihegyezett ,A Szépség és a
Szornyeteg” -tipust térténetet kerekitett. gy
aztén az, aki csak a filmet latta, meglehetésen
homalyos ismeretekkel rendelkezhet a
regényrél. (Barha a nemrég készilt amerikai
rajzfilmre gondolok, amelyben tudtommal a
jok méltd jutalmukat elnyerve tovabb élnek,
lehet, hogy még visszasirjuk Delannoy-t.)

Ami az eredeti mivet illeti, alighanem
egyike a vilagirodalom legtokéletesebb regé-
nyeinek. Romantikus fekete-fehér képlet,
amelyben a két fészereplé6 alakja mogott
gazdag szimbolikus tartalom rejlik, mellettiik
pedig - mintegy a groteszk leképezése-ként -
megjelenik a jét és rosszat egyarant magaba
siiritd harmadik fészerepld. S korilottik ott
van Parizs szinte realisztikus képekkel
abrazolt, sokszini forgataga, Ossze-tett
jellemti  mellékszerepl6kkel, nagypolitikai
viszonyokat tUkrozé tablokkal. Az egész
konstrukcié folétt pedig ott tornyosul a
Notre-Dame titokzatos, nyomasztéan szim-
bolikussa névé épllete, a falaiba karcolt, az
egész torténet lefolyasat és értelmét megha-
taroz6 ,VEGZET" széval. Mindez valami
egészen természetes, az eklektikus alapanya-
got magétol értetédd stiléris egységbe gyard
ir6i technikdval &brazolva. (Kivaltképp
szembetiind ez, ha Hugo néhany késsbbi,
minden erénye ellenére is igen nehézkes
»hagyregényével", példaul a Nyomorultakkal
vetjik ossze.)

Mindezt kizar6lag azért irtam le, hogy a
feladat nagysagat érzékeltessem; azt aligha
kell bizonygatni, hogy a fenti teljesség sem-
milyen adaptédcion nem kérheté szémon.
Végképp nem a Beatrice Bleontén. O az
adaptalast mindig az el 6adas szemszdgéhsl
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végzi el, vagyis nem a kiszemelt mii szinre-
vitelének nehézségei izgatjak, hanem egy al-
kalmazand6é szinhazi nyelvhez keres alap-
anyagot (a szinhaznak alcazott irodaloméra
pedig végképp tavol dl téle). S végil is amii
gazdagsaga megengedi, hogy egy koncepci-
Ozus rendezd azt a rétegét erdsitse fel, ame-
lyet fontosnak tart, s azokat az epizddokat
hagyja el, amelyeket jonak lat. Csak egy do-
logrél nem szabad elfeledkeznie: A parizsi
Notre-Dame nem a Szépség és a Szérnyeteg
mitoszanak romantikus variacidja, hanem
regénybe oltott végzetdrama, melynek hés-
néje (Esmeralda) és antihése (Frollo) egy-
arént megdllithatatlanul zuhan végzete felé.

Bleont ezt olyannyira nem felgjti, hogy
mér az elsd képpel la&tvanyosan megérzékiti.
A fel-felvillané fényekkel gyonyodriien meg-
viléagitott templom valéban a Notre-Dame il-
lGzigjat kelti, s mig a fények villédznak, egy
égi hang tobbszor is elismétli a ,, végzet" szot.
A romtemplom ezittal valdban a jéaték
részévé valik; titokzatosan, fenyegetéen ma-
gasodik a jatéktér folé, s mintegy az alkotas
legyiirhetetlen erejét, a maradanddsagot jel-
képezve az id§ sodraséra s az ember térhez és
id6htz kotottségére is emlékeztet. S noha
Frollo ,birodalma', az alkimia, a transzcen-
denciaval val6 veszélyes jaték nem keril be-
le az el6adasba, a komor, sejtelmes falak kel-
16 héttértl szolgdlnak a figurdnak. Az el6tér
pedig mindig élettel telik meg: egész Périzs
persze nem kavaroghat ott, mint a regény-
ben, nem jelenhet meg minden csoport, réteg
és epizodista, de az az etnikum, amely hang-
sulyosan van jelen, tényleg betdlti a teret.
Természetesen a ciganyokrdl van sz6, akik-
nek jelenléte pillanatig sem folklorisztikus,
illusztrativ: tdl azon, hogy dalaikkal, tanca-
ikkal sajétos, Osszetéveszthetetlen hangulatot
teremtenek, szinte megtestesitik az Ember
sokarclisagat. Szabadok, de tdrvényen
kiviliek, nagyon tudnak szeretni, de gyldl-
ni is, egyeseket megmentenek, masokat
megolnek. Ok raboljak el anyjatol a csecse-
mé Esmeraldét, de 6k is nevelik csoddatos
teremtéssé a lanyt.

Az egyes fébb szerepeket jatsz6 roman
szinészek oriasi elannal, nagy kedvvel, eré-
teljesen, de természetes eszkdzoket haszndlva
vesznek részt a jatékban, néhany énekszamot
és tanchetétet pedig kiléndsen eml ékezetessé
tesznek (kivadt Maria Teslaou a mulatd
énekesndjének dalédt). Az 6 természetkozeli,
nagyon emberi vilaguknak tokéletes ellentéte
a Phoebus kapitanyt korulvevs, minden
izében mesterkélt, természetellenes udvari
kornyezet (melyet a sok apr6 geg mellett
Fekete Erné, Major Melinda, Tamasi Zoltan,
Takétsy Péter, Balla Eszter és Janti-
1999.
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ver Emese karikirozottan stilizalt jatékmaédja
teremt meg hitelesen). Minden didaxis nél-
kal nyilvanval6véa vélik: ide, ebbe a vilagba
hidba vagyik Esmeralda.

Mig a , témegjelenetekben” a szinészi j&
ték teremt sajdtos hangulatot, az el 6adés tobbi
részében a képeké a fészerep. Bleont nem
haszndlja agyon a templomépliletet, igy ami-
kor megvilégitja, mindig hatasos tud marad-
ni. Quasimodoét elészor harangozés kdzben
latjuk, s noha 6 - arom egy tavoli szegletén
alva - paranyi pont lenne csupéan, anya a
falra vetilve oridsira n6. Még hatdsosabb a
mésik harangozas: amikor a toronyér ked-
venc harangjait mutatja meg a frissen meg-
szabaditott Esmeraldanak, csupan a jellegze-
tes mozgést végzi el, mikdzben valahol a lét-
hatatlan harang életre kel, megszélal. A fé-
nyek és az arnyak a tér mas részeit és a sze-
replék més csoportjait is sgjtelmesen vilagit-
jak be. (Rogtén az elején a gyereklopd ciga-
nyokra vetiilé fény mar elére jelzi a szandékot.)

Mindez nem jelenti azt, hogy a kimagaslé
fénytervezés mellett a diszlet- és a jelmez-
tervezének ne maradt volna dolga. Horatiu
Mihaiu persze nem hagyomanyos diszletet
tervezett, hanem arra torekedett, hogy ré-
szint elhelyezzen a térben néhany meghata-
rozoan fontos elemet (a letakart bitéfa az ele-
jétél kezdve ott @l a szin [jobb]kdzepén,
minduntalan az elkeriilhetetlen végzetre
asszocidltatva), részint a szereplék egy ré-
szének hatérozott helyet jel6ljon ki (Frollo
példaul mindig a rom legalsd, a nézétérrel
szemkozti fokardl figyeli a fontosabb esemé-
nyeket). Doina Levintza jelmezei pedig -
Phoebus kérnyezetének modernizadlt kozép-
kori viseletei, a ciganylanyok egzotikus, ero-
tikus ruhd - nélkildzhetetlen segit6i szi-
nésznek, rendezének a mar leirt atmoszféra
megteremtésében. S van még egy nélkiloz-
hetetlen hangulatteremté eszkdz: a szinte
mindvégig szolé zene. Reménytelen lenne
megszamlalni, hany helyrél valogatta dssze
arendezd, de ez |ényegtelen is; még csak vé-
letlentil sem nyul félre, szinte minden jelenet
|Uktets, érzelemgazdag, kifejez6 zenei al&
festést kap.

Bleont tehat ezuttal is kit{inden alkalmaz-
za azt a szinhazi nyelvet, amelyet korabbi
eldadasaiban is haszndlt. Mégis A parizsi
Notre-Dame annyiban eltér a korabbi harom
eldadastdl (a sok tekintetben més karakteri
Szentivangji almot most nem szamitva),
hogy a feldolgozott mii kevésbé tiinik nyers-
anyagnak, mint korabban, a torténet nem-
csak egy szinhazi nyelv prezentécidjanak
eszkozeként, hanem dnmagéban is fontossa
valik. Ami elvileg pozitivum ugyan, de mi-
vel Bleont a szinészvezetés és a szituéciote-

november
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Foolarics Andrea (Gudule) és Andra Negulescu (Esmeralda) A parizs Notre-Dame el dadasaban
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remtés terén nem mindig annyira erés és ko-
vetkezetes, mint a képek kompondlasakor és
az asszociacioserkenté vizudis otletek kita-
laldsanadl, a nézének olykor hianyérzete ta-
mad. Kuldnosen akkor, amikor e nemben is
kitiiné jeleneteket lat, mint az el6adas végén
Esmeralda és Gudule egymasra taldlasat.
Ebben a részben valéban erét, fadalmat,
szeretetet, szenvedélyt hordoz a szinészi ja-

mennyire gazdag, hanem az is, hogy eszko-
zeit milyen finoman, izlésesen akalmazza,
hogy mennyire visszafogott tud maradni eb-
ben a tllzésokra csabité szerepben. Talén
kissé tllsagosan is visszafogott. Ertem per-
sze, hogy a toronyér alakjanak finomitasa
koncepcié (nem véletlenil nem szerepel az
eléadasban az &tala brutalisan meggyilkolt
diak, Jehan Frollo), de azért nem artana, ha

maéris megkapta a legnagyobb elismerést. Az
dtalam latott estén, amikor Esmeralda és
Gudule magukra maradtak, esni kezdett az
esd, s a hatralévg sziik félorét végigzuhogta.
S nemcsak a recenzens azott szivesen (és
nem kotelességszeriien), de a nézék tulnyo-
mo tobbsége is a helyén maradt, s6t, még a
tapsrend alatt sem kezdett panikszerii futasba.

Major Medinda (Fleur deLys), Andra Negulescu, Balla Eszter (Diane) és Jantiver Emese (Amolette) (Hekei Rita felvétele)

ték, koszonhetéen féként Spolarics Andrea
nak, aki szivbe markol6an jatssza az elveszett
gyermekét varatlanul visszakapd, majd Ujra
elveszts, végletes érzelmeket megéld, épel-
méjliség és orilet hatarmezsgyéjén tamolygod
anya alakjat. (Az epizodistakra amugy sem
lehet panasz: Lugosi Gyorgy szellemes ma-
ganszamokat mutat be a bolondok Unnepe ce-
remoniamestereként, Fekete Erné kelléen el-
lenszenvessé és jelentéktelenné karikirozza
Phoebus figurgjat. Schneider Zoltan pedig
elegansan, pontosan hozza Gringoire alapo-
san leegyszeriisitett, a donté pillanatban fele-
sége helyett inkdbb a kecskét megments, von-
z0-taszito reneszansz életmiivészbél ezittal is
Ugyetlen, de jO szandéku igriccé redukalt
alakjat.)

Andra Negulescu Esmaraldgjais az utol-sd
jelenetben a legjobb. A tlizes szenvedély, a
vagy, a szeretet szinei addig is hatasosak a
tehetséges szinészné alakitédsdban, de az az
elemi természetesség, a vilagra racsodakozo
naivitas, mely a ciganylanyt szinte embléma-
szerlien jellemzi, kevéssé érzédik jatékaban
(valljuk meg, ezuttal az enyhe, kikliszdbol-
hetetlen akcentus is kicsit ez ellen dolgozik).
A Quasimodét alakité Claudiu Bleont most is
elkdpraztat virtuozitasaval. Nemcsak az a
szembetiing, hogy szinészi eszkoztara

idénként félelmetesebb volna, ha jelentkezne
benne valami dlati, valami, ami neveldjére,
Frolléra utal.

A legnagyobb hidnyérzetet Ban Janos
Frolléja keltette bennem. Ban tavaly a
Shakespeare-komédidban  egészen  kitiing
alakitast nyuUjtott, ez a szerep azonban mint-
ha tavolabb alna alkatatol és jatékstilusatol.
Ban mindig minuci6zusan, szamos arnyal atot
kibontva dolgozza ki szerepeit, az esperes egy
tombbgl faragott figurdja viszont inkdbb
eszkoztelenséget igényelne; puszta jelenl été-
vel kellene er6t sugéroznia Béan jatéka
Frollét inkdbb komplexusoktdl gyoétort, ti-
tokban talan ©6nmagat korbéacsolé papnak
mutatja, semmint a tiizzel jatszadozd, vesz-
tébe tobbé-kevéshé tudatosan rohand méreg-
keveronek.

A fészereplok jatékanak kisebb-nagyobb
hidnyossdgaiba azonban belgjatszhatott az
idéfaktor is. Elég csak A Mester és Marga-
ritara gondolni, amely a masodik évben valt
igazan |0 eléadassa, jorészt azért, mert ak-
korra érett be, valt szuggesztivvé a két ma-
gyar fészerepld jatéka. Nem kizart, hogy va-
lami hasonlé torténhet A parizsi Notre-Dame-
mal is, amely azért hianyossagai ellenére mar
els6 ,nekifutasra’ is szép és évezetes
produkci6. K6z6nségétsl mindenesetre
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* A szérolapok szerint ugyan a cim ,A parizsi
Notre Dame", de mivel az Hugotdl és afranciahe-
lyesirastdl val6 etéréshen nem koncepcidt, hanem
figyelmetlenséget latok, inkdbb maradok az
eredetingl.

URBAN BALAZS

A parizsi Notre-Dame

(Zsambéki Nyari Szinhaz)

Victor Hugo regényét szinpadra alkal maz-
ta: Beatrice Bleont. Jelmez: Doina Levintza.
Diszlet: Horatiu Mihaiu. Fény: Manuela
Radu, Stefan Spiridon, Bogdan Vladu, Tur-
janszky Zoltan. Zenei szerkesztg-koreogra-
fus-rendezds: Beatrice Bleont.

Szerepldk: Ban Janos, Claudiu Bleont, Andra
Negulescu, Spolarics Andrea, Schneider
Zoltan, Fekete Ernd, Major Melinda,
Alexandru Georgescu, Maria Teslaru,
George Calin, Takatsy Péter, Tamasi Zol-
tan, Balla Eszter, Jantiver Emese, lliana
Olteanu, Mihaela Dumitru, loana Cristina
Gajdo, Doru Rancea, Florin Nan, Razvan
Vasilescu, Horvath Zita, Koleszar Bazil Pé-
ter, Lugosi Gyoérgy, Alina Constantin,
Derzsi Janos hangja.
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PETER WEISS: MARAT/ SADE

A TORTENELEM ORULETE

Mig kdszinhdzi rendezéseihez Szasz Janos
zértabb szerkezetii, a magyar szinhédzak re-
pertodrjan gyakran szereplé klasszikusokat
keres, nyari eldadasai nyitottabb szerkezeti,
formabonté miivekbdl indulnak ki. A nyir-
egyhadzi Tennessee Williams- és Csehov-
(vagy a korabbi miskolci Ibsen-) eléadasok
utén tavaly nyaron Brecht Baa/jdt, az idén

Peter Weiss Marat/Sade-jar @litotta szinre
Gyulén. (Ehhez a ,német’ vonulathoz kap-
csol6dik Woyzeck-filmjeis.)

Az utébbi miivekben nem a térténetal aki-
tés, hanem a nyelvi megformalas az igazan
fontos. Az eseményeknél hangstlyosabbak a
szOképek és a retorikai alakzatok, igy a lirai
kifejezbeszk6zok adramai hatasel emekkel

Szabo6 Mirta (Charlotte Corday), Gazsé Gyorgy (Sade) és Andorai Péter (Marat)
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egyenrangu szerepet toltenek be. Ez a , koltdi
fogalmazasmod” a rendezétdl is képszeriibb
gondolkodast igényel: a darabok latomasos
jellegének szinpadi vizidként valé  ki-
bontasédt, a figurdk tudat alatti mikddését,
metafizikal vonatkozasait is érzékeltetd &b-
rézolast.

Szész eléadasal (ak& Csehovot, akér
Brechtet rendez) egyébként is atmoszferikus
jellegiiek: hatérozottan megteremtett hangu-
latok fogjak egységbe a produkcidkat, a
szinpadi jaték atal |étrehozott vilagra nem a
részletgazdagsag, hanem az erés milié jel-
lemzg, és a szinészi alakitasokat sem a sok-
szinliség, hanem a hiteles jelenlét hatarozza
meg. Mindez azt is jelenti, hogy Szasz ren-
dez6i mivészetét mind a szinészvezetésben,
mind a jelenetszervezésben a realizmustdl

vadé hatarozott elmozdulas jellemzi.
Ugyanakkor ez a szinhdz tavol all a
stiluseklektikara épito, Otletcentrikus

posztmoderntsl. Eb-ben az értelemben Szasz
.konzervativ" alkoto: rendezései nem egy
darabjaira széthullott val 6sagot
érzékeltetnek, hanem egységes - bar
nyomaszt6 hangulatd - vildgot. O az elé-adés
egészében gondolkodik: folyamatokat
szervez, motivumokat épit, ahelyett, hogy el-
szigetelt részleteket, dBnmagukban megszer-
kesztett cserépdarabkékat illesztene Ossze,
mint a legljabb rendezénemzedék tagjai.
Mégis egyértelmiien kortars szinhaz az 6vé,
nemcsak eszkézeiben, hanem vilagképében
is: fojto, szorongato vilagok, zsigeri kinok, a
valésag dltal az egyénre mért szenvedések
alnak mitvészete kdzéppontjdban.

Szész eléadasainak fészereplsi tdbbnyire
kilonds, devidns alakok, akik a normdlis
tobbséggel harcba keveredve végil kihulla-
nak a vilagbol, am vonzerejiikkel, démonikus
természetilkkel masok szadméara is nyil-
vanvalova teszik, hogy a szakadék, amelybe
belezuhantak, ott tatong mindannyiunk |aba
elott.

Mindez kiuldndsen érvényes az idei nyari
bemutatéra, & Marat/ Sade-ra, hiszen ennek a
darabnak a szerepléi majd’ valamennyien
devians figurdk, elmegydgyintézeti 4poltak,
akik riaszté tikrot kindlnak a normalisok tér-
sadalmanak: a francia forradalom egyik epi-
zodjdnak, Marat haldénak eljatszasaval a
torténelem oriiletét teszik nyilvanvalova A
jéték témajanak és szerepléinek viszonyédban
onkéntelendl is dsszefonddik az ember szel-
lemi-ideoldgiai nagysaga és zsigeri készteté-
seknek engedd tudattalansaga, a vilagnak U
torvényt szabni vagyé személyiség teremtéd
géniusza és dnpusztito ergje.

Peter Weiss darabja tehét idedlis alapanya-
gul kindlkozik egy Szész-eldadashoz. Az idei
gyulai bemutaton is lenyligzé volt az a hatal-
mas eréfeszités, az a kiméletlen munka, ame-
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lyet a rendez6 és tarsulata a szinrevitelbe
fektetett; a bemutaté mégis tobb szempont-
bél csalédast okozott.

Az eléadashoz készilt mésorlap izgalma-
sabb kiindul6 helyzetet igért annal, ami az
el6adasban megvalosult. A darab egyébként
is kacifantos cimét az aktualis szinrevitelhez
igazitottak az alkotok: ,, Jean-Paul Marat ul-
doztetésének és meggyilkolasanak meg-
nyugtatd torténelmi taviatokba helyezett,
ugyanakkor kell§ magyarazatokkal ellatott

A Marat/Sade Gyulan

charentoni

szinjatéka, ahogy a
el megydgyintézet apoltjait alakito
szinmivészek bemutatjdk de Sade Or
betanitadsdban 1999 nyaran a Vizgépészeti

Vallalat - hazank egyéb-ként Udvos
kibontakozasanak részeként le-szerelt -
szerelcsarnokaban.” Az ebben a

kortlirasban jelzett attételek azonban az el6-
adasban nem valtak hangsulyossa. Igaz, a ki-
uritett szerel6esarnok udvaran gytlekez6 né-
z6ket szervezett és spontan latnivalé is fo-
gadta: fehér ruhds urak teniszeztek a bejarat
mellett (kés6bb mintha a bolondokhaza sze-
mélyzetének tagjaira ismertink volna ben-
niik), egy Angéla nevia kislany igazitott el
benniinket (az el6adasban Coulmier, az inté-
zet igazgatojanak lanyaként lattuk viszont),
majd maga Coulmier készontott a bejaratnal.
A jaték  célja, hogy a charentoni
elmegyogyintézet  latogatéinak  képzeljik
magunkat, am kézben latuk az egykori
Vizgépészeti Villa-lat udvaran felallitott
satrat is, ahol ismert szinészek sminkelnek,
mint ahogy talalkozunk velik a biifében is,
akarcsak a rendezével és a zeneszerzdvel
(Télik tudjuk meg, hogy veszélyben forgott
a bemutat6, mert a Coulmier-t jatsz6 Vallai
Pétert néhany perce kérhazba szallitottak, s
hirtelen déntéssel Kovacs Krist6f dramaturg
ugrott be a szerepébe. Nehéz megitélni,
hogy mindez menynyiben befolyasolta az
aznapi el6adas minéségét.)

XXXII.

Hol is vagyunk hat? A Vizgépészeti Val-
lalat udvaran 1999-ben? Esetleg a charento-
ni elmegyogyintézetben, a ruhak altal jelzett
félmultban? Vagy talan a francia forradalom
koraba kellene képzelni magunkat, abba a
vilagba, amelyet a jaték felidéz? De amint
Coulmier beszédet intéz hozzank a bejarat-
nal, eltinnek ezek a termékeny kételyek: né-
hany perc mulva az elmegydgyintézet ho-
mokkal felszort furdGjébe 1épiink, ahol hatal-
mas ketrecben varakoznak a betegek, hogy

az igazgaté jeladasira megkezdédhessen a
gyogyito jaték. A Kikidlté (Toth Jozsef) - aki
az els6é fényvaltasra azt hiszi, hogy valla-
tason van, és mentegetézni kezd - kabulata-
bél felocsudva sorra bemutatja a ketrecbdl ki-
eresztett szereplOket, az altaluk jatszott torté-
nelmi figurak mellett a betegségiiket is meg-
nevezve.

A cimben jelzett tobbszorés attételnek
(,, ahogy a charentoni elmegyogyintézet apolt-
jait alakitd szinmivészek bemutatjak") ettsl
kezdve nincs nyoma az el6adasban: Griilte-
ket rendkiviil hitelesen megjelenit6 szinésze-
ket lattunk, akik soha nem léptek ki a szere-
piikbdl, s szinész voltukra még apré gesztu-
sokkal sem hivtak fel a figyelmet.

Mindez azt jelzi, hogy Szasz és szinész-
csapata a nehezebb utat valasztotta: az ironi-
kus tavolsagtartas helyett a bolondokhaza la-
koéival valé teljes azonosulast. Mozgasban,
gesztusokban gondosan kimunkalt koresete-
ket lattunk - hiteles maszkok és foszlé-fe-
hérl6 intézeti ruhak segitették a szinészi
munkdt -, de sokszor az volt a benyomasom,
hogy az emberi szenvedésnek ez a valtozatos
karaktereken keresztiil bemutatott iszonyata
fontosabb lzenete az el6adisnak, mint az,
ami ezeknek a figurdknak a szavaiban és tet-
teiben megnyilatkozik. Mintha a Szasznal
mindig oly erés atmoszféra most teljesen
magaba szippantotta volna a torténetet, s

nem hagyta volna, hogy a jatszok altal fel-
idézett torténelmi szituaciok, a jaték altal te-
remtett szinpadi helyzetek 6nall6 életre kel-
jenek. Mert Peter Weiss draméjanak - dra-
maturgiai értelemben - mégiscsak a jaték a
legf6bb mozgatdereje; a szereplok és a sze-
repek kozt sziintelenil megnyilatkozé dis-
tancia is Ohatatlanul az iréniat hivja elé. Va-
16szintleg ennek letakarasa okozta, hogy az
el6adas inkabb csak hosszan kitartott tablo-
képnek, kevéssé részletezett allapotrajznak hat.
Az el6adas atmoszféraja a
tavalyi Baal esetében is
fontosabb volt, mint a torténet,
de ott a furcsa stacios jelleg, a
negativ passiotorténet
hatarozott iranyt szabott a
szinpadi  eseményeknek, és
néz6i befogadasukat is ered-
ményesen segitette. Mindehhez
az alapot akkor a kiilénleges tér,
a medencébe épitett, foldet-
vizet egyesité diszlet teremtette
meg. A szerel6-csarnokba
B telepitett szinpad (diszlet: Antal
Csaba) nem tud ennyit. Eleinte
zikosnek tinik, hiszen a tér
kozépsé  részét  nagyjabol
| elfoglalja a hatalmas ketrec, bal
{ hatul pedig Marat szintén Oriasi
M kadja szdkiti le a jatékteret.
1 Kulonosen azért tnik kicsinek
| hely, mert kezdetben minden
szerepl6 allandéan szinen van.
De ezzel a térrel a legf6ébb baj
az, hogy nem szab irinyt az
eseményeknek. A szereplék
csupan a racson kivil vagy
| beldl, illetve a ketrec el6tti
| sziik savban helyezhetdk el, s
a racs el6tt allok
nem igazan tudnak kommunikalni azokkal,
akik a ketrec vonala mégott elhelyezett
kadnal tartézkodnak. Ezért nincs igazi ereje
példaul Sade és Marat els6 parbeszédénck.

Késébb kidertl, hogy ez csak az elsé
helyszin: az el6adas harmadanal Coulmier
athivija a néz6ket egy masik térbe. Ennek a
hosszanti elrendezési  helyszinnek csak
egyetlen allandé eleme van: az egyik végé-nél
elhelyezett kad. A midsik végénél hol ki-
toljak, hol behozzak a ketrecet. Bz azt is je-
lenti, hogy nincs mindig jelen mindenki. Igy
magukra maradhatnak a fészereplk, inti-
mebb jelenetek bontakozhatnak ki kéztik,
de erGsebb hatdsa van annak is, amikor tele
lesz a szinpad, s a bolondokhaza valamennyi
lakéja megjelenik.

Ugy tanik, hogy az egyetlen térben létre-
hozhatatlannak bizonyult variabilitast az al-
kotok a helyszinek valtogatasaval igyekeztek
biztositani, ugyanis az el6adas utolsé két
jelenete ismét Gjabb helyszinen zajlik. A sze-
relécsarnoknak ez a harmadik szeglete tinik a
legizgalmasabbnak. T4agasabbnak is bizonyul,
mint a korabbiak, talin mert nem két, hanem
négy oldalrdl ulik (alljak) kordl a nézsk, meg
nyilvan azért is, mert a ketrec itt mar
egyaltalin nem jelenik meg. Ennek a homok
helyett fehér csempével boritott hely-szinnek
egyetlen berendezési targya az egyik végét
lezard kad, Marat allandé tartézkodasi
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helye. (Ebbdl a szempontbdl a masodik hely-
szin az elsé elforgatasanak, a harmadik pedig
a mésodik elcslsztatasanak tiinik.) 1dén-ként
mitkddésbe 1ép egy Uzemi daru is elébb
Duperret-t széllitja Marat kadja folé, késsbb
a réfliggesztett zuhanyrozsakbdl a felheviilt
betegek megnyugtatésara kezd émleni a viz.
Rideg, riaszt6 furdo képzetét kelti ez a hely-
szin. Nyilvan a nézéteret kérbefogd szoges-
drétok miatt a koncentracios taborok firdsi-
re is asszocidunk réla. Mindez azonban in-
kabb tiinik véletlen képzettarsitasnak, sem-
mit az el6adas motivumai &tal kijeldlt értel-
mezési iranynak.

Az eléadas legfébb probléméja ugyanis az,
hogy nem egyértelmiiek benne az értelmezési
iranyok. Nem a dramai anyaggal szembeni
tévolsagot hangsilyozza, hanem a vele val6
azonosul és lehetségét keresi. Nem ajelen és
a mult kozti szakadék, hanem a ketté kozotti
dtfedés valik a jaték targyavd A szerepldk
hatalmas energiakat mozgositanak, am igy
sem lesz vilagos, hogy mit is akar errdl
mondani az eléadds. Pusztdn a kilonféle
maszkok mogotti, egyforman erés emberi
szenvedésrél  beszél? Vagy a massag
gytildletérsl? De akkor mit kezdjink de Sade
személyével, Marat szenvedéseivel és a
francia forradalom torténetével, amely
meégiscsak az elbadas téméja marad?

Coulmier a bejaratnd tartott beszédében
egyértelmiien a forradalmat jeldli meg viszo-
nyitasi pontként: a kdzelmult dicsdséges ese-
ményeit, amelyek mara méar tananyagga val-
tak. Angéla még €l is szaval egy dtala irt
csacska verset a témérol. Ehhez az ironikus
fellitéshez képest az eladéasban a francia re-
vollcié eseményei tobzddd, durva, alpari
népinnepélynek hatnak. A drasztikus hatas
nyilvanvald, de az értelmezési |ehetoségek
bizonytalanok. Ugyanis 1999 nyaran Ma-
gyarorszagon a forradalom szénak nincs mo-
gottes tartalma. Elvont fogalmat takar
csupan, nem pedig a nézékben aktivizalhato
egyéni élményt. Valahogy kiment a divathol.
Kevesebbet jelent, mint példaul a habord, a
megszallas, a népirtas fogalmai. Valdban
csak a tananyagra utal, s nem a személyes
torténelemre. (Mondhatnank azt is - a kaci-
fantos cimre visszautalva -, hogy ha tdl na-
gyok a torténelmi tavlatok, kissé érdektelen-
né valnak a magyarazatok. Ez persze nem je-
lenti azt, hogy Peter Weiss miive elvesztette
volna az aktualitését. Olyan ergs széveg ez,
hogy ma is van érvényes jelentése. Szamom-
ra tdrsadalmi szinten a ,kodzéleti ember" bu-
késardl, egyéni szinten pedig az élet és a ha-
1& kiméletlenll feltett kérdéseirsl szdl.)

Nem segitenek az eldadas értelmezésében
a tdmegmozgatésbol szileté képek, illetve a
fészereplok kozt kialakuld szinpadi szituéci-
0k sem. Béar a tdmeg tagjainak (a kilonféle
elmekortani  esetekhez kapcsol6doan) hata-
rozott egyéni arcéliik van, mint kdzosségnek
azonban nehezen meghatérozhat6 a szerepik.
Itt sem jutunk tdl az elnagyolt atalanos-
sagokon. Ok a szenvedsk, a kiszolgéltatottak.
Epp ezért funkcidjuk nem is sajét belss tor-
ténetiik, hanem a darab altal felidézett torté-
net igényei szerint alakul. Marat megafonba
harsogott (emiatt érthetetlen) szénoklata
kézben a csicseléket, Charlotte Corday Pa-
rizsba érkezésekor az utcai jarokel 6ket ala
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kitjak az orlltekhaza lakéi, Marat liturgigja
kozben egy templomi kérmenet tagjait ironi-
z8ljék, késdbb a konvent feldihddott képvi-
sel6it jatsszék, majd vératlanul visszavedle-
nek duhongs &poltakkd Tomegként nincs
kovethets torténetik - ezért is hat vératlanul,
amikor végul megolik az intézet igazgatojat.
Ugyanakkor azt sem dllithatjuk, hogy az
eléadés a,,mit mond" helyett a,, hogyan mond-
ja" kérdésére helyezte volna & a hangsulyt.
Nem a kulonféle otletek, a kuldnleges hata-
sok, a varatlan effektek a fontosak. A képek-
nek, a mozgassoroknak sincs Gnmagukban
szemlélhetd jelentéségik. Horvath Csaba
koreogréafiga inkdbb az eléadas elsd részé-
ben emlékezetes (szép, ahogy a racsok kézil
kinyul6 kezek altal tartott énekesek Ugy mo-
zognak, mintha fel volnanak fliggesztve a ket-
recre, szellemes, ahogy a périzsi jarokelék
mozdulatai groteszk tancokka alakulnak).
Késsbb mér alig akadt dolga a koreografus-
nak, megkoreografalt mozgassorok helyett

inké&bb csak tablokat és vonuldsokat 1&tunk.
Az eléadas nyilvanvaldan a hdrom férfi
foszerepls kozott kialakulo erdtérre kivant
épiteni. A szoveg a Marat és Sade kozti vitéat
alitja a kozéppontba, de ez a vita val6jaban
nem egyenrangu felek kdzott zajlik, hiszen
Sade a sgjat gondolatait mondja, a Marat-t
jatszé elmegydgyintézeti dpolt pedig azt,
amit a jatékot iranyitdé marki a szajaba adott.
Itt tehat inkabb valamiféle bels vitardl van
sz0. Ezt érzékelteti a masodik helyszinen jét-
sz0do6 jelenet is: Sade Marat kadjaval szem-
ben dlva igy szdl: ,Mielétt kimondjuk mi a
rossz mi ajo / meg kell ismerniink 6nmagun-
kat." A vita folytatasdban, a forradalmar el-
lenérveit hallgatva azonban mar nem a tér
masik végét (ellenkezé polusat) foglaja el:
odamegy Marat kadjahoz, k6zel hajol hozz3,
azt érzékeltetve, hogy amit a masiktél hall,
azt akér 6 is mondhatna. Mintha a jaték vala-
miféle 6nismereti proba lenne szaméra. |gazi
fesziiltséget tehat nem Sade és Marat, ha-

Bognéar Gyongyvér (Simonne Evrard), Téth Jozsef (Kikialtd), Andorai Péter és Gazsd Gyorgy
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nem a marki és az elmegyégyintézeti igazga-
t6 viszonya hordoz. Coulmier eleinte re-

ménykedve, majd egyre csal6dottabban fo-
gadja a Sade dtal betanitott eldadast, késébb
tobbszor is megkisérli ledllitani, hogy végl
maga is az érilltek felkorbacsolt indulatainak
dldozatéul essen. (Apoltjai egyszeriien bele-
fojtjadk a vizbe.) Azért is nehéz a gyulai be-
mutatét megitélni, mert nyilvanvaléan az
el6adéas egésze sérill, ha ez a harmas erétér
megbomlik, mérpedig a Coulmier szerepébe
az utolsd pillanatban beugré dramaturgtol
senki sem varhatott teljes értéki alakitast.

A fészereplkre ugyanaz érvényes, mint a
tdmeg tagjaira: egyértelmii szimptémakkal
jelzett orilteket latunk, akik félénk, bizony-
talan kezdés utan fokozatosan lendiilnek be-
le a jatékba. A Szasz altal vélasztott jaték-
mod azonban fontos problémékat vet fol: a
hitelességre térekvé maszkokhoz és gesztu-
sokhoz miféle szinészi dlapotok tarsithatdk,
s ezekben az dllapotokban miképp adhatdk
elé a darab szbvegei? Egyrészt nyilvanval,
hogy néhany heti prébaidé utan nehezen te-
remtheték meg azok az ,ériletallapotok”,
amelyeket az eldadés helyzetei jeleznek.
Ezért is érzékelhets alegtobb alakitasban
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Bognar Gyongyvér és Andorai Péter (Koncz Zsuzsa fel vétel_ )

némi belsj fesziltség: a szinészek ugyanis
az erételjes szinészi allapotok ellenére tobb-

nyire jol ismert hangjukon, szokasos modo-
rukban szélalnak meg. Természetesen az is
nyilvanvalé, hogy azok a mondatok, amelye-
ket a Weiss-darab szerepldi eléadnak, nem
oriiltek szgjaba valok. Anna magvasabbak,
bonyolultabbak, kimddoltabbak, kdltsibbek.
Ezt adarab dltal kikényszeritett, az el§adas-
b6l mégis hidnyzé iréniéat az eléadas a hely-
zetek hitelesitésével prébalja ellensilyozni,
azaz mintha arra torekedne, hogy ennek a
nem realista darabnak a dramaturgiai alap6t-
letét, az elmegyoOgyintézeti jatékot a maga
realitasaban mutassa meg.

Hangsllyossa valik tehat a ,miikedveld
szinjaték a szinhazban"-szituécio: itt nyil-
véanvaléan az ¢sz haju Sade irényitja a jaté-
kot, alanddan jelen van mint néma, de min-
dig aktiv segit6. A szereplék eleinte nehezen
forméljak mondataikat, a Kikialténak sok-
szor be kell segitenie, de Sade is gyakran
slg, maskor csak Ugy magaban dinnydgi a
mondatait. De é&tszellemilt, furcsallkodo,
el égedett, belss erdt és zaklatottsagot tukro-
z6 tekintete végigkiséri az egész eladast.
Koncentréaciodja fokozatosan valt at kajan
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orommé, hogy lam, mégis azok a perverz
belsé er6k irdnyitjdk az embert, amelyeknek
a létezését az dlitdlagos normalis tébbség
oly kénnyedén probdlja letagadni. Marat és
Corday végss taldlkozasand Sade is ott gug-
gol a kadndl. Tekintetével maga is gerjeszti a
szeretkezés pozait, amelyekben a két test ta-
ldlkozik, majd végil diadalmasan mutatja fel
Cordaynak azt a papirkést, amelyet egyesi-
lésuk cstcspontjan a fiatal né a férfiba vég.
Gazsd Gyorgynek de Sade szerepében U] szi-
nei vannak, mégsem olyan erés a figura, mint
a szinész korabbi abrézolasai. Ugyanezt
éreztem Andorai Péter Marat-jdban is.
Andorai magaba roskadt paranoiast alakitott,
aki nyilvanval6éan 6n- és kdzveszélyes |ehet,
hiszen mindvégig lelancolt kezekkel jatszik.
Eleinte voros szemekkel, Ures tekintettel fi-
gyeli a korulétte zajlé forgatagot, késébb
azonban meg-megnyilatkozik az a szavakka
formalt kegyetlen belss eré is, amely a sze-
repl6t lancok kozé kényszeritette. Charlotte
Cordayt Szabé Marta alakitasaban egy dlom-
koros lany jatssza, aki eleinte bizonytalan,
réveteg tekintettel figyeli, hogy mit is varnak
t6le, késébb azonban elragadja a jaték heve, s
mintha 6nmagaban is megérezne valamit a
fanatizmusbdl, amely nem ismer kiméletet. A
lekotozott (késsbb a darura felldgatott)
Duperret (Szabé Gysz6) olyan maszkot vi-
selt, mint amilyennel A baranyok hallgatnak
szadista sorozatgyilkosat igyekeztek korda-
ban tartani, igy hét jeleneteiben is erre a ve-
szélyességre, kegyetlenségre helyezédott a
hangstly. A dupla fenekii ketrec szitkds also
részébe zéart tombol6 &rilt jatssza Jacques
Roux-t (Derzsi Janos), aki a forradalom
legvéresebb jelszavait kantdja. Toth Jozsef
bohdcnak oltozott Kikidltoja az eldadas
végeén bevarrt, véres szgjjal latjuk.

A gyulai Marat/Sade megoldatlansagai
ellenére is fontos el6adés. Tiszteletet paran-
csol6 az az energia, amelyet |étrehoz6i bele-
fektettek. Hijan van minden cinizmusnak,
minden sandasagnak; ugyanakkor szervesen
beépiil a rendezé eddigi szinhazi életmiivé-
be. A sikeresebb folytatast igéri.

SANDOR L. ISTVAN

Peter Weiss: Marat/Sade

(Gyulai Varszinhaz)

Forditotta: Goérgey Gabor. A versszOvege-
ket forditotta: Eorsi Istvan. Diszlettervezs:
Antal Csaba. Jelmeztervezs: Szics Edit. Ze-
neszerzs: Richard Peaslee. A zenéket atdol-
gozat és részben irta: Melis Laszl6. Drama-
turg: Kovéacs Kristof. Koreografus: Horvath
Csaba. Rendezd: Szasz Janos.

Szerepldk: Gazsd Gyodrgy, Andorai Péter,
Toéth Jozsef, Szabé Marta, Szabé Gydzs,
Vallai Péter/Kovacs Kristof, Derzsi Janos,
Bognar Gyongyvér, Ldrincz Zoltan, Vass
Gyorgy, Szandtner Zsofi, Széles Zita, Avass
Attila, Baksa Imre, Balogh Rudolf, Csanyi
Sandor, Dolmany Attila, Egyed Attila, Ha-
mori Gabriella, Hevér Gabor, Kokics Péter,
Kovacs Martina, Lengyel Tamas, Major
Hunor, Nagy Zsolt, Révész Géza, Rébert
Gabor, Siktar Zoltan, Stefanovics Angéla,
Szab6 Zoltan, Szakas Toth Péter, Szilvasi
Istvan, Toth Attila. Kozremizkodik: Purcell
Zenekar.
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FRATER ZOLTAN: SZINDBAD KERTJE

MATE GABOR KRUDYJA

A nemek harca, az érzékek csatgja, a szerel-
mi szenvedély a leghatdsosabb dramai témak
kozé tartozik. A szinhazi igény is Oridsi az
ilyen tipusi darabokra. A hazai vélaszték
azonban nagyon sziikds, ezért volt telitaldat
az Obudai Térsaskor felkérése egy Kridy-
kamaraadaptaciéra, amelyet Fréter Zoltan ké-
szitett el Szindbad kertje cimen; a Krady-
préza ugyanis nincs hijan a szerelmi szenve-
délynek, a férfiak és nék kozotti nagyszabé-
su jatékoknak.

Az adaptaci6 megbocsdthatd gyengéje
(hiszen ez Fréter Zoltan €lsb, teljes estét
betdltd szinpadi Kkisérlete), hogy nagy
energiaval probad Osszerakni és dsszetartani
egy Krady-ra kevéshé jellemzo,
talbonyolitott, lekerekitett sztorit - bar maga
atorténet nem idegen kitalacio, nagy része A
francia kastély cimii regényen és mas
Kridy-szovegrészleteken aapszik. Nagy
elénye viszont a szinpadi szdvegnek, hogy
bétran é a Krudy-mondatok ironikus-kolt6i
lehetéségeivel, de Ugy, hogy mindig a
szinpadi hitelességén belll marad. Tovébbi
elénye a ,nyitott" szerkezet és ,nyitott

szituaciok" |étrehozasa: az atdolgozo réseket
hagyott a szoveghen és a helyzetekben

a szinhazi gondolkodéas, a szinhazcsinal ok
szamara, s igy azok sagjat képikre, izléslkre
formélhatjak az anyagot.

Mété Géabor, a produkcié rendezéje baét-
ran, nagy invencioval élt is ezzel az ajanlat-
tal. Merészen belekodolta a szévegbe a sajat
Kridy-képét, személyes életérzését, szinpa-
di izlését, tapasztalatait, ugy, hogy a kozis-
mert, megszokottan finom Kruady-vilaghdl
nyers, tragigroteszk eléadas szllletett. Varat-
lanul felpérgé, ordlt, 1azas, zlirzavaros nyar-
esti kergetézést latunk egy tisztes, budai Uri
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Varga Maria, Béres Ilona és Macsai Pil a Szindb4d kertjében (Ilovszky Béla felvétele)

hazban, ahol - akezdeti mozdulatlan idill ésa
végs6 pillanat megszenvedett csondje kdzott
- h&rom né és egy férfi dnmaga szdmara is
meghokkentd, titokzatos pélfordul dsokkal
teli torténete zgjlik, valahogy Ugy, mint-ha
némiképp ,tulkoros' személyek groteszk,
magyar Szentivanéji alma peregne a szemiink
el6tt, vagy egy francia bohdzat, amelyben
egy férfinak, jelesll Szindbadnak harom né
kozott kell egyensilyoznia. Ez a balansziro-
zas azonban mar nem megy olyan kénnye-
dén, mint hajdan, a, boldogult Urfikorban".

Maté Gabor és négy jatszétarsa személyes
életkalanddd, érzelmi és érzéki térsasjatékka
tégitotta a szdvegszituaciokat. Ez a né-hany
hét alatt 6sszeszokott csapat remekil beszéli
a tragigroteszk nagyon is emberkézeli
nyelvét, érzi a felfokozott szenvedélyek &l-
lapotaban esendévé valo egyén mulatsagos
kiszolgéltatottsagét, s mindezt bétran valalt,
karakteres Gniréniaval, énleleplezéssel reali-
zalja. Egyszerre mutatjak fel a figurdk, szitu-
aciok, érzelmek szinét és fondkjat. Az els-
adas formai tekintetben, jatékétieteiben is
merészen kitagitja a stilust, a szlrrealista
liral komédiatdl a szélsdséges bohozatig.
Fizi-

kai jatékok sorozata ellenpontozza a szbveg
liraisagat: Szindbad szerelmi vallomasa egé-
szen masképp hangzik egy maga koéré tekert
pokrocban, mint egy elegans nadragban,
amit azonban éppen vasalnak. Vagy ha
Szindbad mar ki tudja, hanyadszor ismétel -
ugyanazon gesztus kiséretében - egy elss
hallasra gyonyoriseéges, dus, jelzés szerke-
zetet, akkor a rajtakapott gondolkodasi rutin
mar esenddvé és mulatsagossa teszi az ala-
kot. Vagy ha egy, Krudyra oly jellemzé
pompas kérmondatot a partner tébbszor fél-

évfolyam 1 1 . szam « 1999.

be akar szakitani, Szindbad azonban ellent-
mondéast nem tiiréen és dnzéen végigmond-
ja, akkor ez a metakommunikéacié szintjén
zajl6 partneri harc Gj, ironikus fénybe vonja
magat az irodalmi szdveget is. A bohdzati
elemeket viszont egy sziirredlis jatékotlet el-
lenpontozza, amely tulcsorduld liraval, érze-
lemmel tolti meg a jatékot, mikdzben ha
sziikséges, rendezéi parancsra ez az Gtlet is
idézdjelbe kerul: van az el6adasban egy 6t6-
dik, néma szereplé is, egy hegediis, aki
Szindbad kivetitett lirai énjeként jelenik meg a
gyakran ismétlédé szerelmi ostromok ko-
zepette, és borongos, édesbls hegediiszéval
erésiti az idénként el-ellankad6 trubaddrt.

Mécsai Pa feltarulkozéan személyes je-
lenlétet produkdl. Nem figurdt teremt, ha
nem sajat legbelsd pszichéjébdl, idegrend-
szerébdl, személyes vonasaibdl formalja meg
a megfaradt Szindbadot. Semmi teétrdlis dis-
tanciat nem teremt énmaga és a figura kézott.
Es ez figyelemre méltéan (j vonas szinészi
palygan az utébbi idékben. Fanyarul,
Oniréniaval mutatja meg sajat szindbadi
gyengeségeit, mulatsagos esenddéségét, de
szuggesztivitasét is. Béres Ilona Majmunka-
ként ismét remekel. Egy tavasza milt asszo-
nyi sorsot mutat fel, a maga teljes bonyolult-
sagéban abrézolva az (jra fellobban6, majd
az anyai gondoskodas &arcéba kényszerild
szenvedélyt. Béres - ha eréskezii, j6 rendezs-
vel dolgozik - mestere a tébbsika jatéknak:
merész valtasokka fog egybe érzelmet, bdlcs
irénidt és onirénidt. Az extrovertélt szeretd
szerepében Varga Maria megleps, groteszk
humoréat mutatta meg, Téth Ildiko pedig az
introvertdlt barénd alakjdban a rejt6zkodd
(és az egyszer kirobband) szenvedélyeket. Ok
ketten pompésan egészitették ki a négyes
fogatot.

Es amikor lezgjlott és véget ért a lazas sze-
relmi kvartett, és az elfaradt Szindbad egye-
dil marad Majmunkéval, Méaté Gabor egy
nehezen felgjthets jelenetben fejet hajt a nagy
elddok, Huszérik Zoltan, Latinovits Zoltan és
Dajka Margit el6tt. Az Obudai Tarsaskér me-
diterran hangulatt udvaran, a tiszta csillagfé-
nyti ég alatt Szindbad Ujra elfogyasztja
Majmunka velds csonttal feldusitott varazsla-
tos huslevesét. Kicsit faradtabban, gyomor-
faj6sabban, rezignaltabban, de ugyanolyan
szivmelengetéen; kézfogas ez a mdlttal, a
kultdra, az értékek megérzésének, felidézésé-
nek, tovabbadasanak emlékezetes gesztusa.

RADNOTI ZSUZSA

Frater Zoltan: Szindbad kertje

(Obudai Téarsaskér)

Jelmez: Fiizér Anni. Rendezte: Maté Gabor.
Szerepldk: Macsai Pal, Béres Ilona, Varga
Maria, Téth Enikd.
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BESZELGETESEK
A BUDAPEST TANCSZINHAZROL

EGY TANCMUHELY

A Budapest Tancszinhaz a pesterzsébeti
Csiliben prébél, ott drzi kondiciojat évek
Ota az a korulbelll nyolc tancos, akiket a
szakma egyszeriien ,, a Foldi Bélaék" -nak
hiv. Foldi tanitvanyaibdl s féként a Madach
Szinhaz jol képzett tancosainak sorabdl ver-

buvalédott az a garda, mely 1991-ben a
Spanyol nap cimi lendill etes tancmiivel tette
le névjegyét, hogy azutan évente legalabb
egy Uj esttel jelentkezzen, s nem csupan Fol-
di, de a csapat modernjazz-profiljaba illesz-
kedd kul- és belfoldi koreografusok miive-

Foldi Bda

XX XTI
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ivel is. Koztiikk a legmarkansabb a szinte al-
landé vendég Raza Hammadi és Egerhazi
Attila. Az a bizonyos tbrzsgarda persze
gyakran cserélgdott az évek folyaman, ami
stagione tarsulat esetén természetes folya-
mat (igy van ez vilagszerte; Nyugaton igen
sok az ilyen jellegii egylttes), hiszen a pro-
dukcios pénzekbsl darabrél darabra tengd-
dd életmddot kevesen birjak ki egy helyen
két-harom évnél tovabb. (Hadd emlitsiik
meg azonban annak a két kitartd, oszlopos
tagnak a nevét, akik nemzetkdzi mérce
szerint is nagyszerii mivészek: Barta Déra
és Zachar Loérand.)

Az alabbi beszélgetésekre azon az intenziv
tanckurzuson kerilhetett sor, melyet au-
gusztusban szervezett a tarsulat a Csili Md-
velddési Hazban. Az ilyen nyari kurzusok
oriasi jelentdséggel birnak a kortars tanc
terlletén, ahol az altalanos képzés és to-
vabbképzés még megoldatian. A Budapest
Tancszinhaz nem elg§szor szervez ilyen tan-
folyamot, s teszi ezt nemcsak sajat tancosai-
nak szakmai fejlédése érdekében, hanem hé-
zagpotl 6 tevékenységet is felvallalva.

Az idei nyar meghivottjai vendégalkoto-
ként régrdl ismerik a tarsulatot, igy a velik s
az egyittesvezets Foldi Bélaval készilt be-
szélgetés nyoman igen arnyalt kép alakulha-
tott ki egyfeldl a tarsulat profiljardl s arrdl,
kiket vonz biivkorébe, masfell a magyar s a
tavolabbi (nevezzilk nyugatinak) tanc- és
kulturalis élet hasonlatossagairodl s eltérései-
rél.

FOLDI BELA

A beszélgetések soran mindig a tarsulatat
tolja el4térbe, igy most ohatatlanul kikivan-
kozik néhany személyesebb kérdés. - Mi ad-
ta a batorsagot annak idején, hogy szinte a
semmibdl alapitson tarsulatot?

- Batorsagom inkabb tudatlansdg volt:
fogalmam sem volt réla, mivel jar egy tarsu-
lat vezetése. Gondoltam, majd csindlok jo kis
darabokat, amelyeket el6adunk. Aztan persze
jott a hihetetlen mennyiségii héattér-munka: a
szervezés, a stratégia, a politika.. A
személyes visszajelzések viszont az elgén
nagyon is batoritottak. Mikor a Tancférum
segitségével |étrejétt az elsé bemutatonk, a
k&zonség megleps lelkesedéssel reagalt. Ne-
kem akkor 6riasi béatoritas volt, hogy Seregi
Laszl6 is gratuldlt, nem beszélve arrél, hogy
az 6 darabjai mellett mehetett az enyém a
M adéachban.

- Mozgasvilaguk jazz- és balettalapi mo-
dern tanc. Miért pont ezt , valasztotta"?
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- Késon, tizenkilenc évesen kezdtem téan-
colni, akkoriban csak az érdekelt, hogy tan-
colhassak, szinte mindegy volt, hogy mit.
Mindenbe belekdstoltam, eszembe sem jutott,
hogy azt keressem, ami éppen akkor si-
keresebbnek tiint. A kezdés amugy is adott
volt: akkoriban, a hetvenes-nyolcvanas évek-
ben Jeszenszky mester iskolgja volt az egyet-
len hely, ahol a Balettintézeten kivil (tehat a
kamaszkor utan eszméléknek is) megadatott a
sansz, hogy balett- és jazztanc stilusokban ko-
molyabb tudast lehessen elsgjatitani. Tanul-
tam aztan Berger Gyuléatdl Limén-technikéat
és Arva Esztert§l Grahamet is. az akkori
Revitanc Képz6 Stadidban, haroméves stu-
dium keretében. Aztan eljutottam arra a
pontra, ahol gy éreztem, itthon ennyit Iehe-
tett tanulni, nem tobbet, igy ledll a fejlédé-
sem: kulféldre kell menni. Mivel ahhoz ele-
get dolgoztam éjszakai lokdlokban meg
tévéshow-kban, hogy némi anyagi héatterem
legyen, elindultam. Nem is kellett tul
messzire menni: akkoriban indult be a ma
mar vilaghires bécsi nemzetkdzi tanctanfo

A Budapest Tancszinhaz In a row cimii eladasa

lyam. Ott taldkoztam el§szér Raza Hamma-
dival.

Hammadi Mattox-technikat tanitott, s mi-
vel el6zbleg egyszer mar jart Budapesten a
hires Matt Mattox, 6 érdekelt legjobban.
Mattox, ez a venezuelai szarmazasu,
klasszikus képzettségii tancos, aki az atala
latin jazznek ne-
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vezett stilust agondoltan 6tvozte a balett-
alapokkal, izolacios készséget vitt a
kotottebb jellegii klasszikus tanctechnikaba
Mi-kdzben nagy Metro-Goldwyn-Mayer-pro-
dukcidkban tancolt, a legnagyobbakkal (Bob
Fosseval és méasokkal) dolgozott egyiitt, ki-
alakitott egy jelentds iskolat. Ezt a stilust
kezdtem megismerni Bécsben, ahonnan az-
utén Razét Parizsig kovettem. Ma mér 6 sem
egészen ezt csindlja, ahogyan én sem. 94"

mon az Ugynevezett eurépai modern tanc ke-
veredik relaxacioval, klasszikus gyakorla-
tokkal, sok izolécidval. A téncosnak sokrétii
ismeretanyagra van sziksége: a jo -nyelv-
készséggel" megaldott tancos, ha nyitott,
meg tud felelni a kilénbdz6 nyelvezetii ko-
reografusok dltal tamasztott igényeknek. Ez a
sokfelé figyel§ tréning tudatossa teszi a
nyUjtas, feszités és lazitas, a lendilet alkal-
mazasat. Nekem kell az egyUttest épitenem,
nem kapom készen a tancosokat. Ezt az épit-
kezést a tréninggel alapozom meg; igy ne-
velhetem a tancost olyanna, amilyenné sze-
retném, vagyis sokoldal iva, de legaldbbis

z6dést kotjuk. A leends Uj taggal lelilink, el-
mondom neki, melyek a realitasok, s elmon-
dom az igényeimet is. Aztan a szemébe né-
zek: akarod vagy nem? Ez a szerzédés job-
ban miikodik barmilyen irott okmanynal. Az
illeté tudja, mit valal. Es amikor mégis el-
menne a tarsulattdl - hiszen mennek is €l,
nem csak jonnek -, tudja, mikor kell széIni
ahhoz, hogy ne veszélyeztesse a repertoart.

Mi kap nagyobb hangsllyt a repertoarban,
a tiszta tanc vagy a szinhaz?

- Olyan furcsa, amikor igy ellentétbe alit-
jak e kettét! Az eléadas nem X szazalék tanc
és Y szazalék szinhdz. A mozgas is szinhaz,
noha azt tapasztalom, hogy a szinhazi elemek
konnyebben ,jutnak el" a nézékhdz, mint a
tiszta mozgas. Akar a legismertebb, nagy
koreogréfusokat nézzilk, akdr a kisérle-
tezoket, a cél: minél Osszetettebb el sadasokat
létrenozni. Ujabban megint fontos a tanc;
nemrégiben még a szinhaz tengett tdl, most
mar az a fontos, hogy legyen ott mind a ket-
t6. Szerintem is ez a j6. Ha azt nézem, ho-
gyan fejlédik afilm és tébb mas miivészet,

olyannd, hogy gy6zze a repertodrunkat.
Anyagi redlitasaink nem teszik lehetévé,
hogy egyetlen prébatancolas Gtjan lecserél-
jem afél tarsulatot.

— Mint egyszemélyi vezetd, mire alapozza a
kapcsolatat a tarsulat tagjaival?

— Sok mindent elarul az, ahogyan a szer-

évfolyam 1 1 . szam « 1999.

akkor - ugy gondolom - a tancnak mindent
alkalmaznia kell, ami hozzésegiti az erésebb
hatadshoz. Ugyanakkor a tanc kifejezéergje,
szépsége egyedildllé. Ahogyan a test meg-
mozdul, azt semmilyen mas élmény nem po6-
tolhatja. Példaul a szomorusagot sok minden-
nel kifejezésre lehet juttatni: zenével, szinnel,
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szbval, de még mielstt kimondanad, megje-
lenik atesteden. A multkor atelevizidban lat-
tam egy interju reprizét dr. Dienes Valériaval,
aki ha élne, szézhisz éves lenne. A mi-
vészng filozoéfiaval, zenével és matematikaval
foglalkozott, miel6tt megismerkedett a
mozgasmiivészettel. Allitasa szerint akkor,
amikor a mozgast tanulmanyozni kezdte,
megadllapitotta, hogy abban minden addig
megismert tudasat viszontlatja. Valdban: a
mozgasban minden benne van. Nekiink nem
jut diszletekre, kilénosebb kellékekre, nyolc
éve szinhazépiilet nélkil dolgozunk. Fejben,
behunyt szemmel taldlom ki a vilégitast, hogy
aztdn a bemutaté napjan a szinhazban, ahol
befogadnak, dOsszedobjam. A jelmezeket,
kellékeket miihelyek nélkil kell dssze-hozni.
Kamionunk nincs, tehé vidékre nem tudunk
menni. Szponzort hidba keresiink, az régton
azt kérdezi, hany eléadas lesz, és azoknak
hany nézsjik. Kozben azt sem tudom
megmondani, szervez-e egyatalan valaki
el 6adasokat nekiink.

— A Thélia Szinhaz eredetileg tartésan
befogadta volna a tarsulatot.

— Sz6 volt errél. A Thélia azonban mint
befogadd profitorientdlt. A reklam viszont
nekik is koltséges, a Pesti Miisorban egymil-
li6 folétt van egy komolyabb hirdetés. A
szervezés viszont, Ugy latszik, nem érdekelt
abban, hogy hany ember jén be. Legutobb
egy hirtelen lemondott rendezvény helyett
ugrottunk be az utolsd pillanatban. Az infor-
mécié viszont a betelefonal 6 érdekl dékkel
csak azt kdzolte, hogy a meghirdetett el6-adés
elmarad, arrél, hogy mi lesz helyette, mar
nem tudott pontos felvilagositast adni.

— A kevés létrejott elgadasrol milyen
visszajelzések érkeznek? Most nem a kritika
véleménye érdekel, hanem a kdzonségé.

- Ez az a pont, ahol nem értem a dontés-
hozdk misorpolitikai elveit. A szakma fanya-
log, a kbézdnség viszont nagyon is elégedett
vellink. Par éve lzraelben Iéptiink fel, a ma-
gyar kulturdlis héten. Olyanok mentek még
Magyarorszagrol, akik itthon jonevii sztérok,
mégis rolunk szolt masnap reggel a szallodai
reggelizé. De mésutt is - legutdbb Limoges-
ban és Klagenfurtban - szétverték a héazat.
Egyébként hivnak sokfelé, lekotott fesztival-
fellépéseink is vannak, de miért lenne olyan
biztos, hogy ezeket meg is tudjuk tartani? Mi
lesz az egyiittessel, ha holnap nem tudok az
embereknek fizetést adni? Sok repertoarda-
rabomat emberhiany miatt nem tudom jéat-
szani. Az elmult nyolc év Oriasi szerencséje,
hogy pontosan annyian voltunk, amennyi a
darabokhoz kellett. Ha csak egyvalaki meg-
sérilt volna - kész. Szerencsés véletlen, hogy
ez eddig nem tortént meg.

- Biztos, hogy véletlen?

— Persze a felkésziiléslink, a jo tréning is
hozzgjarult. Ha korlilnézek a hazai tancszin-
hazi produkciok kozoétt, rengeteg képzetlen
tancost latok a szinpadokon. ,Az én idém-
ben" lehetetlen lett volna képzetlenll szinpad-
ra kertlni. Azért a lehetéségért sok évet kel-
lett tanulni. Visszasnak tartom, hogy ma azok-
nak nagyobbak a lehet6ségeik, akik alig ta-
nultak. Nyugat-Eurdpaban ez mar kezd le-
tisztulni; ndlunk is az érték fog fennmaradni,
az kerll be a tancszinhazi hagyoméanyba. De
latok itt egy méasik tendenciét is. A tdmoga
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tasokat egytél egyig akotd személyek, a
nagy nevek kapjak. En sokoldalu repertoart
tartok fonn, koreogréfusokat hivok meg -
pedig tudnék én is harom bemutat6t koreog-
rafalni évente, de gy gondolom, nem ez va-
lik a térsulat hasznéra. A pénzosztasndl vi-
szont - Ugy latom - mintha nem a tarsulat
ergje, értéke, sokoldalisdga szamitana, ha-
nem az egyes alkoto.

— Mégis lesznek meghivottak tovabbra
is? Raza Hammadi példaul most, amig a
kurzusat tartja, készit (j miveket is?

— Kisérleteziink, de err6l egyelére még
nem lehet bemutatoként beszélni. Talan lesz
beléle valami. De targyalok Juronics Tamas-
sal és Robert Northszal is, most kezdjik a
munkéat Berger Gyulaval. Frendk Palit is hi-
vom. Ot nagyon régrél ismerem, még miel6tt
Péarizsba ment. Fura helyzet ez, mert most,
hogy hazatért, rivalisként payaztunk miiko-
dési tdmogatasra, és 6 ,nyert". Ezért egyalta-
lan nem haragszom r4, de ki tudja, hogyan
fog hatni ez az érdekellentét a munkakapcso-
latunkra. Amig ez a dolog Ugy mikddik,
hogy 6 azért kap, mert én nem, addig nem-
csak egyittmiikodések, de baratsagok is
tonkremehetnek.

RAZA HAMMADI

Algirban szlletett, jelenleg Péarizsban él és
dolgozik (sajéat tarsulatat, a Ballet Jazz Art-t
vezeti hosszi évek Ota. Tizenegyedik alka-
lommal jar most Magyarorszagon: hol ko-
reografalni, hol tanitani hivjak, hol mind a
kettgért; ezuttal inkdbb csak a tanitasra fut-
ja arovidke idsbdl.

Annak ellenére, hogy a Magyar Allami
Operahaz balettmiivészeinek (1990), vala-
mint a rovid életi, Kovats Tibor és Fincza
Erika vezette Budapest Balettnek (1992-93)
is készitett darabot, végss soron mégiscsak
a Budapest Tancszinhaz, szorosabban véve
Foldi Béla az allanddé meghivoja. Valdjaban
ennek a szakmai baratsagnak koszonhetd,
hogy Magyarorszag szamtalan hivatasos
vagy amatdr iskoldjaban s a legtobb tanc-
stadidban azon a nyelven szélal meg a jazz-
tanc, amelyet Foldi Béla (s vele vagy altala
Egerhazi Attila, Fincza Erika, Molnar Eva
és masok) Raza Hammaditol Parizsban,
Bécshen és Budapesten megtanult, s amely
nyelv Matt Mattox hires tancmodszerében
gyokerezik.

Raza Hammadi odahaza tagja egy pénz-
oszt6 szerv szakértdi kuratériumanak, igy
aztan magatol értetddd, hogy nem csupan a
francia tancszinhazi élet spektrumara van
tokéletes ralatasa, de a viszonyitas lehetdsé-
gét isizgatottan keresi.

- Nalunk 1981-t6l olyan kulturpolitikai
rendelkezések |éptek életbe, amelyektsl be-
robbanhatott a kortérs tanc: ugyanis tenden-
ciozusan ezt az iranyzatot kezdték tamogat-
ni. A politika ezzel megosztotta a tancos
szakmat. A tédmogatasok elosztasa valami
olyasmit sugallt: csakis ezt csinald, azt pedig
ne - s ezzel szinte meg is sziint a kifejezés
szabadsadga. Minden tudasommal harcolok
azért, hogy a kifejezés gazdagséga ne tin-
hessen el. Ez tulajdonképpen annyi, mint a
demokréciaért harcolni.

évfolyam 11 . szdam + 1999,

Eurdépa viszonylathan Németorszag mellett
Franciaorszagban legmagasabb a kilfoldiek
ardnya. Mi lesz abbdl, ha nem fejezhetik ki
magukat a sgjat kultirgjuk nyelvén? A vilag
tele van ezzel a probléméval: a népek hagy-
j&k, hogy egyméssal szembedllitsak 6ket, s
aztén olre menjenek. A déli szomszédotok-
ban amai nap istart ez a szOrnyiiség, de az én
hazamban, Algéridban is. Az dlamhéaztartas
sehol sem szereti tdmogatni a kisebbségek
kulturgjanak apolasat, pedig a kapcsolatte-
remtés kulcsa éppen ez lehetne: a kultiral
Amikor legutébb itt jartam, egy tancoslany
elhozott hozzam tiz kis ciganygyereket; fan-
tasztikus misort adtak. Arra a kérdésemre,
hogy hol tanulnak téncolni, azt vélaszoltak:
otthon. Egyébként ndlunk igy alakult ki
nemrég - ahogyan vagy tizentt éve Amerika
ban a break dance - a hip-hop is. Emigrans
fiatalok szérakoztattédk igy magukat a francia
kulvarosokban - ma mar mindenki ezt tan-
colja. S8t mar a kultarpolitika is kénytelen
pénzt adni ra, hiszen hires koreogréfusok al-
kalmazzédk a miiveikben: ez ma nalunk a
legkreativabb, legfejl 6d6képesebb
tancmiifa).

A tancmiivészképzés Franciaorszaghan
szintén teljesen megosztott és kizardlagos, s
Ugy veszem észre, Budapesten sem sokkal
tobbrétii. Van a klasszikus képzés, és van az
ugynevezett kortarsi. Kész. Nekem sem volt
rendes iskoldm, mert amit én szerettem tan-
colni, azt sehol sem lehetett megtanulni.
Nem értem, miért nem lehet a multikulturdis
Eurdépéban tobbfélét tanulni, mivelni.

Itt, Budapesten 6t éve még imponddan o
tancosokkal taldlkoztam, Ggy éreztem, ter-
mészettél fogva tehetségesek. A mai szinvonal
alacsonyabb. Valahol ez is a képzés hia-
nyossagaira utal. Azt is megosztotta a politika.
Van klasszikusbalett-képzés (nagyon szeretem
egyébként a klasszikat), a kortars tanc-mozgalom
viszont nem nyUjt képzést, ott nincs tan, ott
kisérletezés, improvizéacio folyik, egyéni intuici 6k
alapjan. Nem volna szabad eldobni a modern
téncmiivészetet is meghatarozo alaptechnikékat: a
Grahamet, Limént és Cunninghamet, nem volna
szabad eldobni az atgondolt alkotast. Azért azok,
akik hasz-harminc éve ezeken néttek fel - Jiri
Kylian és Christopher Bruce példaul -, a mai napig
ott vannak az élen. Attél, hogy van librettd, van
gondolat, att6l még modern, amit csindlnak, mert
minden megtaldhaté6 benne, ami a ma nézé
szdmara fontos. A kortérs tancrél néha az a
benyoméasom, hogy nem tanc, hanem koncepcid.
Gyakran nincs is benne tanc. Pedig a téanc
miivészete az a tanc maga, minden mas tényezé
legfdljebb csak emelhet rajta.

- A magyar nézd szereti, még a tancban
is, ha van sztori, amely amigy énmagaban
is megall. Hogyan szembesiilt ezzel a kér-
déssel nalunk?

- Eddigi darabjaimmal valdban figyelem-
be vettem ezt az adottsdgot. Mindig
tisztelem az adott orszag , nyelvét", igy volt
ez Oroszorszagban vagy Tunézidban is, és
nagyon élveztem, ahogy a sagjat vilagom
meg-kapaszkodik a kilonbdzs  kultdrék
tal aj&ban.

Ahogyan a hip-hop nem akar mas lenni,
mint ami, Ugy a magyar néplélek sem fog
megvaltozni, és ez igy természetes. A ti Nagy
Jozsefetek, aki az egyik leghiresebb miivész
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Péarizsban, mindig hordoz a darabjaiban va-
lami magyar 6tletmagot, s igy sohasem lesz
talgjvesztett - ahogyan én is hordozom algiri
eredetemet. Ez minden bizonnyal a darab-
jaimon is lemérheté. Nalunk példaul a hald
nem sotét dolog, a gyasz egészen mas, mint
Eurépdban. A hald elhivas, ehivatas, Ginne-
pélyesség. Igy aztdn megtanultam a sbtétebb
témakrdl is gy beszélni, hogy a fény kdzben

Raza Hammadi

végig ott pislékoljon. Algéridban a lakossag
hatvanot szézaléka huszondt év alatti. A sok
fiatal mind ott nylizsdg, tancol. A Nyugaton
Jharmadik vilagnak" nevezett Afrika, Azsia
lakoi a kulturgjuknak koszonhetik a tulélést.
Az az egyetlen vagyonuk. Megint oda jutok,
hogy a kultira egy nép legfontosabb kapasz-
koddja, amelyt§l nem szabad megfosztani.
Algériarél még csak annyit: a kétévenként
tartott Lyoni Fesztivalra legutébb készittettek
velem egy algiri témau darabot, a kozds
nagy téma ugyanis a Foldkozi-tenger térsége
volt. Mur-mure de la Méditerranée (A Fold-
kozi-tenger morajlasa) lett a darab cime, sa
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fé elemei a mozgathat6 falak voltak (franci-
aul afal: ,mur", ami ugyanlgy ejtends, mint a
~mur-mure" két tagja - L. K.), hiszen a
mediterrdn népek kozé is falakat épitenek.
Minden darabom témajat végsé soron az em-
berek sorsa diktdja. A Budapest Tancszin-
héz altal tavaly bemutatott Sakkjatékosban
az izgatott, hogyan lehetett igy bannia zsi-
dokkal améasodik vilaghaboru idején. Es per-

sze az is, hogy ennek a jelenségnek a magja
tovébbra is itt van kozoéttink. A totalitariz-

mus koényvet éget, gondolatot tép szét
legel6szor. Ez ma is igy van, s megint csak:
ha elfojtjuk egyes korok  kulturdlis
tevékenységét, az mar totalitarizmus.

Amit Foldi Bélaék csindnak, az széles
kozOnséget érint: a dzsessztanc maga a sza-
badsdg, professziondlis alapokra helyezve.
Egy csomdan jarnak hozza tréningezni, akik
k6zul néhanyan aztédn mas tarsulatoknal igen
6l boldogulnak.

- Franciaorszagban igen dragéak a szin-
hazjegyek. Ott mégis nagyobb a tarsa-
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dalom kapcsolata a mivészi mozgal makkal.

- Valdban nagyon dragék a jegyek, és az
emberek nem is mennek el kétszaz frankért.
Viszont elég sok fesztivalt rendeznek, mint
példaul a zene Unnepét és hasonl 6kat, melyek
vonzzék az érdeklddoket. Egyébként ami a
miivészetfinanszirozast illeti, ndlunk Gjabban
a teljes decentralizalas a cél. Az dlam nem
kivan az orszag kulturdlis tigyeiben

.....

donteni; vidéki varosok kapjék meg a tarsu-
latokat, igy az elosztas is demokratizal édik.
Ma tizennyolc Ugynevezett nemzeti tanckoz-
pont mitkédik az orszag kilénbdzs varosai-
ban helyi finanszirozassal. Tamogatashoz
jutni igy sem konnyii. Példaul Frenak Palnak
szinte semmi nem jutott, hiszen, iGgymond, az
olyanbdl, mint 6, mér ott van Nagy Jozsef...
Itt viszont alighogy hazaj6tt, maris kapott
pénzt.

- Gondolom, ez nem csupan szerencse
kérdése...

- Foldiék meg tiz éve dolgoznak szinvo-
nalasan, pénz nélkil. Ok anyagi tmogatés
nél-
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kil jutottak el oda, ahovéa a tébbiek tAmogatas-
sal. Ez igazsagtalansag, mert elditéleteken
alapszik. En persze biztatom Bélat: csindld
csak tovébb, ¢szintén, ahogyan a szived dik-
télja, és akkor egyszer el fog jonni a kedvezé
fordulat. Nem igazi miivész az, aki azt
mondja: , ha nincs pénz, nem csindlok sem-
mit." En is &élem nap nap utén a kirekesz-
tést: amikor Fincza Erika annak idején meg-
hivott koreografalni, tamogatast kért a fran-
ciaktél, hogy idejohessek. Nem adték meg,
mert nem vagyok francia, annak ellenére,
hogy allampolgarsagom és Utlevelem francia.
Miért nem taldni nalunk egyetlen szines béri
szinhazigazgatét sem? A massagtol
mindenitt félnek. Kualonosen félnek az
emigranstél, s még inkébb attdl, aki a miivé-
szetbe emigral. Ha pedig a dzsesszt miiveled,

ezt a legszabadabb mivészetet, az a
legrosszabb.  Ezért  vagyok  szolidaris
Foldiékkel, mert ahol lehet, kidlok a

kifejezés szabadsaga mellett. Ezért jovok ide
Budapestre, hol-ott sok kdévet meg kell
mozgatnom azért, hogy eljohessek.

NEEL VERNDOORN

Hollandiabol érkezett. Magyar részrél Szab6
Gyodrgy (akkor még a Petdfi Csarnok mui-
vészeti szervezdje) fedezte fel, aki hollandiai
Utjai alkalmaval latta a jonevii Djazzex tar-
sulatot, melynek Neel Verndoorn volt az
egyik vezetd koreogréafusa. Szabéban merdlt
fel eldszor a gondolat: Foldi Béla csapata
jellegében nem all messze a Djazzextdl, s egy
ilyen alkotd, mint Verndoorn, kifejezetten
,jol alna’ a tarsulatnak. Igy tortént, hogy
Neel Verndoorn két izben is dolgozott a Bu-
dapest Tancszinhazzal. Az altalam latott
1997-es In a row oriasi siker: a tarsulat a
lendiletes, friss mozdulatnyelv tekintetében
valéban hatalmasat fejlgdétt. Verndoorn,
amikor megtudja, hogy a holland tancostar-
sadalom szakmai, strukturdlis és financialis
helyzete és az 4 errdl alkotott véleménye ér-
dekel, szinte szégyenkezve szabadkozik, ami-
ért nincs kilondsebben felkészilve az inter-
jura.

- A sajat mozgasnyelvemen dolgozom im-
mér tizenot éve tdncosként, tanarként és ko-

i

Neel Verndoorn (Molnar Kata felvételei)
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reografusként. Ez teljesen egyéni mozgasvi-
lag, nem pedig altaldnos érvényi technika.
Amikor elészor ismeretlenil idejottem vele
Magyarorszagra, nem tudhattam, hogyan ve-
szik majd a lapot az itteni tancosok. Foldiék-
kel szerencsém volt: megnyugodhattam, hogy
bizvast hozhatom sagjatos stilusomat és
munkamoddszeremet - velik mikddni fog.
Most, hogy tanitani jéttem vissza, s a tancte-
rem tele a legklildnb6z6bb helyekrdl érkezett
résztvevékkel, rogton ki lehet szarni koziluk
a Budapest Tancszinhaz tagjait. Nyitottak,
batran eljatszanak a mozdulattal, az
id6zitésekkel, keresik az Uj megoldésokat.
Vagyis a velem folytatott munka sorén meg-
tanultédk, hogy a megfelel6 mozdulat utan
kutatni kell, meg kell taldni a megfelel6 id6-
zitést, a fokuszt a térben. A test egész torténe-
teket mondhat el a térhez vagy egy masik
testhez val6 viszonyaval. Torténéseket sztori
és pantomim nélkiil.

— Nem okozott gondot alkotéi munkaja so-
ran, hogy nalunk, Kézép-Eurdpaban a dra-
ma, az irodalmias szinpad hagyomanyai erd-
sebbek, mint a tiszta mozdul até?

— Az a hagyomany, amellyel munkém so-
rén szembe taldtam magam, igen erés folk-
l6rorokségre épul. Igaz, errefelé minden
mozdulattal torténeteket akarnak elmesélni,
viszont a néptanchagyomanyok hihetetlen
ritmusérzéken alapulnak. Szerintem minden
embernek sajat, kildn természetes ritmusa
van. Mindenkié mas, s ettél aztan mind ki-
Ionleges értéket képvisel. Itt Budapesten
folyvast azért kell harcolnom (kiléndsen a
fil téncosokkal), hogy ne akarjanak minden-
aron virtuézak lenni. Persze ez is az erds,
férfikbzponti néptanchagyomanybdl ered,
ami nagyon jo, de néha egy pontosan elhe-
lyezett aprd rebbenés sokkal tébbet mond,
mint egy Oriasi torténet. Minden a mozgas
mingségén malik.

— A ,hajlam a virtuozitasra a klasszikus
balettmiivészek sajatja is, néptanchagyoma-
nyaiktol csaknem fiiggetlentl. Dolgozott mar
bal ettegytittessel ?

— lgen, nemrég készitettem egy darabot az
olaszorszagi Aterballettonak, amely modern
repertodrral dolgozd, de erésen klasszikus
képzettségli téncosokbdl &l6  egyuttes.
Nagyszeriien tudtam velik dolgozni. Nem
bantam, hogy az ¢ nemzeti vonasaik is érvé-
nyesiiltek, akarcsak a magyaroké. Szeretem
azt a kulturdlis hétteret felhasznélni,
amelybdl a tancosok szarmaznak. Végtére is
az én mozdulatom csak addig az enyém,
ameddig én adom el6. Az az igazsag, hogy
tanulmanyaim sordn nem foglalkoztam
balettel. Gyerekként sportoltam - ritmikus
sportgimnasztikat -, s persze prébagattam a
mozdulatokat, jatszadoztam vellk. Huszéves
voltam, mikor elkételeztem magam a tanc
mellett, s beiratkoztam a Rotterdami
Tancakadémiara. A balett-technikat viszont
akkor is-mertem meg aaposabban, amikor
térsulat-hoz szerzédtem (el6bb a Reflexhez,
majd a Djazzexhez), s azéta a balettet a
tréningjeimbe is integréltam.

— A hires Djazzex tarsulat tizentt sikeres
év utan egyszer csak leallt. Hogyan is tortént
ez?

— A Djazzex négy éven & Ugynevezett
»munkanélkili-projektként" miikodott, vagy-
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is a tancosok munkané kiili-tamogatashoél él-
tek. Négy év utan a holland dlam beemelte a
tdmogatando tarsulatok sordba, s a tdmogatas
évrél évre nott. A térsulat egyre ismertebbé
és elismertebbé valt; ennek ellenére tizen-6t
év utén a kormany ledllitotta a tAmogatast. Az
indoklas szerint a kulturdis bizottsag nem
volt megelégedve a miivészeti vezetéssel.
Nemrég a Djazzex ismét visszanyerte a
tdmogatasra val6 jogosultsagat, mivel biro-
sagi hatérozat szerint jogtalanul dlitottak azt
le. A tarsulat azonban sajnos azéta sem |éte-
zik. Hollandidban jelenleg igen sok kisebb
csoport mitkodik, amelyek néhany hdnapos
projektjeikre kapnak tamogatést, allandd
miikbdésre azonban nem. Az olyan tarsulat,
mint a Djazzex volt, nagyon hianyzik a pa-
lettardl.

— Shol helyezkedik €l 6n ezen a palettan?

— Szabadlsz6 vagyok, a tanitds és ko-
reografalas mellett még tancolok is. Most
pedig épp filmet készitek egy rendezével meg
egy tancossal, amelyben magam is sze-
repel ek.

- Dolgozott valaha prézai szinészekkel ?

- A férjem szinész... A szinész és a tancos
célja egy és ugyanaz: mindketten a sajat nyel-
vikon kivannak kommunikdhni, egyikik sza-
vakkal, masikuk mozgéassal. Amikor koreog-
rafdlok, mondatok szilletnek: beszéd. Hollan-
didban ez a két nyelvezet nem keveredik ugy
a szinpadokon, mint errefelé nincs annyi
mozgasszinhaz. Korilbelll tiz éve, amikor
Pina Bausch 6riési divat lett, Hollandidban is
sokan probakoztak ilyesmivel, de ma mar
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inkdbb vagy szinhaz, vagy tanc létezik, tisz-
tan. Egyébként dolgoztam mar szinészekkel,
nemrég egy Jacques Tatirdl készilt darabban,
Belgiumban. Tati maga hallatlanul ko-
reografikusan jatszott. Nagyon élveztem ezt a
munkét, s a szinészeket is feldobta, hogy
most meg kell prébdni a ,masik" nyelven
kommunikalni. Az én vilagom azonban in-
kébb a tiszta tdnc. Az egyetlen szinhazi esz-
koz, amelyet segitségll hivok, a vilégités.
Diszletet, kelléket sosem hasznélok, kizéro-
lag vilégitast, azt viszont rafindltat. (Eletem-
ben el6szor itt, Budapesten, a Pet6fi csar-
nokbeli bemutatén tértént meg velem, hogy
kaptam egy festett héattérfalat.) Tudom, itt,
Magyarorszagon szeretik a szinpadot telepa-
kolni mindenfélével. Lattam a K6zép-Eurépa
Tancszinhaz egyik eldadasat: a szinpad tele
volt targyakkal. Mégis tetszett az est, mert
itt, az itteni er6s hagyomanyok meghatérozta
hattérrel mindennek megvan a Iétjo-
gosultsdga. Milyen sokfélék is lehetnek az
egyes kulturék!... Megfigyeltem egy tovabbi
LKulturdlis mésféleséget": mig Magyarorsza-
gon a klasszikus balett- és a kortars tancosta
bor teljesen kilonvalik, Hollandidban sokkal
tébb az , all round" tancos, aki egyarant jartas
ebben is, abban is. A legkllénbdzsbb ki-
sérletez alternativok &lnak reggelenként a
balettrad mellé. Az is igaz viszont, hogy ott
olyan balettgyakorlatokat is tartanak, ame-
lyek jol adaptdlhatok az eltéré hétterekkel
rendelkezék szamara.
- Nagyon tetszett az In arow, melyet a

Budapest Tancszinhaznak két éve készitett.

Jol is adték eld, bar néhany pontatlansag
adodott az unisondk esetében... Betudhaté ez
valamilyen tanctechnikai képzetlenség-nek?

— Semmiképpen! Ennek egyedil az az
oka, hogy elképesztéen rovid idénk volt a
részletek kidolgozasara. Az ilyen munka ren-
geteg id6t igényel. A Djazzexnél kilon gya
korlatokat végeztiink abbdl a célbdl, hogy
csiszoljuk az egyméssal vald6 harmonikus
egyUttmozdulas technikgjat. Koreografiat
készitettlink egy bizonyos zenére, majd ki-
hiztuk aléla ezt a zenét, betettiink egy masi-
kat, s igy csakis egymasra voltunk utalva.

— Szeretne-e tovabb dolgozni ezzel a tar-
sulattal azon, hogy a részletek is kifinomul-
janak?

— Amint lesz r&aidd, pénz és alkalom, j6-
vOk. Szerettem vel Uik dolgozni.

LORINC KATALIN

Az Osiris Konyvkiadoé ajanlata

MEGJELENT

/3. Kaffka 19.
Szinek és évek

14. Vorosmarty 20.
Csongor és Tiinde

15. Madach Imre 21.
Mézes

/6. Krady Gyula 22,
Asszonysdgok dija

17. Arany Ldszl6 23.
A délibdbok hidse

18. Galgoczi Erzsébet 24.

Mama oltozik

A kotetek megrendelhetSk az

Osiris Kiadéban Balasi Ildik6tol,
1053 Budapest, Egyetem tér 5.
Telefon: 2666560, fax: 2670935
e-mail: osiriskiado@mail.datanet.hu

Q%K,/{mw&ﬁm/f' F%{()n}/ vlar

A klasszikus magyar irodalom gyongyszemei 156 kotetben
a Balassi, Eur6pa, Jelenkor, Magvetd, Osiris, Piiski
¢és Talentum konyvkiaddk gondozasaban
Megjelenés: 1999. majus-2001. augusztus
A szép, kemény tablds kotetek bolti dra 500 Ft

MOGRIC

Moricz Zsigmond
Arvdcska
Hajnéczy

A véradé At

Szabdé Zoltan
Szerelmes foldrajz

OC/RVACSKA

fFOND

JBUKFENC

Krady Gyula
Bukfenc
Jokai Mor

A tdbornok és az asztrdlszellem
Kosztolanyi Dezs6

Horoszkop

A sorozat kedvezményes 4ron el6-
fizethet6 az Osiris Konyvklubban,
1053 Budapest, Veres Pilné u. 4-6.
Nyitva hétf6tol péntekig 1018 ordig
Telefon-fax: 267-6241, 318-2516
e-mail: osiris3@mail.datanet.hu

Megvisarolhat6k a konyvesboltokban
és az Osiris Konyveshdzban,

1053 Budapest, Veres Palné u. 4-6.
Nyitva hétf6tdl péntekig 8—18 ordig
Telefon-fax: 266—4999, 318-2516
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ITI-HIREK

FESZTIVALOEK

e A Ill. Nemzetkozi TheatroNetto Fesztivalt
rendezi meg az lzradi Nemzeti Szinhaz
(november  21-27.), amelynek  misoran
monodrémak, mozgds- és zenés szinhazi
produkcidk szerepelnek.

Telefon: 972/3--526--6666

e Prisma'99 cimmel rendezik meg a Balti-ten-
gert 6vezd orszagok kulturdis fesztivaljat, az
Oldenburgi Kulturdlis Napokat (november 4-
21.). Kortérs szinhézi produkciok mellett zenei,
irodalmi programok, filmek és kidllitasok sora
vérjaaz érdekl 6d6ket.

Telefon: 49/41-92-4800, www.kulturetage.de

e A Nemzetkdzi Szinhdzi  Talédkozora
nyolcadik alkalommal kertl sor Kamerunban
(november 20-30.). Az éves taldkozét a helyi
ITI-k6zpont szervezi, a vildg minden tgéarol
jonnek tarsulatok azzal a szandékkal, hogy
k6zosen  dolgozzanak ki egy  afrikai
folklorisztikus elemeket s modern szinhézi
eszkdzoket 6tvozo szinhézi nyelvet. A taldkozd
nyelve angol, francia, arab.

Telefon: 237/22 47 85;

esanja@mygale.org.;

http://www.mygal e.org/esanja/citfest.htm

* Nemzetkozi Pantomim Fesztivalt rendeznek
Londonban (2000. januér 25-30.)
www.qub.ac.uk/festival

e Tokidban szinhézi fesztivalt tartanak januar

9. é 25. kozbtt a japan ITI-kdzpont
servezésghen. Telefon:  81/3/34787218;
iti@ceres.dti.ne,jp.

GYEREKSZINHAZ

Minden évben megrendezik Silkeborgban a
Nemzetkodzi Bébfesztivalt. Az idén november
11-14. kdzott a dan térsulatokon kiviil Svédor-

szégbdl, az Egyesillt Allamokbdl, Anglidbdl,
Perubdl, Dél-Afrikébdl és Oroszorszaghol ér-
keznek babosok.

Telefon: 45/8682 02 033; dengsoe@silke-
borg.bib.dk;www.silkeborg.bib.dk

TANC

Kilenc nemzetkdzi és kilenc portuga produkcid
részvételével Nemzetkdzi Kortars Tancfeszti-
valt rendeznek Lisszabonban (november 18-
30.).

Telefon: 351/21-315 22 67; dancasnacida-
de@mail .tel epac.pt

PALYAZAT

Hatodik alkalommal irjaki a Gyerek- és Ifjusa
gi Szinhdzak Egyeslilete padyéazata a Mincheni
Ifjisagi Drémair6 Dij elnyerésére. A fodij 27
ezer méarka (amely eléadasi koltséget is tartal-
maz). Eddig még be nem mutatott dréamakat
vérnak a versenyre, idén elgszor tobb nyelven
is. A kiirés gyerekszinhazak szaméra dolgozo
librettistakra és zeneszerzékre is vonatkozik. A
kéziratokat harom példanyban kérik. Leadéas
hat&rid6: 2000. januér 31.

Cim: Ingeborg Miiller - Hohagen, Hermann-
Stockmann-Straf3e 12. 85221 Dachau

Telefon: 49/8131/83293

KIADVANY OK

A kovetkezd darabok érkeztek a Samuel French
londoni kiad6tol: Cut and Run (Peter Horder),
The Secret Garden (Neil Duffield), Pickwick
Papers (Lynn Brittney), That Good Night (N.
J. Crisp), Far from the Maddign Crowd
(Matthew White), A Different Way Home
(Jimmie Chinn), Tryst (Colin Crowther).

ELET ES|@®
IRODALOM

IRODALMI ES POLITIKAI HETILAP

NAV: .. rernnees
{711 1

Szeretnénk Ont is olvaséink taboraban
advozolni, egy viszonylag sziik, am
rangos szellemi kor tagjai k6zott.

SzerzGink, akikkel a lap olvasasa révén
megismerkedhet, a kortars irodalom,
publicisztika és grafika élvonalbeli
képvisel6i.

Pénteken keresse az Gjsagarusoknal, vagy fizessen el6 az ES-re!

El6fizetési dij egy évre: 4512 Ft, fél évre: 2256 Ft, negyedévre: 1128 Ft

Megrendelem az ES-t.......
Kérem, kildjenek részemre elfizetési csekket.

pld.-ban.......id6tartamra

A megrendel6 szelvényt kitdltve kildje vissza cimiinkre
1089 Budapest, Rezsé tér 15. Tel.: 303-9211, Fax: 303-9241

S UMMARY

SUMMARY 1999/11

Summer months being the season of festivals
and of theatre people peregrinating from place
to place in their own country as well as abroad,
in this issue we publish accounts of some of
their experiences. Thus editor-in-chief Tamés
Kolta visited Bayreuth and Salzburg, where he
saw Lohengrin, respectively Don Giovanni,
The Magic Flute and The Damnation of Faust
- two comments by Italian director Luca
Ronconi on his approach to Don Giovanni
complete the analysis -; our collaborator Judit
Csdki took part at the Netherland Theatre
Festival, where she also had the opportunity to
talk to program director Arthur Sonnen; Patricia
Péaszt shares with the reader her impressions on
the KONTAKT International Theatre Festival
at Torun, Poland and also talked to Hungarian
playwright Gyorgy Spiré in his quaity as
member of the jury; and Gabor Koltai saw the
exciting production of Dostoievski's The
Devils at St. Peterburg's Maly Teatr, directed
by Lev Dodin. At Kisvarda, a small town in
Eastern Hungary, Hungarian ethnic minority
theatres from the neighbouring countries gather
every year. This time Sandor Lajos saw a
paticularly  interesting  performance  of
Turgeniev's A Month in the Country by the
Tamési Aron Theatre of Sepsiszentgydrgy/Sfintul
Gheorghe (Rumania), and Tamas Liszka talked
to Lészl6 Bocsardi, director of the show.

Some other summer productions follow. The
events at Zsambék, a small village in the vicin-
ity of the capital, with a magnificent scenic
background of Roman church ruins, belong
since several years to the eagerly expected
highlights of the summer season. One of this
year's offerings was a mini-festival devoted to
A Midsummer Night's Dream, performed by
five different companies, all seen and reviewed
by Tamara Torok: a Hungarian-Rumanian
coproduction directed by a returning guest,
Rumania's Beatrice Bleont, a purely Hungarian
one by the company of the Ark, as well as per-
formances by the Kishinov (Moldavia) lonesco
Theatre, the National Theatre of Mongolia and
by the students of the Bratislava Theatre High
School. Beatrice Bleont was aso author and
director of an adaptation of Victor Hugo's The
Paris Notre-Dame, a production eminently
suited to the impressive surroundings. In another
summer venue, the Gyula Castle, Marat/Sade
by Peter Weiss was the big event; Istvan Sandor
L. saw it for us. Among the Budapest offerings
Zoltén Fréter's The Garden of Sindbad, a free
adaptation of novels and fragments by the great
Hungarian writer Gyula Kridy deserves a spe-
cial mention; Zsuzsa Radnéti comments on the
ments of the show.

The profile of a very special modern dance
group, the Budapest Dance Theatre is sketched
by Katalin Lérinc through three interviews: the
author talked to founder and chief choreogra-
pher Béla Foldi as well as to two frequent
guest-choreographers who this time held sum-
mer courses for the company: Reza Hammadi
(Algeria) and Neel Verndoorn (Netherlands).
This month's playtext is anew Hungarian work:
Argentina by Laszl6 Darvasi.

FOTOGALERIA: ChrisVan der Burght: A flamand Les Ballets C. de la B. Tancszinhaz el fadasa A
HATSO BORITON: Gazso Gydrgy a Marat/Sade-ban (Koncz Zsuzsa felvétele)
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