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WIT.T.TAM SHAKESPEARE: A VIHAR

A MEGBOCSATAS

Mint a végsé testi romlas kiiszobére érkezett
nagybeteget, Ugy kiséri haza Miranda roska-
tag sétajarol az apjat, Prosperét. Vélhetnénk,
az 6sz Ustoki éreg nem is puritdn cellajanak
goromba fekhelyére, hanem a haldlos agyara
tér meg. Garas Dezsé mint Prospero kikasza-
l6dik szdvetpapucsabol - késébb is mezitlab
jatszik, egyszerre keltve a tehetetlen kiszol-
galtatottsag és a foldanyaval valé mitikus,
magikus érintkezés képzetét. Végigveti ma-
gat vaslocajan; fehér trikoja folott hossza fe-
kete télikabat a ,,vardzskdpeny". Fontos igéi-
nek nem csekély részét igy, hanyatt, ,a pla-
fonnak" - vagy az ostoba, siiket mindenség-
nek - mondja. Elég néhany perc - a csikorgd
fogak kdzil sziirt sz6, egy-két megsemmisité

UNDORA

fintor, az utalat és az énutalat jelei -, hogy ra-
dobbenjink: a sziget uranak, bar eljart folot-
te az id6, nem a teste beteg. A lelke. Elérke-
zett az id6, a még alkalmas utolsé pillanat,
amikor Prosperonak a tengeri vihar biivos
folkorbacsoldsdval s az ebbdl ereds esemé-
nyekkel bosszut kell llnia a hajdan &t ért ret-
tenetes sérelemért, a tronfosztasért és a szam-
{izetésért, s el kell rendeznie leanyanak sorsat
is. Csakhogy a magust a hanyinger keriilgeti,
ha felidézi az udvari babemberek hitvanysa-
gat és hatalmi tébolyat, semmi kedve italiai
és afrikai varosok, orszagok Ulgyeiben vajkal-
ni, val6jaban kép a minimalis halara is, a na-
iv lednykdja iranti kotelezé szeretetnél talan
iobban vonzadik naikos szellemszolaaidhoz.

Rajkai Zoltin (Ferdinand) és Onodi Eszter (Miranda)

és csoppet sincs elragadtatva a sajat csodala-
tos tudomanyatdl, itéletosztd6 moralis vitézsé-
gétsl, valamint a varhato csaladi gyarapodas-
tél. Prospero végil is kivétel nélkil minden-
kit megleckéztet, s ez az erkdlcsi folény ele-
ve gyanus szerep, olykor csupan packazas a
tobbiekkel, s a vardzslé nem is jar messze at-
tél, hogy a val6sagos és a jelképes viharban
6nmaganak is kiutaljon egy jokora poféan
csapast. Attol sem érzi nemesebbnek magat,
hogy valamennyi vétkesnek megbocsat, min-
denkit révbe juttat. Igazsag? Itélet? Biinte-
tés? Feloldozas? Ez az aggnak mutatkozo6 ja-
vakorabeli, szépséges és majdnem néptelen
szigetbirodalmanak boszorkanymester ural-
kodéia nem hisz mar eavikben sem. Ami ion.,




ami torténik, rosszkor, rosszul torténik, senki
és semmi nem azonos 6nmagaval. EIment az
élet, és ,,a jo gy6zelmével”, dorgedelmek és
penitencidk Kkirovéaséaval, 0j szerelmi kotéssel
az égvilagon semmit nem lehet beldle v issza-
hozni. A Katona Jozsef Szinhaz Prosperéja-
nak nem Milandba - és a hatalomba -
visszatérve lesz minden harmadik gondolata
a halal. Zsambéki Gabor rendezd és Garas
Dezsé

— sok

aranyhol
— ugy alkotta meg ezt a keseri varazslot,
hogy mar most minden gondolata a halal le-
gyen. A tudat, hogy az élet minden masnal
inkabb az alantassagot, a reménytelenséget, a
mulandéséagot hordozza magéban. A Halalt.

Garas a remélheténél sokkal kevesebb
szinnel, jatékmodjanak egyedi groteszkumat
és hasonlithatatlan fordulatait sajnos lebék-
lyozva, de roppant szuggesztiven, profétalo
indulatokkal oldja meg centralis feladatat
(természetesen egészen masként, mint ahogy
ezt 1988-ban, a maga dirigalta babszinhazi
adaptacioban cselekedte). Atszant, atsopor a
darabon, diktalja a tempdt, hiszen jol tudja:
nincs mar sok ideje, s mielébb tal akar lenni
a dolgon. Elsotétilt mindennapjaiban a tu-
dasnak, az intellektualitadsnak sincs becse,
ezért a multidézo fejezeteket cirkalmak nél-
kil, s6t akar unalmasan lepdrgeti, s esze aga-
ban sincs izlelgetni, a kdzonségnek szervi-
rozni a filozofikus passzusokat, etikai szek-
venciakat. Garas mintha tudatosan ,ellene
jatszana" a sikeres, szerencsés jelentésii
Prospero névnek: markdnsan mintazza azt az
istentelent, aki se nem sikeres, se nem sze-
rencsés, és csak azt teszi - féleg diihbél, in-
dulatbél -, amibe a politika mint malt és a
bivtudomény mint jelen belekényszeriti. Bar
Zsambéki rendezésére nemigen illik a felule-
tes ,,pesszimista" jelzé, A viharnak nincs jo-
voképe - a jové a maltat ismétli majd, vélhe-
téen.

A szinmii utolsé soranak az angol eredeti-
ben is kulcsszava (a magyar forditdsokban
pedig jobbara nyomatékos lezar6 szava) a
bocsanat, megbocsatas sz6. Garas Dezs6 az
Epildgusban ezt a szot Ggy emeli ki, szemré-
sét agy villamoltatja, mint akinek nem jar bo-
cséanat. Nem az-e a legelvetemiiltebb frater,
aki folzenditette a vihart? Nem jobb-e min-
denkinek, ha Milanéban marad a bitorl, ha
nem indul meg a poziciok korforgasa, ha nem
irjdk (megint) Gjra a kozrend torvény-
konyvét? Ha Caliban nem ismeri meg a szesz
bédulatat, ha Ariel nem szabadul bele a vak-
viladgba - ha Prospero nem tori el a varazs-
palcéjat? (Nem tori el, mert - az eddigiekbdl
sejthetéen -- nincs is neki. A rendezés nem
egeészen tisztazott kérdéseinek egyike: az egy
idére el6kerild, jarasat segitd gocsortds bot a
palca bumfordibb, gunyorosabb, rusztikusabb
megfeleldje volna?)

Prospero énemésztése nem maganbd, nem
a banatorientalt, mogorva habitusa férfi illa-
zidtlansaga. Khell Csorsz barlangdiszlete ké-
kes és barnas szinfoltjaival vilagegészet sej-
tet; vizszintesen elnydujtott alakja olyan, mint
az oOkori térképek glébuszabrazoldsa. Tehat
nem pusztan perszondlis drdma zajlik le
(Prosper6é), és nem is egy tulontdl kénnyen
aktualizalhatd eseménysor (a jogtipré hata-
lom viharos-barsonyos le- és &tvéltasa). Ez
lIétmodell, ahogyan az a Shakespeare-életmii-
vet bevégzé legendas mithoz illik -- egy le-
hetséges értelmezés az ezernyi kozil.

sulyos sarbol és kevés elporld

KRITIKAITUKOR

Ban Janos (Trinculo), Téth Anita (Ariel) és Varga Zoltan (Kaliban)

E diszlet, e majdnem {res, tojasdadan
6lels és hatarold tér akkor miikddik jol
Zsémbéki rendezéseében, amikor Uressége -
részint a fényhatasok révén - robbandsig be-
stiriisodik; s féleg akkor, amikor ,,kindveszt"
magabol ezt-azt. Zsambéki Gabor A vihar
tragikus vonala mellett a komikus fiizér jol
kovethetd ,,elmesélésére"” is sikerrel toreke-
dett. Ferdinand és Miranda példaul egy fate-
lepre elegendé ronkdt hord egybe, hogy vé-
gul hadrmat kapu alakban illesszenek 6ssze.
A mulatsdgos tulbuzgdsag hirtelen lirai ar-
nyalatokat 6lt (,,belépés az életbe", ,,az élet
kapuja"), s Onodi Eszter és Rajkai Zoltan
kedvesen animalis gesztusok és a szokasos
szerelmi idiotizmus kozepette képesek Evat
és Adamot jatszani (a bizonyos mértékig lu-
ciferi Prospero ennek drvend is, nem is - a
facipeltetés persze az ¢ Otlete, probatétele
volt).

Remek a vihar latvanymegvaldsitésa, tér-
képzése: a szinpad fesztavjat atszelé drotko-
telek, az egyensulyoz6 hajosok és hajotorot-
tek artistamutatvanya egyszerre realisztikus
és alomszert (Prospero a szakértd figyelmé

vel, &m minden kiilonosebb érdeklddés nél-
kil szemléli a cimszerepld faktum technikai
lebonyoldodasat). A vihar karvallottjai a ké-
sébbiekben sok eklektikus otletrél tesznek
tandbizonysagot, nagyobb részik Szakacs
Gyorgyi pompasan jellemzé arany-ezist di-
vatkreécioiban. Ujlaki Dénes (Alonso) sot-
lan borongdsa, Szacsvay Laszlé (Gonzalo)
szemiiveges sertepertélése, Vajdai Vilmos
(Sebastian) maffiézd hanyavetisége, Dévai
Balazs (Adrian) és Elek Ferenc (Francisco)
talalékony némajatéka, tovabba Szab6 Gyo-
z6 (Korményos) pokhendi duméja azonban
ezUttal sem nagyon segit A vihar aranyelcsu-
szasain (Stephano, Trinculo, Caliban egy, az
»alapdramatol™ némiképp fliggetlen torténet
részesei, emlékezetes kabinetalakitasok esé-
lyével - nem is szolva Arielrgl). Maté Gabor
(Antonio) viszont kitalalta a sunyi lelkifurda-
las 0j koreogréafiajat, az erkdlcsi véglény ta-
szitd képlékenységét. Amikor pedig sokkolja
Ot az igazsag és az itélet, s visszafelé, meg-
forditva kezdi ejteni a szavakat és mondato-
kat, a kabaréfogasbdl bdlcselet valik a Kato-
na Jozsef Szinhaz estéjén.
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Garas szerepformalasaban is megpendiil,
hogy A vihar - alapszintjein mindenesetre -
értelmezhetd abszurd(oid) dramaként. A gu-
mipertli-rugalmassdgi Ban Janos (Trinculo)
és az Ubl Kiraly-szeriien pavaskodd Fekete
Erné (Stephano) clown-kettése ehhez méasfaj-
ta pre- és posztabszurdot tesz hozza. S az ab-
szurd tartoményan belul is folfoghaté Varga
Zoltan Calibanja. Relativ-revelativ Gjdonsag,
hogy Varga a figurat nem az allatiassag, nem
a gonoszsag, nem a kabulat, hanem a mérhe-
tetlen kivancsisadg, ismeretvagy jegyében
fogalmazza. Huszarik Kata (Venus), Illés
Gyorgyi (Ceres) és Olsavszky Eva (Juno)
szimbolikus istennéharmasa csudas szinek-
ben érkezik, &m sajnos zavarba ejtéen tavo-
zik: egy véllranditassal, jelmeziket jelmez-
ként ,vallra vetve". A szinhdz a szinhazban
motivum nem szerves alkotéeleme Zsdmbéki
munkdjanak - s bizonyara lehetne finomitani
egyes részleteken: Prospero ravaszdi Kkis
lesekvéseinek idézitésén, az elsd tizendt perc
utani epizédok ritmusan.

Téth Anita 6soreg-gyerek, fid-lany, no-
vény-targy Arielje, ez a hatizsakként, maj-
mocskaként, asztraltestként Prosperéhoz ta-
padd, laba kozt, karja alatt indaz6 szelle-
mecske a fekete-fehérbe burkolt magus test-
szin oltozéka ,,ikre ,,1krek", mivel - sok mas
mellett - az 6 kettejuk kulén-kulén sza-
badsaga is A vihar tétje. Garas azzal tesz so-
kat az intenziv kapcsolatért, hogy szinte fu-
tyll a két-harom kemény paranccsal folyton
megregulézott pihécskére -- Tdth azzal, hogy
keresi vagy elfogadja az 0sszetalalkozasokat.
Zsambéki(ék) talalo észlelete, hogy Ariel
bugyuta és hisztérikus is, de néha é a mérgébe
és reménytelenségébe koviilt Prospero jobbik
esze.

Zsambéki Gabor altalam ismert Shakes-
peare-rendezései mind ergteljesen koncipialt,
mivesen kidolgozott, egyenetlenségektél nem
mentes és csak részben atuté el6adasok. Ez is
az; Tandori Dezsé Uj forditasat felhasznalva.
A rengeteg szojaték (és a furcsan o6don
hangvétel) nem mindig érvényesiilhetett a
premier 1999. december végi kohdgészuha-
tagaban. De voltak nagy cséndek is. Voltak,
mert ennek az éjszakai tudat Prosperénak
sok mindenben igaza van. Taldn abban is,
hogy miutan vihart szitott és csendesitett, itélt
és itéltetett, meghocsatott -- és a lelke mélyén
nem tudott megbocsatani, még ©nmaganak
sem -, vademberi Gserével felbont-ja
vasagyat, amely szétdulja az immar gazdatlan
varazskonyveket, s kioltja az egyetlen gyertya
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TARJAN TAMAS

William Shakespeare: A vihar

(Katona Jozsef Szinhaz)

Forditotta: Tandori Dezsg. Diszlet: Khell
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Fekete Ernd, Huszarik Kata, Il1és Gydrgyi,
Olsavszky Eva.

Garas Dezsé (Prospero) és Téth Anita (Koncz Zsuzsa felvételei)
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SONDHEIM-WHEELER:

Stephen Sondheimé ismert és elismert név.
Marmint a ,,nagyvilagban’, mert nalunk, attél
tartok, leginkdbb a West Side Story szo-
vegirdjaként él a kdztudatban. Pedig nem egy
zenemiivének veselkedtek mar neki szinhaza-
ink - nem sok sikerrel... lgaz, volt olyan bemu-
tatd, amelynek szinvonalarol rémtorténeteket
lehetett hallani, &m az olyan, altalam is latott,
korrektl megvalositott produkciok, mint a
Rock Szinhaz Orrgyilkosokja vagy a Madach
Kis éji zenéje sem értek meg magas eléadas-
szamot. Az ok talan az, hogy Sondheim nem
klasszikus értelemben vett szérakoztatd zene-
szerzé. Miiveiben nemigen vannak flilbema-
sz6éan dallamos szamok, kedves melodiak,
bajos csacskasagok. Héseit (vagy inkadbb an-
tihdseit) nem konnyt szeretni. A Sondheim-
hésok kilonleges formatumd, nagy - és gyakran
torz - szenvedélyt figurdk, a Sondheim-zene
luktetd, expressziv, sokszélamd (de nem sok-
nemii), torokprobalé szamok sorat tartalma-z6
muzsika. Kihivas rendezének, énekes-szi-
nésznek, zenekarnak, koreografusnak, nézének
egyarant. Mindezt azért bocsatottam elére,
mert (gy érzem, Kaposvarott most egy olyan
eléadas sziletett, amely alkalmas lehet arra,
hogy a szerz6 egyik legismertebb és legjellem-
z6bb miivét megszerettesse a kdzonseggel.

A Sweeney Todd hése az egykori borbély-
mester, akit Turpin bird koholt vadakkal le-
tartdztatott és szamuzott, majd védtelenné valt
feleségét meggyalazta. Az asszony meg-
mérgezte magat, a borbély kislanyat a bird
nevelte fel. Ez utdbbiakat az inkognitdban
visszatér6, bosszUszomjas Todd mar szal-
lasaddéngjétsl, a pitesiité Mrs. Lovett-tél tud-ja
meg. Téle kapja vissza egykori pengekészletét,
amelynek els¢ aldozata a  zsarolassal
probalkozo szaktars, Pirelli lesz. Ett6l kezdve
a penge szakdllak helyett nyakakat vag el, s
mivel Mrs. Lovett a pazarlast nem nézi jé
szemmel, nyersanyag is keriil a hisos piték-
hez. Az Uzlet fellendil, Sweeney pedig varja,
hogy bosszlja beteljesedjék. S noha végl si-
kerdll a birét csapdaba csalnia, az események
nem Ugy alakulnak, ahogy eltervezte. Az utol-
sok kozott ledlt Koldusasszonyban ugyanis
csak a gégenyiszalas utan ismer ra egykori
nejére, aki Mrs. Lovett allitasaval ellentétben
nem halt meg, csupan ériltként bolyongott a
londoni utcédkon. A tettének sulyara radébbend
borbély elébb széllasadongjét juttatja a
kemencébe, majd megadja magat a halalnak.

»Zenés rémtorténet” alcimmel jatsszak a
darabot. S noha maguk az események is hor-
rorisztikusak, és ekképpen meg is rémitik a
jdmbor nézét (ami engem illet, bizonyos, hogy
még almas pitét sem eszem majd egy jo
darabig), még rémesebb az a vilag, amely az

SWEENEY TODD

pite, husos

| VN :LA

Spindler Béla (Todd)

események hatterében megjelenik. Gatlasta-
lan gazemberek, kénnyen manipuldlhat6 csé-
cselék, csorgd nyald bolondok, eértéknek,
nagysagnak nyoma sincs - nem csoda, ha az
ember minden berzenkedése ellenére Todd
oldalara all. Mig a kérités (vad)romantikus, a
kesertien kicsinyesnek abrazolt vilaghdl épp
a romantikara jellemzé formatum hianyzik.
Aligha véletlen, hogy épp a szerelmes fiatalok
alakja tiinik a leghalvanyabbnak; noha Johanna
és Anthony az ,atlag" lirai szerelmesparnal
életrevalobb figura (Johanna még 6l is a
szabadulasaért), mintha mégis egy masik
vilaghdl val6 lenne mindketté. Az 6 alakjuk
kicsit konvencionalisabb, itt nem érzédik az a
kegyetlen irénia, amely a torténet minden
mas szerepl6jénél (beleértve magat Sweeneyt
is) jelen van.

A romantikus korités magaban a zenében is
megjelenik. A Sweeney Todd a legtdbb
musicalhez képest nagyzenekari mi, a zene
és a szOveg aranya pedig jelentsen az el6bbi
felé billen (rdadasul a zenekarnak nemegyszer
a prézaban elGadott részeket is kisérnie kell).
Romantikus  melédidkat  viszont hidba
keresnénk; miel6tt barmi kellemes dallamma
allna dssze, Sondheim szétszedi, més dallam-
ra futtatja. Gyakoriak a sokszolamu ,,ariak",

tetnek. A varatlan valtasok, a proza betiirem-
kedése viszont megbontja az operai szerke-
zetet. Atgondolt a zenedramaturgia: az egyes
zenei futamok ugy kapcsolddnak jellemzéen
a szereplékhoz, hogy azok nem kénytelenek
mindig ugyanazokat a hangjegyeket kiéne-
kelni. Mindebbdl talan érezheté: a Sweeney
Todd azon musicalek egyike ugyan, amelyek
szblnak valamirdl (s ezzel a valamivel hata-
rozottan Kkell is valamit kezdenie a rendezé-
nek, mert magatél nem bizonyos, hogy meg-
szolal), de sikeres eléadasa a magas szinti
zenei kovetelmények abszolvalasa nélkil
aligha képzelhet6 el.

Az, hogy Ascher Tamas tudott mit kezdeni
a darabbal, nyilvanvaléan cseppet sem
meglepd. Viszont a magas szinvonald zenei
kiallitas (szdmomra legalabbis, és a tarsulat
néhany kozelmultbéli zenés eléadasdhoz -
példaul az amugy kitiing, &m zeneileg kevés-
sé élvezetes Magnas Miskahoz - képest) kel-
lemes meglepetés. A karmester, Kerényi Ga-
bor és a zenekar oOridsi munkat végez; ereje,
lendiilete van a muzsikanak, félrecsliszasokat
nem hallani, s létrejon egy - nyilvan a sziné-
szeknek is fontos tdmpontot ado6 - biztos ze-
nei hattér. A szereplék pedig nagyon megbiz-
hat6an énekelnek, ami persze nem jelenti azt,
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A szélistak kara (Simarafotok)

hogy mindegyikiknek igazgydngy lenne a tor-
kaban, de azt igen, hogy a nagyon korrektiil és
biztosan megszolal6 atlagtél csak pozitiv érte-
lemben vannak eltérések, sz6lamaval megkiiz-
denie senkinek sem kell. (Legfeljebb a meghii-
léssel, influenzaval, rekedtséggel; de épp a ja-
tékot sulyos betegen is vallalé6 Molnar Piroska
alakitasan  tanulmanyozhaté6  nagyszerien,
hogy tehetséggel, akarattal és megfelel6 ének-
technikéaval hogyan lehet folényesen legytrni
az dtmenetileg fellépé fizikai nehézségeket.)
Ascher pedig semmilyen véglet felé nem
viszi el a darabot. Horrort épplgy nem rendez
beldle, mint melodraméat. Finoman ironizal a
horrorisztikus elemeken. Az utols6 jelenetek
elmetélt nyak( gazfickéi groteszkill el-rajzolt,
,Véres" tagjaikkal parodisztikusan
vérfagyasztéak (némileg a Tarantino-filmek
vilagat idézvén). Ugyanakkor semmit nem
viccel el: példaul a londoni utca oly hitelesen
jelenik meg, hogy szinte a csatornablizt is
érezziik. A pitefal6 tdmeg ostobasaga épp-ugy
hatborzongaté, mint a bolondok rangatodzésa
és kiszabaduldsa. Ascher a tarsadalom-kritikai
indittatasi mondand6t sem tlnteti el, de nem
is erdsiti, nem ragja szajba. S van szamos
apro, finom, teatralis oOtlete (rogton az elején
példaul  egy  sirg6dorbél a  Hamletre
asszocialtatd koponya keril eld). Sok segit-
séget kap persze munkatarsaitol, elsésorban a
diszlettervezd Khell Zsolttél és a koreografus
Bodor Johannatél. Khell gordiilékenyen
mozgathatd, funkcionalis elemekbdl épiti fel a
sotét-komor, kodds Londont, melynek at-
moszféraja néha a Poklot idézi. Striin beépi-
tettnek latszik a tér, mégis elég helyet hagy a
mozgasnak. Bodor Johanna tradicionalis

mozgaselemek kdzé groteszk(nek haté) moz-
gasformakat ékel, s a ,tdmegjelenetekben"”
magas hatasfokon alakit ki expressziv (és at-
moszferikus erejét tekintve a latvanyhoz to-
kéletesen illeszkedd) mozdulatsorokat.

A fentiekbsl kdvetkezéen a karnak igen
jelentés szerepe van az eléadasban. A ,,cso-
portos szereplék™ (akik kdzt nem egy, mas
eléadasokban fészerepeket jatszd miivészt
talalunk) szdmos sajatos mimikaval, gesztus-
sal, mozdulatokkal elltott karaktert dolgoz-
nak ki (még az elmegydgyintézetben sincs két
egyforma bolond), mik6ézben mindvégig
egyetlen fenyegeté masszaként vannak jelen a
szinen. A karakterszereplék egy része az al-
jassag kiilénbdzé formait csomagolja virulens
szinpadi alakokba. Kérosi Andrés (Pirelli)
tokéletes anti-Figaro; szakmajat nem ért6, a
tdmeget handabandékkal manipulalé
szélhamos, kinek selymes modora vératlanul
kitéré agresszivitast takar. Korosi kimagaslo
énektechnikajaval is felhivja magara a fi-
gyelmet. Hasonl6képp kittinéen énekel a
Koldusasszonyt jatsz6 Urbanovits Krisztina is,
akivel a szerz6k Kkissé mostohan bantak,
hiszen valddi kilétére csak halala utan derdl
fény. A szinészng azonban valahogy veégig
érzékeltetni tudja, hogy ez a lerongyolddott,
Oriltnek latsz6 asszony tobb egy egyszerd,
kellemetlenkedd koldusnal; igy Sweeney tra-
gikai vétségének érezzlk, hogy 6 ezt nem ve-
szi észre. Szarvas Jozsef Altisztje szép példa-
nya a hidegvérii, mindenre kész, kesztyiijét be
nem szennyez$ zsoldosnak. Zongorat pro-
balgatd varakozasa miniatiir szinészi-rende-
z6i remeklés. Bezerédi Zoltan Gjabb tartalmas
variaciot allit el6 az erkélcsi gatlasok

nélkili szérnyeteg alakjara; Turpin bir6jat épp
az teszi félelmetessé, hogy latszatra nincs
benne semmi szérnyd, semmi démoni. Nem
rendkivili ~ formatum, hanem hivatalaval
visszaéld, kdznapian (am végtelenil) korrupt
és aljas - akar szomszédunk, haz-mesteriink,
polgarmesteriink is lehetne.

Az ellenpolus, a jambor fiatalok szerepe
(ahogy az mar lenni szokott) kevesebb sziné-
szi lehetéséget kinal. Déanyi Krisztian
(Anthony) akar klasszikus bonvivén is lehet-
ne. Jo kiallas, megfelelé énekhang és a szerep-
hez nagyon ill6 kélykds naivitas jellemzi. A
foiskolas Balla Eszter kevésbé klasszikus pri-
madonnaalkat; kamasz lanyos esetlensége vi-
szont a megirtnal erésebb karaktert ad a figu-
ranak. Enekhangja pedig lenytigbzéen szép,
még ebbdl a biztos zenei szinvonal( produk-
ciohol is kiemelkedik. A harmadik fiatal, Tobias
kicsit a szerelmespar realisztikusabb, humoro-
sabb ellenpontjanak érzédik. Némedi Arpéd
kedvvel, lendilettel, j6 temp6- és humorér-
zékkel jatssza az esetlen, buta inas szerepét.

Az egységesen magas szinvonall alakita-
sok kozul is kivalik a két fészereplé jatéka.
Molnar Piroska Mrs. Lovettja maga a testet
oltott amoralités. Joviélis gazdasszony, aki
kellemesen elcseveg mindenkivel mindenrdl
(tdbbnyire nem is ostobasagokat szajkézva), s
kozben csak Ggy mellesleg kedélyesen le-
darélja az emberhust. A szinészné pillanatokra
sem lattatja kivilrél, nem ,leplezi le" a
figurat, teljes természetességgel éli meg a
legvadabb, leggroteszkebb és legtragikusabb
helyzeteket is. Todd-dal szemben semmilyen
felismerésre nem jut, nem is juthat el, aligha
érthetné meg valaha is, miért végzi a kemen-



cében. Molnar Piroska semmit nem pakol ra
kivulrdl a szerepre, mégis mindvégig nagyon
intenziven van jelen. Enektechnikai tudésa
pedig gyakran a rekedtséget is feledteti.

Kivételes erd, a jelenlét roppant sulya jel-
lemzi Spindler Béla Sweeneyjét is. Az esze-
16sségig fanatikus, de nem habzik a szja.
Kiismerhetetlen, barmire kész, de nem amo-
ralis; agy hiszi, hogy a vele torténtek utan
mindenhez joga van. Az utolsé jelenetekben
plasztikusan, szajbarag6s hangsulyok nélkil
mutatja a tévedésére valo raddbbenést is.
Spindler jatékdban érzédik igazan, hogy a
borbélyt formatuma minden gaztette dacara
egyértelmiien a tébbiek folé emeli.

Fura idéket éliink. A piac, a szdrakoztatas
szent és sérthetetlen szavakka kezdenek val
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ni. Nagy hatalmd szinidirektor - tizmilliés
kozonségigényre hivatkozva - letorkolja a ri-
portert, aki csak finoman prdbalta feszegetni,
helyes-e Madach Tragédiajat reviivé zanza-
sitani. llyen korilmények kozt udits ilyen
eléadasokat latni. Ekesen bizonyitjak ugyan-
is, hogy nem a szérakoztatdssal van a baj.
Csak tehetségesen kell csinalni. Tisztelettel
ajanlanam a produkciot a sziintelendl a kdzén-
ségigényekrél szavalok szives figyelmébe.

URBAN BALAZS

Sweeney Todd

(Csiky Gergely Szinbdz, Kaposvdr)

Zene és dalszoveg: Stephen Sondheim. Sz6-
vegkonyv: Hugh Wheeler (Cristopher Bond
adaptacidja nyoman). Forditotta: Eorsi Ist-
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van. Dramaturg: Merényi Anna. Korrepeti-
tor: Barabas Edit, Pdocza Katalin. Segédren-
dezg: Hornung Gabor, Varadi Szabolcs. Vi-
lagitas: Banyai Tamas. Diszlet: Khell Zsolt.
Jelmez: Bozéki Mara. Koreografus: Bodor
Johanna. Karmester: Kerényi Gabor. Ren-
dezte: Ascher Tamas.

Szerepldk: Spindler Béla, Molnéar Piroska, Da-
nyi Krisztian, Balla Eszter f. h./Kovacs Szilvia
f. h., Némedi Arpad, Bezerédi Zoltan, Szarvas
Jozsef, Urbanovits Krisztina, Kgrdsi Andras,
Nyari Oszkar, Cseszarik Laszlo, Ebl Helga,
Fekete Katalin, Fila Baldzs Zoltan, Gryllus
Dorka, Horvéath Zita, Karacsony Tamas, Kan-
tor Anita, Kecskés Kriszta, Koésa Béla, Lugosi
Gyorgy, Serf Egyed, Szab6 Timea, Sziics Ag-
nes, Téth Eleonéra, Téth Ildiké, Végh Zsolt.

EGY ORULT NAPLOJA - MASZKOK

KLINIKAI

-

Mint talan kdzismert: Shakespeare idejében a
Globe Szinhaz eldadasainak nemcsak a k-
I6nféle allatviadalok és nyilvéanos itélet-vég-
rehajtasok voltak komoly rivalisai, hanem a
par filléres kollektiv racsodalkozas a kozeli
tébolyda lakoira is, biztonsagi haloval va-
lasztva el, gondosan, nézéket és nézetteket.

Hiszen a szinhazon tdl talan a bolondok-
hazéaban vélik egyértelmi latvannyd, helyzet-
té - valdsdggd - a masféle konvencidrend-
szernek feltétlenll engedelmeskedé vildg,
mig élményszeriien lesz kérdésessé a kint és
bent kiilénbsége, ha egyszer itt mar nem is a
mindig vitathaté tarsadalmi konvencidk tor-
nek (és teremtenek) normat, hanem a vitatha-
tatlanok: a bioldgiaiak. A feltétlenségnek ez a
hatalma pedig ijeszté és magaval ragado -
megidézése olykor 6nmagaban is katartikussa
valhat. Es persze éppen ebbdl adodik a téboly
mivészi vonzasdnak minden vardzsa és
minden veszedelme.

Amelynek szinpadi abrazolasara mostana-
ban két szinhaz is komoly kisérletet tett - és
legyen mégoly tavol egymastél az Uj Szin-
hazban dolgoz6 Halasz Péter és az R. S. 9.
légkore, szelleme, hagyomanya, mégis: a ki-
sérlet kinalkozo targyan kivil kozds volt az
is, hogy tdbbé-kevéshé az ugynevezett ,,in-
tézményesilt szinhazakon talrél indultak
fontos vallalkozasuknak, mintha éppen hely-
zetikbsl adéddan érvényesebben pillanthat-
nanak kintre és bentre. Ha egyszer konven-
cidk és normarendszerek megkérddjelezésé-
rél volna sz6, nekik erre helyzetiikbsl ad6-dé
eléjoguk van, és legaldbb ezzel élhesse-nek
végre.

Vannak persze kozismerten jelentés és
hagyomanyosan szemlélt szinpadokra illesz-
kedd tébolydak is: a Marat/Sade charentoni
intézete a szinhazi konvencidérendszer keretei
kozott is végletes értelmezések sorozatara ad

Egri Marta (Marg6) és Halasz Péter (P.)
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Arnyék és valisig (Koneg Zsuzsa felvételei)

alkalmat, ahogy vannak ismert ,,kamaraklini-
kak" is: mint példaul klasszikus tisztasagaban
a Gogol-féle naplé hatalmas jatektere,
amelynek vilagat - nyilvadn ink&bb akarva,
semmint akaratlanul - Halasz megidézi.
Ezekben a darabokban azonban igen éle-
sen, ha folyamatos kiizdelemben is, de elvalik
normalitas és klinikum vilaga, és azt a ha-Iét,
amelyet a Shakespeare korabeli tébolydaban
gondosan feszitettek nézdk és nézettek kozé,
esztétikailag itt szorosra csomo6zzak. Nem igy
azonban az Egy drilt napléja, illetve a
Maszkok két estéjén, hiszen ezeknek az

eléadasoknak a dramaturgiai ,patogenezisé-
hez" meghitt vilagunk hirtelen nagyra nové
ellentmondésai szikségesek, olyanok, ame-
lyek egyébként konnyen tulélhetok, feldol-
gozhatok, feledhetdk - és ki tudja, annak van-
e igaza, aki elfogadja vagy aki felmond-ja az
ugynevezett modem normalitas ,,tarsa-dalmi

szerz8dését"? Mindez a nézék szamara
azonban azzal jar, hogy a klinikum kivil-rél
szemlélve pusztan intermezzénak tiinik - mig
belllr§l maga az oda vezet ellentmondas-
sorozat mutatkozik meg egyetlen, elvi-
selhetetlendil hosszlra nyulé ,eléjatékként .

Es a dramaturgiai kévetkezmé-
nyek is ebbdl erednek.

Az R. S. 9. Bergman-adap-
tacidja a patogenezis inditékait
még azzal tetézte, hogy jelen-
t8s szinésznoérél szolt a kortor-
ténet, igy tehat a reflexidk
rendszere nemcsak azokra a
konvenciokra épilt, amelyeket
maga a téboly kérdéjelez meg
(Bergmanbdl eredéen: a tudat-
vesztéssel sem  kegyelmezé,
totalis  Osszeomlds), hanem
azokra is, amelyek a szinhaz
»normalitadsat” jellemzik, &am
amelyek kénnyen hivhatjak ki a
szinhazon tali normalitast illetd
minden kételylinket. A fel-adat
persze nagy - de hat Berg-man
ihletésére aligha lehetne beérni
kevesebbel.

Haldsz szinhazéban ,,csak" a
vildg - tehat nem a szinpad
Wvilagszerisége” - mutatkozik
meg tébolyitdéan: a maga miiko-
désével, megszokasaival, vélet-
leneinek rendszerével egyszer-
re, am egyszersmind kiméletle-
nil kovetkezetes - tehat beteg -
logikaval. Amely sajat rendsze-
rén belul értelmez mindent: egy
tiizesetet éppugy, mint a tapo-
sbdaknak létét és abszurditasat,
de akar egy agybol valé felkelés
atgondolhatatlanul komplex
mozdulatstruktirajat is. Ezzel a
rendszerrel azonban szembe-
szegul egy masféle logika, nem

valamiféle ,egyetemes" érvé-
nyességgel, csak (gynevezett
normalitdssal - mégpedig az

eléadasban a vitathatatlan és
feltétlen hatalmG asszonyoké,
akik orvosnoként, illetve szak-
mai felligyel6ként szolgéljak a
terapiat, s vannak jelen ezéltal a
téboly ,terében”: behatolnak,
visszahlzodnak, szikitik-tagit-
jak mozgasterét, hogy végil ki-
sérleteik, reflexioik és logikajuk
eredményeként, szinte mint egy
kiforditott zoknibdl, bocsassak
vissza a tébolyultat abba a
vilagha, amelynek patogén
természete a beteg szdmara ele-
mentarisan megmutatkozott. Es
amelynek természetét ez a tera-
pia persze nem érintheti.
A kilvilagot egyszer'e kire-
eléadasaban csaknem fészere-
pet jatszik: maga az elkloni-
tett kérterem tivegdoboza foglalja el a szin-
padot, benne téboly és terdpia sajatos kellé-
keivel (agy, szobabicikli, futészényeg, lap-
top stb.), és ebben mozog apolé és &polt ket-
tése a legutolso pillanatig, a szabadulas am-
bivalens kiisz6béig. A ,,gyogyitast” illets,
reflektiv és imperativ utasitasok azonban a
nézékozonség soraibdl érkeznek, ahol az
egész folyamatot szemlélé és feliigyel6 klini-
kai ,,rendezé" Ul, pultja, jegyzetei és kislam-
paja fedezékében, s irdnyitani probalja az
eseményeket, kiillénos dialégust folytatva az
orvosnével a mikroportokkal gondosan beha-



16zott térben. Az egyszerre védettséget és ki-
szolgaltatottsagot sugalld szinpad (zart, de
uvegfall, intim, &am beldlrdl Kkinyithatatlan)
szinte egyszemélyes univerzumma tagul,
ahogy eldérehalad a ,kdrtorténet”, mig sok-
szorosan nyer Ujabb és Ujabb jelentést: a me-
taforikus mozzanatai altal megidézett téboly
epizodjaitol fuggbéen. Ugyanakkor mindvégig
valtozatlan marad az alaphelyzet: hogy itt
védetten és kiszolgaltatottan egy férfi
megbomlott vildgképe szembesil asszonyok
bonthatatlan norméju vilagaval.

Az este masik foészerepléje - a tér mellett -
bizonnyal maga z kommunikéacid, amely na-
gyobbrészt a folyamatos (bar jelentés és be-
szédes megszakitdsokkal tagolt) monoldg
alakjat oOlti: gazdag, rétegzett, elsé hallasra
befogaddképességiinket probara tevd irodalmi
szoveg burjanzik el6 az emlékezetbdl,
laptopbdl,  féldialégusokbdl,  nyomtatott
mondatokbél. A tébolyodas epizddjai - ter-
mészetiknek megfeleléen - kilonds epikava
allnak Ossze, s jutnak szerephez az effélének
sziikségképpen ellenalld szinpadi térben. A
pontosan megkomponalt események igy te-
hat nem a szdveghdl kovetkeznek, legalabbis
kozvetlendl nem, inkadbb a vallomastétel vagy
a terdpia hirtelen jelen idejivé valo ele-
meiként folytatjak, értelmezik, moccantjak
meg azt a mult idét, amely elboritotta ezt a
jelent.

Ez persze dramaturgiailag problematikus,
hiszen a rekonstrukci6 meditativ-reflexiv
mozzanatai rendkivili erével szegiilnek ellen
nemcsak a sekélyes terdpia logikajanak, de az
ebbél fakadd szinpadi akcioknak is -- a tettek
rendre Osszeroppannak a szoveg sUlya alatt.
Bar maskor éppen a szinpad erésit fel egy-
egy jelentés nélkili gesztust, vagy dusit fel
jelentéstelivé: igy lesz néhany botités
(valésagos bottal, valésagos erével, valosa-
gos hatra) csaknem brutalisan erés, egy fog-
mosas zavarba ejtéen intim, egy érintés bar-
dolatlanul hatasos, és a megismételt kondi-
cidfejleszté gyakorlatok fanyarul dramaiak és
terdpikusak. Es persze metaforikusak.

Es éppen itt sejtheté az eléadas egyszerre
dramai erét kolcsonzo, illetve ezt megrenditd
alapkérdése. Hogy itt egyfelél dhatatlanul
valamiféle erételjes metafora - a téboly - te-
remt torvényeket, mig mégsem egy klinikai
tanulmany bomlik ki a szemink elétt, hanem
(efféle szegmentumokban is gazdag) miivészi
vilag. Igy hét az alaptérvények érvényessége
nyilvanvaléan erre a metaforikus térre
korlatozodik, mely mogott azonban mégis-
csak ott sejlik a klinikum horizontja. Sem pa-
tografia, sem ontdrvényii miivészi tér, hanem a
ketts kilonds elegye, amely persze csodalatos
pillanatokban is gazdag - egy effélében all a
féhés, athatd tekintettel, langolé zako-ban,
szinte €égd angyalszarnyakkal az uveg-
dobozban, mig a mellette gérnyedé doktornd
sajat logikaja labirintusédban tévelyeg, szem-
besitve a részvétlen és érzéketlen racionalitas
k6zényét mindezzel, ami csoda - am ezek
mégiscsak pillanatok maradnak.

Halasz jelenléte persze mindvégig megha-
taroz6: nem kell hozza esztétikai tiizeset,
hogy feltétel nélkil vonja magara figyelmiin-
ket - a személyiség sulyat a szinpadi helyze-
tek egymasra kdvetkezése, illetve a drdma lo-
gikaja jocskadn megsokszorozza. Ugyanakkor
az elbadas érvényessége és hatasa mintha el-
sésorban ugyanezen a jelenléten mulna -
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mintha nemcsak m{ikddd produkcio, de érvé-
nyes széveg sem johetne létre e nélkil a ma-
gikus, szikar torékenység nélkil. Es mintha
nemcsak nagyséagat, de esendGségét is ez ad-
na ennek a jelentds produkcionak.

Maésféle jelenlét stlya - és masféle esen-
dbség - teszi emlékezetessé és kockazatossa
az R. S. 9. Maszkok-eléadasat. A szinpadon
a stlyos némasag éppenséggel a téboly ko-
vetkezménye lesz: Voglerné (Igé Eva) mara-
dandd, revelativ szinpadi bénultsdgaban déb-
ben ra egész eddigi élete Kkisiklasara, eltéve-
lyedésére, katasztrofajara, s éppen a meg-
bonthatatlan (majd a mégis meg-meghomlo)
csend lesz alkalma - tere - mindannak, ami
sajat sorsahdl, illetve az ezzel egybesodrddd

Ig6 Eva (Voglerné) a Maszkokban
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apolonsi sorshol, Almaébol (Borcsok Enikd)
kibomlik. 1g6 csendje tehat paradox mddon
ugyancsak szerep, léte sokkal ink&bb a remek
szinészné teljesitményének, semmint az alta-
la jatszott alak konklGzidjanak tiinik - mivel
hat éppen azt kellene kifejeznie ezzel a
csenddel, ami eredendéen szembeszegil az
efféle kifejezéssel. Az egyediilallé és kocka-
zatos szinpadi pillanat igencsak hatarozott
kontlrokat teremt sajat konvenciérendszere
szdméra is.

Bergman vizi¢jaban azonban - és az R. S.
9. el6adasdban is - maradanddéan ott van a
»konvenciokon inneni" vilag: a mindenna-
poké és az egyszeriibb lelkeké. Ez pedig a
maga meghitt feltétlenségével, az apoldnd
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személyiségével, improvizacioival, tévelygé-
sével, szenvedélyeivel, logikajaval stb. egy-
szerre ellenpontozza és paradox mdédon iga-
zolja is mindazt, ami a szinpad, majd a klini-
ka aldozataval, a nagyszerii szinésznével tor-
ténik. Es Bdrcsdk nagysaga éppen ebbdl ado-
dik: hogy elementaris erével képes megfor-
malni ezt a vildgot; mosolyaval, emberségé-
vel, embertelenségével, vagyaival, koteles-

le (szinpadi) térben igencsak viszonylagos
(szemben a film ,,abszolut" terével), a moz-
dulatlan tekintetet nem tagolja mas, mint
partnerének monoldgja, mozgasa, illetve a
szinvaltozasok sotétsége - és amikor végre
megszoélalhat, ezzel a hallgatas ereje sziik-
ségképpen és sajnalatosan megtorik; szavai-
val tehat még nagyobb erét kell szembesze-
geznie, hogy dramai sulya lehessen ennek a
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196 Eva és Borcsok Enikd (Alma) (Katké Tamas felvételei)

ségtudataval, dnzésével, odaadasaval, mind-
azzal tehat, ami egyszerre terapikus és - a
maga modjan persze - tébolyitd. Ami Halasz
szinhazéaban inkabb kisiklottan koherens lo-
gika és abbol fakado, kovetkezetes viselke-
désforma volt (ott Egri Marta erételjes jelen-
létével), az Laban Katalin rendezésében egy
keretek kozott zabolatlankodo6 lélek virtuéz
csapongasa lett, akinek nemcsak feladat volt,
hogy kezelhet6vé tegye valamiként a tébolyt,
de akinek kissé a sorsa is ez lett.

Ig6 mozgastere joval sziikebb, mint a kon-
vencidkat mindkét oldalrél szemlélni és al-
kalmazni tudé &apolénéé - és ez olykor
prébéara teszi mesteri tudasat. Hiszen a

torésnek. Ez pedig ismét csak kockazatot je-
lent: a hallgatéas ugyanis abszolut - szemben a
szavakkal, amelyek mindig relativak.

Ami a nagyszerii kettéshél mégiscsak a
legemlékezetesebb marad, az talan a narracid
epizddjainak szines-arnyas sorozata: a pato-
genezis szinpadi (és asszonyi) epikaja, amely
a terdpia folyamataban majd kiteljesedik -
am ismét csak a narracio és reflexié hivo-
sebb sodrasaban, semmint a szinpadi esemé-
nyek forrésdgaval. Mert hat elsésorban még-
iscsak monoldgfragmentumok, utalasok, jel-
zések viszik elére a torténetet, nem pedig tet-
tek - és amikor az eléadas aranymetszésében
megjelenik a férfi, maga a rettenetes és jelen-

tés Vogler (Derzsi Janos), akkor ennek a ma-
radand6 villandsnak csak a korabbi narracio
alapozhatta meg a jelentdségét, nem pedig a
mégoly remek szinész a fényben.

Es ezzel nyilvanvaléan utalni kell min-
denféle szinpadi Bergman-értelmezés fel-
szedhetetlen ,aknaira”. Ami nemcsak a
Rumbach utcai pincében érvényes, szandékos
és Ontudatos eszkoztelenségben, hanem
egyetemesen és elsésorban esztétikailag. A
szinpad ,,vilagszeriisége" ugyanis nagyon ta-
vol van a filmétsl - barmennyire hasonlénak
tiinik is, mégsem az, és talan azért nem, mert
sem a komponalas és a tagolas (vagasok,
fény, ritmus), sem a tekintet iranyitasa (moz-
gas, kozelik, vilagitas) nem teremt &sszemér-
het6 minéségeket, nemhogy konvertalhat6a-
kat. Mindezek nyoman pedig az egyébként
gyonyort, sulyos, mély bergmani szoveg -
amelyet olyan emlékezetes erével mond 1gé
a gyuldlt és megszilt gyerekrdél, és olyan el-
ragadd szépséggel mesél el Borcsok a tenger-
parti erotikus eksztazisrol - csak egyik hatas-
elem marad, nem a legjelentésebb, és nem is a
legdramaibb. Mindez akkor valhatna totalis -
szinhézi - élménnyé, ha a szini hatasok is
ennek magassagaba emelkedhetnének (vagy
mélységébe, mindegy), ha tehat a fény, a tér, a
csend lehetne olyan sdlyos, mint a Bergman-
filmeken. De hat hogyan is.

Mégis szinhaz volt, izgalmasan masféle,
fontos szinhaz volt mindkét ,klinikai este" -
elgondolkodtatéan az, mert éppenséggel a
konvenciok kérdésességét emelték a vizsga-
I6asztalra. Ellentmondasaik is ebbdl adddtak:
hogy tehat a konvencidk (esetlinkben a tagan
értelmezett szinpadi nyelv) kérdésessé tétele
és alkalmazasa az eléadasokban egybeesett, s
ennek ellentmondasaival mindkét produkcid
béven szembesilt. Es persze ott van még a
téboly megjelenitésének kinos kotelezettsége
(mindkét esetben inkédbb a passzivitds, a
mozdulatlansag, a csend jellemezte a kizok-
kent tudatot), ennek pedig nem feltétlenil
kedveznek a szinpad konvencidi. Es hat a pa-
toldgia sziikségképpen epikus - a drama ,lel-
ke" kinos dramaiatlansaggal tarult fel. Mind-
ez persze alkalma lehet egy méasféle dramai-
sag megformalasanak - s erre jelentds kisér-
letet tett mindkét eléadas -, am ebben az
esetben a teljes szinhazi nyelvet is ehhez kel-
lene igazitani, mondhatni, a konvenciérend-
szert magat, mikdzben itt éppen annak ,,nor-
malitasa" felsl kellett megmutatni korlatozott

érvényét.
Az ellentmondasok, mondhatni, tébolyité-
Al TaAllin Amiia=mav mmanid Adulinnials Ta laaamals

NAGY ANDRAS

Halész Péter: Egy 4rilt napldja

(Uj Szinhaz)

Jelmez: Kovalcsik Anikd. Rendezg-l1atvany:
Halasz Péter.

Szerepldk: Halasz Péter, Egri Marta, Ju-
hasz Gabriella.

Maszkok

(R. S. 9. Studioészinhaz)

Diszlet: Gaal Endre. Jelmez: L&szl6 Piros-
ka. Zene: Billie Holliday. Rendezg: Laban
Katalin.

Szerepldk: Derzsi Janos, 1g6 Eva, Borcsok
Enikd, Florian Leona.
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DIOTORO-VARIACIOK

GYEREK A
SZINHAZBAN
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Azt mondjék, hogy az az ember hipnotizalhat6
(jol), aki képes megfeledkezni arrél, hogy hol
van, mit csinal, ki 6 stb. Ezért aztan a
szinhazban j6 alaposan meghipnotizalt gye-
rek nem a szomszédjaval verekszik, nem a
jatékaval foglalkozik, nem a sziil6jét molesz-
talja, nem unatkozik latvanyosan, és semmi-
képp sem akar elmenni, hanem valéban meg-
feledkezik magarol, drukkol Piroskéanak, je-
len van, részt vesz. Ezt a fajta nézét egy ki-
csit nehezebb, egyszersmind kdnnyebb a
szinpadrdl hipnotizalni. Azért nehezebb, mert
6 még nem lett betdrve, nem képes unalmas
eléadasokat végigbobiskolni, még nem
civilizalt és jol nevelt néz6. Neki nem lehet
barmit eladni. O még dsztondsen tiltakozik,
ha valami unalmas. Képtelen unatkozni.
Képtelen eltitkolni, ha unatkozik. Es 6t

A rozsék tanca Gyé’r(‘j& (Matuz Kéroly - MTI fot_é-)_

azért konnyebb hipnotizalni, mert... mert mi
azt hisszlk, hogy kénnyebb.

ELINDULUNK

Valami ilyen megfontolasbdl egy gyerek jon
velem arra az 6t Diotoré-eléadasra, amelyet
'99 telén latni lehet. Nemcsak az eladast, ha-
nem 6t is fogom nézni, megprobalok az &
szemével is nézni, mintha négy szemem len-
ne. Nézem, hogy hipnotizalhat6-e ez a Dorka
nevii ifju szinhazrajongo.

Az elsé jo jel: megtelnek a szinhazak gye-
rekekkel. Megtelik a Babszinhdz, az Opera-
haz (a Thalia Szinhdz kevésbé, talan mert
nem gyerekbarat idépontban kezdédik, talan
mert itt nincs hagyomanya a Di6tordnek, talan
mert igen sokba ker(l a jegy). A Miskol

ci Nemzeti Szinhazban jéformén alig van fel-
nétt, csak itt-ott elvétve. Gyérben szintén.
Ezért aztan nem vagyok hajlandé a gyerek-
szinhaz kudarcain keseregni, meg azon, hogy
mi lesz az elektronikus korban a szinhazzal.
Merthogy az elektronikus jatékokat jatszd
gyerekek és sziileik otthon maradnak, és bol-
dogan 16vdldoznek szamitogépikon. Ezek
pedig megvették a szinhazjegyiiket. Esélyt
adnak a Didtordnek és a szinhaznak. Hajlan-
doék hipnotizaltatni magukat. Ok a maguk ré-
szérél megteszik. Es akkor most a szinhaz
j6jjon, hogy hipnotizaljon és bizonyitson.

(J6 hazbol, val6 Urilanyok és urifiak gye-
rekkorukban biztosan lattdk a Didtorét. Ok
most biztosan elviszik diotérézni a gyereki-
ket. A szinhaz polgéri intézmény. A gyerek-
szinhéz is. Kétezer-nyolcszéz forintba kerl
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egy jegy a févarosban. Ez van. Mis-
kolcon egy ruhataros meséli, hogy
valamelyik kérnyezé kisvarosbol jott
be egy vagy t6bb iskola meg-nézni az
eléadast. Ez is van.)

A MESE ES A BALETT

Ugy dontok, hogy nem mesélem el
elére a Diotorg tartalmat a Dorka
nevii ifju szinhazrajongénak. Ki kell
deriilnie. Mert ez ,mesebalett". Me-
se is lesz, és balett is. Kilén vagy
egyltt. Eppen ez az... Barmelyik
eléadast nézem, a mesével kezds-
dik. A torténetmeséléssel. Hogy ka-
racsony este van, a gyerekek varjak
az angyalt, a Jézuskat vagy egysze-
rien csak a Nagy Varazslatot. Jon a
nagybacsi, és hozza Diétorét, a ki-
Inleges babat, amelynek a szajaba
kell adni a diét, és megtéri. Az 6cs
el akarja venni névérkéjétsl, civa-
kodnak. Diotorének letérik a feje
vagy a keze. Valaki meggyogyitja.
Mindaddig, amig el nem alszik az
egyelére kdzponti szerepls, a Kis-
lany, ezt a torténetet nézzik. Akkor
aztan elalszik a kislany, és azt al-
modja, hogy Diétéré harcol az ege-
rekkel, és természetesen & gy6z. Es
a kislany, most mar Diotoré kar-
jan...
...6s innent6l nem véletlenil bi-
zonytalanodom el a torténetmesé-
léssel, mert elfogy a torténet, és jon a
balett. Jonnek a tancolé hopelyhek,
nemzetiségek, kettésok és szo6-lok.
Ezt latni az Operahdzban és &
Thélidban. Bar kilonbozéek a kore-
ografiak: az Operahazé a klassziku-

Aanhh A%+ A Aheas Al Llanasils

koreografiat latni, a Vaszilij Vajnopgpova Aleszja (Méria hercegnd) és Cserta J6zsef (Herceg) az
nenét, amelyet Seregi Laszl6 UjitottOperahaz eldadasaban (Molnar Kata felvétele)

fel; a Thalidét meg Robert Lindgren
koreografalta, sajat bevallasa szerint Petipa

nyek is, hiszen a Thélidban féiskolasok pro-
dukcitja lathat6. Egyvalami nem kiilénbd-
zik: mindkett6 abszolt hagyomanyos Di6to-

Karacsonyeste a Thalia Szinhaz elgadasaban (Koncz Zsuzsa felvétele)

ré. (Végsdé soron az operahazi els-
adas fél szazada - pontosan negy-
venkilenc éve - ugyanaz.) gy kon-
zervalodnak azok a dramaturgiai la-
zasdgok, amelyek abbdl szarmaznak,
hogy egy torténetmesélds eléadashol
atlépunk egy tisztan esztétikai, spicc-
cipds konvencioba. Ahol azok az
~emberek”, akikhez kezdetben, a
torténeten keresztil kozink lehetett,
eltinnek a szinrél. (Vannak-e egyal-
talan emberek ebben a balettben?)

GYEREKEK
A SZINPADON

A torténet elmesélése viszont nem
klasszikus balett, hanem jérészt pan-
tomim. Gyerekek vannak a szinpadon
és a neézotéren egyarant. Pantomimeld
gyerekek. Es most deril ki, hogy a
gyerekszinész  ugyanolyan  nehéz
falat, s6t, kemény di6, mint a
gyereknézd. Azzal a kiuldnbséggel,
hogy rajta a felndtt (koreografus,
rendezé, idomar) keze nyoma lat-szik.
Sok a természetellenes, hamis
mozdulat, rossz szinhazi konvencid,
gesztusok, amelyeket valamikor a
commedia dell'arte szentesithetett.
llyen a megddrzsolt has, amely azt
hivatott jelezni, hogy valami izlett, a
széttart karok, amelyek csodalkozast
fejeznek ki. Gyerekarcok nincsenek.
(Ahogyan nincsenek  felnéttarcok
sem.) lgaz ez az Operahazra, a
Théliara és a gydriek eléadasara (ko-
reografus Bombicz Barbara) egyarant,
azokra az eléadasokra, amelyeknek az
elsé részét gyerekekkel jatszatjak. A
gyéri eléadason - vala-

venkét gyerek van a szinpadon a
tapsrendnél, a Tancmivészeti Alta-
lanos Iskola 6sszes tanuléja. Ok bi-
zonyara priméan baletteznek, magunk is ta-
pasztaltuk ezt a Di6torst megel6zd tanctorté-
neti idéutazasban - egyetlen stilust sajatitva
el. Ezért aztan amikor balettezni kell a gyere-
keknek, az rendjén is van. A pantomim azon-
ban hamis. Az egerek és 6lomkatonak csata-
jara gondolok, és arra, hogy a gyerekek min-
denkinél jobban tudnak verekedni. De a jaték
természetességét (végsé soron magat a jaté-
kot) itt is elnyomja az egyetlen uralkodo és
tanitott stilus. a balett.

HOPELYHEK

Kilonds dolog torténik viszont a hopelyhek
tancaval, és onnan az egész eléadassal. Gyor-
ben ekkor jon az elsé nyilt szini taps, a
Thélidban Dorka ekkor hagyja abba a mtsor-
flizet lapozgatasat, és kezdi el nézni a szinpa-
dot. Az Operahazban a gyerekekre nem jel-
lemz8 néma csend. A beallitas az Operahaz-
ban és a Thaliaban nem kiilonbdzik: festett
diszlet, havas taj, halvanykék fény és a ho-
pelyhek: hdfehér tullszoknya, spicc-cipd.
Ugy tinik, egy Ujabb konvencié. Amint sike-
ralt letaszitani a realizmust, a realizmus utan-
zatat a szinrél, ez a balett egy olyan absztrak-
ciova valik, amelyrdl senki sem kérdezi meg
(magatdl vagy a felnéttél), ki mit csinal, mi-
rél s74l a7. amit lAtunk. Nincs mire vonat-



koztatni a valosagban, az egész nem fordithatd
le. Csak elfogadhatd. Es nem is mesél
semmit. Semmit, amit konkrétan Ujra lehetne
mesélni.

Nem akarom elhallgatni (Dorka, a gyerek-
néz4 ezt még nem tudja ), hogy amit latunk-a
nippek, porcelanbabak, festett diszletek,
diéhéjban csénakazé ifju szerelmesek, mar-
cipéanos, suvegcukros, cukorporos pillanatok
-, egyetlen széval leirhatd: giccs. Amikor
azonban hirtelen felmegy a fliggény, és a szi-
nen feltinik az aranyozott csipkepalota,
Osszes tillos, csipkés lakojaval a sokfss allo-
képben, a néz6 (gyerek és nem gyerek) hatra-
hokdl. Megagiccs. Lenytgdz. Hat. Ez a célja,
ezt akarja. Ez van az Operahazban és joval
szerényebb kiadasban a Thalidban.

MASKEPP

Ezekkel a mar-mar dogmatikus koreografi-
dkkal két eléadas prébal meg leszamolni: az
egyiket Miskolcon, a masikat a Babszinhéaz-
ban latjuk (az utdbbit Meczner Janos allitotta
szinpadra, felhasznalva Szényi Kat6 korahbi
rendezését). A Babszinhazban elmarad a ba-
lett. Ezen a pici szinpadon a szereplék ormot-
lan babfels6testeket 6ltenek magukra. Ponto-
sabban csak én latom ormétlannak 6ket; Dor-
kanak tetszenek. Mert gyerekaranyos babok
ezek: nagy a fejuk, és kicsi az alsotestik.
Mint a rajzfilmek vagy a képeskonyv-illuszt-
raciok szerepldinek. Es a hipnotizélas is jol
megy: sok latvannyal, technikai eszkdzzel.
Koruldttem a nagyobb gyerekek egyre azt
firtatjak, hogy hogyan csindljak, és am int ra-
jonnek valami trikkre, azonnal el is Gjsagol-
jak egymasnak. A kinai tanc, amely szemmel
lathatoan csak egy-két tancold piros legyezé-
bél és egy fekete hattérbsl all, engem is el-
varazsol. Csakhogy az emberszabasu (és
ember viselte) babokat az alomvildaban fel-

Téth Eszter (Pirlipat) a miskolci Diotordben (Eder Vera felvétele)
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Ko()ulv'éh_ babjai.

vaéltja kicsinyitett masuk, mig az eléadas vé-
gére a boldog par egy eskivéi torta marci-
panfigurajava zsugorodik. Dorka azt mondja:
nem szeretem. Hoseink eljelentéktelenedtek.
Miskolcon egy konzervativabb elrugaszko-
dast latni. Minden ott van a szinpadon, ami
eddig is ott volt. Egy Kicsit szerényebb, sét,
szegényebb kivitelben. Es ebben a mar-mar
szegény szinhazban megjelenik az ember,
példaul egy masik Drosselmeyer. Szerepét
maga a koreografus, Majoros Istvan jatssza.
Tényleg jatssza, nem tancolja, illetve egy ki-
csit tancol is, de foképp jatszik. Az arcaval és
a dramaturgiai funkcidjaval, amely teljesen
atalakult. Mindazok a lazasagok, amelyekrdl

sz6 volt, eltinnek. A torténetmesélés atoleli
az egész elbadast. Senkirsl sem feledkezhe-
tink meg, mert a kislany (majdnem) végig
velink van, az eseményeket, igy magat az
almot is ez a mokas, val6ban vicces
nagybacsi-keresztapa iranyitja, igazi
jatékmesterként. Néha még a parddia is
megjelenik a szinpadon. (A rdzsakeringét
egy bohdc tancolja.) Es elttinik a spicc-cipé.
Pontosabban: egyet-len par spicc-cipé van.
A kislanyon. A klasszikus balett jéforman
egyetlen parra zsugorodott. A lany - Kdrti
Zita - egyéni teljesitménye viszont elég
szerény. Egy Kicsit bizonytalan. De ezt az
eléadast nem is a balett-teljesitmények
szempontjabol nézem, eleve nem ezt kinalja
fel a koreografia (hadd nevezzém inkébb

rendezésnek). Mert  Drosselmeyer, a
nagybéacsi egybefiizi az 0sszefliggéstelen
jelenetek sorat: 6 maga kul-di  ki-be

szerepl6it, mintha szinjatékot rendezne a
kislanynak és Diétérének. Esa sok, korabban
dramaturgiailag kulonéallo szereplé egyszer
csak Osszefogddzik a szinpadon. Mint egy
igazi alomban, ahol minden és mindenki
talalkozni képes. A tapsrendet is 8, a
~magister ludi  iranyitja. Az eldadas szinhaz
lett. Persze sok (igyetlenséggel, suta megol-
dassal, mint példaul az els6 jelenetben a va-
razslat, amikor a babukat gyerekekre cseré-
lik, és az egész nem sikerul, mert latni lehet
a cserét; aztdn a méasodik felvonasban a
koreografus mintha megfeledkezne eredeti
tervérol, és a foszerepld kislany egy idére
nyomtalanul eltiinik, miként &, Drosselmeyer
is; a parodia ritkan és csak bizonyos jelene-
tekben bukkan elé. Dorkéanak el3szor tiinik
fel az, hogy itt van egy f6hds, akit szeretni le-
het, akiért izgulni lehet, aki végig vele van.
Egy kislany, akivel azonosulni tud.

Minden szinhaz musorfuzetében ott a tor-
ténet. Sziikség is van ra. Mert az el6adasok-
b6l nehezen olvashat6 ki. Egyedill Miskol-
con nem irjak le a térténetet. Igaz, misorfi-

7at cinre  Na alidtec7ile Tohit lknmnhvan

TOMPA ANDREA
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FRANK WEDEKIND:

A TAVASZ EBREDESE

FIU EBRED

Frank Wedekind (1864-1918), a ,,diabolikus
targyilagossag komédiasa" (Almasi Miklds
szép meghatarozasa) A tavasz ébredése cimii
- miifaji meghatarozésa szerint - ,,gyermek-
tragédiajaval™ bizonyitja, hogy nagyon sokat
tud az ember - egészen pontosan a fiatal em-
ber: a serdul lanyok és a kamaszodd fitk -
eszmélésérsl, vilagra csodalkozasarol, a testi
és lelki vagyak felébredésérél, a szexualitds
mindent els6pré térnyerésérél. Ebben az élet-
korban az iskola-csalad-testiség haromszog
jeldli ki azt a teret, amelyben a mindennapi
kiizdelmeket meg kell vivni, a démonokkal
harcba kell szallni, szovetségeseket és ellen-
ségeket (olykor életre szdléan) kell talalni.

tast propagal6 jelenetei” miatt betiltottdk. De
azeért jatszottak és jatsszak azota is vilagszer-
te, 1987-ben példaul a szarajevoéi szinhazi
fesztival (BITEF) sikerdarabja a Jugoszlav
Dramai Szinhaz el6adésa, s ez az el6adas be-
jarja egész Eurdpat. Nalunk is van multja
Wedekind ,,gyermektragédiajanak”, hogy
csak a fontosabb el6adasokat emeljik Ki:
1923-ban a Belvérosi Szinhaz jatszotta, Ja-
vor Pallal és Makléari Zoltannal; 1979-ben a
Jozsefvarosi Szinhaz Acs Janos rendezésé-
ben; 1993-ban az Arany Janos Szinhaz Bagd
Bertalan rendezésében.

A szerz6 egyhangunak rosszindulattal sem
nevezhetd életvitele - volt Gjsagiro,

Szah6 Zoltan (Stiefer Moric) és Lengyel Tamas (Gabor Menyhért)

A tavasz ébredését 1891-ben irta Wede-
kind. El6szor széba sem élltak vele a szinha-
zak, Hamburgban példaul egyszeriien ocs-
many tragarsagnak bélyegezték darabjat,
amely csak 1905-ben keriilt elészor szinpad-
ra, Berlinben, Max Reinhardt Kammerspielé-
jében. Szinhazi bemutatdit azoéta is botra-
nyok szegélyezik. 1907-ben Budapest ko-
zénsége ,,pfujolt és ellentiintetett” (Kosztola-
nyi Dezs6é beszdmoldja a Pesti Naploban),
Anglidban 1963-ban pedig ,,a homoszexuali

leveskockagyar reklamféndke, vandorcir-
kusz titkara, a Simplicissimus cimi szatiri-
kus hetilap botranyhése, Il. Vilmos cséaszart
sértd verséért bortont is megjart szerzdje -
mintegy keretbe foglalta altala legfontosabb-
nak tartott tevékenységét, a dramairést. Sike-
res és botranyos darabokat irt (példaul a Ka-
maraénekest, a Keith markit és a jo néhany
évvel ezeldtt a Katona Jézsef Szinhdzban
Udvaros Dorottya foészereplésével jatszott
Lulut), s ha miisorra tiizték egy-egy miivét,

az mindig heves indulatokat valtott ki a szak-
mabol és a kdzonségbdl egyarant. J6 szaz éve
ott van tehat Wedekind a szinhazak kérnyé-
kén, de csak a kornyékén, hiszen soha nem
valt beléle sztarszerz6. Valahogy nem jutott
és ma sem jut tul gyakran esziikbe rendezk-
nek, dramaturgoknak, hogy elévegyék darab-
jait. Nyers, polgarpukkaszt6, durva, szoki-
mondd, pornograf, felhdborito, 1élekrombolé -
ime, néhany, sebtében kiragadott jelzé a
Wedekind bemutatéit kiséré kritikai vissz-
hangbol. Igaz, a masik oldalon, miivészeté-
nek lelkes elfogad6i és védelmezsi kozott
olyanokat talalunk, mint az idézett Kosztola-
nyi Dezs6 vagy Brecht, késébb Peter Stein és

(Senrne Steiner i .
Ez a kettésség - az egyik oldalon

felhaborodott elutasitads, a mésikon
lelkes, feltétel nélkili Unneplés -
jellemzi mind a mai napig Wede-
kind megitélését. Es akkor még az
altalanosabb, dramaturgiai problé-
makrél nem is széltunk: gyenge
szinpadi szerz6 - mondjak duhodt
kritikusai -, aki egy parbeszédet
sem tud tisztességesen megirni,
nemhogy szituacidt teremteni vagy
jellemet épiteni. Dehogy! O Brecht
szellemi atyja - igy a masik oldal -,
aki tagadta a hagyomanyos, natura-
listinak nevezheté dramaturgiat, s
lerakta az avantgard, sét, az abszurd
szinhaz alapjait! De akkor meg mit
lehet kezdeni a darabjait at- meg
atszOvo szecesszids, expresszionista

és romantikus  elemek-kel? -
kérdezik  gunyosan  kritikusai.
Hiszen éppen ebbél a drama-
turgiabdl taplalkozik a modern

szinhazi elmélet és gyakorlat min-
den aga azota is! - replikaznak lelkes
hivei.

Anélkul, hogy a fenti kérdések-
ben &llast akarnank foglalni, itt és
most - A tavasz ébredése kapcsan
- mindenesetre fel kell vetni a kér-
dést: elhelyezhets-e, s ha igen, hogyan, We-
dekind vilaga a mai szinpadi térben és id6ben.

ZsOtér rataldlasa A tavasz ébredésére
annyira logikus, hogy csak most, utélag cso-
dalkozunk el: ugyan miért csak most rendez-
te meg ezt az izig-vérig az 6 képi és gondola-
ti vilagahoz simul6 miivet? Azt hiszem,
Zs6tér nagyon tud wedekindll (legylink 6va-
tosak és szigoruak: az biztos, hogy tud ,,A ta-
vasz ébredésé"” -ul). Annyira tud, hogy bele-
nyulhat a szdvegbe (a nagyon jé munkat vég-



z6 dramaturg, Ungér Juli segitségével), s
mindenféle durva beavatkozast is megenged-
het maganak. A tavasz eébredése az ¢ kezében
nem generaciok dsszecsapasanak tragédija. A
felnéttvildg és a serdilék vilaga itt oly tavol
esik egymastol, hogy egyszerlien nincs tér
Utkoztetésiikre. Ezeket a lanyokat és fikat
csak bantjak, egyetlen szép élményiik sincs. A
felndttek vildga Zso6térnal majdhogynem csak
jelzésszerii, redukalt felndtt-kérnyezet: a
Wedekindnél hangsulyosan képmutatd, a
fiatalok lelkét és testét beteges szenvedéllyel
megaldzd tanarok mind kimaradnak, csakugy,
mint a tiszteletes vagy a pedellus. Akik
megmaradnak - Wendla anyja, Bergmann-né
(Molnér Erika szép alakitasa) vagy Menyhért
sziilei (Fanny: Venczel Vera, Gabor Ur, illetve
az Alarcos 0r: Lukacs Sandor) -, egytél egyig
a kulénbozé, hibas szuléi magatartastipusok
tankoényvi példazata-ként Iépnek fel. Molnar
Erika egy nagyopera tragikajaként eltllzott,
széles mozdulatokkal szenved, hisztériazik, és
utasitja el lanya kérdéseit, s amikor mar nem
taldl tobb  kibavot, ugyanilyen hazug,
életidegen modon ,,vilagositja fel” Wendlat.
Nincs benne szeretet, mert amit ¢ annak szan,
az csak szerepjatszas és gonoszséag; ez pedig
logikusan vezet el a gyilkos
»angyalcsinalasig”, amint erre az Al-arcos Ur
(némely értelmezések szerint maga a Satan) a
darab végén ra is mutat. Venczel Vera erotikus
csaberejét jatékos Aalszentség-gel csillogtatd
Fannyja éppen gy szerepet alakit csaladja és
az elcsabitasra kiszemelt Menyhért elétt,
amikeént Lukacs Sandor kép-mutatd, szigoru
apadlarca is egy kéjsévar, 6nz6 zsarnok ordogi
valéjat rejti  (ennek pontos, wedekindi
megfogalmazasa a két szerep - apa és Alarcos
Ur - 8sszevonasa).

Wedekindnél a kamaszok eszmélése zakla-
tott, fajdalmas, szélséséges esetben kifejezetten
tragikus. Ebben a felnétté - mit felnétté? még
csak fiatalld! - érésben semmi 6rém nincs,
egyetlen boldog, felszabadult pillanat sem jut
a kamasz lanyoknak és fitknak. Eppen ezért
az abrazolt folyamatot a tavasz ébredésének
nevezni guny, keserii poézis. Ebben a hazug
vilagban szerelem sincs. A felnéttek vilagaban
csak filledt erotika, elhazudott, képmutatd
kéjvagy létezik - mind Venczel Vera, mind
Lukéacs Sandor pontos, érzékletes alakitassal
tarja elénk a gyermeke 6szinteségét terrorral
biinteté sziil6i kegyetlenséget.

A tavasz ébredése mindenkori eléadésanak
kulcskérdése a szinészek életkora. Volt mar
kisérlet arra, hogy tizennégy-tizenét éves,
semmiféle  szinészi  tapasztalattal nem
rendelkezé lanyokkal és filkkal jatszassak a
kamaszszerepeket: a Berliner Ensemble 1974-
es el6addsanak a korabeli kritika els6-sorban
azt rotta fel, hogy amit a gyerekek (bocséanat:
kamaszok) életkori hitelessége révén megnyert
az egyik oldalon, azt sokszorosan elveszitette
a megjelenités kezdetlegességével, a szereplék
zavar0 képzetlenségével. A Pesti Szinhdzban a
legtobb serdiilészerepet foiskolas jatssza (a
Rilow Jancsit alakit6 Kolovratnik Krisztian
kivételével). Zsotér nem akarja szerepldi
kelteni. Néhanyszor el-hangzik ugyan a
tizennégy éves kislany meg a tizendt éves fid
kifejezés, de ezek nem hangsulyosak; igy
azutan elsiklunk a felett az egyébként
tokéletesen képtelen feltételezés felett, hogy
Hamori Gabriella (Bergmann
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Venczel Vera (Gaborné) és Szab6 Zoltan (Koncz Zsuzsa felvételei)

Wendla), ez a szép, érett n6 mohd kivancsi-
saggal gyotri anyjat a gyermek szlletésének
titkat kutatva. Arrdl méar nem is beszélve,
hogy ma legfeljebb egy szigortan 6rzétt apa-
caneveldérgl (bar, azt hiszem, még arr6l sem)
képzelhets el, hogy tizennégy éves lanyok
elél el tudja zarni a szexualitds, az élet
bizonyos titkait.

Zsotér vallalja azt is, bogy a minden
szinmi alap-hataselemét, az
Osszecsapasszintii (agonisztikus)
parbeszédek szadmat jelents-sen csokkentve
hosszi monolégokba kény-szenti héseit.
Egyedul, szemben a néz&térrel, netan hatat
forditva beszélni hossz( perceken &t - nos, itt
derul ki, valéban szinész-e vala-ki. Nem a
szOvegmondas milyensége a leg-fontosabb,
nem is a mozdulatok, a mimika, hanem az
egész, amit Aaltaldnositva Ggy neveziink:
egyéniség. Vonzerd, emberi-szinészi
egyéniség kell ide, olyan fellépés, jelenlét,
amelyet, azt hiszem, nem lehet tanitani. Ezt a

sokkalta nehezebb elviselni, mint a fizikai
meztelenséget (ez utdbbibdl is béségesen ré-
szesllink Zsétér szinpadan, mint err6l ké-
s6bb még lesz sz6). Aprobb trikkdkkel ra le-
het segiteni a hatasra (hirtelen mozdulat, a
hangeré megvaltoztatdsa stb.), am ezek a
plusz elemek csak akkor mikddnek, ha adott
egy izgalmas egyéniség, tehat a monoldgot
mondé szinészre egyébként is oda kell fi-
gyelni. Csak taldlomra: példaul Latinovits
Zoltan, Gabor Miklés, Gobbi Hilda, Ruttkali
Eva vagy a maiak kozil Darvas Ivan, Lukats
Andor, Cserhalmi Gyorgy, Bezerédi Zoltan,
Udvaros Dorottya, Monori Lili, Csakanyi
Eszter, Eszenyi Eniké (de jé is, hogy még
hosszan folytathatd lenne a sor) rendelkezett,
illetve rendelkezik azzal a szinpadi jelenlét-
tel, amely egyszeriien rakényszeriti a nézét,
hogy odafigyeljen az adott szinészre. Zsotér
mintha vizsgaztatni akarna ifja és nem ifju
szinészeit, s bizony nem mindenki teljesiti
jeles-re a kapott feladatot (Lengyel Tamas
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kosséag elétti monoldgja, Liptai Claudia élet-
vallomaésa a kevésbé sikerultek kdzé tartozik).

Ambrus Maéria szinpadképe nyugtalansa-
got, baljoés hangulatot araszt, hogy is mond-
jam: olyan kényelmetlen. Nemcsak jatéktér-
nek, de latvanynak is. Zavarba ejtéen nem re-
alis teret jeldl ki a két meredek hegyoldal,
amelynek aljan orszagut fut valahonnan vala-
hova, am éppen erre az (tra - az egyetlen szi-
lard, lapos feluletre - l1épnek a legritkdbban a
szereplék, mintha csak kerilnék a jelzések-
kel meghatarozott, ,hivatalosan kijeldlt" utat.
Inkabb tiz korommel kapaszkodnak, csisznak
és masznak, lezuhannak és feltdpaszkodnak,
fold ald bajnak, és a legvaratlanabb
hasadékokbdl, (regekbsl bukkannak fel.
Nincs egyetlen biztos pont ebben a vilag-ban,
ahol megvethetnék a labuk.

Az egymaésnak futé hegyoldalak kozt flg-
géhid ivel at. A legfontosabb események ép-
pen ezen a nagyon labilis, imbolygé takolma-
nyon zajlanak: szobabelsé és végzetes szeret-
kezés szénakazla, lanyszoba és a pokol kapu-
ja, alombeli tiindérjelenés agya és iskolaud-
var, alatta pedig ott a szakadék, amelybe
elébb-utébb mindenki beleszédiil.

Ugyanakkor mesevilag is teremtédik e
térben: a nyitd jelenet gyodnyori, fekete bar-
sony drias Wendlaja valdsaggal radszik vala-
honnan a magashél az alant hazug pdzokban
pipiskedd anyjara. Ez a hatalmas, fekete fuig-
gonyruha (jelmez: Benedek Mari) egyszerre
elegans 6lt6zék és mindent gyaszba burkolo
éjszaka, amely mintha csak pillanatokra en-
gedné ki Olelésébol a kezdettsl halélra itélt,
gyonyori leanyt. Elkeserit, sorsrontast su-
gallé szinpadkép.

A meztelenség. Szolni kell réla, mert
7s6tér értelmezésének s7erves. visszatérd
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eleme a ruhatlan (szép) testek felmutatasa. S
bar manapsag oly gyakran taldlkozunk min-
denféle eléadasban a meztelenséggel (és nem
csak Zsétérnal), hogy akar megszokottnak is
mondhatnank a meztelen testek szinpadi lat-
vanyat, s ehhez Wedekind drdmai szinte ki-
naljak a lehetéséget, mégis ezzel volt a leg-
tobb gondom, s ez - remélem - nem valami-
féle elhatalmasod6 o6regkori priidéria lecsa-
poédéasa. Ugyanis annak elfogadasahoz és
megszokasahoz, hogy egy szinész elsttiink
levetkézik, idd kell, olyan id3, amely szinpadi
értelemben nem hasznéalhaté masra, csak a
latvany felépitésére. Illyenkor a szbveg
egyszeriien nem jatszik, nagyjabdél mindegy,
mit beszélnek a szinpadon, hiszen a latvany
elementéris erével sopri el a szavak
jelentését. Es itt Zsotér, érzésem szerint, nem
jol gazdalkodik a latvany-szdveg
hataselemeivel. Nem vesz tudomast a latvany
pillanatnyi primatusarél, s példaul az elsé
jelenet fontos Menyhart-Moéric-parbeszédét
felaldozza az ezt Kkisér6 - egyébként
kifogastalanul izlése-sen megkomponalt -
meztelenkedés és homoerotikus hanclrozas
oltaran.

A nézétér elsé reakcidja ugyanis a débbe-
net; Ki-ki vérmérséklete szerint reagal az els-
bukkano fiufenekek és himvesszék latvanya-
ra (els6 este egy gimnaziumi, zémében la-
nyok alkotta k6zdsség kozepén volt szeren-
csém {lni, nos, itt az elsé meglepetés zavart
kuncogésat osztatlan, idénként tapssal és el-
ismeré megjegyzésekkel is kisért siker val-
totta fel - nem vagyok benne bizonyos, hogy
egészen a szinre vivoi szandékoknak megfe-
leléen). Azt pedig kifejezetten igazsagtalan-
nak, a néi nem hatranyos megkilénbdzteté-
sének tartom. hoav 7satérnal csak fillk vet-

valtoztat Hamori Gabriella-Wendla mégoly
kecses hatanak latvanya sem). Ez csak azért
fontos, mert a lanytestek megmutatasanak
(fel-mutatasanak!) elhanyagolasa mogétt az
értelmezés hangsulyainak fontos, vitathatd
eltolodaséarél van sz6. Az igazan fontos
dolgok a fitk kozott, a fidkkal tdrténnek,
allitja Zsotér, o6ket kell minden oldalrol,
kivilrél-belulrsl megmutatni, abrazolni. Igen,
sajnos, mintegy jarulékos elemként, jobb
hijan ott vannak ezek a bakfisok is, de hat
ezek csak fecserésszenek, szenvelegjenek,
buta, naiv kis libak 6k mindenképp. Ezért
valik még Wend-1la elpusztitasa is sulytalanna,
nem beszélve a tdébbi lanyrol (Kovéacs
Martina: Marta, Parti Néra: Thea), akik csak
statisztdlnak a fitk tragikus harcait elmesél
torténetben. Lehet igy is olvasni, illetve
alakitani Wedekind szdvegét, nem vitatom.
Szamomra mégis akkor lenne kerek a vilag,
ha Zsétér megenged-né Wedekind kamasz
lanyainak is, hogy valodi
konfliktushelyzetekbe keriilve mutassak fel
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TENNESSEE WILLIAMS:
A VAGY VILLAMOSA

AZ IFJUSAG EDES MADARA
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Tennessee Williams, a finommuvi giccsér
még mindig hodit - és méltan. Ebben a sza-
zadban - 2001-ig nyugodtan irhatom igy -
kevesen tudték nala rafinaltabban adagolni az
érzelg6sséget és az atrocitast, a modern
melodramai szinpad két leghatasosabb ele-
mét, amelyek kilon-kilén is ladbérossé te-
szik a nyarspolgart, 6sszevegyitve pedig
holtbiztosan olcsé katarzishan részesitik.
Williams szinte egyetlen témaja a testi és lel-
ki erészak, ezt varialja folottébb Ugyesen,
koltsies sziruppal ledntve, gyolcsba csavarva,
a sebeket konnyl gézzel atkdtve, nehogy
atvérezzen a valdsag.

Nézzlk elfogulatlanul két emblematikus
darabjat, amelyek most egymas mellé keriiltek
a budapesti repertoaron. A vaay villamosaban
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egy mély lelki jérat, frigid franciatanarn fiatal
homoszexudlis férjétsl elundorodva, majd a férj
ongyilkossadga miatti lelkiismeret-furdaldsa-
tél hajtva mindenki babajava zillik, tovabba
erkolcsi kioktatashan részesiti testvérhigat,
aki folfogasa szerint legalis hazassadgaban
bestialis nemi viszonyt folytat a férjével. Az
ifjusag édes madardban egy szépreményi,
szerelmes ifju szifilisszel fert6zi meg hamva-
san artatlan tinédzser imadottjat, amiért ti-
zenhat évvel késébb - midén egy kidregedett
kokainista szinészné dzsigolojaként visszatér
a tett szinhelyére, hogy Kkitartojanak zsarolt
pénzével és hirnevével a mennyekbe ropitse
egykori szerelmét - a lany apja kiherélteti.

A ,,homoszexualis", ,,szifilisz", ,,kiherélés"
szavak nem fordulnak el6 a darabokban,

des madara

Williams egyrészt kifinomultabb, masrészt -
valljuk be - jobb ir6 annal, hogysem nevén
nevezze a dolgokat, inkdbb korilir, sejtet,
kddbe burkol, az erészak és az ellene allitott
lelki gat szemérmes metaforakba rejtett,
szublimalt valtozatat abrdzolja. Hol freudista
irodalmi pszichoanalizissel spékelve, mint A
vagy villamosaban, hol divatos liberdlis tar-
sadalomkritikaval talalva, mint Az ifjusag
édes madaraban.

Marmost ezek a hétprobas dramairdi trik-
kok megfeleld kezeléssel - jo rendezéi és
szinészi ellatds esetén - derekasan birnak
hatni. llyesmi torténik a Budapesti Kamara-
szinhazban, ahol Tordy Géza rendezte A
vagy villamosat. Az el6adas mindenekel6tt
szinészszinhaz - a rendezé maximalis dicsé-



retére legyen mondva -, abbol az egyre ritkabb
fajtdbol, amelyben a szereplsk a lehetd
legtermészetesebb maddon, szinte reflexszeriien
kitoltik a szerepek tartomanyat, megtakaritva a
birdlénak a szerepértelmezésnek nevezett
kritikai segédeszkdz hasznalatat. Sziikség is
van a szinészi koOzteherviselésre, mert a
szcenika kevés tamasztékot nyujt az el6adas
teatralis megalapozasahoz. Menczel Rébertnak

minden igyekezete ellenére sem sikerilt
atlelkesitenie a Tivoli Szinhdz oszlopos-
galérids  csupasz  medencéjét, melynek

sutasagat vajmi nehéz eltiintetni. Pedig ke-
ményen probalkozott a kéltéi szimbolizmus-
sal, egészen a kiisz6big vezette a Vagy nevii
villamos sinparjat, villamoskocsinak alcéazta
Stanley és Stella flirdészob4jat (ezéltal olyan
bolondos-bohém  jatékossagot tulajdonitva
nekik, ami nem illik hozzajuk), vaslépcsét
vezetett fol a galériara, Steve-hez és Eunice-
hoz, a ,,felsg lakdkhoz", s mindezt azért,
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sik dobogén, a konyhaasztalnal folyik), hol
koltsileg elvont kiilsé tér, ahol egy lampabura
folott artisztikusan esik az esé. (Sajnos a
technika ©rdogének rosszalkodasa folytan,
vagy mert az esécsap magyar gyartmany,
csaknem az egész elbadas folyaman csépdg a
viz, kinos, amikor az ebédl§ is beazik, épp a
legdramaibb jelenetek egyikében.)

Ezzel tal is vagyunk a produkcio kény-
szermegoldésainak lattamozasan; a sutasago-
kat feledteti a jaték szinészi mindsége.
Eszenyi Eniké megjelenésének azonnal emb-
lematikus ereje van; ez a fakult, sapadt szi-
neiben pilleszeriien rebbenékeny Blanche,
ovatos, ideges, tipegd jarasaval, ahogy tiisar-
kain inogva bukdacsol a villamossinek kozétt,
heurisztikusan azonos a williamsi figuraval.
Ez azért hangstlyozand6, mert az egészséges
esztétikai izlés hajlamos Kkijavitani Williamset,
megfosztani Blanche alakjat a finomkodd
dekadencia irodalmiassagatol, s
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mult, sét tulfinomult, a fehér oszlopos délvi-
deki villak arisztokrata levegdjét &rasztd
franciatanarnét (ahogy a levegébe irja a ne-
vét, mintha tablara irna a gyerekeknek: kiilén
a ,Blanche’-ot, killén a ,DuBois"-t, mind-
ketté6t pedansan leforditva, magyarazkodd
hangsullyal), és a férfikapcsolatokba mene-
kuls, nemi neurdzisatdl megszabadulni kép-
telen, frigid nét. S a kett6 tokéletes egység-
ben olvad 6ssze, ez a Blanche egyszerre sze-
mérmes és Kkihivo, tulérzékeny és érzéketlen,
szadndékaban eltokélt (hogy rendbe hozza az
életét), és reménytelenil tehetetlen (minden-
fajta gyakorlatiassagra nézvést). Az italkere-
sés és -toltés kapkodd mozdulatai kezdettdl
fogva jelzik a neuraszténiat, az idegesen re-
megd kéz, amely képtelen parancsot kapni az
agytol, hogyan kell el6szér nullaval kapcsolasi
szdmot kérni a telefonkdzponttél, a hoditasi
Osztonok sokrétiisége, ahogy a szégyellt

kapcsolatokban jartas né (noha a katonai ta-

Marton Erika (Apolénd), Eszenyi Enikd (Blanche), Sztéarek Andrea (Eunice) és Horvath Lili (Stella) (Molnér Kata felvétele)

hogy valamennyire megteremtse, sét, ha le-
het, az absztrakcio fokara emelje a Williams-
nél elengedhetetlen naturdlis miliét, a New
Orleans-i hangulatot. Meg hogy ellenstlyozza
a voltaképpeni jatéktér, a harom eltéré szintii
dobog0 jelzésességét. A nézodtéri lelatdkkal
harom  oldalr6l  kérbefogott  dobogdk
térélménye kétes, mivel a kozénség mas-mas
perspektivabdl latja a Blanche szamara fiig-
gonnyel levalasztott lakdteret, s ezéltal épp a
lényegétsl - az egyuttlakas kinos szemérmet-
lenségérzetétsl - fosztja meg a dramai alap-
szituaciot. Igy bizonyos stilizacios kényszer
jon létre (nem hinném, hogy esztétikai szan-
dékossagrol van szo), a dobogok egyike fri-
volan valtoztatja naturdlis funkci6jat, hol
Blanche szobajat jatssza  Osszecsukhato
aaayal, hol ebédlé (de a pokerparti egy ma-

»sztorijat" ezaltal a hétkéznapi szenvedéstor-
ténetekhez kozeliteni. Szdmos sikeres elja-
rasnak lehetink tanti e nemben, legkivalt
Szasz Janos nyiregyhazi rendezése emlitendd
mint cslcsteljesitmény, amely - tébb mas
eléadashoz hasonléan - az erételjes szbveg-
kezeléstél és a drasztikus dramaturgiai be-
avatkozast6l sem riadt vissza. Elismerve ezen
eljarasok fenntartés nélkili jogossagat (féként
az eredmény fel6l nézve), kilénds merészség
és (ugyancsak az eredmény fel6l nézve)
kilénos rendezéi-szinészi bravur
helyreallitani a szerep eredeti aurdjat és pszi-
chofizikai poziciéit. (Nemkilénben Czimer
Jozsef hitelesen édeskés forditasat, amelyen
Prekop Gabriella csak a legsziikségesebb res-
tauralast végezte el.)
Eszenyi egyszerre viseli magan a kifino

bor melletti ,R0gj ki a hambél!” tanyat ki-
hagyjak a szovegbdl, talan a Stanley-féle in-
formétor rdgalménak tekintik) artatlan csab-
mosollyal igézi Stanleyt, késébb édivatd, hatul
masnis ruhaban (bravd, Bartha Andrea!) varja
Mitchet, és a szentimentélis es6fiiggényon at
tragikus sorsG  férjének paras emlékeét
folidézve lagyan megsimitja a postasfid arcat -
mindez ritka szinészi remeklés.

Es a java még ezutan jon. Tordy és Eszenyi
el merik jatszani Blanche irodalmi meg-
drilését, a szerep utolsé harmadat, amelyben a
williamsi alélt lirizmus végképp lila giccs-be
fordul, s amit az utébbi idék el6adasai
(beleértve az egészen kivaldé Szasz-rendezést
is) csak erés buzasokkal vallaltak, kegyetleniil
kiirtva a bomlott agy szépelgé ornamenseit,
helyette a puszta fizikai erészak szétlan
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- Szasznal egyenesen elnémitott, kataton
driiltté tett - aldozataként abrazolva a hdsnét.
Eszenyi ezzel szemben eljatssza a bomlott
agyat, a folborzolt hajjal, elmazolt razzsal ré-
viilt menekilést keresé tébolyultat, akit arc-
cal a foldre teper az apolonsi maszkot viseld
néi kapo, és Margarétaként az Gdvoziilés ré-
gidjaba emel ,,az idegen emberek jésaga" - a
mentdéangyal helyett a mentéorvos. Eletve-
szélyes miivelet, de sikerdil.

Erések a partnerek. Laszl6 Zsolt mint
Stanley nem a primitiv polak, akit az erészak
megtestesitéjének kell latnunk; 6 egyszeriien
ilyen, se nem jé, se nem rossz, hanem a maga
reflektalatlan és problématlan val6sagaban él.
Akércsak Horvath Lili Stelldja, aki-nek
szemében egyszert, tiszta érzéseket, fizikai
gesztusaiban a legtermészetesebb élet-dszton
jeleit 1atni. A fizikalitas kettejiik kapcsolatat
tekintve mentes a prejudikalt  &llati
brutalitastél, de azért a testiségnek minden
tekintetben - szeretkezésben, verekedésben -
tényleges, a néz6ékozeltsl hatvanyozott inten-
zitasa van. (Blanche megerészakolasa - ré-

Béres llona (Alexandra del Lago) és Kaszas Attila (Chance Wayne)

milt néi arc a flrdészoba ablakivegére szo-
ritva - viszont erés jelzés, ami megfelel a
williamsi metaforikus titkositasi 6sztonnek, a
lesotétedésbe és a zaklatott intervallumzené-
be torkoll6 érzelmességnek.) Pindroch Csaba
alkatanak megfeleléen ,,atirt" Mitch, inkabb
hoérihorgas, mint testes, megdérizve a figura
eredendd naivitasat, és kiegészitve a mama-
jahoz meghatéan ragaszkodd, nagyra nétt
kisfil sir6ssagaval. Karaktere van Sztarek
Andrea Eunice-anak és Hegedtis Miklos
Steve-jének is, akadr a Pablot jatszé Haytl
Zoltan Puerto Rico6-i atletikussaganak, a Me-
xik6i viragarusasszonyt szirrealis latomas-
ként megjelenitd, reszketeg Zita Gordon
Gielgudnak, a levélkihordd ,alomherceg”
Horvath Illésnek, a Marton Erika jatszotta
Apoléné drabélis vaskossaganak és Somhe-
gyi Gyorgy williamsi illGzidvilaghol szarma-
20, valdsagfolotti Orvosanak.

A legvégén Tordy kizokkenti helyébdl a
vilagot: mikdzben a meggyotort Lélek a
Szimbolikus Uriemberség karjan tavozik a
képbél, a rémilt Stella elhizédik a feléje ka-

sz0 Stanley elél. Blanche tdvozésa utan nem
maradhat minden a régiben - a foltételezés,
ha expressis verbis nincs is beleirva a darab-
ba, alighanem tetszene az amerikai alom kri-
tikai illuzionistajanak, aki nem ment a szom-
szédba egy Kis rozsaszin hazugsagért.

Abban mar nem vagyok biztos, hogy
egyetértene Az ifjusadg édes madara varszin-
hazi eléadasanak rendezéjével, Kerényi Mik-
I16s Géaborral. (Nem mintha él6 vagy halott
szerz6k egyetértése vagy egyet nem értése
szamitana az eléadas minéségének megitélé-
se szempontjahdl.) Kerényi ugyanis elveszi
téle egyik leghatasosabb fegyverét, az ambi-
valenciat, amely gy sl el, hogy ami a leg-
mocskosabb, az egyben a legéterikusabb is,
és megforditva. Ez a galad és nem éppen
tisztességes hatlovetii épp Az ifjusag édes
madaraban (s taldn még Az iguana éjszaka-
jaban) mikédik legolajozottabban. Igy lehet
Chance Wayne (uh!, beszélé neve is micsoda
allegorikus szemétség: ,hidbavald lehets-
ség") egyszerre romlott dzsigold és holdfalo
romantikus grallovag, a ,,mennyei" Heavenly
megrontott sziiz és a tisztasag szimboluma,
Cosmonopolis hercegnd, vagyis Alexandra
del Lago fiatal filkban utazé vén szajha,
drogfiigg6é szérnyeteg és nagy muvész. Ré-
adasul az osszes kérmdnfontan dsszehordott
zagyvalék - aberracid és liliomlelkiiség, fi-
nomkodas és drasztikum irodalmi 6tvozete -
a szokasos williamsi rejtekezéssel jelenik
meg, latensen, a fi alatt, a ,,mélyaramban”,
kimondatlanul és f6leg megmutathatatlanul.

Kerényi viszont megmutatja. Mindent
megmutat és egyértelmisit.

Kezdi azzal, hogy vetit. Hazimozizik. Ez
azoknak a rendezdknek a kelléke, akik min-
den perchen meg akarjak mutatni, hogy min-
den percben jelen vannak. A hattérre vetitett
montazsban hol az amerikai Dél mazsorettes
valasztasi ceremoniait és utcai tintetéseit lat-
juk (utalads a darab tarsadalmi hattérmotivu-
maira), hol az éppen beszélé szerepl6k kina-
gyitott fejét (hogy a kiéltség, a ranc és az in-
dulat aldhtzza vagy ellenpontozza a széve-
get), hol az Alexandra del Lagot jatszo Béres
llona fiatalkori arcanak folvillanasait (,,tudod
te, mi egy premier plan?!", kérdezi egy he-
lyen a szinészng), hol pedig kocsanyokat, bi-
béket és porzokat (gondolom, a williamsi
hemzsegé biologizmus illusztralésara). Ez a
tipikus rendez6i bobeszédiség azt leplezi le a
szerzében, amit takargatni kellene: az olcsé
gicesért. (Igy karba vész Forgach Andras
pontos, takarékos, fellengzésséget lehanté Uj
forditasa, amely talan épp azért készilt, hogy
pontos, takarékos legyen, és lehantsa a fel-
lengzésséget.)

A szinpad maga is bobeszédti. Kentaur
diszlete nem elégszik meg a jellegzetes ame-
rikai déli enteriérok jelzéseivel, hanem a sors
absztrakt terévé nyitja politikus milliomosék
hazatajat, mialtal a Heavenlyt jatsz6 szegény
Auksz Evanak egy Lear kiraly-eléadas pusz-
tasagaban, mintegy a lét peremén kell el-
vinnyognia a szerzé altal ivartalanitott leany
keserveit. Réadasul ugy, hogy gyaszosan fe-
kete egybefirdéruhajaban ezalatt még tusfir-
doét is vesz. (Folydviz nélkial ma alig van
szinhazi eléadas.)

Ezen a ponton megragadhaté a rendezéi
tévedés lényege. Williamset nem lehet egy-
felsl absztrahalni, masfeldl naturalizalni - a
nélkil a kétes értékii, de mégiscsak a szerep-



16ibe kodolt koltsi metafora nélkil, amely ki-
emeli 6ket a ,vérval6sagbdl". Heavenly ti-
zenhat évvel az ,eset" utdn nem jelenhet meg
Ggy, mint puszta roncs; neki bizony néiségé-
nek biolégiai halala utan is képviselnie kell a
vagyott éteri tisztasdgot. Ha Csurka Laszlo
Boss Finleyje olyan (és csak olyan), mint az
Otvenes évek altalanos iskolajaban tanult
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siilt sztarhoz ahelyett, hogy kiréhdgnék a be-
szeszelt vén nyanyat.)

Béres llona inkdbb foltaldlja magat szere-
pében, miutdn Ugy dontdtt, hogy atmeneti
valsagban 1évé igazi Nagy Miivészt jatszik,
aki legalabbis Lee Strasberg emléjén nevel-
kedett az Actors' Studidban, és olyan megha-
tott, piheqgd ahitattal beszél a szinészetrol,

I

szakrdl vallott folfogas hatasossagat, ami az
eredeti rejt6zkods-szemérmetes, ,,metafizikai"
véltozatban  sokkal szégyenletesebb  és
végletesebb érvényii. Williams ennél azért
jobb ird.

KOLTAI TAMAS

i &

Jelenet Az ifjisag édes madara masodik felvonasabél (Kallus Gyorgy felvételei)

,r0ssz kapitalista, aki a csaladjat nem, kiza-
rélag a pénzt szereti”, ezért ordit, uszit és fajt
véd, anélkil, hogy alakitéja kisérletet tenne
egy tobbdimenziés emberi karakter létreho-
zasara, akkor a williamsi élvezetes giccshél
valami még rosszabb lesz: sematikus szocreal.
Klondsen, ha ifj. Jaszai Laszl6 (Tom Junior)
és az iskolai amatdr szinjatszas szintjén jatszo
fiatalsag erre még ,,ratesz".

A két foszerepld is megsinyli az egyértel-
msitést. Kaszas Attila Chance egyéniségébdl
csak a vagéany krakélert, a szamitdé dzsigold
ramenésségét hozza ki, de elfeledkezik az
egykori &szinte (mara persze hazugga lett)
almodoz6 Kkisfils tisztasaganak, koltsi elva-
gyddasanak emlékérdl: arrél a nyilvanval6an
lehetetlen, de szubjektive mégiscsak éltetd il-
l0ziorol, amelynek meg kell jelennie a még-
oly kiélt arcvonasok mogott. Kaszas eleve
vesztesnek &brdzolja Chance-t, ezaltal meg-
sztinik a figura drdmai jatéktere. A mésodik
felvonasban példaul régtén az idegesen kap-
kod6 fenegyerek erdszakoskodik a béarban,
akirdl lesir a reménytelenség, holott igazéan
csak ott kezd el vesziteni, amikor koloncként a
nyakan foltiinik a szinen a lerobbant Ale-
xandra. (Es micsoda képtelenség, hogy az
idétlen tinik autogramert szaladnak a szdmukra
nyilvanvaldan ismeretlen, kiérdeme-

ahogyan csak Williams-darabokban és az
dsszes magyar televizio beszélgetémiisoraiban
szokés. Mindamellett az 6 Alexandrajanak
kiaszott, szomorU nincstelenségében van igazi
ambivalencia; rezignalt bdlcsesség, ko-
z0nségesség, nyers brutalitas és fajdalom.
Kar, hogy minimalis rendezdi torekvés sem
manifesztalhatd a szinészné és a dzsigolo
kapcsolatanak abrazolasara; sem a kenddzet-
len szexudlis szolgaltatds pornografiaja
(ahogy az dregedé no teszteli a telivér férfit),
sem a valdsag elél menekils, kétféle hazug-
sag 0Osszecsapdsa, sem az egymas Szemer-
metlen kihasznélaséra kottetett ,,lzlet”, sem az
Gzlet felhamja alatt a kiszolgaltatottsag
kélcsdnos kinja, sem az ala- és folérendeltségi
viszony periodikus hullamzasa nem fedezddik
fol mint jatéklehetéség.

Az mér a legkevéshbé sem meglepd, bogy
az abortalt remények, kiherélt vagyak sajatos
williamsi metaforajaként mindvégig a jaték
folott lebegs férfiatlanitds mint egyszerl
miskarolas jelenik meg az eléadashan.
Chance maga veti magat csupaszon a kés al3,
ami teatralisnak vélt idegborzolé horror, véres
lepedében végiggorgetett testtel, honuk alatt
szemeteszsakkal el6kerulé csavargokkal (6k
takaritjAk majd el a szemétre?!), de el-
lentmond a jellemnek, és gydngiti az eré-

Tennessee Williams: A vagy villamosa
(Budapesti Kamaraszinhaz)

Forditotta: Czimer Jozsef Irodalmi munka-
tars: Prekop Gabriella. Asszisztens: Kaskd
Erzsébet. Diszlet: Menczel Robert. Jelmez:
Bartha Andrea. Dramaturg: Bohm Gyorgy.
Zene: Németh Zoltan. Rendezg: Tordy Géza.
Szerepldk: Eszenyi Enikd, Laszlé Zsolt,
Horvath Lili, Pindroch Csaba, Zita Gordon
Gielgud, Sztarek Andrea, Somhegyi Gydrgy,
Marton Erika, Horvath Illés, Kristéf, Hege-
diis Miklos, Haytl Zoltan.

Tennessee Williams: Az ifjusag édes madara
(Varszinhaz)
Forditotta: Forgach Andras. Diszlet: Ken-
taur. Jelmez: Papp Janos. Zenei 0sszeallitd:
Keleti Andras. Dramaturg: Gecsényi Gyor-
gyi és Paal Gergely. Mozgéas: Pintér Tamas.
Rendezdasszisztens: Trimmel Akos. Rende-
z4: Kerényi Miklés Gabor m. v.
Szerepldk: Béres llona, Kaszas Attila,
Csurka Laszl6, Csernus Mariann, Auksz
Eva, Bede Fazekas Szabolcs, Bordas Janos,
Jaszai Laszl6, Juhdsz Judit, Szics San-
dor, Safranek Karoly, Gazdag Tibor m. v.,
Szatmari Attila, Makranczi Zalan, Botar
Endre, Mihdly Pal, Mandel Helga, Varga T.
Zsuzsa, Danka Gergd.
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VIZKERESZTEK KERESZTUL-KASUL

SEMMI SINCS UGY,
AHOGY VAN

Vizkereszt, vagy amit akartok - amennyit
akartok. Harom helyen is jatsszak az Uj év viz-
keresztjekor a vigjatékot, Shakespeare felhot-
lennek és romantikusnak nevezett komédiai
koézul az utolsot. Ebben két szl csavarodik
Ossze: az Uri szerelmi és a szolgai bohozati.
A szerelmi cselekmény boldog vége az, hogy
mindenki péart taldl maganak, ambéar vagy
nem azt, akire vagyott, vagy nem Ggy, ahogyan
elképzelte. Sebastian beleugrik az elsé agyba,
amelyikbe hivjak, s onnan azonnal a pap-hoz
siet a szdmara ismeretlen gréfndvel. Olivia,
akit Viola lobbantott langra, feleségll megy a
vadidegen Sebastianhoz. Orsino mintegy a
lakodalmi kompania kedvéért ma-

ga is megndsul; Violat veszi el, akit eddig fi-
Unak ismert. Viola pedig vagy tudomasul ve-
szi, hogy szerelme ,ha 16 nincs, a szamar is
j6" alapon kéri meg a kezét, vagy elhiteti ma-
gaval, hogy Orsino délelétt tiz 6ra harminc-
kor még Oliviaért epekedett, tiz negyvenket-
tét6l viszont &érte ég. Ez a shakespeare-i
happy end. A mii masik vonulatadban egy ré-
szeges szélhamos, Boffen Tdébias éloskodik
rokonon és cimborén, s kissé durva tréfa ke-
retében megprdbalja a sz6 szoros értelmében
az druletbe kergetni a Malvolio nevi urat.

A tOrténet megitélése persze nézépont
kérdése. S e télvizi Vizkereszt-produkcidk
éppen annak adidk érdekes példaiat. hanvfé

Marozséan Erika (Olivia) és Varga Zsuzsa (Viola) a kaposvari Vizkeresztben (Simarafot6)

le mddon kozelitheté meg ugyanaz a darab.
Hiszen a békéscsabai, a kaposvari és a Jozsef
Attila szinhazi eléadas szinte minden izében
kilonbozik egymastol.

ILLYR ALLUR

Kiindulasnak vegylk talan a helyet és az
idét. Békéscsaban igen konkrét és meglehe-
tésen mainak latszé a helyszin. Afféle Illyria
Beach ez, amit Szikora Janos rendezéként és
diszlettervezéként elénk varadzsol. Tenger-
part, szabadtéri bar, Uszomedence, foveny,
kabinok, zuhany, napoz6agy. Szabad strand
vaqgy zart iduléhely, ahova Orsindnak sza-
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bad bejarasa van, s a gazda - szabad a gazda? -
alighanem Olivia. Talan Olivia Club Hotel a
hely neve, légkondicionlt szobak, félpanzio,
teniszpalya, amelynek alkalmasint a szakadt
Boffen Tébias a gondnoka.

A kaposvéri stidioban Agh Marton nad-
fonaty falakkal vette korll a jatékteret, helyet
adva a zenét szolgéltaté Dévényi Adamnak
és Bicz6 Gabornak is. A szellemesen miiko-
dé, ablakokat, ajtokat nyitogatd és Olivia
szobéajat rejtegeté diszlet a sdrga homokszé-
nyeggel - amely a végére szépen teleminta-
z0dik labnyomokkal - azt a benyomast kelti,
hogy itt id6tlenebb, cseppet egzotikus, nap-
szitta tajon jatszodik a torténet.

A Jozsef Attila Szinhaz Aluljaréjaban a
képzelet a szintere a mesének. Nincs is mas
diszlet, mint a séargés-barnas csikos lepel,
mely rdborul a szinpadra az els6 jelenet vé-
gén (tér: Eberwein Rébert). Az eléadas nyi-
tanyaként még szerény szobabelsét lattunk,
bevetetlen 4aggyal, a sarokban karacsonyfa-
val. Ide érkezik egy csinos, divatosan 6lto-
z06tt, szépen sminkelt né (Roman Judit), &m a
lakast Uresen talalja. Az agyban csak egy le-
vetett férfiing hever. En Ugy képzelem - de
méas nyugodtan képzelheti masképp -, hogy a
lany szinészné, most jon épp a december 25-i
esti eléadasrol, s mig 6 jatszott, a pasas lelépett.
Hoésnénk fanyar mosollyal odalép a kara-
csonyfahoz, elkezdi leszedni a diszeket. For
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Fehér Anna (Olivia) és Csarndy Zsuzsa (Bohdc) a Jézsef Attila Szinhaz eldadasaban (Molnar Kata felvétele)

gatja a csillogé gomboket, s kdzben belefog
a textusba, a jatékba. Azt jatssza, hogy 6 egy
fidruhaba 61t6z6tt lany, aki ismeretlen vilag-
ba vetddik, ahol az embereket - ellentétben,
mondjuk, az nnepen lefalcol6, érzéketlen
alakkal -- nagy, szenvedélyes érzelmek fiitik.

A kaposvari eléadadsnak nem kevéshé
meghatarozd a kezdete. Els6il Orsindval ta-
lalkozunk, aki udvartartdsa koézepén fliggé-
agyban heverész. (A vizszintes testhelyzet
mindvégig meglehetésen jellemz6 Anger
Zsolt alapvetéen doglusta Orsindjara.) A ja-
ték azzal indul, hogy a Bohoc (Keszég Lasz-
16) belenyul a szinpad szélén &a11¢6 lvegvaza-
ba, melyben két egyforma halacska Uszkal.
Az egyiket kihalassza, s masik vazaba rakja
at. A bonyodalom ,kicsiben” maris elsallt.
Lassuk, mihez kezd hal és/vagy ember az is-
meretlenben. A hajotérésbél partra vergédé
Viola (Varga Zsuzsa) megjelenése hamisitat-
lanul kaposvari pillanat. Nem pusztan expo-
zicio, hanem esemény, valds fizikai és lelki
tartalmakkal. A kapitany a karjaiban cipeli a
lanyt, aki csurom viz, reszket, vérzik a térde,
sokkos allapotban van, s szinte hisztérikusan
kiabalja szovegét. E jelenet inditasnak érzék-
letes és igeretes.

A Dbékéscsabai el6adas nyitd képe okoz
némi meglepetést a publikumnak. A mar em-
litett strandon Orsino (Brody Norbert) és tar-
sasaga mulatja az id6t; unottan belovik ma

gukat, felteszem, heroinnal, de nem értek

hozz4. Hatrabb a fitnessbajnokné-kilseji
Olivia (Komaromi Anett) napozik. A gyész
szineit viseli; fekete fiirdéruhaban, napszem-
liveggel és fekete torilkdzo turbannal a fején
nyulik el a kerti 4gyon. A gr6fné Orsino
egyik sameszaval trafikal, mik6zben épp azt
mesélik rola, hogy hét évig még a nap sem
lathatja arcéat, elfatyolozott zardasziizként jar,
s szobéjat sos izit kdnnyel Ontdzi. Szikora Ja-
nos vendégrendezésének a tovabbiakban is
vissza-visszatéré eleme, hogy helyenként
pont az ellenkezgjét lattatja annak, ami el-
hangzik. Ez olykor humorforrasként haszno-
sul - példaul amikor a kék haju Cesario/Viola
(Tarsoly Krisztina) elismeréssel adézik a
szokére festett Olivia Isten adta, természetes
szeépségenek, de 0Osszességében véve nem
mondhatni, hogy tobb jonne ki beléle, mint-
ha a7t iAtszanak ami le van irva.

IKERKERINGO

Az ikerparfeladvanyt, vagyis a testvérek
megjelenitését a harom eléadas haromféle
modon oldja meg. (Csak éppen a természet
nemigen tudnd megrendezni a hasonmasok
felléptét, minthogy Sebastian és Viola léte
genetikai abszurd. Elvégre ahhoz, hogy ,két
tojas” tipust ikrek legyenek, egypetéjiieknek
kellene lenniiik. Amit viszont kizar az, hogy
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kilénb6z6 nemiiek.) Békéscsaban né jatssza
Violat, Sebastianként pedig fia (Marton R6-
bert) 1ép fel. Kaposvaron Kelemen Jozsef
rendezd Ggy dontott, hogy Varga Zsuzsa ad-
ja Sebastian jeleneteit is, leszamitva a végs6
fordulatot, melyhez ,,becsempészik" a szinre
a fidtestvérnek oltoztetett Lestydn Lucat. A
Jozsef Attila Szinhaz produkciojat szinre vi-

kapraztatni. Lathato itt Viola toplessben, An-
tonio transzvesztitaként, van drogozas, kety-
mety, homoszexudlis erdszak(kisérlet). A
szerelmi vonalat felrajzol6 fiatal szinészek
nem eléggé markansak - bar Tarsoly Kriszti-
na Cesaridjaban szépen feszll Viola tehetet-
lensége, Komaromi Anett pedig éreztet némi
banatos megvetést, elfojtott csomort is, mely

R

vé Naszlady Eva elképzelése az, hogy senki
ne helyettesitse a Violat jatszé6 Roman Judi-
tot, amikor Sebastianként is mutatkoznia
kell, igy az utols6 események kénytelenek
jobbara a szinfalak mogott zajlani, ami nem
kifejezetten nézdbarat megoldas. (Csak az a
verzio nem probaltatott ki most sem, amely-
re Jan Kott eskiszik a maga jol hasznositha-
té tanulmanyaban. Szerinte Violat és Sebas-
tiant egy személynek kell alakitania, de az fil
legyen.)

Békéscsaban nemigen bibelédnek finom-
sagokkal, inkabb harsany, modernnek szant
vad szinekkel és otletekkel igyekeznek el-

Koméaromi Anett (Olivia) és Jancsik Ferenc (Malvolio) a békéscsabai eldadasban (llovszky Béla felvétele)

talmutat Olivia miszségén -, igy az ,,alagso-
ri" szerepl6ék veszik at a hatalmat. A nagy ru-
tinnal és gatlastalan jatékkedvvel rendelkezd,
idésebb kollégak folényesen lesdprik a szin-
rél a szakmailag kevésbé felfegyverzett,
igyekvé fiatalokat. Jancsik Ferenc korrekten
megformalt Malvolidja, Karczag Ferenc rep-
pelé, titkosan bolcs és keserii Bohoca,
Ardeleén Lészl6 tohonya és béhénye Keszeg
Andrasa aratja le a babérokat. De mindenek-
elétt Gaspar Tibor uralja a terepet, aki Boffen
Tobiasként bsven méri a vaskos tréfat, a bo-
fogeést, a par excellence gatyaletolast.

Ez a békéscsabai produkcio sejthetéen na-

gyobb reményekkel indult, de végil is csak a
felszinen mozgd, kozepes hatasfokkal miko-
d6 komédia lett beldle. Szikora is mintha me-
net kdzben adta volna alabb. Eleinte még
gondja volt arra, hogy jol kiaknazhaté hely-
zeteket is teremtsen szinészei szaméra. Pél-
daul amikor Olivia szerelmi vallomasa koz-
ben Violanak napolajjal kell bekennie a grof-
nd hatat. Késébb inkabb csak arra szoritkozik
a rendezés, hogy eligazgassa a kissé mar le-
strapalt, de még mindig mikddéképes boho-
zati elemeket. Tagadhatatlanul szakszert,
mondjuk, a potencialis orgiaba hajlé befeje-
zés, melyben bevettetik minden szdba johetd
komikus eszkdz, amit az eldadas diszlete,
kelléktara és szereplégardaja kinalhat. Olivia,
meglatvan szerelmese hasonmasat, sikitva
beleugrik az Uszomedencébe. Kézrél kézre
jar az lgyesen bejatszott vodkéasiveg, beke-
ril a szinre, és megfirdik a kordbban mar
tobbszor exponalt pap, egyszéval minden
klappol egy fergeteges finaléhoz, csak nem-
igen van mit befejezni vele.

A Csiky Gergely Szinhazban finomabb,
gazdagabb és kétesebb vigsagl a jaték, bar
Boffen Tobias képében Gyuricza Istvan itt is
sok mindenre kaphat6. Kaposvar prezentalja
a legszivszoritdbb Violat, kit balsorsa - vagy
talan inkabb egy szeszélyes Otlete - abba a
helyzetbe kényszeritett, hogy filruhaba ol-
tézvén mindenkit becsapjon maga koril.
Varga Zsuzsa egy szép pillanatban azt is
megmutatja, hogy Cesaridjat olthatatlan
visszavaltozasi vagy fiiti, amikor titokban 0j-
ra magara hlzhat egy bllzt a kétélen szaradd
néi ruhadarabok kozil. De hat mi Violat - az
elsé jelenetet leszdmitva - mindvégig fidkil-
sében latjuk (ne tévessziik szem eldl azt se,
hogy Shakespeare ezt a szerepet is fiunak ir-
ta, lanyszerepeket jatszo fidszinésznek). S
Varga Zsuzsanak éppen ez all nagyon jél, ez
a filba rejt6zottség. Violaja néha észbe kap,
s ilyenkor Ugy tartja a 1&bét, a kezét, a fels6-
testét, mint egy legényke, maskor viszont
meghat6an kil az arcara az, amit csak a lany
érezhet benne. Példaul amikor meglatja
igen kellemetlendl érinti, szinte mellbe vagja
6t a grofné szépsége. Majdnem sirva fakad a
rivélis elénye lattan.

A kaposvari zarokép finoman megsejteti,
hogy ezentul a gyanutlan Viola lesz majd be-
csapva. Az unalmasnak latszo Illyridba ez a
kalandos sztori végre hozott némi szint, ese-
ményt, fordulatot. Anger Zsolt tunya Orsino-
jaban minden bizonnyal csak atmenetileg
alusznak az érzékek, az energidk plusz az
oroszlan. Marozsan Erika dekorativ, frissen
felcsigazott Oliviaja is végre kedvet kapott
talan a szerelemhez. ,,Nekem is jut rész e ha-
jotorésben" - mondja Anger, s nem is kétsé-
ges, hogy Oliviara gondol. Mig Viola és Se-
bastian boldogan bajnak egymashoz, addig a
herceg és a gréfné mintegy megbeszélik a
randevit. Nesze nektek, ikrek. Znamenak
Istvan csoppet sem félelmetes, inkabb szanni
és szeretni valé Malvolidja zarja jatékos

BEOLTOZES-KIVETKEZES

A Jozsef Attila szinhazi produkcié legjellem-
z6bb vonésa alighanem az, hogy szinész ren-
dezte. (Persze a Csiky Gergely Szinhaz elé-
adasat jegyz6 Kelemen Jozsef is szinész, de



Kaposvaron a szinészbél rendezévé valasnak
nyilvan megvannak a maga hagyomanyai,
etapjai, kovetelményei.) Naszlady Eva mun-
kajan az latszik, hogy jol hasznalhaté jatékle-
hetdséget keres kollégainak. Viola esetében a
szerepjatszast hangsulyozza, mégpedig az
»eltitkolva megmutatni” mddszerével. Roman
Judit Cesarioként nem imitdlja a fidt, csak
hozza a maga alkatat. Az agyban talalt piros
inget kapja jelmezil, meg bérnadragot és
bérdzsekit. Ett6l az 6ltozéktsl és az arcdba
hull6 tincsektdl egyrészt kissé Michael
Jackson-os kils6hoz jut, masrészt szinte tel-
jesen rejtve marad a szeme. Okos elgondolas
ez - ha az ember bujkal, mindenekelétt a sze-
meit kell eldugnia -, de kissé nehéz helyzet-be
hozza a szinésznét, aki igy a kis térben csak a
hangjara, a mozdulataira és a mosolyara ha-
gyatkozhat. Szamithat viszont sajat tekintete
fényeire az ironikus, érzékeny, lanyosan fel-
lobbann6 és ndiesen csabitd Oliviat jatszé
Fehér Anna. A dolog Ugy all, hogy ez a gréf-
né tal jo lenne Saghy Tamas enyhén infantilis
Orsingjahoz, aki nem mutat tdbbet egy nagyra
nétt kisfianal. 1gaz, annak béjos.

A Malvolio-felhozatalbdl az angyalfoldi a
legmarkansabb. Ujréti Laszlo kifejezetten je-
lentds formatummal ruhédzza fel a haznagyot.
Onmagéban véve is tekintélyes, félelmetes és
tiszteletet parancsol6, birja is Olivia megbe-
csulését. Visszafogottsdga impozans ebben a
mértéktelen tarsasdgban. Hanem az a gonosz
levél téviitra viszi a szerencsétlent. (A levél-
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jelenet itt a legjobban kitalalt és lebonyolitott
szcéna; a bujkald osszeeskivok a leskeldés-
ben rejlé 6sszes poénlehetseéget nagyszerii-en
kihaszndljak.) Malvolio azt hiszi, ha Ki-
vetkdzik magabol, rikitd ruhat o6lt, felzselézi a
hajat, lazara és ramendsre veszi a figurat,
akkor méltd lesz Olivia szerelmére. Ily mé-
don aktiv részesévé valik a sajat személyisége
megsemmisitésére iranyuld akcionak.

A Jozsef Attila Szinhaz eléadasaban van egy
hibatlanul sodort fonal, amely 6sszekoti a da-
rab szerelmi és bohdzati szovetét. Ez pedig
Vandor Eva kompakt Maria-alakitasa. Vandor
szép érzelmi hatterét adja annak, hogy Olivia
joéravalé szolgalolanyaként tivornyakban és
kegyetlen tréfakban vesz részt. Azért teszi,
mert igy magahoz kotheti a korhely Boffent.
Ez az amlgy j6érzést, értelmes, ifjusagan mar
tuljutott n6 gyengéden szereti Horvéath Lajos
Otté nagyhangu, garazda, a lelke mélyén talan
mégis tisztanak és artatlannak vélhetd
Toébiasat. (Vagy csak becsap minket Horvath
attetszéen viladgos szeme.) Igy hat Méria sze-
mélyében mégis akad valaki a darabban, aki
megkapja azt, amit akar, és az nem is mas,
mint amit akart. (Racéafolva a Boh6c mondasa-
ra, miszerint semmi sincs Ggy, ahogy van.)
Vandor Eva Mariaja férjil veszi Tobiast, s
ezzel elégedett is. Ha megszamoljuk, hogy a
sok szerepl6 kozil hanyat tehet majd boldog-
04 a véakifeilet. akkor ez mér eav.

STUBER ANDREA
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Shakespeare': Vizkereszt, vagy amit akartok
(Békés megyei Jokai Szinhaz)

Forditotta: Mészdly Dezsé. Jelmeztervezs:
Papp Janos. Diszlettervezd, rendezs: Szikora
Janos m. v.

Szerepldk: Brédy Norbert, Marton Rébert f.
h., Hodu Jézsef, Széke Pal, Kertész Richard
f. h., Imre Sebastian Zsolt f. h., Gaspar Tibor,
Ardelean LéaszI6, Jancsik Ferenc, Karczag
Ferenc, Komaromi Anett, Tarsoly Krisztina,
Vari Janos.

(Kaposvari Csiky Gergely Szinhaz)
Forditotta: Radnéti Miklos és Rénay Gyorgy.
Jelmez: Sziics Edit. Diszlet: Agh Marton.
Zene: Dévényi Adam. Vivas: Lugosi Gydrgy.
Dramaturg: Merényi Anna. Rendezd: Kele-
men Jozsef.

Szerepldk: Anger Zsolt, Varga Zsuzsa, Les-
tyan Luca, Kocsis Pal, Sarkadi Kiss Janos,
Fabian Zsolt, Téth Béla, Lecsd Péter, Gyu-
ricza Istvan, Nagy Viktor, Znamenak Istvan,
T6th Richard, Keszég Lé&szl6, Marozsan
Erika, Kovacs Magdolna, Kolompar Margit.

(Jozsef Attila Szinhaz Aluljard)

Forditotta: Radnéti Miklos és Ronay Gyodrgy.
Tér: Eberwein Rébert. Ruha: Zsigmond Eva.
Zene: Kis-Varday Gyula. Rendezd: Naszlady Eva.
Szerepldk: Saghy Tamas, Horvath Lajos Ott6
m. v., Vizy.Gyérgy, Ujréti Laszlo, Csarndy
Zsuzsa, Fehér Anna, Roman Judit, Vandor
Eva.

SCHILLER: ARMANY ES SZERELEM

FEKETE-
FEHERBEN

Tudom, hogy remekmii az Armany és szere-
lem: a cimben szerepl6é két - mondjuk igy -
szenvedély tokéletesen szimmetrikus fonatot
alkotva konstrudlja meg a torténetet, mely
mind dramaturgiajat, mind vehemenciajat,
mind alakjait és végkifejletét tekintve a ro-
mantika kerekded diszpéldanyava né. Tudom -
s ha nem tudndm, bdséges szakiroda-lom
informalna réla -, hogy Miller Lujza és
Ferdinand von Walter rendi, rangbéli korla-
tokat &4thago szerelme oly vegytiszta, eltokélt
és tudatos, hogy csakis itt, ebben a darabban
jelenhetik meg (Romeo és Julia szerelme fa-
natikus, sors- és villamcsapasszeri, ugye);
hogy Wurm magantitkar, von Walter kancellar
és von Kalb udvarnagy politikai armany-
kodéasa a maga éjfekete mingségében szintén
vegytiszta, eltokélt és tudatos - széval, min-
dent dsszevetve, a fekete és a fehér csatazik

itt egymassal, a végeredmény pedig a papir-
forma szerint alakul.

A Nemzeti Szinhaz Schiller-bemutatéjanak
rendezéje, Meczner Janos  kifejezetten
,.kalkulalt" azzal, hogy ezt a darabot minden-
ki ismeri (méas kérdés, hogy ez valéban igy
van-e); ezért aztan nem a fordulatok megle-
petésjellegére, hanem moralis tartalmuk
hangsulyozasara koncentralt. Ki-ki emble-
matikus megjelenitéje egy-egy tulajdonsag-
nak, melyet tartozik kifejezéen illusztralni.
Csak példaként: Lady Milford, a kegyencnd
ebben az el6adasban csak amugy melléke-sen,
emlités szintjén reklamozza szocialis ér-
zékenységét és népjobbitd tevékenységét
(Schiller nagyobb jelentéséget szan ennek);
szerepe elsgsorban a Ferdindnd iranti sziv-
szerelemrdl, illetve a Lujzaval vald talalkozas
provokalta 6nérzet-fellangolasardl szél

Kubik Annanak nehéz dolga volt e két, egy-
mastol és a darab egészétsl elszakitott meg-
jelenésben. Mas: amikor Wurm elsé, még ,,ar-
méanykodasa’ eldtti latogatasara érkezik a
Miller-hazba - hogy megerdsitse a haz uraval
kotott, Lujza elnyerésérdl szol6 valamikori
alkut -, Meczner rendezésében, és foként
Sipos Imre jaték&ban, mar itt erdteljesen jelzi
a késébbi gazembert; annyira ellenszenves és
ergszakos, hogy eredendé dramaturgiai igaz-
saga, melyet Schiller ebben a jelenetben még
szolgéltat neki, fol sem meril. Vagy hogy az
eléadas legjobb alakitasabél is idézziink:
Sinkovits Imre Miller muzsikusa mar a fele-
ségével vivott, inkdbb benséséges, semmint
val6sagos hazi perpatvarban is azzal az er-
kolcsi emelkedettséggel vesz részt, amellyel
majd a kancellarral szall szembe.

Minden egyszerre jelen van - mar Menczel
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Sinkovits Imre (Miller) és Nagyvaradi Erzsébet (Lujza) (Fabian Jozsef felvétele)

Robert diszletében is. A kancellar terme,
Lady Milford terme, a Miller-hdz szobaja
(konyhaja? ugy néz ki, de akkor hovd megy
citromos vizért Lujza?) és korottik egy bal-
joslatu varfal, ajtokkal és boltives kerengé-
vel. Itt fegyveresek masiroznak, tan hogy ne
feledjiik: a diktatura birodalméban jarunk. Az
egyes helyszinek szinteltolassal kilonil-nek
el, valamint Lady Milford birodalmat ronda
miiszérmeféleség  boritja. A szerepldk
tébbnyire  macskatigyességgel szokellnek
egyik helyszinrél a masikra - Ferdindndnak
még kapoéra is jon, hogy fal, az nincsen sehol,
még virtualisan sem: ez jellemének Iényege,
a két pont kozti legrévidebb Gt keresése.
Ferdinand. A Schiller-darab problematikus
alakja. Ferdinand joravalo, emelkedett és

szerelmes. Ez utobbi kdvetkeztében valik la-
zaddéva - attol tehat, hogy épp a polgarlany
Miller Lujzéba szeretett bele -, nem csoda, ha
von Walter ennyire gatlastalan ellentdmadas-
ba megy at. Apa és fia mindeddig alighanem
konvencionalis és harmonikus viszonyat nem
meggy6z6deés, nem nemzedéki nekibuzdulas
és nem is plebejus vagy demokratikus indulat
renditette meg, hanem egy ostoba vakvéletlen,
mely a Miller Lujza iranti szerelemben oltott
format. Ferdinand darabbéli jellemét és alla-
potat tehat egy aktualis és harom hdénapos
el6zményre visszatekinté torténet hatarozza
meg. Rajong, csapdaba esik, téved és elbukik -
ez a Ferdinand sem nem kiilondsebben réteg-
zett karakter, sem nem nagyon okos fiatalember.
Rancs6 Dezsé alakitasaban a darab, a stilus és

a tonus konvencidit koveti - két
kézzel fogja azt a poharat, melyben a
méreg van. Ugy tetszik, a méregivas-
nak ez a kdzmegegyezéses szinpadi
jelzése: még Lujza is igy fogja a po-
harat, pedig 6 nem is tudja, hogy
mérget iszik.

Lujza figuraja sem fog at tdl nagy
spektrumot - annyival mégis ,kere-
kebb", hogy Miller muzsikus révén is
meghatéroztatik. Egy szilard er-
kolcst, szerény, de biztos egziszten-
cidju apa egyetlen, féltve 6rzétt, na-
gyon szeretett kislanya, aki 6nbizalma
révén hitelesnek és redlisnak képzeli
jovojét Ferdindnddal, polgari
Ontudata révén pedig hajlamos a
nagyvonalisagra. Nagyvaradi Er-
zsébet elsésorban ezt az Ontudatot
jatssza, a tartast és a gerincet - ami,
ha Sinkovits Imre mindig sulyos és
hatasos szinpadi jelenlétére gondo-
lunk, még némi tobbletet is kap. A
szinek - példaul a szeretés szinei meg
a kilonféle viszonyok eltérs szinei -,
azok sajnalatosan hianyoz-nak az
alakitashol.

Szin, mégpedig harsany, jo sok
kerdill a Tahi Jozsef jatszotta piperkéc
von Kalb udvarnagy alakjaba - ez az
eléadas egyetlen pontja, ahol a
mindig biztos és jo izlésti rendezé
egyszerien alulmaradt a ripacsko-
dassal szemben, s ez egyebek kozt
azert is baj, mert ilyenformén nem-
csak szamunkra nincs sulya von Kalb
udvarnagynak, de Ferdinand is jokora
bolondnak tiinik, ha egy ilyen alak
hivja el végzetes féltékenységét.
Amikor a kancellar ,,armanykodik", 6
is piperkéc - legalabbis Kozak Andras
ezt talalta ki neki. Ami-kor melléfog,
dithés vagy kétségbe-esett, akkor
megtaldlja a maga emberi szinészi
hangjat - de hat a kancellar sokat
armanykodik.

Az eléadas vége felporég - jo sok
hizés révén a kettés halal tragikuma
emelkedik mindenek folé. Meczner
rendezésében tehat inkadbb allokép,
mint drdmai  torténéssorozat az
Armany és szerelem - végil is
lehetséges nézépont, szerintem. A
maga ki-szdmithatdsagaban korrekt,
szinészi jaték tekintetében eléggé

amit latunk, de a darab 6rokzold
Uzenetébdl - és figyelemmel a nézétéren 16
félig serdult kdzonségre - hatasos eldadas
szliletett a Nemzeti Szinhazban.

CSAKI JUDIT

Schiller: Armany és szerelem

(Nemzeti Szinhaz)

Forditotta: Vas Istvan. Diszlet: Menczel R6-
bert. Jelmez: Tordai Hajnal. Dramaturg:
Bereczky Erzsébet. Zenei 0sszedllitas: Fekete
Mari. A rendezé munkatarsa: Zakar Agi.
Rendezte: Meczner Janos.

Szerepldk: Kozak Andras, Rancsd Dezsd,
Kubik Anna, Sinkovits Imre, Déniel Vali,
Nagyvaradi Erzsébet, Sipos Imre, Tahi Jo-
zsef, Szina Kinga/Kovalik Agnes.
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DARVASI LASZLLO: ARGENTINA

ELLENMORALITAS

A sikeres prozaironak szamité Darvasi Lasz-
l6nak nincs igazén szerencséje a szinhazzal.
Mésokat egyetlen jol sikerllt bemutatd utan
dramairénak Kkialtanak ki, neki a negyedik
darabja utan is bizonytalan a megitélése. Talan
azért, mert mivei eddig egyetlen olyan
eléadast sem értek meg, amely egyértelmiivé
tette volna dramairéi kvalitasait.

Sajatos, kulénds vilag Darvasié, amelyet a
magyar szinjatszads hagyomanyos eszkozeivel
nehéz megkozeliteni. Ez az Argentinara is
igaz, annak ellenére, hogy ezlttal Darvasi
massal prébalkozik, mint korabbi miveiben.
Az altorténelmi legendak (Vizsgalat a rozsak
tigyében, Bolond Helga) és a lirai-groteszk
életképek (Sziv Ernd estéje) utan most alle

gorikus torténettel jelent-
kezett.

Az Argentina lényegé-
ben egyetlen metaforat bont
ki: a darab a szavak
elvesztésérol szdl. Stern ar -
aki koradbban hatalmas fi-
gyelemmel fogadott moral-
filozéfiai eléadas-sorozatot
tartott - egyszer csak ra-
dobben, hogy kezdi elfelej-
teni a szavakat. Nem képes
kimondani, hogy ,uborka",
Jkutya”, ,lIsten”, 16", cu-
kor", ,Mozart. A szerets-
jével valo taldlkozasakor a
»szeretlek" és a ,legyél a
feleségem” kifejezéseket
sem tudja Kipréselni magé-
bol. Stern székincsének le-
épilése feltartoztathatatlan.
Végil - a haldla elétt - mar
csak a gazkazdn  sz6t
ismételgeti.

Az Argentina alapétlete
meglepébb, érdekesebb
(abszurdabb), mint barme-
lyik korabbi Darvasi-darabé.
De ugyanigy a titkot, a
rejtélyt allitja a kozéppont-

esetleg a személyiség szétesésének jele, illetve
az isteni bintetés metafordja. Jel, s nem
cselekedet. Kdvetkezmény, és nem torekvés.
gy inkabb értelmezést igényel, nem pedig
megismerést, megértést. Azaz a mi valami
olyasmin alapul, ami az emberi hatokdrén tal
torténik, tehat inkdbb gondolatokat és nem
cselekvéseket indukal. Olyan 6tlet, amelybdl
nem torténet, inkabb valamiféle gondolatme-
net bonthato ki.

Epp ezért az Argentina jelenetei nem egy
kauzalis eseménysor mozzanatait tartalmaz-
zak, inkdbb afféle tematikus rendbe szerve-
zédnek: latjuk egyrészt Stern leépilésének
fazisait (a tlinet felismerését, illetve a beléle
adodo kellemetlen helyzeteket, a szavak Uj-

gyelései, kisérletei targyanak tekinti 6t. Ad-
vokat, az lgyvéd, Stern legjobb baratja sem
tud tars lenni a bajban. Hellerné és a lanyai
elébb tolakoddan koriilrajongjak Sternt, majd
becsiiletsértésért  feljelentik.)  Egymastol
lényegében fliggetlen, zart jelenetek fiizérét
latjuk. Erdekes, néhol mesterkélt epizédokat.
A Darvasi-darabok értékei kordbban sem a
torténetbdl, inkabb nyelvi jellegzetességeikbdl,
koltsi erejikbsl adédtak. Ez az Argentinara
is érvényes, annak ellenére, hogy némi valtas
ezen a szinten is érzékelhetd: inkdbb retorikus
és nem lirai nyelven szdlal meg a darab. Bar
néhany szévegrészlet most is kolt6i szépségt,
de a legfontosabb jelentéshordozd szerepet
ezuttal nem a metaforakbdl kibontott, erés

zsak Uigyében vagy a Bolond Fgideaki Nora (Majzi), Olah Zsuzsa (Hellerné), Szotak Andrea (Lujzi) és Toth Jozsef (Stern)

Helga. Az ut6bbi da-

rabokban egy-egy titokzatos emberi cselekedet
jelentette  a  kiindulohelyzetet,  ennek
megértésébol,  felderitésének  szandékahdl
természetesen adddott a mii dramaturgiaja. (Az
analitikus dramaszerkezet annak ellené-re
biztos tartévazat jelentett, hogy val6jaban
mindkét szbveg az emberi probléméakon tul-
mutaté metafizikai kérdéseket feszegetett.) Az
Argentina azonban még latszolag sem emberi
problémabdél indul ki: a szavak el-vesztése
valamiféle betegséq tunete tehet,

ratanulasanak kisérletét az iskolaban, majd a
végss fazist a korhazban), ezenkdzben meg-
ismerjuk Stern kapcsolatait, kornyezetéhez
vald viszonyat. (Elhagyja 6t Matild, a szere-
t6je, majd elkurvulva visszatér hozza. Jungné,
a tanitdng gyerekiik dngyilkossagaért vadolja -
a fio szintén Matildba volt reményteleniil
szerelmes -, majd az iskolaban diihddten
leckézteti Sternt, egész elrontott életét kéri
rajta szamon. A Doktor eleinte képtelen
segiteni a betegén, késébb megfi-

asszociaciokat keltd motivumok, hanem az iro-
nikusan hasznalt retorikai alakzatok toltik be.
Olyan benyomést kelt a széveg, mintha a
visszajarol latnank egy szonoklatot: nem meg-
gy6z6 felépiilését, hanem 6nmagét hiteltelenitd
leépiilését kdvetnénk nyomon. Mindebbdl
fokozatosan sajatos ellenpéldazat all 6ssze
(olyan parabolikus széveg, amely egy példamu-
taté életdt bemutatasa helyett egy koriilrajon-
gott személyiség hiteltelenségét, illetve a lenyii-
g6z6nek hat6 gondolatok trességét tarja fel).
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A metaforikus alapétlet és az ellenpéldazat-
jelleget sugall6 nyelvhasznalat magat a
torténetet is értelmezi. Az Argentina lényegét
tekintve moralitasjaték: az atlagos ember-nek
bizonyulé féhés halalba tartd Gtjat kovetjik,
elszdamoléasat az élettel, magara maradasat,
btineinek és vétkeinek feltarulasat. A da-
rabban felidéz6dd mélyszerkezetbdl kovet-
kezik, hogy a szerepl6k tobbnyire altalanos-
sdgokat képvisels jelképes figurdk. Elnagyolt
tipusok, a foéhéshéz wvalé viszonyukban
meghatéarozott szerepkorok bet6ltéi. A mora-
litasjelleggel fligg 6ssze a szereplok kétpolu-
su elrendezése is: minden szerepkdrnek a s6-
tét és a vilagos arnyalatat egyarant felvillant-
ja a darab, a baratokat Advokat és a Doktor, a
szeret6ket Matild és Jungné kontrasztja jelzi.
Az ,igazsagszolgaltatas" foldi és égi arcat
Briinn, a rendérkapitany és a Pap érzékelteti.
Még a féhosnek is van alteregdja: Stern el-
lenpontjaként Iép szinre Ress, a bohdc, aki ki
tudja mondani az elvesztett szavakat, de foly-
ton jatékkal, mutatvannyal ellenpontozza,

Jambor Jézsef (Doktor), Toth J6zsef és Dobos Ildiké (Jungné) (Mathé Andras felvételei)

ironizalja Stern komolykodd szentenciait. Es
ez a kettésség a moralitasok sugallta egyér-
telmii értékrend 6nmagabdl vald kifordulasat
is jelzi: a tragikus hés egyre nevetségesebb, a
bohocfigura artatlan aldozataval felmagasz-
tosul, hogy a darab végén valamiféle gro-
teszk angyal alakjaban - afféle talvilagi cir-
kuszi mutatvanyként - atsegitse Stemt a ha-
lalba. (Az ellenfigurahoz ellentorténet - és
ellenmetafora - parosul: mikdzben Stern ve-
sziti a szavait, Resst azzal vadoljak meg,
hogy lopja a féhos kifejezéseit. Es amikor a
boh6c nem hajlandd visszaszolgaltatni 6ket,
Stern megoli 6t.) Az 6nmagabdl kifordult
moralitas értékzavarat jelzi a né6k megitélése
is: Matild, a kurva sajatos tisztasagot sugall,
Jungné, a tisztes életii asszony eredendd rom-
lottsagot sejtet.

A debreceni dsbemutatét jegyzé Czeizel
Gébor rendezésében azonban nem fedezhet6k
fel a moralitasjatékra vald rajatszasok, holott
ez talan osszefoghatta volna a laza epizédokat,
folyamattd siirithette volna a szétfo-

ly6 torténetet, tartalommal t6lthette volna meg
az elnagyolt szerepeket. Czeizel egy
személyiség szétesésének fazisaiként abrazolja
az eseményeket, holott ez nincs igazan jol
megirva a darabban. A szétesés metafora-
jaként hat a Gyarmathy Agnes tervezte tér is: a
falakra elhasznalt, koszlott ruhdk vannak
applikalva, mintha egy végkiarusitasra készilé
Ocskas boltjaban jatszédna a torténet.

A fészerepl6t nem jellemként mutatja be a
darab, hanem értelmét vesztett szerepkdré-ben
abréazolja 6t. (Stern, az elnémulé proféta, a
gondolataira sajat sorsdval racéfold tanitd, a
kimondhatatlan, tehat szétfoszlé tudas ér-
demtelen letéteményese.) Személyiségrajzot
tehat szinte lehetetlen késziteni réla. A szere-
pet jatsz6 Toth Jozsef nem is képes ra. Némi
eleganciat ad a figuranak, amikor az elsé je-
lenetben (Stern utolso el6adasan) szinte teljes
szellemi fegyverzetében megjelenik, de igazan
sulyos, nagy formatumu egyéniségnek ekkor
sem tinik a szerepld. A szétesés kulon-féle
fazisainak abrazolasara azonban nincs elég
szine a szinésznek, ezért egy idS utan
Ohatatlanul érdekességét vesziti a szerepld.

Ahogy a rendezd, a mellékszereplék sem
taldljak a kulcsot a darabhoz. Egyikik sem
tudja, mibe kapaszkodjék. A szituaciokbol
prébalnak kiindulni, jellemezni igyekeznek a
figurdkat. Ebbo6l azonban csak elnagyolt
helyzetek, sematikus alakok sziilethetnek. A
Doktor (Jambor Jozsef) rutinosan vizsgalgat-ja
betegét, értetlenil csévalja a fejét, sokat
sejtetéen tiinédik a baj okarol. Advokat (Ott-
lik Adam) szerényen asszisztalja végig baréat-
ja leépiilését: aggodalmasan figyeli, krmén-
font szonoklatokba kezd a rendérségen, végul
erdtlen kisérleteket tesz, hogy kimentse Sternt
a Doktor karmaibdl. Brinn, a rendér-kapitany
(Korcsmaros Gabor) az ostobasag
leegyszerisitett karikatlraja. A Pap (Krizsik
Alfonz) néhany megnyugtatonak szant koz-
helyet lamental, jatékat lelkiatyat parodizal6
gesztusokkal fiiszerezi. Jungné (Dobos Ildi-
ko) a masokon szdmon kért énsajnalat stirit-
ménye. Matild (Réti Iringd) a sz6ke démon,
aki ostoba fecsegéssel koveteli ki magénak a
rajongast. Ress (Varnai Szilard) konnyed
gesztusokkal vazolja fel a mutatvanyos alak-
jat, de nem formalja ellenféhéssé: nem ad
tragikus mélységet a bohoc figurajanak.

A kolcsonds értetlenkedés jegyében zajlott
az Argentina eldadasa: a szinhaziak vélhetéen
Ugy erezték, hogy az ir6 nem veszi figyelembe
a szinpad térvényeit, a rendezé és a szinészek
nem értették a szerzét, nem kutattak, hogy mit
is var télik. A nézé meg csalddottan figyelte
mindannyiukat: a darabot is, az eldadast is.
Darvasi végre értébb szinrevitelt, jobb
szinészeket érdemelne. Akkor taldn kedve

tAmadna inhh Aarahnl/at irni

SANDOR L. ISTVAN

Darvasi LdszIo: Argentina

(debreceni Csokonai Szinhdz Horvdth Arpid
Stiidiészinhdza)

Diszlet jelmez: Gyarmathy Agnes. Drama-
turg: Dobak Livia. Rendezd: Czeizel Gabor.
Szerepldk: Téth Jozsef, Réti Iringd, Ottlik
Adam, Jambor Jozsef, Varnai Szilard, Do-
bos Ildiké, Keresztes Tamas, Olah Zsuzsa,
Szotdk Andrea, Féldedki Nora, Korcsmaros
Gabor, S6vago Csaba, Krizsik Alfonz, Jéger
Zsomhor. Keresztes Gahor. Jéaer Darottva.
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DURRENMATT:

A7 ARPRERC HATOV I ATNCATAQA

Globalizalodd Balkan

Ez a Gillen biztosan nem Svajchan talalhato.
De talan nem is nalunk, Magyarorszagon. In-
kabb t6llink kissé keletre vagy délre. Leginkéabb
valahol a Balkanon. Nagyon nagy ugyanis a
ricsaj. A polgarok hangosak, szélesen geszti-
kuldlnak. Ez a varos nem az utébbi hdsz év-
ben robbant le, hanem az ut6ébbi szazban. Ha
voltak polgérosult hagyomanyai, demokratikus
intézményei, akkor azok egy évszazada, még a
Monarchia idejében léteztek, és az elsd
vilaghaboru idején vesztek oda. Nemzetallami
és kommunista eszmék, diktaturdk verték
széjjel a hajdani zsenge kezdeményeket.
Mindez persze akkor valik érdekessé, ha az,
amit Veszprémben Az &reg hélgy latogatasa
cimmel latunk, rendezéi elgondolas, alaposan
megfontolt koncepcié eredménye, nem pedig
puszta modor, hataskeltd, a szoveget feldusitd
eszkdzok Oncéla hasznalata. Lehetne a balka-
niasult globalizacio karikatiraja is ez az elé-
adas. De nem az. Legfdljebb a globalizalddott
szini klisék balkanias hasznalatanak példatara.
Vandorfi L&szl6 rendezésében bedob

mindent, amivel rossz darabokat fogyasztha-
téva szokas tenni. Az dreg hdlgy latogatasa
azonban jo darab. Réadasul nagyon idészerii
is: a pénz globalis hatalmérél szél. Amely
eavrészt elemhertelenité. masrészt tatalis.

Tobbnyire a pénz erkdlcspusztitd hatadsanak
rajzat szoktuk benne észrevenni - miképpen
lesz gyilkoss4 a fogyasztova tett ember -, és
kevesebb figyelmet forditunk a tarsadalom
szerkezetének, mikddésének abrazolasara.
Elsikkad a modern gyarmatositd taktika. Az,
hogy Giillen nem magéatdl ment ténkre, nem a
véletlenek dsszjatéka folytan, hanem a hés-né,
Clara Zachanassian szandékosan zillesz-tette
le. BosszUubdl. Hogy elégtételt vegyen
szllévarosan ifjukori sérelmeiért.

Minderrél azonban a gllleniek mit sem
tudnak mindaddig, amig vissza nem kaphat-
nak mindent, cserébe Alfred 111 életéért. Mert a
bosszl természetesen akkor valik dramai-va,
amikor egyetlen emberre 8sszpontosul, amikor
személyessé valik, amikor a ko6zossé-get
kivalthatja, megvalthatja egyetlen ember. A
btinds 111 igy bizonyos értelemben krisztusi
helyzetbe keriil. Ezzel azonban még min-dig
nem zarul be igazan a dramai kor. Ez csak
akkor torténik meg, amikor 111 elpusztitasaval
a milliardosné bosszija 6nmaga ellen is
fordul. 1 halalaval az egyetlen ember pusztul
el, akit szeretett. Az erdei jelenetben elmondja
Alfrednak, hogy a holttestét magaval viszi
Caprira: ,,Ott pihensz majd. Halott szerelmes,
a kahal faranott halvanvkének té

vében. A szerelmed maér joval elébb meghalt.
Az én szerelmem nem tudott meghalni. De
éIni sem. Valami gonosz erévé valt, mint ma-
gam, mint ezek a halvany vadgombék és erdei
fiivek, csak engem nem gyokerek, hanem
milliardjaim szertedgaz6 folyondara taplal.”
Ez a pillanat kiil6nds intimitasa okan is a dra-
ma cslcspontja. Az 6reg holgy, aki végig
tiintet azzal, hogy pénze révén teljes szabad-
sagot élvez, barmit megtehet (azzal érkezik a
szinre és Gullenbe, hogy meghuzza a vészfé-
ket), valdjaban csak itt Gszinte, amikor be-
vallja, hogy 6 maga is a pénz kreatdraja. A
veszprémi el6adasban ez a jelenet sem ki-
16nbozik a tdbbitsl. Ugyanazok az elidegenitd,
karikirozd, groteszk eszkdzok veszik kordl,
mint amelyeknek monoton  ismétlédése
végigkiséri az eléadast. Ezuttal éreg gramo-
fonrél a ,,Szomor( vasarnap” szél. Valamilyen
oknal fogva ugyanis végig a hiszas-harmincas
évek slagerei sz6lnak. Talan mert a rendezd, a
darab irasanak idejébsl kdvetkeztetve, erre a
korra teszi Clara és Alfred ifjlusagat, talan
mert mifelénk is van (volt?) egy generacio,
melynek ezek a dallamok  nyujtjak
(nyujtottak?) a nosztalgikus elrévedés lehets-
séget'? Csak talalgatni tudok. Néhany be- és
kis7AlAs uavanis naniainkha helvezi a cselek-

Blaské Péter (Ill) és Bajcsay Mdria (Clara)
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ményt. Szamitogépet vasarolnak, és e-mail
cimet reklamoz az Il halalat kdzvetitd riporter.
A diszlet, mely a szinlap szerint ,a Khell
Csorsz tervezte diszletelemek felhasznalaséaval
készllt" (ez vajon mit jelent?), altalanos
ridegséget, sodronyhalokkal, traverzekkel,
vasracsokkal, vaslépcsével és vaserkélyekkel
korbevett vilagot abrazol. Itt-ott szecesszidsan
gorblltek a vasrudak, ez kiléndsen folti-né az
allomasi illemhely esetében, amely
megforditva egyuttal Il szatécsboltjaul is
szolgél. Annyi pénz persze manapsdg a vila-
gon nincsen, hogy diszletelemekkel is jelezni
lehessen a varoska és polgarai névekvé jolé-
tét, ez a foladat kizarolag Ratkai Maria jel-
mezeire marad, amelyek eléggé sutan toltik be
hivatdsukat. Az Ujnak mondott cipé talpa
példaul nemcsak elpiszkolddott, de kopott is.

A szinészi jaték a zenés-tancos folfordulas
kdzepette jobban (Lukacs Jozsef, Petényi llona,
Ferenczy Csongor, Jods L&szl6, Magyar Kinga)
és rosszabbul (Sashalmi Jozsef, Nyirko Istvan)
alkalmazott klisékre szoritkozik. Ezuttal is
follép Ye Jinsen, ezittal is a totalis idiotizmus
képviseletében, s ezlttal sem lehet tud-ni,
hogy miért kell ehhez egy kinai.

Blaské Péter jol kidolgozott, sét, agyondolgo-
zott eszkdzeivel abréazolja 11l megrendiilését,
rémiletét s végll beletérédését. Talan eredetibb
lenne alakitasa, ha Veszprémben dramat
jatszananak és nem nosztalgia-show-t. Bajcsay
Méria adja a cimszerepet. A lexikon szerint
megvan hozza a kora. Csakhogy talan még soha
nem volt ilyen szép és fiatal. Megmutatja a
miilabat, mindenki lathatja, hogy valodi és
csinos. Kurta eskiivsi ruhat 6lt, és valéban

Pech. Az egész el6adashan csak az latszik valddi-
nak, aminek a leginkabb kellene mtivinek lennie.

ZAPPE LASZLO

Dirrenmatt: Az 6reg holgy latogatasa

(Petéfi Szinhaz, Veszprém)

Forditotta: Fay Arpad. Diszlet: Khell Csorsz.
Jelmez: Réatkai Erzsebet. Rendezd: Vandorfi LaszI6.
Szerepldk: Bajcsay Maria, Blaské Péter, Lukacs
Jozsef, Sashalmi Jozsef, Nyirké Istvan, Ferenczy
Csongor, Jods LaszIlo, Koscsisak Andras, Modri
Gyorgyi, Palasthy Bea, Karasz Istvan, Rakos
Attila, Ye Jinsen, Petényi llona, Dominek Anna,
Keresztes Gabor, Kiss T. Istvan, Dobos Judit,
Maté P. Gabor, Zombori Katalin, Barta Judit,
Erben Viktor, Keresztes Janos, Magyar Kinga,
Németh Norbert.

PIRANDELLO: HAT SZEREPLO SZERZOT KERES

MINTAVALOSAG

,»Szinpadon vagyunk, édesem! Hogy mi
a szinpad? Hat ez itt, ni, olyan hely,
ahol komolyan jatszanak."

A fenti sorokat A mostohalany mondja kishiga-
nak Luigi Pirandello Hat szerepld szerzét keres
cimii szinmiivében, melyet legtalalébban talan
miihelydramanak nevezhetnénk, mind iréi,
mind pedig szinhazi tekintetben, még ha ez
szinhé&zi vonatkozasban kevésbé nyilvan-valo
is, mint ir6i szempontb6l. Hogy a Hat
szerepld... drdmair6i mihelyvallomésnak te-
kinthets, ar'6l Pirandellonak fidhoz irt levele
tantskodik: ,,Mar itt van a fejemben egy sor Uj
dolog! Egy rettenetes drama hat szerepléje jon
hozzam, hogy regénybe szerkesszem oket,
csabitanak, de én nem akarok réluk tud-ni, és
azt mondom nekik, hogy ez teljesen felesleges,
és amugy sem érdekelnek, és hogy t6bbé mar
semmi sem érdekel engem, és 6k megmutatjak
nekem sebeiket, és én mégis el-kergetem
Gket... de kdzben a regény igy mégis-csak
elkészil." Nem igy tortént: regény helyett
drédma szlletett. S mikdzben Pirandello drdméat
irt az alkotomunka keserveirdl, modem
formabonté szinpadi m kerdlt ki a keze aldl,
amelyben az igazi tét nem az, hogy a hat
képzelet sziilte szerepl$ taldl-e szerzét, aki
torténetiiket alkotassa formalna, s igy értelmet
nyerne faradozasuk, hanem hogy maga
Pirandello meg tud-e birkozni az 6t ir6-ként
nyugtalanité témaval: a valdség és a latszat, a
valé és a miivészet kettdsségével. Amirdl
aligha lehet alkalmasabb formaban vallani,
mint drdmaban, illetve szinhazban.

Jollehet miivében Pirandello a drama és a
szinhaz elé egyarant tukrot allitott - szembe-
stljenek 6nmagukkal -, miive mégis inkabb a
dramaird, mint a rendezé dilemmait abrazolta.
Méra viszont médosult az &bra: a dramair6
gondjainadl érdekesebbek azok, melyekrdl a
Piran-

dello-mtivet szinre vivé rendezé szol(hat) a
Hat szerepld... segitségével. Legalabbis erre
utal a Pirandello-miinek az Ujvidéki Szin-
héazban lathat6 el6adasa, melyet George Ivascu
roman vendégrendezé allitott szinre a szinhaz
fénykorat idéz6 remek eléadasban.

Ivascu rendezése azonban, bar nem tagad-ja
meg a pirandelldi elvet és szandékot, még-sem
elsésorban Pirandelléhoz val6 hiisége miatt
érdemel figyelmet, hanem sokkal inkabb azért,
ahogyan a pirandelléi dramai anyagot kezeli
annak érdekében, hogy a szin-haz eszkdzeivel
mondja el: a miivész éhatatlanul illuzidk rabja,
s vagya, hogy a szinhaz valdsdgga valjék,
minden igyekezete ellenére sem vélhat valdra,
mert a valésadg nem szin-haz, és kiilénben sem
tudjuk, mi a val6sag, és mi a latszat, mi a
valésag, és mi az alom. De éppen ez a
bizonytalansagunk a - val6sag.

George Ivascu olvasataban Pirandello miive
nem arr6l szél, hogy irhaté-e a szinpadi
prébara beszemtelenkedd hat szereplé hozta
élettorténetbdl kerek drama, hanem arrol, hogy
a szerepldk hozta élethelyzetekbdl formalhato-
e hiteles szinhazi el6adas.

Ez az el6adas a szinjatszas eréprdbéja.

Annak ellenére, hogy az el6adas - egy-két
aprobb részletet leszdmitva - Kit(ing, a rendezé
altal felvetett kérdésre nem ad(hat) egyértelmii
és megbizhat6 valaszt. Ez is csak egy eladas,
amely bar miuvészi becsilettel probal
helytallni, de mint barmelyik eléadas, csupan
egy lehetséges valtozat, amelyet még
példaértékiinek sem kell tekinteni.

Szinhaznak azonban kivalé.

Azt hiszem, nem vagyok egyedil a darab
ismer6i kozll, aki ugy emlékszik a Hat sze-
replé...-re, mint komor, sétét mire, amelybél
szenvedés és tragédia arad, amely meguli ke-
délyiinket, elveszi életkedviinket. Ezzel szem-
hen Ivascil eldadasa ickedvii ha a iel7é nem len-

ne lekicsinyls, azt mondanam, szérakoztatd, de
- jollehet olykor, féleg kezdetben bohdzatszerii
- semmiképpen sem komédia, hanem olyan
tragikomédia, melyben a hangsuly észrevét-
lendl attevédik a komikusrél a tragikusra. S
amikor az eléadas végén a szinpadrdl lelépd
Apa Az igazgaté kérdésére (,,Ez most jaték
vagy valdsag?") azt valaszolja: ,,Ez a val6sag,
uram!”, akkor mar senkinek sincs kedve
nevetni; most mar nemcsak azt tudjuk, hogy
milyen bonyolult a val6sag és a képzelet, az
élet és a miivészet dsszefonddasa, hanem azt
is, milyen kdzel van egymashoz a komikus és
a tragikus. Talan ez a felismerés mondatja ki
Az igazgatoval Az apa idézett kijelentését
kdvetben az eléadas zaromondatat: ,,Elég!"
Olyan ez az egyszavas, kurta mondat, mint
amikor az emberre raszakad az ég, razuhan a s6-
tétség. Nincs tovabb! Egyaltalan mi értelme
van szinhaznak vagy barminek? Elég! Hiszen
az emberi felelétlenség és meggondolatlansag
olyan sulyos tragédidkat okozhat, mint A
kislany halala vagy A kisfi 6ngyilkossaga.
Basta!
Azutén kigyulladnak a ldmpék, visszajonnek
a szinészek, és felhangzik a taps, amelyet a
bemutaté kilonben eléggé tartézkodd torzs-
kdzdnsege negyed dra utan hagyott csak abba.
A Hat szereplé...-vel kapcsolatos kritikusi
észrevétel, miszerint a befejezés megoldatlan,
ezuttal fel sem merilhet. Az Ivascu rendezte
eléadasban az ir6 képzeletébdl a szinhazi
proban megjelené hat szereplé nem marad meg
képzelet alkotta figuranak, hanem valdssa
valik, valésabba, mint az életet utanzo szinhaz.
A szinhdz tehat alulmarad a valdsaggal
szemben - allapithatndnk meg -, csakhogy a
szinhazbél val6ban tavoz6 szereplok nem a
val6sagbdl, hanem az iré képzeletébdl 1épnek a
vilagot jelentd deszkakra, pontosabban az
éppen el6adast probald szinészek kozé. Valds-



s& a szinhaz hangsulyozott valdtlansaga teszi
6ket, amit lvascu a bohozatig karikirozva ab-
rézol. Ehhez a kiméletlen (6n)irdnidhoz,
amelyre Ivascu rendezése épil, indittatast maga
Pirandello ad, aki béven szellemeskedik sajat
dradmairéi szamlajara. A szinészek értetlenségét
elfogadd, felhaborodott 1gazgaté mondja: ,,Mi
az ordogot csindljak, ha (...) kénytelenek
vagyunk folyton ezt a Pirandell6t nyaggatni,
akit ha valaki megért, csak gratulalhatok neki."”
A szinhazrél ugyanakkor Pirandello lathato
tisztelettel nyilatkozik, szerzéi utasitasai csupan
sejtetik azt a zlirzavart, amely a rendelkezé-
probak (jellemzé) velejaréja. George Ivascu
viszont a szinhazi folyamot teszi nevetségessé.
szeszélyes szinészek, terv nélkil dolgozd, de
istenként rendelkezé igazgato-rendezd,

fontoskodd Ugyeld, kétbalkezes diszletmunka-
sok csapata iavekszik miivészetet produkalni,

KRITIKAITUKOR

aké pedig a komikum eszkdzeit hasznal6 sti-
lizaltsag jegyeit viseli magan. Ahogy azon-
ban a proba szinészeit meglegyinti a tragikum
szele, felismerik, hogy a hat szereplé nemcsak
megszallottan szerzét keres, hanem véresen
komoly élettdrténetet is hoz a vilagot jelentd
deszkakra, és ett6l kezdve nem csupan
visszafogjak addigi harsany modorukat, de -
dobbenetiiket jelezve - jatékuk eszkdztelenné
egyszeriisodik.  Ugyanakkor  sajnal-hatjuk,
hogy az eléadds rendezéje (engedve a
jatékossagnak, vagy mert a statisztdknak is
kivan néhany percnyi jutalomjatékot nyujtani)
a két diszletmunkasra (Szabd Attila és Németh
Attila) tdbbet bizott, mint amennyit az eléadas
elbir. Amellett hogy id6nként, mint a
reneszansz kori komédiak szolgai,
utanjatszanak, tgyetlenil megismétlik a szi-
nészek komikusra stilizalt jeleneteit, a tragi-
kusba forduld ielenet kezdetén daakkal tele-

venni. Banka Livia azzal teszi hitelessé Az anya

két gyermek - a szinpadrol mar ismert Du-lies
Péter s a most feltiiné Ladisity Adrianna -
helyes, mert mindketten csak gyerekek, s nem
kelletik magukat kisokos felnéttekként.

A hat szerepl6hdz hasonléan az ir6i fantazia
létrehozta szerepcsoporthoz tartozik a varré-
szalon-bordélyhaz tulajdonosa, Madam Pace,
akit Abraham Irén vérbg spanyolos jegyek-kel
karikirozva abrazol, s ilyeténképpen akar mar
az eléadason belili prébat megjeleniték kdzé
is sorolhatnank. Ez utobbiak kozil Csernik
Arpad Elss szinésze és Mezei Kinga Elsd
szinésznGje remekdl felépitett karikatdra,
ennival6an utalatos zsarnok-koficok, egyszerre
Ocska ripacsok és atkozottul tehetségesek. Ugyan-
ez mondhatd el a maaat észrevétetni kivano. de

LaszI6 Sandor (Az igazgat6), Csernik Arpad (Az elsé szinész) és Nagypal Gabor (A fiatal szinész) (Gavrilo Grujics felvétele)

am tehetségiikbdl csak afféle lila kddbe burkolt,
a val6sagtol tavoli mivészkedésre futja. A
rendezé nemcsak Ggy altaldban Kkarikirozza a
szinjatszast, hanem a kézelmalt ujvidéki pro-
dukcioibdl (Jelenetek egy hazassagbol, Sztar-
csindldk, Cselédek) kiragadott részletekkel
illusztralja az el6adasnak a szinhazi probafolya-
matot parodizal6é vonulatat. Szandékanak meg-
feleléen alaposan éatdolgozta a Pirandello-mi
szinhdzra vonatkozd részeit, ugyanakkor a hat
szereplé torténetét Ovatosan megroviditette. A
kétféle beavatkozas Kkiegésziti egymast: a
komikusra vett szinhazi vonatkozasok hang-
stlyozasaval fokozodik a szinpadi hatés, a szo-
veghuzassal pedig dinamikussa valik a ma mar
kissé nehézkesnek tiing szinmt eléadasa.

Mig Pirandello nem tesz hatarozott k-
I6nbséget a szinhdzi probat megjelenité szi-
nészek és az életbdl érkezo szereplok jaték-
stilusa kdzott - szamara ez kevéshé 1ényeges

addig lvascu mas-mas stilushan jatszatja az
Jelet” és a ,mivészet vilagdban mozg6
szinészeket. Az eldbbiek stilusa a realista
sziniatszas leaiobb iskolaiat idézi, az utébbi-

tiizdelve, esetleniil hajladozva ,jatsszak a
kertet, amelyben hamarosan bekdvetkezik a
két kisgyerek halala. Az egyik felesleges, a
masik enyhén szélva zavaro.

A hat szerepld kozil Balazs Aron (Az apa)
és Szorcsik Kriszta (A mostohalany) azt jatssza,
hogy 6k igénylik a dramét, kiizdenek, szenved-
nek azért, hogy elmondhassak igazukat. Balazs
Aron, bar korban fiatalabb a raosztott szerep-
nél, hitelessé teszi Az apa onigazolé vergé-
dését, lelkifurdalasat, amiért 6 okozta felesége
és fia lelki traumajat, illetve amiért Madam Pace
szalonjaban majdnem vérfertézést kdvetel mos-
tohalanyaval. Szorcsik Kriszta minden jeleneté-
ben felforrésodik a szinpad levegdgje, csoda-
latos energiaval valt a szerep egyik arnyala-
tabol a masikba. Mindig mas, s mindig maga-
val sodrd. Veliik ellentétben ifj. Szloboda Tibor-
nak azt kell elhitetnie, hogy mélységesen meg-
vet mindenkit, rihelli azt, ami térténik, legszi-
vesebben kivonulna ebbdl a komédiabdl. S bar
olykor csak durcaskod6 kamasznak véljiik, ma-
gaba zarkozasat végil is elfogadtatja veliink;
olvan ellenpont, amelvet nem lehet nem észre-

mindig rosszkor és rosszul kozbeszolo mel-
lékszerepl6i szerepkdrben Nagypal Gaborrdl
is. A kétbalkezes, de fontoskodo Ugyels Gi-
ricz Attila. Krizsan Szilvia, a Madam Pacét
ligyesen utanzo-parodizalé Z. Tényi Edit és
Figura Terézia csupan villandsnyi lehetéséget
kap. Az eljatszandd szinmii szerepldit és a
prébalé szintarsulat tagjait az igazgato-ren-
dezének kell egységes eléadasba Osszefog-
lalnia. Laszl6 S&ndor az dnkarikirozastél sem
félve. rutinosan oldia mea ezt a feladatot.

GEROLD LASZLO

Luigi Pirandello: Hat szerepld szerzét keres
(Ujvidéki Szinhaz)

Forditotta: Fusi Jozsef Zenei munkatars: Balla
Lenke. Diszlet jelmez-rendezés: George Ivascu.
Szerepldk: Baldzs Aron, Banka Livia, Szorcsik
Kriszta, 7fj. Szloboda Tibor, Dulics Péter,
Ladisity Adrianna, Abraham Irén, L&szl6
Séandor, Mezei Kinga, Csernik Arpad, Krizsan
Szilvia, Figura Terézia, Z. Tényi Edit, Nagypal
Gahor_ Giric7 Attila. S7aha Attila. Németh
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BESZELGETES NOVAK FERENCCEL

ATATA

A Honvéd Egyiittes egészen kilonallé miivé-
szeti kateg6ria. Nincs még egy miivésztarsu-
lat, mely ennyire megjelenitené a hivatalos
propagandan bator Kkisérletezéssel tulmutatd
miivészi magatartast. A Honvéd (kdzben ne-
vezték a Magyar Néphadsereg Miivészegyiit-
tesének is) eddigi 6tven éve azonban barmi-
lyen egyedi, kiilénallo és sehova nem sorol-
hat6 torténet, egyszersmind tipikus is: a gu-
lyaskommunizmus alatti ,,tiltjuk, tarjik, ta-
mogatjuk" harmas egységét tehetségesen at-
vészel6 miivészi magatartas torténete.

A tarsulat lassan, részlegenként épilt
komplex miivészegyiittessé. Veres Péter
1948-ban inditvanyozta egy hivatasos katonai
tanckar létrehozadsat. A szervezéssel Szabo
Ivant, a huszonhat éves tancost és szob-
raszmiivészt biztak meg, s lassan létrejétt egy
kisebb tanccsoport, mely az egyiittes magja-
nak tekinthets. A hivatalos bemutatkozas,
immar zene- és énekkarral kibévilve, 1949.
aprilis 29-én (furcsa véletlen: a joval késébb
A Tanc Vilagnapjanak kikialtott napon) zajlott
le - oriasi sikerrel. A tarsulat azonnal az or-
szag egyik kultarpolitikai emblémajava lett.
Mivel Szab6 Ivanék mar az indulaskor tehet-
ségtengerbdl vélogathattak, igazi miivészeti
miihely alakulhatott ki, mely a ,,kotelez6 pen-
zumokat" is a legmagasabb szinvonalon tel-
jesitette. Innen indult Agay Karola, llosfalvy
Raébert, Palcsé Sandor és Gregor Jozsef éne-
kes, Seregi Laszl6 és Gyorgyfalvai Katalin
koreogréafus, Kovacs Dénes hegediimiivész.
Szinpadra lehetett allitani egy teljes Rigoletto-
eldadast, szilethetett Kodaly-est, zenét sze-
rezhetett Szokolay Séndor, Ranky Gyorgy,
Durkd Zsolt. A hatvanas évek kozepe tajan,
mikdzben a Honvédelmi Minisztérium a kato-
natémak korszerti feldolgozasara buzditott (a
katonakabaré s a tancdalfesztivalok hatasara
a katonatémaju tancdalok viragkora volt ez),
a szinészcsoport Mejerhold, Piscator és Ljubimov
hatdsara a totalis szinhazon dolgozott. 1967-ben
allitottdk szinpadra a John Reed konyvebol
Ljubimov A&ltal adaptalt Tiz nap, amely
megrengette a vilagot cimi produkciot,
amelynek alkot6i teamjében ott volt Mezei
Eva, Balogh Géza, Lendvai Kamilld, Novéak
Ferenc, Gyurkd LaszI6 és Eorsi Istvan.

A hetvenes évektsl ismét kiillén dolgoz-
nak az egylttes miivészcsoportjai (a karok,
ahogyan sajat magukat hivtdk a tarsulaton
beltl). A ,tanckar" olyan fiatal balett- és
tancmiivészeket hiv meg koreografalni a
szakmabol, mint Seregi L&szl6, Fodor Antal,
Téth Sandor, Eck Imre, Bogar Richard. A
néptanc progressziv alternativait mar 1971-
ben boncolgatja a hires Tiz magyar néptanc
Gyorgyfalvai Katalin, Szigeti Karoly és No-
véak Ferenc alkotésaival.

A hetvenes évek masodik felét a katona-
politikai elvarasok szigoritdsa fémjelzi. No-
vak tavozik a tanckar élérsl, melyet ekkor
mar jO tiz éve vezet, csak '82-ben tér vissza,
ekkor viszont a teljes miivészegylittes veze-
téjeként. Friss, bator szellemet hoz, a tarsula-
tot (szorosabban véve a tanckart) beviszi az
akkori legnagyobb szabdsi mivészeti vallal-
kozasokba, mint példaul az Istvan, a kiralyba
vagy Marké Ivan monumentdlis eléadéasaiba
(1zz6 planétdk, A szarvassd valt fiak). Az
énekkar pedig egyhazi zenét ad el6 Rossa
Laszl6 vezetésével. Novék ,tancszinhazi"
miiveket készit (az idézdjel annak a ténynek
szol, hogy val6jaban ez a miifaj addig nalunk
nem létezett: kiilén-kildn volt balett, néptanc
és drama, a kanon szerint): a Magyar Elektrat
koveti az Antigoné, a Jdzsef és testvérei, a
Kocsonya Mihdly hazassaga és A helység
kalapéacsa.

A nyolcvanas évek végétsl azutan valddi,
nyitott alkotomiihellyé vélik a Honvéd Tanc-
szinhaz (immar nevében is buszkén felvallal-
va a profilt): Foltin Jolan az6ta is visszatérd
vendégként alkotja itt tanckdlteményeit;
nemegyszer dolgozott a csapattal Di6szegi
L&szI6; s innen indult koreografusi Utjara Ro-
man Séandor. Manapsdg Ladanyi Andreatdl
Bozsik Yvette-ig mindig akad izgalmas
tancalkoté, aki egy-egy produkcid erejéig
dolgozik a Honvéd nyitott és intenziv
jelenlétii tAncmivészeivel.

No és még valami: a nyolcvanas évek ko-
zepétdl sehol egy katonai téma. A rendszer-
valtas szép puhéan, finoman lezajlott itt azzal,
hogy a profil még a politikai rendszervaltas
datuma elétt atalakult. 1999-ben azutan szi-
letett egy korméanyrendelet, miszerint a tarsu-
lat keriiljon ki a honvédelmi tarca allomanya-
bol. Aki szereti a tdncot és a szinhazat, az
Ugy gondolja, hogy ez a tarsulat a honvéd-
ségtdl flggetlendl is kilénleges kulturalis ér-
téket képvisel.

Nem igy vélekedik a Kossuth- (és sok
egyéb) dijas Novak Ferenc, a ,, Tata", akit par
év megszakitassal harom és fél évtized fiiz a
Honvédhoz (mikdzben korilbelll ugyan-
ennyi a Bihari Janosrol elnevezett nép-
tancmiihelyhez is).

- Wachsler Tamas, a kozigazgatési allamtit-
kar ugyan honapok 6ta pedzegeti kiilonbdzé
interjukban, hogy a Honvéd Egyiittes vagy
mas tarcahoz keril, vagy kozhaszn( tarsa-
sagga alakul, de errdl irasbeli értesitést nem
kaptunk. Végil 1999. december 7-én meg-
hivtak benniinket az Allami Népi Egydittes és
a Budapest Tancegydttes képviselsivel

egyiitt a NKOM-be, Prohle Gergelyhez, hogy
egy esetleges osszevonasrol targyal-junk,
amely 2000 juliusatol lenne esedékes. Ezt is
csak egy fél évre, mentéovkent vallal-nd a
minisztérium, hiszen a tarca képtelen egy
haromszdz fére duzzadt forméaciét huza-
mosan fenntartani. Hogy mi lesz azutan, még
nagy kérdeés.

— Ha honapok 6ta a levegdben lebegett
ez a hir, miért nem proébalt utanajarni?

- Mar 1998 novemberében irtam egy
levelet a kdzigazgatasi allamtitkar drnak, de
nem kivant velem errél az tugyrél targyalni.
Erezhette, micsoda felelésség a kormany ne-
vében olyan 1épésrél nyilatkozni, melyhez
foghaté utoljara akkor tortént, amikor a
Nemzeti Szinhazat folrobbantottdk a Blaha
Lujza téren. Ez is egy katedralis, csak emberi
testekbél és hangokbol, s ezt folrobbantani,
mikor mar vilaghires, a kultara elleni biintett.
Mig néhany éve szazdtven-kétszdz miisort
adtunk évente a katonaknak és hozzatartozo-
iknak, ma mar haromszazhuszat!

— Ha a tarsulat a honvédelmi tarcatol
egy masikhoz keriil, az még nem jelent sziik-
ségszerdien robbantast!

- Az a benyomasom, hogy a tarca
nem kivan eltartani egy ekkora tarsulatot.
Attol, hogy a kulturalis kormanyzat ismeri és
elismeri az értékeinket, gazdag
repertoarunkat, a rengeteg kulfoldi
vendégszereplést és persze a belfdldieket is,
még nem biztos a jovonk. A hadsereg
mintegy Otvenezres allomanya, amely a
nyugdijasokkal és a hozzatartozokkal egyutt
szdzhUsz-szazotvenezer embert tesz ki,
potencidlis k6zonsége az el6adasainknak! Es
mi  igyekszink  szdmukra  min&sé-get
produkalni, ha irodalmi miisort kérnek, akkor
is. Most nagy részik - koztik a sok
nyugdijas - el van keseredve, mi lesz eztan
vellk, hiszen minket ingyen kaptak.

— Ma mar semmit sem kap ingyen az
ember.

- A mi teriiletiinkén, tehat a honvédség-ben
a tobbség olyan alacsony anyagi szinvonalon
él, hogy nem fog elmenni szinhazba.
Valamelyik amerikai tanacsadé javasolta,
hogy vegyék meg a tisztek a musorokat. Egy
magyar tiszt fizetése egy-huszon6tdd része
az amerikaiénak! Ott persze a hagyomanyok
is masok: van harminc big band, azok szol-
galtatjdk a misorokat a hajokon, az alakula-
toknal. Es ott sem a katona veszi meg 6ket,
hiszen egy hisztagl zenekar tébbe kerdil,
mint a mi egész csapatunk. Az angoloknal meg
a skot dudasezredek jatszanak - az 6 hagyo-
manyuk ez. A cseh honvédelem viszont nem
hagyta, hogy megsziintessék a szimfonikus
zenekarat, olvannvira, hoav most bdvitették eay



Otvenes évektsl a szovjet tandcsaddknak ug-
rottunk, agy ugrunk most az amerikaiaknak.
Ha ez a kormany a nemzeti értékek megdrzé-
sét tiizte ki céljaul, akkor most ellene cselek-
szik. Es ez még csak nem is lehet pénzkérdés,
mert egy MIG-29-es arabol én tizenhat évig
fenn tudom tartani az egyuttest. Ezek a fitk a
musoraik utdn a kultdrhazakban papir-
poharbol isszak a soriiket, nincs allandé szin-
hazunk, nincs rendszeres lehetéségiink olyan
helyen, mint a Merlin vagy a Trafo.

nos vitézt, a Ladas Matyit, s akkor még nem
beszéltem a rengeteg ismeretterjeszté els-
adasrol. A verbuvalas egyébként régi hagyo-
many Kozép- és Kelet-Eurépaban, nalunk,
Magyarorszagon is, és 1715-t6l csapddott
hozza a tanc. A verbunkos a mi sajat hagyo-
manyunk. Nagyon karos lenne ezt megsem-
misiteni, nem beszélve arr6l, hogy magat a
struktarat lehetetlen egyik naprél a maésikra
megvaltoztatni: ahhoz komoly felkészilési
id6 kéne. Mikor Amszterdamban dolgoztam,

- Mast jatszanak a katondknak, mint egy
pesti szinhaz nézginek?

Mintegy negyven miisorunk kozil talan
oOtot-hatot nem kifejezetten a katonaknak jat-
szunk, a tobbit sem laktanyakban, hanem hely-
drségi klubokban, kibérelt helyiségekben, akar
szinhdzakban is; az utébbi esetben kevesebb
pénzt kériink a fellépésért, s a jegyek
egyharmadat a helyérség kapja. Eljatsszuk
nekik A helység kalapacsat, a széki Romeo és
Juliat, a Moszkva teret, az Elektrat, a Ja-

ott a szinhazunk &nkormanyzati kezeléshol
allami kezelésbe keriilt at, s ez nyolc hénapot
vett igénybe! Pedig ott minden gyorsabban
miikddik, mint nalunk.

—Miért ment Amszterdamba?

- Innen el kellett mennem 1975-ben.
Nem szivesen beszélek réla, de a Honvédbol
ki kellett vennem a munkakdnyvemet. Kelet-
Berlinben, a Vars6i Szerzédés évforduldjan
torténtek bizonyos dolgok... de nagyon em-
berségesen csak felszélitottak, hogy vegyem
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ki a munkakdényvemet. Mivel més allast az
orszagban, a szakmamban nem kaptam, s jott
egy meghivas Amszterdambél, elmentem. Hét
évig voltam a Nemzetkdzi Folklér Tanc-
szinhaz rendezéje. Ma mar a folklort elhagy-
tak a neviikbél, mert azzal mar nemigen fog-
lalkoznak.

— A folklort tehat 6n vitte az tigybe?

- Nem, a szinhadzat. Azt, amit itthon
csinaltam,  megprobaltam  atvinni,  csak
nemzet-kozi folklorral.

— Valgjaban mi volt elébb: a tanc
vagy a szinhaz?

— A tanc. Az 6tvenes évek végén a Bi-
hari Egyiittesben (a Golya Aruhaz folott
volt akkor, a Nagymez$ utcdban) mar
kezdett kialakulni egy miihely, amely
szinte  onképzdkorszeriien  miikddott,
benne: Eri Istvan torténész, Martin
Gyorgy, Pesovar Erné és Ferenc, Lanyi
Agoston, majd Gyérgyfalvai Katalin,
Szigeti Karoly, Timar Sandor, Foltin
Jolan, Lelkes Lajos (jo névsor, ugye?), s
akkor mér tudtuk, hogy a néptancot csak
a szinhaz tudja megmenteni. Aki nem
értett velink egyet, az ki is Iépett a mii-
helybél: Timar Sandor (gy gondolta,
hogy kizarélag autentikus néptancot kell
muvelni. Ebbdl aztadn rengeteg el-lentét
tdmadt, amelyek mara lenyugodtak.

—  Beigazolddni latszik az akkori
fel-tevés: a mai legfiatalabb
alkoténemzedék is a szinhaz ,.iranyaba’
koreografal.

- Igen, csak senki nem tanitja meg
6ket arra, hogyan kell szinhazat csinél-ni.
S nemcsak a legfiatalabbak, hanem az
utanunk kovetkezék kozil is legtobben
fajdalmas dramaturgiai hibakat kovetnek
el.

—  Onoket ki
szinhazcsinalasra?

- Nem tudom, a miénk egy elvetélt
nemzedék, mi bolcsészek, rendezok,
koltok stb. akartunk lenni. Szd&munkra a
tanc potcselekvés volt: nekiink nem jutott
mas tevékenység, mert rossz kaderek
| voltunk, nem vettek fel egyetemre - és
| ebbdl a potcselekvésbdl szlletett az a
koreogréafiai mihely, amelynek neveltjei
mind tudtak szinhazat csinalni. Meg-

csindltuk a magunk féiskolajat: minden
| héten kétszer talalkoztunk, és beszélget-
tink mindenfélérél, mindenféle nyelven:
szinhazrol, filmrdl, ami csak Ma-
gyarorszagon tilos volt.

- Az akkor (ldézott mozgasmiivészek

| nem menekiiltek 6nokhoz?
| —  Nem, de Szentpal Olga, az egyik
leg-nagyobb hajdani mozgasmiivészeti
is-kola vezet6je azt kérdezte egy el6adas
utan, hol tanultunk mozgasmiivészetet.

oktatta

Nem véletlen, hogy Szentpal Olga
nem a mozgasmdvészeti iskoldja élén Allt
ekkor: 1950-t4l tarsastancot tanitott.

- Igen magas posztja volt a Szinmiivésze-ti
Féiskolan.

—De nem azt csindlta, amit akart, hanem
amit lehetett. [rasos dokumentum van a
Mozdulatkultira Egyesiilet s az dsszes ide-
tartozé mihely ellehetetlenitésérdl.

- Itt mindenki csinalhatta, amit akart,
mi is azt csinaltuk, amit akartunk. Senki nem
vetette bortdnbe Szigetit, mert megcsinalta
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Nagy Imre kivégzése utan. Most meg a tanc-
hézasok azt mesélik, hogy a rendérség
tldoz-te 6ket. Mondtak ugyan, hogy ejnye,
ejnye, de nem ment olyan kdnnyen a tiltas.
Az irodalom kornyékén nagyobb volt a

szigor. Zalaegerszegen a hatvanas évek
végén mar mindent lehetett latni, a
Szkénében sem a  rendszervaltassal

kezd6dott az alternativ szinjatszés. Ne
vicceljlink a torténelemmel, lassan mindenki
partizan lesz vagy ellenallo.

— Miért nem rendez szinhazban?

- Rendezek: inkabb Erdélyben. Ne
menjink ebbe bele. Szigeti Karcsit - aki az
akkori rendezégeneraciohoz képest
avantgardnak szamitott, és fantasztikusakat
rendezett - sem fogadta be a szinhazi
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Miivészeti Akadémia eléadéasaira eljarhatnak
a tancosaink. Rangos professzorok tartanak
eléadéasokat kilonbozé témékban, mint pél-
daul kdzgazdasag, etoldgia, képzémiivészet.

— Esel is mennek ezekre a tAncosok?

- El, sét, 6k is tartanak eléadasokat
olyas-mir6l, amit 6k tudnak. Imadjak &ket az
Oreg tudosok, és boldogok, hogy vannak
érdeklédé fiatalok. Egyébként Pina Bausch
is azon lep6ddtt meg leginkdbb, milyen
értelmiségi a tarsasag.

— Hogyan sziiletett a barati kapcsolat
Pina Bausch és a tarsulat kozott?

- Amikor a lanyom kint volt harom
héna-pig Ariane Mnouchkine-nal,
megismerkedett Erdds Tamas
impresszarioval, aki kulturadlis nagyhatalom
Péarizsban, s akinek a tarsasdgdban Peter

sorunkat szénta az egybegyiilteknek megle-
petésil. Tavaly nyar végén ismét itt voltak
pér hétig, hogy most méar ugy jarjanak-kelje-
nek, ismerkedjenek az orszaggal, hogy abbdl
egy mi is késziilhessen majd Wuppertalban.

- Pina Bausch tarsulata tehat sokat ka-
pott a Honvédtdsl. Hogy all ez forditva? Mit
nyert a tarsulat ezzel a talalkozassal?

- Hitet, hogy az a szinhazi irany, amerre
megynk, jo.

Decemberben Szekérbdlcsé gytjtécimmel

ismét lathattak a pestiek a Merlin Szinhazban

a Honvéd tancmihely két, az utdbbi évek ter-

mésébol kiemelkedd el6adésat. Foltin Jolan a

Bernarda Alba hazat, Federico Garcia Lorca
mivét adaptalta szinpadra,

Horvath Zséfiat pedig a cigany-
folklér ihlette meg.
Foltinra, aki a Biharibdl in-

A portrékat Koncz Zsuzsa készitette

En sem szivesen bonyolédom itthon ilyesmi-
be: ne mondjak rélam, hogy ,,outsider". Ne-
kem fontosabb, hogy utanpoétlast neveljek. A
Ko6zép-Eurépa Tancszinhaz igazgatdja: Sz6-
gi Csaba, a Duna BM Miivészegyittes igaz-
gatdéja: Mucsi Sandor. De kivilrél jott kore-
ografusok, Didszegi és Zsurafszki is hozzank
csapodtak miihelytagokként. Bliszke vagyok
arra, hogy Foltin Jolan ebben a miithelyben
nevelkedett, Horvath Zséfia, aki mind jobb
és jobb dolgokat csinal - és lesznek masok is.

- Roméan Sandorrél, a volt Honvéd-tan-
cosrél mi a véleménye?

- Atiitéen tehetséges. Kicsit
felszinesen lat-ja a vilagot, beleszédil abba,
hogy a kdzdnség tapsol, s ettél hanyagolja az
elmélyiltebb munkat. Majd rajon. Féként, ha
tanulhat még.

— Kapnak-e a mai tdncosok képzésik so-
rén elegendd szellemi taplalékot?

na Bausch. Mikor Bausch megtudta Eszter-
rél, hogy nemcsak magyar, de még tanccal is
foglalkozott ugy-ahogy, elmondta, mennyire
érdekelné a magyarorszagi cigany tanckultd-
ra. Eszter rogtén meghivta: j6jjon el egyszer
Erddssel. Négy éve el is jottek, inkognitéban;
hivtam a prébatermiinkbe vendégtancosokat
is - koztik Nyiregyhazardl egy ,,natar" tan-
cost -, akik jol tudnak ciganyt tancolni. Két
napon at nézték a tancokat, kocsmakba jar-
tunk, s e két nap alatt hosszan tartd baratsag
szllletett. Visszatérése utdn Wuppertalban
Bausch azt nyilatkozta, hogy a Honvéd
Egyulttes szamara egy ,love story". Mikor
harom éve itt volt az egész tarsulata a Tava-
szi Fesztivalon, szabad napjukon eljottek
hozzéank, reggeltél estig egyltt volt a két
csapat, a végén alig lehetett kiverni ket a
bufébol: egyltt énekeltek, tancoltak. Aztan
tavaly meghivott minket a sziletésnapijara,

dult 1959-ben, s maig ennek a
gyermek- és felnott-tarsulatnak
az élén all, talan egy kicsit ke-
vesebb fény vetiilt az évek so-
ran, holott egyike a legnagyob-
baknak. Koreografiai nyelve és
szinhdzszemlélete  keresetlen,
tiszta, egyszerii. Ebben, a Ha-
rangok cimet viselé Bernarda-
véaltozatban is éppen az a meg-
doébbents, milyen kevés moz-
dulattal fejez ki sokat, milyen
sok csondet mer alkalmazni, még
sincs Uresjarat vagy unalom a
szinpadan egy masodpercig sem.
Jelmezei szikaran egyszeriiek (a
csaladi gyasz okan tobbnyire
feketék), a diszlet is mindossze
egy dobog6, néhany fa lbalkal-
matossag és a Bernarda Albat
megszemélyesité miivész (Truppel
Mariann), aki végig jelen van a
szinpadon, és irdatlan szoknyaja
folott kifeszulve uralja az els-
adast. Sallangok és mankdk
nélkal tolt be mindent a feszult-
ség, a vibralas, valamint az elé-
addi tehetség.

Horvath Zséfia az ifjabb
nemzedéket képviseli (1987-ben
végzett a Tancmiivészeti

Féiskola néptanc tagozatan Ju-

ronics Tamassal, Péntek Kata-
val, Fekete Hedviggel, Horvath Csabaval s a
ma is Honvéd-tag Rémi Tindével, Truppel
Mariannal, Makovinyi Tiborral egyiitt - hogy
csak néhanyat emlitsek a ritka jé osztalybol).
Szemlélete szinhazkdzpontd (milyen is lenne
az eddig leirtak alapjan, ha egy-szer oly
régota tagja ennek a tarsulatnak), eléadasa
tele van Otlettel, pajkossaggal, liraval,
varatlan erejii fordulatokkal - holott a
Szekérbodlcsd nem mas, mint szvit a ciganyok
életérsl, hétkdznapjairdl és lnnepeirél. A
tébbnyire tragikomikus epizédokban, a
szaritokotélre aggatott lepeddk kozt brilliroz
a tarsulat; mindent tudnak: tancolni, énekel-
ni, jatszani s elsésorban a vilagra nyitottnak
lenni, Ugy, hogy kdézben mind egyéniségek

LORINC KATALIN
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HALASZ PETER: ,EGY ORULT NAPLOJA"
AVAGY
AZ AKNASZEDO FELJEGYZESEI

JEGYZETEK AZ
AKNASZEDOHOZ

(Az elsé levonat cime:
LEgy 8riilt napléja’

avagy

A hatéstalan pszichoterapia
Otddik kényv)

Az elsé Gogol-valtozat: 1994, Picasso Point.
1975 6ta ez volt az elsé alkalom, hogy ma-
gyar nyelven szélaltam meg szinpadon. Mint
szivesen latott vendég kellemetleniil éreztem
magam, tul sok dicséret, tal sok adoremus, tal
sok barcsak én is. Ez vezetett el Popris-
csinhoz. Az életem nyomorusagahoz. Lénye-
gében nem tortént mas az eléadason, mint
hogy elmondtam a legkevéshé tetszetds ese-
ményeket az életembdl, a nyomasztdakat,
minden valogatas nélkil, ahogy ott eszembe
jutott. Lett volna tébb is, de mindenkinek
megvan a maga baja, igy aztan kicsit szé-
gyelltem is, hogy hossz volt az eléadas.
Nem beszélve arrol, hogy kiszkédtem a ma-
gyar beszéddel.

Meglepetésemre M. G. P. szép és batorito
kritikat irt réla. Talan az 6 hozzaallasa erdsi-
tette meg bennem, hogy drama mindenhol
van, kivéve a szinhazat.

Rend, munkaszinhaz, rendfeliigyel$ szinhaz.
A szinhaz csak kivilrél mutat dramai képet,
az élet mas eseményeivel 6sszefiiggéshen,
belll nem is tudom, mi torténik. Ja igen, Cse-
hov-mobilokat olajoznak (ez nem is lenne
olyan rossz darab).

A siker szoval beiranyitott szinhaz sikeres
lesz. Ez minden, amit nyujt. Sikert. Most le-
irom szazszor a siker sz6t, hogy még az a ke-
vés értelme is szertefoszoljon, ami még van.
Sker ski sik siker sikerserkis keserki sikerki,
kisérj ki az allomasra, isker is ker o6t ker,
nyolckor, kilker siker, eladtunk hétszazezer
disznét, sikersiker siker sikeres sokat keres
pénzsiker kiser kiserken kiserkélzen sikértar-
talom siker. Rekis (észak-afrikai japan eu-
noctita, emberhlsevd és vérivo, Krisztus ta-
nait sz6 szerint vette). Kissiker félsiker
nagysiker. Na ezt kinyirtam. Végre. De még
felltheti kis buksi fejét a siker itt-ott. Hol a
flinyirdgép. Hol az ir6gép, a gépiré.
Visszakanyar.

Gogol irdsa megrazo. Hollandidban ugy jat-
szottam, hogy egy apoloné megtalalja az
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irast, és felolvassa magéanak (meg a kozon-
ségnek). Popriscsin kdzben a héattérben tesz-
vesz. Egy koronét rajzol a székére, majd ben-
zinnel lednti, beledl, és felgyujtja magat szé-
kestil. Az apoléné 6t percen keresztil viz-
agyuval ldvi a szerencsétlen kopasz fejét, tes-
tét. A viznyomads a falhoz vagja P.-t (semmi
megjatszas). A szinhazat elarasztja a viz, P.
lassan kibontakozik, és mindenfélérsl beszél.
Gogol eljatszasanak logikai buktatéi: a napld
leirds egy oriltrél. Tul artikulalt. Az utolso
monolégot le sem irhatnd. Az elmegydgyin-
tézeti részt le sem irhatnd. Legfeljebb gon-
dolhatja, de még azt sem igazan, ahhoz ez tul
artikulalt, kivilrél jové leiras.

Ha egy 6rilt napl6t ir, az nem més, mint gra-
fomania. Ha pedig a naplo6jat megirta, akkor
azt valaki mas megtalélja, és elolvassa. P. pe-
dig éli elmegyogyintézeti életét, mondjuk,
kataton allapotban.

Tehét a legjobb esetben is csak azt tehetem,
hogy valakivel felolvastatom a szdveget, és
én mint P. teszek-veszek.

Talan egy beszélgetés hangulata, a tarsasag,
vagy mit tudom én, mi hozta, hogy elfogad-
tam a magam Kihivésat, és mégis megprdéba-
lok egy klasszikus miivet eléadni. Szivesen
dolgozom sajat esztétikam, elveim ellen. Ez
az egyik energiaforrasom. Es Gogol mive
val6ban zsenidlis. A napl6 utolsé mondata te-
szi azza. A szenvedés megvilagitja P. elméjét
egy kialtasnyira. Anyjat hivja, hogy ejtsen
egy konnycseppet szenvedé fidért, hogy olel-
je magahoz. Itt méar sz6 sincs a spanyol ki-
ralyrél. Es azt hinnénk, hogy itt vége az 6ri-
letnek, de nem. Gogol odakanyarit egy kelle-
metlendl oda nem ill6 mondatot a naplé vé-
geére: ,,Es tudjatok, hogy az algiri dejnek egy
nagy szemdlcs van pont az orra alatt?" Ke-
gyetlen. Nagy humor. Vissza az elmehaboro-
dottsdg most mar athatolhatatlan falai kozé.
Gogol nem kegyelmez P.-nek. Kegyetlen fe-
kete humor.

Masfél évig dolgoztam a pesthidegkuti elme-
osztalyon mint terapeuta.

Orvostanhallgaté batyam helyett jartam el-
megydgyaszati orakra, gyakorlatra.

Milyen legyen az én ériiltem? Mit csinaljon a
szinpadon, egyéltalan csinéljon-e valamit?
Gézéval 1964-ben taldlkoztam az elmeklini-
kan. Vigyazzfekvésben.

Majdnem teljes kataténiaban. Ilyen értelem-
ben ez nem is egy talalkozés volt. Ott lattam,
és a professzor elmondasabol tudtam meg,
hogy mi a baja. Gézaban tudatosodott az ele-
mi mozgas, vagyis minden mozdulatat meg
kellett terveznie, és a tervnek megfelelen
végrehajtania. Ha nem sikerilt neki, meg
kellett ismételnie. Ugyanez a beszéddel is.
Milyen lepusztult allapot, milyen modern be-
tegség.

Nem, 6 nem volt modern beteg, falusi ember
volt, és még csak sejtelme sem volt réla,
mennyire modern lesz harmincot évvel ké-
s6bb a betegsége. Nem mint betegség, hanem
mint a normalitds kényelmetlensége. A hét-
koznapi lét kényelmetlensége.

(Nem beszélve a sajat kényszereimrgl.) Szo-
val legyen 6 P. figuraja.

iras kozben, ahogy Gogol darabjat elokészi-
tettem, egyre mélyebbre utaztam Géza lehet-
séaes aondolatvildadba. belsé nvomoruisaaa-

ba, szenvedéseibe, s6t, humoraba, mert lehet
neki. Ontudatos ember az én Gézam, tud a
betegségérél, és ez még jobban fokozza hely-
zete lehetetlenségét. Szabadulni viszont nem
képes kényszereitol.

De mi okozza a nyomorusagat?

Mitél nyomorult Popriscsin?

Popriscsin a licitalasha 6rul bele. Féltékeny a
vilagra, és ezért licitdl. Ha hivatali eld6mene-
tele nem megy, bar a fénoke tehetségtele-
nebb, mint 6, akkor j6jjon a féndk féndkének
a lanya, ha az sem megy, akkor kirallya ko-
rondztatja magat. Spanyol kirallya, szivki-
rallyd. Minden a fejében torténik, az 6sszes
héstett, és egyszer csak elpattan a hdr, és P.
tombolva rohan végig a varoson. Be a lany
budoarjadba. Es onnan az elmegydgyinté-
zetbe.

Roviditett valtozatomban ez a licitalas, talli-
citalas, féltékenység a vilagra, az én tobbet
érdemlek kerilt a térténet kdzéppontjaba.

Az elsd levonat két részbél allt. Gogol Egy
drilt naploja és Géza torténete, hogy kirdl is
van szd, amikor a Gogol-széveg elhangzik.
Modern kornyezetben mint pszichodramat,
mint terapiat alkalmazom a szdveget egy te-
rapeuta segitségével. Egy intézeti apolt Pop-
riscsinnal ismerkedik, hogy felismerje sajat
magat. Igy jutunk el Gézéhoz, a kényszeres,
minden torténettsl megfosztott beteghez, akit
csupan belsé perfekcionalizmusa mozgat. Es
ez nem érthetdé a kilvildg szaméra, mert nem
funkcional. A terépia sikerult. A konklizio,
az onfelismerés rémiletes.

P. (Popriscsin, Péter, Pancsics Miklés kozép-
hatvéd, Puskin, Pavese, Poe, Pindarosz és
masokra utald inicialék).

Mikor elkezdtem dolgozni a szinpadon, kép-
telen voltam &sszeilleszteni a két elemet. Igy
van ez, ha az ember ragaszkodik a koncep-
ci6jahoz, ha valami tézist akar bebizonyitani,
és foként ha tanitani akar. Mert akkor tudja a
végkifejletet, de elmarad az utazas.

Nem tudtam Gogol hangulatos orosz stilusat
osszeilleszteni Gézaéval, aki ma van, és hat
Gogol 6ta tortént egy és mas a vilagban.
Szédval Ugy gondoltam, hogy akkor most
visszafelé irom meg a darabot. Krealok egy
figurat, akibol Géza lett.

Gézanak nincsenek szinei. Gézanak nincs
torténete. Semmi sem utal arra, hogy 6 vala-
ki volt. Géza csak jelen van. Mint biologiai
egység.

Mindentsl megfosztott. Torténettsl és kap-
csolatoktol. ,,Sorstalansdg." Kaspar Hauser.
Persze csak a megtalalas pillanatanak
Kasparja. Mert Kaspar tudni akarja, hogy 6
kicsoda. P. meg éppen ezt nem akarja tudni.
Nem akar feltenni kérdéseket maganak, hogy
ki is vagyok val6jaban, mert a valasz szama-
ra sanyard. Atlagos, vagy még annél is lej-
jebb egy kicsit. Semmiképpen sem szeren-
csés. Tele hazugsaggal és féltékenységgel.

Es amikor szembesil ezzel a térténettel, sajat
torténetével, nem vallalja, feléget minden
hidat, és vissszahtzddik a sajat agyaba. Jol
kiépitett védelmi allasai mogeé.

Pasolini
(Mit keres itt Pasolini?)
Persze mas is lehetne, de hat most 6 jar az

eszemben. Vagyis felfedezni vélek valami
egyéges szemléletet, pontosabban dramatur-
giat a filmjeiben. Kilondsen az Oidipuszban,
meg a Médeiaban és a Teorémaban. Mire
gondolok? Pasolini a film minden alkotdele-
mét onalldéan kezeli. Van szbéveg (klasszi-
kus), van szerepls, felismerheté személyi-
ség/személy/ontorvényt személy (karakter):
Maria Callas, Julian Beck. Epiiletek és tajak
a maguk szeépségeben. Es vannak korht jel-
mezek vagy, mondjuk, a mai 6ltozkddéshez
képest jelmezek. Es ekkor Pasolini azt mond-
ja: ne erélkddj, hogy ezeket az elemeket va-
lamiféle vélt realizmus alapjan muikddoké-
pessé tedd. Hagyd, hadd hassanak egymaésra,
hagyd, hogy elrendezzék a miivet.

Es ez torténik nala. Az illesztgetés, ligyeske-
dés felesleges munka, csak szétroncsolja az
anyagot. Az anyag igazi erejét. A szOveg
kompromisszumot kot a jelmezzel, a diszlet-
tel, a szdévegmondassal, és Utkdézben mind
félholtra valik. Jon a special effect, a soha
nem sziing atkétézene. Az érzelmek eljatsza-
sa. Azt gondolom, hogy Pasolini valahogy
igy miikddtette intellektusat. Lehet, hogy ne-
ki egészen mas dolgok jartak az eszében.
Nem olvastam erre vonatkoz6 nyilatkozatét.
Hagyja, hogy megtdrténjen a mii, a széveg, a
kép és a hang. Nem fél a bukastél, amiért
ezek az elemek nem illenek majd 6ssze a
filmen. Nem illenek, hat nem illenek. De
azért mégis illenek, mert mindig mogottik
all  a  kényszer nélkali intellektualis
teljesitmény, a sikertelenség vallalasa. A
siker mint cél el-utasitasa.

Az igazi torténés, hogy a néz6 kapcsolatot te-
remt az elemek kozott. Tarsalkotoszeriiség.
Fluxus.

Intellektualis szinhaz

Hanyszor hallom: ezt sokan nem fogjak meg-
érteni, nem elég dramai, tal intellektuélis.
Vallalom.

Néhany évvel ezelétt irtam egy darabot, talan
az egyetlent, amelyet nem mutattam be: ,,Mi-
ért tartott masfél 6rdig a Wannsee-konferen-
cia." Egy irat az Endlésungrél, vagyis arrol,
hogyan adaptalta a végsé megoldast a német
birodalmi birokracia.

Ebben a darabban csavarokrél, csovek 6ssze-
illesztésérsl, mérnoki megoldasokrol, less-
lyuk-formatervezésrél, vonatcsatlakozasok-
rol, nyelvi kifejezések megvaltozasarol, az
Oregek Tanacsanak szerepérél esik sz6.

A téma annyira sziirke és gyotré volt, hogy
sem az eléaddkat, sem a nézéket nem akar-
tam keresztiilrangatni azon, amin keresztiil-
mentem. Igy aztan elmaradt a bemutatd. En-
gem is kikészitett a téma. Sulyos depresszid-
val kiszkodtem hoénapokig. A témat Spiel-
berg és a manhattani turistakézpontban fel-
épitett holocaust-mizeum valtotta ki bels-
lem. Spielberg felépitett egy Uj koncentracios
tabort, egy Auschwitz-utdnzatot, bevitt né-
hany ezer embert, és egy Oscar-dijjal jott ki.
Ugyesen megszervezte, hogy a moziban sir-
janak, és sajnaljak a szerencsétleneket. Az
Oscar-dij atvételénél megkdszonte anyjanak,
az akadémianak, X-nek és Y-nak és nem
utolsésorban a hatmillié zsidénak, akik ma
nem lehetnek jelen ezen az tinnepi alkalmon,
amikor ugyanis ¢ atveszi a dijat, mert a hat-
milli6 aldozat nélkil ez nem lett volna lehet-
séges. Kdszondm. Kdszonom.



Mindezt csak azért mondom, hogy hilyére
vagyunk véve. Az érzelmi csomagolas a cu-
korka. Jancsik és Juliskdk vagyunk, és meg-
st benniinket a boszorka. Fortélyos félelem.
Hogy a raciondlis racionalisnak latszik, és
akkor a nép szarik rank, és elveszitjiik kenye-
rinket.

Nem lehet mindent cukorszirupba martani,
kénnyekbe aztatni. Vannak dolgok, melyek
hatnak az értelemre és ezaltal az érzelmekre is.
Egy szivoperéaciét nem lehet érzelmi alapon
megkdzeliteni, hidba vannak érzelmi vonat-
kozasai.

Koncz Zsuzsa felvételei

Sz6val vallalom. Hogy a nézék nem sirnak, és
nem so6hajtoznak a gyonyoriiségtsl, ami-kor
kivégeznek egy elitéltet.

Emocionalis intelligencia. Erzelmi gazdagsag.
Enélkil semmit sem jelentenek a torténések.
De az érzelmeket éppen a tapasztalat, az
események latdsa, belatasa véltja ki. A szinhaz
nem van, azt valaki kitaldlja. Nem
fellebbezhetetlen, egyszeri élettdrténés, a
szinhdz agyszillemény. Ertelmes emberek
muve. (Vagy cukorszirupba maértott selyem-
cukorka?)

Nem vagyok hajland6 imbecillisnek tettetni
magam.

Ez a darab all legkdzelebb a Wannsee-konfe-
rencia-darabhoz. Talan nem is emészthetd.

Persze igy aztan puha pliissokén elgémbere-

dett seggek elétt kudarcot vallok. Es a két
prostitudlt &sszehasonlitadsdban a maésodikra
hasonlitok. Mindketten szaz dollart keresnek
egy éjszaka. Az elsé kétszer dtvenet, a maso-
dik otvenszer kettét. (J6 lenne egy szussza-
nasnyi idé.)

Tul sok a Mozart-mii - mondta az igazgatd, a
fézenész és a csdszar meg a nép -, és Ama-
deus Pragaba koltozott.

Ritkéan fordul el6, hogy méasra bizom a disz-let
tervezését.
A diszlettervezé szinhazi ember, és mar mea-

szokta, hogy a diszletnek diszelegnie kell. Es
megannyi szempont, most nem sorolom fel
ezeket. En helyszinparti vagyok. Ha tetszik,
puritan. Minél kevesebbet koltok a dekora-
cidra, annal inkabb kideril a darab, megjele-
nik a szinész személye. A helyszin - sza-
momra fontos, hogy hol vagyok. A meglepetés
is fontos, hogy nem akarhol vagyok. Nin-
csenek megkotéseim. Kivéve kettot: diszités
nem-nem-nem, és jelentést sugarz6, magya-
razo, jelentéssel teli diszlet nem-nem-nem.

Az aknaszedd eredeti diszlete egy csempézett
flirdészobasarok két ajtéval. P. az egyiken
belép, a masikon tavozik, és biivészi gyorsa-
saggal ismét megjelenik az elsé ajtoban,
mintha a kdvetkezé helyiségbe 1épne be, mely
pont olyan, mint az eléz6. J6 Otlet, de
elvetettem, mert ki kell tigyeskedni, és ez szi-
nészileg kivesz engem a darab folyamatabdl.

MUOHELY

Ujra kell épitenem magam. Ehhez szinész
kell, aki ezt megoldja.

gy visszatértem egy régebbi alaphelyszi-
nemhez. Még a hetvenes években tortént,
hogy a lakdsomban hazat épitettiink, falakkal,
ajtoval, ablakokkal. A fal deszka volt, az
ablakokat kiszereltik eredeti keretiikbsl, és
beépitettiik a zsugoritott lakasha. Ezen ke-
resztil nézték a barataink az elbadasokat.
Benn akcio, kép; kinn kommentéar, hang. Vagy
forditva. Volt, amikor a nézéket a kis hazba
zsufoltuk, és mi jatszottuk korbe a hazat. Ezt a
helyszint az évek folyaman t6bbszor is
felhasznaltam. A kizartséag, a belesés

felcsigdzza az érdeklédést. A hang és a kép itt
kilon palyakon halad. Valami, amit megint a
nézének kell Osszeraknia a fejében. Ha a
szereplé szdjat figyelem, aki egy (veg-
kalitkdban beszél, és hangszoron keresztil
hallom a hangjat, a két érzékelés kettéesik.
Néma is, meg hangos is. Hangjaték kép nél-
kil. Némajaték hang nékil. Kikapcsolhatd
elemek. Ezzel lehet jatszani. Na, ezt tdlma-
gyaraztam. De valahogy igy.

Még valami a kozelségrél. James Chance, a
nagyszerii rockzenész a kdzonséget provokalta
koncertjein: asztalokon ugralt, piros teritével
csapkodott. Ezért is jartak hozza. Népszeri
volt. Valadi kis kakas, nagyon fel tudta hazni
a kozonséget. Tortént az egyik koncerten,
hogy egy nézé nem birta a provokalast, és
kérommel letépte James arcarol a bort. James
a foldon fetrengett, és azt Gvol-



MUHELY

totte: James Chance nem jatszik veletek téb-
bé! (itt még volt valami jelz6 is, amire nem
emlékszem pontosan, talan motherfuckers,
végll is mindegy). Es valdban, tébbé nem
jatszott a k6zonséggel. Nevét megvaltoztatta.
A bandat lecserélte kétméteres fekete pozau-
nosokra. James White and the Blacks. Kon-
certjein hatat forditott a kdzénségnek, fljta a
szaxofonjat, és hattal a kdzonségnek énekelt.
A pozaunosok szemben, mint testérok.

fgy hat iivegkalicka, legyen modern hangki-
vezérlés, Kivulrél kontrollalhaté korterem,
futogéppel, szobabiciklivel, végil is egy sze-
rencsétlen alakot akarunk visszaadni a vilag-
nak.

Ha egy akadalyon at tudunk Iépni, torténete-
sen a tokéletes szeparacion, akkor talan haj-
landok leszink egy személy agytekervényei-
be is belépni, még ha szazszor kellemetlen
aktus is ez.

Apolénék. N6&k.

Margé (N6, Névér, Terapeuta, Nagyezsda,
Margit, Maria, Abigail, foldrajztanarné bugyi
nélkil, pszicholéga, Auréra, Morgiana, anyja
helyett apja fasza).

Trixi (pszichiater, Dominatrixa, diszpécser).
Ez ker(lt a szinlapra a darabpéldanyban.
Nyilvan ebben a darabban akartam tisztazni -
amennyire ezt lehet - a n6khdz vald viszo-
nyomat. Kegyetlen visszapillantas.

Margé éjszaka belép a korterembe, és mert-
hogy éjszaka gitdrozom - mérmint P. gitaro-
zik (de nehéz kettévalasztani) -, hatalmasat
rah(z egy bambuszpalcaval P. hatara. Hamis!
Maszkot o6lt, és mint « 707. Kkiskutya,
megnyugtatjia P.-t, hogy aludjon. Ejszaka
van.

Ez a spektrum.

Nem, most nem arr6l akarok irni, hogy a sze-
retkezés milyen fantasztikus. Ez is benne
van, tavol, de benne. Hiszen ilyet a szinpadon
nem tesziink eldre Kitervelt szdndékkal. Ha
véletlenil megtorténik, hat legyen, ki tud-ja
megallitani, elvégre exhibicionista szinészek
vagyunk. Ki is mondta, hogy egyszer az
életben szabad 6Ini? En ezt Ggy mondom,
hogy egyszer az életben szabad szeretkezni a
szinpadon, kozdnség elétt. Szerintem leg-
alabb olyan emlékezetes, mint az ember6lés,
bér nem olyan gyakori. De itt nem. Ebben a
megkomponaltsdgban nem. Itt tavoli vagy,
szeretkezés, szerelem, mozgatéers és élet-
potl6. De nem torténik meg.

(Az egész darabot fel lehet fogni Ggy, mint
egy szeretkezés kdzben atsuhand gondolatot.
Beleértve a memdriavesztést, ejakulaciot és a
kishalalt, ahogy a franciak mondjak.)

Az aluljarébdl felvittem egy roma zenészt a
szinhazba, felvettem vele néhény dalt. (Az
egyik elhangzik a darabban.) Egy mésik: bor-
tondal.

~Eletemben csak két nét szerettem, masik
volt a drdga j6 anyam..." Hat ez az. Az egyik a
drdga jo anyam, a masik pedig, akihez az
anyamtdl menekiltem.

Minden 6rom és minden megalaztatas forra-
sa, gondolja P. Es ebben a legfelhaboritobb
az, hogy minden 6rém fonasa. Szomjhalal-
veszély. (Nem részesultem vallasos nevelés-
ben.)

A férfi felmaszik a hegyre, Aphrodité temp-
lomahoz, mert istennével akar halni, hogy 6

is istenné valjon, és reggel, mikor rajon, hogy
csak egy halanddval hélt, mashol keresi az is-
tenséget. A politikdban, a csatdban, a mivé-
szetben. Szegény Popriscsin. Szegény P.
Szegény baratom. Szegény Te!

Igen, és akkor hol a baratsag? A magara ma-
radt férfi nét, szerelmet keres, szexet keres,
mert a szexben elfelejtheti sajat magat, meg-
sztinhet az emlékezés, a masok kinzé kivalo-
saga. Szegény Popriscsin. Szegény P. Sze-
gény bardtom. Szegény Te! Es ezt tapaszta-
lathol tudja, mert onanizal mar miota, és va-
lakire gondol, és tudja, hogy az a valaki, ha
csak egy pillanatra is, feloldja 1éte nyomor-
saga alol. Es P.-t mar nem zavarja meg ebben
Marg6 névér jelenléte sem. Pedig talan ép-
pen &6ra gondol, és Margd ezt érzi és észreve-
szi, és lerantja a leplet P.-rél, talan véagya-
kozva, és ott all P. elsiilt fasszal. Es Margd
sajnalkozé pillantast vet a gatyaba, a foltra.
Hat kéar, most nekem is mehetett volna, és
megveregeti P. arcat. Micsoda égés.

Fajdalom és gyonyor, és nincs fajdalom, és
nincs gyonyor, mert a védéfalak mar kiépal-
tek vagy épilnek, és a részletek részletekre
bomlanak, és a kérdés - hogy ki vagyok én -
a zuhanésban szertefoszlik, miel6tt felte-
szem. Az o&rilt legalizalja a szenvedést:
»Egyedil életdszténdm hozta ram ezt a nyo-
morusagot.” Legalizélja a félelmét.

Es akkor most nézzilkk meg, mennyire kiilon-
bozik P. érultsége a szabadlabon védekezé-
kétsl. Tolunk, normdlisakétol. Ezen mulik a
darab kommunikéacios képessége. Aki elme-
beteget akar nézni, menjen az elmegyogyin-
tézetbe, van ott épp elég érdekes eset.

Szoval nem lehet tudni, és ez a darabbdl sem
derll ki. De felmeriilhet a gyand - ahogy
indian baratom mondta -, itt mindenki 6rlt,
kivéve téged meg engem, de nekem még te is
gyanus vagy.

P. emlékpalyai azért égnek le, mert megis-
meri sajat magat, nem tetszik a sajat multja,
és nem tudja elképzelni, hogy megvaltozhat.
Lenullazza a kasszagépet. Talan ez az igazi
lehet6sége. Nem derdl ki.

Itt a dolgok nem egy menetrend szerint kdz-
leked6 vonat mintajéara haladnak a végkifejlet
felé. Itt dolgok torténnek. Es nem koncepcidk
uraljak a szintéren lezajlé eseménysort.

Még a valdsagos életrajzi adatok is fikciok.

Egri Marta

Acs Janos megkérdezte, hogy nem dolgoz-
nék-e Egri Méartaval.

Még sohasem lattam szinpadon. Az vilagos
volt, hogy Acs nem ajanl olyan szinészt, aki-
rél tudja, hogy nem fog menni. igy aztan la-
tatlanban elfogadtam. Megnéztem egy Cse-
hov-eléadasban, ahol szépen berendezetten
biivészkedett. Alakja, tartdsa impozans,
hangja kellemes, Ggy értem, jelentds, reak-
cioi ismertek, a magyar szini konvenciénak
megfelelnek. A darab elsé levonatat atadtam
neki a repll6téren, aztdn egyltt olvastunk.
irtam hozza egy levelet. Remélem, nem
neheztel, hogy egy részét kdzrebocsatom.

Kedves Marta! Személyes talalkozasunkkor
tegezddtink, most ebben a levélben magazni

fogom. Taldn azért, hogy valamilyen tavolsa-
got iktassak ketténk kdzé. Ha nincs tavolsag,
akkor nincs kozelités. Tudom, a magazddas
csupan formalitas, mégis plasztikusabba teszi
azt a tavolsagot, ahonnan egymas felé ko-
zelitink. Most én maga felé. Iras kozben so-
kat gondoltam magara.

Remélem, nincs kétsége afeldl, hogy milyen
nehéz munka és veszedelmes jaték var rank.
Ezt most nem lehet jé szinjatszassal megusz-
ni. Egyikinknek sem. En alig ismerem magéat
és viszont. Es mégis arra kérem, mar az elsé
mozdulatban, hogy hlGzzon ram kiméletlendil
egy bottal. Ez a mozdulat, a fajdalomokozas,
valddi, leigazo és felszabadit6. A darab min-
den akcioja ilyen.

Nem ellentétparokrol van itt sz6, hanem fe-
szlltségrél, hogy minden mozdulatnak és Ki-
ejtett szénak ebbdl lehetetlenséghsl kell
megsziletnie.

Ez humor nélkiil nem megy. Eletstilus nélkiil
nem megy. Bizalom nélkil nem megy. Ez
csak elsitéletek nélkiil megy.

Baréti Oleléssel: Péter

P. S. Ha kivanod, akkor most méar visszaall-
hatunk a tegez6désre. Ha viszont tetszik a
magazodas, akkor legyen magazadas.

Juhasz Gabriella produkciés asszisztens.
Megkértem, hogy olvasson be egy szdveget a
masodik proban. Annyira megtetszett, hogy
rairtam, -igazitottam egy szerepet.

A probakra még az eléadésra Kiirt techniku-
sok sem léphetnek be.

A prébak intim és intenziv hangulatban foly-
tak le. Minddssze harom és fél hét allt rendel-
kezésiinkre. Bemutaté el6tt négy nappal
megkértem Jeles Andrast és Kari Gyorgyit,
hogy kivilrél rendezzék meg, rendezzék &t a
darabot, vagy legalabbis Lassanak el Gtrava-
I6val. Sziikségem volt a kulsé szemre. Le
kellett magamroél vélasztani az irdt és a ren-
dez6t, hogy csak és kizarélag szinész legyek
ott a szinen. Szeretem, ha valaki besegit a
végkifejletbe, mert addigra mér egy télem el-
kaloénilt anyagrol van sz6. Es miért ne? Az
eléadas a fontos, flggetlenil az alkot6jatol.

A két utolsé eléadés utan a nézék nem tap-
soltak.

A nézétéri lampak mar égtek, az ajtd tarva-
nyitva volt.

Mi, szinészek nem hajoltunk meg.

A térkép nem lehet nagyobb, mint az orszag.

Ez nem tanulmany a darabrdl. Ez dninterji a
darab készllésekor és elkésziilte utan. (A kor
bezarul: irta, rendezte, diszletét tervezte, ze-
néjét osszeallitotta, elmagyarazta, megkriti-
zalta. ,Es akkor most balrél jéjjén be egy
mentéautd.” P.)
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TALALT EMBER

EGY PADON

Laca. Ultiink mi mar igy egyiitt. De meny-
nyiszer, testvér.

Az a pad, arra emlékszem erdsen. Ultem a
padon, te odajottél, ledltél mellém, aztan né-
hany mondat utan elmentél. Akkor arra gon-
doltam, hogy azon az uton... hogy is mond-
jam, azon az (ton, amin te tavoztal, ki, a ke-
ritésen kivili terepre, hat azon az Gton én mar
nem fogok jarni. Nagyon kozel Gltiink akkor
egymashoz, egyszersmind végtelenil tavol.
Ezt a tdvolsagot persze csak én éreztem.

A Sportkérhazban voltam abban az id6-
ben, Buda Bélanal. Nemigen ment a szinhaz-
csindlas, olyan emberek kézelében voltam,
olyan emberek beszédét hallgattam, akik nem
voltak tisztdban magukkal, hamis tudattal
élték a napjaikat. Ezt tébbnyire azonnal ki
szoktam szurni. Nem az agyammal, hanem...
nem is tudom. Valahogy az érzékszerveim-
mel. llyenkor 0Osszezavarodom. Azt tudom,
hogy el6bb-utébb onnan el kell mennem. Az
elvonulasaim, a menekiléseim, a kiprovokalt
balhéim vagy rosszulléteim ebbdl kdvetkez-
nek. Abbol, hogy nem latok tisztan, és ezért
tirelmetlen leszek, nem varom ki az idét. Pe-
dig vérakozni aztdn tudok. A Féiskola utan
Békéscsaban tudtam varni tizenkét évet.

Nem, nem a térelvalasztd keritéseket, aj-
tékat, falakat akarom atlépni. Magam felé
akarok lépni, mert a valddi keritések itt van-
nak, belll. A kinti falakat én valasztom. En
valasztom meg, kivil vagy beldl jarok. En
dontok, amikor egy adott pillanatban fogom a
két par zoknit, a melegit6t meg a futécipét, és
otthagyom a probat, hogy hazamehessek. Ez
az én szabadsagom.

1980 és 1984 kozott, a szolnoki id6kben
dehogy akartam otthagyni a probat. Paal Pista
szinh&zaban voltam akkor Ugynevezett vezetd
szinész. Szabad, kreativ, j0 baratokkal ko-
rildlelt korszak volt az. Orban Tibi, Nagy
Zoltan, Nagy Sandor Tamas, Udvaros Do-
rottya, Holl Istvan, Arkosi Arpad... csupa
nagyszerii, tehetséges ember. 1985-ben ko-
vettem Istit Veszprémbe, de 6 ott mar kiirta az
ajtajara: ,,Ne zavarj, mert alszom!" Pontosan
megéreztem, szinte mar az elsd pillanatban,
hogy onnan nekem mennem kell. Mar nem
varhatok tizenkét évet, mint Békéscsaban.

Az a békéscsabai tizenkét év elviselhetet-
len volt. Kibirhatatlan! Minden jel arra muta-
tott, hogy katasztrofa lesz a vége. Aztdn nem:
Szeged és Szolnok kdvetkezett, gyonyorii
kiizdelem egy gy6nyori tehetségli csapatban.
Err6l még biztosan lesz sz6, Laca. A semmi-
b4l jottem vissza a szinpadra. En magam is
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egy senki voltam. Emlékszem, egy Hamlet-
eléadas utan a Donath Péter nevezetli kapos-
vari diszlettervez6 megkérdezte Istit: ,,Ezt a
fickét honnan szedted?" Ez a kérdés sokszor
elhangzott életem soran. Ki ez a fick6? Hol
talaltdtok? Hol szedtétek 0Ossze? Mint az
aramiités, ugy értek ezek a mondatok. Engem
csak ugy 6ssze lehet szedni? Mintha valami
jokedvii részeg talalna az utcan, és hazavinne
ajandékba. ,,Ezt hoztam neked, kisfiam, ta-
laltam az utcan. Csindlhatsz beléle kisvas-
utat, gorillat vagy amit akarsz, a tokeit is
megfoghatod, kedvedre gyudrhatod." De én
ezekre a mondatokra nem haragudtam, &, de-
hogyis. Boldogsag volt Szolnokon lenni. Az
a csapat engem megerdsitett, megemelt. Iga-
zolta az onbizalmamat, amit azért soha nem
veszitettem el. Tudod, én azért mindig biz-
tam, még Csaban is. Amikor minusz haszban
kialltam éjfélkor stoppolni, tudtam, hogy
reggel hatig fol fog venni egy aut6. Az tuti.
Hat éra nem mulhat el Ggy, hogy ne vegye-
nek fel. Pedig hat kézben minusz hdsz volt,
és amikor leguggoltam szarni, merthogy ha-
romkor ram jétt, hat emlékszem, mire az le-
ért a foldre, olyan keménnyé fagyott, mint a
k6. De ott, akkor, csupasz seggel guggolva is
tudtam, hogy majd jon a nyar, meg jon a haj-
nali hat, és akkor érkezik az Ugyeletes tejes-
kocsi, és az hétzicsi, hogy hazavisz. Ehhez
nekem niimnalnom kellett manamat snk-snk

ibrik kdvéval meg az akkor hasznéalatos dop-
pingszerrel, a Gracidinnal, amit azéta kilon-
ben kivontak a forgalombdl. De talpon kellett
maradni, mert a két gyerek itthon vart, rogton
egymas utan szilettek, ugye, és én bizony
szerettem 6ket pelenkéazni. Szerettem haza-
jénni Gyulara. Még olyan aron is, hogy misz-
likekre estem szét, és gy kellett dsszekapar-
ni. De amikor hivtak a szinészhazba, szépen,
csondben mutattam az utat: nekem oda kell
mennem, mert ott az otthonom. Es haza is re-
plltem mindahanyszor.

Amikor @ltlink a Sportkérhaz kerti padjan,
akkor mar tul voltam a nehezén. A miskolci
szinhazban tortént: emlékezetem szerint az
egyik szinésznd fejbe vert egy kétliteres ko-
lasiiveggel. En meg a liftnél elajultam. Me-
rev testtel hanyatt estem, kicsit reccsent a ko-
ponyam. Eltelt két hét, és én két hét mulva
nem tudtam se irni, se olvasni, jarni is alig.
Alkalmatlanna véltam a szinhazcsinalasra. A
szinpadon mégiscsak mozogni kell, meg
mindenféle pofakat kell vagni, meg beszélni
is kell, marpedig alig tudtam megsz6lalni.
Képtelen voltam kimondani bizonyos szava-
kat. Elidegenedett, elembertelenedett, el-

néptelenedett..., ezeket gyakoroltam, de nem
ment. Felhivtam gyulai baratomat, Abraham
Gyurit, tud-e olyan helyet a vilaghan, ahol
sok a 10, és kevés az ember. Tudott, ez volt
Nvirtas Itthonrdl Gvulardl indultunk Fm-

lékszem, ahogy kozeledtem az auté felé, még
alig kelt fel a nap, ott buzgd6lkodtak az autd
korul, éreztem, ez az autd engem nagyon
messzire fog vinni. NAGYON MESSZIRE.
De elébb még Miskolcra kellett menniink,
hogy ott 6sszeszedjem a cuccomat. Azon
imadkoztam, nehogy taldlkozzam barkivel is.
De mégiscsak 6sszefutottam egy hdlggyel,
akinek azt mondtam: ,,Vigyazzanak maguk-
ra, legyenek jo szinészek, én most elmegyek,
de vissza fogok jonni." Beszélltam a kocsiba,
oldalt néztem, gy mentem el.

()

Talalt ember. Kaspar talalt ember. Azért
mondom ezt most, mert Kaspart jatszottam a
miskolci studidban a nyirtasi, sportkorhazi
torténet el6tt. Homokkal volt leszorva az az
ember, Ggy talaltak ra, hogy aztan fel6ltdz-
tessék, beszélni tanitsdk... Nagyon jo munka
volt, de nagyon strapds. Maga a diszlet is
strapas volt, két kifeszitett vetitévaszon ko-
zott loholni a homokban, feldarabolni a mon-
datokat gy, hogy azok... hogy is mondjam,
ne plakatok legyenek, hanem ebbdl a srachol,
ebbdl a talalt sracbol, Kasparbdl szakadjanak
ki. Rendkivili mddon megviselt az az elé-
adas. Az utolsé kettét Budapesten abszolval-
tuk, a Szkéné Szinhé&zban. Igen, ott a rakpar-
ton. Az elsd nagyon jél sikerilt, odajott Jeles
Andras, és olelgetett, zokogott a vallamon.
Odaidtt Forsi Istvan is aki a darahot fditnﬂa




Megkerestek a fliggdnyok mogott, abban a
zugban, ahol 6ltdztem. Tudod j6l, régéta nem
6ltozében 6ltozok. Szépen kigyart alakom
van, kitapinthatja barki, széval nincs mit szé-
gyellnem, sét. Kezdetben szerettem is maga-
mat nézni, hosszan nézegettem az arcomat, a
testemet az 6lt6z4i tiikrokben, még a ruha-
probak is nagy élvezetet okoztak. Aztan el-jott
az id6, amikortdl ez a tiikdrvilag sulyos-s&
valt. Féltem, szorongtam. Bementem a vécébe,
és gy éreztem, tévékamera figyel en-gem. Az
6ltozében féltem a hozzdm hajold maésik
embertdl, mit fog kérdezni, és milyen célbdl.
Sima (lddzési maniam volt, amivel meg
kellett kiizdenem. Meg is kiizdottem, és csak
annyi nyoma maradt, hogy megszoktam ezt a
»,hazidltozst". 1gy estérdl estére végig-nézem-
végighallgatom az egész el6adast. Kdvetem
minden dkombéakomjat, pillanatnyi ziirzavarat,
spontan zsenialitdsat, szoval azt, ami aznap
torténik. Ugyeletes megfigyelé lettem. De ez a
megfigyelés  veszélytelen, pusztan sajat
6romomet és koncentraciomat szolgalja, sét,
egészseégem cafolhatatlan jele.

Na széval: Eorsi Istvan is elégedetten
oOlelgetett, de akkor mar arra gondoltam, kii-
16ndsképpen a masodik eléadas utan, ami nem
sikerlt tal jol, hogy tobbé nem akarok
jatszani. Tudom, talan akkor is tudtam, ez
helytelen gondolat. De mégiscsak ezt tudtam
gondolni. Akkoriban méar Banquo szerepével
is bajban voltam a Macbethben. De Miskolc-
rol viss7ahh kell menni. Dehrecenhe \Veszn

rémbe, egészen Szolnokig. Mert azutan tort
0ssze minden. Szolnokon még kerek egész
volt minden. Az a hely volt, ahol Paal Pista,
Arkosi Arpad és a kozosség elfogadta azt, aki
vagyok. Léteztem, ahogy létezni tudtam, és ez
igy volt nekik jé. Leulhettem a székemre.
Mert volt székem, volt helyem. Zala Maci-nak
szimtén megvolt a helye, és megvolt a sore is.
Késébb az én sorom is meglett, ami-kor a
dolog kezdett szétzuhanni. 1984 utan. Mert
hat nem a Kaspar-eléadas utan lett minden
balhés és budds szamomra. Mar korabban
elkezdtem 16d6zni magamra. Bizony, a
debreceni szerzédésem idején mar alig var-
tam hajnalonta, hogy egy kocsma kinyisson,
és becsapjam az els¢ felest. Vajon mit tompi-
tottam el, minek nem mertem a mélyére néz-ni
akkor? Vajon mit nem ismertem fel, mit nem
lattam tisztan? Négy évig nem kellett semmit
eltompitani. Istvén figyelme ram
koncentralodott, a szinésztarsak szeretete at-
oOlelt, és a napnal vilagosabb volt, hogy egy
Hamlet nem ihat, egy Stanley, egy XX, egy
Véanya nem ihat. Pirandello V. Henrikje, ez
az atkozottul nehéz szerep, ez a kint és bent
libikékajan billegs, jaték és valdésdg mezs-
gyéjén botorkal6, tudathasadasos szerep
igencsak megviselhetett volna, de nem. Es
nem viselt meg a Hamlet se, Meier se, és nem
viselt meg a négy siirii szolnoki év se. Vajon
mi tint el ezutan? Mitdl lett minden zavaros,
tavlattalan? Allanddan ezek a kérdések mo-
toszkaltak 7sihonatak a feiemhen. Fzek s7a-
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kadtak ki belélem évekkel késébb, amikor
Arkosi  Arpadnak Kolozsvarott a fiilébe
ivéltdttem a kérdést: Ml A SZINHAZ MA?!
1992-93 koril lehetett ez, tudod, amikor az
Ornagy szerepét probaltam Szatmarnémeti-
ben, és még a prdbaidészakban atrandultunk
Kolozsvarra, mert a szatmariak ott vendég-
jatszottak egy Edith Piafrél szdlé darabbal.
Ezt néztem meg. Nagy 6romomre szolgalt az
eldadas, mert szépen énekelt a kis hoélgy, az-
tdn ugye rauntam, és egy idé utan kimentem
az eldcsarnokba. Ott lazasan kerestem vala-
mit. Vagy valakit. De nem talaltam. Nem ta-
laltam megfelelé embert. Taldn magamban
nem talaltam a megfelelé embert.

Keril utamat jartam akkor ott, ahogy
életemben annyiszor. A tizenkét év Békés-
csaban eleve maga volt a keriilg Gt. De arra
szilkség volt, hogy utana Szegeden Arkosi
rendezésében, az Allatkerti torténetben azon-
nal helyemre keriljek, és Jerry szerepében
tisztan ldssam a vélaszt a kérdésre: mi a szin-
haz ma?

Jerryként Utédtem ide-oda. Folyamatosan
kiszorultam, maganyra vagyva kiszoritottam
magam, mikdzben folyamatosan tartozni
szerettem volna valahova, valakikhez. Meg-
fejthetetlen kett6sség ez: rendkivil erés ben-
nem a vagy, bogy az emberek kozott legyek,
és nincs is baj, voltam koztiik eleget, Szolno-
kon végig kdztik voltam - és mégis, arulkodd
jelek sokasaga mutatja, hogy adott pilla-
natokhan levalok mindenkiral Vaion csak
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latsz6lag tartozom kozéjiik, és valéjaban csak
magammal térédém? Onzd, rohadt, utolso,
bitang csavargd lennék? Ez a két oldal,
maganyvagyas/k6zdsségvagyas egymast
atfedik, atmossék. Ezekbdl az atmosasokbdl
rajzolédnak ki az ember konturjai: egy maga-
nak valo, de nem 6nzé ember konturjai.

Azt a kissracot latom mindig, aki Bataszé-
ken, a faluszélen lakott: apam apjanal, a Kal-
varia utca 8-ban, ahonnan aztan elkéltdztiunk -
gyerekkoromban &sszevissza kéltoztiink - a
Malom utca 6-ba, a falu masik oldalan [évé
legutolsé hazba. Ez szinte az erdébe épiilt be,
mely erdé utan egy vékony ér kovetkezett, a
Sérviz, azon tul pedig ott volt a palya. A
szent futdpalya. Alit a kissrac, és figyelte a
nyolcsavos, fekete salakos palyan mozg6
embereket. Elnézegette a sizéket is, ahogy
surrantak, surrogtak a domboldalon. Olyan
volt az a domboldal, mint egy filmvéaszon.
Mozizott a kisfit, bdmulta a vasznon az éle-
tet. Az elérhetetlen életet, merthogy neki nem
volt sitalpa. Kovacs Lajoska.

Aztan persze kaptam korcsolyat, sét, silé-
cet is szereztek. Magamhoz vettem az elemd

zsiastaskat, volt benne kenyér, kolbasz, viz,
és nekiindultam. Mentem, mentem a befa-
gyott Sarvizen, sokszor egészen Bataig meg
vissza. Korcsolyaztam, siztem tiz-tizenot Ki-
lométert. Az az 6cska sitalp igen veszélyes
volt, mert nem lehetett vele mandverezni.
Felvetted az iranyt, aztan szlalomozas nélkil,
bele a pokolba. Egyszer valéban beleszalad-
tam egy felfagyott, felszantatlan teriiletbe,
valami elkapta a farcsontomat, én meg elajul-
tam. A napokban, amikor a maraton miatt te-
t6t6l talpig megvizsgaltak, megszoélalt az orvos:
»Maganak meg le van torve egy darab a csi-
golyajabol!" Szerintem akkor tort le beldle.
Alltam ott kissracként a Sarviz szélén, az
erdé szélén, nézegettem a hofehér dombolda-
lon mozgé fekete pottyoket, és vagyakoztam
kozéjik. Szerettem volna azokhoz tartozni,
akik surrannak, siklanak, futnak, surrognak...
Orakig el tudtam nézni ezeket a pontokat. El-
indultak lassan a dombtet6rél, és csusztak le-
felé. Egyik-masik néha megallt. Olyankor el-
mosolyodtam. Tudtam, hogy most valami
krach van, a fické éppen havat eszik, széval

pen szemtandja. Kdéztik surranni-futni - és
mégis egyedil lenni, ez a mai napig megma-
radt. Nem &llok a vértan, el-eltindk, de fi-
gyelek a fiukra, lanyokra, és drukkolok ne-
kik. Az igazan komoly kérdés természetesen
az, mit teszek én a tobbiekért, segitek-e nekik
egyaltalan. Hogyan vagyok tagja barmilyen
kozosségnek, legyen az egy tarsulat, egy fa-
lu, egy varos kozdssége? Hat igen, most,
amikor akarva-akaratlan vallomast teszek,
megddbbenve latom, hogy val6jaban soha
nem tartoztam semmiféle kdzosséghez... Azt
hiszem, ez sulyos hiba. De kdzben az is igaz,
még ha nem is olyan latvanyos, hogy igenis
nyitott és figyelmes vagyok a vilag felé.
Volt, aki ezt észrevette, volt, aki nem. Paal
Pista észrevette. Latta, hogy ez az ember va-
lahonnan jon, ami megnevezhetd, latta, hogy
ez az ember van, létezik, 1étez6 személy. Es
neki igy lesz j6 ez az ember, ahogy van. Sok
helyen gyanakvast tapasztalok, és ott én is azon-
nal bereteszelem a kapukat. Visszahtuzédok,
hallgatok, de azért késziilok, és meghallom
az Oszinte hivo szot. ,,Varunk, Lajos, gyere
visszal" - {izente Arkosi Arnad Nvirtasra.

hoav nvilvan hatalmas bukéasnak vaavok éo-_




ahol csendben gondoztam a lovakat. Vissza-
mentem, és eljatszottam Jourdaint Az (rhat-
nam polgarban. Mert vértak rdm és elfogad-
tak. EISttik meg mertem nyilni, elnézéek
voltak a marhasagaim irant. lgaz, ilyenkor
nem is csinalok marhasagokat. Na jo, a négy
szolnoki év alatt egyszer berlgtam egy abla-
kot. Istvan megbiintetett ezerkétszaz forintra,
ennyi volt a balhém. Meg egyszer kiment a
bokam, meg néha elment a hangom. Tl sokat
livoltdztem a szinpadon. Azt hittem, ez az eré
jele. Kiilénben az is. Akkoriban végtelen eré
és lendiilet volt bennem. Bizony, Laca.

Az erémmel kilonben sosem tudtam jol
banni. Ez &sszefligg azzal, hogy valahogy
gyerek maradtam. Csanyi Janival beszélget-
tem nemrég, és 6 csak ugy didhéjban dssze-
foglalt engem: hogy nagyon jo periédusaim
vannak, és olyankor egészen szenzicids va-
gyok, de aztan csapnival6... meg hogy 6nzé
lennék, ezt is mondta, meg bogy gyerek ma-
radtam, nem néttem fel. Eppen futas utan
voltam, tele oxigénnel, nem igazéan értettem,
mirdl beszél, illetve... nagyon is értettem 6t,
és tudtam, hogy ez igy igaz. De hat ha igy
van, akkor igy van. Ez vagyok én. Kovacs.
(..)

BATASZEKI JACK

Bétaszékrél nyolc 6ra hiszkor érkezett a Dé-
libe a gyorsvonat, és arrél volt sz6, hogy a
batyam, illetve a felesége var az alloméson.
De nem vart senki. Ugy latszik, megfeled-
keztek rélam, vagyis hat biztos megvolt ne-
kik a maguk gondja. Na nem baj, kozel lak-
tak, az Attila Gt 31. szdm alatt. Lecsattogtam,
csOngettem, nem voltak otthon. Lelltem a
fiilbe a Nap-hegy oldaldban, magam elé tettem
a béréndot, és vartam. Rettenetes meleg volt,
emlékszem, fekete ruha volt rajtam, és é6mlott
rélam a viz. Délutan haromig varakoztam,
akkor megjoéttek, és beengedtek. Nem volt ez
egyszerii eset. Feljon egy vidéki srac, aki egy
évig naluk fog lakni. Merthogy egy évet
kaptam téliik: ezalatt kellett z6ld ag-ra
vergédném. Amikor elészér nem sikerilt a
szinifelvételim Sandor batyam jott velem
végig a Rakoczi Gton, és véltstt: ,,igy nem
lehet felkészilni!" Valéban nem voltam fol-
készilt. De hogy ezt 6 honnan tudta, fogal-
mam sincs. A felvételin egyszeriien nem tud-
tam felfogni, hol is vagyok. Az Odryn min-
denféle csinos urak, gyonyoérii hélgyek vo-
nultak eléttem, és hallatlanul elegansan és la-
zan viselkedtek. Minden festett volt és illatos,
én meg foldszagu idegen voltam. Nyilvan ezt
szlrta ki Sandor batyam. Ezért is tartott
engem ebben az egyéves kordaban. J6 ta-
niténak hizonyult. Keveset sz6lt, szigoru volt.
Egyszer szajon is vagott, mert csamcsogtam
az asztalnal. Athajolt az asztal felett, és szajon
vagott. Egy masik alkalommal, amikor
szinhazba késziltek, és nekem Kkellett
vigyaznom Pétire, tudod, a Peti fiukat, a Ko-
vacs Gerzson Pétert hivtak igy, egyetlen per-
cet késtem. Irénke, a braty6 felesége teljesen
kivolt, veszekedett velem: ,,Hogy mersz kés-
ni? Mit képzelsz te magadrol?!” Aztan még
hozzatette: ,Kilénben csomagod érkezett.”
Anyam kildte, szilvasgomboc volt benne.
Sirva tdmtem magamba a gombocot, mikdz-
ben jobbrél-balrél argus tekintetek figyeltek.
Az azéta oly sokszor atélt otthontalanséag elsé
élménye.

Nem is tudom, mit akartam én Pesttol.
Abban biztos voltam, hogy eré van bennem,
és annak talalkoznia, utkdznie kell az élettel.
Eseményekre vagytam, amelyek majd pecsé-
tet Utnek belém. Eszembe jut egy villamoso-
zas - mindig villamossal mentem a Beloian-
niszba -, szokas szerint firtokben ldgtak az
emberek a lépcsékon, egyszer csak sikitas,
hangzavar, a villamos csikorogva megallt.
Mintha almodnék: egy ember ldbak nélkil
fekszik egy hobuckan, a feje széttrancsiroz-
va, mint egy tojas. Az tortént, hogy egy te-
herauté megcsuszott, és a firtben 16g6 embe-
reket szépen lekaszalta. Aznap gyasznap volt
a Beloianniszban, mert harom munkas meg-
halt. Isten bocsassa meg nekem, de sziiksé-
gem volt ezekre az eseményekre. Hogy stiril
helyzetekben talalkozzam az emberekkel, ta-
lalkozzam magammal. Milyen is vagyok? Ez
ilyenkor derulhetett ki. Méasokkal, téthelyzet-
ben. Kilénben tobbnyire egyedil voltam.
Egyedil olvastam a Nagyvilagot vagy Zolat,
vagy A fara maszd barot Italo Calvinotol,
egyedil futottam, egyedill gyoétrédtem ora-
kon at a matematikapéldak folott. Kozépis-
kolasként harom-négy orat iltem egy-egy
egyenlet folott, volt olyan példa, amelyet
négy éven alt nem tudtam megoldani. Nem
igazan ment a matematika. Igy aztan sokszor
arra kényszeriiltem, hogy reggel Bajara me-
net, a vonaton masoljam le a hazi feladatot
Garamvolgyi Matyi flzetébdl. Hala és ko-
szOnet ezért Matyinak, aki j6 tarsam, bara-
tom volt mindig. Bejarok voltunk. Reggel 6t-
kor kellett kelni, hat huszkor indult a vonat
Bataszékrél. Sokan jartunk be Bajara. Volt
szép sapkank. Zold-sarga-kék - ilyen egyen-
sapka. J6l néztiink ki, bizony jol. Harman
mindig egy(tt utaztunk: Matyi, Csics6 meg
én, a Lajcsi. Lajanak, Lujanak meg Kovinak
is hivtak. De féleg Lajosnak. A F&iskolan vi-
szont tényleg kaptam egy nevet: elneveztek
Jacknek. Ott valamitél Jack lettem. Na nem
Jack Nicholson, nem. Csak a bataszéki Jack.

Szinhdzat Bataszéken nemigen lattam.
Vagyishogy... a sziileim, 6k rendkivil tehet-
ségesek voltak. Egy széztagi MAV-kérus
szolistairdl van szé - apam tenor, anyam szop-
ran; mindketten vasutasok. Ragyog6an éne-
keltek, és ragyogoan jatszottak. Anyamat a
bataszéki Fedak Sarinak nevezték, amikor 6
jatszott, megtelt a kultur. Belépett a szinpad-
ra Molnéar Juci, az anydm, és az emberek a
hasukat fogtak a nevetéstél. Anyam nagyon,
de nagyon meg tudta nevettetni az embereket.
A szinészetet anyam jatéka jelentette nekem.
Aradt belsle a jatékos kedv, valami ele-
mentaris fokon jatszott, végteleniil tehetséges
volt. Edesanydam nem titkolta szinészi to-
rekvéseit, de éppen ezt nem szerette az Oreg
Kovéacs, apam apja. Mihaszna foglalkozas-
nak tartotta., a szinészek nem dolgoznak,
mondta. Az 6reg sokat kinozta anyat a sziné-
szet miatt. De erésen emlékszem egy képre
apamrol is: egy hosszi cs6nak mellett Gl a
szinpadon, valakivel beszélget... arra emlék-
szem, hogy ez egy igen komoly darabban tor-
tént. Abban az idében népszeriiek voltak ezek
a falusi szinjatsz6 korok. Az otvenes évekrdl,
az én gyerekkoromrdl beszélek, Laca. Te ak-
koriban sziilettél, ugye. Es akkoriban halt
meg a Jimmy Dean - akirdl persze azt sem
tudtam még, hogy a vilagon van, illetve volt.
A nyolcvanas években ismertem meg 6t ha-
rom filmjébdl. Nagy szinész, nagyon nagy.
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Romantikus gyerek voltam, néha atéltem,
hogy olyan ko6lt6i vagyok, olyan szép, artat-
lan gyerek, és felfedeztem magamnak egy-
egy verset. Jé, hat nézz oda, ennek a Schiller-
nek agy stimmel a verse az én lelkiallapo-
tomhoz! Es akkor megtanultam a Buavar cimt
verset. Valamit észrevehetett a magyartanar,
mert egyszer azt mondta: ,,Lajos, maga tanul-
ja meg Jozsef Attilanak ezt meg ezt a versét, a
kovetkezé oran alljon ki, és mondja el!" En
ezt 6rommel teljesitettem. Fura dolog: jossz
elére a hatsé padtol, szembefordulsz a harom
padsorral, elmondod, amit kell, aztan vissza-
llsz, és megelégedett, jO érzés olel koril.
Alltal ott, lattad, hogy az osztalytarsaid élén-
ken figyelnek, téged figyelnek, és csodalkoz-
nak, hogy jé, ez a gyerek, aki csendben szo-
kott Ulni, most szaval. Kélcsondsen bamul-
tuk egymast, hogy nofene. J érzés volt, nem
féltem.

()

Késéhb egyébként a szinhazban sokszor
féltem. Kisérteties eset tortént velem, amikor
a Nicolo kirallyal vendégszerepeltiink a f6-
varosbhan. Akkor engem mar szamon tartot-
tak, nem kellett gércsélndm, és mégis. Az
eléadas Ugy kezdédott, hogy Uliink a szinpa-
don, és vérjuk a kozonséget. Végignéztem,
ahogy érkezik a ,,szakma". Kritikusok, ren-
dezok, szinészek - és beldlem elébujt a Szol-
nok el6tti, sdrdagasztos vidéki malt. Lealltak
a reflexeim, szétzuhant az agyam. A Mésza-
ros szerepében elére kellett jonndm, elmon-
dani egy szoveget. Két-harom mondat utan
ledlltam. A kollégdk dermedten néztek, Holl
Csoge elindult felém, és latta a tekintetemen a
teljes amnéziat. Nem tudtam, ki vagyok, hol
vagyok. Ez ismétlodott meg késébb egy
veszprémi premieren. Nem talaltam meg a
helyemet abban a varosban. Szerettem ott
egy szobrot, amikor azt lattam, kicsit folme-
legedett a szivem. De kiilénben jéghideg volt
minden. Mondtam Istvannak, hagyjuk ezt ab-
ba. Ettél valahogy & is megnyugodott.
Osszehivta a tarsulatot. EImondta, hogy nem
érzem ott j6l magam, el akarok menni, és 6
ezt elfogadja. Megédleltik egymast, mondtam
né-hany szot, megkdszéntem, hogy ott
lehettem, és elhagytam a szinhazat.

Nem az voltam mar, aki Szolnokon. Kétség-
beesve kerestem az egykori akolmeleget, de
helyette rémseéges jégkorszak jott el. Ami
persze nem a varoson mulik. Amikor évekkel
késébb visszakeriiltem Szolnokra, Spird
szinh&zaba, mar nem talaltam azt az otthont,
amelyet 1984-ben elhagytam. Atépitett, tiik-
rokkel cicomazott, ismeretlen terepre érkez-
tem. Mindannyian magunkban hordozzuk az
otthont, érvényes gondolatainkbdl, megszen-
vedett Onazonossagunkbdl épil fel a csiga-
héz, ahova barmikor bebujhatunk... Es ne-
kem mégsem jott 6ssze a szolnoki ,.kambek".
A premier el6tt egy héttel porckorongsérvvel
kizuhantam a megboldogult Gaal Erzsi ren-
dezéseébdl. Csindlnom kellett egy tompitatlan
hanyatt esést - és masnap mar nem tudtam
labra allni. Igen, nem tagadom, érommel fo-
gadtam a fajdalmat. Mert ez azt jelentette -
Isten bocsassa meg, de igy van -, hogy Posa
mérkiként nem kellett tovabb kinlédnom,
szenvednem abban a télem idegen szinhaz-
csinalasban.

()

A Woyzeck forgatasakor szedtem dssze ezt
a gerincsérvet. Van az a jelenet, amikor
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az orvos - Haumann Petya jatszotta remekdl -
egzeciroztat engem. A gép négyszer indult
ram, négyszer szazhlsz fellilést csinaltam.
Egyszer csak éreztem, hogy itt hatul, az egyik
csigolyanal valami széthizodik. Lesapadtam,
leizzadtam. ,,Sracok - mondtam -, alljunk le,
baj van." Masnap az orvos csak izomhazédast
allapitott meg. Egy év mulva Szolnokon
megcsinaltam a tompitatlan hanyatt esést, és
kiderult, bizony a porckorong-gal baj van.

Latod, itt van ez a Woyzeck. Igazan nagy
siker, dijak, minden. De még ez sem olte ki
belslem teljesen a bataszéki-gyulai ,,bejaréd
szinész" gorcsét. Nem félek én, dehogy, és
mégis. Miért tokolok a drukkal, miért kotol
bennem a félsz? Ami példaul abban nyilvanul
meg, hogy néha a budapesti vagy go6dollsi
vendégjatékokon nem teljesitek elég jol.
Pedig most mar, barkéasként, harmadik éve
févarosi szinész vagyok, és megfordultam
vagy hatvan filmben. Otvendt-6tvenhat éve-
sen sok mindenen tdl vagyok mar, és mégis,
mondjuk Ki, bizonyos helyzetekben kisisko-
lasként viselkedek. Vissza-visszatér a féle-
lemhullam, és ilyenkor azt érzem, ki kell
széllnom.

Igen, talan a békéscsabai tizenkét év en-
nek a gyokere. Béarkinek mondom, hogy
ennyi id6t lehuztam ott, nem hiszi el. Becsu-
lettel dolgoztam Csaban, de hat nem azt a
szinhazat csinaltam, amit szerettem volna.
Igaz, arra sem tudtam volna véalaszolni, mi-
lyet is szeretnék. Aztan lattam Szolnokon A
jatszma végét, és azonnal tudtam: Istenem, itt
a helyem.

()

MOCSAR

Milyen sokara jéttem ra, hogy a szinészet -
nekem legaldbbis - az 6nmegismerés legha-
tékonyabb vadaszteriilete! Soha nem a jaték
izgatott, illetve a jatékban is az, hogyan értek
meg valamit az életbél. Koncentralok, fanta-
zidlok, és mint a matematikapéldanal, egy-
szer csak eldttem a titok. Ezt prébaltam mar
Békéscsaban is, ezért is szerettem a meseda-
rabokat - sok mesedarabban jatszottam -,
mert azokban szabadjara engedhettem a fan-
taziam. Emlékszem, olyan rettenetes Mocsa-
rat alakitottam az egyik darabban, hogy a
gyerekek visitva menekiiltek ki a nézétérrél.
Bizony. En voltam a legjobb Mocsar Békés-
csaban. Szerettem Petak bard szerepét is va-
lami Hamupipdke-feldolgozasban. Hihetetlen
pontosan és agressziven dolgoztam. A szerep
lényege az, hogy a baré mindenaron férjhez
akarja adni a lanyat. Kitaldltam egy
seggnyald tipust: volt egy kulacs a nyakam-
ban, azt teliontottem vizzel. Folyamatos haj-
longasaim kozepette ez a sulyos csikobords
onalld életre kelt, kérbejarta a testemet, eldl-
rél, hatulrél megcsapott, visszabicsaklott,
szembe-mellbe vagott, mint a tdmadd méh,
s6t, foldre is kildott. Irdnyitottam ezt a nya-
kammal, persze, és magamat nem kimélo
moédon agyonverettem Petdk bardt a ku-
laccsal, mikdzben a lanyom (gyében talpakat
és seggeket nyaltam. Muszaj volt kitalalni
valamit, tudod, nemigen volt ott rendezd.
llyenkor persze letamadtak, hogy kilégok a
tarsulatbdl. Nekem viszont az I6gott ki, aki az
emlékproban fenn (lt a szinpadon, és k&tott.
Az otthoni munkajat folytatta a szinpa-

don. Na most én ezt nem értettem. Hogy a
biidods kurva életbe' van az, hogy valaki kot a
proban?! Szamara igy volt hasznos a négy
ora. Civil kotéssel. Egy joképt téli puldvert
megkotdtt néhany proban. Vagy azt tapasz-
taltam, hogy a rendezének nevezett személy
egy héten at nem tud bevinni tiz embert az
elészobahol a szobaba. Erted, testvér? Ker-
tész Akos Névnapjarél van szo, ugye. Egy
hétig toporogtunk az elészobaban, és vartuk,
hogy a mester lehetséget teremt szdmunkra,
hogy valahogy bekeveredjink. A falon &t, ej-
téernyével, a padlé alél, netalantan az ajtén...
csak valahogy jussunk mar be ebbdl a geci
kis térbél egy nagyobba, a szobdba. Egy hé-
ten at mindhidba vartunk. Na ezek azok a
helyzetek, amelyekben az ember végil is
csak magara szamithat, és kiotoél-hatol egy
sajat megoldast. Ezt elfogadtam, és ilyenkor
a fantdzidm szérnyaldsénak szabadesése mi-
kodott - mondhatom, igen hatasosan. Csak-
hogy egyedil maradtam ebben a fajta igye-
kezetben, és mint a sérv, kizarodtam. Egyre
tobbszor kerliltem mesedarabokba, ez ma-
soknak derogdlt, én ugye nagyon szerettem
6ket. Kedvenc szerepem volt Kazi, a 16 A
hétlaba paripa cimii darabban. En is gondol-
tam persze a Hamletre, ki nem gondol arra?
Hat igen, az az igazsag, lehetetlen darabok-
ban lehetetlen rendezékkel lehetetlen szere-
peket jatszottam. A partnerekkel nem volt
gondom, nekik viszont volt velem. Minden
eléadason mas vagyok, hangzott a vad elle-
nem. ,,Miért nem vagy te mindig ugyanaz?!"
- kérdezte Korosztos Pista bacsi. ,,Miért vagy
te mindig mas?" - elégedetlenkedett minden-
ki. Szerintem azért voltam mindig mas, mert
6k mindig ugyanolyanok voltak. Valéban
nem tudhattidk, mire szamithatnak télem. Va-
I6jaban mar elérefelé gondolkodtam. Oszto-
ndsen egy masfajta szinhazcsinalas felé moz-
dultam, mikdzben egy helyben alltam. Pedig
a maradas mar nem is vegetalas, de ongyil-
kosséag volt. ,,Miért nem mégy el? Hat menj!"
- biztatott mindig Bicskey Karcsi bacsi. Na-
gyon szeretett engem a Karcsi bacsi. Tudtam
én, hogy egyszer el fogok menni, de a pilla-
nat nem akart eljénni. Ott kell jo szinhazat
csinalnom, ahol vagyok - mondogattam. En
mondtam ezt, aki azéta is GUton vagyok. Egy-
szertien fogalmam sem volt, hogy keruldk el
Csabérol, azt tudtam, felmondani nem fogok.
Valami azt sugta, nekem onnan szablytala-
nul, széval drasztikusan, penetrdns ronda
modon kell tdvoznom. Na ez be is kdvetke-
zett. Kiragtak, mert kirGgattam magam. Ak-
kor megkdnnyebbiltem. Beiltem valamelyik
ivoba, megittam két deci barackpalinkat,
Zsuzsikamnak kildtem egy taviratot, ,Ki-
ragtak, szabad vagyok!", valami ilyesmit. O
atjott ertem Békéscsabara, és hazahozott. Ek-
kora ,,szabadsagra" azért nem vagytam: nem
tudtam leszerzédni egy teljes éven at.
Akarhova mentem, Debrecentsl Szegedig
ugyan-azzal fogadtak: tehetségtelen,
alkoholista, verekszik - nem kell. Szegeden
tizenegyszer voltam. Tizenkettedszer
Zsuzsikammal mentiink el. A gazdasagi
igazgat6 behivta Zsuzsat: ,,Ertesse mar meg a
férjével, hogy nem kell!" Lelltiink a szinhaz
elétti padra, ott dltiink. Irany Gyula.

Telt az id6. Oktdbertajt zuhogott az esé,
hallgattam a radiot, ahogy beolvasték a szin-
hadzi miisorokat. Szolnok, Szigligeti Szinhaz,
Szobaszinhaz: A jatszma vége; rendezé Padl

Istvan. ,,Menj el, beszélj vele!" - mond-ta
Zsuzsi. Ez nonszensz, hogy tehetném én be a
labam abba a tarsulatba, gondoltam ma-
gamban. Mégis elmentem. Megkerestem a
szinészhazat, ott a Padl Istvan feliratot, és be-
csengettem.  Flrdékodpenyes, mosolygés,
Krisztus-arcu férfi nyitott ajtot, és megkér-
dezte: ,,Ki vagy?" Mondtam, én vagyok Ko-
vacs Lajos. ,, Te vagy az? Gyere be, testvér!"
Lediltetett egy karosszékbe, elvett egy lveg
bort. ,,Mondjad, beszélj!" Aznap volt kil6n-
ben A jatszma vége premierje. Déli tizenket-
tén haromig elmondtam mindent. ,,Most nem
tudlak szerzédtetni, menj Szegedre." ,,De hat
ott mar tizenkétszer voltam!" ,,Ne az igazga-
tot keresd, hanem Arkosi Arpadot! A kévet-
kez6 évadtdl pedig az én tarsulatom tagja le-
szel." Ezeket mondta Isti, és Ugy is lett. Be-
kisért a szinhazba, belltetett a nézotérre.
Rendkivil izgatott voltam. Pontosan éreztem,
ez az a pillanat, ami soha t6bbe nem jon
vissza. Néztem az elGadast, és lattam, ez az a
szinhdz. Aztan beliltem a Trabantba, és je-
lentkeztem Arkosinal. Nem kaptam se lakast,
se fizetést, ilyen... prébaidds lettem.
Megcsinaltuk az Allatkerti térténetet. An-
tal Csaba remek diszletében, igazi amerikai
jatszotéren, ahol akér a West Side Story is
jatszédhatna. A szokékut mogott buajtam
meg, majd amikor bejétt a partnerem, Kiraly
Levente, és lellt a padra, felalltam, lelltem
mellé. Még nem széltam. A kezemben volt
mar 6t darab kavics, azokat szépen egymas
utan eldobtam. Nyilvan lassitottam a kezdést.
Cseh Tamas nyilatkozatat olvastam nemrég,
aki arrdl beszél, milyen emberteleniil nehéz
elkezdeni egy eléadast. Nagyon igaza van.
De mire eldobtam az 6tédik kavicsot, meg-
volt a levegém, a belsé nyugalmam, elkezd-
hettem a mondatot. A premier utadn odajo6tt az
igazgatd, az, aki tizenkétszer elkildott: ,El
ne menj, nekiink pont egy ilyen szinészre van
szlikséglnk!" Isti is ott volt, nem volt elra-
gadtatva, nem nyalta a seggemet, viszont ide-
adta a szolnoki évadkezd6 fészerepet. En pe-
dig a szolnoki Szigligeti Szinhaz vezets szi-
nésze lettem. Elolvastam Harold Pinter Szi-
letésnapjat, benne Stanley szerepét, és tud-
tam, jé, ez az a vilag, ez az én terepem.
Késébb tudtam meg, mire vonatkozott Isti
kérdése - ,,Te vagy az?" -, amikor ajtét nyi-
tott. O ugyanis soha addig nem latott szinpa-
don. Vajda Laci szllt neki egyszer. Vajda
LaszI6 baratom, aki osztalytarsam volt a F6-
iskolan. A palyan elkeriiltik egymast, de a
Féiskolan 6 volt a legjobb testvérem. ,,Neked
Kovacs Lajossal kellene dolgoznod”
mondta évekkel korabban Istinek. Honnan
szedte ezt, nem tudom. De figyelt engem,
emlékszem, mindig hosszan figyelt. Féisko-
las évei alatt hasonlitani szeretett volna hoz-
zam. Alltunk a tiikoér eldtt, és azt mondta:
»Nézd csak, hogy hasonlit egymasra az ar-
cunk!" Persze egyaltalan nem hasonlitottunk
egymasra, illetve az alkatunk bohdmsége,
bumfordisdga kozés volt. Egy masik alka-
lommal ram fordult: , Te, Lajos, te nagyon
sokat fogsz filmezni." Fura, nem? Nagyon
koncentralt ember volt, tudtam, hogy a gdrcs
ki fog beléle menni. Tudtam, hogy ez a gye-
rek nagyon j6 szinész lesz, sét, az egyik leg-
jobb - és ez be is kovetkezett. Szdval Vajda
Laci megjegyzésére emlékezett Isti, amikor
bemutatkoztunk egymasnak. Egyebet nem
tudott rélam. Illetve dehogyis: ,,Nem te vol-
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tal az, Lajos, aki ott acsorogtal Békéscsaban a
klub bejaratanal?" - ez eszébe jutott. En
voltam az, mert éppen ki voltam tiltva a klub-
bol. Isti atjott Békéscsabara megtekinteni egy
eldadast, és akkor lathatott. Az ajtén kivil
acsorogtam, leselkedtem befelé a rése-ken,
egy kicsit persze ra is jatszottam sanyar(
sorsomra, benyUjtottam a kezem, a miiszakiak
beleraktak egy szendvicset, azt elmajszoltam.
Az ajton kivil varakoztam. Mint egy kocsma
elé kikotott kutya, vagy mint egy falhoz
tdmasztott bicikli.

()
Kibirhatatlan volt ez a végtelen varakozas.
Alltam ott Békéscsaban, és mint bataszéki
kisgyerek a faluszélen, vagyakozva véra-
koztam. Egyetlen kulénbséggel: nem lattam a
domboldalon sikl6-surrogé fekete pontokat.
De nem volt hidbaval6 ez a tizenkét év.
Megtudtam, hogy igy nem lehet. Hogy maés-
képp kellene. Megtudtam, hogy bizonyos
dolgok megoldasara igenis csak én vagyok
alkalmas - de ehhez nem taldltam megfelel
terepet. Nem lattam azt a palyat, ahol csak én
tudok lesiklani. Egyszer, a csabai idészak vége
felé, amikor egyltt kapaltunk Zsuzsikam
nagyapjaval, a kovetkez6t kérdeztem az
dreatél: _Tudia mana. tata. kivel kanal?" Ne

haragudj meg, Lacikdm, és a Jdisten se hara-
gudjon meg rdm, én azt mondtam neki: , A
legjobb szinésszel kapal, tata!" Mit is akar-
tam ezzel mondani? Hogy az nem torténhet
meg, hogy ne taladlkozzam a szinpadon az én
igazi szinésztestvéreimmel, azokkal, akikre
varok, vadgyom ezen a palyan. Taldlkoztam is
veliik, persze. Azutan jott az igazi katasztrofa!
Amikor 1984-ben ez a vagyott csapat
széthullott, és bolyongtam az orszagban
Veszprémtsl Debrecenig, Szegedtdl Miskol-
cig. Hiadnyzott, amit tizenkét év utdn megta-
laltam: Zala Maci mondatai a pult mellél, Roll
Csoge faradt, bodlcs hallgatasa, Orban Tibi
okos, szikar tekintete, Isti csizmajanak
csattogasa, vagy ahogy csak varja tiirelmesen
a prébakon, hogy végre egyszer jol bejojjek a
Vanya bacsi elején. Emlékszem, két hétig
nem sz6lt semmit. Bejon, lell, nem szol. Fél-
érlt voltam mar, hogy miért nem sz6l. Mon-
dom ezeket a kurva szdvegeket, rosszul, nem
bant, nem sz6l. Két hét utan, amit én két év-
nek éreztem, bejovok, leildk, ahogy kell. O
pedig a szolnoki prdbaterem ablakanal a fi-
lemhez hajol, és odasugja: ,,SZERBUSZ,
LAJOS!" Hét az valami olyan volt... aztdn mar
nem volt gond a Vanyaban. Engem innentél
kenvérre lehetett kenni. Barmit le-

hetett. Ha szeretnek, hej, testvér, akkor min-
dent lehet. Akkor szabad vagy.

Talan ezt a futast is ezért talaltam ki. Hogy
mutassak  valamit, vallaljak  valamit...
szeretetért. Adni kell, és akkor boldog az em-
ber. Egy kicsit késén, de megtudtam ezt, és
rakaptam az izére. A futast tehat szeretetem
gesztusaként ajanlom fel. Mikézben az is le-
het, hogy belegebedek. A mai edzés példaul
rettenetes volt. Az az igazsag, hogy felkavar-
nak ezek a beszélgetések. Rosszul aludtam az
éjszaka, hajnalban meg késén riadtam fel, aztan
negyed hatkor elkezdtem ész nélkiil kapkod-
ni. Nem volt meg a reggel szokasos rendje.

Furcsdk ezek az ,,uléseink". Hol jok, hol
rosszak. JO, amikor szép dolgokat idézhetek
meg, és rossz, amikor egykori hazugsagokkal,
gyavasagokkal, butasagokkal szembesiilok, de
mindenekelstt azokkal a tisztazatlansagokkal,
zlirzavarokkal, amelyekben részem volt. Mitél
hidegltiink el egymastol bizonyos
rendezékkel? Mitdl valtam egyik pillanatrél a
mésikra  tehetségtelenné, alkalmatlanna,
fantazidtlannd? Az adott pillanatban sem
tudtam, és utdlag sem tudom. Sose voltam
didiszopds, onvajkalés ember. Megéreztem a
bizalmatlansagot, és magam is bizalmatlanna
valtam. De miért foaadott el Isti?



PORTRE

Talan olyan naiv, szende sziiznek tartott, aki-
re mindent ra lehet zaditani, mert Ggysem ért
egy kukkot sem?! Hat egy nagy léfaszt! Pon-
tosan tudtam, milyen veszélyes terepen jarok,
milyen veszedelmek vannak a hatam mogott
vagy éppen magamban.

Volt, amit nem értettem. Jeles Andrassal
dolgozom, harom hétig megy a dolog, azt
mondja, lenyligdz6é, amit csindlok, majd a
kdvetkezé napon azt mondja, reméli, ezt nem
6 rendezte. Akkor fejeztem be a Woyzeck
forgatésat, és rogtén mentem hozza, a Szer-
busz, Tolsztoj!-t prébalni. Gyilkos munkéak
voltak. Ugyanilyen gyilkos munka volt
Kecskeméten egy Bernhard-fészerep, majd a
Barkan a kévetkezé Bernhard-darab - mind-
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A felvételeket Koncz Zsuzsa készitette

kettd Bagossy Lacinal. Neki igaza volt a
megrovasaival, de hat tdl voltam pdrogve, és
bantasként fogtam fel a jogos biralatot. Ilyen-
kor a humorara se voltam vevd. Azt hittem,
ellenem irdnyul, holott fenét. Csakhogy elve-
szitettem a belsé hallasomat. Nem hallottam
meg 6t. A belsd hallast, tiurelmet, nyugalmat
meg kell &rizni, mert kilénben kapkodsz,
félreértesz, mellétrafalsz. Gondolom, ez volt
Jeles Andrisnal és Bagossy Lacindl is. Mind-
ketten szuverén, kemény emberek.

Volt egyszer egy jéghideg, félelmetes Ut
Godollsrel Kecskemétre. A szokas hatalmat
jatszottuk, és én becsédoltem, a szokasos
vendégjaték-szindroma. A buszban jobbra

télem Ut Bagossy, és hallgatott. Egyetlen

kurva sz6t nem szolt Kecskemétig. Ahogy
mondom, egyetlen sz6t se. A fesziiltség egy-re
nétt bennem, azt hittem, Kkatapultadlok a
kisbuszbdl. Vagy inkabb megyek gyalog,
mentem én mar gyalog tobbet is. Megérkez-
tink Kecskemétre. Kiszélltunk, és akkor éle-
sen, mint a jég, megszolalt: ,,JO EJSZAKAT,
KOVACS LAJOS!" Ezek utan a Barkan azon
nyomban kiosztott rdm egy masik Bernhard-
szerepet.

A Ritter, Dene, Vosshan az volt a kérdés,
egyltt tudok-e muzsikalni a két nagyszerii
szinésznével, Lazéar Katival és Udvaros Do-
rottyaval. Felidézédott Békéscsaba, ahol
egyszer megjelent Udvaros rendezé ur lanya,
féiskolas volt még, nyolc fantasztikus férfi
vette koril, és elvonult eléttink. Udvaros
Dorottya! Atyadristen! Azt éreztem, hogy 6
egy olyan palyan futja a kdroket, ami tdl van
valami keritésen. Odaéatra én nem kertlok. Ezt
lattam Békéscsabén, és az a kerités hiaba tint
el réges-rég, az emlék mégiscsak elébujik.
Magadban hurcolod azt a csabai kezdd
szinészt, azt a bataszéki tarisznyas gyereket -
egy csomd pszichologus ebbdl él: ezeket du-
mald ki nekik, és akkor 6k azt hiszik, minden
rendben lesz. Dehogy lesz. Csak te tudod
magad rendbe hozni, meggydgyitani. Tudo-
many ide, tudomany oda, az embernek sajat
Gstokénél fogva kell magat kihtznia. Nekem
is, neki, Dorottyanak is. Mert persze ugyan-
olyan ember, mint én. A préban hol 6 adja fel
nekem a labdat, hol én neki. Egyitt vagyunk,
ugyanabban vagyunk. Ett6] még az a gorcsos
békéscsabai fickd ott van bennem, az mar nem
vonhato vissza. A békéscsabai ,,Mocsar"”, aki a
nagyapanak azt mondja: ,A leg-jobb
szinésszel kapal, tata." A tata persze nem szol
semmit. Komoly, kivald svab ember. Egykori
kuldk, aki valaha nyolcvan hol-don
gazdalkodott, majd Réakosiék elvettek t6-le
mindent, és & az istalléba szorult. Atment a
poklokon, tonkretették, kicsinaltak, de élet-
ben maradt, és kapalta velem a krumplit. De-
hogy figyel6 oda ilyen nyéalas mondatra.
Dolgozik és hallgat. Az a mondat nekem volt
fontos. Kimondatott, mert valami egyik pilla-
natrél a masikra vilagossa és egyszeriivé valt
szdmomra. Hogy maskeént kell szinhazat csi-
nalni.

BERCZES LASZLO

Részletek egy Kovacs Lajosrol készils beszélge-
tékonyvbdsl. A kotet az Osiris Kiad6é gondozésa-
ban jelenik meg 2000 tavaszan.

Felhivjuk olvasoink figyelmét, hogy a
Sz cime és telefonszama
megvaltozott:

XI1., Németvolgyi Gt 6. 1126
Telefon: 355-0268

A SZINHAZ hivatalos honlapja a

www.lap.szinhaz.hu
cimen talalhatd.
Honlapunkon megtalalhat6 a folydirat
aktualis szaméanak tartalma, és nemsokéra
elérhet6vé valik a lap archivuma is.
Folytassa az olvasast az Interneten!
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* Lel6tték r Siralyt?
(A 90-es évek Siraly-elgadasai)

. A Mandarin-mitosz (Juronics;

Tamas:
A csodalatos mandarin)

e A posztmodern végletei
(Bozsik Yvette és Marie Chouinard




ITI-HIREK

¢ Anatol Vasziljevvel nyilik lehetéség mii-
helymunkara 2000. marcius 11-15. kozt Né-
metorszagban. Ezlttal az eurdpai irodalom
klasszikus szovegeit, ezek kiilonbdzé interpre-
tacidit vizsgalja 6t napon &t, napi 6t 6raban.
E-mail: interkunst@t-online.de

Tel.: 49-30-7814 001

e 2000. méjus 4. és 20. kdzt rendezik meg az
UNIDRAM 2000 szinhazi fesztivalt Pots-
damban. A fesztival legfébb célja teret adni a
kozép-kelet-eurdpai fliggetlen szinhazi kez-
deményezéseknek s a kortars, innovativ szin-
hézi torekvéseknek. A fesztival az intenziv
tapasztalatcserét eléadasok, workshopok
ajanlasaval segiti, hogy lehetéség nyiljék a
résztvevoék kozt hosszu tava kapcsolatok ki-
alakitasara is. E-mail: unidram@gmx.de Tel.:
49-331-719139

e Adelaide, az ausztral kisvaros a déli fél-
gémb legnagyobb dsszmtivészeti fesztivalja-
nak ad otthont marcius 3-19. kozt.
www.adelaidefestival.tel-stra.

e Egész évben folyamatosan Nemzetkozi
Cigany Fesztival lesz a brit szigeten - a
vandor-tarsulatok ~ Skdcian és  Anglian
vonulnak keresztiil. Nemcsak hagyomanyos
szinhazi produkciok szerepelnek a
rendezvény miisoran, de megjelennek a roma

tancok, tradiciok, illetve filmvetitések, work-
shopok teszik teljessé az eseményeket.
poppyszabo@compuser-ve.com

e Dramairdnéknek kinal palyézati lehetdsé-
get az athéni ITI-kozpont, amely 6tddik alka-
lommal rendez konferenciat a szinhaz ndi
szerzo6irdl. Oktober 1-7. kozt tart a nemzet-
kozi talalkozd, ahol a nyertes miivek felolva-
sOszinpadi eléadasara is sor kerdl.
Lhamerifca@aol.com

o Hat kiemelkedé amerikai rendezé - James
C. Nicola (New York Theater Workshop),
Robert J. Orchard (American Repertory The-
ater, Boston), Molly Smith (Arena Stage,
Washington D.C.), Ken Washington (The

Guthrie Theater, Minneapolis), Amanda
Dehnert (Trinity Repertory Company, Rhode
Island),  Juanita  Rockwell (Towson

University) - érkezik Magyarorszagra 2000.
februar 18. és 27. kozt, a hazankban régota
ismerds producer, professzor és szinhazi
szakember, Philip Arnault vezetésével. A
Magyar ITI-kdzpont altal tAmogatott latoga-
tas idején a vendégek tovabbi tervek megva-
l6suldsanak reményében hazai rendezékkel,
diszlettervezokkel és dramairdkkal talélkoz-
nak, s gazdag programjuk soran megismer-
kednek a magyar szinhazi élettel.

ASTATIONHOUSE OPERA ATRAFOBAN

A megtéveszté nevii Station House Opera miifajok hataran araszol: munkaik a tanc, a szinhéaz, a
video- és akciomiivészet elemeit 6tvozik (épp csak az operdhoz nincs semmi koziik). Az 1980
Ota mikddo brit mivészeti tarsulds 1990-ben jart elészor Magyarorszagon a Kakukk cimii
produkcioval, amely akkor a Petéfi Csarnokban és Pécsett nagy visszhangot keltett. Tiz évvel
késébb nem kevéshé fontos eseménynek igérkezik legGjabb munkajuk, a Roadmetal,
Sweatbread (kozelité forditasban: Zlzalékks és borjumirigy) eléadasa, februar 11-t6l, harom

estén at a Trafoban.

A talanyos cimii kamaradramat a két miivész - Julian Maynard Smith és Susannah Hart - min-
den vendégjatékra lényegében Ujrateremti. A begyakorolt cselekvéssorokat a valasztott hely-
szinhez adaptéljék, Uj elemeket épitenek a jatékba, masokat elhagynak, és helyben Gjra folveszik
az eléadas videoanyagat, hiszen a darabban a miivészeken kivil kettejuk videoalteregdja is
szerepel. A jaték lényege: a valésag megkettézédése, a jelen 1évé és a kivetitett ,,szinészek"

viszonva eav eavszeri férfi-né kancsolatban.

SUMMARY

In this issue there is a whole bunch of articles
written on the new premiéres of the past
couple of weeks. Tamas Tarjan is reviewing
a Shekespeare-production, The Tempest of
the Katona Jézsef Theatre, directed by Gabor
Zsadmbéki. Sondheim's Sweeny Todd is per-
formed in Kaposvar and is reviewed by
Baldzs Urban. Two ,clinical" plays (The
Diary of a Madman and Masks [a Bergmann-
adaptation] is reviewed in the literary essay
of Andras Nagy.

Before Christmas there's a long tradition
of performing Tchaikovsky's The Nutcracker;
Andrea Tompa is giving a comparative
analysis of five different performances.
Gyorgy Karsai has an article on Wedekind's
The Awakening of Spring, while Tamas
Koltai is writing about two dramas of
Tennessee Williams - A Streetcar Named
Desire and Sweet Bird of Youth. Three dif-
ferent interpretation of Twelfth Night (by
Shakespeare) is reviewed in Andrea Stuber's
essay, and a new performance of the most
famous Schiller-drama, Kabale and Liebe is
reviewed by Judit Csaki.

A new Hungarian play - entitled Argentina -,
written by Lé&szlé6 Darvasi is discussed by
Istvan Sandor L., right before Laszl6 Zappe
is writing about Durrenmatt's ,,semi-classic"
play, The Visit. LaszI6 Gerold has an essay
on the production of the theatre of Ujvidék of
Pirandello's Six Characters in Search of an
Author.

We publish an interview with Ferenc
Novék, the master of the folk-choreographers
and a central figure of folk-traditions on
stage. Following this there is a diary-like
essay of Péter Halasz, while preparing his
production, The Diary of a Madman.

The last article in this issue is a part of a
book in progress: the book is a portrait of a
Hungarian actor, Lajos Kovacs, the author is
LaszI6 Bérczes.

As usual, we publish the table of contents
of 1999.

The drama of this month is The Diary of a
Madman, written by Péter Halész.
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IRODALMI ES POLITIKAI HETILAP

Szeretnénk Ont is olvaséink taboraban
tidvo6zolni, egy viszonylag szik, am
rangos szellemi kor tagjai kozott.

Szerzdink, akikkel a lap olvasasa révén
megismerkedhet, a kortars irodalom,

publicisztika és grafika élvonalbeli
képviseldi.
Pénteken keresse az Gjsagarusoknal, vagy fizessen elé az ES-re!
ElGfizetési dij egy évre: 4512 Ft, fél évre: 2256 Ft, negyedévre: 1128 Ft

Megrendelem az ES-t.......pld.-ban.......id6tartamra
Kérem, kildjenek részemre eléfizetési csekket.

NéV:..ccieerreerennnns
Cimiceeeieeeeennes
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A megrendeld szelvényt kitditve kildje vissza ciminkre

1089 Budapest, Rezsé tér 15. Tel.: 303-9211, Fax: 303-9241

FOTOGALERIA: A vihar

A Katona Jozsef Szinhaz Zsambéki Gabor rendezésében mutatta be Shakespeare A vihar cimi szin-
mivét. Koncz Zsuzsa felvételén az elgadas komikus szalanak egyik jellegzetes jelenete lathatd. Varga
Zoltan (Kaliban), Ban Janos (Trinculo) és Fekete Ernd (Stephano).




FOTOGALERIA
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