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Sxgnhaz

SZEMERE KATALIN

Kinek kell a szinhdzi torvény?

Amiéta Hiller Istvan kulturdlis miniszter kihirdette, hogy fontos-
nak tartand egy szinhdzi torvény kidolgozdsat, nincs dsszhang
abban, mit is kellene tartalmaznia. Van, aki bebetonoznd a szin-
hazi struktirdt, mdsok annak felbontdsat tartjik tidvosnek.
Akad, aki az elére rogzitett dallami tamogatdsrol olvasna szive-
sen, és olyanrdl is hallottunk, hogy kébe kéne vésni, ki lehet egy-
dltalan szinész. Egyetlen dologban ért egyet mindenki: a filmtor-
vény legyen a mérvadé. 2006. november utolsé napjin a minisz-
ter kotetlen beszélgetésre invitilta a szinigazgatékat, és az
egyiittgondolkodds végén Hiller Istvin arra kérte Gket, kiildjék el
otletetket 2007. janudr 31-ig Schneider Marta dllamtitkdrnak.
Ha az elképzeléseket kozos nevezdre hozzik, elkezdédhet a tor-
vény tervezése. A Magyar Szinhdzi Tdarsasig munkabizottsdgo-
kat alakitott, hogy kidolgozzik sajat teriiletiikkel kapcsolatos dl-
laspontjukat.

MEGYERI LASZLO, a Thélia Szinhaz iigyvezetsje ki-
dolgozott egy szinhazi torvénytervezetet Wettstein Tibor
gazdasagi igazgatoval és Szabo Istvannal, az Orszagos
Szinhaztorténeti Muzeum és Intézet igazgatOhelyettesével.
Maganvéleménye szerint a jogszabalynak nagyjabol egy
mondatot kellene tartalmaznia: a szponzor leirhatja a ta-
mogatas mértékét az adojabol.

— Els6ként azt kellene meghatarozni, hogy térvény vagy
alacsonyabb szint(i jogszabaly tisztazza-e a szakma problé-
mait — jelenti ki Megyeri Laszl6. — Az elébbi talan annyi-
ban szerencsésebb, hogy azt miniszteri vagy kormanyren-
delet nem irhatja felil. Egy torvénynek ugyanis nem azzal
kell foglalkoznia, hogy hany érat dolgozzon példaul a mi-
szak. Fontosabb, hogy az 4llam elfogadja a szinhazat mint
feladatot, meghatarozza sajat teenddit és preferenciait, mas
torvényekbdl osszegytjtse a hivatkozasokat, mindazt, ami-
ben a szinhaz kilonbozik példaul az oktatastol.

A szakma koveteléseinek j6 részét mar rogziti a 150/
1992-es kormanyrendelet, amelyrd]l meglehetdsen kevesen
tudnak a direktor szerint. Ez ugyanis olyan munkajogi kér-
déseket is felvet, amelyeket most sokan térvénybe iktatna-
nak, és sz0l példaul a szinhdz sajatossagairdl. Megyeri
Laszloval végigvesszik , Hiller hat pontjat” arrél, hogy a
miniszter szerint mit kellene tartalmaznia a torvénynek.

— Az elsd a struktura: itt kellene definidlni a szinhéz ala-
pitasi feltételeit. Tamogatasra csak koltségvetési intézmény
vagy nonprofit szervezet jogosult. Miivészi szempontbol
pedig az a fontos, hogy 4j produkcidkat hozzon létre, és fo-
lyamatosan jatsszon. Arrdl is szolni kellene, ki és hogyan
sziintetheti meg az intézményt, ez esetben mi lesz az épiilet
sorsa, tovabbra is kulturalis célra hasznaljak-e.

A képzés és oktatas kapcsan a szakma torvénnyel szaba-
lyozn4, ki lehet szinész. Ezt nonszensznek tartom, senki
nem szabhatja meg, ki 1ép szinpadra, ki szinkronizal, ki
szerepel filmben, rddidban, ha felkérik.

A legfontosabb kérdés a harmadik: a forrasok bévitése.
De errdl mast gondolok, mint kollégaim nagy része. Lehe-
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tetlen torvényben rogziteni, mennyi pénzt adjon az allam a
szinh4zaknak. J6val fontosabb ennél az ad6z4si kedvezmé-
nyek és a szponzoraci6 szabalyozasa. A timogatas — legyen
sz6 koltségvetési intézményrdl vagy kiemelten kézhaszna
szervezetrl — essen azonos megitélés ala. A jegybevételre
vonatkozzon a kedvezményes, Gtszazalékos afakulcs. Es
ami az egész veleje: a szinhaznak juttatott szponzoraciot ne
csak az addalapbél, hanem az ad6bdl is le lehessen irni!
Nagyobb az adakoz6 kedv, ha nem ,sajat zsebbdl” fizet a
tamogatd, hanem az allamnak befizetendd adéjabdl. Ha ez
megval6sulna, ahogy a filmeseknél mar megtortént, akkor a
szinhazigazgatok nagyja konnyedén tudna pénzt szerezni
szinhazanak, még az ilyen sziikos idGkben is. Evtizedek 6ta
az a rutin: sirjunk, és akkor lesz pénz. Ez a taktika egyre ke-
vésbé sikeres. Ha jol belegondolunk, nem is etikus, ha az
ember egyszer elvallalta egy szinhaz vezetését. Mit tehet a
fenntarto, ha emelik a gazarat, vagy valtozik az adorendszer?

A foglalkoztatasrol sz016 ponttal nem tudok mit kezdeni,
inkabb varom az otleteket. Lehet, hogy inkabb a Munka
torvénykonyvét és a kozalkalmazotti térvény szabalyait kel-
lene jobban megismerniiik a kollégadknak. Mennyit dolgoz-
zon a miszak és mikor? Szinte minden megoldhaté a kol-
lektiv szerz8désben. A szinhazi miiszak 4ltalaban az évad
folyamén napi tizenkét-tizenhat 6rat dolgozik, és nyaron
két honapot pihen. Akadt olyan igazgato, aki arra panasz-
kodott, hogy fuvolasa csak vasarnap dolgozik, és neki tal-
orapénzt kell fizetnie, mikdzben a zenész egész héten mit
sem tesz az alapfizetéséért. Erre a kollektiv szerz3dés atfor-
malasa a megoldas: havi egy vasdrnapot mindenképpen
kapnia kell mindenkinek, de a fizetéséért dolgozzon, ha be-
osztjak — fiiggetlentl attol, hogy milyen nap van. Mennyit
dolgozhat a szinész és mikor? A 150/1992-es rendelet sze-
rint amikor kiirjak. Ha két hétig nem kell szinpadra 1épnie,
akkor két hétig nincs ott.

Az ifjisag és a szinhaz viszonyat Novék Janos levelére re-
agalva iktatta be a pontok kozé Hiller. A Kolibri Szinhaz
igazgatdja szerint az oktatdsi torvény szigoritisa miatt az
igazgatok tiltjak a pedagogusoknak az iskolai bérletvasarlast,
nem tudnak ugyanis fizetni a tlmunkékért a tanaroknak.
De ezt miért a szinhazi torvénynek kell megoldania? Maxi-
mum azt tudom elképzelni, hogy deklaraljak: a gyerekeknek
tizéves korukig legalabb egyszer el kell jutniuk szinhazba.

A vezetdi kinevezésrél szdl az utolsé fejezet. Ezt is szaba-
lyozza az emlitett kormanyrendelet: minden igazgatdt ha-
rom—0t évre lehet kinevezni. Ezt a fejezetet egyébként par
éve igy modositottak, hogy kézgazdaszok és jogaszok is le-
hessenek szinhazigazgatok. Arra lenne igazan sziikség,
hogy egységesitsék az igazgatdi kinevezés eldirasait. Most
ugyanis csak a koltségvetési intézmények élére kotelezd ki-
irni palyazatot, a gazdasagi tarsasagok minden formasag
nélkil bizzak meg az tigyvezetdt. J6 lenne, ha idejében va-
lasztananak direktort, hogy a régi ,betanithassa” az Gjat.
A masik verzi szerint nem kotelez§ a palyaztatas a koltség-
vetési intézményeknél sem. Mi értelme van a cereménianak

XL. évfolyam 2. szam



olyan jol mikodé szinhazaknal, ahol husz éve egyetlen je-
161t indul, és sz6 nélkil meg is valasztjak? Mashol pedig a
szakmai kuratériumot felilbiralja az 6nkormanyzat, és
szinjatékka valik az egész. A fenntarté dnkormanyzat fe-
lel8s vezetSinek kell eldonteniiik, mit akarnak a szinhazuk-
t0l. Ezt pedig felesleges torvényben szabalyozni.

Babarczy LaszI6 a miniszteri taldlkozdn a listat ajabb
ponttal egészitette ki: a munkajogi szabalyozassal (hataro-
zott idejt foglalkoztatés, kézalkalmazotti status). Szerin-
tem ez is felesleges, mert benne van az emlitett rendelet-
ben. Hatarozott ideji szerzédés altalaban 6t évre kothetd,
azon tul hatarozatlanra médosul, de e szabaly al6l a szinha-
zak felmentést kaptak.

Wettstein Tiborral és Szab6 Istvannal egyiitt azt gondol-
juk, ha politikai akarat dont az ilyen torvény szitkségessé-
gérél, és a szakma is profitalhat bel6le, akkor legyen tor-
vény. Csak arra kell vigyazni, hogy ne titkozzon a nemzeti
kulturalis intézményekrdl sz016, mostanaban készild jog-
szaballyal. Raadasul azt sem artana felmérni, hogy kilon
szinhdzi vagy egységes el6ad6-miivészeti torvényre van-e
szitkség. Erinteni kell a maganszinhazak korét is, ha nem
zarjak ki Gket a finanszirozasbdl. Mindezek ellenére ugy ér-
zem, a szakma problémai orvosolhatéak lennének a sokat
emlegetett kormanyrendelet modositasaval.

Ki mondja meg, mit tartalmazzon ez a jogszabdly, ha Megyeri
Liszlon kiviil mindenki ragaszkodik hozzd, és sajit elképzelése is
van? Ki nyijtsa be az otleteket? A Magyar Szinhdzi Tarsasdg,
amelybdl par hénapja kzlepett példaul a Katona ]ozsef Szinhdz,
a Barka, a Krétakor és az Uj Szinhdz? S6t, janudr 1-jét6] Me-
gyeri Ldszl6 is tavozik, nagyrészt azért, mert a tagok egy része
egydltaldn nem fizet tagdijat, mig 6 évrd] évre jelentds Gsszeget
utal a tdrsasdgnak, teljesen értelmetleniil.

JORDAN TAMAS, a Szinhézi Tarsasag nemrég megva-
lasztott ideiglenes elnéke nem gondolja, hogy a torvény
tartalmat neki kellene meghataroznia. Elnokként az a sze-
repe a torvény-elSkészitésben, hogy kozos asztalhoz tltesse
azokat, akiknek jol kérvonalazott, de killonboz3 elképzelé-
seik vannak.

— Evek 6ta valsagban a szakma, rendezetlen korilmé-
nyek kozott probaljuk reformalni a szinhézat. Egyesek rop-
gytiléseken akarjak 4talakitani a strukedrat, méasok foggal-
korommel harcolnak fenntartasaért.

Arra a kérdésemre, miért kellene torvényben szabalyozni,
hogy ki lehet szinész, Jordan Tamas, aki példaul a diploma
nélkuliek taborat erdsiti, igy valaszol:

— Lehet, hogy rablobdl leszek pandur. Nincsenek nyil-
vantartva a szinészek, a sziniiskoldk dzsungelében lehetet-
lenség kiigazodni. Aki tehetséges, azt nem lehet megakada-
lyozni az érvényesiilésben. Boldog-boldogtalan szinésznek
vallja magat, aki elvégzett egy par szazezres tanfolyamot, és
megkapja a Szinészegyesiilet diplomajat. Barki szinkroni-
zalhat, elképesztSen romlott a szinvonal, sajnos azt sem
akadalyozhatjuk meg, hogy mi vagy ki keriiljon képernydre,
ezt talan a fogyasztovédelemnek kellene.

Bar Jordan Tamas felvetései érthetdek, nehéz elképzelni,
hogyan foglalhaté6 mindez t6rvénybe. Nem inkabb a szak-
manak kellene megoldania példaul azt, hogy mérvadé szak-
emberekbdl, miivészekbdl allé grémium déntse el, ki kapja
mega ,szinész1” vagy a ,,szinész 2” papirt? Nem a szakma-
net

www.szinhaz.
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nak kellene elérnie a szinkronstudioknal és a tévés produ-
cereknél, hogy ragaszkodjanak a mingséghez?

Jordan Tamas leginkabb arra kivancsi: ki mer hozza-
nyulni a szinhazi struktirahoz, a jelenlegi finanszirozasi
rendszerhez. Mindenesetre a Szinhazi Tarsasag munkabi-
zottsagokat hozott létre mind a hat Hiller-féle pont megyvi-
tatasara. A grémiumokba invitaltak azokat is, akik kiléptek
a tarsasagbol. Elengedhetetlennek tartjak, hogy egységes
allaspontot képviseljenek. Bar a szinhazi szakma sosem
volt egységes, Jordan bizik abban, hogy ha nem is gyézik
meg egymast a direktorok, azért értelmesen tudnak majd
egyttt dolgozni.

Igazgatoként vannak almai arrdl, mi lenne jo: elére garan-
tale allami tdmogatas, a szponzoroknak adézasi kedvez-
mény, ne lehessen tollvonassal megsziintetni intézménye-
ke, tegyék érdekeltté az iskolakat a szinhazlarogatasban, ter-
jesszék ki az EKHO-t minden szinhazi dolgozora. De hogy
ezt torvénybe lehet-e és kell-e iktatni, abban bizonytalan.

— Torvényben vagy torvény nélkil — a szinhazak helyze-
tével torédni kell. Valamit tenni kell, de miel&tt kalapaccsal
szétvernénk a jelenlegi struktdrat, nem artana mérlegelni,
mi mivel jar, mennyibe keril a régi szétbombazasa, illetve
az Uj rendszer kialakitasa és fenntartasa.

Jordan Tamds felhivisdra olyan szinhdzi vezetdk, szakemberek
iiltek egy asztalhoz, akik vagy tiz éve nem nagyon szoktak. Me-
gyeri Laszl6 javaslatara Gsszevontik a Szinhdzi Térsasdg és a
Szinhdzigazgatdk Egyesiileténck grémiumait. Es azt is elfogadtik:
nem biztos, hogy minden problémit torvényben kell szabdlyozni.
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Szinhaz

Lgy esemeny

két szemszog

A franciaorszdgi Encausse-les-Thermes-ben 2006. november 29. és december 2. kozott utcaszinhdzi konferencidt és mithelymunkdt
tartottak, amelyre meghivtik a Krétakor Szinhdz két vezetdjét: Gaspar Matét és Schilling Arpddot. Az aldbbiakban mindketten egy-

egy sajdtos nézépontbdl szamolnak be az eseményrdl.

GASPAR MATE

Mi a Szitu?

ELOZMENYEK. Eppen csak hazatértink augusztusban
a talidndorogdi Urbazis projekebl, amikor egy Marseille-
bdl érkezett levélben felhivtak a figyelmiinket az In Situ el-
nevezésii eurdpai programra, amely utcamiivészeti produk-
cidk létrehozasat hivatott timogatni unids forrasokbol. Az
tizenet egyben meghivast is tartalmazott: amennyiben érde-
kel minket az ilyen tipusi munka, szivesen latnak elsé
osszejovetelikon, amelyet Hot House-nak neveznek, és célja
a miivészek 6sszehozasa produkecios és bemutatohelyekkel,
a kozos gondolkodas, tapasztalatcsere el3segitése, ,meg-
agyazas” esetleges késGbbi egytittmiikodések szamara.

A Krétakortdl sosem volt idegen a szabadtéri, az utca-
szinhazi vagy akér a helyspecifikus (site-specific) alkotas,
elég, ha a réges-régi Szerelem, vagy amit akartok... eléadasra
utalok, amit egy IFA plat6jan vittiink kérbe az orszagban;
vagy emlithetem a Feketeorszdg 2005-0s szentendrei adap-
tacidjat, amikor az elhagyott szovjet laktanya egyik épiileté-
nek homlokzatara tltettiik 4t a produkciot. De kétségkiviil
2006 nyaran, a Miivészetek Volgye keretében, az egykori
Urtavkozlési Foldi Allomason végzett munka soran izleltilk
meg igazan az ilyen alkotdsméd rendkiviliségét; A csilla-
gisz dlma erGsitette meg elhatarozasunkat, hogy folytat-
nunk kell ezt a fajta kisérletezést. A francidk megkeresése
tehat éppen kapéra jott.

KONTEXTUS. Ettd] azonban még nem értettiik, mibe
csoppenunk Schilling Arpaddal, amikor j6 egyoranylra a
toulouse-i repiilStérrdl kitettek minket a mar s6tétségbe
burkol6z6 Pireneusok labanal fekvs szabadid6-kézpont-
ban, a négynapos workshop helyszinén. A kontinens tizen-
egy orszagabol mintegy 6tven alkot6 és fesztivaligazgatd
gytle itt Gssze, hogy a nyugat-eurdpai értelemben vett
»utcaszinhaz” témajat jarja koril. Az tidvézlécsomag mellé
adott tucatnyi kiadvanyba belelapozva maris a szédiilés ke-
rillget, hiszen amit eddig csak alkalmanként fesztivalokon,
filmeken lathattam, projektleirasokbdl, nagyrendezvények
(példaul vilagkiallitas, Eurépa Kulturalis Févarosa) prezen-
taciojabdl sejthettem meg, az most itt van leirva és szinesen
dokumentélva: ennek a miifajnak a végtelen sokrétiisége és
valtozatossaga, gazdag torténelme és kiforrott szakirodal-
4 =«
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ma, meghatarozo6 alakjainak zseniélis kreativitasa mellett a
fiatal alkotok massziv és elsopr§ erejii jelenléte. Felesleges
lenne barmilyen ésszevetés az otthoni viszonyokkal — még
a szokincstinket is meg kell djitanunk, hogy beszamolhas-
sunk élményeinkrdl.

FOGALMAK. Mivel egyes nyugati orszdgokban a hat-
vanas évek ota toretlendl fejl6d, emancipaciojaért folya-
matosan kiizd§ miivészeti agrol van sz, a killonboz$ stilu-
sok és korszakok, elavult és divatos iranyzatok fogalmait
igyekeznek kiilon szdval, kifejezéssel megjelolni.

Kezdetben vala az utcaszinhdz, amely egyszerre képviselt
miifaji és politikai provokaciot, s kozvetlentl kivant 4j ko-
zonségrétegeket is megszolitani és a kozosségi tereket is-
mét birtokba venni. Az egyre szaporodd nyari fesztivalok az
ilyen jellegii eldadasok mellett természetesen helyet adtak
az Gsi hagyomanyt kovetd karnevali és vasari komédiasok-
nak (zsongldr és képmutogatd, golyalébas és tiiznyeld) is.
A — csupan szezonalis adottsagokat kihasznalé — szabad-
téri el6addsok elterjedésével a nyilt terep adta lehetSségekbdl
meritve sajat miifaji keretein beliil valdszinileg a cirkusz- és
babmiivészet ment keresztill a leglatvanyosabb fejlddésen.
A kevésbé behatarolhaté eszkozhasznalata alkotasok egyre
komplexebb format Sltve (6tvdzve a zenét, a képzSmiivé-
szetek kilonboz8 4gait, a videdt, a pirotechnikat stb.)
késébb az utcamivészet (streetart) kategdridjaba léptek, a
latvany el6térbe helyezésével egyik leagazasként létrehozva
az installacié mifajt. Ekozben masok az egyedi, az autenti-
kus kutatasaval jutottak a helyspecifikus projektekig, melye-
ket egy-egy helyszin killonleges adottsagai inspiraltak. Ez a
modszer végtelen lehetSségeket rejt az épitett, elhagyott
vagy természeti kornyezet felfedezésével, bejatszasaval, ala-
kitasaval egészen a landartig és a landactig. A kornyezet
ujrafelfedezése hétkoznapi csodak, kozos jatékok, a szin-
hazi nevelés eszkozeivel — ez mind a kozdsségi mifvészet te-
repe, s talan ma ez a legizgalmasabb, innovativ varosi kife-
jezési forma.

SZERVEZOK/SZERVEZET. A mostani talalkozé ha-
zigazdéja a pronomade (s) elnevezésii szervezet, amely egy ti-
zenegyezer lakost kisvarosban rendezett nyari fesztival
stabjabol kindve ot éve Utcamivészetek Nemzeti Koz-
pontja titulussal finansziroz és forgalmaz produkciokat
Haute-Garonne tartomany kozel harminc kézségének
mintegy hetvenétezer lakosa szamara. Az évad harminchat

Az IN SITU (eurdpai utcamiivészeti alkotdi program ) tamogatdsdval. Az IN
SITU az Eurdpai Bizottsig finanszirozdsaval mitkodik a Kultira 2000
program keretében.
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miivészeti ajanlata kozote targyanima-
ci6 éppugy megtalalhat6, mint tang6-
est vagy rendhagy6 kérmenet, a kozos
benniik az, hogy egyik sem szinhézi
térben jatszodik, hiszen olyan itt nincs
is. A megyei, regionalis és minisztéri-
umi forrasokbdl gazdalkodd otfés
iroda latja el az Gsszes szervezési és ad-
minisztracids feladatot, s munkatar-
sainak még arra is kell tartalékolniuk
energiajukbol, hogy soférkédjenek,
amikor kilfoldi vendégeket kell a re-
pultérrdl beszallitani.

Az eurdpai networkot kezdemé-
nyezd, marseille-i székhelyd Lieux
Publics az el6z8 szervezetnél régebben
létezik, és tobb pénzzel gazdalkodik,
igy tevékenysége is szerteagazobb és
szélesebb hatokori (munkatarsainak
szama 18). Az Utcamiivészeti Alkoto-
munka Nemzeti Kézpontja elnevezésii
intézmény (a névadassal is toreksze-
nek a kiildetés szabatos meghatérozéasara) sajat helyszinén
befogad6 programot valdsit meg, koncerteket, térlatokat,
konferencidkat szervez, kiadvanyokat publikél, valamint
sajat produkciokat is kiallit. A maga nemében a legje-
lent8sebb francia intézmény eurdpai hirnévre akkor tett
szert, amikor a Kultira 2000 keretprogram héroméves ta-
mogatasanak elnyerésével 1étrehozta az In Situ elnevezési
hélozatot. Ez kilenc nemzetkoézi utcamiivészeti projeke
megvaldsulasat és eurdpai forgalmazasat segitette. Az Eu-
ropai Bizottsdg 2006-ban Ujabb héroméves tdmogatast
szavazott meg a munka folytatasara.

Az In Situ masodik periédusaban szélesitette a tarsszer-
vezdi és partneri bazist (francia, osztrék, brit, spanyol, hol-
land, olasz, portugal, német, gorog és belga szervezetek biz-
tositjak a m{ikddési kereteket), nyitott kelet-eurdpai miivé-
szek felé is (a Krétakdrdn kiviil lengyel és szlovén alkotok is
részt vettek a taldlkozon). A legjelentdsebb dontés azonban,
hogy a network 6t lépésben végigkoveti egy-egy alkotas lét-
rejottét. Az els§ az Ggynevezett Hot House, amely a projekt
megirasdhoz nyujt szakmai és anyagi segitséget. A masodik
a koprodukcids hozzajarulas, amelyet maximum tizenkét ki-
valasztott terv nyerhet el. Harmadikként rezidensi progra-
mokkal a mar létrejott produkcidk nyelvi és kontextualis
adaptalasat segiti egy masik orszag kozonsége elétti bemu-

Jean-Alexandre Lahocsinszky felvételei

www.szinhaz.net
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A szervezetek vezetdi: Jean-Sébastien Steil (In Situ),
Pierre Sauvageot (Lieux Publics) és Philippe Saunier
Borrell (Pronomade[s])

tatasukhoz. A negyedik a produkcidk utaztatasat konnyiti
meg. Otodik lépésként pedig szakmai talalkozok szervezé-
sével létrehozna az utcamiivészetek eurdpai szinti elismer-
tetésének és forgalmazasanak keretét és anyagi bazisat.
A szervez8k nagyon okosan felismerték ugyanis, hogy a
miivészeknek maguknak kell megfogalmazniuk elvarasai-
kat a politikusokkal szemben, eurdpai identitast adniuk te-
vékenységiiknek, s ehhez forrasokat kovetelniiik.

RESZTVEVOK/SZERVEZES. A talalkozén hisz mi-
vész és kortilbelil ugyanennyi, fesztivalokat, szakmai szer-

Schilling Arpad és Gaspar Maté a résztvevék kozott

vezeteket képvisel§ partner vett részt. A meghivott mivé-
szek mar jogosultak az Gtezer eurds megirasi tamogatasra
is, ezaltal nem arra kell térekedniiik, hogy ,eladjak” magu-
kat a piac képviselSinek, hanem az id8t valoban a tartalmi
munkara, a bemutatkozasra és vitara lehet forditani. A meg-
lehet8sen szoros programban délelttonként hat-hét mi-
vész plenaris tilésen beszél a tervérdl, majd délutan kiscso-
portos mihelymunka keretében mindenki harom projekt
részletes vitajaban vesz részt. Ezenkiviil naponta harom or-
szag utcaszinhazi helyzetképét festik fel a felkért hozzaszo-
16k, este pedig filmvetitéseket tartanak. Mindehhez jonnek
a kozos étkezések és a kotetlen beszélgetések.

MUVESZEK ES PROJEKTEK. A szervezSk szeren-
csés dontésének koszonhetSen a talalkozod fokuszaban az
alkotok és terveik alltak. Ezaltal jorészt elkeriilhetSek a
pusztan elméleti (esztétikai, miifaji, fenomenolégiai) vitak.
A hangsulyozottan szinhazi helyzetben (amikor néz§téren
l6 hallgatosaggal szemben a szinpadon eléad6k tilnek sor-
ban, és — a szinkrontolmacsolas érdekében — mikrofonba
monologizalnak) valéban ki-ki dnmagéért beszél, a szemé-
lyiségek, az el6adasmod alatamasztja, ellenpontozza, vagy
éppen megkérddjelezi az ismertetett projekt tartalmat.
A ,néz8" izlés- és érdekl3désbeli elfogultsagait elkertilendd
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egységesitett formatuma anyagot kap-
tunk el8re kézbe valamennyi mi-
vészrSl és tevékenységérSl. De min-
denki kitett magaért: felkészilten, a ja-
tékszabalyokat tiszteletben tartva, az
uniformizalt keretek kozott megkapd
hitelességgel szoltak — végiil is leg-
személyesebb dolgaikrol. Sajat munka-
jukat elemezték — ki szenvedélyesen, ki
filozofikusan vagy jatékosan —, s azon
keresztiil valtak csak 6k maguk latha-
tova. A miivészek igy tudatos alkoto-
ként jelentek meg el6triink, akik képe-
sek egymas mellett szemlélni vagyai-
kat, szandékaikat és lehetSségeiket.
Szinte kivétel nélkil a kézonséggel ki-
alakitandé viszony fel6l értelmezték
munkajukat, nem véletlendl hivatkoz-
tak szinte 4llanddan az (egyébként
sokféle) politikai és tarsadalmi ko-
zegre, az anyagi lehetségeket pedig fe-
gyelmezetten vették tudomasul.

Hogy a délutan folyaman a roviden
ismertetett tervek kozil melyik harom

otlet gazdajaval nyilik lehetdségiink

egy-egy Oras workshop keretében mé-
lyebben elbeszélgetni, azt elvileg a
gondos szervez8k szabjik meg, az
egyes csoportokat a nyelvtudas és a
tolmacsok diszponalhatdsaga szerint
alakitva. Valdjaban azt hiszem, ki-ki
azokat valasztotta, akik a leginkabb
felkeltették érdeklddését (ahogy mi is
Schillinggel). Ennyiben tehat utélag
mégiscsak versenyszitudciénak miné-
siil a bemutatkozas, de kar lenne a
személyes érdekl3dést elnyomni vala-
milyen rosszul értelmezett udvarias-
kodas szellemében.

Alkalmunk volt talélkozni a francia
utcaszinhaz két meghatérozé ,,nagy
oregjével”, egy holland és egy belga
rendezdndvel, egy befutott angol és
egy kezdd szlovén projekttervezével.

Bruno Schnebelin és Phéraille — 6t-
venes éveik elején, egyarant bd hisz-
évnyi tarsulati munkaval a hatuk mo-
gott, a rendkivil er8s és jelent8s fran-
cia utcaszinhazi tradici6 aktiv (meg)-
alkotoiként — ma Ggy érzik, hogy az al-
taluk képviselt miifaj és a sajat tarsu-
latvezet$i-miivészi karrierjik is valasz-
uthoz érkezett. Vége a romantikus
hdskorszaknak, a radikalis, 8sztonds
kifejezésmod helyére a tudatosabb
megkozelités 1ép. Ennek két nagyon
kiilonb6z8 megvalosulasat képviselik.
Schnebelin az Ilotopie elnevezésii csa-
pat vezetGjeként, hatalmas vizi latva-
nyossagok kreatoraként belet6rédni

6 = 2007. FEBRUAR

p” Vanderhaegen fel

Patrick ,,Sh

latszik abba, hogy ma a piac diktalja a feltételeket, s az utcai miivészeknek ki kell
szolgalniuk a nagykozonség (illetve a nevitkben megrendel8ként fellépd 4l-
lami/énkormanyzati képvisel8k) spektakulum iranti igényét. Phéraille, a Phun
alapitdja és évtizedeken at a — Magyarorszagon is jart — legendas Royal de Luxe
tagja viszont, megrettenve az él6 klasszikus ,,dinoszaurusz” szereptdl, kovetkez6
projektjeként akar a tarsulatanak husz év alate kialakitott egységét is hajlandé
kockara tenni, s kizardlag a legelszantabbakkal, a legkivancsibbakkal vag neki
Eurédpa keleti végei felfedezésének — az eljovendd évekre az utazast, a kalandot,
a bizonytalant valasztva.

A holland—belga hatarvidékrdl érkezett Mitzy van den Eyde és Lotte van den
Berg elképzeléseiben sok hasonlosag fedezhetd fel, s ennek oka valészinileg az a
Flandriabol kisugarzd, wjité szellemd, a strukturalis keretek kézott szabadon

A Toneelhuis Stillen cimi produkcidja (rendezé: Lotte van den Berg)

atjaro, kisérleti iranyzatokat favorizal6 latasmod, amely ma mar batran nevezhetd
Eurdpa egyik legmeghatarozobb kortars eldado-miivészeti jelenségének. A disz-
ciplinak és intézményi formak kozotti korlatok tudatos lebontésaval a Benelux al-
lamokban szinte minden eszkdzt bevetnek a néz3 bevonasa, kizokkentése, vagy-
is aktivizalasa, (6n)tudatra ébresztése érdekében. Az alkotdk miivészi dnkifejezé-
stk sikerességét a létrejovs produkcidk tarsadalmi hasznossagaval mérik, s
minden leleményességiiket olyan torténetek/helyzetek kitalalasara forditjak, me-
lyekben a néz8 polgarként identifikalédik, s mint ilyen értékeli (4t) viszonyat a
kozvetlen és tagabb kornyezetével. Meglepd volt hallanunk, hogy kisérleteik-
hez a belga és holland falvak/varosok eloljardi milyen magatol értet6dd méodon
biztositjak a koztereket és kozépiileteket.

A kozépkor Bill Mitchell az angol Kneehigh Theatre rendkiviil sikeres mivé-
szeti vezetSjeként tizendt év utan végleg otthagyta folyamatosan turnézé szinha-
zat, hogy minden erejét Gj szenvedélyének szentelhesse: Wildworks néven nem-
zetkdzi landscape szinhazi munkara specializalédott maroknyi csapataval képes
egy adott kozeg/kozosség torténetének felfejtésére és szinhazi forméba ontésére,
raadasul a helybéliek bevonasaval. Az igy létrejové eléadas félig a professziona-
lis szinhazcsinal6 ,idegenek”, félig a civil lakosok alkotasa — teljes mértékben
egyedi és autentikus. Mitchell szerint megfeleld el6készités utdn az emberek min-
den képzeletet felilmiléan bevonhatdk a kozos jatékba. Egyelére nem ez a ta-
pasztalata a szlovéniai Jasa Jenullnak — igaz, § még csak kezd§ a szakmaéban,
rdadasul hazajara kevésbé jellemz3 a nyitott befogadéi attitiid. Jasa és csapata —
egyébként imponaldéan kompaktul és meggy6z3 angolsaggal prezentalt — projeke-
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jével ezért azon dolgozna, hogy az altala mechanikusnak, tehat rutinszertinek és
kiszamithatonak megismert szinész-néz§ kapcsolatot az 6 szavaval ,elekeri-
kussa”, vagyis varatlanna, cinkossa alakitsa. Amikor hazaja szinhazi strukearaja-
10l és nézéi szokasairdl beszélt, Ggy éreztik, hogy végre valami, amit mi is leg-
alabb olyan jol ismertink — szomort otthoni tapasztalatbél.

UTCASZINHAZI KORKEP. Naponta egy-egy Ora jutott arra, hogy a mi-
vészek vagy intézményvezetSk roviden bemutassak az utcaszinhéz sajat orsza-
gukbeli torténetét és mai helyzetét. S bar a tablo nem nevezhetd teljesnek, a ten-
denciak vilagosan kirajzolodtak.

A streetart mozgalmak Nyugat-Eurépaban szorosan kétédtek “68-hoz, s — bar
attételesen és atalakulva — megtermékenyitGen hatottak a déli és keleti periféria

Mirror Hotel (Hot House, rendezd: Dries Verhoeven)

orszagaiban is. A békés indittatasa, de mégis forradalmi elkotelezettségii 8star-
sulatok , kivonulasa” az utcara erds politikai tizenetként egyszerre eredményezte
a kozteriletek demokratizalasat, a kozonség fogalmanak kiszélesitését és az tin-
nepi jellegii ellenkultira elterjedését. A Csatorna két partjan gyorsan szaporod-
tak a csapatok és a bemutatkozasi lehetdséget biztositd fesztivalok. A ,boldog
hetvenes években” a szilard joléti rendszer egyszerre teremtett viszonylag ked-
vezs feltételeket a vandorkomédiasok professzionalizalodasahoz, és ébresztette
fel a szorakozas iranti igényt a kisebb telepiiléseken is. A nyolcvanas évek Angli-
ajaban a thatcherizmus megritkitja a leveg6t a fiiggetlen tarsulatok koril, Fran-
ciaorszagban azonban az Uj szocialista kormany és annak mara legendassa valt
kultuszminisztere, Jack Lang felkarolja a miifajt. A j6 példat hamar kovették a
belgak, hollandok is.

A nyolcvanas évek kozepén mar tobb hires utcaszinhazi fesztivalrél beszélhe-
tink, amelyek meghivasaikkal olyan orszagokban is segitik egy-egy tarsulat
meger3sodését, ahol a kiszamithat6 allami finanszirozas, a széles bemutatd-
hely-halézat, a produkcids és dokumentacios hattér, a hatékony szakmai és ér-
dek-képviseleti szervezetek hianyaban legfeljebb kivételes jelenségként tlintek
fel a miifaj eurdpai szinten jegyzett képviseldi. A szabadsagukért kiizdg orszagok
legtdbbjében elgbb az elnyomé politikai rendszer, majd (paradox médon) a ki-
vivott demokracia nehezitette a miivészek munkajat. Spanyolorszagban az auto-
riter rezsim korszakaban az utca volt a taldlkozés helye — a mai hatalom viszont
a tomegszorakoztatas szinterének tekinti, és ezaltal gyakran varietévé silanyitja
a szabadtéri eseményeket. A kozépkori hagyomany képzeteibe ragadva lenézik a

www.szinhaz.net

Dries Verhoeven felvétele

»komédiast” Portugalidban vagy Olasz-
orszagban — az utdébbiban minddssze
egyetlen régi6 ad torvényben biztosi-
tott jogot a miivészeknek az utcai eld-
adasra. Lengyelorszagban, ahol a na-
gyon er8s kisérleti szinhazi tradicio
mellett szinte a Nyugattal szinkronban
meghatdrozd utcaszinhazi egytttesek
és fesztivalok alakultak, a folyamatos
hatalmi zaklatasok kovetkeztében tevé-
kenységiik a politikai ellenallas szine-
zetét is feloltotte. A leger8sebbek (pél-
daul a 2006-ban Budapesten kétszer is
szerepelt Teatr Osmego Dnia) a rend-
szervaltas utan 0] erdre kaptak, s ma is
fontos szerepldi az eurdpai szcénanak.

Hiszen kozel egy évtizede valoban
beszélhetiink tudatos eurdpai szintd
imézs- és piacépitésrdl, rendkivil in-
tenziv kutatasi, piar- és lobbitevékeny-
ségrdl. A kozos EU-forrasokbol tamo-
gatott programok olyan régidkban is
lehet6vé teszik az alkotast, ahol erre a
helyi kultarpolitika nem ad pénzt, mi-
kozben a legjelentdsebb fesztivalok
komoly tarsadalmi mobilizal6erSt kép-
viselnek, s a miifaj fellegvaraiban im-
mar tudomanyos igény vitak zajlanak
a tovabbfejlddés lehetséges modozatai-
r0l. A fogyasztdi tarsadalom vad él-
ményhajhdaszasa és a politika szavazat-
maximal6é prakeikdi ugyanis mind
gyakrabban komoly csapdahelyzeteket
idéznek el§ az utcamiivészek szdmara
is, akik egy ideig szinte sportot Giztek a
minél latvanyosabb, meglep8bb és sz6-
rakoztatobb spektakulumok kiotlé-
sébél. Ellenreakcioként és az alkotdi
szuverenitas védelmében mind tobb
kortars miivészeti forma jelenik meg az
— egyre tagabban értelmezett — utcan.

J6 lenne, ha Magyarorszag, amely
szinhazszakmai kérdésekben is (6n)-
tudatlan dlomban szunnyadé Csipke-
rozsikdnak tinik az egyestilt konti-
nens kozepén, felébredvén, a legprog-
resszivebb irdnyzatok mentén alaki-
tana ki kulturalis politikat és mivészi
gyakorlatot, megfelels eszkozrend-
szert biztositva a hagyomanyos szin-
hazi keretek kozoétt szamitasukat
tobbé meg nem talalé alkotok és néz8k
szamara.

FILMEK. Esténként a szervezdk
szivéhez kozel all6 dokumentum- és
animéci6s filmeket vetitettek, amelyek
néha még laza kapcsolatban sem alltak
a workshop témajaval. Az els6 alka-
lommal példaul egy Marseille és Algir
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kozotr kozlekedd utasszallité komp atkelését megorokits
otvenpercest lattunk. A sziléfoldjiket kényszerbdl vagy ka-
landvagybol, egyediil vagy csaladosan elhagy6 arabok lelki
vandoruatjat mutatja be a film, kiizdelmiiket az otthonuktél
valé elszakadas és az idegen elfogadasa érdekében, s amibél
végiil is az deril ki, hogy a legjobb pillanat térbdl és id6bél
kiszakitva az utazas.

Masnap Afrika belsS vidékeire visz a Royal de Luxe kame-
runi munkajat megorokitd film. Jartak 6k mas kontinense-
ken, taboroztak mas népek tarsasigaban is, ahogy ez a
szinhaz tobb hires kutatéjanak (Mnouchkine, Brook)
munkassagabol is ismerds. A rogzitett képek mar-mar vak-
mer8 batorsagrol és szemtelen szabadsagrol tudoésitanak.
Maroknyi francia eldugott, szinhazat sosem latott szaharai
falvakban probalta meg egyszerre megismerni a ,nép lel-
két” és megalkotni a maga elGadasat. Az elkészilt produk-
cid részleteit lathattuk par éve a Felvonulasi téren, szabad-
téri szinhazza finomitva, viszont a tarsulat Afrikaban be-
épilt a helyi folklorba, népdal és a kunyhdkon megjelend
ornamentika 8rzi emlékét.

Egy masik dokumentumfilm a talalkozén részt vevé fiatal
holland rendezélany egyik kozelmultbeli munkajat, az ant-
werpeni fegyhaz foglyaival és Greivel létrehozott elGadast
orokitette meg. Talan az afrikainal is nyomasztobb sivatag-
érzet és a nyelvkeresés reménytelensége arad a vaszonrol.
Tétova és suta mozdulatok, melyek mégis sajatos helyi ér-
tékkel birnak bent, a racsok kozétt, s melyeknek — ironikus
médon — a fegydrok sztrajkja vet véget.

LEZARAS. Az intenziv napkézbeni programot az étkezé-
sek koruli ,,informalis savok” lazitottak, ekkor nyilt alka-
lom bemutatkozd csevegésre és évtizedes ismeretségek apo-
lasara egyarant. Az idealis korilményeket a meghivottak
részvételének mindsége, az egymés személye és munkaja
iranti kolcsonos tisztelet és érdeklédés toltotte fel vibrald
élettel. Ez az attitlid hatarozta meg a zard plenaris lést is,
ahol el8szor a szervezdk altal | hivatasos titkornek” hivott
két Ujsagirdnd (egy belga és egy skot) foglalta 3ssze benyo-
masait a maga kiilsé néz8pontjabol. Ezt kovetSen pedig
lefegyverzgen éles eszli emberek imponéléan tartalmas és
feszes vitaja tette fel az i-re a pontot. Szinte minden sulyos
kérdés felszinre kertilt: az utca meghatarozasa, a kozonség
pozicidi, a szorakoztatas és a kortars miivészet szembealli-
tasa, a torténetek és a képek stlya, a generacidk harca, a
mivészi egytittm(ikodés csapdai, a fesztivalok és alkotok
viszonyanak ellentmondésossaga, egyaltalan: a kiszolgalta-
tottsagok és elvarasok szovevényes rendszere, melybe oha-
tatlanul belekeveredik a pénz és a politika is. Ki-ki szakmai
tapasztalatanak teljes stlyaval érvelt, de senki nem akarta
azt a benyomast kelteni, hogy zsebében hordozza a bélesek
kovét. Nem hallottunk kisel6adasokat, érzemény-6mlengé-
seket, de szinte mindenki hozzaszolt. S hogy mire jutot-
tunk? Konkrétan persze semmire, de tgy alltunk fel, hogy
ez valodi eszmecsere volt, ahol intellektusok csaptak és fo-
nddtak &ssze, s amiben ha valaki 4j informéciot és gondo-
latot nem fedezett is fel (a magamfajta Gjonc persze ezekbdl
is jokora csokrot gyijthetett), erdt merithetett a hangulat-
bol. Igen, az eurdpai utcaszinhazban szandék, gondolat és
lendilet van; igen, léteznek szabad miivészek, akik szamara
az 6ntudatra ébredt nézg az alkotas célja; igen, érdemes
dolgozni; igen, helyzet van.

8 n
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HETFO.A miivészeta szabadsag metaforaja. Azt mondod,
amit gondolsz, amit érzel, amire vagysz, amirdl fantazialsz.
S ha nem mondod, akkor tvéltéd, mormogod, dadogod,
folyatod magadbol kifelé. Mert hiaba ironizal a mester, az
ifju titan szajabol igazsag arad: az életet nem olyannak kell
abrazolni, amilyen, nem is olyannak, amilyennek lennie
kellene, hanem ahogy az 4lmainkban laguk (A. P. Csehov:
Sirdly — Morcsanyi Géza forditasiban).

Vagyis olyan formaban kell abrazolni, amilyenné gondola-
taink formalodtak éltala, ahogy leképezddott (tul)érzékeny
tehetségiink felszinén. A miivész nem masol, de nem is talal
fel, egyszertien Gjraformaz. Mert az Gj nem létezik, csak az,
ami van, szétszalazhato és GjraszGhetd. Az Gj tehat nem van-
hat, csak lehet, de nem a leszb8], hanem a vanbdl. (gaz)

Mint a F6ld, a Nagy Labda, ami folyton-folyvast, végelat-
hatatlanul alakul 4t, de mindig 6nmaga marad, lényege so-
hasem véltozik, nem jelenik meg rajta semmi csak tgy, oko-
zat az okbdl, ember a majombdl kovetkezik.

Csak azért, mert életiink egyharmadat sététségben tolt-
jik, tokéletes éntudatlansagban, s a maradék kétharmad-
ban is csak ritkan adunk esélyt magunknak a magunkkal
val6 talalkozasra, s igy annak megértésére, ami korilottiink
zajlik, nem éllithatjuk harcos magabiztossaggal, hogy nem
mozog, ami meg nem 4ll. Milliard év, melybe a tér gorbul
bele, mint emlékkonyvben a tegnapi bejegyzés: kar, hogy
vége? Hatvalaha szaraz sem volt, s nemsokéra (max szazez-
ret kell aludni addig) megint csak viz lesz. Nem gondolhat-
juk komolyan, hogy miattunk (miattam és miattad) van az
élet. Részei az egésznek, s egészei a résznek. Naprendszert
szil bennem az &srobbanas. B6romon tdl is csak Magam
vagyok, s Magam se vagyok pusztan az En. Sok az egy, s egy
a sok. Ez oly vilagos, mint a j6 sor, minek is tiltakoznék el-
lene, kortyolom és élvezem. Ha csak feleannyi id8t szan-
nank a megértésre, mint az elhilyilésre, kitisztulhatna
minden kodos reggeliink. Annyira fontosnak érezzitk ma-
gunkban a rabot, hogy nem marad idénk latni a masikban
a szabadot.

Szinhaz az, ha valds térben és id6ben az ember a valds tér-
rel és idGvel jatszik masik ember szamara vald kozlés céljabol.

Val6s, konkrét, igaz.

Hang, sz0, mozdulat.

Szin, forma, kiterjedés.

Tavolsag, pozicid, nézépont.

Ember, embernek, emberrél.

Szent és profan.

Aktus a térben.

KEDD. A holland sric (Dries Verhoeven) egy 18 x 18-as
titkrot tartana negyven, kiillon szobaban heverd nézg fole,
melynek felemelésével egymas szamara is lathatdva valna-
nak. Egyszerre, egy térben. A ,hotelbe” valo belépéskor
meghatarozott kérdésekre kell a latogatonak vélaszolnia.
Példaul: mikor keltél reggel? hol voltal délutan? ltél-e taxi-
ban, villamoson? Stb. Mindezt egy excel-tablazatban 6ssze-
sitené, és egymasra vetitené. Egy szinész az a}kcié soran fel-
olvasna az egymasra reflektalo részleteket. Igy dertilne ki,
hogy kettSkor Tibor pont abban a boltban vasarolt, mint
Erika, és Ottd, bar nem tudott réla, csak féloraval késébb
vacsorazott abban az étteremben, mint Szilvi és baratai. Ez-
zel a modszerrel nyitna meg egymas felé a magukba zart lel-
keket. A masikkal val6 talalkozas a magammal val6 szembe-
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stlés. Vagy a masikkal val6 szembestiilés a magammal valo
talalkozas? Valamikor 2006-ban egy budapesti szinhaz
nézGterén egy, a szinpadra helyezett titkorben nézte magat
esténként hdromszazotven magyar allampolgar (az értelmi-
ségiek egy sziik csoportja, meg azok, akik Toréesik Marit
szerették volna latni Gjra meg Gjra), de tobbségiikben nem
lattak semmit, csak a sajat savany( abrazatukat. Savanyua-
nak lenni Magyarorszagon nemhogy jog, de elemi koteles-
ség. Mint ahogy gytlolkddni, irigykedni, frocsogni, mo-
rogni, kikdn csomoér, levesben hajszalat keresni, betenni,
bekopni, leképni, lenydlni, kisirni, fitymalni, farni, nyalni,
csalni, Atverni, keverni, kavarni, beleszarni, leszarni, ki-
tarni, keresztbe tenni, nyomulni, szekalni, frusztralni,
frusztralodni, kamuzni, nyafogni, mocskolddni, vetiteni,
panaszkodni, bemocskolni, mismasolni, kontérfalazni,
hadovalni, mellébeszélni, kikésziteni, megenni, f6lfalni, ki-
nyiffantani, kifingatni, kicsinalni, kinyirni, szétcincalni, el-
tiporni, megnyomoritani, elhazudni, kihazudni, leha-
zudni, meghazudtolni, beverni, szétverni, elverni, eltéko-
zolni, seggére verni, elinni, elhitetni, elhinteni, kibaszni,
atbaszni, lebaszni, szétbaszni, elrontani, megrontani, elro-
hasztani, szétrohasztani, kirekeszteni, elrekkenteni is.

A demokracia hazudik, mert a t6bb nem igazabb, csak
er8sebb (sulyosabb). S az er8sebb, mert tobb, tgy érzi, igaz.
Legyen neki igaza, hisz ersebb. Térétt orral a bard nem
énekel, az életéért rimankodik. Kozelr8l szanalmas, tavol-
rol megindit6 e kép s e hang.

A mivészet nem demokratikus. Nem az jel6li ki, hata-
rozza meg az érték mértékét, hogy mennyien respektaljak,
mert megfelel az izlésiiknek (, 0lyannak amilyen”), nem is
az, hogy hanyan rajonganak érte, vagyképiiket ismerve fel
benne (,amilyennek lennie kellene”), hanem az, hogy
mennyire sikeril egy pontba siiriteni és 6nmagara reflektal-
tatni az addig megismert valosagot (,,amilyennek az 4lma-
inkban latjuk”). A m{ivészet csak akkor igaz, ha énazonos,
tehat legalabb magaval szemben nem hazudik. Persze aki
szinte magaval, még nem miivész, de mindenképpen em-
ber, s ha massal is mer 8szinte lenni, j6 ember. Egy miivész
attdl még, hogy magahoz §szinte, nem feltétlentil az massal
szemben is, ezért lehet rossz ember is akar. Minden bogar
rovar, de nem mind j6, ami ember.

Mivelt ész, m{ ész, m vész.

A miivészet mintha baj, m{ ricsaj, hazug igazsag.
Beleibe gabalyodé gondolat.

net

www.szinhaz.

Engedjétek hozzam a fantaziatokat!

SZERDA. A szinhaz lehet falak nélkiil, deszkak nélkiil,
orténet nélkil, fény-, hang- és videoeffektusok, jelmezek,
diszletek, kellékek nélkiil, lehet darab nélkiil, de nem lehet
jatszo és figyelS, miivész és befogad6 nélkiil. A szinhazhoz
nem kell szinpadi dialogus, a jatsz6 és a figyel kozotti in-
terakcid az egyetlen kritérium. Két ember tehat elég ahhoz,
hogy szinhéazrél beszéljink. Egy, aki jatszik, el6ad, mesél,
mozog, sugaroz, mimel, tanit, nevel, végs§ soron kozdl, s
egy, aki figyel, megfigyel, elles, megles, utanoz, tanul, ne-
velédik, élvez, nevet, sir, katartal, fejlddik, hatas alé kertl,
esik, zuhan. Az elébbi abbdl €, hogy a mésiknak sziiksége
van ra. Ezt a sziikségletet kellene tjradefinialni. Hogy mi-
ért és kinek van sziiksége szinhazra. S ez a szitkség hany
kil6 kenyeret ér. Mert a tudasnak, még ha csak szinhazi is,
ara van. Mert sirni és nevetni ugyan mindenki tud, de
olyankor biztosan nem akar, amikor semmi mas oka nincs
ra, mint a mesterséges hatas altal val6 természetes kozlés.
A szandékot, a kozlés szandékat azonban nem irhatja folil
semmi, még a pénz sem. De sajnos vannak id6k, amikor a
miivészet vesztésre all. Ez az oka, hogy szakmankat ujra és
Ujra rutintalanitanunk kell.

Streetart-paradoxon

Egyik: Szereted a szinhazar?

Masik: Nem.

Egyik: Lattal egyaltalan valaha szinhazat?

Masik: Nem.

Egyik: Akkor honnan tudod, hogy nem szereted?
Masik: Miért, 6 talan szeret engem?

Egyik: Menj el, és megtudod.

Masik: J6jjon 6, ha kivancsi ram.

A site-specific projekt eredményessége attdl is figg, vagy
attdl figg igazan, hogy a helyi kozosségnek mennyire van
szitksége tikorre, melyben 6nmagat szemlélheti. Kivancsi-e
arra a valosagra, melyben él, s melynek alapanyaga (létre-
hozéja és haszonélvezdje) éppen & maga? Szereti-e, beéli-e
kérnyezetét, vagy éppen csak elviseli, netan ki nem allhatja?
Biiszke ra, hogy ott él, ahol? Volt-e r4 hatassal a szomszédja
azonkiviil, hogy a bidos kolke megint atragta a labdar?
Gondolkodott-e mar azon, hogy tehetné szebbé a kozteret,
és nemcsak a kiskertjét? Volt-e részese barmilyen kozosségi
tgynek azonkiviil, hogy & is pokolba kivanja a helyi jegyz&t?
Szeret-e jatszani, szereti-e a meglepetéseket, kivanja-e,
hogy torténjen vele valami, ami nem a Monika-show, és
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nem is a bajnoki? Mit jelent az, hogy
kozosség, ha egy falurol vagy kisvaros-
rol beszéliink? Mekkora az a méret,
amely még felfoghatd, atlathato, koor-
dinalhatd, nevelhetd, élhet$? Ha azt
mondom: fesztival, a kiadhat6 szoba-
kon kiviil jut-e még esziinkbe valami?
Mi az, amire szivesen emléksziink? Mi
az, ami nyomot hagy benniink az adé-
emelés feldolgozhatatlan trauméjan
tal? A jol fizeté munkahelyen, a gyerek
iskolaztatasan meg egy ibizai nyarala-
son kivill vannak-e még almaink? Mi
az, hogy kihivas? Egy nagyobb kocsi,
az 0j szobaburtor, divatos villanyég6 a
kardcsonyfan? Miért élink? Hol lakik
benniink az EN? S taldlkoztunk-e mar
vele valaha?

CSUTORTOK. Oreol fesztival —
Terschelling szigete — Hollandia. A fia-
tal rendezdgeneraci6 kisérleti terepe.
Nem én mondom, Lotte van den Berg
mondja, aki az amszterdami Hoge-
school voor de Kunstenben végzett, és
holland, illetve belga szinhazakban al-
kot. Szinészekkel, szindarabokat,
szinpadon. Meg bortonben, elitéltek-
kel, a kozosségi teremben. Legfrissebb
terve, melyet a délutani workshop
soran mesélt el az érdekl6dSknek, egy
nagyvaros forgalmas terén elhelyezett,
hangszigetelt, tGvegablakos kockabdl
all, melyben a nézék masfél 6ran at
néznének ot szinészt, amint mozog-
nak, s néha beszélnek is, mikoézben a
héttérben, ugye, zajlik az élet, a hang-
falakbol pedig a varos manipulalt zaj-
foszlanyai, zore]darabkal hallatsza-
nak. Szép terv. Es meg is fogja csinalni.
Ontudatos csaj, nem ma kezdte. Mond-
juk, hét éve, de mar akkor is tudta,
mit akar. O azon a terepen tréningezi
magat, ahova én tavaly jutottam el
el@szor. Diinék, homok, szél és a tenger.

Hideg, északi, fogkoccanté vidék.

Mit tréningeznek?

A kozonség kezelését, iranyitasat,
kézben tartasat. A kommunikaciot.
1 o L}
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Sanne Peper felvétele

Bruno Schnebelin, az llotopie tarsulat
vezet6jének workshopja

Jean-Alexandre Lahocsinszky felvétele

A szinész és néz3 kozotti interakeiot.

A természetet mint a miivészi kife-
jezés lehetséges eszkozét, terét. A ter-
mészet mint kiindulépont és cél. Az
eladas éppugy a természet része,
mint a néz3. Az alkotds nem ér véget a
portalnyildsnal, mindeniitt jelen van.
A természet tarsalkotd, meg kell ta-
nulnunk kommunikalni vele, altala, benne és kiviile.

A megszerzett tapasztalatok az épitett szinhazakban is kamatoztathatok: Gj vi-
szony a szinészhez, az anyaghoz, a néz6hoz. Igy Gjul a szinhazmiivészet. Hogy a
fiatal alkotok akarnak gondolkodni, és nemcsak hagyjak, de segitik is Sket.

Az Oreol fesztival megbizott igazgatdja bemutatkozo beszéde helyett atadja a
sz6t a harmincegy éves rendezdlanynak, irja le 8, milyen is ez a fesztival, s miért
tartja sziikségesnek a létezésér.

PENTEK. A legfeltinSbb kilonbség ezek kozott a mivészek és az altalam
eddig itthon és kiilf6ldon megismert szinhazi alkotok kézott az attitiidben nyil-
vanul meg, ahogy a maguk és masok munkajahoz hozzaallnak. Ezek az emberek
terepen dolgoznak, s ezért tudjak, micsoda teljesitmény kell egy sikeres projekt
végigviteléhez. Ezek az emberek két keziikkel hozzak létre az dlmaikat, babokat

Braakland (Compagnie Dakar-Toneelhuis, rendezé: Lotte van den Berg)

és installaciokat gyartanak, farnak, faragnak, hegesztenek és csak aztan jatsza-
nak. Oriiltek, gyerekek, miivészek, vardzslok és mesteremberek. Szerelmesek a
munkajukba. Ugy beszélnek egy maszkrol vagy egy lampionokkal diszitett hajo-
r6l, mint a sajat gyerekiikrdl. Tisztelem Gket, ahogy soha még szinhazi embert.
Ezek a szinhazcsinalok. Kozéjiik akarok tartozni!

Mit érdekel engem a magyar szinhézi szakma kicsinyes vitaival, dijmamoraval,
olesokolni-illataval, baljaival, tévémisoraival, allandé panaszkodasaval és pénz-
¢hségével! Ezek az emberek kilométerek ezreit képesek végigzotydgni buszokon,
teherautokon (Stvenen innen és til), csak hogy valahol a sivatag kézepén szaz
embernek felcsapjak a biivos doboz fedelét, s szabadjara engedjék hatartalan fan-
téazidjukat. Ezek az emberek nyomot hagynak maguk utan, nemcsak hulladékot.
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Bill Mitchell — meg kell tanulnom a nevét (kiilsejét nehéz lesz elfelejtent, jobb
fels8 egyes szinaranybdl) — egy Wildworks nevii angol csapat vezetdje, szellemi
atyja. Csinaltak mar mindent. Legalabb husz éve {izi az ipart, bejarta a Foldkozi-
tenger szamtalan szigetét, Afrikat, Ausztraliat, a Tavol-Keletet, s mégis olyan
készségesen valaszol kérdéseinkre, mintha csak most kezdte volna a szakmat.
Nyitott és érdekléd8. Nem faradt. Most valtott. Régi tarsulatat (Kneehigh) ma-
gara hagyta, hadd jatsszanak nélkiile tovabb, 6 6nmagat akarja megujitani. The
Dockyards az 4j terv cime. Régi dokkokban mesél majd a tengerészéletrdl: az ott-
hon maradottak almairél s a tengerre szallok veszélyes kalandjairdl, a fekete rab-
szolgakrol, a kinai migransokrol, a kikotSk koré épilt babeli varosrészekrdl, a
tenger ezernyi hordalékardl. Ez Bill terve. Meg fogja csinalni. Londonban kezdi,
majd a tobbi brit kikotével folytatja, s aztan johet a tobbi szerte a vilagban. Eve-
kig fog még ezzel kelni és fekiidni. De nemcsak 6 — azok is, akik latni fogjak.

Szamara legfontosabb a kozonség. Bodrogi Gyulanak is. (Nem én mondom,
6 mondja.)

Ha megérkezik egy Gj helyre, egy hétig a helyi onkénteseknek tart workshopor,
akik majd résztvevéi lesznek az eléadasanak. Harom hét préba, s aztan johet a
show. Az el6készités persze sokkal tobb id6t vesz igénybe. Ezek az emberek
gyakran két-harom évig dolgoznak egy el6adason, melyet aztan vagy el tudnak
adni, vagy ki kell talalniuk valami tjat. De nem kell a megélhetésikért aggodni,
kevéssel is beérik (a konferencia széllasa mint egy felturbozott kolostor: egy
szoba, egy agy, egy zuhanyzo, no tv, no phone, s mindez kb. négy négyzetméteren
— de senki sem sir, és nem kér masik szobat). Ezek nem sztarok, megszallottak,
akiket csak a létrehozandé anyag izgat, nem az, hogyan tegyék magukat fon-
tossa, ha mér egyszer nem azok.

Les boutiques phantomes (Le Phun tarsulat)
De leirom még egyszer, hogy emlékezzek ra: megszéllottak.

Bill szaméra az id§ a legfontosabb kérdés a nézdvel val6 munkaban. Mennyi
id&t kell engednie, hogy lasson egy adott akeiot, installaciot, akdrmit. A nézdt
vezetni kell, és — allitdsa szerint — folyton batoritani, hogy merjen fantazialni,
nevetni, csodalkozni, megszdlalni akar. A londoni Tate Gallery megbizasabdl
festettek a kozonséggel. Ez tgy tortént, hogy megkérték a nézdt: szines ruhdk-
ban jelenjen meg. Majd a felsorakozott kdzonséget az épiilet tetejérdl festSk ira-
nyitottak, hova élljanak. Képeket hoztak létre, ezeket aztdn megorokitették.
Londonban, sej, ezt élvezik a népek.

En csak egy titkrot raktam a szinpadra, azton majdnem lehanytak érte. S mi-
net

www.szinhaz.

Jordi Bover felvétele

ért? Mert nalunk 8szinték az emberek,
arrafelé meg okoskodé majmok. De én
ezt szeretem. Nekem ez a jo. Mert itt
van meld, ott meg méar mindent kita-

laltak.

Bill szerint azért j6 a site-specific, mert
a helység lakoi buszkék ra, ha masképp
latjak lakohelyiiket, mint ahogy meg-
szoktak. Biiszkék! Tehat nem verik szét
az utcéra kirakott teheneket parosaval,
mert, mondjuk, fogalmuk sincs réla,
hogy azok miért is vannak ott, hanem
biiszkék arra, hogy ott allnak, mert val-
tozik t8lik az utcakép.

Kirakok egy tehenet, szétragjak a
fejemet.

SZOMBAT. A ,technolégia” szét
szinhazzal kapcsolatban hasznélni
jjesztének tlinhet, de teljesen termé-
szetes. Technoldgia a videoprojekcid, a
vilagitasi és hangeffektusok, a kilon-
féle matéridk: fémek, mi- és faanya-
gok. Technoldgia a nézdtér szerkezete,
a kulonféle sillyesztd- és emeldberen-
dezések, de technologia a babok moz-
gatdsa, s6t a maszkokhoz hasznalt
fixalo- és szinezGanyagok is. A tech-
nolégia alkalmazasahoz egyvalami
nélkiilozhetetlen: a szakértelem. Szin-
hazi technolégidkat nem tanitanak
nalunk, mert alig van olyan szakem-
ber, aki értene hozzajuk, és maguk a
technolégidk is hidnyoznak, amelye-
ket alkalmazhatnank.

A szinhéazak lampaparkja példaul
annyira szegényes, hogy egy-egy jelen-
t6sebb vendégjaték esetén kilfoldrsl
kell bérelni az igényelt berendezése-
ket. Ez tortént legutobb a Deutsches
Theater Faustjanak nemzeti szinhéz-
beli adaptacioja kapcsan is, amikor a
nemzet legdragabb és legkorszertibb
szinhazi létesitménye nem volt képes
kiallitani a riderben felsorolt lampak
egy részét (vagy egyszerlien csak fi-
gyelmetlen volt valaki?), s ezért az
utolsé pillanatban Németorszagbdl
kellett azt elhozatni, hiszen a német
kollégak evidenciaként kezelték: ha
nincs tokéletes technikai hattér, els-
adas sincs. Végiil csak megiiszta a bot-
ranyt a nemzet szinhaza. Magyaror-
szagon a korszer(i technolédgia, az azt
miikodtetni tudd szakembergardaval

egyutt, hianycikk.

A jelenlegi magyar szinhazi helyzet-
ben teljességgel kontextus nélkali
11
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mindenféle streetart-, site-specific- vagy landart-projeke. A har-
mincvalahany allami szinhazban nagy biidzsébdl hatalmas
tarsulatokat tartanak fent, melyeknek egyetlen céljuk, hogy
munkaval lassak el onmagukat a kozénség szorakoztata-
sara valo hivatkozassal. Ahogy Wolfgang Wiens, a bécsi
Burgtheater fédramaturgja mondta nekem egyszer: a tota-
litarius rendszerek kedveznek a kozpontositott kultaranak,
a német szinhazi struktira sokat kdszénhet Hitlernek.

A hatalomnak olyan kézpontokra van sziiksége, ahova
tomegeket gylijthet 6ssze, hogy ideologiai és esztétikai fo-
galomrendszeriiket kontrollalhassa, vagyis ahol feliigyel-
heti a kommunikaciot. A témegpszichézisra épitd tarsadal-
makban az egyén véleménye a fGsodor iranyaba mutat,
mert arra hizzak. Britanniaban, Franciaorszagban vagy
Hollandiaban viszont a polgarsag igen hamar kikovetelte
maganak a liberalis, demokratikus miikodést, és egyéni ja-
vaslatok megvitatasa, majd megszavazasa utjan kialakitotta
a maga modern tarsadalmat. Naluk a kultarahoz valé viszo-
nyulas (kulturaltsag) nem felilrsl, hanem beliilrd], nem
tomegesen, hanem egyénenként definialodik, ezért nem la-
togatjak ugyan tdmegesen a kevésbé reprezentativ szinhazi
eseményeket, de igazi meggy6z8désbdl (izlésiik és szellemi
igényiik altal vezérelve), nélldan valasztjak ki a nekik leg-
megfelel6bb mdsort, s ezzel parhuzamosan rendkiviil nyi-
tottak mindenre, ami hajlando kilépni az évszdzados (-tize-
des) megszokas keretei kozil. Teljességgel természetes
tehat, hogy a szabad (idénként szabados), fiiggetlen,
asszociativ, kolt8i, tekintélynek és rutinnak fittyet hanyo,
nonkonform, anarchoid, kortéars, poszt és posztposzt szin-
hazi akcidk ezernyi formajat, stilusét, dgazatat, trendjét
éppen nekik (8k) talaledk ki, és hogy a nélunk évtizedeken
(-szézadokon) 4t modszeresen megnyomoritott (koz)szel-
lemet meg szinte lehetetlen kipiszkalni a palackbdl.
Annyira megszokta mar magat ott lenn a mélyben.

A magyar szinhdz mamutcsontvaz a fagyott talajban.

A XIX. szazad fuggetlenségi igénye hozta létre, s mintha
csak k8be vésték volna esztétikai kodrendszerét, a mai na-
pig szent és sérthetetlen. (Blaha Lujza akdr ma is jatszhatna
barmely hazai szinpadon, mert bar a szépségideal jelents-
sen, a szinjatszas kultaraja alig valtozott.)

A magyar szinhaz tokéletes klon. A német szinhézi tradi-
cié kistestvére, azzal a killonbséggel, hogy nalunk nem Jo-
hann Wolfgang Goethe a legismertebb dramaturg,. Itt egyet-
len szinhézi Gjitas, iskola, trend sem fejlddhetett ki a zsiros
magyar anyaf6ldbgl. Még a kisérleti szinhazak egy része is a
lengyel kollégaktol meritett ihletet. A régebbi szinhazépiile-
tek francia mintara késziiltek, a helyi kozizlést tikrozs, sal-
langmentes kivitelben, mig az ,,4jabbak” szovjet kultarpalo-
tak dizajnjat gondoltak tovabb, koppintottak le.

Most, amikor végre volna lehet8ség vitat kezdeményezni
a timogatés (fenntartas és projektfinanszirozas) médja és
mértéke; az allami gondozas kontra piaci verseny; szora-
koztatas és/vagy miivészet; esztétikai (forma-, stilus-, nar-
rativa-, eszkdzok) célkitlizések és trendek; a kozonséghez
fiz6d6 viszony: tarsadalmi férum és az ifjusag nevelése;
belsd képzés, innovacio, tudasatadas, hazai és kalfoldi net-
work; fesztival: miért, hogyan, mibdl, kikkel és kiknek; a
tarsadalmi szerep és felel3sségvallalas témakorében, a hi-
bérurak szervezete fegyelmezetten Gsszezar.

»A szakma soha nem volt ennyire egységes” — nyilat-
1 2 | |
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kozza Jordan Tamas, aki egy személyben a Nemzeti Szin-
haz és a legnagyobb mértéki tamogatassal biré hazai szin-
hazi fesztival, a POSZT igazgatdja, valamint a Szinhazi
Térsasag megbizott (ideiglenesen ideiglenes) elndke. De
miben egységes? (Itt némi ellentmondds van. Lisd Jorddn Ta-
mas nyilatkozatdt a harmadik oldalon. — A Szerk.)

Az anyak ideje (Teatr Osmego Dnia)

Hiszen az elmult tizenhat évben még egyetlen szakmai ja-
vaslat sem volt képes (szellemi értelemben) vihart kavarni a
szinhaz mint m{vészet avagy szérakoztatoipar berkein be-
lil a fenntart6 altal kezdeményezett atszabasi kisérleteket
leszamitva, amelyek viszont mindig vad és egyontet( felzu-
dulast valtottak ki. De még ez az elemi, egzisztencialis ret-
tegés sem bizonyult annyira sokkolonak, hogy (néhany —
outsidernek tartott — gazdasagi szakember konkrét inditva-
nyan kiviil) hossza tavra érvényes megoldasokat vagy akar
csak szakmai vitdkat indukaljon.

Miutan én nem értek egyet Jordan Tamassal, vagy nem
igaz a kijelentése (miszerint a szakma egységes), vagy én
nem is vagyok az emlitett szakma tagja. Ez utobbi esetben a
vezér renoméja nem séril, hiszen kijelentése tovabbra is
sziklaszilardan all meg.

Ha kivil vagyok (kdlyke az 8 kutyajuknak nem és nem),
azt mondok, amit akarok, nem kot a bajtarsi eski, a pety-
hidt 6lmeleg. Hé, hat szabad vagyok!

De ennek semmi koze a problémahoz, ami valéban
mindannyiunk tigye, s amit csak egyiitt tudunk hatékonyan
orvosolni, kozos felelgsségvallalassal.

Mit kezdink a kézonséggel? Milyen viszonyt és progra-
mot ajanlunk neki? Hogyan fogunk reflektalni az utcai
eseményekre, a politikai viszalyra, a megszoritasokra, a re-
formokra, a magyar vidék vadjaira a fvarossal szemben, a
globalizaciora, a kornyezetszennyezésre, a rasszizmusra,
a tomeges elszegényedésre, a kulturalis és informacios ka-
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oszra és a napjainkban tapasztalhat6 ezernyi kihivasra? Még
tobb magyar klasszikust a szinpadokra, mert magyarnak
lenni 6nmagaban is bizsergetd szellemi kihivas? Vagy addig
nyaggatjuk a ma él8 dramairékat, mig végre egy hasznalhato
kortars német dramat 6sszehoznak nekiink? Mi a terv?

A szinhazak kapcsolata az iskolakkal abban merul ki,
hogy olcsobb bérletben jatsszék nekik a Janos vitézt (tiszte-
let a kivételnek, mert van); a korszer szinhazi nevelés ez-
zel szemben még mindig mostohagyerek (pedig ha nem ne-
veljiik, csak szorakoztatjuk Sket, akkor hisz év mulva nem
lesz, aki komolyan vegye, amivel foglalkozunk: gyerekes [!]
marhasagnak fogjak tartani). A kilféldi méhelyekkel csak
néhany elszant (alternativ) szinhaz és fesztival tart fenn
munkakapcsolatot, mert a profik az ultra-koltségvetésti
sztarok egyszeri, reprezentativ fellépésében latjak a nem-
zetkdzi kulturalis egyiittmiikddés egyetlen lehetéségét. Eu-
ropai networkrdl a szinhazi szakmaban sz6 sem eshet.

Nem a szinhazi kultirank struktarajaval van baj, hanem
a tartalmaval. Pontosabban a tartalom hidnyaval, definia-
latlansagaval.

A szinhazigazgatok legfontosabb problémai: hogyan le-
hetne megGrizni a szinhazaknak a szocializmusbdl 6rokolt
tamogatasi rendszerét, konszolidalni a szinhazi dolgozok
bérezését, és esetleg szakmaibba tenni az igazgat6i kineve-
zések palyazati rendszerét, ami valdban felhaboritéan sza-
balyozatlan. Ezekben a (vitathatatlanul siirgds) tigyekben
ugyanis elképzelhetd a konszenzus. De abban a kérdésben,
hogy mit, kinek és miért jatszanak ezek az 4llami intézmé-
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nyek, semmiképp. Ez ugyanis maganiigy, ami az adott igaz-
gatd izlésétdl figg. Ebbe a kérdésbe egyetlen helyi nkor-
manyzat kulturalis bizottsaga sem mer beleszolni, fogalma
sincs ugyanis rola, mi az, hogy kulturalis koncepci6. Mer-
junk mar 8szinték lenni: Magyarorszagon egyszeriien nincs
is kulturalis koncepci6. A kultira él, mert élni akar, de hogy
kinek és minek, ezek a kérdések politikusnak még nem
okoztak almatlan éjszakét az elmult tizenhat évben. Legfel-
jebb az allami tinnepek zavartalan, politikailag nyilvanva-
16an egyoldalu lebonyolitdsa, néhany reprezentativ s ezért
torvényszer(ien izléstelen épiilet dtadasa, idGs és ezért alta-
laban hires m{ivész kitiintetése tartozik munkakori koteles-
ségeik kozé. Ennyit tesz ma a kultirpolitika, kilénosen vi-
déken. Magyar politikus ugyanis nem ért a kultardhoz,
hiszen szakméjabol ad6déan kulturalatlan. Elviselhetetle-
nil. A szakmanak mindez jol jon, mert ha egységesen lép
fol, nyilvan konnyen meggy8z akarkit a Parlamentben. Pél-
daul arrdl, hogy az, ami a magyar szinhdzakban mivészet
cimsz6 alatt folyik, az eurdpai, s6t vilagviszonylatban is
egyediilallo, mondjuk ki nyiltan: hungarikum. Kétségtele-
nil. Ennyi j6 kozteret ennyire rosszul hasznélni tényleg
ritka teljesitmény. Egy magyar szinhazépiilet ugyanis egy-
szerlien nem teljesiti funkcionélisan azt, ami egy koztértSl
(4llami szolgaltatdintézménytdl) elvarhatd — éppen ellen-
kezéleg: ugy pozicionalja magat, mint valami maganteriilet.
(Ugyanez az érzésem azokkal a német, illetve orosz nagy-
szinhazakkal kapcsolatban is, amelyek szintén elfelejtették
renovalni a nézd [addfizetd-fenntartd] és az épiilet viszo-
nyat, s ahol a fiatal generaciok ezt az elitista g6gét tiintetd
tavolmaradasukkal biintetik.) Az ember szinhazba estén-
ként, kisltdzve, szervezetten jar (nézni és biifézni). Tehat
véletleniil sem akkor, amikor kedve tartja: csak ugy. Persze,
miért is tartand kedve? Ki megy azért szinhazba, mert kedve
van? Azért megy, mert muszaj. Mert mar a sziilei is oda jar-
tak, bar 6k még talan sejtették, miért. Magyar szinhaz tehat
nem taldlkozohely (hétre ma varom a Nemzetinél), hanem
onreprezentacids lehetGség, vagy még inkabb: muzeumla-
togatas. Latni kell azt a j6 kis Vorosmartyt, akarcsak Mun-
kacsyt. A szinhazban van ruhatar meg biifé meg voros bar-
sonyszékek, fiiggony meg lampak meg hires emberek. De
nincs konyvesbolt, miutan szinhazi konyvek sincsenek.
Nincsen koncert, mert szinhéazi zenekarok sincsenek. Nin-
csen tanc, mert szinhazi tancosok sincsenek. Nincsen gye-
rekprogram, mert szinész pedagogusok sincsenek. Nincse-
nek kiallitasok, mert a képek a muzeumban légnak, nem a
szinhazban. Nincs fesztival, nincs vetités, nincs konferen-
cia, nincs workshop, nincs iskola, nincs vetélkedd, nincs k-
zénségtalalkozoé, nincs forumbeszélgetés, nincs, nincs, nincs.

Mindennek raadasul nem egyszer-egyszer kellene csak
demonstrativan megtorténnie, hogy ki legyen pipalva, mint
Hofi hires torténetében, amikor Kis Halasszal csak a szin-
héz auldjaig mentek, oda is csak az el6adas utan, hogy a
szétdobalt jegyeket Gsszeszedve legyen mit beragasztaniuk
a brigadnapldba, mondvan: kultirprogram kipipalva.

Ha nem mozog a szellem a szinhézak irodéiban, raktarai-
ban, miihelyeiben, 6lt6z8iben, fodrasztaraiban, és hat per-
sze a szinpadon, akkor eldbb-utobb a nézgtéren is elhara-
podzik a megszokas: nézek adott irdnyba, s ha lemegy a
figgdny, rutinosan tapsolok. Ha nagy volt a csinnadratta,

La vengeance des semis (Le Phun tarsulat)
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hangosan és iitemesen itdm Ossze a tenyerem, ha halkan
motyogtak, én se strapdlom magamat. Csakhogy mindez
egy frissen diplomaz, kreativ fiatalember szamara kb. ak-
kora kihivas, mint Ronaldinhonak megnézni egy MTK—
UTE-rangadot.

A rendszervaltas utan a kisérletez8 szinhazi hagyomany
megszakadt. Ennek egyik nyilvanval6 oka a “89 eldtti ellen-
allas célpontjanak megsziinése volt. A kommunista hata-
lommal egyiitt az undergroundot is elsépérte a torténelem
vihara (II. kiegyezés: “89 gy aranylik az “56-hoz, mint
'67 a '48-hoz). A stlyosabb problémanak azonban az eg-
zisztencialis szempontok soha nem tapasztalt eluralkodasa
bizonyult. Nincs az a fizetésemelés, ami elegendd lenne ah-
hoz, hogy a magyar szinészek leszokjanak a gagyival val6
folyamatos kokettalasukrdl. Felhaborité, hogy valakik a
kultira élharcosainak tartjdk magukat, a szinpadon véle-
ményezik az atlagember izlését, moralis és mentalis allapo-
tat (hiszen példaul egy Tartuffe, egy Koldusopera, A velencei
kalmdr vajon mirdl sz01?), mikozben esetenként maguk is
adot csalnak, szamldkat hamisitanak, rokkantnyugdijas-
ként jelentik be magukat, emellett akar alamizsnaért is
szinkronizalnak, izléstelen show-misorokban paradéznak,
nyaranta meg milliokért hakniznak. Tény, hogy a magyar
szinhazi ember szamara a mértwék az érék.

A szinhazcsinalok, koztik sajnos a fiatal generacié tagjai
is, inkabb a kényelmeset valasztjak, és nagy allami intézmé-
nyekhez csatlakoznak.

Mar nem is emléksziink bizonyos alapfogalmakra, ame-
lyek a hetvenes—nyolcvanas években a magyar kisérleti szin-
hézi mozgalom székincsét képezték. Ma a szinhazi ember
szamara a szakma egy szobol all: el6adas. A dramaturg le-
emeli a polcrdl a szinmiivet, a rendez§ elolvassa, szinészek-
kel felmondatja, diszlet, jelmez, kellék, vilagitas rendben,
johet a kozonség. Persze ezzel nincs semmi gond, csak ne
hivjuk mivészetnek, sokkal inkabb szdrakoztatasnak.
Amennyiben ugyanis annak tekintjik, piaci alapon is ma-
kodtethetjiik. Egyébként véleményem szerint a miivészet-
nek is ki kell kertilnie a piacra, ez elkeriilhetetlen, csak ehhez
tisztességes versenyhelyzetet kellene teremteni. Az ugyanis
nem fair, hogy az a jobb, akinek szélesebb a kapcsolati
rendszere, tobb az ismer§se, régrdl ismert ivocimboraja.
(Ahogy ezt a bonyolult szakmai hélézatot évekkel ezelStt
Korcsméros Gyorgy gydri szinhazigazgatd festette le a vi-
déki szinhazigazgatok céhének rendes éves beszamoléja al-
kalmabol a Szinhazi Tarsasag tlésén kozel otven szakma-
beli kolléga el8tt: 6sszegyiiltink, mint rendesen, lemen-
tink a biifébe — eldadast nem néziink, mert attdl csak
rosszkedviiek lennénk —, stiréltitk a szinésznSket, megkos-
toltuk a helyi borokat, aztan ment, ki merre latott.)

Ez nem fair play.

Volt, ugye, a tajolds, ami ma nincs, mert draga. Miért
nem olcsobb az eléadas? Miért nem dontiink ugy, hogy egy-
szerilibb kivitelezés(i el6adasokat is létrehozunk, s azokat
elvissziik azokhoz, akik tavol élnek a szinhazi varosoktol?
Kilonben miért az a rengeteg kulturhaz? Ugyanez vonatko-
zik a csereelGadasokra is. Erre néhany dithodt igazgaté rog-
t6n a pofamba vagna: ilyenek vannak. En meg azt motyog-
nam vérzd orral, hogy 6, az szuper, de még!!! Mert a valto-
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zatossag, a mobilitas mindenkinek jo: a rendezének és szi-
nésznek, ha szeretik a munkajukat, és érdekli Sket a kozon-
ség reakcidja, nem beszélve a nézdrdl, aki uj arcokat, nem
utolsosorban 1j megkozelitést lathatna.

Aztan miért lenne baj, ha bartoritanank a fiatal ren-
dezdket és szinészeket, hogy 6nallo kezdeményezésekbe
fogjanak, akar épileten kiviil is? Ahol van igazgato, ott izlés
is van, torvényszer(, ha nem minden tetszik neki abbél,
ahogy a fiatalok gondolkodnak. Akkor hadd prébalkozza-
nak szabadon, amihez természetesen palyazati forras is
szitkségeltetik, de nem olyan, ami csak Budapesten segit,
ha segit. Miért ne lehetne elgondolkodni egy kevésbé cent-
ralizalt kultarafinanszirozasi rendszeren? Miért j0, ha a
szinészeket és a rendezSket arra nevelik, hogy gorcsosen
kapaszkodjanak a készinhazi struktiraba? Hiszen mind-
nyajan tudjuk, hogy tulképzés van ezen a teriileten is. Fia-
tal szinészek alldogalnak talpig diplomasan kiilonb6z
szinhazak buféjében a pultot tdimasztva — panaszkodnak.
Ahelyett hogy megértenék végre, ez is csak olyan szakma,
mint a tobbi: versenyezni, vallalkozni, melézni kell. Miért
nyirjuk ki magunkat ilyen ostoban?

Szikora Janos szerint nincs is elég tehetséges ember, aki
meg az, a betont is atviszi. Nyilvan az élettapasztalat beszél
belSle, mas igazgatoktdl is hallottam mar hasonlét. Esze-
rint tehetségtelenek vagyunk: ez a generacid nem elég jo.
De akkor minek képeznek benniinket? Mert nem tud le-
mondani egyetlen, a Szinmiivészeti Egyetemen vagy mas
sziniiskoldban tanité kolléga sem arrél a nemes feladatrol,
mely altal a honi szinmiivészet panteonjéba vésetik a neve?
Hol a felel3sség?

Es persze hol az 6ntudat a hetvenesek (hetvenkedsk),
nyolcvanasok generaci6jabol? Hamar 6regsziink. Még nem
csinltunk semmit, de mar elégedettek vagyunk. Ha van
mondandoénk, legyink mar batrabbak, bajjunk mar ki az
apak kopenye alol, csapjunk az asztalra, vagy tegyiink le ra
javaslatokat!

Elviselhetetlen ez a hangnem, mintha nem volna ben-
nem mas, csak gdg és ostoba indulat. Sziics Miklés szerint
be kellene mar fejezni az outsiderek és dilettansok partvo-
nalrdl vald bekiabalasait. Ebben a kérdésben tobben is oszt-
jak véleményét. Lehet, hogy nekik van igazuk. Sem a tarta-
lom, sem a csomagolas nem all kosz6n6 viszonyban a valos
helyzettel. Mert nincs is helyzet. Lehet, hogy nem latok
tisztan, s még részleteiben sem birtoklom az igazsagot. De
azt a kérdést nekik is, és mindenki masnak, aki szinhaz-
igazgatassal foglalkozik ebben az orszdgban minimum
husz éve, meg kell hallaniuk, miszerint ki fogja ezeket az
épileteket megmenteni attél, hogy huisz éven belil bezarjak
Sket? Ki veszi 4t a stafétabotot? Hiszen a fiatalabb genera-
cidt éppen az er8skezi tanaraik, fénokeik, kollégaik hozza-
allasa fosztotta meg a rutinszerzés lehetségétSl. Nem tor-
tént meg a szitkséges tudasatadas ezen a téren. Raadasul —
s ez talan a legstlyosabb probléma — az a tudas, amely a
rendszervaltas elStt, s még utana is néhany évig alkalmas
volt (mit alkalmas volt: nagyon is jol funkcionalt) ezeknek
a kulturdlis intézményeknek az iranyitasara, az ma mar
elégtelen, frissitésre, atgondolasra szorul. Ma a tdmogata-
sok, palyazatok, pénziigyi strukearak hatékonyabb kezelé-
sére, esetleges uj forrasok bevonasara, nemzetkozi projek-
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tekben valé koprodukciora, nagyobb nyitottsagra és komp-
romisszumkészségre volna sziikség. Az az elementaris erd,
amely sziileink generaci6jat (a szininfarktus alland6 veszé-
lyével) életben tartotta, ma idénként puszta agresszionak
tinik, ami inkabb félelemre, mintsem bélcsességre enged
kovetkeztetni. Pedig ez utdbbira volna most sziikség. Elfo-
gadni, hogy a vilag kérulottiink valtozik, még akkor is, ha
ez béviilr6l nem is latszik olyan vilagosan.

VASARNAP (kisiit6tt a nap). Phéraille Gtvenes szinhéazi
veteran. A vilaghir( Royal de Luxe tarsulatanak volt tag]a
évekig. Ok azok, akik néhany évvel ezeldtt az akkor még
Felvonulasi téren adtak el varazslatos, egy kis kameruni
faluban 1997-ben kifejlesztett akcidjukat. Fél évig éltek az
Gslakosok kozott, s csak néhany francia kifejezéssel kom-
munikaltak velik. Tobbnyire gesztikulaltak és nevettek.
(Az afrikaiak rengeteget nevetnek.) Céljuk egy kitalalt mi-
tosz megteremtése volt. Vagyis egy olyan kézegben, ahol
nincs tévé, legfeljebb radio, ahol nincs internet, legfeljebb
hetes csuszasban megjelend Gjsagféleségek, ahol még min-
dig miikodik a szajhagyomany, megprobaltak kitalalt toreé-
neteiket elmesélni a maguk éltal krealt babok segltsegevel
A mese hése a Petit Géant volt. A Kis Orias fekete, és koril-
beliil harminc 1ab magas. Egy teherautéra er8sitett darura
volt akasztva, s a szinészeknek (helyesebben mondva krea-
toroknak) kellett mozgatnluk A Kis Oris tudott enni,
inni, levegot venni (hasat specialis fojtatoval rnozgattak)
szemét is forgatta, st néha sakkozott is. Kis Orias végig-
gyalogolt a falun, és az emberek gurultak a nevetéstdl, vagy
éppen foldbe gyokerezett labbal alltak, nem hittek a szemiik-
nek: él is meg nem is. Kicsi Oris aztan elment a vérosba s,
ahol mar ezrek, mit ezrek: tizezrek vartak. A helyiek atvet-
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ték a koteleket a franciakedl, és maguk sétaltattdk oridsra
nétt testvériiket. Kicsi Oriasbol legenda lett, melyet azéta is
mesélnek arrafelé. Dalt is irtak a furcsa franciakrol, akik va-
16ra valtottak az almot.

Phéraille otthagyta vilaghir(i csapatat, mert Ggy érezte: az
alom mar csak markanév. O mesterember, nem sztar. Sajat
tarsulattal dolgozik, de mar azzal sincs kibékiilve, mert eg-
zisztenciajuk akadalyozza a szabad vandorlast. Almodott
hat megint: egy falorol, melyet néhany elszant kalandorral
akar attolni Kelet-Eurdpan. O, aki bejarta Afrikat és Azsidt,
avolt szocialista orszagokba vagyik, mert tgy érzi: a legko-
zelebbirdl tudja a legkevesebbet. (Ezen az uton nemsokara
magara lel.) Bolcs ember 8, akit nem kényeztetett el a hir-
név, ma is két kezét hasznalja, ha szinhazat csinal. Nem di-
rigal — alkot. S nem derogal neki, hogy végighallgasson egy
olyan puha tenyer outsidert, mint én. (Annak finom a ta-
pintasa, aki keveset nyulkal.) Megeskiidtem neki, ha mi-
hozzank is eljut a lovaval, nem leszek rest tolni, mig sziik-
sége van ram.

Megtalaltam, amit kerestem. Tudom, hogyan akarok szin-
hazat csinalni. Ugy, ahogy rég, amikor még semmi sem vol,
csak az almok, s a vagy, hogy mitossza valjanak.

Az a szinhaz, amelyet nalunk annak neveznek, nem érde-
kel. Mert nincs benne semmi rendkiviili. ,Csupa rutin és
elGitélet” — ahogy Kosztya Trepljov mondana. Marpedig
csak ,,az a fontos, hogy az ember ir. Nem t6rédik semmilyen
formaval: ir. Mert ez az...”

Aspet—Budapest, 2006. december
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Februar 5-10.

s Februar 6-7. 20h
s Februdr 8—15.

Helyszin: Néprajzi Mzeum
= Februar 23—24. 20h

Rotozaza: Doublethink

= Februar 26—28. 20h

Haumann Maté, Kulka Janos

Gob Squad: Super Night Shot

== Marcius 2—3. 20h

@@ BRITISH
7 keretében a @@ COUNCIL és a Trafé bemutatja

Stan’s Cafe: A fekete titveszt6 (Az elvarazsolt kamion)

Helyszin: M{ivész Mozi, Godor Klub, Astoria,

Néprajzi Mazeum, Miicsarnok, Traf6
Carol Ann Duffy — Zsotér

Sandor: NGi

Stan’s Cafe: Mindenki a foldkerekségen

Forced Entertainment: Bloody Mess

Kozremtikodik: Onodi Eszter, Pereszlényi Erika,
Szalontay Tiinde, DOmo6tor Andras,

instant vide6utazas Budapest utcain

www.trafo.hu

A szigetorszagi szinhazi kultira
kisérletezobbik fele a Traféban!
ospelek Szokatlan szinhazi helyzetekben
gondolkodo tarsulatok szinpadon
innen és tl: installacio,

instant vide6-utazas, interakeio,
kint és bent, szinhazban

és szinhazon kiviil,

angol és magyar szinészekkel,

vagy épp szinészek nélkiil.

SUGO [mts] CLARM  @radocaié S

1094 Budapest, Liliom u. 41. 1 Tel.: 215-16-00 | jegypénztér: 14-20h | hétvégén:17-20h | jegy@trafo.hu

www.szinhaz.net

2007. FEBRUAR = 15



EEETITLIVYTIN S<inhaz

LENER PETER

JA” Jelmeztervezd

B VAGO NELLY

em szeretem a generacios elGitéleteket, elfogultsago-

kat. Egytitt kell tudnunk élni kiilonb6z6 emberek-
nek, korosztalyoknak. Mégis. A nemzedékek élményei,
tarsadalmi, kulturalis korilményei sokfélévé is alakitanak
benniinket. Az egy generacidhoz tartozéknak kilon tolvaj-
nyelvik, izlésik, csak egymas szamara érthetd titkos pil-
lantasaik, csendjeik, mosolyaik, rohogéseik és konnyeik
vannak.

Vago Nelly és én egy korosztalyhoz tartozunk. Egy évvel
utanam végzett (Schaffer Judit legendas osztalyéban), egy-
szerre keriiltiink a Nemzetibe.
Rendez8i, szinhazvezet8i éle-
tem egyik koronatantja — nem:
tarsa, alkotdja, alakitoja, se-
gitdje.

Masodéves koromban egyik
novendéktirsam azt mondta
Marton Endrének: Tanar dr,
sok mindennel foglalkoztunk
mar idaig, de arr6l nem volt
még sz6, hogy kell rendezni.
De erre nem lehet valaszolni.
Mindenkinek maganak kell ra-
jonnie, hogyan tud és akar ren-
dezni. El8adast kell létrehozni,
az ut odaig egyéni és végtelen.
A jelmeztervezgvel valé egyttt-
miikodés is sokféle, a tapaszta-
latoktdl és az egyéniségektdl,
egy kicsit a konkrét feladatok-
ol is fugg.

Nem szamoltam, de azt hi-
szem, Vagd Nellyvel dolgoz-
tam a legtobbszor. Tettem a dolgom belatdsom szerint.
Nem alkalmazkodtam hozza. De & hozzam nyilvan igen.
Ez is az 8§ magasrendl profizmusanak része volt. Kita-
pasztalta, velem hogy kell, mit kell, mit tudok, mit nem,
mik a gyengéim, netan erésségeim. Nyilvan igy volt azok-
kal a kollégaimmal is, akikkel szintén folyamatosan
egyutt dolgozott.

En a rendez6i munkéban a felkésziilést szeretem a leg-
jobban — a szerz§ titkainak, inditékainak megértése, meg-
érzése szamomra mindennél érdekesebb, maig izgatd
kalandom. Megfogalmazom egy elSadas alapvetd céljait,
gondolatait, és elmondom a jelmeztervezdnek is. Hosz-
szan. (B8beszéd{i palyat valasztottam, nyilvan nem vélet-
lenil.) Vagé Nelly mosolyog: az ismert, kedves, kissé iro-
nikus, de szeretetteljes, elrévedd, sziirredlis mosolyaval.
Tirelmesen végighallgat. Kik jatsszak? — ez az egyetlen
kérdése. Beirja a példanyaba a neveket. Valamin mar gon-
1 6 | |
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dolkodik, lat, véleményez, mar egy mas dimenzidban van;
elindult az én vilagombol a sajat vilagaba, hogy majd a ko-
z6s vilagunkban — az el6adasban — ujra talalkozzunk.

KésSbb van egy jelmezterv-elfogadas. A szobamban kite-
riti a rajzokat. Verniszazs. Szamara val6szintileg ez a leg-
fontosabb, a kész eléadas utan.

Innentdl kezdve nekem nincs dolgom a jelmezekkel.
Ilyenkor ujra és ujra arélem, hogy a Szinhazban tébben
EGYvalamit jobban tudnak nalam. Ez megnyugtato. Egy al-
talanos szinhazi gondolatot realizalni tudnak a sajat miivé-
szetiikkel. Jean Vilar azt irta,
hogy az a j6 szinész, aki szinpa-
di anyagga tud valtozni. Es
ezen a vaganyon tovabb: az a jo
szinhazi ember, akinek mun-
kaja egy nagy ,szinhézi anyag”
része tud lenni.

Mindehhez az 6 paratlan rajz-
tudasara volt szitkség. Ezekbdl
a mestermunkakbol dolgoznak
a varrodaban, és majd a kész
ruhak segitik a szinészeket sze-
repiik végs6 megértésében, ki-
fejezésében.

A féproba: el6szor talalkozik
mindenki mindenkivel. Nelly
halkan jar, alig beszél, mintha
nem is egyik f3szerepldje lenne
ennek a sokszind, tilmozgasos,
turbulens happeningnek. Kicsit
késve (valamit még megigazi-
tott) leiil a bal negyedik-6todik
sor szélén a harmadik-negyedik székbe. Félig a szinpadot fi-
gyeli, valamit leir egy cetlire, hatrasz6l a ruhafelel3snek, egy-
szer-egyszer ram mosolyog. Nem néz hosszan a szinpadra.
Mégis lat. Mindent. Mindannyiunk koziil a legjobban.
A f8proba utani megbeszélést az & kérésére mindig a ruhakkal
kezdjiik, hogy a varrodanak legyen még ideje a javitasokra.

Az el8adason a ruhak rendben vannak.

Nem volt vélogatés. Mindent csinalt, ami (vagy aki) érde-
kelte: operat, musicalt, tragédiat, vigjatékot — mindent, ami
az él§ szinhaz része. O volt A Jelmeztervezd. Szorgalmas,
alapos, korrekt.

2006-ban egyszerre kaptunk Kossuth-dijat. Csaladom
unszolasa ellenére Gigy mentem a Parlamentbe, hogy nem
tliztem kokardat a zakémra. Mér benn az épiiletben latom,
hogy mindenkin kis nemzetiszind jelvény van. Nelly sz6
nélkil szerzett valahonnan egy piros-fehér-zold masnit, és
feltlizte a gomblyukamba.

Szkarossy Zsuzsa felvétele
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KortAarl TAMAS

Visszaiatszdas

B ANTON PAVLOVICS CSEHOV:

kaposvari Harom névér diszletének tetejébe egy 6ra
van beépitve. Olyasmi, amilyeneket a vasatalloma-
sokon latni. Az 6ra jar, a mutatok a mal6 id8t mutatjék, a
drama felvonasonkénti helyi idejének megfelelGen. A sze-
replSk gyakran folpillantanak ra, hogy egyeztessék az idét.
Kuligin alighogy belép, bejelenti, hogy az 6ra késik. A Ma-
satol sietve blcsuzni akard Versinyin varakozas kozben
idegesen tekint a magasba. Ezt a tobbé-kevésbé realis idSt
folilirja a virtualis id6, amely visszafelé halad a Rusznyak
Gabor rendezte eldadasban. Epp csak finoman érzékel-
tetve, mégis észrevehetGen. Az elsg felvonas a jelenben jat-
sz0dik, ettd]l kezdve lassan hatralunk a multba. Kezdetben
niiansznyi az Orsolics Agnes tervezte ruhakon latsz6 valto-
zas (még az is lehet, hogy belemagyarazas), késébb, a har-
madik és negyedik felvonas kézott mar egyértelmdi. A zaré-
képben a férfiak fecskefarka szalonkabatot, a ndk szaz évvel
ezeldtti hosszu ruhat és loknis frizurat viselnek. Amit ja-
tékidének neveziink, eszerint paradox. Egyszerre torténik
lasst idémulas és radikalis visszajatszas.
Rusznyak tudatositja, hogy a Csehov-dramak egyik alap-
fogalma az id8. A cselekményt tekintve az id6 allni latszik,
a szereplSk pedig minduntalan arra hivatkoznak, mi lesz

Khell Zsolt szinpadképe az |. felvonashoz

HAROM NOVER H

két-haromszaz év milva. A valdsagos és az illuzérikus idg,
kiegésziilve a dramak sziiletése Ota eltelt torténelmi tapasz-
talatokkal és a szinhéz jelenidejliségének kovetelményével,
a paradoxon f6loldasara készteti a rendezdket. Negyven év-
vel ezelStt a londoni Nemzeti Szinhdzban még a moszkvai
Vorods teret vetitették a zarokép mogé, olyan szandékkal,
amelyet ma maér aligha tudunk megérteni. Gaal Erzsébet
egy Petrusevszkajatdl szarmazé Hdrom névér-parafrazissal
allitotta parhuzamba az eredetit. Alf6ldi Robert a sajat fik-
tiv 6regkorukkal szembesitette a ngvéreket, igy érzékeltetve
az illGzidk végleges Gsszeomlasat. Rusznyék az idémulasra
valé allandé hivatkozéssal jelzi, hogy szaz év 6ta ,,nem t6r-
tént semmi”, a Csehov abrazolta emberi viszonyok valto-
zatlanok.

A kaposvari el6adas szolid realizmusa enyhe sziirrealiz-
mussal parosul. Khell Zsolt tagas, nagy ablakos diszlete (az
ablakok spalettait dramaian becsukva a masodik felvonas-
ban szimbolikus az elsététiilés) az utolsé kép egyértelmd
vasutallomas-allizidja fel3l nézve visszafelé is atértel-
mez8dik. A darab interpretaciés gyakorlatat megGrizve
ezittal is az idillbd] haladunk a fokozatos széthullas és a
végsd, hisztérikus kétségbeesés felé, amelyet Ascher Tamas
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Serf Egyed, Kelemen Jézsef (Kuligin) és Sipos Eszter (Masa)

nevezetes Katona-produkciéja 6ta nem lattam ilyen (amazt meghaladé médon)
tragikusan és kietlentil reménytelennek. De mar a kezdeti idill is inkabb alidill,
noha bearad a hideg fény, és a falra er8sitett polcon ott sorakoznak a sziiletésna-
pokra évek soran kapott szamovarok. Ez mar a sziirrealis képi szimbolika el6ké-
szitése: a szamovarok f6ldon 6sszehordott halma majd kérnyezetidegen targy-
ként jelenik meg a negyedik felvonas ,,allomasan”. Ebbél az elemeltségbdl tobb
van. Az els8, tavaszi (!) felvonasban ho esik a néz8téren, f6lszall a levegébe a vi-
ragkosar, s a masodik felvonas zongoraja, amelyre a felvonas végén a zsinorpad-
10l ripattan egy hirokat megzengets labda (korabban Masa és Versinyin labdé-
zott vele), a negyedikben a levegSben lebeg. A vizualis stilizacioval egyenértéki
az auditiv. A nézGket — még a kezdés el6tt — komplett, pultok mogorte il6 és pat-
togd indulot jatszd katonazenekar fogadja a szinpadon, amely késébb, a maso-
dik felvonas alarcosainak ,,szerepében” is tobbszér kérbemasiroz, és visszatér
a negyedik felvonas seregathelyezési mangverére. Beagyazottsaga az elGadasba
megfelel a ,,posztmodern” dramaturgianak, egyszerre van belil és kivil, hatra-
hagyott pultjait példaul tobbszor feldontdgetik a harmadik felvonas tiizvészé-
ben a vasfiiggony elé kiszoritott szerepldk, Olga pedig buvohelyiil hasznal egy
nyers fabdl késziilt nagybSgbtokot. A zenei akusztika mas értelemben is atszovi
a jatékot, szdl a zongora és a hegedi (de latvanyosan nem Mésa zongorazik, és
nem Andrej hegediil), francia sanzon (Piaf?) és orosz slager (Joszif Kobzon?)
hangzik fol, absztrakt hangok és zorejek jelzik a kalyha duruzsolasat vagy a
metafizikai dimenziét”.

Mindez a naturalizmust és a konvencionalis oroszossdgot hivatott kiiktatni.
(Olyannyira, hogy az orosz csaladi névhasznélat szabélya is elfelejtddik, és a
misorfiizetben Olgat, Masat és Irinat Prozorovnak nevezik Prozorova helyett.)
A szandék miikodSképessége a szinészi jarékon mulik. Rusznydk nem enged sem
a kisrealista részletezésnek, sem az érzelgGsségnek, sem a melodramanak, amitd]
a ,figurak” targyilagosan kortarsi arnyalatot nyernek, de kissé egyenes lefutastak,
dimenzié nélkiiliek lesznek. Erthetd, ha a szinészek nem teszik , kritika” targyava
az alakokokat, de nem is hatolnak le a Iényegiikig. Fizikai aktusaik gyakran eset-
legesnek hatnak, kilonosen a szexualitas tekintetében. Hol a hianyukkal — Ver-
sinyin és Masa kozott példaul nincs vonzas —, hol a varatlansagukkal. Az még ért-
hetd, hogy Andrej és Natasa elsé fogdosodasa a lany részérdl a hazassagi ajanlatra
valik olvatag odaadéassa, de mar mint gyermekes hazaspar a masik szobabdl for-
szirozottan athallatszd nappali szeretkezésiikkel vajon miért akarjak zavarba
1 s L}
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ejteni a vendégeket? Ha pedig Natasa
szimplan nimfomén, akkor Patocskai
Katalin miért nem akarja (vagy tudja)
eljatszani, hogy nem a szankazas ked-
véért szokik ki Protapopovhoz? Shaaz
Irinaba szerelmes, kiilonben sem kelle-
metlen Szoljonij ostroma nem elég
durva, akkor az igen szelid Kuligin 1a-
togatéban mit csinél a feleségével (vagy
talan nélkiile?) a takaré alatt? Nem az
aktusok ténye, hanem a helyzetnek és a
karakternek megfelels indokoltsaga
esik kifogas ala.

Kovécs Zsuzsanna éretten fiatal Ol-
gaja, Nagy Ilona egészen a hisztériaig
érzékeny Irinaja és a Masa lelkébe in-
kabb csak az el8adas kozepétdl bele-
érz$ Sipos Eszter jol rajzoljdk meg a
szerepek korvonalait; mindharman sok-
kal jobbak akkor, amikor dramardl, ki-
borulasrél és ezzel kapcsolatos helyze-
tekrd] van sz6, mint amikor puszta, de
arnyalatokat kivané jelenléttel kell hat-
ni. Meglepé moédon a tarsulat tapasz-
talt, régi szinészeibdl is hidnyoznak a
dimenziok, mikézben gond nélkil
hozzak az alapkaraktert. Sarkadi Kiss
Janosnak elég az Andrejhez tokéletesen
ill8 testi alkat, Kelemen Jézsefnek a Ku-
ligint eltalalé sziirkeség (majd akkor nd
meg a figura, amikor sunyi leskel6dés
utan orditva ,,megvédi” a Versinyintdl
val6 bacs fajdalmaban fetreng felesé-
gét), Kocsis Palnak a Versinyin jovSlato
szovegeit tolmacsold rendithetetlenil
szimpatikus nyugalom, Nagy Viktor-
nak a Tuzenbach érzelmeit mindvégig
lefedd szarazsag, Toth Richardnak
Szoljonij moderalt krakélersége, Cson-
ka Ibolyanak Anfisza ,dadétlanitott”
szorgoskodasa.

Kovics Zsolt ujsagba temetkezd, a 13-
nyokat szalkdsan szeret$, kivilallo
(tobbnyire inkabb kiviiliil6) Csebutikin
doktora gy fedi a csehovi jellemet,
hogy kivanni sem lehet kilénbet — és
még § is reflektdlatlanul, a ,sz6veg-
mély” foltarasa nélkal jatszik. Példanak
okéaért: részegjelenete nem a gatlasokeol
megszabadult tudat onkéntelen tudosi-
tasa egy roncsolt életrdl, hanem szigora
kontroll alatt tartott, jozan onvizsgélat.
Ami dramai er6ben nem ugyanaz. Hu-
nyadkiirti Gydrgy viszont mint Fera-
pont minden pepecsel apdkasag-mu-
zsikoskodas nélkiil, félelmetesen kelti
életre egy siiket véglény egyszerre valo-
sagos és valosagfolott figurajat.

A vége, attdl kezdve, hogy Masa be-
lecsimpaszkodik Versinyinbe (még a
kihuzott kardjat is utdnavagja, amiért
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a férfi késdbb visszaoldalog), igen in-
tenziv. A lanyok, akiknek Osszeka-
paszkodd tantorgasat és fSleg ordita-
sat elnyomja a masirozé katonazene-
kar, az allomas mélyitett sinparjara
ugranak, és az érkez vonat — hataso-
san megoldott effekttel — elgazolja
Sket. De van még egy koda is. Akép a
jelenbe valt (ne felejtsiik: a negyedik
felvonast szaz évvel visszajatszottak!),
egy kelet-eurdpai metrdallomas rosz-
szul 6ltozotr utazdkozonségének to-
megébe, amelybdl kivalik egy tiszt ha-
rom aprocska kislannyal, és elégedet-
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ten konstatalja, hogy megérkeztek. Hat igen, ide vagytunk, ide jutottunk, kedves
Anton Pavlovics. Kissé soknak, egymast kiolté hatasunak érzem a szukcessziv fi-
nalékat, de az eladas egésze problémai ellenére is az évad javahoz tartozik.

ANTON PAVLOVICS CSEHOV: HAROM NOVER
(Morcsanyi Géza és Kosztolanyi Dezso forditasanak felhasznalasaval)
(Csiky Gergely Szinhaz, Kaposvar)

piszLET: Khell Zsolt. DRAMATURG: Porogi Dorka. JELMEZ: Orsolics Agnes e. h. ZENEI MUNKATAR-
sak: Hevesi Andrés, Zsager-Varga Akos. RENDEZ6: Rusznyak Gébor.

SZEREPLOK: Sarkadi Kiss Janos, Patocskai Katalin, Kovacs Zsuzsanna, Sipos Eszter, Nagy
llona, Kelemen Jézsef, Kocsis Pél, Nagy Viktor, Téth Richard, Kovacs Zsolt, Valcz Péter, M6-
zes Balazs, Hunyadkirti Gyorgy, Csonka Ibolya, valamint egy katonazenekar és alarcosok, szo-
balanyok, tisztiszolgak és katonak...

KarRsAl GYORGY

Multidiszciplinaritds

B STANISLAW WYSPIANSKI:

em szeretnék elhamarkodott ité-
letet mondani, de Wyspianski
Akropoliszanak olvasasa kozben —
utdna pedig még hatarozottabban —
az volt az érzésem, hogy erre a monu-
mentélis dramara nem illik a ,,szinpad
utan kialt” mondas: erre a dramara ra
kell talalni. Iszonyatosan nehéz szé-
veg —a magyarul eddig meg nem jelent
m{hoz Hajba Vince szép, veretes, am
jobbara szinpadidegen forditasdban
jutottam hozza, amely masodszori ne-
kifutasra a pontosabb megértésnek
koszonheten mar a ,,mélyrétegekbe”
is bepillantast enged. Az olyan sorok,
mint példaul ,,...Illatosan gomolyog,
beterit a sotétben / tamfalakat fona-
déka a démoni kodnek”, vagy ,,...fiist-
nek karjai kisznak a s6tét oromra, / éji
sotét gomolyog kdszalak laba kordl, /
mig csak az éjszaka nem jut teljhata-
lomra”, egyszerlien gyonyoriek, ol-
vasva, és killondsen tjraolvasva magas
fokt esztétikai élvezetet szereznek.
Am néz6 legyen a talpan — vagy in-
kabb (némi képzavarral): a filén —, aki
elsé hallasra felfogja, megérti e szin-
padrdl elhangzé mondatok jelentését.
Es persze nyilvin még tovabbi gyonyo-
riséges meglepetések varnak arra, aki
a XIX—XX. szézad forduléjan élt festd,
templomi restaurator és zseniélis dra-
net

www.szinhaz.

AKROPOLISZ ®H

Parti Nora (Leany Soltik siremlékérdl) és Kalid Artar (Tempusz Soltik siremlékérél)

maird szakértGjévé képezi ki magat. Sajnos az emberélet — mint azt tébbek ko-
zott éppen az Akropoliszbdl is megtudhatjuk — véges, igy a szinhazlatogatok zo-
métSl nemigen varhaté el, hogy elézetes tanulmanyokkal felvértezve érkezzen az
eldadasra. Szomortan azt is megkockaztatom, hogy a felkésziltség ilyetén foka
még a szinhazba jarast szakmai szinten (iz8 kritikustdl sem varhato el. Pedig az
Alkropolisz kifejezetten konyvdrima, négy felvonasra osztott, monumentalis, apo-
kaliptikus vizi6, korokon és miifajokon ativel§ kultir- és vallastorténeti attekintés.
Ha emberiségtorténeti tanmeseként nézziik, s mint ilyet Az ember tragédidjaval
19
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Horvath Kristof (Jakob)

szeretnénk Osszevetni, akkor a mifaji kilonbséget talan
gy lehetne megfogalmazni, hogy ha Madach miive egy ki-
dolgozott érettségi tétel, akkor Wyspianiskié egy komplett
akadémiai dokrtori értekezés.

Az Akropolisz els6 felvonasa az egyetlen, amelynek nincs
pontosan megnevezhetd, cimmel azonosithat6 irodaltpi
hattere: a masodik felvonas — a trojai szin — Homérosz Ilj-
dszabol merit ihletet, a harmadik — a Jakob-torténet — a bib-
liai Oszévetségb6l, mig a negyedik — a David kiraly-monolég
— a Zsoltdrok konyvébdl. Ezt az egész kultartorténeti képes-
konyvet keretbe foglalja az elsg és a negyedik felvonasban
megidézett krakkoi székesegyhaz, a Wawel, amely egyszerre
minden szin gondolati 6sszefoglalasa, a megelevenedd tor-
ténetek hol azonosithatd, hol jatékosan és/vagy komoran
elfedett koz6s helyszine, és a mindent lezaré vilagpusztu-
las-vilagkezdet fokusza.

A Maladype Szinhaz Balazs Zoltan vezetésével 2002 6ta
jarja sajat, mas szinhazi formacioval 6ssze nem téveszthetd
atjat, s olyan, meghataroz6 jelent8ségii produkciokat készi-
tettek, mint a Vérndsz, a Bolondok iskoldja, a Theomachia, a
Négerek vagy az Empedoklész. Szép szammal vannak a mivé-
szetiiket elutasitok, a végtelenill leegyszerisitett mozga-
sokra, az értelmezd, leggyakrabban az operai megszolalasra
komponalt zenei dikciora, de mindenekelStt a rendkiviil
erGs vizualis élménykeltésre, a legaprobb részletekig kidol-
gozott képekre épild stilust elitista szépelgésnek, idege-
sitden monoton kdzdnségriasztasnak érzékeld és értékels
idegenkeddk. A masik oldalon a megszallott hivek — e re-
cenzi6 szerzdjének sajat tapasztalatai alapjan — folyamato-
san bdvill§ csapata, akik viszont lelkesednek e sajatos for-
manyelvért, a szinhazcsinalas alkotéi és befogaddi oldala-
nak Magyarorszagon egészen ritka megkozelitéséért, ahol
az elmélyilést, az intenziv odafigyelést: a jelenlétet mindkét
oldaltél, szinre vivéktd] és néz8kedl egyarant megkovetelik.

A fenti gondolatmenet alapjan inkabb az kelt meglepetést,
hogy Balazs Zoltan és Zsotér Sandor csak most talalt egy-
masra. Ugyanakkor mindenképpen merész kisérlet a , koo-
peracids” rendezés: hogy az elsg két felvonast Zsotér ren-
dezi, a masodik kettSt pedig Baldzs. Minden attél fiigg, hogy
2 o L}
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a két igen erds képi vilaggal és szovegértelmezési, -mondasi
viziéval dolgozo alkotd szinhazrdl valé gondolkodasaban
fellelhetd kozos pontok képesek-e egységes, egész estére ér-
vényes élményt nyGjtd el6adéssa 6sszedllni. Az eredmény
lattan azt kell mondani, hogy igen is meg nem is. Aki a kez-
detektd] ra tud hangolodni Zsotér — és allandd munkatarsai:
Ambrus Maria diszlettervezd, Benedek Mari jelmeztervezd
és Ungar Julia dramaturg — egyenként és egytitt is Osszeté-
veszthetetlen, megbizhatéan igen magas szinvonali mun-
kajara (mint ez e sorok irdjaval megtdrtént), az nemcsak a
kép és a szoveg Osszhangjat, az elénk varazsolt torténetek
szépségét érti és élvezi, de Zsotér korabbi munkaihoz ké-
pest, mondhatni, szabadjara engedett humorat is. Egyetlen
Zsotér-el6adason sem nevettem még ennyit (pedig példaul
mar a nemzetibéli Pentheszileia vagy korabban a Kamraban
jatszott Csongor és Tiinde is gyantisan sok ponton késztetett
nevetésre). A krakkoi székesegyhaz egységesen sziirkében
tartott, monumentalis sirkertre emlékeztetd tinnepélyessé-
gét egy vasari bovli- és mirtytrkiallitas targyi vilaga teszi za-
varba ejtGen groteszkké. Lézerfényekkel villodzo mdanyag
szivecskék szegélyezte labirintusban jarunk, ahol az egy-
masta talalo szerelmesek hol iskolapadnak, hol imazsamoly-
nak hasznaljak az elvileg templomi wiléseket. A trdjai szinben
pedig mintha mindenki egy déltengeri szigeten nyaral6, a
strandrél éppen elszabadult tarsasag szirupos szappan-
opera-torténetének néhany epizodjat élné végig: orditéan
izléstelen, rikito szinekben pompéazé (oroszlanos-palma-
fas!) strandtdrilkézékbe csavarva mondjak Hekabé, Pria-
mosz, Hektor, Helené és a tobbiek Homérosz-atiratanak
gyonyorien zengd sorait. Mindkét szinben ott a teret dur-
van-kényelmetlenil megbonté lift, amely valahova a ma-
gasba — nyilvan az istenek vilagaba — visz, illetve onnan hoz
le szereplSket, akik azonban idénként hangstlyosan ugy
miikddretik a durvan zorgé masinat, mintha étellift vagy
épitkezési daruskocsi lenne.

A mésodik rész (a harmadik és negyedik felvonas) Balazs
Zoltan munkaja, s azonnal ki kell emelni, hogy nyilvanva-
16ak az el3z8 torténetek folytatasara val6 utaldsok. A sze-
repléparok osszeallitasa, a né-férfi kettdsok tovabbvitele,
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a szerepkorok egymasra rimeltetése. Példaul Kalid Artar
elébb mint Tempusz, illetve mint Priamosz, most pedig
mint Izsak nyilvanval6an a bolcs-hatalmas, a vilagrol a leg-
tobb tapasztalattal biré 6reg; Parti Nora eldbb leany a sir-
emlékrSl, majd Helené — partnere mindkétszer Tompa
Adam —, Bal4zs részében mindketten Laban feleségér ala-
kitjak, és lehetne még sorolni az el6adason kévetkezetesen
végigvitt szerepértelmezéseket. A szandék nyilvanvalo: nem
két, gyokeresen eltérd koncepcio6 szerint épiil a két rész, ha-
nem az alapvet8en azonos (szinhézi) vildglatason belili ar-
nyalatok, megkozelitések egyetlen, egységes eléadassa tor-
ténd Osszecsiszolasan. Balazs korabbi munkéiban is ersen
vonzoédott a szinpadi képek zeneivé tételéhez, s erre idealis
alapanyag Wyspianski dramaja, amelyet a rendez8 — amint
az ismertetGben irja — nem is annyira szinmiinek, mint in-
kabb zene nélkili operanak tart. Ez a hangstlyos zeneiség
a negyedik felvonasra (a David kiraly-monoldgra) lesz kris-
talytiszta valosagga, amikor is Sary Laszl6 operajat Hamori
Szabolcs adja eld, gyonyori szinpadi képbe fogalmazva: egy
hatalmas, folilr8l leereszked8, majd lassan derékedl lefelé
6t korbefond, meztelen felstestének védtelenségér ki-
emel§ lepel kozepén all, korilotte a feketébe burkolézott
alakok — az el6z6, bibliai Izsak-torténet szerepldi — kézido-
bokkal ritmizaljak-kisérik, odaadé figyelmiikkel egyetlen
kimondott sz nélkiil éltetik az el8adast.

Akét rendezdi felfogas azonossagai mellett természetesen
a kilonbségekrdl is hosszan lehetne gondolkozni, itt és
most egyetlen pontot emelek ki: Balazs rendezésébdl hiany-
zik a humor. Az eladés utan hosszan tortem a fejem, vajon
mit8l éreztem kénnyebbnek, illetve ami még fontosabb:
kénnyebben befogadhatonak a Zsotér rendezte részt. Aztan
egyszer csak felismertem, hogy Balazs két felvonasabol bizo-
nyosan megmaradnak bennem a szinpadi képek, az Izsak-
torténet fordulatai, a testvér- és parkapcsolatok lirai és tragi-
kus vonasai, a szép testek latvanya, illetve Sary operdjanak,
Héamori Szabolcs el6adasanak szépségei és a tobbiek fegyel-
mezett csapatmunkéja, de egyszer sem mosolyodtam el —
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valoszintleg azért, mert nem volt min. Persze nem biztos,
hogy ez hiba (bar meggy8z8désem szerint igazan j6 tragédia
elképzelhetetlen megfelel aranyd humor nélkiil, s forditva),
de nyilvanval6, hogy a tobb mint hdroméras el6adas méaso-
dik részét egyetlen, stlyosan tnnepélyes stilusban tartva
nem kénnyi lankadatlan figyelemmel kovetni.

Az el3adas bizonyosan rendkiviil fontos allomas a Ma-
ladype tarsulatta érésének folyamataban, mindenekelétt a
szinészi szinvonal egységesen magas fokra emelésében.
Természetesen nem mindenki képes még megfelelni azok-
nak a kovetelményeknek, amelyeket az ilyen intenzitast és
szinvonald rendez8i munka jelent. Parti Noéra és Bakos Eva
evidens médon tudjak mindazt, amit Zsotér és Balazs szin-
hazaban tudni kell: tokéletes szovegmondas, mozgas, mi-
mika, végig kitartd osszpontositas jellemzi alakitasukat; 6k
lehetnek a mérce. A tobbiek hullamzé teljesitményt nytjta-
nak, a legtbb szép pillanata Dévai Balazsnak, Kalid Artar-
nak, Fatyol Kamillanak és Tompa Adamnak van.

Bator, talan merésznek is nevezhet$ vallalkozas a Ma-
ladype Wyspianski-el6adésa. Miifajok és stilusok osszecsi-
szolasara, egymas mellett szerepeltetésére és harmoniaba
hozéasara vallalkoztak. Opera, a Biblia, epikus h&skolte-
mény és mese igazi, izgalmas szinhazi multidiszciplinari-
tast hoz létre. Kockazatos is ez a vallalkozas, de biztos va-
gyok benne, hogy megéri. Fontos, a néz8t partnernek, alko-
totarsnak tekint6 szemléletet titkrozé megkozelités, amely-
bé&l barcsak tobb lenne mai szinh4zi életiinkben.

STANISLAW WYSPIANSKI: AKROPOLISZ
(Maladype - Barka Szinhaz)

FORDITOTTA: Hajba Vince. DRAMATURG: Ungar Julia/Géczan Judit.
ZENESZERZO: Séry LaszI6. piszLET: Ambrus Maria/Gombar Judit. JEL-
MEZ: Benedek Mari/Gombar Judit. KOREOGRAFUS: SzGllGsi Andrés.
RENDEZO: Balazs Zoltan és Zsétér Sandor.

SZEREPLOK: Bakos Eva, Dévai Balazs, Fatyol Hermina, Fatyol Kamilla,
Horvath Kristdf, Kalid Artar, Olah Zoltan, Parti Néra, Tompa Adam.
UTOHANGSZEREK: Mogyoré Kornél.

STUBER ANDREA

Mese mese dtha

B WILLIAM SHAKESPEARE:

Téli rege zivataros torténetében sok minden talanyos.
Ugy képzelem, hogy e kései, nem is Londonban, ha-
nem Stratfordban irt darabnal Shakespeare-nek mér nem-
igen volt kedve magyarazni a dolgokat. Amivel aztan évsza-
zadokra felszitotta a magyarazatkeresést. Komoly, elmé-
lytile tudésok hosszu tanulmanyokban taglaljak azota is
példaul azt, hogy Leontes sziciliai kiraly mitdl lett egyik pil-
lanatrdl a masikra Griilten féltékeny, vagy hogy Hermione,
a bortonviselt kiralyné miért is bujik el tizenhat évre a suf-
niban. (Ez utobbi problémaéra szeretnék e helyiitt egy meg-
oldasi javaslatot benyujtani. Talan a delphoi joslat miatt.
net

www.szinhaz.

A TEL MESEJE ®

Amely azt mondja — the king shall live without an heir if that
which is lost be not found! —, hogy a kiralynak nem lesz 6r6-
kose, ha az elveszett gyermek meg nem keril. Amit gy is
érthetiink, hogy az uralkodéi parnak nem szabad egyesiil-
nie, amig abbol gyermekaldas szarmazhat, hiszen egy sze-
rencsés sorst jabb utdd sziiletése nem fér bele a joslatba.)

Ami a f6szerepld Leontes kiraly ellen-othell6i féltékeny-
ségét illeti — ugyanis Othello gyanutlan, 8t hamis tényalli-
tasokkal téveszti meg Jago, mig Leontes ontevékenyen
szerzi be tévképzeteit —, abban a szinre vivéknek nincs sok
valasztasuk. Vagy eleve gy kezdik az el6adast, hogy a kiraly
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maris rossz szemmel nézi sziilés el8tt 4ll6 nejét és kilenc honapja naluk vendé-
gesked§ gyerekkori baratjat, vagy pedig a darab eleji tarsasagi bajolgas soran te-
remtik meg a féltékenység sziiletésének pillanatat.

Az egri Shakespeare-bemutatonal — ugy tetszik — az elsG esettel van dolgunk. A
Gorog Laszlo jatszotta sziciliai uralkod6 ab ovo rosszhiszem, s a cseh kiralybara-
tot bucstiztatd (egyben marasztald) vacsoran bizonyitékot keres asszonya hiitlen-
ségére. S amikor gy érzi, hogy felesége (Bozé Andrea) és Polixenes (Kaszas
Gergd) kettSse elég meghitt, akkor mobiltelefonjaval le is fényképezi Sket. Hogy
mit8l timadt benne hagymazas elképzelése, arrdl sejtelmiink sem lehet. Bar akad
késébb pillanat, amikor gy érezhetjiik, a Gorog altal megformalt f6hSsnek talan
az a baja, hogy alacsony. De mar ezelStt is megtudtunk egyet s mast Leontes bi-
rodalmarél, a helyrdl és az id8r8l. Csakhogy nem eleget. (Es ez igy is marad.)

Maté Gabor egri rendezésében az Id6 foglalja keretbe és tereli mederbe az ese-
ményeket. Ha Shakespeare a régi j6 filozofiai vitaban az id6 valdsagossaga mel-
lett voksolt 1d6 nevii szereplje felléptetésével, akkor Maté Gabor erre még ra is
licital. O ugyanis harom néi alakban jeleniti meg az IdGt. Az egyikiik talpig kék
kislany. A masikuk feje bubjaig zold n6. A harmadik foldfekete Gregasszony.
(Tobbgeneracids Id3-modell.) Szintiknek megfeleld arcfestést-parokat, viharka-
batot, kesztytit, gumicsizmat viselnek. (Igazi kirandul6-1d8.) Nemcsak az erede-
tileg nekik szant, harminckét soros monolégot mondjak el, hanem jut szamukra
adomanyszoveg mas szerepl8ktdl is; Camillotol, udvari urakeol. (Akik egyébként
kérilményesen szivélyes beszélgetéseikben éppugy 6666znek, mint a tévében
megszdlalé mai magyar politikusok. A Téli rege forrasvidéke egyebek kozt a pasz-
torjaték, amelyben hagyomanyos targy az udvari tarsasag modoranak a kinevet-
tetése.) Az 1d§ korszakaszolasa és folyamatos jelenléte tag asszociacios teret
nyithat a néz8 szamara. Am az 1d6-triotél elhangzé szovegek értelmezs és lat-
tat6 elmondasaval nemcsak az Id6 I-et jarszo kislany, Kovacs Judit marad adés
(8 még csak érthetden és megbocsathatéan), de némiképp az Id8 I1-t és 1d8 III-
at megszemélyesité Dimanopulu Afrodité és Fekete Gyorgyi is. (Talan egyfajta
kollegialitasbol.) Megjelenésiik igy jobbara csak szinfoltja (sz6 szerint) az el§-
adasnak. Kozben mint a szereplSk szdmara lathatatlan tandk és résztvevék
valamelyest talan benntinket is képviselnek a torténetben, mikézben kavicsok-
kal jatszanak vagy port szoérnak.

A torténet ugyebar szorny(i. Hazassagtorés vadja, koncepcids per, bebortonzés,
gyermekhalal, vadaknak kitett csecsemd, derék tanacsadonak medve éltali szét-
marcangoltatasa. (Hat ez annyira szomort! — mondja dult csalédottsaggal egy
néz8 a premier sziinetében.) A masodik részben azutin jonnek vidam betétek —

Hise Csaba (Florizel), Sata Arpad (Oreg pasztor) és Mészaros Sara (Perdita)

esetiinkben: cseh/szlovak cigany folk-
16r —, és hepiend is van, bar az Gjabb
kori interpretaciokban mar szinte kon-
venci6, hogy a boldog vég nem igazan
boldog. Amit kénnyen be is lathatunk,
ha arra gondolunk, hogy itt meghalt
egy kis kiralyfi, Mamillius, akit a szerzé
elmulasztott feltAmasztani, s akit a bol-
dog végnél osszeterelt szerepldk telje-
sen elfelejteni latszanak. A befejezés-
kor el8allt helyzet koltSi igazsagszol-
galtatast nem tartalmaz. De hozza azta
rendes vigjatéki sablont, hogy az ifja
szerelmesek elnyerik egymas kezét, az
idGsebbek pedig visszatérhetnek életitk
eredeti rendjéhez. Csak az az egy fitics-
kanyi minusz ne lenne itt a konyvelés-
ben! S ne lenne az egész historia oly jo-
vatehetetlen! (Mamilliust egyébként
Maékos Attila jatssza kedvesen és ter-
mészetes hangon.)

Maté Gabor a darab egy-egy elemét
korhoz, helyhez kéti. (Illetve bizonyos
esetekben teljesen komolyan veszi,
amit Shakespeare leirt.) Nem kovetke-
zetesen, hanem bohokas szeszélyes-
séggel teszi ezt. A kornyezet — Horgas
Déter tagas, kevés targyq, szinkovetd
diszlete — modern Seholra utal. Nagy
Fruzsina jelmezei — példaul az udvari
holgyek stilizalt, kisestélyi ballonka-
batjai — ugyancsak érdekesek. Mintha
minden ruhara gombokat varrtak
volna beliilre, 6sszehtizva a textiliakat.
A pilseni sért nyakald, bohém csehor-
szagi népséget szinte a zsambéki szin-
hazi bazisrol szalasztottdk: Milan-mez
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Nagy Adrienn (Emilia), Mészaros Maté (Autolycus), Dér Gabriella (Mopsa) és Racz Janos (B6honc)

zsin6ros farmermentével, tréningnad-
rag sujtasos dzsekivel, palmafas ing be-
keccsel kombinélva.) Gordg Laszl Le-
ontesként nem t8rt, hanem mobiltele-
fontokot hord az 6vében, s dupla fe-
kete bér irodaszék-tronon il feleségé-
vel. Az alattvalok miitéspapucsot hiz-
nak, ha elébiik jarulnak. Apollon josla-
tét laptopon tdlti le Venczel Valentin
Cleomenese. Leontes a kisfia kiitytjé-
vel jatszik, amikor a targyaldson nem
akar odafigyelni a Hermione altal
elGadott véddbeszédre. A kiralyné, mi-
utan kozli, hogy apja Oroszorszag csa-
széara volt, orosz akcentussal kezd be-
szélni, majd a targyalasi kép csucs-
pontjan orosz nyelven tor ki férje ellen.
(Meggydz3ek Bozé Andrea orosz sza-
vai és hangsulyai. Talan csak a viselke-
dése nem. Ugy értem, egy igazi orosz
ng emocionalisabban, szenvedélyeseb-
ben, hisztisebben adn4 ezt el8. Jobban
hasonlitana a sziciliai olaszokra.) A
vendég Polixenes, a cseh kiraly szintén
,,a volt szocialista tdborbél” szarmaz-
hat: az els§ jelenetben oroszul cseveg
Hermionéval. A masodik rész bohé-
miai — illetve Varady Szabolcs 4j fordi-
tasa szerint: csehorszagi — jeleneteiben
szintén hallunk szlav szoveget. Példaul
amikor Mészaros Maté vagany Autoly-
cusa ledér holgyekhez dorgolézve Kop-

www.szinhaz.net

panyt énekli a Te vagy a legszebb dlmunk cim@ szambol. (Mészaros Maténak ezat-
tal eléggé tresnek hatd, timasztalan, harsany-cinikus komédiazas jut. Vagy ne-
kiink jut ez t8le.)

Az el8adas vitathatatlan pozitivumai kozott tartom szamon Jaré Zsuzsa femi-
nista erejli Paulindjat, az & hatérozott, kérlelhetetlen szigorat. (Még ha ezt eset-
leg a kirallyal valo, pedagégiai jellegli torvénytelen viszonnyal varialja is.) Jard
Paulinaja a végén biintetésil kapja férjil Gal Kristof joérzésti, am bizonyosan
gyava és unalmas Camill6jat. (Galnak egyébként van egy jelenete, amelyben el-
fojtott kohogérohammal fejezi ki Camillo bels6 fesziiltségét. Marmost ez igen
veszélyes szinészi eszkdz. A kohogés ragadoés, pillanatok alatt atterjed a
néz8kre.) Vajda Milan j6 benyomést kelt, ahogy ebben a fiatal udvarban — ahol
az emberek meglehetSsen ifjiak, s mintha nem ismernék fel, milyen veszélyes
rajuk és az orszagra nézve, hogy a kiraly elveszti jozan itélGképességét, eszét, s
hirtelen zsarnokiva valik — érzékenyen abrazol egy Gregesen békés férjet. Amo-
lyan haziasitott mackot. Szeretni valé tovabba Mészaros Sara napsutotte feje,
amint kidugja egy szinpadi lyukon, hogy ,hangalamondassal”, gégicsélve-nyiva-
kolva kisérje figyelemmel az Gjsziilote Perdita, vagyis 6nmaga sorsat.

Kompakt, kulturalt eladés az egrieké, mives részletekkel. Hoz 4j forditast,
amely egyszer(ibb, mint Kosztolanyié, s nyelvhasznélatéban maibb, mint Mé-
szoly DezsGé. (Egy példa. Ami Kosztolanyinal még igy szolt: ,Mi majd guzsallyal
pondoritjitk 6t ki”, az most , Ugy kipenderitjiik, laba se éri a foldet”.) Van mélto-
sagteljes diszler, 1zgalmas ]elmezek zaklatott zene (Horvath Karoly), gondos ko-
reograﬁa (Magyar Eva), tisztes szinészi alakitasok. Csak valahogy a bemutatd
miértje, a mit akardsa vész a téli homalyba.

WILLIAM SHAKESPEARE: A TEL MESEJE (Gardonyi Géza Szinhaz, Eger)

FORDITOTTA: Vérady Szabolcs. DRAMATURG: Sirokay Bori. DiszLET: Horgas Péter. JELMEZ: Nagy
Fruzsina. KOREOGRAFUS: Magyar Eva. zENE: Horvath Kéroly. RENDEZS: Mété Gabor.
SZEREPLOK: GOrog Laszlo, Mékos Attila, Kaszas Gergd, Huse Csaba, Gél Kristéf, Vajda Milan,
Venczel Valentin, Nagy Andrés, Banyai Miklés, Szivés Gy6z6, Sata Arpéd, Réacz Janos, Fehér
Istvan, Mészéros Maté, Horvath Ferenc, Bozé Andrea, Mészaros Séra, Jaré Zsuzsa, Nagy Ad-
rienn, Dér Gabriella, Fekete Gyorgyi, Dimanopulu Afrodité, Kovacs Judit.
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URBAN BALAzZsS

Bolondok a kobon

M PETER WEISS: MARAT/SADE ®

Kevés olyan darabot ismerek, mely a magyar szinhdzi kultiraban annyira kétddne
egyetlen eldaddshoz, mint Peter Weiss leirhatatlanul hosszit cimi, igy tobbnyire
csak Marat/Sade-ként emlegetett dramdja. Noha azelétt és azutdn is sziilettek a sz6-
vegbdl jelentékeny eldaddsok, recepcidjat mégis alapvetden hatdrozta meg az Acs Janos
dltal 1981-ban rendezett kaposviri bemutaté. A legendds produkcié nemcsak a rendez6i
palya azéta meg sem kozelitett csiicsdt jelentette, s nemcsak a kaposviri alkoté médszer-
nek vilt emblematikus prezentdciéjavd, de mondanddja, forradalmian vendszerellenes
heviilete (s a nyomdban keletkezett politikai perpatvar,) is hozzdjarult ahhoz, hogy éve-
ken dt hosszi, tomott sorokban zardndokoljanak Kaposvirra azok, akik hivét hallottik.

Huszar Zsolt (Marat) és Gaspar Sandor (De Sade)

Magam nem sokkal kifutasa el8tt, az utols6 vigszinhazi vendégjatékok idején
lattam az elBadast; akkor, amikor a rendszerellenes heviilet, az dtvenhatos for-
radalom megidézése mar nem jelentett til sokat. Bevallom, a lehetséges athalla-
sok kevéssé foglalkoztattak — a jaték mégis magaval ragadott. S nemcsak szak-
mai szinvonala okén; Acs olyan szinhézi formékat, megoldasokat hozott be az
eléadasba, melyek még a kilencvenes évek ele]enek magyar készinhazaiban is j6-
részt ismeretlenek voltak. Ervenyesseget erejét szamomra ez jelentette. Még egy
interpretaciéra emlékszem szivesen: a kilencvenes évek végén Szasz Janos egy el-
hagyott gyulai raktarépiiletben vitte szinre a darabot. Erésen hangsilyossa valt
a bezartsag, a megfélemlitettség légkore, Coulmier igazgat6 egyértelmden dikea-
torként jelent meg az erdteljes vizualis és akusztikai hataselemekre épits jaték-
ban. Ez is igazolta, hogy Weiss dramaja t6bb megkézelitési lehetdséget is kinal:
éppugy elgondolkodtathat a forradalom hogyanjardl és mikéntjérdl (igazolva
akar Marat, akar Sade, akdr mindkettejiik igazat), mint a szinhazi formékrol
(a zenés szinhaz eszkdzeib8l éppugy épitkezhet, mint jellemzden , alternativ
szinhéazi” stilusjegyekbdl).
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Egy ilyen sz6veg mindenképpen ha-
las alapanyag egy olyan rendezdnek,
aki vonzédik a latvanyos, teatralis
forma, egyfajta totalis szinhaz eszmé-
nye felé. Victor Ioan Frunzi nem elg-
szor dolgozik magyar tarsulattal; te-
mesvari munkai nemcsak az ottani
szinh4z életében jelentettek fontos
eseményt. Két leginkabb maradando-
nak t(ing temesvari rendezése, a Loren-
zaccio és a Hamlet latvany, zene és szi-
nészi erd egységére épilt, s noha az
alapmiivek gondolati rétegének csak
egy-egy sikjara kérdezett ra, a forma
ereje kivételesen gazdagga tette a pro-
dukcidkat. Az eldadasok persze élesen
megosztottak mind a szakmat, mind a
kozonséget — meglehet, nem lesz mas-
képpen ez az Uj Szinhézban most ren-
dezett Marat/Sade esetében sem. Az
el6adas fikciéja szerint a charentoni
tarsulat erre az elGadéasra kibérelte az
Uj Szinhazat — miként ezt elszava-
ban Coulmier direktor kifejti. Frunza
ezzel részint a mondand¢ tartalmét a
mara vetiti, részint viszont egyértel-
mien teatralis kozeget teremt. Szin-
hazban vagyunk, de a maban. Vagy ép-
pen forditva: a maban vagyunk, de
szinhazban. A Frunzi rendezte el§-
adasnak kétségkiviil van mondandéja
a mardl is meg a szinhazrél is, de e két
réteg nem igazan épil egymasra: a ko-
moly munkaval és odaadassal, mél-
tanyland6é szakmai tudéssal készilt
produkcié mintha egyszerre probalna
mahoz sz616 ,forradalmi kabaré”, po-
litikai tézisdrama és latvanyos torté-
nelmi targyt musical lenni. S ahhoz
képest, amennyit markol, Frunza azért
viszonylag keveset fog.

Adriana Grand iresen hagyta a
szinpadteret, 4m sajatos vizualis erejl
diszletelemekkel zsufolta tele. Marat
kadja valosagos ipari létesitménynek
tinik: hatalmas taroléedényre emlé-
keztet leginkabb, felette orvosi misze-
rek, csovek, tartélyok, mérGeszkozok.
Az egész mobilis, fordithato, gurit-
hat6, ahogy a kisebb diszletelemek is.
Hatasa egyszerre fenyegetd és gro-
teszk. Elrajzolt és teartralis ugyan, de
az emberhez kapcsolt rideg mechanika
mégis félelmetes. (Grand egyéb, da-
rabhoz kapcsolodo installacioi megte-
kinthet8k az el8adas sziinetében — ,,a
bolondok miveib8l rendezett kialli-
tast” Coulmier és a f8apold nyitja meg,
még egyet csavarva ezzel a szitudcio te-
atralitdsan.) A szinhézi alaphelyzet il-
luzibjat az el6adas gyakorlatilag mind-
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Pokorny Lia mint Charlotte Corday

végig meghagyja: a direktor csupan
két-harom alkalommal szakitja félbe a
jatékot, az apolok pedig mindvégig a
jatszok mellett vannak ugyan, de je-
lenlétiik nem nyomaszt6, beavatkoz-
niuk csak ritkdn kell. Az epizédokat
jatszd szinészek tobbsége valoban bo-
londot jatszik, aki alkalmilag szinész-
gunyaba bujik. Elvezettel nyugtazzak a
tetszést vagy az apolotol kapott cukor-
kat. Privat gesztusaik atjarjak megjele-
nitett szerepeiket. Frunza és a drama-
turg, L8kos Ildiké nem radikalisan, de
hatarozottan és konzekvensen mddo-
sitjak a szoveget: a kikialto funkciojat
a Varandos lannyal és Dr. Guillotine-
nal hatossa kiegésziilé bohocnégyesre
bizzak — 8k kommentalnak, 8k bohéc-
kodnak, 8k a bolondok, és &k a nép.
Oket vagjak at a politikai hatalmasok,
az 6 bérikre megy a jaték. Bolondot
csinalnak belSlik. Ilyenforman sem
Marat-nak, sem Sade-nak nincs és
nem is lehet igaza, fuggetlenil attdl,
hogy az elvont ideak igazsaga melyi-
kiik oldalan all. S ha ez nem lenne tel-
jesen vilagos, Frunzd meglehetdsen
didaktikus eszkozokkel tamogatja a
mondandét: hol videoképeket latunk
(melyek a tdmegmozgalmakat nagyja-
net

www.szinhaz.

Koncz Zsuzsa felvételei

b6l Lenintd] a jelenkori utcai tiintetésekig vetitik elénk), hol a széveg gyarapszik
akeualpolitikai éllel biré vendégsorokkal (vé. gazarak). Kar, hiszen a mondandé
ezek nélkal is vildgos. Viszont magaval von néhany problémat. Kevéssé érthetd,
hogy ha egyenl8ségjel keriil Marat és Sade kozé, az egyik miért beszél reflektalat-
lanul, 8szinte meggy6z3déssel, a masikat miért latjuk ironikusan, kivalrsl.
(Nyilvan azért persze, mert a mai néz8 hajlamos Sade mellé allni, ezért kell sza-
vait a cinizmus parlataként megmutatni, mig Marat szdlamait sziikségtelen iro-
nizélni.) Ennél stlyosabb probléma, hogy a befogadé nem sziikségszertien
koveti a mellékszerepl6k funkcidjanak valtasait; nem konnyi elérni, ho
ugyanazon szerepl6kben hol szinészeket jatszé bolondokat, hol bolondokat
jatszo szinészeket lassunk, mikozben még a ,,bolond” sz6 lehetséges jelentésar-
nyalataival is asszociative eljatsszunk. Raadasul maga a szinész funkcié is ambi-
valens, hiszen elvileg lelkes amatdroket latunk, akik azonban a feladat abszolva-
lasdban (példaul a zeneszamok eléneklésében) abszolut profinak mutatkoznak.
Cari Tibor zenéje egyébként igényes musicalzene — ha levalaszthat6 lenne a
darabrdl, a szamok egy része akar a slagerlistakat is vezethetné. Atmoszferiku-
san ersiti a jeleneteket, s 6sszességében aldhuzza a jaték teatralitasat. Csak-
ugy, mint Adriana Grand jelmezei, melyek a maguk elrajzolt kellék voltaban
egyértelmtien komikus hatéast valtanak ki. Almasi Sandor, Botos Eva, Kovacs
Krisztian, Palfi Kata, Széll Attila és Vass Gyorgy szakszer(ien valtogatjak a bo-
hécéria maszkjait, meggy8z8en éneklik a dalokat, és szolgaltatjak a jaték hatte-
rét. Keresztes Sandor élesen maiva karikirozza Coulmier alakjat, Hirtling
Istvan Duperret-ként az erotoman Sriltet adja a szerepen belil és azon kiviil is.
Balazs Attila viszont Roux szerepében pillanatokig sem latszik apoltnak: szere-
pét privat fanatizmusa jarja at. Pokorny Lia Charlotte Corday alakjaban babnak
tnik; alvobaba, akit ha felébresztenek, kivételes intenzitissal azonosul szere-
pével. Huszar Zsolt Marat-alakitasanak legf6bb erénye, hogy valoban reflekea-
latlanul, irénia és kikacsintas nélkiil mondja a sz6veget, s ha a formatumot ke-
véssé érzékelteti is, a gondolatok erejét elhiteti. Vele ellentétben Gaspar Sandor
Sade-ja elsGsorban jelentékeny szinészi erével megtamogatott formatumot
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mutat — a marki szavait azonban a jaték 1épten-nyomon
idézGjelek kozé teszi. Amikor a végén Coulmier utolso jele-
nete ehhez még tjabb idézGjeleket tesz, nyomatékositva ez-
zel az emberek/bolondok kilatastalan helyzetét, azt var-
nank, a jaték tobbi eleme is élesen ironikusra valt, s valami
morbidan teatralis finaléval ér véget az eléadas. De nem.
Mintha Frunza a formakat, a musicalt (s végs$ soron 6n-
non alkotoéi pozicidjat) tilsdgosan is komolyan venné, csak
a politika targyaban lenne mérhetetleniil szkeptikus. Ami
persze mondandoként halas, s akar még igaz is lehet — kar,
hogy a szovegre tul sokat pakold, a nagy formak vonzasa-
ban sziiletett produkci6 ezt nem tamogatja eléggé.

PETER WEISS: MARAT/SADE (Jean-Paul Marat iild6z-
tetése és meggyilkolasa, ahogy a charentoni elmegyégy-
intézet szinjatszoi el6adjak De Sade ur betanitasaban)
(Uj Szinhaz)

FORDITOTTA: Gorgey Gabor. DRAMATURG: L6kos lldik. KONZULTANS:
Perczel Eniké. HANGVILAG: Céri Tibor. DISZLET-JELMEZ: Adriana Grand.
A RENDEZO MUNKATARSA: Szikszai Rémusz. RENDEZOASSZISZTENS: Gyu-
lay Eszter. RENDEZ6: Victor loan Frunza.

SZEREPLOK: Gaspar Sandor, Huszar Zsolt, Nagy Mari, Pokorny Lia,
Hirtling Istvan, Balazs Attila m. v., Vass Gydrgy, Kovécs Krisztian, Bo-
tos Eva, Almasi Sandor, Palfi Kata, Széll Attila, Keresztes Sandor, Tor-
dai Teri, Galkd Balazs és masok.

ZAPPE LAszLO

Babeli genocidium

B HUBAY MIKLOS:

Hubay Miklés 2003-ban publikdlt darabjat akdr Siité
Andras is irhatta volna. Tételdrama a nemzet, a nemzeti
nyelv sorsdrdl. Es mert tételdrdama, nem egy konkrét nyelv vagy
nemzet problémdjat, hanem tgy dltaldban a kis nemzetek, kis
nemzeti nyelvek fenyegetettségét jeleniti meg. Mar a szerepnevek
is két labon jird, beszéld allegoriak, egy adott helyzetben megva-
[6sulé magatartdsokat elélegeznek meg a szinlapon: Aleluja, Re-
negat, Patrick. Feltétlen odaadds, lelkesedés, onfelildozds az
egyik szerep, megalkuvds, alkalmazkodas, végsd soron drulds a
msik lehetéség. A harmadik valésagos, dm idegen keresztnév ki-
mondatlanul is a kiviilallot, a messzirdl érkezettet jelols, akinek
nincs igazdn koze a torténethez. Annyira nincs, hogy vildgossa te-
szi: a figura dramaturgiai funkcidja fontosabb, mint a tartalmi.

Az Elnémulis ugyan szintiszta allegoria, valosagos, em-
beri dramanak mégis sokkal er8sebb, mint, mondjuk, vita-
iratnak, torténelmi-politikai hitvallasnak. A tételdrama té-
tele ezuttal problematikus. A misorfiizet b8ségesen idéz a
szerz6nek a Magyar Nemzetben nemrég megjelent irasa-
bol, a Nyelvek pusztuldsibol: ,,Az UNESCO prognézisa sze-
rint e szazad végéig 4500—5500 nyelv fog kihalni. ...két-
szaz éven belil csak harminc-negyven nyelv fog bizonyosan
fennmaradni” — irja Hubay. A nyelvekkel pedig teremtés-
mondak, legendak, széval 6nalld vilagképek, kultarak
pusztulnak. A folyamatot az ir6 ,,a természet biogazdagsé-
ganak pusztulasdhoz” hasonlitja.

Hubay Mikl6s allegoriaja egy modszeres genocidium vég-
pontjat mutatja be. Nem tudni, hol, kik és miért halalra itél-
ték egy nyelv utols6 beszélgjét; 6t nevezi az ir6 Alelujanak.
A siralomhéz egy szilloda pincéje, ahova besziirédnek a
fenti mulatozas hangjai. De ha nem szlirédnének be, akkor
is tuddsit a tobbségi nemzet képviselSinek cinikus élvezke-
désérdl az elitéle leany SrzGje, Renegat. Ide érkezik, pusz-
tan a kihal6 nyelv iranti tudomanyos érdeklgdéstdl hajtva,
2 6 L}
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a Patrick nevii kulfoldi jezsuita, a kiviilallo, akinek egyéb-
ként 4ltalanos humanista jogelvei is vannak. Kiderl, hogy
a kivégzésre varé nd teherben van 6rétsl, Renegattdl, aki
nemcsak aruld, de erszakos barom is. A humanista nyel-
vész elrohan, hogy a nemzetkozi jogi normakra hivatkozva
intézkedjék, a helyi viszonyok kozt jaratosabb 6r viszont in-
kabb szokést ajanl. Renegat ugyanis hirtelen megtér, vagy
inkabb bevallja, hogy 4rulésa a nyelv meg8rzésének prakti-
kusabb utja akarna lenni (t6bb Siit8- és Illyés-darab vezér-
gondolata bukkan fol néhény percre). De mikozben ezt
megvitatjak, a Patrick altal riasztott hatdsagok elviszik a
ndt, s mire Renegat atesik egy abrandos almon, amelyben
jovendGbeli kislanya jelenik meg neki, vissza is hozzak, ter-
mészetesen mar terhe nélkil — a kivégzésnek igy mar nincs
akadalya. A szaraz allegoria romantikus rém-, illetve me-
lodramava alakul, majd akciéhorrorba torkollik: a megtért
Renegat megvadul, és éllig folfegyverkezve ongyilkos me-
rényletet kovet el a font mulatozok ellen.

Az egy 6ranal nem sokkal hosszabb darab nyelvi liraja és
dramai felépitése egyarant hatasos. S6t. Hubay, mint ren-
desen, ezattal is tulkonstrualja az egyes jeleneteket és az
egész épitményt. Mindig, mondhatni, szisztematikusan,
kimédoltan gondoskodik az erés konfliktusrél, a kiélezett
helyzetrdl, arrél, hogy konturos karakterek, végsSkig kihe-
gyezett jellemek és allaspontok fesziiljenek egymésnak.

A legjobb mesteremberektd] tanult, s ezt a tudast til a
nyolcvanon is remekiil gyakorolja. Szovegében nemhogy
maradéktalanul jelen van, de tulhabzik a teatralités, ez
azonban o6hatatlanul csorbitja a gondolati hatast. A szini
hatas attol miikddik, hogy az allegéridk, a megtestesitett
gondolatok, eszmék valamilyen médon mégiscsak embe-
rekké valnak. Részben az irdi erének, részben a szinészi ala-
kitasoknak készonhetSen szélsGséges helyzetbe kertilt em-
bereket latunk a szinpadon, s nem elvont eszméket. Horvath
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Horvath Erika (Aleluja) és Reiter Zoltan (Renegat)

Erika maradéktalanul elhiteti a halalra varé leany félelmét
és elszantsagat, rettegését, haragjat, gyanakvasat és talvi-
lagi emelkedettségét, hogy szinte csak a teste van jelen, lé-
lekben mar odaat van, valamely képzelt, jobb vilagban. Rei-
ter Zoltan csak addig valdszer(i, amig a durva, lélektelen
érdekembert, a renegat kommandoést, a janicsart kell ad-
nia. Hirtelen atalakulasat, illetve jobbik énjének felszinre
bukkanasat az alca aldl szinész aligha hitelesitheti. Patrick
kivillallasa és értetlen belekeveredése a torténetbe nem
okoz kiilonésebb nehézséget Portik Gyorffy Andrasnak.
Kecskeméten az Uzemszinhaznak nevezett teremben Mira
Janos diszlete vazolja ol nagyjabol, de azért elhitetGen a
pincebo6rton rideg berendezését, ruhai célszertien jellem-
zik a harom szereplSt. Merd Béla rendezésében hatéko-
nyan zajlik le a tragédia. A végén azonban, amikor Patrick
Janos jelenéseibdl olvas f6l, szavait elnyeli Renegat fegyvere-
inek ropogasa, bombainak robbanasa. Kihallatszik vi-
szont A vig 6zvegybdl ,Az orfeum tanyam: ott békén hagy
hazam” dallama.

Az Elnémulas alapeszméjét azonban nemcsak a darab te-
atralitasa halvanyitja el, hanem maganak az eszmének a za-
varossaga is. Az csupan az egyik baj volna, hogy a népirtast,
a genocidiumot csak az egyes ember kiirtasa jelenitheti meg
a szinhazban, s ez 6hatatlanul elszegényiti a nagyobb, az
elvi-eszmei tragédiat. Nagyobb gond, hogy az ir6 az allego-
rizalassal roppant sokféle torténelmi jelenséget mos dssze.
Kortarsbeli jegyzeteiben el6bb sajat Trianon-élményét idézi
meg, majd igy folytatja: ,A darab komponalasa kézben
net

www.szinhaz.

Walter Péter felvétele

gyakran kérdeztem magamtol, hogy melyik foldrészen élt
az a nép, amelynek utolsé pillanatait latjuk. Eszak- vagy
Dél-Amerikéaban? A Kaukazusban vagy Szibériaban? ... Jat-
szodhatik e darab barhol a foldgolyon — sajnos. Minde-
niitt, ahol egy nép laba alatt a multik olajat vagy urant sej-
tenek, ahol kivagjak az Gserd8ket, s ahol a mészarszékek-
ben éppen most mérik ki az utolsé bolények, az utolsé del-
finek és angyalok husat.” Ez utébbi pompés oxymoronra
most nem térnék ki. Arra inkabb, hogy nemcsak a szerzg
fenti gondolataiban, de a darabban is 6sszekeveredik a sok-
féle politikai inditéka genocidium a globalizacioval egytitt
jaro egységestiléssel.

Hubay szivesen idézi a Bibliat, az Elnémulds kontextusa-
ban azonban természetesen nem fordit figyelmet Babel tor-
nyanak épitésére, ahol az Ur biintetésbl zavarja 6ssze a ke-
vélységiikben égig érd tornyot emelni akardk nyelvét. Ami
legalabbis arra utal, hogy tekinthetjiik ugyan a nyelvi sok-
szinliséget az evoluci6 csodajanak, mint Hubay teszi, de az
egységestlésnek is lehetnek elényei, még ha bizonyara nagy
kataklizméakon és dramakon keresztiil fog is végbemenni.
Ez azonban egészen mas torténet, mint a népek és egyes
emberek fizikai kiirtasa.

HUBAY MIKLOS: ELNEMULAS
(Kecskeméti Katona Jozsef Szinhaz, Uzemszinhaz)

DISZLET-JELMEZ: Mira Janos. RENDEZ®: Meré Béla.
szerepLOK: Horvath Erika, Reiter Zoltan, Portik Gyorffy Andras.
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SZEKELY SZABOLCS

Csak az

H PATRICK MARBER:

ové édesebb

KOZELEBB H

l , ogadjuk el a végteleniil ostoba és bandlis kijelentést: a Vidam Szinpadon bemutatott Kozelebb a szerelemrdl sz6l. Ne higgyiink
a szinhdz szérélapjan olvashaté paneleknek, mely szerint a parkapcsolatok sotét oldalirdl, a szexrdl, a székimondasrél fogunk

megtudni valamit. Mert bdr ez mind igaz, egyszersmind lényegtelen is. Szerencsére.

Konnyen hihetnénk, hogy a szinhaz Mike Nichols Closer (Kozelebb) cim{
filmjének szinpadra alkalmazasaval probalt nagyot akasztani. Bar a mozi Pat-
rick Marber 1997-ben bemutatott darabjabél készilt, az el6adésban a filmes
eszkoztar dominal — elsGsorban a nagyon erds torténetcentrikussagon keresz-
tiil; de pergd jelenetek, snittszer( épitkezés, folyamatos torténés jellemzik Ma-
gacs Laszlo rendezését is. Jolesik, hogy mar Szabolcs Janos minimalis, jel-
zésszer(i diszletei, Nagy Fruzsina civil jelmezei is eltavolitjak a bulvartdl az
el6adast — a vizudlis ingerek nem térekednek multiplexélményre, gyakorlatilag
barmely stadidszinpadon elképzelhetd, amit latunk.

A puritan szinpadi térbdl kovetkezden a produkeié sikere lényegében kizaré-
lag a szinészek munkajan all vagy bukik. Sikernek pedig ebben az esetben nyil-
van az tekinthetd, ha képes kielégiteni azokat is, akik példaul a korhatart jelz6
tizenhatos karika miatt térnek be a Viddm Szinpadra. (Le a kalappal a szinhaz
marketingstratégiaja elGtt: semmi sem vonzza jobban az ifju nézdket, mint an-
nak latvanyos jelzése, hogy még kicsik ehhez.)

A korhatarnak val6 megfelelési kényszer szerencsére csak az elsé jelenet
akadoz6 kezdésére nyomja ra a bélyegét. A d6c6g8s utalasos testbeszédtdl — a
mar emlitett nagyon erds dramaturgia miatt — aztan megszabadulnak a jat-
sz0k, és elkezd8dik a schnitzleri kértdnc kombinatorikus (ki, kivel, hanyszor)
kapcsolatrendszere. Az elére boritékolhat6 , mindenki mindenkivel” mégsem
oncélu tabl6, hanem gondosan strukturélt felépitmény, még ha a natir cselek-
mény egy szappanopera banalitasat idézi is: Dan és Alice osszejonnek, Dan
megkornyékezi Annat, Larry és Anna meghézasodnak, Anna 6sszejon Dan-
nel, Larry lefekszik Alice-szel, Anna lefekszik Larryvel, Dan és Alice 6sszejon-
nek, Dan és Alice szakitanak. Az el6adéas egészében az er8vonalak kioltjak egy-
mast, vagyis valamilyen szempontb6l mindenki kulcs a mésik harom alak/jel-
lem megértéséhez.
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A Simon Kornél altal megformalt
Dan kezdetben cselekvd, késébb sod-
r6do figura. A laza nekroldgiré kony-
nyedén befiizi Alice-t, majd szex-chat-
tel 4ll kedves bosszut az Annatél ka-
pott kosarért. (Klasszikus chatel8s
poén: két férfi élgjaékat laguk, egyi-
kiik vérmes lanykanak adja ki magat.
A projektoron olvashaté, testned-
vektd] lucskos szoveg ezzel parhuza-
mos élménye tényleg 1itds.) Dan az,
aki dont és borit a szerelemért, végiil
azonban csak értetlentil és butan
szemléli a torténéseket.

Larry karakterének valtozéasa épp el-
lentétes irany. Mihalyfi Balazs bra-
varosan megformalt kanos b&rgyo-
gyasza egyszer kis taplonak indul,
aki aldozatta valik az Ggynevezett mi-
vészek (az irdi féltehetség Dan és a
szintén felejthetd fotés Anna) kozott.
Az elGadas egyik legjobb pillanata a
szexualisan hiperaktiv orvos tehetet-
lensége megcsalt férjként, ahogy bru-
talis kozvetlenséggel, magat span-
nolva kérdezgeti feleségét a szeretGjé-
vel folytatott kapesolatrdl. ,Olyan,
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mint a tiéd, csak az 6vé édesebb!” — va-
laszol Anna az oralis élmények firtata-
sara. S talan ez az est ,legszebb” mon-
data: a trivialisnak és obszcénnak latszé
kijelentésben az eldadas tényleg képes a
szerelem alkati, emberi kilonbségekrdl
sz6l6 metaforajava emelkedni. (S mind-
ezt annak ellenére, hogy keriili az alszent
efuemizmusokat: a szeretkezést szeret-

theater.hu - llovszky Béla

SO R iTikal TOKOR.

BALRA: Banfalvi Eszter (Alice) és Simon Kornél (Dan)
JOBBRA: Kovacs Vanda (Anna) és Mihalyfi Balazs (Larry)

kezésnek, a dugast dugasnak nevezi — és a kettdt nem cseréli fel obszcén mo-
don.) Larry pedig, a markans hormonhaztartassal biré bika, Gigy b6g Anna
6lében, mint egy kisfia. Anna — Kovacs Vanda jatékaban — a legkevésbé ak-
tiv szerepl8je a cselekménynek: mint egy allvanyon hagyott kamera, tétlenil
szemléli a korotte forgd eseményeket.

Banfalvi Eszter szerepe és jatéka egyarant szélsGséges. Alice-ként talan 6vé
a legerésebb szinpadi jelenlét — sztriptizében nehézkesség érz8dik, hogy
aztan a kovetkez§ pillanatban tokéletesen hozza az élettapasztalattal a tob-
biekhez képest szazszorosan megvert-megaldott bakfist.

Ahhoz, hogy a Kozelebb a szerelemrdl tudjon sz6lni, mindenekeldtt 6va-
kodnunk kell a tanulsag didaktikus szajbaragasatol. Az el6adas létrehozoi
szerencsére behtizzak a vészféket, épp a konkluziéval megfejelt lezaras el6t.
Ennek kdszénhet8en szerethetd végeredmény — els8sorban hatasos vigjarék
— sziiletett. S ha a zardkép nem utazna — izombdl, erével — a megdobben-
tésre, a hatds még erGsebb lehetne.

PATRICK MARBER: KOZELEBB (Vidam Szinpad)

FORDITOTTA: Upor Laszl6. DiszLET: Szabolcs Janos. JELMEZ: Nagy Fruzsina. A RENDEZO
MUNKATARSA: Addm Dorottya. RENDEZ6: Magécs Lészl6.
SZEREPLOK: Banfalvi Eszter e. h., Simon Kornél, Kovéacs Vanda, Mihdlyfi Balazs.

TARJAN TAMAS

A verébfi tolla

G y0rott, 2002-ben A mennyei hid cimii,

Acs Janos rendezte kamaraszinhdzi
eléaddshoz egyetlen surrand kotéllel jelezte
Szent Lajos kiraly hidjat a diszlettervezd,
Csanddi Judit. Most ugyand a Magyar Szin-
hdzban — igaz, egészen mas feldolgozishoz —
egy kor alaki, hatalmas épitmény tekintélyes
részét betolta a szinpadra. Az apdca-fonck-
asszony zdrddja (vagy taldn maga a székes-
egyhdz?) elveszi a jatéktér felét, s iires bal-
lonja legfeljebb azt fejezi ki: minden az Isten
hajlékdnak drnyékaban torténik. Az isteni
akarat szerint. A maradék diszlet szétszért,
olykor szandékoltan félkész (mintha szinhdzi
proban lennénk), s ott keresi magdnak a le-
vegdt, ahol csak lehet. ElGtérben, hatulsé ma-
gasitott szinten, sarokzugban.

A szinésznd Bird Kriszta, akinek tolla-
bol mér figyelemre méltd hosszabb elbe-

www.szinhaz.net

THORNTON WILDER:

SZENT LAJOS KIRALY HIiDJA ®

szélések lattak napvilagot, lazan egymas utan montirozott jelenetekkel firtatja
a valaszt 6t ember egyszerre bekovetkezett haldlanak miértjére és 6sszefiiggé-
seire. A vilagirodalom egyik legismertebb és legtobbet idézett regénymozza-
nata, hogy ,Péntek délben, 1714. julius 20-an, Peru legszebbik hidja lesza-
kadt”(a szép hid csak ,afféle vékony lécekbdl dsszeeszkabalt biirii volt”),
»s Oten, akik éppen atmendben voltak, a mélységbe zuhantak”. Thornton Wil-
der dvatos logikaval mérlegeli az esemény(ek) sziikségszertiségét (, Taldn isteni
rendelés”, sz6l az utolso, 6todik rész fejezetcime). Elérebocsatja: két lehetdség-
gel szaimolhatunk. Vagy annyit sem értink, mint a legyek, melyeket a kisgyere-
kek barmikor agyoncsaphatnak — vagy ,,a verébfinak se hullhat ki egyetlen
tolla anélkil, hogy Isten ujja ne érintené”. Valaszkisérlete inkdbb az utobbi
szellemben fogalmazédik (a kissé masképp sz616 bibliai hasonlat felbukkan a
Hamletben is; kortars irodalmunkban Tandori Dezsé adott a mondatnak 4
értelmet). Bir6 Kriszta szitkségképp nem tor8dhetett a minddssze nyolevan-
oldalas regény jarulékos részeivel (igy azzal, hogy Gj kéhid késziil), a rengeteg
talannal. Ki kellett iktatnia a kettds narracié (Juniper hidnyos tudésa; az el-
beszél§ gazdagabb, Juniper adatait is kamatoztaté ismerete) epikussagat. Az-
zal probalkozott, hogy a kozonség legyen a torténteket felderits, 6sszegzd Ju-
niper atya. Dialdgusai idénként tigyesek, tomoritSek, de sok bélcseleti, hit- és
sorsbeli érdekességet, specifikumot nem kindlnak. S8t, az eléadas haladtaval
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ETIETTYRATTX sciriiiz

Ruttkay Laura (Pepita) és Hamori lldiké (Apaca-fénékasszony)

egyre tobb a kozhelyes vetiilet a kozhelyessé laposodé kapcsolatokban (szi-
nésznd és £6-f6 politikus szeretSjének marakodasa; a reménytelen szerelmét so-
kaig lefojto direktor és a miivésznd ,,apa és leanya” viszonylata; ikerfik, akiknek
életben, halélban egynek kell lenniiik stb.). Kosztolanyi Dezsé félédon fordita-
sat (,,megesett velik a szerencsétlenség, melyet mar dsmeriink”) kissé durvitja-
modernizalja a szoveg, amelybd] csak életképekre futja. Megérintetlentil szallon-
ganak a szavakban a verébfi-tollak.

Guelmino Sandor — Fincza Erika koreografus disztelen mozgassorara bizva
ket — vizi hullanak vilagitott testekként hivja el8 a keretes példazat halotrai.
Ahol 8k lépkednek, ott a hid. Az a hid. A kronikazd, dokumentalo, jelzéses t6-
rekvések sziirkeségiikben is sikertiltebbek, mint a lélekfeltard kirobbanasok.
A proza visszamaradt hordaléka aldl ritkdn térnek el8 az informéciok kozlésénél
tobbre képes dramai szituaciok.
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Korniss Péter felvétele

Karpati Enikd részint jellegtelenre
ruhazta, részint taloltoztette a sze-
replSket. Erre a tarsadalmi hierarchia-
ban elfoglalt helyiik és karakteriik sem
elégséges magyarazat. Cserna Antal
z6ldbe burkolt Kapitanyan kevéssé
latszik, hogy kis hijan & lett a hatodik
halott. Janosi Ferenc (Manuel) és Ga-
dor Tamés (Esteban) mintha tényleg
hasonlitananak egymasra, de ennél
tobbet jatékuk nem kozol. Hamori II-
diké (Apaca-f8ndkasszony) egyszer-
egyszer villogva kifeni a taktikusan al-
kalmazkod6 jellemet. Iglodi Istvan
(Pio bécsi) kisfitsan bolcs dreglegény-
ként, a vilag és az érzelmek kulisszai-
rdl majdnem mindent tudva készal a
sajat szinhazaban.

Ruttkay Laura (Pepita) mint 4ldoza-
tos ancilla vezet at a ,, masik oldal”, a
szinesek csoportjahoz. Béres Ilona
(Montemayor markiné) maszkiro-
zasa, jelmeze kilsGséges. Van egy
ocska kis taskaradioja is. A véletlen-
szerli Otleteket Béres elementaritasa
fogja ossze. Provokalja élete karambol-
jait. Balsai Moni (Perichole) is ezt te-
szi, jol aknazva ki a primadonnas ci-
cassagot és hisztériat. Mihalyi Gy6zd
(Alkiraly) elfeketedéseivel vélik le a
sablonrél. A figurakat egymasra raj-
zolhatja a képzelet. Béres és Hamori,
Iglodi és Cserna, Béres és Mihalyi, Bé-
res és Balsai, Cserna és Gador szerepei
kozotr valdszinileg a rendezés is ke-
reste a parhuzamokat és eltéréseket,
nyomatékot adva a miben oly fontos
felcserélhet8ség/felcserélhetetlenség
dilemmanak.

A Gondviselés két részben miifaji meg-
hatarozas eredetien cseng, lehetséges
tartalmai kozil azonban egyik sem va-
lik a szerényen atlagos elGadas ural-
kodé szdlamava.

THORNTON WILDER:

SZENT LAJOS KIRALY HIDJA

Az azonos cimii regényt Kosztolanyi
Dezso forditasa alapjan szinpadra
alkalmazta: Bir6 Kriszta

(Magyar Szinhaz)

DiszLET: Csanadi Judit. JELMEZ: Kérpati Eniké.
KOREOGRAFUS: Fincza Erika. DRAMATURG: Ge-
csényi Gyorgyi. RENDEZ6: Guelmino Sandor.
SZEREPLOK: Béres llona, Hamori lldiké, Iglodi
Istvan, Balsai Méni m. v., Ruttkay Laura/Jan-
kovics Anna, Mihalyi Gyéz8, Cserna Antal,
Janosi Ferenc a. n., Gador Tamés a. n.
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SELMECZI BEA

Fonnyado testek

B FEDERICO GARCIA LORCA:

BERNARDA ALBA HAZA =

A Budapesti Kamaraszinhdz Bernarda Albaja a szinpadkép szerint barhol jatszédhatna, a berendezett szobabelsé nem kifeje-
zetten spanyolos. Szlavik Istvin réicsokat szerelt a szinpad és a nézétér kozé, talan kissé szajbardgésan dllitva elénk a bezdrt-
sagot. A bortonlét érzékeltetése alapveten a szinészek feladata, de ha mdr a vizudlis sikra valo leképezés a rendez6i koncepcié ré-
sze, akkor a diszlettervezG erdsebb képekkel is operdalhatna. Példdaul ponyvat feszithetne ki a szznpad elé, ami mogott drnyjatékszeriien
jatszodna a darab, esetleg a bezartsag fojtogatd légkorének dtéléséhez bezdarhatnik a kozonséget is.

A szinpad kézepén faronk ildke all, mogotte tres fahor-
do. A falhoz lépcsévazat tamasztottak, bal oldalon egy ti-
kér arvalkodik, amit Bernarda letakar egy fatyollal (a fatyol
persze teljesen 4tlatszd, tokéletes utat hagyva a szemnek).
Az emeletre kanyargd lépcsé vezet. Az eredeti darabban
freskokkal diszitett hofehér falak és boltives ajtok szerepel-
nek, itt a padl6 sziirke (a szolgalok hiaba sikaljak, mindig
koszos hatast kelt), minden sétét, mintha élve temetnék el
a lanyokat. A lampak szétszort gyertyakként vilagitanak, és
a plafonon elhelyezett sok kis fényforras a szinpad fénye-
sebb részeibe arnyékokat kever. Elfojtott Garcia Lorca-i in-
dulatok.

Szakacs Gyorgyi jelmezei kicsit biblikusak, Bernarda ha-
zaban az egyszer( szabasu gyaszruhak felett kizardlag fe-
kete kenddt és kabatkat hordanak, a kiegészitSk (fekete

kontyfésti, attetszd fekete fatyol, fekete legyezd és nagy
nyakkeresztek) hasznalata sem megengedett, a lanyok még
egymasnak sem 6ltozkodhetnek. A biblikus atmoszférat a
siratbasszonyok davenolasa is ersiti.

Bernarda kontyfés alakban fejére csavart kenddje kife-
jezi uralkodo6i hatalmat. Szigorasagat és rigorozus elveit jel-
képez4 botja, amelyet az utols6 felvonasban Adela kettétor
— mintha a zsarnoksagnak egy embléma megsemmisitésé-
vel gartat lehetne szabni —, a Bernardak hagyomanyos attri-
butuma. Adela sziiletésnapi ujjatlan z6ld ruhaja kihivobb,
mint mas eléadasokban. Topankat hord, mig a tobbiek
fiz8s cipét, de néha — ,lazadéan” — mezitlab jelenik meg.
Smink nincs, a szinészndk vilagosra alapozott arca a racsok
mogotti elhervadast és sapadtsagot érzékelteti — ezért tlinik
ki Adela és Angustias szolid arcfestéke.

Szab6é Margaréta (Adela), Andai Gyorgyi (Angustias), Timar Eva (Bernarda) és Graf Csilla (Amelia)




ETIETTYRATTX sciriiiz

Ritkan jut egy el6adasban ekkora szerep a frizurdknak. Bernarda héazaban
senki nem hagyhatja fedetleniil a fejét, Adela és Josefa nagymama kibontott haja
éppen ezért tdbb szemtelenségnél. Josefa (Szakacs Eszter) hajat még piros csi-
kok is tarkitjak. O is szabad, mint az unokaja, de a merev katolikus spanyol tra-
diciéban a szabadsag: driiltség. Amelia szorosan befont copfja a tisztasaga jele,
Angustias a feje tetejére tiizi kontyat, de alul szabadon hagy néhany tincset: még
tetszeni akar. Martirio hétrafésiilt, teljesen lesimitott kontya: az allandé elfoj-
tasban megkeményedett személyiség kifejez6dése, Magdalena pedig alig veszi le
turbanszerien megkotott kenddjét. Az egyéniségjegyek még a teljes személyte-
lenségben is teret kvetelnek.

A rendezés a szokatlan képi megoldasok ellenére nem tér el a megszokottél,
de letisztult és megrazo. Csiszar Imrének sikeriilt megtalalnia a megfeleld sziné-
szeket. Timar Eva Bernarda keménysége alatt lattatni engedi a figura életbolcse-
letét is. Egy-egy szajrandulasabol arra kovetkeztethetiink, hogy voltak az életé-
ben boldog pillanatok, bar kesertiségbSl mégiscsak tobb jutott. Tudja, hogy

Szakacs Eszter (Josefa) és Bazsik Dianna (Szolgald)

a hazassagot a pénz mozgatja, és azzal is tisztaban van, hogy néhai férje inkabb
a szolgaloval toltotre éjszakait. A szenvedélynek nem lehet gatat szabni, atragja
magat az ember huisan, éppen ezért tanitja lanyainak, hogy a szerelemnek nincs
helye a vilagban. Féként az erkolcsre és a szomszédok pletykaira ad, de tdl ezen
mintha meg akarna kimélni lanyait a férjhez menést8l, amiben Ggyse lelnének
sok 6romet. A lanyok képtelenek elfojtani a szexust, a rejtett célzasokon tdl a
testiség is teret kap: Magdalena maszturbal, Amelia pedig Martiridval jatszik —
nem leszbikusok, pusztan a férfi égetd hianya sodorja Gket egymas karjaiba,
mint a borténokben.

Angustias (Andai Gyérgyi) faradt vénlany, akit megtort az id8, mégis
meg0rizte mérhetetlen naivitasat. Adela (Szabo Margaréta) élni akar, szemében
szilajsag és kacérsag csillog, mint egy betoretlen kancacsikonak. A szinésznd
néha mér-mar az Sriletig viszi el a figurat, szabadsagszomja valamiféle pogany
életorombe torkoll. Amelia (Graf Csilla) lagy és hattérbe huzodd, Magdalena
(Nagy Eniké) cinikus és csalodott, mert tdbbet vesztett testvéreinél: az § tempe-
ramentuma és szépsége férfiért kialt, Am mar hiaba. A pipos Martirio (Sz&18skei
Timea) a legizgalmasabb karakter, & vagyik legjobban a szerelemre, féltékeny-
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sége kémkedésre és zsarolasra sarkall-
ja. Ha neki nem jut, akkor ne jusson
masnak se.

Szilagyi Zsuzsa (Poncia) egyszerre
erkolcsos és szabad, nyelves és meghu-
nyaszkodo, mosolygds és bolcs szolga-
16. Szines egyénisége felvillantja az 6t
apacasorsra kényszeritett lany el6tt a
beletor3dés reményét. A belet6rédést a
lassan csordogalé hétkoznapok egy-
hangusagaba, az unalmas nappalok
uténi sivar éjszakakba és a falu életét
felbolygato pletykédk kozémbos meg-
hallgatasaba. A beletordést a vénla-
nyok sorsaba, akiknek testét soha nem

ismerte férfi, méhét az id§ gyermekal-
das nélkiil sorvasztotta el. A beletdrs-
dést abba, hogy a legjobb, ami még tor-
ténhet veliik, ha egy szép napon kivi-
szik 8ket a hazbdl, 1abbal eldre.

FEDERICO GARCIA LORCA:
BERNARDA ALBA HAZA
(Budapesti Kamaraszinhaz)

FORDITOTTA: Somlyé Gydrgy. ZENE: Németh
Zoltan. piszLeT: Szlavik Istvan. JELMEZ: Sza-
kacs Gyorgyi. mozGAs: Horvath Csaba. REN-
Dez6: Csiszar Imre.

SZEREPLOK: Timar Eva, Szakacs Eszter, Andai
Gyorgyi, Nagy Enikd, Graf Csilla, Szél6skei
Timea, Szabé Margaréta, Szildgyi Zsuzsa,
Széles Anna.
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lr< iilonleges hatirmezsgye az a szin-
padi vildg, amelyen hajdani ivds-
miivek utat taldlnak a mai élethez. Klasz-
szikus szovegek idézhetnek mai hangula-
tot, amikor egy-egy szinhdznak sikeriil
megszolaltatnia az kori tridsz vagy a
legismertebb korgalléros dramakslts,
vagy nemzeti dramdink valamelyikét. De
az idében jeleniink felé haladva bséggel
talalunk dramaszerz6t a XX. szazadban
is, akinek darabjai kidlltik ugyan az idok
probajdt, de menthetetleniil rakédott ra-
juk por. Klasszicizalodott Orkény Istvdn
groteszk szinhdza is. A Pisti a vérziva-
tarban 1969-ben sziiletett, s olyan pon-
tosan és érzékenyen tapintott rd a kora-
beli viszonyokra, hogy kereken tiz év szi-
lenciumra itéltetett. Vajon hogyan dllja
meg helyét a mai szinpadon? A mijvet az
56-0s emlékév keretében mutatta be a
tatabdnyai Jaszai Mari Szinhz.

Az eredeti darab végigkiséri a ko-
zép-kelet-eurdpai kisembert a malt
szazad gyorsan valtakozo torténelmi
stacidin (fasizmus, vilighébort, holo-
kauszt, kommunizmus, 56), végiil el-
érkezik a drama irasanak jelenébe,
vagyis az 1960-as évekbe. A tataba-
nyai el6adas panoptikumba vezet a
torténések fonalan. A mili8, Zeke Edit
ruhai korhangulatokat idéznek, s el-
halvanyul a m{ akkor is, ma is érvé-
nyes dimenzidja. Hidnyzik az a meg-
foghatatlan valami, amit8l Orkény
kajan helyzetei hirtelen él6vé, most is
érvényessé valnanak. A szinészi jaték-
méd az abszurd helyzetek kijatszasara
koncentral. A poén vagy a borzalom
hegyezddik ki a torténelmi vandorat
egy-egy allomasan, de nem érezzik a
kapcsolatot a fennallé viszonyokkal.
Pedig a tarsulat munkaja — kollektiv
rendezése — egységes és intenziv. A cso-
portos jelenetek legtobbszor dinami-
kus koreografia (mozgas: Foltin Jo-
lan) mentén szervez8dnek, az dsszja-
ték ruganyos és gordiilékeny. Chovan
Gabor tetterds Pistije energiabomba-
ként, mozgékonyan jatssza be a tagas
jatékteret; Pistipistipistipisti simulé-
kony Félszeg Honti Gyorgy jatékaban,
aki az esernyds férfi epizodjat finom,
groteszk humorral épiti fel; Mucsi
Zoltan brilliroz mint értetlenkedd Ki-
mért; Molnar Csaba lelkes Tevékenyt
alakit. Péter Kata Sz8ke Néi hiteles ti-
pusok. Varsanyiné Rizi alakjabdl pe-
dig Margitai Agi formal eleven josndt,
aki faradhatatlanul bajlédik a j6éven-
démondassal, konokul jar a Pistik
net
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Pisti a muzeumban
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ISTVAN: PISTIPISTIPISTIPISTI ®

Chovan Gabor (Pisti) és Mucsi Zoltan (Kimért)

nyakara, s bar olykor elarasztja a szomorasag, nem siipped bele a fajdalomba;
torékenynek ting termete ellenére egész vilagot mozgat, olykor sz6 szerint is,
hiszen a hatsé falat néha szinte egyediil forgatja be.

A szinpadi teret ugyanis székekbdl épitett, forgathaté fal zarja le. Installacio-
ként, széktomegként is tobb mindent jelenthetne, de hiaba varjuk, hogy eredeti
funkciot kapjon, végiil csak szokvanyosan hasznaljak: felmasznak ra, atforgatjak,
rézsut allitjak be a kilonbozd he]yszinek hattereként. Es ugyanigy nem ,hasz-
nalja” az eléadas alkoté modon Orkény vilagat sem. Interpretalja a darabot, de
csak altalanossagok szintjén. Mig Orkény dramaja a hideghabort réme generalta
bizonytalansaggal és szorongassal végz3dik, Karpati Péter dramaturgiai beavat-
kozasaval elérkezik a mahoz: Pisti a sziilészeten jelzétablakat fest fia sziletésére
varva, és csodalatos gyerekszaporasag veszi kezdetét. Az elGadas zaroképe de-
riisre fest at minden groteszket. Persze, élni kell a mindennapokat, mégis, ha a
kozelmult utcai zavargasaira gondolunk, a tarsadalmi-politikai dertilatas
kérdGjeles. Az elkotott tankkal példaul kindlna magat a jelen groteszksége az or-
kényi latasmodra, a levegSben log a Pistipistpistipisti aktualitasa, az el6adas azon-
ban a kiilvilagtol elszigetelt, élvezhetd, de sterilizalt szinhazra szavaz.

ORKENY ISTVAN: PISTIPISTIPISTIPISTI
(Jaszai Mari Szinhaz, Tatabanya)

JATEKTER: Iszlai Zoltan. JELMEZ: Zeke Edit. DRAMATURG: Karpati Péter. vILAGITAS: Banyai Tamas.
mozGas: Foltin Jolan. zeNe: Méser Adam. RENDEZ6: a Tarsulat.

SZEREPLOK: Margitai Agi, Chovan Gabor, Honti Gyérgy, Molnar Csaba, Mucsi Zoltan, Téri Zol-
tan, Moldvai Kiss Andrea, Péter Kata, Mardti Attila, Poroszlay Gergd, Niklai Judit, Szeniczey
Gréta, Jambrovics Ménika.
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CkriTiar T0K0R TR

Orgon-panzio

B MOLIERE: TARTUFFE H

gyenfrizurds kamasz fiitk és lanyok masivoznak a szinre —
arcuk elszint, koncentrdlnak nagyon. Zseblampdval vild-

gitjdk a fényben visz6 szinpadot. Az elszemélytelenedett , hivatal”
gépiesen lesiijt biindsre és drtatlanra. Az oltony-uniformisba bijt
stiidiésok elozonlik Orgon (Székhelyi Jézsef) hivalkodé panziéra
emlékeztets (diszlet: Horgas Péter) nappali-ebédlsjét, hogy vi-
gyék, ami mozdithatd: asztalt, széket, falitiikrot. A plazmatévé
marad! Leszerelése — egy valodi cselekvés — megtrné a porgds
koreogrdfidt (mozgds: Kocsis Lszl6). Letakarjik nejlonnal!
A szemeteszsik-cafat meg-meglebben a szerepldk kavarta széltdl.

A sziinetben varatlanul tizemelik be a késziiléket. Mikor,
ki, miért vasarolta, miért nem volt eddig? Erkeztiinkben
t0bbszor végignézhetiink egy filmajanloszer(i képsort: me-
teor csapddik, felh8karcolé dél, szobor zuhan, taxi repiil,
ember hal. Mi végre? Apokalipszis? Vilagunk megérett a
pusztulasra? A borzalmat vulgarizalé média kritikaja? Eset-
leg a katasztrofa-klip mellett falatozé Tartuffe (Megyeri
Zoltan) jellemzésére szolgal? Tartuffe iigyet sem vet a kép-
ernyGre: a korabban nagy étkiinek jellemzett, mohé férfi
immel-ammal, szinpadiasan eszeget. Majd kikapcsoljak a
televiziot — lejatszott.

Hargitai Ivan és az alkotok szemmel lathatéan gondol-
nak valamit a Tartuffe-rdl, elgondolasaik azonban nem for-

Ege YINVAz10

B MOSONYI ALIZ: DIOTOROG FERENC

ES A NAGY SZALONNAHABORU =

Stadi6 , K" Didtord Ferenc és a nagy szalonnahdbori
cimmel bemutatott bab-mesejatéka jorészt egy
hossz asztalon jatszodik, egy Einstein-frizuras, bogaras,
am rendkiviil kreativ 6rasmester mahelyében. A szinpad
elterében oldalara délt roller, haromkereki bicikli, hin-
talo, kicsit hatrébb varrogép lathaté. A jarékok, a meghitt
félhomaly arrdl tantiskodik, hogy a babokat készitd és élet-
re hivd Doktor nagyon szereti teremtményeit. Mosonyi
Aliz mesedramaja E. T. A. Hoffmann Di6toré és Egérkiraly
cim elbeszélésének f6bb motivumait hasznalja fel. Szam-
talan adaptaci6 késziilt mar ebbdl az alapanyagbdl, a legis-
mertebb Csajkovszkij tiindérbalettje. Az eredetit azonban
vélhetden kevesen ismerik — bonyolult cselekménye, az
34 =«
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Markus Judit (Elmira), Megyeri Zoltan (Tartuffe)
és Székhelyi Jozsef (Orgon)

malodnak teatralis 6sszképpé. Megmaradnak kidolgozat-
lan 6tletnek, a cselekmény jelzésértéka labjegyzeteinek, fi-
loszi kommentarnak a szinjaték mentén. Orgiasztikus jel-
mezbal inditja az elGadast. A steril koreografiaban, Eric Satie
agyonhasznalt édesbus dallamtéredékeinek drum and bass-

alom és a valosag vékony hatarmezsgyéjén egyensilyozo6
dramaturgiaja miatt befogadasa nem konnyi feladat. Mo-
sonyi elhagyja a szentestén jarsz6dd kerettorténetet, a
folytonosan egymasba tinG betéteket, és ezzel a gyerekek
szamara kovethet6vé teszi a darabot.

Az el6adas feliitéseként Suha-Kovacs Laszl6 klarinét- és
Pécsi Balazs pianinojatékatdl kisérve a Doktor felhizza az
altala készitett babokat, amelyek lassan ébredeznek, probal-
gatjak elgémberedett, berozsdasodott tagjaikat. A Kiralyné
ebédet {6z hites uranak, de mivel az Egérkirdlynd és hadse-
rege elpusztitja a szalonnat, a Kiraly hidba keresi a talban
kedvenc csemegéjét. A modfelett szalonnafiiggd uralkodd
ezt olyannyira szivére veszi, hogy kompromisszumra is haj-
landoé: elrendeli, hogy azonnal hivjak vissza az el6z6leg a ba-
bok tiszteletlensége miatt megsértdstt Doktort, hogy Hi
Ferenccel (a késébbi Di6torével), az uralkodé bator katona-
javal karoltve felvegye az egerek elleni harcot. Fodor Tamés
lendiiletes rendezése, a szinpadi eszkozok Stletes haszna-
lata éppen annyit jelenit meg, és éppen annyit biz a gyermeki
fantaziara, amennyit kell és lehet. J6 példa erre a Doktor
széke, amely hol ildalkalmatossagként, hol a Kiraly tronja-
ként, hol pedig az egerek timadasa elleni védekezés eszkoze-
ként szolgal. A rendezés gondosan kidolgozta a mesevilag
tagjainak kapcsolatrendszerét is.
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esitett valtozatara Moliére korabeli parokasok asztalon,
gyerekemberrel, vedelve, parcserével... Valaki j6 dolgaban
fesziiletet kopkod. Tartuffe-nek lesz igaza ebben az
eléadasban? Orgonék ziillottsége szornyd, elkél egy purifi-
kator? Korantsem. A szerepldk mai ruhéba 6ltoznek. Az is-
tenkisértS libertinizmus viszont értelmetlen manapsag.
Minek egy profan vilagban megtagadni a transzcendenciar?
Késbbb az Orgon familia Ggy gondol, érez és tesz mindent,
mintha meg sem tortént volna a bizarrnak szant karneval.

Sorolhatnank még az ellentmondasos, demonstrativ
vagy kodolhatatlan rendez8i gesztusokat. Természeti né-
pek balvanyai diszitik az Orgon-panzié falat. Azért16g a fe-
sziilet koztik, hogy érzékeltessék: Gsi hiedelmek és keresz-
ténység kozott nincs lényegi kilonbség? A szolgalok arab
viselete egy masik ,,mondat” lenne ebben a vallasszociol6-
giai, vallasfilozéfiai diskurzusban. Sajnos azonban a ,,me-
rész értelmezés” nem hatja at, nem élteti az el6adast. Leva-
lik a konvencionalis és erStlen szinjatékrol.

Retorikus, szovegtagolo gesztusok valtakoznak illusztra-
tiv kézmozdulatokkal (beintés, levegébe rajzolt macskaks-
rdm, rocker-kdszdnés, ujjakon kiszamolt érvek stb.). Min-
den mondathoz, tagmondathoz, szohoz gesztust tarsita-
nak. A jaték hitelét, szenvedélyét erSteljes, de mer8ben
altalanos jelentésti akcidk hivatottak felmutatni. Szamta-
lanszor kérbenyargaljak a szinpadot uralé faasztalt, kellé-
keket vesznek fel és dobnak el, ragyujtanak, isznak... Meg-
ragadjak, megrazzak, simogatjak, taszitjak, fojtogatjak egy-
mast. Utnek és dlelnek, amugy szinpadiasan. Jelezve! Valér
(Pataki Ferenc) a szolgalé eldtt teperi le Mariane-t (Cseh
Zsuzsa): gombolja nadragjat, fejét olébe frja. A megindult-
sagot torokba szoruld, elcsukld, zokogasba fulladé, Gvolté-
sig csapd hang érzékelteti. A figurdk ,Ujraértelmezését”
egy-egy akcid demonstrélja. Tartuffe, a kikopott biinézd, a
felnyirt hajt, tetkds alak durvan elloki Elmirac (Markus

Tamasi Zoltan félt§ sziildi szeretettel gondoskodik vé-
denceirdl a feltalal6 szerepében, ha a szitkség ugy hozza,
deus ex machinaként avatkozik babjai életébe. Hannus Zol-
tan rollerimado, néhol hisztérikus, jutalom gyanant piros
harisnyakat osztogaté Kiraly. Nyaké Julia Kiralynéjanak
élete kozéppontjaban férje kényelmének szolgalata all.
net
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Judit), mikor kizokkentik szerelmi ahitatabol. Damis (Har-
sanyi Attila) vadul megcsokolja fiatal mostohéjat. Dorine, a
szolgal6 (Szilagyi Annaméria) mint egy domina htzza ma-
gahoz Orgont. Gyakran nem a helyzetet, hanem a szituaci6
értelmezését jatsszak el. Nem tlinik halas feladatnak, ezért
kényszertlnek megannyi potcselekvésre, ezért sietnek
olyan nagyon. Irtdzatos tempodban skandaljak, daraljak vé-
gig a verset. Zakatol az el3adas, nincsenek csondek, nehogy
leleplezédjon a talfeszitett tiresség. Kevesebb mint két 6ra
alatt lezajlik a Tartuffe.

Sajnos, az eléadas humora sem a legkifinomultabb. Per-
nelle asszony (Pasztor Erzsi) felhdborodottan szeretne ta-
vozni, 4m a pincelejaréba nyit be, holott ott titong mellette
a kertkapu méret(i kijarat. Orgon a vita hevében hatrahgkol
Dorine harciasan el8retolt das dekoltazsatél, holott valo-
sziniileg nem el8szor latja a szolgalé mellét. A zarlat persze
elkomorul, ahogy az manapsag elvarhat6. Orgon megme-
nekiil, de belerokkan. Hirtelen megoregszik, beszéde lelas-
sul, rogyadozo 1éptekkel tavozik, csaladja megrendiilten
kiséri. Mint egy gyaszmenet 1épdelnek az ellenfényben. Ho-
gyan és miért jutottak el idig a libertinus hazibulitdl, nem-
igen tudjuk kévetni.

MOLIERE: TARTUFFE
(Szegedi Nemzeti Szinhaz, Kisszinhaz)

FORDITOTTA: Vas Istvén. DiszLET: Horgas Péter m. v. JELMEZ: Nagy Fru-
zsina m. v. ZENE: Weber Kristéf m. v. KOREOGRAFIA: Kocsis Laszl6.
RENDEZO: Hargitai van m. v.

SZEREPLOK: Megyeri Zoltan, Székhelyi Jozsef, Markus Judit, Szilagyi
Annamaria, Cseh Zsuzsa, Janik Laszl6, Pataki Ferenc, Harsanyi Attila,
Toéth Lambert, Galkd Bence, Pasztor Erzsi m. v., Kolozsi Kilian, Kun
Aron, valamint a Kelemen Laszl6 Szinitanoda névendékei.

Rusznak Adrienn (Mari, rongybaba)
és Lovas Daniel (Hi Ferenc, fababu)

Téglas Marton Macskatanacsosként gyava és szolgalelki
udvaronc. Lovas Déniel rettenthetetlen H{i Ferenc, ha kell,
egyediil szall szembe az egérhaddal. Ruszndk Adrienn Ma-
rija allhatatosan var szerelmére, s tiirelme elnyeri mélt6 ju-
talmat. Kakasy Déra hisztis, elkényeztetett kamasz lany
Pirlipat hercegnd szerepében. Biiki Marcell imponald
magabiztossaggal birtokolja mindazon szinészi eszkézo-
ket, amelyekkel az Egérkiralyng ravaszsagat, félelmetessé-
gét, dévajsagat érzékeltetni tudja.

A Studi6 K" el6adasa j6 moka a kicsiknek és a gyermeki
lelkiiletiiket meg6rzd felndtreknek egyarant.

MOSONYI ALIZ: DIOTORO FERENC ES
A NAGY SZALONNAHABORU (Stidio6 ,,K”)

DISZLET ES BAB: André Gabi e. h., Bodor Kata e. h., Schuckert Gréta
e. h. (tervez6tanar: Németh llona). zENESZERZ6: Fekete Gyula. ZENE-
szek: Suha-Kovécs Laszlé, Pécsi Balazs. RENDEZS: Fodor Tamas.
SZEREPLOK: Tamasi Zoltan, Lovas Daniel, Rusznak Adrienn, Hannus
Zoltan, Nyaké Julia, Kakasy Déra, Téglas Méarton, Biiki Marcell.
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G oda Gaborrdl mindig az a benyomdsom, hogy a magyar miivészeti élet egyik leg-
okosabb tagja. Darabjairdl verset, novelldt, esetleg zenét jéval konnyebb irni, mint
kritikat, mivel dltaliban az elmondhatatlant, a kiilonés emberi mélységeket és a nem
raciondlis megértését célozzdk. A Sztélé cimii alkotds, bar ugyanolyan tomér, mint a
legtobb Artus-darab, szokatlanul kis térben jatszédik. Azt hiszem — noha béven akad-
nak benne tdnc- és szinhdzi elemek is —, a rendezd eziittal a performansz miifajit vi-
lasztotta. Vagyis: a darab dsszetett gondolkodas eredménye, melyben a képiség domindl.

Téri Gaspar, S6rés Zsolt és Lipka Péter

Az Artus elGadasairdl igen nehéz érvényes és atgondolt interpretaciot megfo-
galmazni. Azért van ez igy, mert Goda a mitologikus és ritudlis gondolkodast, a
hallgatast és az idétlen logikat részesiti elényben. Ha mindezeket széban pré-
balja megfogalmazni az ember, tokéletesen melléfog. Igy lenne ez a Sztélé eseté-
ben is, ha az egymast kovetd akciok és torténések deskripciojaval akarnam meg-
hatarozni a darabot. Ehelyett célszer(ibb kimondani: Goda mindig egy vilagor,
és mindig ugyanazt a vilagot teremti meg. Akarcsak Nagy Jozsef, mindig ugyan-
abba az er6s motivumrendszerbe agyazza a mondanival6jat. Nem sajatos moz-
gasanyag jellemzi (persze az is), hanem egyfajta pillantas, melyben a szinpadon
megjelend targyak és testek sajatos fizikai torvényekkel, cselekedetekkel és raci-
onalitassal sajat vilagga épiilnek fel. Igen kevés alkoté képes olyan erds terem-
tGerével atformalni az e vilagi targyakat, hogy egy pingponglabda is az ember
szélmalomharcainak metaforajava valjék.

A darab Dombi Katival indul: egy paranyi, kor alaka szinpadon kérbe-korbe
jar. Kozépen nagy vetitévaszon helyezkedik el, amely az események alland6 hat-
terét alkotja, rajta Ernst Siiss és Boddczky Antal talanyos vide6i futnak. A videok
és a szinpadi akcidk kozote kifiirkészhetetlen azonossag talalhaté: ugyanarrdl, de
mas nyelven beszélnek. Azt a kérdést fel se tegyiik, hogy lehet-e egyaltalan két
3 6 L}
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kilonb6zd nyelven ugyanarrdl be-
szélni. A videofilmek olykor mintha
szélmalom forgasat, maskor mintha
sejtfonalakat mutatnanak. A képek
mindig absztraktak, nem teljesen azo-
nosithaté sejtések, korvonalak.

A sztélé (ahogy a szinlap igen el6zé-
kenyen a néz8k tudtara adja) ,nagymé-
retli, irassal vagy jelekkel vésett 4llo
kélap vagy kétomb, melyet az dkorban
sirhelynek, emlékmiinek hasznaltak”.
Az el8adés — miifaja szerint — ,,é16 em-
1ékmi-rekonstrukcié”, vagyis nagymé-
ret(i, jelekkel ellatott alkotas, melyet
nyugodtan értelmezhetiink sirhelynek.
Jelekkel valoban tele van; mast sem l4-
tunk, csak dolgokat, melyek nem 6nma-
gukat jelentik, és szinész-tancosokat,
akik 6nmagukon keresztil nydjtanak
valami teljesen mast. Meg kell emliteni
S8rés Zsoltot, aki nemcsak a zenei hat-
teret adja, hanem aktiv szerepl§ is.
(S8rés a magyar zajzenei underground
jeles képviseldje, felulmualhatatlan ér-
demei vannak a noise-kultira itthoni
terjedésében.)

Az el8adas Dombi Kati szinpadi
korben jarasa utdn Sérés szemének
bekdtozésével folytatddik, illetve most
latjuk meg, miféle furfangos szinpadot
taléltak ki az alkotdk. Kis csapdajtok
nyilnak ki a padlon, amelyekbl embe-
rek és kilonbo6zd targyak bukkannak
el — mintha lattunk volna mar ilyet,
példaul mésfél éve a Traféban, a Metz-
ger/Zimmermann/de Perrot-tarsulat
HOI cim{ eladasan. De sebaj.

A szerepl6k egymast valtjak, az egyes
cselekmények, cselekedetek kozép-
pontjaban mas és mas a f8szerepld:
hol a zsenialis Lipka Péter vagy Téri
Gaspar, hol a sokszor hattérember-
ként dolgozd technikai mester, Oldal
Istvan. Sdrés szemére nagy koveket
raknak, melyeket durva zsineggel ko-
toznek az arcahoz. Igy zenél kilon-
b6z6 huros és hurtalan hangszerein,
dobol a hasan, vagy éppen sipol. A vi-
zualis elemek (vide6) és a hang (S8rés
zajai) eleve meghatérozzak a befogadé
élményét, a kett§ hatérai kozott a tor-
ténések hol komolyak, hol viccesek, de
mindenképpen godasak. Epiil az em-
1ékmi, pontosabban ujraépil, kovei
ezek az akcidk.

Az egyik kedvenc jelenetemben Lip-
ka és Téri feje épp hogy csak kiemelke-
dik a szinpadbdl, kozéttiik allvanyon
egy kis karika, mogottik pedig Dombi
Kati all egy befGttestivegnyi pingpong-
labdéval. Dombi a fitk szajaba adogatja
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a labdakat, 6k meg felvaltva ,atkopdo-
sik” Sket a karikdn. Amelyiknek sike-
rul, kis cetlit kap a homlokara. A ver-
seny banalitasa és groteszk mivolta
nemcsak vicces, hanem tokéletes leira-
sa egy emberi léthelyzetnek és vi-
szonynak. Goda és az Artus tarsulat
ebben zsenidlis: léthelyzeteket tud ké-
pekbe forditani.

Hosszas elemzéseket lehetne irni az
egyes jelenetekrdl, e helyiitt azonban

Téri Gaspar, Dombi Kati, S6rés Zsolt és Lipka Péter

érdemesebb arra figyelni, mi koti 6ssze
ezeket a jeleneteket, és mi adja Goda
pillantasanak fokuszat, legalabbis eb-
ben a darabban. Az ugyanis, hogy
Dombi Kati falat maszik, Lipka kinai
bolondot jatszik, és Sérés torokhan-
gon Gvolt, nem sokat mond el az egész
értelmérdl. Akad viszont két kulcsjele-
net, melyeknek kicsit mélyebb elem-
zése — azt gondolom — megkénnyithe-
ti az interpretator dolgat. Az egyikben
Lipka Péter ugy tesz, mintha konyvet
irna. Két oldalrdl Dombi és Téri min-
den mozdulatéat kiséri — fljassal. Lipka
rezzenései — ha megall, ha felnéz, haa
tollat morzsolja, ha a szajat huzza —
mintha e fGjasok eredménye volna. Mi-
féle antropologia ez? Goda Gabor vila-
net

www.szinhaz.
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gaban az ember mozgaté és mozgatott, de jobbara az utdbbi. Mar az Osiris tudd-
sitdsokban (2002) megjelent az istenek altal iranyitott, bibként mozgatott ember
képe, amely aztin a Rékatiindérekben (2005) is felbukkan. A kiviilrsl valé mozga-
tottsdg — mely gyakran jatékos, segit$ szandéku, de olykor rettenetes és automati-
kus, 6nmiik6dé sorsjatékokat is takarhat — Goda egyik kozponti szinpadi eleme.

A masik jelenetben Dombi Kati egy piciny akvariumba maszik bele, ahol 6ssze-
kuporodva lefekszik. Vizet ontenek ra, majd lecsukjak a fedelet. A szinésznd gyo-
nyord arca vizi hullaként lebeg, és mered ra a néz8kre. (Talan Bozsik Yvette és
Arvai Gybrgy emlékezetes performansza, az Eleven tér lehetett ilyen gyomorszo-
ritd.) Amikor kiveszik, se nem €18, se nem holt. Aztan nagy, kétluka beton bélés-
testeket vesznek el§, melyek mindegyikében két-két gyertya ég. Mikozben lassan

Koncz Zsuzsa felvételei

egymasra rakjik Sket, minden Gjonnan érkezett elem tetejére rahelyezik a sajat
térdét atfogd Dombi Katit. Amikor készen van a hat elembél 4116 oszlop, a szin-
padon korbe (hatul is!) metronémokat raknak ki, és beinditjék Sket. A metroné-
mok baljés kattogasa ovezi az utolsé ,,emlékképet”, melyben Lipka és Téri kétol-
dalt 8rt all, mig az oszlop tetején — furcsa vizes aldozatként — ott remeg Dombi.
Aztan lemésznak, de az drnyékuk ott marad.

Goda Gébor pillantasa (és vilga) egy pesszimista antropoldgia talapzatén éllva,
pozitivan patetikus: az idg, a metronémok kattogasanak zaja mindent elnyom, de
ugyanakkor ,id6t” is ad. Az igazan ,emlékezetes”, nem csak politikai értelemben
vett emlékmiiveknek ugyanis sajat idejiik van: az emlékezés ideje, melyet létiikkel
szakitanak ki az emberi targyvilagbol. Az Artus alkotdgardaja a Sztélében ezt az
idGt restauralja.

SZTELE (Artus - Goda Gabor Tarsulata, Artus Stidio)

ZENE: Ed Herbst, Sérés Zsolt. VIDEG: Ernst Siiss, Boddczky Antal. TER: Kocsis Géabor, Oldal Ist-
van. FENY: Kocsis Gabor. JELMEZ: Lérincz Kriszta. RENDEZ6: Goda Gabor.

ALKOTO-EL6ADOK: Dombi Kati, Lipka Péter, Oldal Istvan, Téri Gaspar, Sérés Zsolt.
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A trilégia neve: haldl

miivészetek 6rok témdja a szere-

lem mellett a halal. De vajon le-

het-e még a halalrél a XXI. szdzadban

hitelesen tjat mondani? Vagy csak az év-
szdzadok hagyatékat ismételgetjiik?

Arvai Gyorgy és a magyar kisérleti
szinhazak kozt legendasan Gttord tar-
sulata, a Természetes Vészek Kollek-
tiva meghatarozhatatlan miifaja mun-
kaja, a PRE-ACTIO befejez$ része egy
haléal-trilogianak. A m{ tengelyében
egy terrorista elképzelt végnapjanak
bemutatasa és lelkiallapotanak pontos
megrajzolasa all. Célja egyrészt radob-
benteni az embereket arra, hogy bar-
mikor aldozatokka valhatnak, mas-
részt felvillantani a masik oldal, a me-
rényl6 nézépontjat.

Terrorizmusrdl sz6lni a szinpadon —
a kozhelyesség és a hatasvadaszat
veszélye miatt — ingovanyos talajra
vezet§ vallalkozas. A bulvarsajté hir-
anyagaiban unalomig ismételgetett
részletek és képsorok nehezitik a téma
miivészi feldolgozasat. Osztondsen
immunissa valunk a halal jelenlétére,
ezért egészen Ujfajta perspektivara vagy
addig nem latott vizualis élményre van
szikséglink ahhoz, hogy megérintsen
benntinket a tomeges halal ténye.

A trilogia korabbi részei a halal mas-
mas lehetSségeire mutatnak ra. A 62
nap a tarsadalom altal szinte észrevét-
len, maganyos elmulas, 6ngyilkossag
témajat dolgozza fel, az Angyaltar a
sziiletés el8tti vagy annak pillanata-
ban bekévetkez8 ,,angyalla valas” fo-
lyamatéaval és az anyak ehhez fiz6d8
attit(idjével foglalkozik. A PRE-ACTIO
ezekkel szemben a kollektiv — de nem
onként vallalt — halal és a gyilkos elme
draméja. Az el8adas miifajat nehéz
meghatarozni. Arvai tobbkomponen-
st latvanyra épuld alkotasat talan a
legegyszer(ibben vizualszinhaznak ne-
vezhetjik.

Hangsulyosnak érzem az elSadas ki-
allitasjellegét is, hiszen a Trafé mobil
szinhaztermében, tlShelyek és kijelolt
jatékeér hijan, mintha modern galéria-
3 8 L}
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B PRE-ACTIO H

ban vagy kortars kiallitoteremben volnank. Néztarsaim is latnivalokat keres-
gélve, bator magabiztossaggal jarjdk be a terem minden zegzugat. Belépve,
elséként az UV-fényben vilagitd, kis fehér négyzetekkel telehintett padl6 vonzza
a tekintetemet. Kozelebb hajolva észreveszem, hogy igazolvanyképek fekete-fehér
masolatai hevernek a f6ld6n, tulajdonosaik valdsziniileg a vilag mas tajan él5,
hétkéznapi emberek voltak. Sorsukat csak halaluk pillanata kétotte elvalasztha-
tatlanul 8ssze. Elszorul a torkom a kezemben tartott dokumentumtél, amely mar-
is tobb, mint a képernydn keresztiil kozvetitett valosag.

A hiedelem szerint aki meghal, annak a csillaga leesik az égrél — a PRE-ACTIO-
ban a labaink elé. Ebbe a finom kolt8i képbe illeszkedik bele a centralisan elren-
dezett tér abszolut kozéppontjaban allo, asztalnak latszo, fekete dobogé. Olda-
lain monitorok, rajtuk az emberi jogok védelmével foglalkoz6 nemzetkozi jog-
szabalyokbdl vett idézetek olvashatok. Maga a dobogd egyelSre sulytalan, késébb
szakralis tér lesz, az el6adas 6 ritualéjanak szintere. A terem atlds végpontjain
egy-egy geometrikus pontossaggal, szimmetrikusan elhelyezett, foldre fektetett
vitrin, bennik katasztrofa utani csendélet , kellékei”: fél par cip8, 6sszetort nap-
szemiiveg, mobiltelefon, véres ruhafoszlany és sok-sok fold. A vitrin oldalan vo-
r6s LED-kijelz8s szamlalok mikodnek. A masik két sarokban hasonlé méretii
szerkezetek allnak — az el6adas elején sotétben —, késSbb kidertil: ,,csodakutak”,
azaz igazsagot mutato, vetitésre alkalmas, korilallhato helyek.

Amikor a néz8k mar kezdik otthonosan érezni magukat a killonés térben, hir-
telen hatalmas robaj timad. Mindenki 6sszerezzen. Bar Arvai szinhaza lehet8sé-

Gergye Krisztian




sMozgasa preciz, kifinomult”

get kinal a szabad, egyéni befogadasra, mégis gy érzem, hogy a PRE-ACTIO egy-
fajta linearitassal rendelkezik, amelyt8l a néz3 nem tud eltérni. Az id8beli folya-
matot a szamlalok be-bevillan6 csokkend percszamai determinaljak. A robaj lehet
baljos eldrevetités, de , retrospektiv” elem is, ahonnan visszafelé peregnek az ese-
mények. Az utdbbi értelmezésben a terrorcselekmény pillanatatdl haladunk
visszafelé az idSben, és a kilonféle eszkozokkel létrehozott mozaikos jelenetek,
képek a korabban torténteket rekonstrualjak.

A vetitések kezdetével két szertartas részesei lesziink. El8sz6r fentrd] fényké-
pezett, sok személyre gazdagon teritett asztalt latunk, sokaig alloképben, majd a
felvételen megjelenik egy férfi (ugyancsak felilnézetbdl, igy arca rejtve marad),
és mindig mas-mas helyre tlve végigeszi a valasztékot. A kovetkezd képsoron
ugyanez a férfi steril, fehér helyszinen leborotvalja a hajat és a szeméremszdrze-
tét, majd tlit szar alkarjaba, vére a padlora csordul. A szertartas tizenete nyilvan-
valo: utols6 vacsora és megtisztulas. Kozben a kdzponti képernySkon terroriz-
mussal kapcsolatos hiradok és interjuk részletei hallhatok-lathatok.

Hirtelen éles fényeffektus kiséretében a semmibd] koztiink terem egy hatizsa-
kos férfi (Gergye Krisztian). Haja leborotvalva, katjaban még ott a tii. Arca félel-
met keltSen elszant. Meztelen alakja kimérten a dobogé felé indul, és ott meg-
kezdddik az utolso ritualé, a ,,halaltanc”. Mar megjelenése is szuggesztiv, égG te-
kintete belsS vivodast titkroz. Mozgasa preciz, kifinomult, de egyben groteszk is.
net

www.szinhaz.
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Szolojanak legszebb pillanata, amikor
az asztal kozepébdl eltors vékony
fénynyalab kereszriildofi a mellkasat, s
fentrdl és lentr8l bravirosan megvila-
gitott fekvd, vergdds teste fel-le vetd-
dik, mintha fels8bb er8k keritették
volna hatalmukba. Mozgasa, szinészi
jatéka, a kozel all6 emberekkel maér-
mar agressziven kontaktust keresd
jelenléte érzékelteti a merényld lelki
tusajat. Arvai talan kevésnek talalta a
csupan a mozgas altal kozvetitett érzel-
meket, ezért egy férfihang altal felmon-
dott, irodalmi magaslatokat csak he-
lyenként megiitd belsé monoldgot
tarsit hozza, és ezzel tal egyértelm-
vé teszi a latottakat. Samuel Beckett
Mondd, Joe cimd, sok szinpadi feldol-
gozast megélt, egyetlen monolégbol
all6 novellaja jutna eszembe, de Arvai-
nél a férfi elméjében visszhangz6 hang
nem szamon kér, hanem megerdsiti a
tomeggyilkost tettének szentségében.

Ettd] kezdve minden kiszamithaté.
A hatizsakbol el8keriil a testre ersit-
het robbandszerkezet, ra az tinnepé-
lyes fekete 6ltony, a szamléal6 az utolsé
percekbe kezd. Itt mar kevés Gergye
minden tehetsége, a hosszira nyald
visszaszamlalas alatt végiggondolom:
bizonyéra elmarad az esemény, és nem
torténik semmi. Azért varom, hatha
mégis... De nem. Nincs bravar, marad
a legkézenfekvsbb, banalis megoldas:
hirtelen sotét — és tanacstalan csend.
Hozz4 a robbanas ventilatorokkal kel-
tett szele. Majd lirai zene, talan ugyan-
az, mint a legelején, és a nézGsereg egy
koérmenetben ellendrzi, valtozott-e va-
lami a vitrinekben. A belsejikben
semmi, de a korilottik 1évd keskeny,
fehér kavicsagyra vér csorog. Felesle-
ges és kissé giccses befejezés. Miivészi
értéke mindenesetre meg sem kozeliti
Gergye Krisztian tancat és jelenlétér.

A merényl6 akcié el6tti lelkiallapotat
(vagy legalabbis annak egy alternativa-
jar) tobbé-kevésbé fel tudja villantani az
el6adas. De annak tudatositasat, ho
mindenki aldozatta valhat, kevésbé ér-
tékelem sikeresnek. A halal-trilogia za-
roakkordja néhany latvanyelem élmé-
nyét nyuGjtotta, Osszességében azonban
sajnos eléggé kozhelyes maradt.

PRE-ACTIO (Természetes Vészek
Kollektiva, Trafd)

KESZITETTEK: Arvai Gyorgy, Lenz Tiinde, Ger-
gye Krisztian, Imre Zoltan, Parabyro, Szirtes
Attila, Sziics Edit, Trill Zsolt.
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Perzsavdsar és meditativ
egzotikum

B CSENDMORZSAK (,MANDALA”"); KORREKT OPCIOK =

Kozép-Eurépa Tancszinhaz nincs konnyii helyzetben: épp egy éve, hogy tavozott A bizalom persze megvan, hiszen az

a miivészeti vezetdjiik és koreogrdfusuk, Horvith Csaba, a Duhaj, aki kisebb ~ Experidance-t3l a Frenak Tarsulatig
gondolati iirt hagyott maga utin. De a tancélet nem dll meg, az egyiittes keresi az ijabb, ~ néhany, egymastdl meglehetSsen ta-
markdns utakat. Most a 2006-os Szegedi Alternativ Szinhdzi Szemle legjobb koreogrd-  voli iskolat megjart Hamort a kozon-
fusi dijat (Gangaray Tancszinhdz: Vorés) elnyerd Hamor Jozsef hatdrozza meg, merre  ség a Gangaray Tancszinhazbél és a
tart Kozép-Eurdpa. Egydltalin nem ,k6zép”, hanem kelet felé poziciondlta a tancren- MU Terminal Mahelyb8l (Kotott Ko-
det, ami egyrészt igérhet kiilonlegeset, s6t groteszket, mdsrészt aggodalomra adhat okot  t3dés), illetve a mar emlitett Vords és a

a konnyen elsajdtithatd, latvanyos keleti tancok divatja miatt. Monomdnia cim{ opusaibdl is ismer-
heti. A koreografusrol , Kelet-mania-
Katonka Zoltan és Hamor Jézsef (Csendmorzsak) jan” kivil azt is lehet tudni, hogy a

mozdulatnak szan f&szerepet, kedveli
a parkapcsolati témékat, valamint a
minimalista szinpadot.

Mindez két Gj koreografiajabol,
f8leg pedig Csendmorzsik (,Mandala”)
cimid dudjabdl is kivilaglik. A megle-
hetésen finom szévetli darab élvez-
hetd tancfelépitménnyé kerekedik.
A krisnas-narancssarga fénnyel meg-
vilagitott hattér elSte a két férfi tancos
(Hamor Jézsef és Katonka Zoltan) fe-
kete, stilizalt keleti harcos-szerzetes
egyenruhat visel. A zenében (amelyet
Arild Andersen mellett a koreografus
is jegyez), ahogy ez a keleti muzsikék-
ban megszokott, a dallam és a ritmus
kifinomult kapcsolata dominal. Nincs
torténet, de az alkotdi szandék — két
férfi kolcsonods, egymas iranti tiszte-
lete — vilagosan érthetd. A modern
tancmozdulatok — akar a tajesi forma-
gyakorlatok elemeivel is kombinalva —
szépen gordilnek egymasba. A mester
és tanitvany kozosen eltoltote idejét
szinkrontancbol 4ll6 mozdulatsoroza-
tok, az 6nallé életet, a kilon utakat pe-
dig szolisztikus variaciok jelzik. Az
eléaddk koncentracioja és szépen el-
nyujtott kiallasai felidézik a tavoli me-
ditativ kultira egzotikumat, az emberi
viszonyok mélységeit.

A mésodik, Korrekt opciék cimi
részben, mintegy ellenpontként,
komplett tancszinhazi perzsavasar
kévetkezik, amely kicsit hosszabb az
elviselheténél. A nagyon latvanyos,
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porgds kezdet a Persian Middle Per-
cussion zenéjére vérpezsditd, a le-
hunyt szempillak mogétt is megidézi
a mesés Keletet. A szinpadra minden-
feldl érkeznek a killonboz8 pasztell-
szinli ingekbe o6ltoztetett tancosok.
A szinek jelentését nem tudtam meg-
fejteni, mindenesetre a szemnek kelle-
mes és egyszer( a latvany. Nem mond-

Bora Gabor, Hargitai Mariann és Palcs6é Néra (Korrekt opciok)

haté, hogy a tancosok eltér$ karaktere
elementaris ergvel nyilvanulna meg,
szinte csak mozgasuk jellemzi Sket.
Van, aki nagyon vaganyan laza boksz-
edzést mimel, Shakira hastancol, és
igy sopri le a tobbi leanyt, van, aki
szende, am nem megalkuvé, de olyan
is akad, aki egy lathatatlan tiikor el8te
tetszeleg, mint Hofehérke mostohaja.
Az interakcidk erdszakosak, direktek,
és azt ragjak a k6zonség szajaba, hogy
ezek itt a veszedelmes viszonyok. A kii-
16nboz8 viselkedési formakbol id8rél
net

www.szinhaz.

scinhaz AT

id6re egyentanc alakul ki, egy valodi Rimdjana-tinnep is megirigyelhetné a
beledolgozott 6rémgimnasztikat. A csoportdinamika idénként bandakra rob-
bantja szét a csapatot, ilyenkor sivatagba kihelyezett West Side Storyra hasonlit
a szin, aztan capoeira-edzésbe megy at. Bizonyara a mélyrdl j6v6 személyiség-
jegyek ,mozgositasat”, a szabad egok béklyoba siippedésének dramajat kellene
megélnem. A t6bbitdl valé kilonbézés sajatos elrendezédése valamiféle ma-
gasztosabb tancszimfonia korvonalait is sejteti. Am mindez csak feltételezés.
Blaské Borbéla és Katonka Zoltan éteri karakterén kiviil mar mindent lattam
valahol.

Koncz Zsuzsa felvételei

Fodor Katalin, a ,régi butordarab” kétszer megy 4t a szinen piros salban, sze-
repe szerint nem érti, mi torténik, nem oda tartozik, idegen. Ming egybeesés:
ennek akar emblematikus jelentése is lehetne. A hangulat, a megkoreografaltsag
vagy az épitkezés élménye egyébként nem hianyzik, épp csak nem sziiletett 4]
csoda. Az titkeresés kemény dolog.

CSENDMORZSAK (,MANDALA”); KORREKT OPCIOK
(K6zép-Eurdépa Tancszinhaz, Nemzeti Tancszinhaz)

ZENE: Hamor Jozsef, Arild Andersen (Csendmorzsak), Persian Middle Percussion (Korrekt op-
Ciok). FENYTERV: Vajda Maté. koszTum: Fazekas Szilvia, Kun Zita. KOREOGRAFUS: Hamor Jézsef.
ELOADOK: Katonka Zoltan, Hamor Jozsef (Csendmorzsak), Blaské Borbéla, Bora Gabor, Fodor
Katalin, Hargitai Mariann, Katonka Zoltan, Palcsé Noéra, Virag Melinda (Korrekt opcidk).
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A z idei Triplex-est a MU Szinhdzban
abban a hasonlit a tavalyihoz,
hogy mindkett Nagy Csilla mozdulata-
val kezdédik. Abban is megegyeznek a
Triplexek, hogy harom egyfelvondsost tar-
talmaznak. Az mdr a sors szeszélyének
vagy a szamardnyokban is megnyilvanuls
redlis esélynek tudhatd be, hogy a hdrom
koreogrifia koziil az idén is csak egyrd] le-
het az elismerés hangjan beszélni. Tulaj-
donképpen nem is olyan rossz az ardny.

Tavaly Réti Anna Lélek pulover nélkiil
cimd monotanca, idén Nagy Zoltan
Mit csindlsz, ha innen felallsz cimi ket-
t6se emelkedett ki a mezénybdl. Erde-
kesség még, hogy a tavalyi koreografi-
akat nék készitették, az ideieket fér-
fiak. Az mar extra kilonlegesség,
hogy a Mit csindlsz, ha innen feldllsz-
ban fiatal férfi alkot6 két né kapcsola-
tat abrazolja — meglepd érzékenység-
gel. Feltételezem, hogy Nagy Zoltan a
két el6adotdl, Kopeczny Katatdl és
Nagy Csillatél rengeteg inspiraciot
kapott. Ha igy van, ez nem csokkenti
az érdemeit, hanem dicséri gondos
szerepl6valasztasat.

A néi irodalomhoz hasonl6 jelenség
a kortars tancban csak szérvanyosan
fordul el8. N&k altal koreografalt és
tancolt, csak néknek sz6l6 darabot
nem ismerek, talan Szab6 Réka Lomta-
lanitasat és Hod Adrienn Fészekjét le-
hetne (ha valamiért muszéj volna) ebbe
a kategoridba sorolni. De nem lenne
korreke és értelmes az eljaras, mar azért
sem, mert férfi néz6ként batran allitha-
tom: az emlitett koreografidk hozzam
is szoltak. Ugyanugy, ahogy Nagy Zol-
tan alkotasa is. ,Két régi ismerSs
osszefut egy kavézoban. Régi vonzal-
makat és sérelmeket elevenitenek fel...”
— olvashat6 a koreografus ajanléjaban.
Az életben két holgy ilyen jelleg(i intim
csevejének semmi pénzért nem lennék
illetlen tanuja, Nagy Zoltan koreografi-
4jaban azonban — akar kavé nélkil is —
naphosszat elnézném a régi ismer8sok
kifogyhatatlan, hektikus érzelemmeg-
nyilvanulasait. Ha az emlékezés, a laza
pletyka és a lélekfeltaras tancnyelven
megfogalmazott kiilonos elegye eszté-
tikai min&ségben jelenik meg, eltiinik a
nemek kozti kiilonbség, és a miialkotas
mindenki szdmara értelmezhetd lesz.
Ezt csak szakmai igényességgel lehet
elérni. J6, ha két tdncosnd tobbszor,
egyszerre, ugyanazt a mozdulatvaria-
cidt tancolja. A kozos tanc dsszecsiszo-
lasa elmélyilt probafolyamatot igényel,
42 ]
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Haldokls dllatok,
haldokl6 trendi klisék

B TRIPLEX; PILLANGO BALLADA ®

de nem kar az er6feszitésért, mert a kidolgozott egyiitt-tancolas — néhany jelenet-
ben — sokkal hatasosabb a sz6l6nal. A kortars tanc 6nfeltaro, expressziv sz6loit
nézve bennem gyakran gyant motoszkal: lehet, hogy a latottak egy sereg improvi-
zativ elemet is tartalmaznak? Gonoszabban fogalmazva: lehet, teljesen mindegy,
hogy egy-egy figura kivitelezése hogyan sikeriil, hiszen a sz616t tancolé6 mégétt-
mellett nincsen kontrollszemély vagy -csoport. Kopeczny Kata és Nagy Csilla az
el6adas nagy részében nem engedhet meg maganak szakmai lazasagot, mert elég
egy apro kihagyas, és kozos mozgasuk harméniaja felborul. Roluk szdlva ez csak
elméleti feltevés, mert az el6adason tSlitk hibat, pontatlansagot nem lattam.
Nagy Zoltan koreografiajaban a kozosen elGadott, egyforma tancot egy id6 utan
aprd, egyéni gesztusok tordelik szét. Ezek eleinte csak finom érintések, ame-
lyekbdl fokozatosan kontakttanc-elemek épiilnek fel. A latvany megfejtéséhez
nem kell tolmécs, szavak nélkiil is értelmezhetd a koreografia. A latszatharmonia
mogil el6tornek ,az egyéni kilengések”, aztan kidertil, hogy a régi ismerésok kap-
csolatat sulyos (multbeli?) konfliktusok is terhelik. A kontake pas de deux is fel-

Nagy Csilla és Kopeczny Kata (Mit csinalsz, ha innen felallsz)




Koncz Zsuzsa felvételei

-~

~

Szasz Daniel (Fuggd)

bomlik, sét a baratndk szimbolikus
tutésekkel harcolnak is egymassal, majd
Nagy Csilla magara hagyja tarsat, de
kés3bb visszatér. A mozdulatok olajo-
zottak, szépen épitkeznek, logikusan
kovetkeznek egymasbdl, a dinamikus
részekben, a foldon gurulasok kozben
is a testek koordinacidja kidolgo-
zott, a végtagok gusztusos iveket raj-
zolnak a térben. Kitling a két el6adé.
Fontosnak tartom hangsilyozni, hogy
nemcsak a testitk mozog, hanem az ar-
cuk is él. Kopeczny arca nem tdl valto-
zékony, de mindig kifejezd és érdekes,
Nagy Csillaérol viszont folyamatosan
leolvashatdk a paranyi lélekrezdilések
is. Erre persze azért van lehetGség,
mert a szinpad Ggy van bevilagitva
(ritkasigszdmba menden), hogy az at-
cok is latszanak. Nem véletlen, hogy a
fénytervet is Nagy Zoltan jegyzi.

A mésodik miisorszam Szasz Daniel
Fiiggd cimd sz6loja. A tancos-koreog-
rafus Szasz a kortars tanc egyik szines,
tehetséges egyénisége, legutobb Szabo
Réka Szednszaban nyujtott produk-
ci6jat élvezhettem maradéktalanul.
A Fiigg6t azonban nem fogom sokaig
Grizgetni az emlékezetemben. Azt
gondolom, hogy Szaszhoz hasonlé ta-
pasztalt, rutinos tancos kabé masfél
nap alatt siman Osszedob egy ilyen
szamot. Ha maésfél nap mégsem ele-
gendd, akkor a delikvensnek at kell
értékelnie a koreografusi jovdjével
kapcsolatos elképzeléseit. A Fiiggd ese-
net

www.szinhaz.

tében nem probléma, ha az el6add — tegyiik fel — nem tudja rovid id§ alatt meg-
tanulni a sajat koreografiajat. Ugyanis azt csinalhat az el6adason, amit csak
akar. Zene nincs, teljes csondben zajlik a 52610, s8t jelmez sincs, Szasz félmezte-
lentil, egy szal gyakorlonadragban igyekszik miivészi atmoszférat teremteni. Volt
mar ra nem egy példa, hogy egy eldadé minimalista kérnyezetben, kiemelked
teljesitménnyel hosszu ideig fesziiltséget keltett. Ezt megdobbentSen eredeti,
markansan egyéni kifejez8eszkozokkel lehet elérni. A Fiiggében ilyenek nem lat-
hatdk. A hosszi, lassti csendek, a hirtelen elkezdett, expressziven kivitelezett ak-
robatikus elemek, a sokkoldnak szant, csattands 6npofozas mind-mind jol is-
mert, sokszor pufogtatott frazis. Az is hamar kitalalhato, hogy a szinpad hats6
sarkaba behelyezett targgyal elébb, de inkdbb utdbb valami térténni fog. igy is
lesz: Szasz a tetthelyre szenvedi magat, magahoz veszi korunk egyik kicsiny, de
igen jellemz§ szimbolumat, a pecsétnyomo szerkezetet, és — mint kisvallalkozo6
a szamlatombot — szabad bérfeliletét tobb helyen végigpecsételi. Addigra a
néz8k sorsa is végleg megpecsételdik.

Az est harmadik egyfelvonasosa tovabb érlelte bennem a gyanakvast: lehet,
hogy a misor-6sszeallitas vezérl§ elve csupan az volt, hogy a helyes szamszert-
ség miatt az elsd koreografidhoz két masikat talaljanak? Juhos Istvan (Putto)
Fratres cim( kettGse ugyanis nem is premier, hanem feldjitas. Valahol ezt olvas-
tam: a kortars tancba is begy(irizott a remake divatja. Ha igy van, érdekes a je-
lenség. A Fratres el6adasan mindenesetre atélhetd, mennyit fejlédott a kortars
tanc az elmalt tiz évben. Ugyanis az egy évtizede még Gjszer(i darab ma érzelg8s
nosztalgiazasnak tetszik. Pedig a koreografia finom, tehetséges, mives munka.
Csak egy kicsit (a maban mar) anyagszegény. Hasonl6 hangulatd kortars balett-
kett8sok valtozatlanul késziilnek (még Jifi Kylian m{ihelyében is), csakhogy az
igazi érték benniik az extrém, magas szinvonald tanctudas. A kettés holgytagja,
Kopeczny Kata képesnek latszik tjabb, szinvonalas tanctechnikak elsajatitasara,
partnere, maga a szerz8, Juhos Istvan viszont a plasztikus mozgas nehézségei
mellett sulyfelesleggel is kiizd. Ez utébbi nem nagy mérvii, de ebben a stilusban
(és kosztiimben) mindenképpen zavardan hat. Mindezek ellenére a koreografia
és ihletett tolmacsolasa ma is képes kellemes perceket szerezni, de — a , ketten,
egymasra utalva a vilagban” zsanert koreografiak igencsak hosszara nyult sora-
ban — Gjat mar nemigen mond.

Ha Nagy Csilla a kezdet, legyen 6 a vég is. A faradhatatlan tancos-koreografus
ugyanis j6 harom héttel a MU-béli bemutatd utan Gjabb premieren jatszott fGsze-
repet: a Merlin Szinhazban tancolta el Pataky Klara Pillangé ballada cimi egy-
43
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személyes koreografiajat. A kortars tancban az abrazolt fo-
lyamatok két végpontjan all6 kezdet és vég barmikor helyet
cserélhet. Gyanitom, valami ilyesmi torténik a Pillangé balla-
ddban is. Bar a premier ajanléjaban olvashaté Aeppli-idézet
arrdl a csodardl szdl, amelyben ,,a cstf, lusta hernyobdl le-
begé pillangé lesz”, az eléadason ennek a forditottja lat-
hat. Nagy Csilla elsé megjelenésekor leginkabb haldokld
lepkére emlékeztet, és késSbb — tiilljeits] megszabadulva —
csusz6-maszo, de egyaltalan nem csif és lusta hernyéva val-
tozik. Olyannyira nem lusta, hogy a majd’ egyoras sz6loban
rendkiviil kemény fizikai terhelést all ki, és mdvészileg is
nagyra értékelhetd produkciot nyujt. Gurulés-fetrengés, 6n-
sanyargaté mozdulatokat precizen bemutatva tori, zizza
magat, és amikor néhanyszor szembefordul a publikummal,
arcardl leolvashato, hogy atélten, ihletetten alakit. Nem is
rajta mulik, hogy a Pillangé ballada nem nevezhetd jol sike-
rilt szinhazi el6adasnak. Pataky Klara — mint az el6z6 alko-
tasaiban — ezuttal is becsiiletes munkat végzett, de a szinpa-
don lathaté végkifejlet (stilusosan szélva: imago) arrdl ta-
nuskodik, hogy a koreografus elhiszi: a felilletes klisék is
mély értelmivé valnak, ha alkoto és befogadé egyarant na-
gyon szeretné. Igen sok mai kortarstanc-el6adason érezhetd
az alkotok kozonségnek szant — csak félig-meddig tudatos —
cinkos kacsintasa: bemutatok nektek egy sereg trendi klisét,
és ha ti is nagyon akarjatok, bator, korszerd, mély értelmd
alkotasnak tekintjiik a latottakat. Nagyon nehéz Gjat vagy
Ujszerfit teremteni a tincszinpadon, hiszen mar mindenki
mindent kiprobalt. A Pillangé ballada alapdtletét is szézegy
évvel ezeldtt 16tték le: 1905-ben mutatték be Szentpéterva-
rott (Saint-Saéns zenéjére, Fokin koreografidjaval, Anna
Pavlova el8ad4siban) A haldoklé hattyi cim@ szélészamot.
Az akkor dobbenetesen ujszeri darab hattytalakja ,mélyen

megérintette az embert, lelki valtozasanak példaja lett, re-
ményt adott arra, hogy egykor foldhozragadt létezésébdl az
orok vilagossagba jut”. Az idézet a Pillangd ballada ajanléja-
bdl szarmazik, de kevés gondolat fejezhetné ki szebben
A haldoklé hattyi lényegét.

Mihail Fokinnak mint nagy valtozasok eléfutaranak bi-
zonyos szempontboél kénnyebb dolga volt. A mai kortars
koreografusok mintha nagy véltozasok utévédharcosai
lennének. Szinte hihetetlen, de korunk tempéjaban tiz-ti-
zendt év bGven elegendd arra, hogy egy forradalmian 4j
mivészi latdsméd abrazoloeszkozei manirossa merevedje-
nek. Az unalmas, kozépszert el6adasok sorozatgyartasatol
azok az alkotok kimélhetik meg sikerrel 6nmagukat és
nézdiket, akik nem tressé vélt trendi klisék ismételgetésé-
hez ragaszkodnak, hanem kitartéan 6nmagukban keresik
az eredetiséget.

TRIPLEX (MU Szinhaz)

MIT CSINALSZ, HA INNEN FELALLSZ
ZENE: montazs. FENY, KOREOGRAFIA: Nagy Zoltan.
ELOADIA: Kopeczny Kata, Nagy Csilla.

FUGGO
KOREOGRAFUS-ELOADO: Szasz Daniel.

FRATRES
ZeNE: Arvo Part. FENY, KOREOGRAFIA: Juhos (Putto) Istvan.
ELOADJA: Juhos Istvan, Kopeczny Kata.

PILLANGO BALLADA

(Pataky Klara Tarsulat, Merlin Nemzetkozi Szinhaz)
JELMEZ: Nagy Viktoria. KOREOGRAFIA: Pataky Klara.

EL6ADJA: Nagy Csilla.

SZINHAZTUDOMANY MESTERSZAK indul 2007 szeptem-
berében a Pannon Egyetem Bolcsészettudomanyi Karan. A NEGY
FELEVES, KOLTSEGTERITESES LEVELEZO KEPZES
veszprémi és budapesti helyszineken folyik, és az Eurépai Fel-
s6oktatasi Térség egészében elfogadott mesterszakos bdl-
csészdiplomat kinal. A képzésre jelentkezhet, aki a bolcsészet,
a tarsadalomtudomany vagy a mivészet tertletén féiskolai vagy
egyetemi diplomaval rendelkezik, és esztétika, irodalom- vagy
mivészettorténeti jellegl képzésben részt vett.

Jelentkezni 2007. mércius 15-ig az OFIK 4éltal kibocsatott je-
lentkezési lapon lehet. Tovabbi informaciékkal a Pannon Egye-
tem Szinhaztudomanyi Tanszékének munkatérsai szolgainak.

Tel/Fax: 06 88 624—-004; e-mail: szitu@almos.vein.hu

Kedves Selmeczi Bea,

Forradalom feltilnézetbd! (SZINHAZ 2007. janudr) cim(i irdsaban a Dan-
tont méltatja. A végét idézem: ,Meghajlaskor a szinészek a proszcénium-
paholyban Ul6 Bodolay felé intenek. Bodolay visszaint, és ezzel a gesz-
tussal az egész el6adast idézéjelbe teszi. Kar lenne, ha mas estéken
nem Ulne ott.” — Hm. Nem én Gltem ott. Akirél azt hitte, hogy én volnék,
nem mas, mint a kecskeméti Katona Jézsef Szinhéz zenei vezetdje: Lato
Richard, aki az eléadast végigzenéli pianindjaval. Mindig ott Ul, és nem
azért, hogy megfelelien a Maga el6itéletének, miszerint: ,A dalok ma
mar elmaradhatatlan klisék a Danton haldla-rendezésekben.”
Kedvesem, e dalokat a huszonkét éves Blichner béacsi irta bele a m(ibe,
s Kosztolanyi utan mostandban még Ujra is forditottak, jéllehet nekem
Dezsé szévegei jobban tetszettek. Ha ez klisé: legyen. Még sok szép és
hosszadalmas megjegyzésem lehetne, de a személyes megismerkedés
reményében itt most abbahagyom Ujévi jokivansagaimat, és Danton ne-

vében is kezét csdkolom Bodolay Géza

" Szinbdzi birmorzsik

Minden, amit a seinhderod tudni kel &5 a Sagobaol
kimarad, ezy kawintassal hozsedlErhed a www sugodu-n,
keresse weboldalinkar! Még robb hir, még 1obb ingerji,

micr tikah janck mycreménvekkel!

a www.sugo.bu—n!
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RApA1l ANDREA

Szellemek tomboldsa

B THUROCZY KATALIN:

intha kisértetkastélyba érkeznénk, amikor az U] Szin-
haz jegyszedGi felkisérnek minket a nézStérként
szolgal6 félhomalyos szinpadra. Kézépen egy sorban aszta-
lok, korilottiik fehér alarcos, rémisztd kisértetek iilnek. Si-
kolyba torzult arcukkal felénk fordulnak, minket kémlel-
nek, s a hatborzongatd zenére meg-megrandul testiik.
A mennyezetrdl sulyos, halvanyan pislakol6 csillarok 16g-
nak, de nem szabalyos rendben, fiiggSlegesen: egy-egy
lampa szinte elfekszik a levegében — mintha folyamatosan
széllokések sopornének végig a szinpadon. Amikor az
eldadas elkezdddik, a kisértetek kimennek, és hétkoznapi
kontosben, alarc nélkil jonnek vissza, hogy az elszakadt
szatyor és a kanapéra piszkitd macska miatt pészmégjenek:
mintha az imént nem lett volna résziink e talvilagi jelenés-
ben. Mégis, a szellemvilag folyamatosan a szinpadon ki-
sért, s a hétkdznapi cselekvések mogiil is gyakran kikacsint.
Radu Afrim rendezése nem a valosagot iitkozteti a masik, a
mult és az odadt vilagaval, hanem egymasba jatszatja Gket:
az egész elGadast atszovi a dekadens szirrealizmus.
Thuréczy Katalin dramaja, a Csiitortokiinnep, mely a bu-
karesti Odeon szinhaz el6adasaban a jor.megajoy cimet

Jelenet az el6adasbal

CSUTORTOKUNNEP ®

kapta (a cim taldlékony kétnyelvii szojaték: a joi romanul
cstitortokot jelent, a szinte azonos hangzast joy pedig an-
golul 6rémét, élvezetet), olyan embereket mutat be, akik
szamara a talvilag és az emlékekben val6 eltévelyedés valodi
fenyegetést jelent. Az Gregség és a szenilitas hatéran allo
Mana, Boske, Hilda, Adél, Istvan és Sandor minden csii-
tortokon Zsuzsanal ebédel, Am mintha létezésiiknek ez
lenne egyetlen bizonyitéka, az osszejovetelek harsany
bacchanaliakka fajulnak. Mindent tulzésba visznek. Nem
falatoznak, hanem habzsoljdk a kdposztas tésztat a mi-
anyag tanyérokbol és a maradék meisseni porcelanbol.
Nem iszogatnak, hanem vedelik a meggylikdrt és a hazibort
a kristaly- és mustarospoharakbél. A nék igyekezete, hogy
alkalomhoz ill§ oltozetben, elegansan jelenjenek meg a
cstitdrtokiinnepen, altaldban csak nevetségessé teszi Sket:
ugy néznek ki, mint operaba készil§ bohoc-oregasszo-
nyok. Adél példaul mirézsaval diszitett, nejlonharisnyabol
atalakitott fejpantot tesz kopasz fejére, Boske haja két vir-
gonc copfba van kétve. Nincs mit csodalkozni azon, hogy
vonzdak akarnak lenni, hiszen a ,lanyok” mindannyian,
korukat boh6n meghazudtolva el vannak biivélve Sandortdl.




“Venoosaten ENUTE

Aki ugyan nagy kujon és sarmdr, am teljesitményét nagyban korlatozza az in-
farktusveszély. Sandor és Istvan nemegyszer tesz hazassagi és egyéb ajanlatot a
ndknek, de csak a szajuk jar, hiszen mindig minden marad a régiben. Torténés
helyett csak az emlékezés van, és a félelem, hogy az emlékekben valo eltévelyedés
egyszer véglegessé valik.

Csakugyan, a szerepl6k gyakran id8znek a kelleténél hosszabban ,,0daat”, az
emlékek siirijében. Am a két vilag, a valosag és az emlékekben val6 elmeri-
lés kozotti hatar sohasem éles, hiszen végig az el6adas soran elidegenitd effektu-
sok fokozzak a sziirrealis hangulatot. Zsuzsa lathatatlan unokaja példaul irdatlan
méret(i babakocsiban fekszik, és olyan hangokat hallat, mint az aldozatan csam-
csogd szorny. Olykor Dali és Magritte festményeit idéz6, oda nem ill§ targyak ,, te-
remnek” az ebédlgben. Istvant, aki arra vagyik, hogy karpotlasi jegyen vett sajat
erdejében vadaszhasson, két izben is megzavarja a groteszk latomas: kitomott
facanok jelennek meg szemei el6tt, s a masodiknak mar pavatollai is vannak.

A szinpad mindig elsététedik, ha egy szerepld eltéved az idSben, igy akkor is,
amikor Adél nem emlékszik arra, hogy néhany 6raval korabban a kutyaja nélkil
érkezett a vendégségbe. Az oregek lagy dallamok kiséretére mondjak el szomoru
orténeteiket, akarcsak egy romantikus filmben — halk zene sz4l, amikor Hilda el-
meséli: csak azért lopott csokoladét a boltbol, hogy foglalkozzanak vele. Az elide-
genités eszkozei a cstitortoki lakomat idénként megszakito dalok is, melyek az
elGadas burleszkjellegét is erdsitik. Ezek a songok nem 6rok érvényi igazsagokat
fogalmaznak meg, hanem 6nironikusan és reflexiven egy-egy szerepld szolamat,
fixa ideait. Ugyanakkor, mivel az Gregek torténetei egymasba kapcsolodnak, és
koz6s helyszinen, a masodik vilaghdboru el8tti Budapesten jatszodnak, az ifjasa-
got felidéz8 songok a kollektiv emlékezést is szolgaljak. Boske szamanal az egész
csapat tancol, és egyiitt énekli a refrént (, Ha Manci néninek kereke volna, Man-
cibicikli volna”), és ugy mosolyognak a néz8kre, mint egy revii tincosai.

A darab végéhez kozeledve egyre
erSteljesebbé valnak a sziirrealista ele-
mek, s ezzel parhuzamosan tagul ki az
eldadas tere. Furcsa, tudathasadasos
allapotban pillantunk egyre tobbszor a
szinpadrél a nézdtérre, mely tatongd
tirességével hatborzongaté hatést kelt:
arrafelé bizonyara csak maganyos ki-
sértetek jarnak. A néz3tér a héttere an-
nak a képnek is, melyben Adél és Ame-
likedves, Zsuzsa 8soreg édesanyja egy-
massal szemben ld6gél a szinpad szé-
1én: épp az ebéd faradalmait pihenik ki
— keziik az olikben, furcsa mosollyal
ajkukon maguk elé néznek: csak hal
benniik a lélek. AztdAn mintha a sem-
mib8| keriilne a nézStér kozepére az
élghalott, elaggott, torzonborz Réza,
akit Zsuzsa apol. Halalfélelemmel t6lt
el az elGadas legmegrazobb erejii jele-
nete, amelyben a szinészek tengerzi-
gas kiséretére a széksorok kozt botla-
doznak a s6tét nézdtéren.

Mintha homokos, szomortd, vizes
sikon keresgélnék egymast. Mert hi-
aba az tnnep, végil ugyis egyediil

vagy.

FArudHELYI KRISZTIAN

Hétkdznapi hésok

M HELDEN & KLEINMUT H

Nicola Hiimpel vezette Nico & the Navigators megalakuldsa 6ta a német szin-

hazi élet egyik legizgalmasabb jelensége. Sajdtos stilusuk nem teljesen ismeretlen
a hazai kozonség eldtt sem: két éve az Eggs on Earth cimii darabjukkal jartak Buda-
pesten. Ezittal 2004-es eléaddsukat, a HELden & KleinMUT-ot tekinthette meg a
Trafé kozonsége.

A tarsulat 1998-ban alakult Nicola Himpel rendezd vezetésével. Tagjai koziil
sokan inkabb a szinhaz hatarvidékérdl érkeztek, igy egyarant talalunk koztik
szinészt, tancost, zeneszerzSt, képzémivészt, ipari formatervezdt, buatorter-
vez8t, filmes, videds és audiovizualis szakembert. E sokszin{ hattér a darabok-
ban is markansan visszakszon. El6adasaik nemcsak verbélisan és gondolati si-
kon, de vizualisan és zeneileg is sajatosan komponaltak. A csapat figyelme leg-
korabbi darabjaiktél fogva a tarsadalom tiineti jelenségeire iranyul: a globaliza-
ciotol a kdrnyezetszennyezésig, az identitaskereséstdl a karrierig, illetve a csalad
szerepétdl a kapcsolatteremtésig. S mindezeket konnyed eleganciaval és humor-
ral abrazoljak.

Az id8kézben kultikussa valt csapat igyekszik tovabbra is Gj utakat keresni.
A HELden & KleinMUT el6adasaban a korabbiakhoz képest hattérbe szorulnak a
tanc- és mozgasnyelvi elemek, ugyanakkor elgtérbe keriil a nyelv jelentésége. Ez
talan nem is véletlen, hiszen a tarsulat 2004-t6l Gj tagokkal boviilt: négy Gj szi-
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nésszel — négy kilonboz6 orszagbol.
Az el6adas angol, francia, flamand és
német nyelven folyik — s6t egy-egy szi-
tuacioban Lajos Talamonti jovoltabol,
illetve az idGjaras-jelentés alkalmaval
néhany varosnév erejéig magyar kon-
textusok is beépiilnek. A tdbbnyelvii-
ség azonban korantsem képez szaka-
dékot a szereplk kozotr, sokkal in-
kabb a darab sajatos kommunikécios
kozegévé valik.

A HELden & KleinMUT ezuttal hét-
kéznapi neurdzisainkat veszi szem-
tgyre: félelmeinket (az Gjra felmelegi-
tett spendttdl kezdve az olesé fapados
jaratokig), illetve vagyainkat, igénye-
inket és szikségleteinket (a porusok
mélyére is behatolo antibakterialis
szappantdl egészen a biztonsagi ovig
és a bukosisakig). A fogyasztéi térsa-
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dalom szamara teremtett félelmek, va-
gyak és elvarasok mélyen behatolnak a
személyiségbe (miként a szappan a
porusokba), és alapvetSen befolyasol-
jak annak alakulésat. A tarsadalom és
a kornyezet valtozasai Gjabb és Gjabb
megprobaltatasoknak teszik ki amugy
sem szilard identitisunkat, onma-
gunk keresése igy élethossziglan tarto
folyamat. Az el8adas szerepldi is foly-
vast uton vannak: folyamatosan ki-be
vonszoljak b8rondjeiket a szinpadon.

Nemcsak az identitas tartalma kér-
déses azonban, hanem elképzelésének
lehetSsége is. A tarsadalom latszolag
kilonb6z6 szerepekbe kényszeriti az
embert. E szerepeket azonban az én
nem pusztan kiviilrdl erdlteti magara,
nem pusztan tarsadalmi kényszerként
éli meg Gket, de jatszani is szeret ve-
likk. S8t mi tobb, kiillonbdzd lehetdsé-
geket nyitnak meg: Annedore Kleist a
hideg, hatérozott és céltudatos ng sze-
repét olti magara (Tancolj velem! Ko-
zelebb! Szenvedélyesebben! Csokol;j
meg! — parancsolja partnerének), La-
jos Talamonti verekedési és haldoklasi
variaciokat ad el8, Miyoko Urayama
ongyilkossagi jelenetet. De van-e e
szerepek mogott sajat éniink? Es mit
jelentene ez az én? Anne Paulicevich
egy asztal mogé allva szeretné de-
monstralni 6nmagat. Az asztal azon-
ban, amely nyilvanvaléan kézeli ro-
konsagban 4ll a viasztablaval (table, la
table) — ez pedig Platon ota a lélek
egyik leg8sibb metafordja —, nem
nyujt kell6 menedéket ehhez. ElGada-
saba (Az én csoddlatos kis életem) a tob-
biek folyamatosan beleronditanak, be-
szédét lépten-nyomon félbeszakitjak,
az asztalt pedig mindenki végigtapo-
gatja. Barhogy kiabal is Anne, torténe-
tének nem jut a végére, és barhogy su-
vickolja is az asztalt, valaki csak-csak
beletenyerel mindig. fng tnik, az én
prezentalhatatlan 6nmagaban — min-
dig csak a mdsikkal val6 viszonyaban
tud megnyilvanulni.

A futurisztikus multifunkcionalis
diszlet, melyet mar az Eggs on Earth
cimi darabban is megcsodalhattunk,
most is Oliver Proske munkaja, és leg-
inkabb a kortars épitészet, a bels6épi-
tészet és lakberendezés problematikait
idézi. Akarcsak mindennapi kérnyeze-
tiink, a diszlet is funkcionalits, de-
sign és mivészet kozotr keresi a he-
lyét: egyszerre idegen és otthonos,
egyszerre allit csapdat, és nyGjt mene-
déket. Igy a szereplSk is ambivalens
net

www.szinhaz.

Koncz Zsuzsa felvétele

Jelenet az el6adasbol

moédon viszonyulnak hozza: egyszerre idegenkednek téle, ugyanakkor probaljak
a helyiiket is keresni benne — igy lesz a kutszer( épitménybd] talalkozoéhelynek
alkalmas pad. Hasonléan fontos a latvany szempontjabdl a kosztimok lagy,
pasztell szinvildga is: a bézs, a rézsaszin és az orgonaszin( arnyalatok koziil
csak Anne Paulicevich élénkpiros ruhaja és Annedore Kleist piros ajka ri ki.
A n&k harsanyabb, illetve a férfiak lagyabb szinei a nemi identitas 6lt6zkodés-
ben megjelend kiilsS jeleinek valtozasaira utalnak.

A Nico & the Navigators tiinetegyiittes-regisztere komplett tarsadalomkriti-
kava valik, melynek pozicioja kétszeresen is rokonszenves. Az eléadas nem ki-
viilrdl abrazolja alakjait, nem a miivészet vagy a filozofia hagyomanyosan pie-
desztalra emelt pozici6jabol szemléli Sket és ereszkedik ala, hogy aztan ravilagit-
son a valdsagra. Nicola Himpel megértéssel, nem pedig cinizmussal kézeledik
figuraihoz, s e poziciot kinalja a néz8nek is. Ezt azonban csak azon belatas ltal
foglalhatjuk el, ha elfogadjuk, hogy a tarsadalom szamara teremtett vagyak és
igények alol maradéktalanul senki sem vonhatja ki magat. Masrészt, bar rokon-
szenvvel, megértéssel és egytttérzéssel szemléljik héseinket, mégsem lemon-
déssal. A Nico & the Navigators alakjai nem déglenek bele a lét mélységes tragi-
kumaba, és nem fesziilnek meg a fogyasztoi tarsadalom vagy a globalizaci6
oltaran sem. A keresés igy valodi kereséssé valik.
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— Mirdl sz6ljon ez a beszélgetés, a Jozsef Attila Szinhdzrdl vagy ré-
lad? Egy személy és egy szinhdz taldlkozik egy adott pillanatban, és
ez a talalkozdsi pont telitddik azzal, amit magukkal hoznak.

— Ha sziilettek volna valédi, komoly elemzések, kiderilt
volna, hogy ezt a szinhazat olyan elgondolassal inditottak
utnak, amely életképesnek bizonyult, hiszen kilonben nem
maradhatott volna fenn 6tven évig. Masrészt hihetetlen
sok valtozason is keresztiilment, mar csak azért is, mert na-
gyon kilonb6z8 emberek vezették. Olyan kulturalis, izlés-
beli, mentalitasbeli kiillonbségek voltak kézotrik, ami eleve
lehetetlenné tette, hogy ugyanazt csinaljak. Ennek ellenére
kialakult a szinhazrol egy kép, és ,,az egyszeriiség kedvéért”
megmaradt. Egy ilyen sztereotip kép rendkivill egyszertivé
teszi a szinhaz miivészi megitélését, a tarsadalomban valo
elhelyezését, a dotaciojat és igy tovabb. Holott 6tven évig
fennmaradni csak folyamatos valtozas révén lehet. A valto-
zast a kulturalis politika 1945 6ta mindmaig nem a leg-
elényosebben generalja. A lehetséges szinhazvezetk nem
mindig oda keriiltek, ahova kerilnitk kellett volna. Tudnék
most neveket sorolni csak a budapesti szinhazakbol, hoz-
zatéve, hogy kinek hol kellene lennie. Ha a sajat torténete-
met nézem, magamrol is azt gondolom, hogy miutan eljét-
tem a nyiregyhazi szinhaztdl, a Thalidba kellett volna
visszatérnem. Annak idején hossza ideig dolgoztam ott,
sokat tanultam Kazimir Karolytol, példaul megtanultam,
hogyan kell szinhézat vezetni, amit Marton Endrétd] nem
lehetett megtanulni. De Kazimir nem akarta, hogy fren-
dez8 legyek, pedig id8kézben Nyiregyhézan bizonyitottam
rendezSként és szinhazvezetSként is. Az én rendezdi sor-
somnak ez lett volna az evidens folytatasa, és a Thalia sorsa
is masként alakult volna. Az evidens folytatas helyett az
adott helyzetben az adott dontést hoztam azzal, hogy nem
az abszolut szinhézeszményemet akartam tizon-vizen 4t
megvalositani, hanem megprobéltam szakszer(ien tovabb-
vinni az ehhez az épiilethez kapcsolodé torténetet. Nem
bantam meg, mert nagyon szeretem, és nem érzem idegen-
nek a Jozsef Attila Szinhézat, a helyet, a tarsulatot.

— Van egy dltaldnos sztereotipia, amely szerint a Jozsef Attila
Szinhaz Budapest és a szinhdzi szakma perifériajan helyezkedik el.

— Ertem, de nem fogadom el ezt a kijelentést. Azért mon-
dom, hogy értem, mert ismerem a torténetét. Ezt a szinha-
zat nagyon szimpatikus emberek alapitottak allas nélkali
szinészeknek. Igazgatéja, Fodor Imre tigyes tizemigazgatd
volt a Néphadsereg Szinhazban, de az indulas pillanataban
nem rendelkezett olyan legitimacidval, hogy elhéritsa az
,orokre sz616” stigmékat. A korszak a magyar szinhazi élet
brilians korszaka, egy nagyszeri Nemzeti Szinhazzal, egy
rendkiviil érdekes Madéachcsal, egy rendkiviil érdekes Tha-

Részlet egy hosszabb interjitbol, amely a Jozsef Attila Szinhdz dtvenéves jubi-
leumdra késziilg konyvben jelenik meg.
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liaval, egy kibontakozéban 1évé Néphadsereg Szinhazzal,
illetve Vigszinhazzal. Ez a négy szinhaz az akkori magyar
szinhazi élet legjobb rendezgit és legjobb szinészeit tomo-
ritette. A Jozsef Attila nem lehetett velik versenyképes. De
nem is ezért hoztak létre, hanem azért, hogy az itt é]é mun-
kaskozonséget kulturalis élményben részesitsék. Otven év
alatt sok minden valtozott. A jelenlegi budapesti szinhazi
mindséget nézve megitélésem szerint egyediil a Katona J6-
zsef Szinhaz all magasabb szinten.

— Idévendben a korai évek megitélését vitatnam kissé. Mint
nem hivatdsos nézének — gimnazistinak és egyetemistinak — jo
emlékeim vannak az elsé évtizedrdl. Rengeteg eldadast lattam, és
nemcsak az elhivesiilt zenés vigjatékokat, hanem — lehet, hogy né-
mely szerzével tilszaladok az évtizeden — Anouilht, Giraudoux-t,
Bulgakovot és Osztrovszkijt is. Nekem a Jozsef Attila volt az ak-
tudlis kozéleti és a polgdri szorakoztatd szinhdz. Magyarorszi-
gon akkor még nem volt ,,rendezdi szinhdz”, amit szamon lehe-
tett volna kérni, és nem volt ,kommersz szinhaz” sem, amit a
Jozsef Attila valamennyire pétolt.

— Ez nem vitatja, amit mondtam, inkabb erdsiti. Az em-
litett szerzGk és el6adasok valoban megalltdk a helyiiket az
akkori budapesti szinhazi életben, viszont kiilonb6zd
okokbdl nem volt presztizsik. Példaul Kazan Istvan szinte
a legjobb eladasokat rendezte itt, amita a szinhaz fenn-
all, prominens rendezé volt, mégsem tudott olyan tarsa-
dalmi elismertséget szerezni maganak, mint mas kortarsai,
nem utolsdsorban azért, mert Aczél Gyorgy kozismerten
nem kedvelte. Masrészt nehéz természet, intellektualisan
kevéssé differencidlt személyiség lévén, nem is volt alkal-
mas a vezetésre. Mar amikor idejott, roviddel az indulas
utan, meg kellett kiizdenie azzal, hogy a Néphadsereg Szin-
hazabol érkezett ,bukott emberként”. Aztin nagyszeri
eldadasokat rendezett — és megbukott. Viszont a ,,polgari
darabokat”, amelyeket a budapesti szinhazaknak derogalt
eljatszani, Fodor jo érzékkel tlizte misorra. Ezek hiany-
potlé el6adasok voltak. Példaul a Viljunk el cimd Sardou-
darab, amelyet a haboru eltt Hevesi rendezett. De azért ezt
a korszakot mégiscsak a Potyautas és az Imddok férjhez menni
tipust eléadasok ,tartottak el”. Nem tudom, hogy a Farka-
sok és bardnyok, barmilyen remek volt, hdnyszor ment.
Anouilh Becketje ebbdl a szempontbdl kivétel, mert Darvas
Ivant lehetett benne latni, aki az orszag egyik legnépszeriibb
szinésze volt.

— Emlékezetem szerint a konnyi, zenés darabok tobbsége igé-
nyes el6addsban, j6 szinészekkel keriilt szinre.

— Amikor Fodor leszerz3dtette Bodrogit, egész biztosan
lehetett tudni, hogy 6 ennek a miifajnak a zsenije. Aztan a
Potyautasra idehozta Tordcsiket. Elég ismert torténet, hogy
amikor elkérte 5t Majortdl, Major megkérdezte, hogy, ugye,
végleg viszi.

— Ma mdr nem kéztudott, hogy sokan biintetésbdl szerzddtek
ide, politikai vagy mds ,szamiizetésbe”. Darvas Ivin is, Gobbi
Hilda is, Sinkovits Imve is, & rdaddsul még tavolrsl sem volt ,,a
nemzet szinésze”, hanem villalkozo szellemii komédias, spiler,
emlékszem példaul, hogy A harom testSrben cirka harminc sze-
repet jdtszott el, szinte percenként atoltozve és mds maszkban.

— Amikor a frissen végzett Bodrogi elsG szerepében el-
mondta elsé mondatat, azt, hogy ,,a fogat megérkezett”, va-
lami kiilon6s mocorgas kezdédotr a nézgtéren. Bodrogi akkor
megérezte, mi az, hogy kozonség. Megértette, hogy a szin-
haz igazi probléméja, szinte egyetlen problémaja a kézon-
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ség. Ha a magam életét nézem, azt mondhatom, hogy itt,
ebben a szinhdzban jottem ra erre el8szor. Kordbban, a
hatvanas—hetvenes években Budapesten természetes volt,
hogy a szinhazak jol mennek. Amikor Mrozekot rendez-
tem, és az el6adas elment tizendtszor, azt nem értettem.
Vidéken pedig masra koncentraltam. Itt aztan elkezdtem fi-
gyelni a kozonséget, meg akartam érteni, hogyan miikodik.
Korabban a probakat kedveltem a legjobban, az eléadasai-
mat sem szerettem nézni esténként. Van olyan rendez8, aki
nézi az el8adésait, van, aki nem, én az utdbbiak kozé tarto-
zom, de ide eljartam kozonséget nézni, és itt értettem meg,
hogy nekiink végil is az a célunk, hogy eljussunk az embe-
rekhez, kapcsolatba keriiljiink veliik, megnyerjik ket az
eléadasnak.

— Mégis, a Jozsef Attila Szinhdz szerintem elmulasztott egy le-
hetséget. A hetvenes évek elején, amikor dltaldnos erjedés kez-
dédott a magyar szinhdzban. Ezen a ponton elmulasztotta, hogy
hatdrozottabbra formalja a karakterét, vagy egyszeriien kisérle-
tet tegyen a megijuldsra. Példaul fiatal rendezdk és szinészek
megnyerésére, akik a kordbban lerakott alapokon friss szellemet
hozhattak volna az épiiletbe.

— Ezt nem igy latom. Ebben az idében, tehat Kazan utan
lett itt meghataroz6 rendezd Berényi Gabor, majd Iglodi
Istvan. Iglodi még nem volt negyven, Berényi sem sokkal
tobb, fiatalemberként rendezett Seregi Laszl6, tehat meg-
voltak az 4jit6 ambicidk. Berényinek példaul nagyon erds és
fontos dramai eldadasai voltak.

— Nem is vitatom, s6t példanak hozom Kertész Akos Makra-
jét Berényi rendezésében. Ugyanakkor hianyolom az arculatte-
remtési kisérleteket, amelyek aztin a nyolcvanas években erdtel-
jesebbé valtak, példaul a Katondban, a Radnétiban. A Jozsef
Attila Szinhdz mintha nem érezte volna meg, hogy viltozik a kor,
a stilus, csak olyan akart maradni, amilyen volt, és ez a miivé-
szetben gyakran a megrekedéssel egyenls. Mivel megsziint a
szamiizottek” menedékhelye lenni, kevesebb nagy szinész for-
dult meg itt, a fokozédd népszeriiségi versenyben pedig engedni
latszott a szinvonalbdl. Részint nivéengedményeket tett, részint
elment egy eldkészitetlen , miivészszinhdz” felé. Ezdltal kettésza-
kadt az, ami kordbban egységes volt.

— Ezt én Ggy értelmezem, hogy hidba csindl egy szinhéaz
j6 eléadasokat — szerintem Iglodiék alatt remek eldadasok
szilettek —, ha a kozonségnek nem kellenek. A kozonség
net
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A portrékat Koncz Zsuzsa készitette

a Régi nyar vagy a Me and my girl tipusu nagy ,,slagerelSada-
sok” mellett elutasitott tobb szinvonalas darabot. Vannak
ragyog6 el6adasok, amelyek nem épitik a szinhézat, és adott
esetben vannak kozepes eléadasok, amelyek épitik. A szin-
hazépits, -erdsitd, -legitimalé eladasok nem mindig ki-
emelkeddek. Amikor megnéztem Schwajda Csoddjat, és
nyolcvanan vagy kilencvenen iltek a nézdtéren, akkor
megborzongtam. J6 eléadas volt, de riasztdan kevés embert
érdekelt.

— Talan valakik elmulasztottik a kis lépések taktikajdt, hogy
fokozatosan elfogadtassik a kozonséggel azt, amit kordbban
nem fogadott el. Emlékszem, a Csodéaval kapcsolatban konflik-
tusod volt az el6addst rendezé Garas Dezsbvel. Kozvetleniil az-
utdn, hogy dtvetted a szinhdzat. 0 nehezményezte, hogy keveset
jatsszik, te meg azt mondtad, amit most, hogy nincs rd néz.
Valami hasonlé tortént — mar a te , korszakodban” — Spiré Vir-
csaftjanak egyik eléaddsin, amikor bekiabdltak a nézék, mert
nem tudtak elfogadni, amit latnak-hallanak, s ami hasonlitott az
0 életiikre. Negyven év alatt egy szinhdz eljuthatott volna addig,
hogy szembesitse nézdit a kellemetlen valdsiggal, nem gondolod?

— Szivesen olvasnék egy tanulmanyt arrél, mit6l tudott
ez a szinhaz fennmaradni 6tven évig anélkil, hogy bizo-
nyos esztétikailag igényelt fordulatokat végrehajtott volna.
Fogadjuk el, hogy nem tette meg. A te gondolati strukearad
szerint ez valodi csoda, és engem tulajdonképpen ez a
csoda érdekel igazan. Az, amitd] ez a szinhaz ma is életké-
pes. Igen érdekes kérdés, esztétikailag is, kozonségpolitika-
ilag is, varospolitikailag is. Lehet, hogy ez a legnagyobb tel-
jesitmény: életben maradni. Mondok egy példat. Miutan
ideszerz8dtettem Gaal Erzsit, kivalé stadié-eléadasokat
rendezett, de a vége felé szeretett volna a nagyszinhazban
dolgozni. Azt mondtam neki, varjuk ki, meg fogom talalni
azt a pillanatot, amikor ott fog rendezni, és eljutottunk Az
oreg holgy latogatisdig Galambos Erzsivel, akivel imadtak
egymast. Abszurd lesz, amit mondok: ki tudja, hogy alakult
volna ez a szinhdz, ha Gaal Erzsi nem hal meg, és megren-
dezi Az oreg holgyet a nagyszinpadon. Talan ki lehetett
volna alakitani valamiféle egyensulyt a szinhaz repertoarja-
ban, és ebben megjelent volna az, amit hianyolsz. Minden-
esetre az itteni kozonség til sok provokaciot, til sok Gjdon-
sagot nehezen visel el. En biiszke vagyok a Vircsaftra, és ret-
tenetesen szorakoztatott az a zlirzavar, amit a nézétéren
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keltett. Egyszer egy évben elmegy az ilyesmi. Gondold meg,
Zsambéki és Székely vidéken kezdték el a magyar rendezés-
kultira gjragondolasat. Nem vagyok meggySzGdve arrdl,
hogy ha a f8iskola utan Budapestre kertilnek, meg tudtak
volna csinalni ugyanezt. Emlékezz vissza azokra a nehézsé-
gekre, amelyekbe beletitkoztek a Nemzetiben. Noha létre-
hoztak nagyon j6 el6adasokat, valami miatt ott mégsem
volt lehetséges a fenntarthatd fejlédés, és ki kellett talalni
nekik egy szinhazat, hogy az érték, amit létrehoztak, tovabb
tudjon miikodni.

- Ugy is lehet szolgdlni — kozonséget, szinhdzat, miivészetet —,
hogy elhagyjuk a bevdlt, biztos sikert igéré megolddsokat, és meg-
kockdztatjuk az tjat, a kicsit szokatlant, a napjaink izlésének
megfeleldt. A te Jarék a kastélyban-rendezésed a példam, amely
szakit néhany Molnar Ferenc-i eldirdssal, a részletezéen natura-
lista diszlettel, és igy toviabb. Nem tudom, hogy bejott-e a nézdknél,
mindenesetre néhdny kritikuskollégamndl, sajnos, nem...

— A Jaték a kastélyban abszolut siker. Amirdl beszélsz, az
az Gjdonsag a kdzonséget nem zavarta, talan nem is vette
észre. Azok a gesztusok, amelyeket Horgas Péterrel és a szi-
nészekkel megtettiink, benne vannak az anyagban, tehat a
mi gesztusaink gy épiltek bele az el6adasba, hogy nem za-
vartak a kozonség alapvetd elvarasat. De rendeztem par év-
vel ezeldtt az Olympiat, ami Ggynevezett konzervativ els-
adas volt, mert a darab nem alkalmas arra, amire a Jiték a
kastélyban. A végére ki akartam valamit talélni, probalkoz-
tam igy-Ggy, de az egyik megoldas rosszabb volt, mint a mé-
sik. Megnéztem, mit ir Molnar. Azt irja, Kovacs kapitany
kimegy, becsapja az ajtot, Olympia ott marad, és lehajtja a
fejét. Megcsinaltam, és minden rendben lett. Vannak dara-
bok, amelyek nem engedik meg, hogy mast csinalj. Mondok
egy masféle példat. Az elsS el6adas, amit itt rendeztem, a
Csao, Bambino volt. Nagyon szerettem. Ugy gondolom,
hogy kifejezetten jol sikertlt. Jot is irtak rola. Mégsem ara-
tott sikert, pedig szdrakoztatd volt, szélt a zene, és tele volt
olyasmivel, ami predesztinalhatta volna a sikerre. De csak
egy sziik rétegnek tetszett.

— Egyszer emlitetted, hogy a Mesék az irdgéprél sem lett si-
ker. Mi, ha az nem? — kérdezi az ember. Lehet, hogy az ilyen ti-
pusti daraboknak vannak bizonyos stilusbeli, magatartdsbeli,
életformabeli kovetelményei. A Molndr-daraboknak is. Nivt
képviseltek, ami mdra kiveszett, és dilemma lehet a szinpadon
fenntartani. Azt litom, hogy az eldadds a siker érdekében sokszor
alimegy. Talan az Tllatszertarnal éreztem, hogy ez j6 is, sikeres
is. Megmamdt a nive, a stilus, a milié, amit a darab meghivan,
a nézé pedig elfogadta. Ellenpelda a Bunbury. Wilde-ban nem
szedheti le az asztalt egy pincér iigy, hogy az abroszba gyiijti a te-
ritékeket, és az egész cokmékot bepakolja az asztal ala. Illetve
megteheti rendez6i provokdcié gyanant, de akkor az egész el6-
addsnak ezt a szandékot kell tiikrozne.

— Ez elsGsorben emberi, nem mivészi probléma. Sulyok
Maria egy foldbirtokoshoz ment feleségiil. Gombaszogi
Frida az Est-lapok tulajdonoséhoz. Uray Tivadar olyan volt,
mint egy Srgrof. Varkonyi, mint egy francia nagyiparos. Ez
egy nagy kultaraju generacié volt. Az orszag és a miivésztar-
sadalom életvitele, életstilusa azdta erésen leromlott, ami al-
talanos nivocsokkenéssel jart. A masik jelenség az alternati-
vitas, ami alapvetden lezser, laza életforma és stilus — ez a baja.
De nem biztos, hogy a szinhazba csak a legjobb keriilt be ebbé.

— Gadl Evzsi, akit nagy szeretettel emlegetsz, maga volt az al-
ternativitds, és a legbdtrabb cselekedeted éppen az volt, hogy ide-
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hoztad 6t, és kinyitottad neki az Aluljarét. Ezdltal tulajdonkép-
pen kettévdlt a szinhdz, egy populdris és egy alternativ részre, s
amikor az elébb Az oreg holgy latogatasanak tervére utaltdl,
azt nem lehet mdsképp értelmezni, mint az alternativ szinhdz dt-
szwozrogtatasat a nagyszznpadm

— Ugy tiinik, mintha Gaal Erzsi leszerz8dtetése drgondolt
és koncepciozus 1épés lett volna a részemrdl, holott mélyen
érzelmi okokbol tortént. Gaal Erzsit egyszer(ien szerettem.
Nem hiszem, hogy hetvennégy szonal tobbet valtottunk
volna &sszesen, de valamilyen titokzatos modon kedveltitk
egymast. Amikor eljottem Nyiregyhazardl, olyan er8snek
éreztem a kotGdéseimet, hogy gy képzeltem, 6rokre meg-
marad a kapcsolatom az ottaniakkal. Ezzel szemben minden
0sszedélni latszott, és az egész kicsit raddle Gaal Erzsire is.
En pedig nem akartam, hogy baja legyen, igy kvazi kimene-
kitettem az ,ég6 hazbol”. Belegondoltam, hogy micsoda
zlirzavar lehet ebbdl, akar botrany is, de ez engem szoérakoz-
tat, imadom a botranyokat a szinhazon beliil, j6l tudom Sket
kezelni. Az els§ darab, amit rendezett, az Ejjeli menedékhely
volt. Azt mondta, legyen benne Galambos Erzsi. Boldog vol-
tam, Galambost, aki nem tartozik a legkdnnyebb emberek
kozé, nagyon szeretem. Vartam, hogy egymas torkanak es-
sen a volt operettprimadonna és az alternativbol kidreged
szinésznd. Raadasul a szerepben nem Gorkij nyelvén kellett
beszélni, hanem egy Gaél Erzsi altal kitalélt nyelven éne-
kelni. Az élet dramaturgidja azonban tehetségesebb, mint
gondoljuk. Ebbd] effektiv , szerelem” lett Gaal és Galambos
koézott, és mindenki boldog volt. Gaal Erzsit tinnepelték, a
tarsulat imédta, és az elGadas szédiiletesen érdekes volt.
Vandor Eva egyszer azt mondta, hogy jobb szinész lenne, ha
Gail élne. O valdban kiilon-kiilon tudott foglalkozni a szi-
nészekkel, manidkusan és kegyetlenil szembesitette ket
magukkal. Kilépte azt a hatart, ameddig az emberek elfogad—
jak az Gszinteséget. Es a szinészek élvezték, teljesen Gjszerti
volt nekik, kidertilt, hogy igényiik van ra.

— Nem gondoltal arra, hogy a munkdt, amit az Aluljaréban el-
kezdett, valaki mdas megprobdlhatna folytatni?

— Nem lehet el&irni az életnek, hogy Gaal Erzsi helyére
hozzon egy mésik Gaal Erzsit. A zseniket nem lehet , foly-
tatni”. Ugyanakkor egész szinhazi vezetdi palyamon mast
sem csinaltam, mint kerestem a tehetségeket. Szerencsére
sohasem ismertem a féltékenységet vagy az irigységet. Bol-
dog vagyok, ha izgalmas emberek vesznek kortl.

— Egyszer azt mondtad, hogy szereted a miivészileg nehezen
kezelhetd embereket, de irtézol azoktdl, akik iranyithatatlanok.
Az ontorvényii tehetség dltalaban iranyithatatlan.

— Gaal szamomra a legkdnnyebben kezelhetd ember volt,
élvezet volt vele dolgozni, hogy ugy mondjam, iranyitani.
Mindig is kerestem azokat, akik valami mast csinélnak. Ez
az egész egy folyamat. Az utdnam kovetkezd fél évszazad-
ban majd masok mashogy fogjak csinalni, mint ahogy én
csindlom. Volt nekiink egy autdvezetés-oktatonk, tgy hiv-
tak, hogy Pazler Gr. Trabanton tanultam vezetni, télen ki-
mentiink a Duna-partra, tiszta jég volt az als6 rakpart. El-
indultam, mire a kocsi Griiletesen megugrott, majdnem
beleestiink a Dunaba. Pazler tr ivoltott velem, Léndrd ir, ez
nem fog menni, amiket maga csindl, egyszerre legyen a liba a ga-
zon és a féken. Ez nagyon mély észrevétele volt Pazler urnak,
amit hasznositottam a szinhézvezetésben.

AZ INTERJUT KESZITETTE: KOLTAI TAMAS
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N)/zlt szini sebek

MESS - SZARAJEVO =m

Ha valaki azt kérdezné, mit hoznék magammal a t5bb mint kéthetes szarajevés, MESS elnevezésii nemzetkozi fesztivalrol (amely
név nem az angol , ziirzavart” jelents, hanem helyi rovidités ), akkor nem azokat az el6addsokat nevezném meg — egytdl egyig
kiilfoldiek —, amelyek nem jartak ndlunk (viszont szdmos kelet-eurdpai fesztivilon, Vilniustol Nyitrdig igen ), hanem azt mondandm:
a kozonséget. Ezt a fiatal, kivincsi és tiivelmetlen kozonséget. Amely nem rejti véka ald véleményét, egyszeriien felall a sor kézepérdl
a Nemzetiben, ha unja, amit lat, vagy ha bantjik, és hangosan bravozik, ha erve érez késztetést. ,,A habori 6ta nem birjuk a hosszi
eléaddasokat” — mondja Nihad, a fesztival egyik szervezdje. Az a generdcié, amely a MESS torzskozonségét képezi, kamasz lehetett a
hdbori alatt, tiiréskiiszobe érezhetden alacsonyabb, mint a békében sziiletetteké. A fesztivil-eldaddasokra, még a tekintélyes kiilfoldi-
ekve sem a flancos helyi polgdrsdg jar, a virosi hatalmassdgok is csak a Nemzeti sajat nyito eldaddsdn, a premieren vonulnak fel, a
tobbirél mintha sejtenék hogy nem nekik sz6l. Helyettiik zajos egyetemistik vannak mindeniitt, jegy nélkiil nyomakodnak be a sziik
bejarati ajtokon, szivesen végigdlljak az estét, ha kell. A szervezk nyakra-fére osztogattik a belépdket a didkoknak, mert igy vélik,
nem a bevétel a fontos, hanem hogy kik nézik az eléadasokat. Es vannak jegyiizérek, elvégre Bosznidban vagyunk, és torok hagyomdnyok
szerint mindennel keveskedni lehet és kell; az igéretes eldaddsokat mdr a feketekereskedelem gyaniis kiillemii képvisel6i megjosoljik.

Ugyanezek a bosnyak fiatalok szinpadon nem mutatkoz-
nak. Néz6k 6k, nem alkotok. Ok egyébként boszniaiak, tu-
dom meg a helyes széhasznalatot; bosnydknak a muzul-
man vallastakat nevezik, és a vallas — valami modern,
eurdpai iszlam — erGteljesen és feltartéztathatatlanul ho-
dit. Hossz id8, amig megszokom a hely jellemzgjét: szlav
nyelven beszél iszlam hitliek egy tisztara torok, de modern
varosban. Szinte hihetetlen, hogy szaz éve még egy orszag-
ban laktunk...

Széval fiatal alkotok nincsenek. Bar négy (1) f8iskola is
bocsat ki szinészeket, csak id8s rendez8k vannak, és na-
gyon fiatalok (leginkébb lesznek, egyel8re nyomuk sincs), a
kozépgeneraci6 a habora alatt elment, és nem tér haza. Ha-
ris Pasovi¢ az egyetlen kivétel, az & Faustja nyitja a feszti-
valt; kissé lila, megfoghatatlan eladas, utopikus idGben,
nagyon zavaros szoveggel.

Amit a helyiek a szinpadon el6adnak, abbol a messzirsl
jott ember keveset foghat fel. Merthogy nem a szinhazmdvé-
szethez van koze (s ha igen, akkor az a mfivészet gyenge és
avittas), nem is a valosaghoz (a valosagrol beszélni még ko-
rai lenne — mondjak a helyi mévészek, bar a bosnyak film
sokkal tarsadalmibb, tehat mégiscsak lehet). El8adéasaik java
részében olyan szubtextusok vannak, amelyek jobbara értel-
mezhetetlenek, hacsak nem il jobbomon egy 6reg belgradi
szinhézi profi, balomon egy bosnydk drdmaird, és nem
mondja a maga — olykor nagyon kiilonb6z8 — kommentar-
jat. Egyvalamiben egyetértenek: a szinhaz az a hely, ahol az
emberek — szerbek, horvatok, bosnyakok, macedénok,
montenegroiak, szlovének, vajdasagi szlovdkok, tehat az
egykori szovetség lakoi — szoba allnak egymassal, s6t végig-
hallgatjak egymast. Merthogy politikusaik ezt nem teszik.

Egy macedon nyelvii Don Juan-el8adason bosnyakul futa
felirat, a szoveg majdnem ugyanaz, mégis feliratra van
sziikség. A nyelv miatt? — érdekl3dom. Vagy politikai szem-
pontbol fontos? Ki igy, ki ugy valaszol. Aztan a cimszerep-
18 egyszer csak megszolal szerbil, és elmondja monolégjat
net
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a hazugsagrol. Nyilt szini taps. Rajévok, hogy semmit sem
fogok megérteni abbél, amit latok. S hogy nem a szini-
eldadasrol van sz6, még csak nem is a nézével vald osszeka-
csintasrol, hanem valami koz6s helyi tudasrol. Mit értett
volna egy japan szinikritikus Zsambéki hajdaniA revizorja-
bol vagy Tompa Géabor kolozsvari Hamletjébd1? ,,Csak” egy
jo eldadast latott volna. Egy mostari (mellesleg nézhetetle-
nil vulgaris) produkcioban, ahol egyébként horvatul be-
szélnek, a f6hés egy haboruas biinds, aki nyilt szini 6ngyil-
kossagot kévet el; a mi cime kortlbelil A hosszi fények
éjszakdja (legalabbis a ,kések” analégiaja alapjan igy van
kedvem forditani). Masnap megtudom, hogy Mostar a leg-
tobbet szenvedett varos, és sebei ma is élnek: a fele-fele
aranyu bosnyak—horvat lakossag ma sem békélt meg, még
mindig vannak nyilt konfliktusok. A mostari hid ugyan ra-
gyogban Gjraépult, és fehérebb, mint valaha (nem is tlinik
sem igazinak, sem réginek), az varoson tdl azonban a vé-
ros még mindig romokban all. Tanja Mileti¢ Orucevi¢
mostari elGadasa el8szor kisérel meg horvat és bosnyak szi-
nészeket egy elSadasban foglalkoztatni. Milyen biralat
mondhato ezek utan rdla...? Mégis, ez nem A revizor esete,
itt minden el6adasban — és tucatnyit latok — stlyos meg-
bocsatanivalok vannak, 6nmagaban értelmezhetd, esztétikai
élményt nyujt6 eléadas nincs. A remény, ugy tlinik, egye-
16re nem a szinpadon él, hanem a néz8téren.
Megbocsatani a kiilfldi programban nehezebb — igaz,
kevesebbet is muszaj. Bar nincs osszefiigg és deklaralt esz-
tétikai program, sokféle j6 szinhazat hivnak ide. Es rosszat
is, éppen Magyarorszagrol. A miskolci Agyd, Eurdpa ven-
dégszereplése enyhén szélva megleps, aztan megértem,
hogy Paolo Magelli ismert és — mondjuk igy — exjugd korok-
ben nagyra tartott rendezd. Ujranézve a miskolci elGadast,
tovabbra is gyenge szinészetet és csupa altalanossagot la-
tok. Es rossz el6adas Sahida Tekand térék rendezénd
munkaja, az Euriidiké kidltdsa, ami szinészet helyett csupa
technika és koreografia, tres, mechanikus jaték. A révidke
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elGadast tapsvihar fogadja, azt sejtem, van ebben valami torok—bosnyak ossze-
kacsintas a régmalt okan, bar ezt senki sem vallana be.

A fesztival f6dijat Emma Dante olasz rendez6nének adjuk (a SZINHAZ 2007.
janudri szimaban a nyitrai fesztivalrél valé beszdmolémban irtam réla), mar csak
azért is, mert titokban azt szeretnénk tizenni, hogy a j6 szinhazhoz nem kell
semmi. Csak valami gondolat, hozza szinész — hanggal, testtel, érzelemmel, gon-
dolattal, humorral, szellemmel, a kiils6-belsé szépség és csunyasag keverékével.

Adhattuk volna a dijat a német Jirgen Gosch rendezte Hirom névérnek, amely
a Schauspielhannoverbdl jott. Kivalo el8adas, bar nem zseniélis. (A német szin-
hazbdl sok tucat ilyen ,nagyon j6” el6adast lehetne meghivni. Az igazan j6
mindségl szinhazkultirar talan azon lehet lemérni, elmélkedem a nagynevii

Macedon Don Juan

Koézelebb menni a bizalmatlansag gondolatahoz (La Carniceria Teatro)

Gosch lattan, hogy az egy-két kiemelkeds, netan korszakos el6adasnak sok
»csak” nagyon j6 produkcié agyaz meg. Nalunk, ha van is kiemelkedd, ebbdl a
,csakjobol” kevés akad.) Vérbeli német szinhéz ez. Minden nagyon cstnya. A szép
is csinya. Mintha a német szinhazban mar egyenesen félnének attol, hogy valami
szép legyen. Ez az esztétika valasza. Semmi diszlet, néhany hosszu asztalt lesza-
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mitva. Munkafény, egy szem hatalmas
tologathaté reflektor, alulrol vi!{agit.
Szemiiveges, farmeros lanyok. Olto-
nyds (1) férfiak. Ez az egyenruhajuk.
Mezitlabas oregek. Mindenki durva és
szokatlan. Finoman durva, nem nyer-
sen, nem vulgarisan. Hétkéznapian.
A csupa nagy kérdés szinhaza ez.
Semmi sincs elaprozva benne. Miféle
nagy kérdéseké? Szerelem. Magany.
Kétségbeesés. A ndvérek nagyon fiata-

Emma Dante mPalermo cimii el6adasa

lok, ezért is kinzo ez az el6adas. Hogy
eleve esélytelenek — nem azza valtak,
mar igy jelennek meg. Gosch figurai
pontosan tudjik, hogy minek kellene
lennie az életben. Es éppen az nincs.
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A t6bbi nem érdekes. A rendez8 sem-
milyen ,segitséget” nem ad szinészei-
nek: matatni valé kellékeket, fényeket,
zenéket, szimbolikus gesztusokat, pot-
cselekvéseket. Egyiittlétet ad, vagy ma-
ganyt. Es igazi nagy kétségbeesést.
Masa bucsuja VersinyintSl példaul:
hosszu percekig tart, lassan belefordul
az Grjongésbe. Masa cstinyan kér, ko-
vetel, konyorog, raakaszkodik Versi-
nyinre, tépi magat és &, folyik a tak-

kellene htiznom. Gosch szinhaza felsebzi a nézét, és nem kinal irt. Van, aki ki-
megy a nézgtérrdl.

A masik nagyagyd, az errefele kevésbé ismert litvan Rimas Tuminas Cseresz-
nyéskertje viszont nagy csalédas. Oreg, faradt eléad4s. Ha valaki azt mondja,
hogy Tuminas és Gosch ugyanannak a szerzének rendezte két darabjat, nyilvan
a szinlaprol puskazott. Ez az elGadas tiszta szépelgés, szinhaziaskodas, ugy-te-
sziink-mintha, csupa aprosag, kellék, szimbolika, mert az emberi tartalmak va-
lahol menet kozben kitiriiltek, a fajdalmak elfelejtédtek. Az egykori nagy rendez6
nyomaiban még latszik ugyan — egyetlen Cseresznyéskert-kozhelyet sem mutat
be, minden a sajatja —, mégis, majd egy évtizedes eldadasokat nem érdemes fesz-
tivalra hivni, vonom le a tanulsagot.

Rimas Tuminas Cseresznyéskertje

nya, térdre rogy, hogy ne hagyjak el.
Semmi ugynevezett szinhazi nincs
benne. (Katharina Lorenz kap majd
egy szinészdijat t8link.) Nagy szinha-
zat csak a kétségbeesés hozhat létre, de
ezt a mondatot, olyan axiomatikus, ki

www.szinhaz.net

A nagyszer(i romén Silviu Purcirete Vizkeresztje szintén
az esélyesek kozt van. Sokadszorra latom ezt a kivalo craio-
vai rendezést, nem értem, hogy nem ,6regszik” (Gyulan, a
Shakespeare-fesztivalon lathattam el8szor). Tiszta, eleven
teatralitas és jaték. Csodalom a sok éreg szinészt (legalabb
egyikdjiknek adunk dijat). Sokaig tlnek a szinpadon do-
logtalanul, és mégis olyan bélcsen és tartalommal tudnak
lni, ahogy csak az oreg emberek szoktak, akiknek mar
semmi teend§jiik az elmulason kiviil. Purcarete és Gosch, a
két nagyon kiilonb6z8 mester rendezéi dijat kap

Felmertl még esélyesként Biruté Mar és Oskaras
Korsunovas kozos Smink- -operdja (lasd SZINHAZ 2007.
januér), de inkabb a szinészi technika értékelendd benne,
az awvaltozas képessége, a jaték az emberi hanggal. Nem
nagy szinhaz, inkabb mulatsagos kisérlet: a szinészek sok
kilonbo6z8 figurdnak o6ltoznek be vetitett képeken, és
élében rendelnek hangot a latvanyhoz. De Biruté Mart, a
szinészn&t, aki jatssza és szignalja is ezt az elGadast, figye-
lemmel fogom kisérni (egyébként kap is egy kulondl] at).

Akozonségszavazatok alapjan a Lacrimosa cimd el3adas a
befut6, a nalunk is bemutatott lengyel Kecskedal Szinhaz
(Teatr Piesn Kozla) produkcidja. Ha el8szor latndm, elbi-
volne a szinészek énektudésa, de mert sokadszorra van szerencsém hozzéjuk,
azon morgok, hogy el6adasaik megkiilonboztethetetlenil hasonlitanak egy-
masra, mindegy, hogy mirdl szolnak, professzionalis jaték a szinészi energiaval,
mozgassal, zenével, énekkel a szinhazi szentélyben. Kihiil8 forma, amely, Ggy
hiszem, csak azok 6romét szolgélja, akik létrehozzak. Szinhaz, amelynek nincs
szitksége nézdkre. Veszélyes.

Amer Kuhinja felvételei
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A spanyol Rodrigo Garcia — a szigoru zstiriben fel sem mertil dijra esélyesként,
sajnos, teszem hozza — az a miivész, akit hozzank még a Trafé sem mert meg-
hivni. Az 1989-ben Madridban alapitott La Carniceria Teatro (neve is sokat-
mondé: Mészarszék Szinhéz) 1964-es sziiletésli vezetdje tipikus posztdramati-
kus szinhazi alkoto, szinhazaban a széveg, kép, mozgas egyenrangt elemek. Pro-
dukcidi kemény Nyugat-kritikék, szovegei bombaként robbannak; ime néhany
cim: Vettem az IKEA-ban egy lapdtot, hogy megdssam vele a sajat siromat; Torténet Ro-
naldrél, a McDonald’s bohdcirdl. ,JKEA-s”, ,McDonald’s-0s” el6adasként emlege-
tik 8ket. Ez a mostani a Dunkin’ Donuts-os. Cime: Kozelebb menni a bizalmatlan-
sdg gondolatdhoz (Drawing nearer to the concept of distrust). Lazan dsszef(izott, egy-
masbol nem kovetkezd jelenetek sora; ami ebben az el6adasban tgynevezett pro-
vokativ, az f6leg itt, a fejkendGs, olykor csadoros Szarajevoban hat annak: a szinte
allando szinpadi meztelenség. Engem azonban mas érdekel. Rodrigo Garcia meg-
lepé modon mégis az emberség, gyongédség, a természetes lét és az egyiittlér mel-
lett voksol — egy minden jelenetében rendhagyd, kovetkezetlen és szabad
el6adasban, mégis sebeket ejtve, szinészen, néz6n. Harom szinész tytikokat, ka-
kasokat hipnotizal az els6 jelenetben — az allatokra valé koncentracid, gyongéd
banasméd djfajta figyelmet kovetel a nézstdl is. A masodik jelenetben egy zsak
foldbe salatalevelekbdl, feldarabolt zoldségekbdl létrehoznak egy kertet: vissza-
celluxozzak a salataleveleket, 0sszedrotozzak a zoldségeket, beltetik Gket a
foldbe. Egészen tigy fest, mintha igazi lenne, meg is locsoljak. Vissza a teljesen el-
idegenedett természethez! — hirdeti a szerzg. Egy kovetkezs jelenetben egy em-
berpar mézben firdik, a harmadik, egy férfi tobb liter mézet locsol meztelen tes-
titkre, majd 6 is megmartézik a fényes, ragacsos, taszité-vonzd anyagban — fur-
csa, lassi, szerelmes vonaglas ez, szép és hatasos és ellentmondasos. Zarasképp
egy csupasz férfi elmondja megsemmisité Dunkin’ Donuts-os monolégjat.

Végiil tehat a dijat Emma Dante sokkal simogatobb mPalermo (helyi dialektus-

ban: Palerméban) cim( el6adasa kapja,
ahol ha ejtenek is a néz8kon finom
karcolasokat, gyorsan be is kotozik
Gket. Egyszer(i, emberi helyzetek, szi-
kebb (csaladi) és tagabb (sziciliai) ko-
z0sségi szokasok érdeklik e csapatort,
amely érzelmes, humoros, atszelle-
mile jatékban adja el8 torténeteit.
Emma Dante, szemben a tobbi, itt fel-
sorolt alkotoval, joszerével még isme-
retlen; Ujabb el6adasaban egy tobbge-
neracios csalad a Radetzky-mars iite-
meire késziilddik elindulni a varosba,
mindenkinek kis csomag van a kezé-
ben. De valahanyszor elindulnénak,
mindig kidertl, hogy valami nincs
rendben: egyikdjik papucsban van, a
masik rossz ruhat vett, vagy elfelejtett
valamit, aztan elered az esd, végiil pe-
dig a nagymama hal meg. A nagyma-
ma haldla — ahogyan a csalad koré
gylilik, és csuromvizes ruhaival életre
akarja legyezni — csodas jelenet. Egy-
egy pillanatra sikertl is feltdmasztani
a holtdban is viddm nénit. Emma
Dante, a halalspecialista — gondolom
magamban. Az élethalalé.

FABRI PETER

,1gen, eze

szocidldemokratak”

B GYERMEK- ES IFJUSAGI SZINHAZAK

6 oktéber 4—8. kozott tartottik Lipcsében a német gyermek- és ifji-
2 O O o sdgi szinhdzak 15. mithelytalalkozdjat. Tizenhdrom eldadast lat-
tam, ezek koziil arrdl az otrdl irok, amelyeket a legiobbnak tartottam. (Dijak nem voltak. )

Ami a német szinhazban leny(ig6z8, itt még a gyengébb elGadasokra is jel-
lemz3 volt: a rendkiviil alapos dramaturgiai munka, az igényes szovegkezelés
(ha van szoveg), a minden szempontbdl felkésziilt szinészek, akik nemcsak
szakmajuk kézegében jok (hogy ugyanis megtanultak embert 4brézolni, és ma-
gas foku a beszédkultarajuk), hanem sokféle jarulékos ismerettel is rendelkez-
nek: kitlin8en — néha akrobatikusan — mozognak, tancolnak, szabadon ban-
nak a hangjukkal, s koziiliik sokan profi szinten jatszanak valamilyen hangsze-
ren is. Es az esztétikus, precizen kivitelezett latvany. Nagyon sok fiatal szinészt
lattam. Es egyetlenegyet sem, aki ne vette volna mélységesen komolyan a fel-
adatét.

A német szinhazmivészek altalaban — a jelek szerint az ifjisagi szinhazak
miivészei kiillondsen — tisztdban vannak a szinhaz hatalmas tarsadalmi fele-
54 n
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16sségével. Brecht boldog volna, ha
latna ezeket a produkciokat. A beszél-
getéseken nem volt szo politikarol, de
altalanos tarsadalmi kérdésekrdl, pél-
daul az iskolai és szinhazi nevelés cél-
jairol és eszkozeirdl annal inkabb.
»Igen, ezek szocialdemokratak” —
mondta nekem Novak Janos, a ma-
gyar ASSITE] elncke, amikor elmesél-
tem neki élményeimet.

A felngtt német szinhazhoz hason-
l6an egyre kevesebb a dramara alapo-
zott eléadas. En ennek nem ériildk,
de tény. Ezen a taldlkozon egyetlen-
egy ilyen produkcid szerepelt (Ha-
senclever Antigonéja a drezdai Theater
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Junge Generation el8ad4séban). Vi-
szont tovabbi 6t el6adasnak volt vala-
milyen erds irodalmi alapja (példaul
egy Kafka-novella vagy a filozofikus
clown, Ernst Jandl versei).

Lattam nagyszert el6adast irodalmi
alapanyag nélkil (Benzin), és tisztes-
ségesen megcsinalt, de érdektelent,
amelynek dramai alapja volt (Anti-
goné). Kozds viszont az eltérd tipu-
sokban, és potolja a dramai alap hia-
nyat a rendkivil alapos dramaturgi
munka. Ami dont8en eltér a mai fel-
nétt német szinhaztél, az azoknak a
mul6 divatoknak a hidnya, amelyek
szamomra a 2005-0s és 2006-0s Ber-
liner Theatertreffen sok el8adasat
rendkivil kellemetlenné tették.

A német ifjasagi szinhazban a ren-
dez8k nem koncepciokat rendeznek,
hanem el8ad4sokat. A szinhazm{ivé-
szeti megoldasok nem a darab, nem
az elmesélt torténet ellenében, ha-
nem arra épitkezve sziiletnek. Itt még
divatban van a vilagitas. Ez a szin-
haz, ellentétben a felndtt miivész-
szinhazzal, amelyet részben a szno-
bizmus éltet, nem szamithat a kdzon-
sége joindulatara. Itt kommunikalni
kell és kész.

Ami nagyon meglepett: a tizenh4-
rom el8adas koziil mind6ssze harom,
kis jéindulattal négy volt gyerekszin-
hazi. A tobbi, amit sszefoglaléan
Jugendtheaternek neveznek, valdjaban
igényes felndtt szinhaz, de olyan,
amit mar kiskamaszok is nyugodtan
megnézhetnek. Az egész jelenség em-
1ékeztet a ,,leszallé kulturjavak” prob-
lémajara. Egész sor klasszikus re-
génybdl lett mara ifjusagi irodalom.
Ugyanez a jelenség figyelhetd meg
egyes klasszikus dramaknal, és u
latszik, a kozelmult szinhazi felfede-
zései Németorszagban viharos sebes-
séggel jelennek meg az ifjusagi szin-
hazban is.

A KORNYEZETROL

Lipcse félmilliés véaros. Hivatalos
honlapjan igy nevezi magat: , Kultur-
stadt Leipzig”. Valoban, sajat opera-
haza, koncertterme, tobb szinhaza és
tobb nagy muzeuma van. Ami sza-
momra a legmegdébbentébb volt: a
leped8nyi méretl Leipziger Volkszei-
tungban mindennap négyoldalas a kul-
tirrovat, naponta legalabb egy, altala-
ban inkabb tobb cikkel az ifjusagi
szinhazak talalkozdjarol. Nyilvanvalo
volt, hogy az ifjusagi szinhaz része a
net

www.szinhaz.

szinhazkultira egészének. A Deutscher Biihnenverein (amely, ellentétben a mi
Szinhazi Tarsasagunkkal, 3sszetart6 és erds érdekérvényesits szervezet) 2006-
ot az ifjisagi szinhazak és zenekarok évének nyilvanitotta. Helyi, szaszorszagi
szervezetének elnoke, Dietrich Kunze a drezdai ifjusagi szinhaz igazgatoja.

Az intézmény, a Theater der Jungen Welt hatvanéves, de alig harom éve kol-
tozott jelenlegi, talan szazéves, szinhazi célokra atalakitott épiiletébe. Harom
teremben jatszanak, a két nagyobbikban teljesen szabadon alakithat6 a tér. A nagy-
teremben maximum haromszaz, a kisteremben maximum sz4zdtven, a stadié-
ban hatvan-hetven nézg fér el. Nincsen kiilon szinészbifé és kozonségbife.
Van ezzel szemben egy, a nézGk és a szinészek altal egyarant hasznalt baratsa-
gos és olcso kis onkiszolgald étterem, amely mintha szinhaz és kézonsége
egységét fejezné ki.
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Istentelen ifjasag (Theater im Marienbad, Freiburg)

Mint ahogy az is, hogy két, a szinhaz alkalmazasaban 4ll6 szinhazpedagdgus
tartja a kapcsolatot az iskolakkal, segit a tanaroknak az el6adasok kivalasztasa-
ban és utdlagos feldolgozasaban. A német ifjisagi szinhaz szerves része annak
a tarsadalomnak, amelyrdl beszél, és amelynek jatszik.

AZ ELOADASOKROL

A freiburgi Theater im Marienbad Odén von Horvath Jugend ohne Gott (Istente-
len ifjiisdg) cim{ regényét alkalmazta szinpadra Dieter Kimmel rendezésében.
Az elGadast tizenot éves kortdl ajanljak. A helyszin a nagyterem.

Az ird 1935 végén elkezdett és 1937-ben Amszterdamban megjelent miive a
hitleri Németorszagban, egy kozépiskolaban jatszddik. FészereplSije, egyben
narratora egy harmincas éveiben jard, egyedil €15 tanar. Ez a minden szem-
pontbdl atlagos ember egyszer azt mondja a didkjainak: ,,a négerek is embe-
rek.” Meglepetten latja, hogy az osztaly egy része milyen ellenségesen reagal
erre. Akonyv — és a darab — els részében még csak a fojtogatd légkort érezziik.
A drama a masodik részben bontakozik ki, amikor az osztaly egy paramilitaris
taborozason vesz részt a hegyekben, egy falu kozelében. Az egyik fia naplot ir,
amelyet a tanar titokban elolvas. A fit, amikor a napléjat rejtd kazettat feltorik,
egy osztalytarsat gyanusitja, akit nem sokkal késGbb holtan talalnak egy szaka-
dékban. A fején kével mért iités nyoma. A renddrség és késébb az tigyész gya-
55
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nuja a napldird fidra, majd a falu ko-
zelében él6 csavargé lanyra, a fit sze-
relmére terelédik. A tanar a targyalo-
teremben, tanaként vallja be (bar
semmi sem kényszeriti erre), hogy &
olvasta el titokban tanitvanya naplé-
jat, akaratlanul elmérgesitve ezzel az
alig lappangé konfliktust a napléird
és a meggyilkolt didk kozote. A toreé-
netben egyre inkabb el8térbe keril
egy gazdag csaladbdl szarmazo fig,
aki az osztalyban is, a taborban is
semlegesnek tiint, de a tanar mindvé-
gig érzékeli gytloletének jeleit. A fiu
folakasztja magat, és bucstlevelében
bevallja, hogy & kovette el a gyilkossa-
got, lényegében puszta kivancsisag-
bol: milyen az, amikor egy ember
meghal? A tanar végil elmegy Afri-
kaba, a négerek kdzé tanitonak (ne-
kink persze esziinkbe jut, mit irt Jo-
zsef Attila Thomas Mannrdl: , fehérek
kozt egy eurdpai”). Egyik tanitvanya,
akit megrendit, hogy a tanaruk még
képes az igazmondasra, bucsuzoéul
beavatja: néhanyan az osztalybél
tisztelik &t azért, amit a négerekrdl
mondott, és alakitottak egy kis klu-
bot. Osszejarnak — és gondolkodnak.
Az igazsagrol és az igazsagossagrol.
A szinpadi verzidban az el3adés végén
a fitk roplapokat szérnak. Ez a pro-
dukci6 egyetlen didaktikus eleme. Kar,
hogy épp egy ilyen hangstlyos helyen.

A diszlet széltében osztja ketté a
nagytermet. Mintha egy szélesvasznu
filmet latnank, de osztott képernydn.
A lawvany: 6t, redényokkel zarhato
cella. A cellak két és fél-harom méter
szélesek. Itt tlnek majd a didkok, itt
van a tanar albérleti szobaja, az egyik
cellaban az a pianin, amelyen a tanar
egyetlen baratja, egy barzongorista
jatszik (a szinész természetesen maga
zongorazik).

Az el8adas {5 jellemzdje a lehetd
legteljesebb elidegenités. A tanar
bels monoldgjait nem a tanart jatszo
szinésztdl, hanem egy férfiruhaba ol-
toztetett szinészn8tdl halljuk. A sze-
replék gyakran beszélnek mikro-
fonba, ami levalasztja a szinészt sajat
hangjarol. Es végiil: baloldalt elsl egy-
személyes zajbrigad wl (szintén kora-
beli 6ltdzetben). Minden zajt & allit
el3, mikrofon segitségével felergsitve.
Vizet tolt, halljuk a csobogast. Ha n8k
mennek at a szinen, a zajmiivész az
egyik labaval, ha férfiak, a masik laba-
val ad hangot (kétféle cip8 van rajta).
Ez az eszkoz egy pillanatra sem enge-
di, hogy tulsagosan beleéljiik magun-
5 6 L}
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kat a rendkiviil atmoszferikusan megjelenitett vilagba. Egyszerre vagyunk kint
és bent.

A német szinhazaknak az a bosszant6 szokasa, hogy szereposztas helyett a
szinlapon gyakran csak névsorokat kozolnek, megakadalyoz abban, hogy név
szerint értékeljem a szinészek remek egyéni teljesitményét. Itt is ugyanaz volt
lathat6, mint minden produkcidéban: nagyon kidolgozott, szinte gesztuson-
ként megcsinalt jaték (a magyar szinészek ennél lényegesen puhabban, pontat-
lanabbul jatszanak), a hangsulyok, a mondatdallam tgyszélvan zenei alapos-
sagu alkalmazasa, takarékos és kifejez6 mozgaskultara. Eléfordult, hogy rap-
ben beszéltek, természetesen hibatlanul.

Nem attitGen nagy, de tiszteletreméltéan komoly és alapos elGadas. A német
széls8jobb kozelmultbeli eldretorése fajdalmasan aktualissa teszi a térténetet.

A valésziniileg egyszemélyes Theater OZELOT Berlinbdl a Jumping Mouse
(Az ugrdlé egér) cimd, hét éven feliilieknek ajanlott produkciéval jétt, amelyet
Hyemeyohts Storm torténete alapjan irt és jatszott Ulrike Monecke.

Ez volt a négy gyerekprodukci6 egyike. A legegyszer(ibb és a legszebb. Egyet-
len szinésznd egy kis térben. Egyszer(, mitoszba hajlé mese egy egérrél, aki ki-
vancsi volt, akinek kérdései voltak, és aki végiil sassa valtozott. A szinésznd
egyetlen eszkoze néhany kupacnyi homok. Mintha egy jatszotéren volnank.
Minket, magyarokat ebben a miifajban ugyan elkényeztetett Czaké Ferenc az §
homok-animéciéival (a Kolibri Szinhazban), de azért igy is elmondhatom: na-
gyon szépet, mélyet, megrazot lattam. A szinészng erds egyénisége, az egyszeri
eszkozok, az intim tér olyan erdteljes szinhazélményt nyujtottak, amilyenre

Az atvaltozas (Theaterwerkstatt Pilkentafel, Flensburg)

minden gyereknek és felnSttnek szitksége van idénként. Egyiitt voltunk, egy
szép, a kivancsisagrol és a batorsagrol sz6l6 mesét hallgattunk, ott allt veliink
szemben valaki, és nem hasznalt triitkkdket — csak varazsolt.

A flensburgi Theaterwerkstatt Pilkentafel Franz Kafka Az dtvdltozds cimd el-
beszélésének adaptaciéjat mutatta be, Elisabeth Bohde rendezésében, tizen-
négy éven feliilieknek. Ez az el6adas volt az egyik kedvencem. Pedig nagyon fél-
tem tSle. Utalok szorongani. Amit ebben a torténetben szeretek — nevezetesen
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A tokéletes hang (Junges Staatstheater, Wiesbaden)

a kispolgari csalad Kosztolanyi novellaira emlékeztetd, atmoszferikus abrazo-
lasat —, azt egy kétszereplds feldolgozas nem latszott igérni.

Aztan a rendezd és két elképesztd, mindentudé szinésze, Uwe Schade és
Torsten Schiitte minden félelmemre racafoltak. Hogy melyikik jatszotta Gre-
gor Samsat, ezt — a mar emlitett okbdl — ismét csak nem tudom megmondani.

Bementiink egy 5 x 5 méteres, teljesen zart térbe. Koriilbelil 6tvenen. Korben
fekete falak, a falakon, ha jol szamoltam, tizennyolc rézkilincses fekete ajt6. Az
ajtokon késdbb kis kémleldablakok nyilnak, de ezek el8sz6r nem tiintek fel.
Mint ahogy azt sem tudhattam, hogyan jelenik meg majd mégis Gregor Samsa
csalddja: az ajtonyilasok némelyikébe illesztett harmonikan (l4sd csuklés bu-
szok). Az apa, az anya és a hug fekete-fehér fotdja a harmonikakra volt appli-
kalva. Késébb Kafka is megjelent egy nagyméret(i fényképen az egyik ajton —
annak pedig meg lehetett porgetni a kozépsS paneljét.

Eleinte mintha hangjatékot hallottunk volna. (Németorszagban sokkal nép-
szer(ibb miifaj, mint nélunk valaha is volt.) A szinészek a falakon kiviil beszél-
tek, mi pedig ultink 6sszezsafolodva a szép és nyomaszto fekete térben, a ren-
geteg rézkilincs kozott. Az egyik ajtd nyilasaban megjelentek a bogarra valto-
zott Gregor Samsa csapjai. KésGbb a csalad az ajtok harmonikain. Végul a két
szinész is. Egyikiik végig csellon jatszott, pontosabban improvizalt — a jelek
szerint nem elég, hogy remek szinész, és hogy kitinden jatszik a hangszerén,
de még zeneszerzdre sincs sziiksége. Masikuk, a Gregor Samsat jatsz6 szinész
a sz6 legszorosabb értelmében falra mészott mint bogar. Tékéletes akrobata-
mutatvanyai kézben éppolyan jol jatszott, és éppolyan érthetSen és kifejezéen
beszélt, mint kollégaja, aki egyidejiileg zenélt, és adta el§ az elbeszélés narrativ
részeit. Konnyed elegancidjukba még az is belefért, hogy egyszer 6sszevessze-
nek, mert til hangos volt a csellé.

Amikor a csalad Gregor Samsat etette, a kémlelényilasokon badogtalkak ro-
piltek be a szinpadra. Volt, hogy mindkét szinész eltdint a szinrdl, ismét csak
kintrdl hallottuk 8ket — és kézben egész kis pingponglabdazépor arasztotta el
a néz8teret. Amikor a torténet végén Gregor Samsa, a bogar nyomorultul el-
pusztul, és a csaldd megkonnyebbiil, az elbeszélés zardjelenetét, az utcai sétat
harom kis papirmaséfiguraval jatszotta el a Gregor Samsat alakité szinész. Eze-
ken a kis figurakon is ott lathattuk felkasirozva az apa, az anya és a hug fekete-
fehér fotdjat.

Mikoézben nézdként Samséval egytitt atéltiik ezt a rémalmot, a szinhézi esz-
koz6k meghokkentd gazdagsaga felszabaditéan és oromtelien hatott. Valodi
net
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katarzis, egy nagy ir6, egy fantazia-
gazdag rendezd és két remek szinész
iovoltabol.

A wiesbadeni Junges Staatstheater
(Der perfekte Ton — A tokéletes hang)
Francisco Moura rendezd Mauricio
Kagel zenéjére készitett ZeneTdrgy-
Szinhdzat (MusikObjektTheater) hoz-
ta el. Az elGadast négy éven feliliek-
nek ajanlottak.

Alomszinhéz. Egy nagy kortars
zeneszerz$ — az Argentinaban sziile-
tett, Kolnben él6 Mauricio Kagel —
zenéje sz0l egy és negyed oran keresz-
til, varazslatos latvanyok tarulnak
elénk, és tele van a néz8tér iskolasok-
kal. Es ez a kénnyedség! Nem tipiku-
san német tulajdonsag. De hat mar a
Kafka-produkcidban is a konnyedsé-
get és az eleganciat csodaltam. Most
mondjam azt egy német elGadasra,
hogy franciasan kénnyed?

A szinpadon harom muzsikus (zon-
gora, hegedd, cselld) és két clown.
Mindenki a mult szazad kozepének
amerikai gengszterfilmvilagat idézé
sziirke 6ltényben és kalapban. Szoveg
nincs. (Talan volt egy-két funkciona-
lis megszdlalds, de nem jellemzd.)
Végig sz6l a finom, elegans, néha meg-
leps, érdekes modern kamarazene.
A muzsikusok egy-egy mozgathat6
dobogén. Nem latszik, hogy zavarna
8ket, amikor a két clown a szinpad
57
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Benzin (SchauBurg, Miinchen)

atrendezése kozben ide-oda tologatja ezeket a dobogokat.

A két clown behoz valamiféle ladakat. El8bb egy olyat,
amely egy régi radiora emlékeztet. Azutan egy masikat, az
mintha egy kis tres utazdlada volna. Vacakolnak veliik,
beléjik bujnak, berendezik Sket pancélszekrénynek és bu-
dinak, rendkiviil kedvesen tigyetlenkednek és hiilyésked-
nek. Végiil a sokféle furcsa dobozbdl szinte pillanatok alatt
osszeallitanak egy pianinot.

Azutan egyikik eltlint az egyik diszletelem, egy mindad-
dig halvany téglaszintinek latsz6 fal mogott. Ekkor kide-
rilt, hogy a fal szine csak vilagitas kérdése. Egyszer csak
fehérré valtozott, és megjelent rajta az eltlint clown élet-
nagysagban — ahogyan egy videokamera latta 6t. Késbb
el6hoztak egy szobrot (egy fejet), amely talan a zeneszerz8
portréja volt. Egyikiik erre iranyitotta a videokamerat, és a
portré képét a masik arcara vetitette. Igy a szobor megele-
venedett, a szinész pedig megszobrult. Partnere késGbb
szétgyurta a portrét, amelyrdl igy kidertilt, hogy agyagbol
van, és ez a gytirott fej vetiilt a masik clown feje helyére.

Es igy bolondoztak, jokedviien és kedvesen, amig csak el
nem mlt aléluk a zene. Mi nézdk pedig, koztiink a sok-sok
fiatal, pompasan éreztitk magunkat.

A miincheni SchauBurg a Benzin cim{ produkcioval vett
részt a talalkozon. Nincs irdja, 1étrehoz6i Andreas Denk és
az egyiittes. Tizennégy éven felilieknek ajanlottak a nagy-
teremben jatszott, nagyvonald elSadast. Azt hiszem, ez
volt a legjobb. Ot szinész: egy fiatal n8, harom fiatalember,
egy kozépkoru férfi. A négy fiatal egy autdszereld mithely
5 8 L}
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alkalmazottait, a kozépkoru férfi a f8nokot jatszotta. Sz6-
veg alig volt — egy-két rovid dialdg és egy révid monoldg.
A torténet nagyon egyszer(i — néhany nap eseményei a
mithelyben. A lany az egyik fiti szerelme, azutan atpartol
egy masikhoz. A végén pedig a f{6n6k mindannyiukat elbo-
csatja — valoszinileg bezarja a méhelyt.

Na de ahogy ezt megcsinaltak! Egyetlen munkafolyama-
tot sem lattunk a maga valéjaban, minden stilizalt volt, a
folyamatok részben tancca valtoztak, részben zsonglérmu-
tatvanyokka, részben percussion-jarékka a kilonbozé auté-
alkatrészeken. Minden mozgasba lendiilt a szinpadon, vé-
gig szolt valamilyen zene — hol a m{helyben talalhaté ra-
diobdl, hol az alkatrészeken keltett zajbol komponalva, hol
pedig azért, mert a négy fiatal felkapott egy-egy pozant, és
azon jatszott. Merthogy ezt is tudtdk — német szinészek,
ha azt mondjak nekik, ma pozanon kell jatszani, akkor ma
pozanon jatszanak.

A sok zorgés, koppanas, csattanas kozott a rendezének a
lirara is jutott ideje és ereje. Minden reggel a lany érkezett
elsének (Tamara Hoerschelmann jatszotta, aki nagyon
szép, de a szinpadon még szebbnek latszik, széval remek
szinésznd), kinyitotta az oltoz8szekrény ajtajat — és a
szekrénybdl fajt a szél, fujta a lany gydnydri hossza hajat.
A tobbiek is mind nagyon j6 szinészek, de engem legjob-
ban Hussam Nimr nyligozott le, egyszerd, erSteljes moz-
dulataival, pompas humoraval (az &vé volt az elSadas
egyetlen rovid kis monolégja), pontossagaval és muzikali-
tasaval.

A Benzinben alig volt sz6veg, mégis, mintha Arnold Wes-
ker A konyhdja hatott volna ra. De azt is odairhattak volna al-
cimnek: Brecht szoveg nélkal.
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KOREN ZSOLT

Alsé hangon

B HIGH FEST - JEREVAN ®

Felfoghamtlanul lassit utlevél-ellendrzés, lehengerld busztiira
a Seremetyevo termindljai kozott a kifutopdlydk és minden
orosz épithezések megheriilésével, rengeteg kitozkodés, bezdrt-
sdg, varakozds és téves felszamlazds a pincérek részérél — ez az a
négy ora, amikor az ember felteszi maginak a kérdést, hogy biz-
tosan még keletebbre akar-e menni. A hivérzékeny tandrember,
az elsd, akivel talalkoztam itt, j6l szérakozott rajtam: ,,minek
megy maga Jerevanba, menne inkdbb Szocsiba, ha mdr a fel-
mendi irdnti nosztalgiat kergeti.” Ugyancsak meglepddatt, mikor
felsoroltam neki azokat a virosokat, amelyek tarsulatot delegal-
tak az Orményorszdagban évente megrendezett nemzetkozi szin-
hdzi fesztivilra: London, Brighton, Barcelona, Amszterdam,
Boston, Lausanne, Bécs, Bergamo, Padova, Koppenhéga. S re-
mekiil megdllja helyét e sorban Zagrab, Varso, Riga, Tallinn,
Moszkva is. Budapestet is mondhatndm, hiszen a fesztiviligaz-
gat6 Artur Ghukaszjan melegen emlékezik meg a Kozép-Eurdpa
Tancszinhdz itteni kordbbi sikerérdl. Meséli: fiatal 6rmény tan-
cosokat dicsérnek néha tgy, hogy olyan oviciét érdemelnének,
mint Horvith Csaba darabja néhany éve a High Festen.

Ot nap kilenc produkcitja alapjan bizton allithato, hogy
az 6rmény fGvarosban a tapson pontosan lemérhetd a ko-
zonség elégedettsége, mikozben mégis tiszteletteljes udva-
riassaggal ulik végig az eladasokat. Minddssze az osztrak
Birte Brudermann kétszemélyes tarsulatanak fellépését
»dijazta” az 6tvenbdl az el6adas végére megmaradt husz
nézé sird bekiabalasokkal ( dilettant”, ,scandal”). Az 6n-
non visszataszit6 jelenségére kétszeresen raerdsitd jelenet-
fuzérben Brudermann egy paravan-kubusbél hol kezével,
hol csikos bohéczokniba bujtatott lébaval el6kandikalva
szerelmes verseket sig-61jong a madaralarcok mégé bujta-
tott, tdbbnyire néma ndi szerepld felé. Dramaturgiailag
nem értelmezhetd pillanatokban lakodoboza elé is kilép a
teljes testet 6ltott rém, s szovegével, valamint furcsa, min-
dentitt megnyilni képes kockajaval a Le Corbusier altal atla-
gosnak tekintett emberi testtel kapcsolatos vizsgalodasokat
igyekszik cafolni. Az azonban, hogy egy 6nmagat a szinhaz,
a tang, a targymanipulacids performansz és a videokisérle-
tek hatarmezsgyéjén elhelyezd eléadas mire alapozza ezt a
meglehetSsen tavoli témavalasztast, a latottak alapjan sem-
miképpen sem rekonstrualhato.

Ennek ellenére az el6adas a jelek szerint tébb ponton is
illeszkedhet a programsorozat nehezen felfejtheté rendsze-
rébe, melyr6l az allapithaté meg a legnagyobb biztonsaggal:
a rendezvény Orményorszag vezet$, ha nem egyetlen nem-
zetkdzi fesztivaljaként kénytelen miifaji sokszindségre t6-
rekedni. A Moszkva Filmszinhaz el8tti Charles Aznavour
téren a matinékat végigjatsz6 utcaszinhaztol a babozason,
az ugynevezett vizualis szinhazi szekcion és a modern tan-
con at az orosz nyelvi kisrealista dramajatszasig terjedd ki-
nalatot talan nem tilzas — enyhe éllel — szinesnek nevezni.
.net
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A High Fest az allami vezetés kitiintetett tigye, a fétamo-
gaté minisztereln6k a misorfiizetbe irt kdszéntdjében pél-
déul a jerevani miivészek kitorési pontjaként probalja defi-
nialni a fesztivalt. A kilfoldrél meghivott szakemberek az
ormény felhozatalt szemlézhetik, a helyiek pedig a legtjabb
iranyzatokkal ismerkedhetnek — immaron negyedik alka-
lommal. A célkit(izés indokolt, az Ormény Szinhazi Szovet-
ség nevii erny8szervezet ald tomoérilt fiatalok f6ként tancos
alkotasaiban ugyanis éppen a vilagtol val6 elszigeteltségiik
a legszembeotlébb. A lathatéan elfogadhatd tancmiivész-
képzést mihamarabb egy olyan nemzetkézi dsztondijrend-
szerrel kellene kiegésziteni, mely a nem kevés tehetséget
mutaté fiatalokat késébb, miutan tdbbfajta iranyzattal és
technikaval megismerkedtek, visszavezeti az anyaorszagba.
Talentumuk megtermékenyitéséhez persze elengedhetetlen
a High Fest altal kinalt kifejezetten gazdag élményanyag,
melyrdl csak remélhetd, hogy a jovében nem kizardlag el-
méleti féorumokon, de aktiv workshopokon is kiteljesedik.
A tancos program legkiemelkeddbb eseményei kozé so-
roltak a hazigazdak a holland Roy Peters A torténet vége
cim{ koreografiajat, mely azzal kezd8dik, hogy harom férfi
az éppen véget ért tancelGadasat elemzi és idézi fel, a lehet-
séges befejez3 mozdulatokat kutatva. Ennél is nagyobb si-
kert konyvelhetett el a zagrabi Studio — Kortars Tanctarsu-
lat A n6, aki til sokat beszél cimmel bemutatott, leginkabb
labjatékként definialhaté darabja. A metakommunikécié
mesterfoka volt az a két jelenet, mellyel el3szor a torténet

A torténet vége (Roy Peters koreografiaja)
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A fal (Fingers Theatre, Thiliszi)

szlizséjét vazoltak fel, majd a kovetkezményeket 6sszefog-
lalé ,,ul6 tanccal” lezartak az egyébként nem feltétlentl
kénnyed mozgasdarabot. Egyfajta atértelmezett, tovabb-
gondolt marionettnek is tekinthetd a csak térdt] lefelé meg-
vilagitott harom tancos, ahol a bab minddssze a labfej, s a
drotja a rangd és rangatd sipcsont. Hogy e két el6adas minek
az alapjan kertlt a fringe-, illetve a foprogramba, eppugy
rejeély marad, ahogyan a targyakkal manipulald, er8s vizua-
lis hatasokkal dolgozd, nemritkan pikans térténetek besoro-
lasa is a bab- és gyermekszinhazak szekci6janak miisoraba.
A dén Patrasket tarsulat a Héfehérke (alcim: Fekete-fehér mese
jordl és gonoszrdl) dtvenperces siiritményében Sles léptekkel
szaguld végig a torténeten — a frappans verslabakba szedett
angol szoveggel a felnGtteket, a szinészek teljes testét min-
den hangsulytol és érdekldéstS] megfosztd ujjbabokkal pe-
dig inkabb a tipegSket sikeriilt tokéletes amulatba ejtenie a
rendezést is jegyz6 Thomas Danielsennek és a néi szerepe-
ket alakitd Maria Myrgérdnak. A Barcelonabol érkez6 Nico
Baixas nem annyira szinészi gyakorlataval, mint kézigyes-
ségével, humorérzékével és feltinden gazdag fantaziavilaga-

val érdemelte ki a kozonség rajongasat. Zavarba ejt6, mar-
mar perverz mozdulatai segitségével a koktélcseresznye, a
kaposztalevél, a kaliforniai paprika és sok mas egyéb fordul
ki 6nmagabol, arcot, testet 6ltve, forrd, vad, érzéki tancot
lejtve. Az ujjbabok szamos mas el6adasban is meghatarozé
szerepet jatszottak, példaul a TbiliszibSl érkezd Fingers
Theatre két kompoziciét is bemutatott, az egyiket a Pink
Floyd A fal cim{ zenéjére, majd mésnap az Extravaganzi-
ban nemzeti tancokat parodizalt.

Harminc orszag haromszaz miivésze, dtvenkét tarsulat
hetvenét eldadasa — ez egy nemzetkozi szinhazi fesztival
gyorsmérlege Torokorszag és Azerbajdzsan kozott, a Kau-
kazustdl délre. Ilyen tipusu fesztival van kibontakozdban
Szegeden, legalabbis a MASZK egyesiilet csaknem husz éve
ezt probalja megvalésitani. Amit egy producer a joval szegé-
nyebb Orményorszagban immar négyszer létrehozott, azt
— nem mellesleg — az itthoni szakma kezddragasnak sem
fogadna el. A szomort valdsag az, hogy mikdzben Jerevan
nagyon messze van tSliink, valami miatt mi még messzebb
vagyunk Jerevantdl.

Summary

In an opening of the present issue, Katalin Szemere talks to two
experts about the necessity and the tasks of a new theatre law pro-
posed by the Cultural Ministry.

Director Arpad Schilling of the Chalk Circle Company and his lead-
ing collaborator Maté Gaspar were present at the 2006 IN SITU con-
ference and workshop held at Encausse-les-Thermes in France. In
their contributions both sum up their experiences, always in relation
to conditions and problems in Hungary.

In his obituary manager-director Péter Léner evokes the personali-
ty of Nelly Vag6 (1937—2006), one of our leading costume designers,
recently deceased.

Critics contributing to the present issue — Tamas Koltai, Gyorgy
Karsai, Andrea Stuber, Balézs Urban, Laszl6 Zappe, Szabolcs Szé-
kely, Tamas Tatjan, Bea Selmeczi, Laszlé Sz. Deme, Balézs Perényi,
and Szabolcs Szekeres — review, respectively, Tchekhov's The Three
Sisters (Kaposvar), Stanistaw Wyspianiski's Akropolis (Maladype
Company at the Ark), Shakespeare’s Winter’s Tale (Eger), Peter
Weiss's Marat/Sade (New Theatre), Miklos Hubay's Turning Silent
(Kecskemét), Patrick Marber’s Closer (Gaiety Stage), Thornton
Wilder’s The Bridge of San Luis Rey (Hungarian Theatre), Federico
Garcia Lorca’s The House of Bernarda Alba (Budapest Chamber
Theatre), Istvan Orkény’s Pisti in the Bloodstorm (Tatabanya),
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Moliére’s Tartuffe (Szeged) and Aliz Mosonyi’s Frank Nutcracker or
The Big Bacon War (Studio ,K” at the National Theatre) and .

In our column on modern dance, four reviewers — Adam Mestyan,
Virag Vida, Szilvia Szilagyi Sisso and Csaba Kutszegi — introduce us
to Stele by the Artus Company, Pre-Action by the Community of
Natural Perils, two pieces by the Central European Dance Theatre:
Mandala and Correct Options and four pieces (What Will You Do When
You Get Up, Pendent and Fratres by the Triplex Company as well as
Butterfly Ballad by the Klara Pataky Company).

Two guest performances are also reviewed. Andrea Radai saw
Thursday Ritual by Hungarian author Katalin Thurdczy as performed
by Bucharest’s Odeon and Krisztidn Faluhelyi was present at HELden
& KleinMUT, a performance by the group Nico & the Navigators.

Tamés Koltai met for a longer conversation Péter Léner, manager
and arts director of a very special Budapest theatre, the Jozsef Attila.

Three contributions can be read in our column on world theatre, all
three about international festivals. Andrea Tompa went to Sarajevo
for the MESS festival, Péter Fabri took part at the Children’s Theatre
Festival in Leipzig and Zsolt Koren travelled to Yerevan for another
international encounter.

Playtext of the month is a new Hungarian adaptation by Szabolcs
Vérady of Shakespeare’s Winter’s Tale.
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m KOREN ZSOLT
Struktara a struktaran

kiviil

Befogaddi alternativa: BESZT
m KUTSZEGI CSABA
A tancmivészet
Janus-arca

Hazai tancfesztivilok

7/27

4/18

9/14

net
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= LITVAN PETER
Napéra — felhds idSben  9/48
Shakespeare és a film
n MATYUS ALIZ
Kémadér Zugléban
Ruszt J6zsefrd]
= MEGYERI LASZLO
Bér-gyilkos voltam
az Operdban
= NANAY ISTVAN
A szembenézés esélye
Az ATP-r8] — személyesen
A Katona J6zsef
palyazat
Egy zs(ritag
feljegyzései
Kisvarda
Talalkozasok
Ruszt Jozsefre emlékezve
= PERENYI BALAZS
A lesajnalt kistestvér 8/2
Gyermekszinhdzi Bienndle
Kaposvaron
= ROSNER KRISZTINA
Hogyan tanithat6
a szinészi jelenlér?
= SZABO ISTVAN
Ultink 6lbe tett kézzel 4/11
Vazlatos vizié a kozérdekrs]
Nemzeti — Magyar — 5/2
Nemzeti
Hrom szinhiz, kettS vagy egy?
n SZ. DEME LASZLO
DPénz, paripa, fegyver 5/4
Félidén tal a Nemzeti Szinhdz
10/31

11/6
11/30

5/11
7/2.0

9/27

11/2

2/52

Szinhézkert Szegeden
Thealter — SZASZSZ

= TARJAN TAMAS

Kisszinhazak dilemmai  4/14
Két (azaz négy) kamarajat-
sz6hely

= VARGHA MIHALY

VSZ — mint

Vorésmarty Szinhaz
Epriletfelijitds
Székesfehérviron

= Dr. VENCZEL SANDOR

Tények 2005 12/49
A fovdros szinhdzai
a kozgazddsz szemével

u ZAPPE LASZLO

Portré arc nélkiil 5/8
Pesti Magyar Szinhdz

5/49

KRITIKA

= BAN ZOLTAN ANDRAS

Beszél§ fejek 3/4
Roland Schimmelpfennig:
Elétte-utana, Krétakor —
Katona Jézsef Szinhdz

1 BOROS KINGA

Szereposztas 2/24
Samuel Beckett: Godot-ra
varva, Sepslszentgyorgy

= CSAKI JUDIT

»Sz6 eszme nélkiil 3/24

mennybe sose hat”
Shakespeare: Hamlet,
Budapesti Kamaraszinhdz
Kénnyitett pokol 4/37
R. W. Fassbinder: Petra von
Kant keserii konnyei, Magyar
Szinhaz
Golemek tegnap és ma
4/ATP-melléklet/17
Golem, avagy a bélvanyok
tiindoklése és bukdsa, Févarosi
Mozgd-Miivek Tarsulata
u CSONT ANDRAS
Ajelen nem mienk 8/11
Richard Wagner: A niirnbergi
mesterdalnokok, Magyar
Allami Operahdz
m DARVASI FERENC
»A szerelem tiszavirag...”
4/ATP-melléklet/2
Kdrpati Péter: Miaszerelem?,
Oberon Tarsulat

= FALUHELYI KRISZTIAN
In memoriam 2/36
Sosztakovics

Horvdth Csaba: Forte(Hymn),
Kézép-Eurdpa Tancszinhdz —
Nemzeti Tancszinhaz
Vonzodasok darabkai  3/32
Migneses mezSk, MU Szinhdz
Uton levés és koztessé
4/ATP-melléklet/5
TranzDanz: Tranzit
A lét elviselhetetlen
nehézsége
Dunaiijvirosi Barték Tanc-
szinhdz: Alom, dlom, kitaldlom;

7/18

Virakozék
Most kezdddik a, 12/36
most kezdddika...
TranzDanz: Bankett, Trafé
= GALAMBOS GABOR
A voroslampas haz 1/25

Hunyadi — Makk — Bacsé —
Tasnddi: A voroslampas hdz,
Gyér

Tancoljatok tiik is!

4/ATP-melléklet/8

TAP Szinhdz: Etchno

A héember halala 5/30
Odén von Horvdth: Don Juan
megjon a hdaboribél, Eger

Azt hiszed, hogy

nyilik még a sarga rozsa?
Varsa Matyds: Tin és Putté
Li-potban, Budapesti
Kamaraszinhaz

8/35

= HALASZ TAMAS

Hényféle halal 4/44
BM Duna Miivészegyiittes:
Nomdd szenvedély —
Kigyéballada, Nemzeti
Tancszinhdz

A halél nem adja magat

4/ATP-melléklet/6

Méndy Ildiké Tarsulata:

Thanatophobia

Hidroterapia 5/38
Bozsik Yvette: Turandot
kozfiirdd, Kamra

Ifjak a viperahdzbol ~ 10/51

Klasszikus alapokon, a Magyar
Nemzeti Balett Alapitviny
Stididegyiittese
= JASZAY TAMAS
Mindenki fijja a magaét 12/16
A vardzsfuvola, Bozsik Yvette
Tarsulat, Fesztival Szinhdz;
Vardzsfuvola-mese, Stadié ,,K”,
Nemzeti Szinhdz
s KARACSONYI ZSOLT
Szinhazba zarva
Visky Andrds: Tanitvinyok,
Kolozsvar
s KARSAI GYORGY
Szoftprolik 2/14
Fiist Mildn: Boldogtalanok,
Nemzeti Szinhaz
Mitolégiai Bonnie
és Clyde
Jean Anouilh: Médeia,
Budapesti Kamaraszinhdz
s KARUCZKA ZOLTAN
Ajandékezald
Thuréczy Katalin: Keritett
vdros, Sopron
Zsakbahamlet
Shakespeare: Hamlet,
Birka Szinhdz
Monodramak
Norman Allen: Nizsinszkij
utolsé tanca, Spinoza Szinhdz;
Dough Wright: A magam
asszonya vagyok, Merlin Szin-
hdz; Parti Nagy Lajos: Ibusr-
megdllhely, Eger
Eljaték?
4/ATP-melléklet/7
Samuel Beckett: Végjdték,

2/9

3/18

1/26

3/24

4/42

Zugszinhdz

Az erésebb kutya 6/36

vacsorazik
Lope de Vega: A kertész kutydja,
Vigszinhdz

Datke hecegné 6/40
John Webster: Amalfi hercegn,
Nyiregyhdza

Szép volt, fiak! 8/24

Fenyd Miklés — Tasnddi Istvin:
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Aranycsapat, Jozsef Attila
Szinhdz

Szeret, nem szeret,

szivbdl, szinbdl
Shakespeare: Romed és Jilia,
Uj Szinhdz

Apa csak egy volt
Csehov: Harom névér,
Beregszdsz

Gyotrd latomés
Sz6cs Géza: Liberté 56,
Debrecen .

n KOLTAI TAMAS
Aki idealista, az vak 1/12
Friedrich Schiller: Don Carlos,

Kecskemét

Belvarosi csaladi antik
Euripidész: Iphigeneia
Auliszban, Lakdsszinhdz

Kilépni minden
szerepbdl
Eérsi Istvan: Haldlom reggelén,
Kaposvar

Kéznyujtasnyira

4/ATP-melléklet/9

Szabé Réka: Karc

Csak egy torténetvan  5/24
Paul Foster (utin): I Erzsébet,
Kaposvar

Miféle varos ez?! 6/25
Bertolt Brecht: A szecsudni j6lélek,
Tatabénya

Ongyilkos-show 7/9
Tasnddi Istvin: Magyar zombi,
Zalaegerszeg .

m KOVACS DEZSO

T&T
Szép Ernd: Lila dkdc,
Pesti Szinhdz

A Paradicsom pora

4/ATP-melléklet/3

Gergye Krisztian és Tarsulata:
Mindenhol j6, de legjobb
a Paradicsomban

Valami Szentivanéji
SZENTIVANE]I metro-
ALOMais, Jézsef Attila Szinhdz

Tancol az egész vilag 8/22
Frank Wildhorn — Jack
Murphy: Rudolf, Vereinigte
Biihnen Wien — Budapesti
Operettszinhdz — Szegedi
Szabadtéri Jatékok

12 pasi
Reginald Rose:
Tizenkét diihos ember,
Nemzeti Szinhdz

Rideg romanc 12/25
Molndr Ferenc: Liliom, Birka
Szinhdz

n KUTSZEGI CSABA

Emberfelmutatas
Finita la Commedia:
Emberkonyv, Trafé

Momodrama gyerekekkel

8/33

10/41

12/30

2/25

4/26

3/16

5/34

8/26

2/35

Vords, MU Szinhdz
Sosztakovics és a titkérlét  6/19
skizofréniaja

Fortedanse — Horvdth Csaba —

Ket: &Eché, MU Szinhdz
Kortéars hagyomény&rzés 7/14

Duna Tdancmiihely: A férfi

tanca; Mana; Meggyeskert,

Nemzeti Tancszinhdz
A kivalasztott kirekesztése 10/47

Sztravinszhij: Tavaszi dldozat,

Gyéri Balett
Elverlek, mint
a kétfeneki dobot

Tiinet Egyiittes: Szednsz —

Aritmids Szivek Klubja,

MU Szinhiz
= LONHARD AGNES
Mese a mesérdl 3/13

Lazar Ervin: Szegény Dzsoni

esArm/ea, Budapest Bibszinhdz
= LORINC KATALIN
Mosollya cséndesedve

Tiinet Egyiittes: Buddha

szomoru, MU Szinhdz
Keresés, vagy, beteljestilés  6/13

Bartdk Béla: A fabdl favagott

kiralyfi; A csoddlatos mandarin,

MagyaVAllamz Operahdz
s MAROK TAMAS
Mikézben... 8/13

Véntus Istvén: Aranykoporsé,

Szeged
A magyar illuzionista 8/15

Kod?l]y Zoltdn: Hary Janos,

Kecskemét
A rossz miivek dicsérete  9/31

Miskolc: Bohémek és mdsok
Bank és hagyomény 10/39

Evrkel Ferenc: Bank ban,

Szegedi Szabadtéri Jatékok
A belénk koltozott darab 12/19

W. A. Mozart: Don Giovanni,

Szeged
= MESTYAN ADAM
Egy arc torténete 1/28

Para-tok; MU Portré 2005:

Gergye Krisztian, MU Szinhdz
Libak tava 2/38

Vadhattyik, Mégi Mozdulat-

szinhdz — Nemzeti Tancszinhdz
Cserepek 4/50

Csabai Attila Tarsulat: Cyber

gésdk II, Nemzeti Tincszinhdz
Egy Mandarin fényei 6/15

Bartok Béla: A csoddlatos man-

darin, Miivészetek Palotdja
Harom nd 10/45

Monomania; Lélek puldver

nélkiil; Aguafuerte, MU

Szinhdz )
= MIKLOS MELANIA
Eltancolt terek

4/ATP-melléklet/4

Finita la Commedia:

12/32

1/33

4/ATP-melléklet/16 | Maldoror énekei
Michael Ende: Momo, Ladafia 8/17
Junior Stage Hélyagcivkusz Tarsulat:
Fekiidj le komédia 5/31 | Don Cristobal-pélydzat,
Szabé Réka: Priznic, Stadié , K"
BME R-Klub » MOLNAR SZABOLCS
Bort sz818bdl, 5/42 | Eltancolt 6rokség 6/10
tancszinhazat tincbél Bartdk-triptichon,
Az Egy; Bolero, Trafd; Magyar Allami Operahdz
62 =« 2007. FEBRUAR

= PERENYI BALAZS

En attendant
Zsambék: Godot-ra vdrva
hdaromszor (Sepsiszent 079y,
Beregszdsz, Szabadka}gy

Katharzisz lélekmosoda 12/4
Shakespeare: Vizkereszt vagy
banom is én vagy amit akartok
vagy... Orkény Istvin Szinhiz

u PETERI LORANT

Emberi jatszméak 6/5
Mozart: Figaro hizassdga;
Cosi fan tutte; Don Giovanni,
Millendris Tedtrum

= RADNOTI SANDOR

A magyar Bastille 7/3
Papp Andrds — Térey Janos:
Kazamatik, Katona Jozsef
Szinhdz

n SELMECZI BEA

A nd hat és félszer
Forgich Andris: Erik,
Budapesti Kamaraszinhdz

9/23

2/18

Voédrokbe zarva 6/32
Marius von Mayenburg:
Haarmann, Vigszinhdz

= STUBER ANDREA

Lédafia 1/10

Hay Janos: A Pityu bdcsi fia,

Beregszdsz — Thilia Szinhdz
Jobblada a fegyvergyaros 2/21
lanyarol

G. B. Shaw: Barbara 6rnagy,

Studis ,, K”

Csaladi potlék 3/7
Elektra, Orkény Istvin
Szinhdz

Szegény 4/32

Kurt Weill — Bertolt Brecht:
Filléres opera, Miskolc
Eletre-halalra
4/ATP-melléklet/10
Felh&fi-Kiss LaszIo: Tu in van,
Utolsé Vonal
Fagylalt és uborka 5/28
Csehov: A Mané, Kecskemét

Sok minden pereg le 6/34
Goethe: Faust, Eger
Az 4lom alom 8/30

Stawomir Mrozek — Gyarmati
Kata: 3 ¢, Studié ,K”

De ki nem hagyja? 10/43
,,E]fel ta]bom mondta meg, hogy
mi baja”, Zsambéki Szinhdzi
Bazis

Szalonthriller 12/21
Thomas Vinterberg — Mogens
Rukov — Bo Hansen: Az tinnep,
Pesti Szinhiz

= SZANTO JUDIT

Mosdén innen, 1/8

mosdén tul
Shakespeare: Troilus és
Cressida, Katona Jozsef
Szinhdz

Molnar szelet kavar 1/20
Molndr Ferenc: Az iivegcip,
Orkény Istvin Szinhdz

Fegya Petunyin kétes

martiromsaga
Nyikolaj Erdman: Az ongyilkos,
Nemzeti Szinhdz

A lazer tényleg veszit 5/27
Molndr Ferenc: Riviera,

4/34

Radnéti Szinhdz
Egy talpraesett este 6/37
Gerhart Hauptmann: A bunda,
Nemzeti Szinhdz
Csirkegyar és koho kozott 11/18
Nyikolaj Koljada: Szibéria
Transz, Orkeny Istvan Szinhaz
L. ZS.-re varva 12/14
Moliére: Tartuffe. Irta: Parti
Nagy Lajos, Nemzeti Szinhdiz
m SZ. DEME LASZLO
Greifswaldi moralitas
Roland Schimmelpfennig:
Berlin, Greifswalder Strasse,
Kecskemét
Helsingér-gyakorlatok  9/34
Mission Impossible, Zsambék
Klasszikus utkozetek  11/14
Jean Racine: Phaedra, Uj
”Szz'nhéz
Otven év multan 12/27
Darvasi Laszl6: Szabadsag—
hegy (Gali Jézsef nyomdn,),
Jézsef Attila Szinhaz
u SZEKELY SZABOLCS
Goldonov 1/18
Goldoni: Karnevdlvégi éjszaka,
Radnéti Szinhdz
Versek szavaba vagva
4/ATP-melléklet/15
Babilon 2005, Malko Teatro
Nyelvében élhetne 5/26
Nagy Igndc — Parti Nagy
Lajos: Tisztujitds, Jozsef Attila
Szinhiz
En! Elek! 7/7
Albert Camus: Caligula,
Radnéti Szinhdz
Sajnélatos események  12/28
Angyal és Kaddar, Budapesti
Kamaraszinhdz
n SZEKERES SZABOLCS
Demagbogok és
képregényhdsok
Rejt6 Jend: A Néma Revolverek
Varosa, Magyar Szinhaz;
Vanek ir Afrikdban, Jozsef
Attila Szinhaz
Kharon ladikjan
4/ATP-melléklet/11
Harold Pinter: Az étellift,
Picaro Miivészeti Produkcios
Miihely
Puck babszinhaza
Shakespeare: Szentivanéji
dlom, Budapest Babszinhiz
Jézus ésaz AVH 12/31
Kardtson Gabor: Otvenhatos
darab, R. S. 9. Stididszinhz
= TARJAN TAMAS
Etek nélkiili lakoma 1/16
Holderlin: Empedoklész, Birka
Szinhdz — Maladype Tarsulat
Még nem élnek 2/5
Kukorelly Endre: Elnek még
_ezek?, Kamra
Atkozott szerelem 2/16
Voro'smartyMihal)/ Csongor
és Tiinde, Székesfehérvir
Ures kalicka 3/2
Maurice Maeterlinck: A kék
maddr, Vigszinhdz
A szfinx kérdez 4/28
Szophoklész: Oidipusz,

6/30

3/14

11/19
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Nemzeti Szinhdz
Megpakolva
Roland Schimmelpfennig:
N6 a miltbél, Orkény Istvin
Szinhdz
Suhanasok, zuhanasok  6/27
Harold Pinter — Di Trevis:
Az eltiint id6 nyomdban;
Umberto Eco: A rézsa neve,
Szolnok
Elmorzsolt dohéany 11/16
Friedrich Diirrenmatt: Play
Strindberg, Thalia Szinhdz
Mikor indul 12/12
Kharon ladikja?
Lev Tolsztoj—Nagy Andrds:
EI6 holttest, Bud(cgz);)estt
Kamaraszinhaz
s TOMPA ANDREA
Egy sik 2/11
Kiss Csaba: Tahiti, Budapesti
Kamaraszinhdz
A halott szellem
Shakespeare: Hamlet,
Maddch Szinhdz
Andanband 4/40
Alan Bennett: Beszél6 fejek,
Thalia Szinhdz; April de
Angelis: Szinhdzi bestidk,
Uj Szinhdz
Almatlanul
4/ATP-melléklet/1
Dream Team: Légvirlakék

5/22

3/27

Jégszivek klubja 11/11
Viagyimir Szorokin: A jég,
Krétakor Szinhaz

A kdkuszgolyd receptie  12/6

Pintér Béla: Korcsula,
Szkéné Szinhaz
= TOTH AGNES VERONIKA

Utols6é mohikanok? 1/31
Don Quijote Mauzdleum,
Artus Studié

A Mozart-mitosz és 7/11

a Mozart-sztori
Aqua toffana — Kortdrs
Mozart-opera, Miivészetek
Palotdja

Az vagy, amit eldobsz  10/53
Recycle — divatszinhiz, Trafs

s TRIFONOV DORA

Hisz év malva
Honvéd Tancszinhdz:
Magyar Elektra; A helység
kalapdcsa, Nemzeti
Tancszinhaz

Leagazasok 4/46
3 ut — az Artus miihelyébé]

Kifejezetlen esztétikum

4/ATP-melléklet/14

Még 1 Mozdulatszinhdz —
Magyar Mozdulatmiivészeti
Tarsulat: Etiidok

Az epizalas utvesztSi
Budapest Tancszinhdz:
Ismeretlen; Rovidre vigva,
Nemzeti Tancszinhaz

Memento mori
Duda Eva: ,, Inverz”,
MU Szinhdz

= URBAN BALAZS

Hatasos forma
Carlo Gozzi: Turandot,
Uj Szinhdz

3/30

7/16

12/34

1/14

net
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Birbk és birak 2/7
Hamvai Kornél: Marton
partjelzd fazik, Szatmdrnémeti;
Castel Felice, Radnéti Szinhaz

Véresen komolytalan 3/9
Esztrdd sokk, Nyiregyhdza

Tereskova “68-as tipusi  4/36

talalkozasai a kerti térpékkel
Shakespeare: Ahogy nektek
tetszik, Nyiregyhdza

Terrorcserepek

4/ATP-melléklet/13
Andaxinhdz: Még tivolabb

Akombakom 5/33
Csehov: Cseresznyéskert,
Marosvisdrhely

Elreteszelt sorsok 6/39

Szabé Magda — Bereményi
Géza: Az ajté, Magyar Szinhdz

Mibdl lesz a siker? 8/19
Mel Brooks: Producerek,
Maddch Szinhdz

Szinhéz az egész? 12/8

Bertolt Brecht — Kurt Weill:
Koldusopera, Birka Szinhdz
n VIDA VIRAG

Pr1vat1zalt id8 1/22
Agens: Ulixes, Trafé

Al a bal! 2/12
Németh Akos: Virds bal,
Nyiregyhdza

Lathatatlan gyilkossag  3/29
Horvith Csaba: Kain — Abel,
Még 1 Mozdulatszinhdz —

Kozép-Eurdpa Téncszinhdz

Babtarsas tanc 5/40

Frendk Pal: Milan, Trafé
Férfilélekre vetuls 8/27
rossz fény

Bozsik Yvette Tarsulat:
Miss Julie, Trafé; August
Strindberg: Julie kisasszony,
Vidam Szinpad

Szvasztika és onfeledt

rogtonzés egy este
»Zyklon-b”: Nomen est omen,
MU Szinhdz

Tmim felskicceli,

Hammadi elmélyiti
Budapest Tancszinhdz:
Mediterran, Nemzeti
Tancszinhdz

u ZAPPE LASZLO

Egy parafrazis

értelmetlenségérdl
Verebes Istvan: Virva,
Nemzeti Szinhdz

Az elcstiszott fesztival — 2/20
Comet-eléaddsok a Barkdaban

Mit rejteget Emerenc?  2/26
Szabé Magda — Bereményi
Géza: Az ajté, Zalaegerszeg

Egy szivhez sz016 és egy  3/11

nem sz616 el8adas
Shakespeare: Lear kirdly,
Debrecen

Tulsagosan igaz,

és tlsagosan hossza
ITon Luca Caragiale:
Az elveszett levél, Kolozsvir

Irodalmi est a drama helyett

4/ATP-melléklet/12

J.A 1937 ,,Idesereglzk ami
tovatiint... (m)Szm az

10/49

11/26

1/24

4/30

A pestis kevés 8/31
Rejtd Jend: Vesztegzir
a Grand Hotelben, Kaposvar
Tanmesék tanulsag 12/23
nélkiil )
Bertolt Brecht: Allitsdtok meg
Avrturo Uit!, Békéscsaba;
A szecsudni jolélek, Szolnok

INTERJU

= CHAK ISTVAN

Aranymetszés
Beszélgetés Egri Katival

» CSAKI JUDIT

,Alul a koldus, 4/8

folal a kiralyné...”
Beszélgetés Alfoldi Roberttel

n HALASZ TAMAS

Az utam a sajatom 8/41
Beszélgetés Horvath Csabdval

n KOLTAI TAMAS

Igent és nemet mondani 10/22
Beszélgetés Kovalik Baldzzsal

n KUTSZEGI CSABA

A médszer neve: Ladanyi 3/60
Beszélgetés Laddanyi Andredval

s LOKOS ILDIKO

Festmények és diszletek 3/21
Beszélgetés Adriana Granddal

2/28

Varom a kovetkezd 9/20
feladatot
Beszélgetés Janoskiiti Mdrtival
= LORINC KATALIN
VIP-kértya nélkiil 0/18
Beszélgetés Krdmer Gyorggyel
Joli ugyis megoldja 12/38
Beszélgetés Torok Jolinnal
= MAROK TAMAS

HagyomanyGrzés modern 5/47
eszkozokkel
Beszélgetés Batyai Edindval
a Szeged; Szabadtéri Jatékokrdl
n SERES SZILVIA
»Karrierem igazén 6/2
sosem volt...”
Kiadatlan interjii
Haldsz Péterrel
s TOMPA ANDREA
Egyfajta szinhéz 2/30
Beszélgetés Bocsdrdi Liszloval
,Ami nekem tetszik” 6/22
Beszélgetés Mdrton Andrassal

SZINESZEK, SZEREPEK

= BEHRENDT, EVA
Hogyan jussunk el
gyorsan Keletre?

Tilo Werner arcképe

11/34

MAGYAR SZINHAZTORTENET

» HEGEDUS D. GEZA
Kévon gytimoéles
Siklés Olga 1926—2006
= MATE GABOR
Balkay 7/2
Balkay Géza 1952—2006
= NAGY ANDRAS
Egérrel a kézben
OSZMI — jelen és jovs
= NANAY ISTVAN
A fslvetett 6 hitvalldja

10/30

11/8

12/2

szinhaz EXXXIN

Siitd Andrds 1926—2006

= SANDOR IVAN

A megvaltozott 9/4

kultarakorszak és a szinpad
Kommentdrok Gabor Miklos
hagyatékdhoz

= SOPSITS ARPAD

Arral szemben 9/2
Bertdk Lajos 1966—2006

u SZIGETHY GABOR

Noérika /3
Tébori Néra 1928—2005

= TARJAN TAMAS

Egy nagy betyar 4/2
Agirdy Gdbor 1922—2006

s UPOR LASZLO

Masfél iiveg sér arvan 8/9
Osztovits Levente 1040—2006

VILAGSZINHAZ

= BAN ZOLTAN ANDRAS

Az egyszerliség diadala 12/40
Goethe: Faust, a berlini Deu-
tsches Theater vendégjdtéka

= BAN ZSOFIA

Més — az mindig valaki én 4/54
White Star, a genti Victoria
Tarsulat vendégjatéka

n BANU, GEORGES —
ARFARA, KATIA

Terra incognita 6/54
Beszélgetés Jan Fabréval

= BERCZES LASZLO

Szinészek tinnepe 7/44
Fesztival Kaliszban

Boldog ember 8/63

Tatyjana Tolsztaja: Szonya,
Rigai Uj Szinhdz
Akar a rozsa 9/42
Beszélgetés Marc Rylance-szel
= BIRJUKOVA, JEKATYERINA

Az opera Uj identitdsa  3/55
m CASTORF, FRANK

Nem realizmust, 1/53
hanem valésagot

= CSAKI JUDIT

Pinter, Kor$unovas, Nadj 5/51
Eurépa-dijak Torindban

Theatertreffen 1. 7/50
Csehov-domping

Ugyanaz, mashol 8/56
Jiirgen Gosch Macbethje

Beteg szivek 12/42
A Rimini Protokoll a Trafdban

= CSETE BORBALA

Képirdk 1/58
A Societas Raffaello Sanzio
Avignonban _

= ERKEN, GUNTHER

A szinh4z — 1/50

egy adag anarchia
Beszélgetés Frank Castorffal

= FABRI PETER

Theatertreffen 2. 7/53

Klasszikusok és divatok

Allj meg, pillanat! 8/60

A Faust mdsodik része
a Deutsches Theaterben
Fény, szinhaz, muzsika 12/58
Beat Furrer: FAMA, Parizs
n FALUHELYI KRISZTIAN
A show bedaralja az élet 4/56
értelmét
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Frank, Nigel Charnock
vendégjitéka

Egy szebb napokat latott 11/24

szalon végnapjai
Peeping Tom: Le Salon, Trafé

= FORGACH ANDRAS

Tudja az 6rdog /44
Mihail Bulgakov: A Mester és
Margarita, Volksbiihne, Berlin

Kisértetek a metron 3/36
Japan—német kabuki:
Yotsuya Ghost Story

Ivo Dimcsev-pszichézis 10/34
Sarah Kane: 4.48 pszichdzis,
Thealter Fesztivil

= FUCHS LIVIA

Uzenet a maltbél 8/36
Merce Cunningham Dance
Company

= GASPAR ILDIKO

A, minthan” innen és tal 3/40
Valbsdg és fikcié a német
szinhdzban )

n HALASZ TAMAS

Személyes névmas 2/39
Setup, Rui Horta vendégjitéka

a Trafdban
Jelentéssel zsufolt 2/46
mozdulatok

Just for Show, DV8
Embertani jatszohaz 4/52

White Star, a genti

Victoria Tarsulat vendégjdtéka
Vildghaborusdi 5/61

Hotel Modern: A nagy hibort,

Amszterdam
Tikor és cserepek

Batseva: Love, Deca Dance
SzélsGségek 10/36

Kiilfolds el6addsok

a Sziget Fesztivilon
Magistra vitae

Foi, a Ballets C de la B

vendégjitéka
= JRMER, THOMAS
Szinhaz és ritus 11/59

Beszélgetés Luk Percevallal
A dalok ura 12/53

Christoph Marthalerrdl
René Pollesch szinhaza 12/60
A sajat életiinket 12/61
kell megmenteni

Beszélgetés René Polleschsel

és Olaf Nicolaijal
= JASZAY TAMAS
Ami megmarad

Kiallitas Salzburgban
m KARSAI GYORGY
Egy francia modell 10/56

Thédtre de Nord, Lille, 2006
= KERI JOZSEF
Ratmanszkij,

a ,,dan kiralyfi”

A balett lépésvdltasa
m KLAIC, DRAGAN
A nemzeti szinhazak
a nemzetallamok

6/17

12/45

11/53

3/58

8/47

Mar megint itt van 11/49
a szerelem
Mozart Bécsben és
Salzburgban
n KRAL, KAREL
A hely, ahol nem tudjuk, 3/46
mi fog térténni
Beszélgetés Anna Viebrockkal

= KUTSZEGI CSABA
Oszinteség és nyiltsag ~ 1/34
Kiilfoldi tanceg)/uttese%
az Oszi Fesztivilon
Idegen test — ismer8s  4/48

betegség
Fremdkorper, Chris Haring
koreogrifidja a Traféban

A tokéletlenség elérése
A VORTICE Dance
_vendégjitéka

Evmilliok percekben
Dan Puric: Alom,
Katona Jézsef Szinhdz

A patina fényesitése
Vildgsztarok Nemzetkozi
Balettgdla

» LAERMANS, RUDI

8/38

8/40

11/28

Szinhaz és rendszer 6/50
A mai flamand szinhdzrdl

= LECOQ, JACQUES

A képzés utja 2/59

= LEHMAN, HANS-THIES

Territoires 6/51
Jan Fabre szinhdza

= LOKOS ILDIKO

Shakespeare triigyén 7/57
A craiovai fesztivalrdl

= LORINC KATALIN

Uj terek, 4j szavak 2/41

A Nederlands Dans Theater
vendégjitéka
Rutin nélkil a lazasag
nem vallalhato
Beszélgetés Nigel Charnockkal
n LUPA, KRYSTIAN

4/57

Aritualis alak Kantor ~ 10/62
szinhazéban

= MESTYAN ADAM
ADV8jelentést akar  2/49

Beszélgetés Lloyd Newsonnal
Korbécs és bizalom 5/44

Compagnie Felix Ruckert:

Mushroom; Secret Service,

Trafd
A nagy vérfirdd

A Stadelmeier-ii

a szinikritikdnak?
= NANAY FANNI
Muszaj szérakozni!

A Forced Entertainment
el6adasaird]

Es akkor most mi van?
Jan Klata szinhdzarél
Zene és elkotelezettség  8/57

Torusi fesztivil
= PARAIZS JULIA
L8por-évad a Royal 1/55
Shakespeare Companyban

6/61
: mit szabad

2/43

4/59

elhalaséanak koraban = RADAI ANDREA

Akollektiv képzelet aktusa 9/62 | Brutalshakespeare 5/57
Beszélgetés Simon McBurneyvel, Dood Paard: Shakespeare
a Complicite vezetdjével STOCK, Amszterdam

= KOLTAI TAMAS 1 bab = 430 ember 5/62

Szabadsag, szerelem 8/52 Hotel Modern: De Kamp,
Mozart haromszor Amszterdam
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Oda Isabellahoz 6/60
Beszélgetés Viviane de
Muynckkal

= SEBOK BORBALA

Eskivd, eskivd nélkil  12/47

Nyikolaj Gogol: Héztiiznéz6, a
Bulandra Szinhdz vendégjitéka

= SELMECZI BEA

Ukrajna allapota

a XXI. szazadban
El8sz6 a III. Richdrdhoz,
DAH-Szinhdz

n SIPOS GYULA

Lavinia élni akar 3/49
Botho Strauss Shakespeare-
datirata Parizsban

Asobu és Paso Doble
Avignon ) ]

n SZAZADOS LASZLO

Chouinard, haromszor 11/21
bODY _rEMIX/ 9OLDBERG
vARIATIONS; Egy faun
délutdnja; Etude No.1.

= SZ. DEME LASZLO

A hatarok tagitasa
Theatve de Complicite

= SZILAGYI MARIA

Erzék és intellektus
Fesztival Bogotdban

Termék, dokumentum,

valdsag
Berlin, Wiesbaden

n TADASHI SUZUKI

A kultara a testben lakik 2/56

s TOMPA ANDREA

Kelet és Nyugat kozt 1/5
Beszélgetés Silviu Purcaretével

Csétany és csiilok 1/48
Dosztojevszkij: Biin és biin-
hédés, Volksbiihne, Berlin

A periféria dicsérete 3/52
Bukaresti Nemzeti Fesztival

A rubel hatalma 7/47
Moszkvai kérkép

A griz szinész nem tedzik 9/38
Beszélgetés Robert Szturudval

Hérom szelet valosag  10/59
A tamperei fesztivilrol

Zoomolas térben, id8ben 11/55
Harom eléaddas Berlinben

Atjarasok 12/43
Beszélgetés a Rimini Prtokoll
tagjaival .

1 TOMPA ANDREA — CSAKI
JUDIT

Nemzeti, h3sok, tere
Vitak és eléaddasok
a Sterija Jatékokon

s TRIFONOV DORA

A szinhéz megszéllottjai 5/36
Danyiil Harmsz Projekt

Akik mindig

tovabbmennek
Needcompany: Isabella
szobdja, Trafd

= VEREB TAMAS

Dzsellaba a szinpadon ~ 5/54
Tarsadalomkritika és reflexié
— szinhdz Amszterdamban

n VILLIGER HEILIG, BAR-
BARA

A tébolyito élet
Marthaler zenés szednsza

9/41

11/39

9/55

7/60

11/45

8/44

6/57

3/44

FORUM
= JELES ANDRAS
Levél Fenyd Ervinnek  3/34
SZEMLE
= BAN ZOLTAN ANDRAS
Sok a széveg 1/62

A magyar drima antolégidja

Hordozhat6 4/63
szinhaztorténet
Szinhdztorténeti képeskonyv
= JAKFALVI MAGDOLNA
Mejerhold apologidja  9/53
Tompa Andrea (gszerk.):
A teatralitds dicsérete
Kiadvanyok, killitas 1/63

Szinhdzi jelenlét — szinhdzi
jovikép; A teatralitds dicsérete;
Magyar szinhdztorténet,
1920-1949; Szinészkatondk,
fogolyprimadonnik

m KOLTAI TAMAS

Latlelet 3/62
Nanay Istvin: Tanoddtol —
egyetemig

Kortarsunk, Csehov 12/52
Georges Banu: Szinhdzunk, a
Cseresznyéshert

= SZANTO JUDIT

Bittner Rt. Hungary 3/63
Egressy Zoltdn: Nyolc drima

DRAMAMELLEKLET

s ALMASI-TOTH ANDRAS
Chatroom XI.
m GAZDAG PETER
Egymas kozt ) Iv.
m GOSZTONYI JANOS
A mi K. Jozsink
= JELINEK, ELFRIEDE
Pihend, avagy III.
Mind ezt csinaljak
Forditotta: Halasi Zoltan
m KISS CSABA
Kun Laszl6 I.
m MIKO CSABA
Elgjarék VL
= NAGY IGNAC — PARTI
NAGY LAJOS
Tiszttjitas V.
s OBEXER, MARGARETH
Kisértethaj6 IX.
Forditotta: Veress Anna
= PARTT NAGY LAJOS
Moliére: Tartuffe XII.
s SCHEIN GABOR
Tisztatalanok VII.
n SHAKESPEARE, WILLIAM
Vizkereszt, vagy banom is én IL
Forditotta: Nadasdy Adim
= SPIRO GYORGY
Prah X.

VIII.

DRAMABEVEZETO

s HALASI ZOLTAN
Egy gépi sarjadék III.
Forditéi hozzdfiizés Jelinek
Pihengjéhez

L] LORAND ZSOFIA
Margareth Obexerrdl IX.

XL. évfolyam 2. szam
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