2008. AUGUSZTUS
WWW.SZINHAZ.NET

Leonce és Lénk
Holt lelkek
Sotét komédic
BL 7% 4
A tudattalsi

— A e T -




a.N.N a
Merlin Szinhaz
Koncz Zsuzsa felvétele

Kritikai tukor

MU TERMINAL B EST
MU Szinhaz
Koncz Zsuzsa felvétele

Tanc

2 Torok Akos: Szinjatékok,
nyelvjatékok
Georg Biichner:
Leonce és Léna
5 Urban Balazs:
Yvonne meg a tobbiek
A sepsiszentgyorgyi Tamasi
Aron Szinh4z vendégjatékai
9 Tompa Andrea:
Trojka és szputnyik
Holt lelkek — Tokhal vonoéval
11 Jaszay Tamas:
A rettent6 torony
Friedrich Schiller:
Don Carlos
13 Marké Rébert:
Fényes, sotét ujjgyakorlat
Peter Shaffer: S6tét komédia
15 Nanay Istvan:
Elképeszt6 o6sszhang
BL
17 Marok Tamas:
A zene kozegében
Otello sine Cura — con Cura
20 Maul Agnes:
Kint a barany
Moliere: George Dandin
22 Zappe Laszlo:
Fiuliinkbe ivodva
Alan Jay Lerner — Frederick
Loewe: My Fair Lady
23 Herczog Noémi:
FantomKépleiras
Martin Crimp: a. N. N. a

25 Faluhelyi Krisztian: Csomag
pedig ez’tan sem lesz?
MU Terminal B est —
I11. évfolyam

26 Szoboszlai Annamaria:
Ehetetlen készétel
MU Terminal C est —
I11. évfolyam

28 Kutszegi Csaba:

Bot helyett vono
villanyszék tronusan

30 Mestyan Adam:

Kis pszichopatologia
A tudattalan

Fesztival

S

A KATONA TORTENETE
Miskolci Operafesztival
Vajda Janos felvétele

42 J. Gy6ri Laszlo:
A dolgok mélyére hatolni
Beszélgetés
Michael Sturmmal

44 Mikes Eva:
A zene inspiralja a latvanyt
Beszélgetés Telihay Péterrel

Vilagszinhaz -
Fesztival

32 Koltai Tamas:
Kortars klasszikusok
Miskolc: Bartdk + szlavok

Opera - MEZZO

36 Nemzetkozi operaverseny
és fesztival
36 Ricz Judit:
Salem, Magyarorszag
Beszélgetés Alfoldi Roberttel
38 Petranyi Judit:
Az opera: tanc, zene, film
Beszélgetés Balazs Zoltannal
40 Marok Tamas:
A sikolyra val6 képesség
Beszélgetés Julia Haeblerrel

46 Bérczes Laszlo:
IsmerGs-ismeretlen vilag
Moszkva: Arany Maszk

51 Faluhelyi Krisztian:

A talvilag el6tt és utan
Berlin: Theatertreffen

59 Vago6 Marianna:

Igétlen id6k — utolso tiizek
Miilheim: A legjobb német
nyelvi kortars drama

Vildgszinhaz

62 Falussy Lilla:
Mindent rogton!
Fausto Paravidino darabja
Romaban

DRAMAMELLEKLET:
Fausto Paravidino:
Foldimogyoro
(Forditotta: Falussy Lilla)

A CIMLAPON: Kémives Mihaly (Udvaronc), Vata Lorand (Cirill), Nemes Levente (Ignac kirdly) és
Kicsid Gizella (Yvonne) a sepsiszentgyorgyi Gombrowicz-eléadasban « Barabds Zsolt felvétele

szinhoz

MAGYAR SZINHAZI TARSASAG | ORSZAGOS
SZINHAZTORTENETI MUZEUM ES INTEZET

FOSZERKESZTO: KOLTAI TAMAS. A SZERKESZTOSEG: CSOMOR MARTONNE (szerkesztségi titkr); HERNER
DANIEL (technikai munkatars); KONCZ ZSUZSA (képszerkeszt6); KUTSZEGI CSABA (tanc, szinhaz.net); SZANTO JUDIT;
TOMPA ANDREA

Szerkeszt6ség és kiad6 (SZINHAZ ALAPITVANY) : 1126 Budapest, XII., Németvdlgyi tt 6. 111/2.; Telefon/fax: 214-3770,
214-5937; http:/ /[www.szinhaz.net; e-mail: szinhaz.folyoirat@t-online.hu; Felel6s kiad6: KOLTAI TAMAS

Terjeszti LAPKER Rt. és alternativ terjeszt6k. Eléfizetésben terjeszti a Magyar Posta Rt. Hirlap Uzletag. Eléfizethetd a
szerkeszt6ségben, kozvetleniil a postai kézbesitéknél, az orszag barmely postajan, Budapesten a Hirlap Ugyfélszolgalati
Iroddkban és a Kézponti Hirlap Centrumnal (Bp., VIII., Orczy tér 1. Tel.: 06 1/477-6300; postacim: Bp., 1900). Tovabbi
informacié: 06 80/444-444; hirlapelofizetes@posta.hu. Pénzforgalmi jelzdszam: 11991102-02102799. Eléfizetés egy
évre: 3900 Ft — Egy példany ara: 392 Ft.

XLI. évfolyam 8. szam

2008. augusztus

Megjelenik havonta
XLI, évfolyam
HU-ISSN 0039-8136

Tipografia: Kilméan Tiinde. Nyomdai elGkészités: Dupla Studio. A nyomas késziilt: Multiszolg Bt., Vac
TAMOGATOK: Oktatasi és Kulturalis Minisztérium,
Nemzeti Kulturdlis Alap, @
P . ‘ @ :
% OKTATAS! £5 KULTURALIS MINISZTERIUM EeFr?]\;irtolsCll\lfl(lJzAgIg;Ies Kulturdlis Bizottsaga, OSi’.MI em..
Szabad Sajté Alapitvany, st e

www.szinhaz.net Jézsef Attila Kulturdlis és Szocidlis Alapftvany



KRITIKAI TUKOR

Torok Akos

Szinjatekok, nyelvjatéekok

GEORG BUCHNER: LEONCE ES LENA

A rra gondoltam, kezdhetnénk azzal, hogy Balazs Zoltan rendezd azzal kezdte a Barka Szinhaz kama-
ratermében, hogy ,arra gondoltam..”. Vagyis inkdbb ejtslink el6bb néhany sz6t arrdl, mit is értstink
fizikai szinhazon.. Merthogy ez a terminus vélhet6en gyakran el6fordul a tovabbiakban. Majd az el6adas
egységérdl, mozaikossagardl és a szinészi jatékokrdél irnék, végll - egyfajta slusszpoénként - elmesélném,
hogy az utolsé jelenetbe hogyan keveredtem bele Leonce-ként. Hat akkor.. Azt javaslom, kezdjlk is el!

1. Prolégus: Fizikai szinhaz (fogalomanalizis-vazlat)

Egy dolog fogalmi tisztazasa a réla valo beszéd egyik
fontos eléfeltétele; ez nem feltétleniil egzakt definialt-
sagot takar, csupan annak praktikus bizonyossagat,
hogy ugyanazon kifejezésen nagyjabdl ugyanazokat a
konkrét jelenségeket értjiik. A fizikai szinhdz (physical
theatre) kifejezés, azt gondolom, — legalabbis hazank-
ban — még nem tart itt. Sokkal inkabb a réla val6 be-
széd terén egy szinhazi (a wittgeinsteni értelemmel ro-
kon) nyelvjaték virtualis kézéppontja, mig az alkotas
terén egy elképzelés, egy kisérlet, egy, az eddigiektd]
némiképpen eltéré szemléletmod testrdl, mozgasrol,
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Tompa Adém
és Orosz Akos

szinhazrél. Megszoélalasmodja és eszkozei tekinteté-
ben — mint ami a testtel is és tobbé-kevésbé a szoveg-
gel is intenziv interakcioba lép — a fizikai szinhaz a
kortars tanc és a szinhdzmuvészet hatarvonala kornyé-
kén helyezi el magat. Masrészt viszont mind a tanc-,
mind a szinhdzmiivészet elsésorban felhaszndlja a testet:
a nem-test (belsd, lélek, érzések, gondolatok stb.) érzé-
kelhet6vé valasanak hatarfeliileteként (jelként, médi-
umként, formaként), mig a fizikai szinhaz nevd 4j
szemlélet ugyanezt a testet, a maga legcsupaszabb
fizikalitasaban és holisztikus teljességében egyszerre,
a drama tényleges alanyaként megmutatni kivanja.
Ugy teszi jelolévé a testet, hogy valdsigosan engedi
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mitikodni (puffanni, elfaradni, fizikai veszélybe kertil-
ni), amely stilizalatlansag kovetkezménye egyrészt
egyfajta szokatlan, néha revelativ igazsagélmény a be-
fogadoban, masrészt az, hogy a szinpadi torténések ra-
dikalis itt és mostja elvesztheti kapcsolatat a puszta ak-
cién tal barmiféle jelentéssel. Ebbdl a szempontbdl a
fizikai szinhaz inkabb a mtvészet (tinc- és szinhaz-
muvészet) és a nem-muvészet hatdrvonalan &ll, és —
hol termékeny és mtivészi, hol dilettins és hatisva-
dasz médon — a ,Mi a miivészet?” kérdését veti fel.
Bar az idén még nem biztos, j6vére bizonyosan indul
fizikai szinhazi rendezd-koreografus szakirany a
Szinhaz- és Filmmuivészeti Egyetemen, aminek hata-
saképpen vélhet6en markansabban fog korvonalazod-
ni a fogalom maga, de legalabbis elméleti oldalrél za-
bolat kaphat ez a bizonyos — Lloyd Newsontél (DV8)
indulo, a legkevésbé sem terméketlen — nyelvjaték.
Akéarhogyan alakuljon is azonban a helyzet, a Maladype
Tarsulat Leonce €s Léndja vélheten az egyik elsd

olyan — a prézai szinhaz iranyabdl érkezd — hazai eld-
adas lesz, amely megszolalasanak alaphangjava tette
azt, amit majd fizikai szinhaznak fogunk nevezni.
Ami az elGadast illetéen 6nmagaban még nem dicsé-
ret, csak tény.

2. Darab és/vagy elGadas és/vagy...?

Baldzs Zoltan rendezd irasos felvezet6kon, szoérdla-
pokon is kinyilvanitott elképzelése az volt, hogy min-
den egyes el6adas el6tt a néz8k szeme lattara palyaz-
tatja meg szinészeit a szerepekért, amelyeket elsGsor-
ban fizikai kondiciok alapjan lehet aznapra elnyerni.
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Ennek eléfeltételeként mindenki tudja az 6sszes sze-
repet, valamint a rendezé altal jelenetenként mas és
mas parokba osztott szinészeknek teljes és kész jele-
netterveket kellett késziteniiik tigy, hogy csupan két
instrukciét kaptak: eszkoznek a bambuszrudakat,
alaphangnak a fizikalitast. Ennek eredgjeként adva van
jelenetenként négy-négy verzio, és a lehetéség, hogy
barki harcba szallhatott Leonce és Léna szerepéért.
Azonban sem majus 21-én — sem elGtte még egyszer
sem — nem ez tortént. Egyelére egy masik jatékkal kel-
lett beérniink: Balazs Zoltan ott helyben valasztott
vagy hagyott ki jeleneteket a pillanatnyi nézétéri és el6-
adoi atmoszférara reagalva, ezeken til pedig a nézék
is lehetGséget kaptak egy-egy jelenet masik szereposz-
tasban, mas alkotoi elképzelés mentén val6 kijel6lésé-
re és megtekintésére. Mivel a jelenetek, létrejottitknek
megfelelGen, sokkal inkabb — a parodisztikus harsany-
sagtol a megrazé dramaisagig kiilonféle — jelenetato-
mokként muikddnek, semmint valamiféle szigorabb

Simko Katalin
és Orosz Akos

Schiller Kata
felvételei

dramaturgiai iv mentén, s mivel a Biichner-drima
jeleneteinek talan ha a felét jatszottak el (koziiliik ket-
t6t két verzidban, Leonce monologjat pedig mind a
nyolcan — szimultan), elsé megkozelitésben inkabb
egy sajatos workshopot kaptunk, mint darabot... Plane
nem Biichner Leonce és Léndjat.

A masik oldalrdl viszont ezt a fajta széttart6 szinhazi
képletet egy szigorti és egyszertiségében tiszta egység
ellenpontozta: a két oldalra felallitott nézétér metszés-
terében két végén bambuszrudakkal szegélyezett fehér
tatami mint jatéktér egysége; az akar egész testre fel-
htzhato, buggyos alji fekete pamut 6ltozék egysége;
a kiilonboz6 hosszusaghh bambuszrudak mint egyediil
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engedélyezett kellék egysége; a fémtdl és mtanya-
goktol mentes jatéktéri zeneszerszamok egysége; és
mindezek felett a fizikalitishoz, az emberi testekhez
és targyakhoz valo sajatos viszonyulds egysége. Ahogy
az emberi test hol mint akadaly, hol mint veszélyezte-
tett elem, hol mint kihivas, de minden esetben a leg-
teljesebb mértékben mint val6sdgos embertest is (egy
konkrét ember konkrét teste) jelenik meg, a bambusz-
rudak is néhol metaforaként, néhol allegériaként, de
mindezek mellett az emberi testtel konkrét kapcsolat-
ban 1évé konkrét fizikai targyként (ami példaul egy fe-
jen vagas legkonkrétabb veszélyével fenyeget) szere-
pelnek. Ennyiben a legszigortibb értelemben véve egy
darabot latunk, annak ellenére, hogy szigort értelem-
ben véve nem.

Biichner dramajat visszatér6 modon (nem kevéssé
ironikusan) szervezi a , Ki vagyok én?” filozéfiai, kony-
hafilozofiai kérdés felvetése, és a mi kiemelt pontjan
— Leonce, Léna és szolgaloik Popoba érkezésekor — az
identitds meghatarozhatatlansidganak problémaja egy
nyelvi abszurd jatékban cstcsosodik ki. Balazs Zoltan
rendezdi alapétlete — a szimultdn szereposztassal, az
el@adasrol eladisra torténd palyaztatissal, a kezdd
énekes-mozgasos jelenet mechanikus szabalyszertisé-
ge mellett is atlathatatlan keveredésének érzékletes és
jelentéses mozgoképével, és végiil a zardjelenetben
két nézé szinpadra allitisaval Lénaként és Leonce-
ként — a szinhaz mibenlétére, 1ényegére valo meta-
szinhazi utalas mellett ugyanigy a személyiség 6nazo-
nossaganak, kicserélhetségének, osszetéveszthetGsé-
gének kérdését allitja kozéppontba. Ennyiben, még ha
kozel sem hangzik is el a teljes szoveg, a leginkabb
adekvat moédon (azaz: interpreticidként) Biichner
Leonce és Léndjat latjuk.

3. Szinészi jaték

A szinészek altal hozott otletek ,bambuszra és
Biichnerre” az egyes jelenetek alaphangulatanak élve-
zetes és kreativ sokszintisége mellett a megszolalasok
mindségét is szorjak némiképp. Egy-egy kevéssé sze-
rencsés modon illusztrativ, patetikusabb részt lesza-
mitva altalaban otletes, izgalmas — a racsodalkozas
élményétdl az érzelmi katarzisig sokféle — megoldast
lathatunk. Az egyik jelenetben Fatyol Kamillat Roset-
taként kaotikusan kuszalt bambuszrudak bizarr ket-
recében, maskor ugyanét mint Lénat egy keresztrad-
dal a nyaka alatt megtamasztva emelik magasba —
mindkét jelenet a megfeszités ikonjara utal. Az elsé ér-
zékletes, ihletett jelként, a masodik kissé patoszos
egyértelmiséggel. A fizikai, kondicionalis képességek
hataraival val6 jaték izgalmanak és valossaganak élmé-
nyét néhol az erre valo rajatszas nyilvanvalé hamissa-
ga gyengiti (talan legjellegzetesebb médon Tompa
Adam Leonce monolégjéban, ahol a szinész elrajzolt
arcjatékaval kisérli meg aldhtizni hasizma szemmel
lathat6 talterhelését).

A fizikai szinhazhoz tdncmuvészeti eladasokon ke-
resztiil szocializalt szem és fiil szamara a szinészi ja-
ték, a verbalitasban is hézagtalan szinpadi jelenlét ma-
gatol értet6dd biztonsaga olyan nyugalmat nyGjt, amit
az egyre gyakrabban ,szinjatszani” prébalé kortars
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tanctol — az altalaban kevéssé hiteles szinészi jelenlét
és fals intonaci6é miatt — csak nagy ritkdn kaphat meg.
A Maladype — Talalkozasok Szinhiza szinészei nem
merészkednek messzebb, mint képességeik engedik,
mozdulataik sem nem tanc, sem nem mozdulatmdivé-
szet: jelek, gesztusok, rajzok, amelyek pontosan isme-
rik testiik civil bumfordisaganak, kondicionélisan fel-
készitett, sportos prozaisaganak hatarait. Leonce és Lénd-
juk mint fizikai szinhaz igy lehet hibatlan és nem
teljes. (A mozdulatmiivészeti képzettség hianya legin-
kabb talan abban érhet6 tetten, hogy a fizikalitast tal-
zottan gyakran, néha mar-mar sematikus modon a
fizikai teljesit6képesség hatarainak kisértéseként arti-
kulaljak.)

Van abban valami pontosan meg nem hatarozhaté
modon megrazo, ahogy a jatéktér szélén allnak szoli-
tasra varva, egyre faradtabban, akir a jatszé tarsakra
nézve, akar hattal nekik, de mindvégig szenvtelen te-
kintettel. Es amikor Bal4zs Zoltin vagy a néz8k agy
dontenek, akkor bemennek a szinre... Odaadjak ma-
gukat, eljatsszak, majd ugyanezzel a tekintettel vissza-
allnak. Mint valamiféle melankolikus talajtornaszok,
szomori bohécok. Noha nyilvanvaléan sem nem ezek,
sem nem azok... Es talin nem is szomortak.

4. Epilogus

A fizikai szinhaz a legkonkrétabb értelemben vett
test is, jelentés is.

A majus 21 el6adas zarodjelenetében a sors kisza-
mithatatlansiga és/vagy a véletlen folytan egy szinha-
zi rendezvénymenedzser szakirét és egy kritikust csa-
bitottak fel a szinpadra: Szilagyi Marit és jomagamat.
Alkatunk okan a test fizikalis-mennyiségi kritériuma-
nak is megfelelt ez a konstellacio, és jelentés nélkiil
sincsen az, hogy egy szinhazi el6adas soran végteleniil
megejté empatiaval és a legfinomabb, szinte érzékel-
hetetlen jelekkel instrulva éppen két, a helyzetben tel-
jesen tandcstalan, megszeppent szinhaz kozeli szak-
embert adnak 6ssze, mondvan, hogy csodalatos auto-
mata az ember.

Akikkel fordul egyet a vildg, napokig lidérces almok-
bol ébrednek izzadt csatakosan, majd egyikiik irni

»

kezd, hogy ,arra gondoltam...”...

GEORG BUCHNER:
LEONCE ES LENA
(Maladype -
Taldlkozasok Szinhaza,
Barka Szinhaz)

Forditotta: Thurz6 Gabor, Ronay Gyorgy. Diszlet,
jelmez: Gombar Judit. Zenész: Mogyoré Kornél.
Dramaturg: Goczin Judit. Asszisztens: Fulop
Veronika, T6th Péter. Rendezd: Balazs Zoltan.
Szereplék: Bakos Eva, Fatyol Hermina, Fatyol
Kamilla, Simké Katalin, Orosz Akos, Papp Zoltan,
Péll Zsolt, Tompa Adam.
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Urban Balazs

Yvonne meg a tobbie

A SEPSISZENTGYORGY! TAMASI ARON SZINHAZ VENDEGJATEKAI

A Vendégségben Budapesten el6adas-sorozat ke-
retében tartott majusban ,miniévadot” Pesten a
Tamési Aron Szinh4z. Hirom er8sen eltérd karakterii
el6adast lathattunk; az egyik kortars monodramabdl, a
masik Steinbeck mveibdl, a harmadik Gombrowicz
mind gyakrabban jatszott félklasszikusabol késziilt.
Utdbbi kettd rendezdje az erdélyi szinhdzmiivészet két
meghatarozé alkotdja, a Sepsiszentgyorgyon tobb év
utan ismét dolgoz6 Barabas Olga, illetve a tarsulat ve-
zetdje, Bocsardi Laszlo.

A Ruszuly Eva altal el6adott Julia abban az értelem-
ben nem klasszikus monodrama, ahogy mifelénk ér-
teni szoktak; vagyis nem olyan kollektiv alkotas, mely
abban kiilonbozik a tobbitdl, hogy csupan egyetlen
szereplGje van. Itt az el6ad4s megalkot6ja maga a szi-
nész; ¢ dolgozza ki a szévegvaltozatot, almodja meg
a diszletet, a jelmezt, s rendezi 6nmagat. (Hogy ki
mennyi segitséget igényel vagy kap, nyilvan valtozo.)
,Egyéni mtisornak” nevezik az ilyet, s nem ritka vizs-
gafeladat az erdélyi f6iskoldkon: a kisvardai fesztivalo-
kon néha ,csokorba kétve” is lathatok az elkésziilt pro-
dukciok. Az, hogy Ruszuly Eva el6adasa a sepsiszent-
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gyorgyi repertoarra keriilt, nyilvanvaléan 6nmagaban
is elismerést jelent. Ami nem véletlen, még akkor
sem, ha a produkci6 azért hagy maga utan némi hi-
anyérzetet. Visky Andras monodramaja a kollektiv és
személyes XX. szdzadi torténelem egyik fajoéan tragi-
kus részét bontja ki egy asszonyi sorson keresztiil.
A forma a visszaemlékezésé, az egyes jelenetekben vi-
szont ritka erével és strtiséggel épiilnek meg a dramai
szituaciok. Az el6adasnak elvben a jelen idejii megélés
és a mult ideju felidézés végletei kozott kell csaponga-
nia. Ami némileg csapdahelyzet:
ha az el6bbi igazan erds és szug-
gesztiv, azzal az utobbi erejét
gyengiti. Hogy létezik-e ennek
az ellentmondasnak latvanyos
feloldasa, nem tudom (a jé hird
kolozsvari eléadast, melyben
Szilagyi Eniké jatszotta a szere-
pet Tompa Gabor rendezésében,
sajnos nem lattam), Ruszuly Eva
mindenesetre az egyszeriibb
utat valasztja: gyakorlatilag le-
mond a mult id6rdl, s az igen
erésen meghtizott darab drama-
turgiai cstcspontjaira koncent-
ralva a megélésre helyezi a hang-
sulyt. Erételjes, szuggesztiv, he-
lyenként magaval ragad6, még-
is, kissé talcsorduld a fiatal szi-
nészné jatéka. Ami alighanem
osszefligg azzal, hogy a kicson-
tozott széveg maga is érzelme-
sebbé, ugyanakkor egysikiibba
s némiképp didaktikussa valik, s
nem jon létre a mu rétegei, id6-
sikjai kozti fesziiltség. Am a szi-
nészi tehetségrdl, a szinhazi
fantazia képességérdl (igen jol
hasznalja a szinészné a puritan,
szimbolikus ereji diszletet) a jaték mindenképpen
meggy6z.

Barabas Olga hosszabb id6 utan tért vissza Sepsi-
szentgyorgyre — az utébbi idében f6ként a Marosvasar-
helyi Ariel Szinhazban dolgozott. T6bb jelentds el6-
adast hozott létre epikus anyagbél kiindulva, a sze-
repeket a jatszok személyére formalva. Hasonld
kiindulopontja lehetett a George és Lennie-nek is, mely
Steinbeck miiveibdl, elsGsorban persze az Egerek és
emberekbdl késziilt. A hires kisregény tobbnyire jol

Jdlia: Ruszuly Eva
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megirt, szentimentdlis drama formajaban
érkezik a szinpadra, altalaban jelentés ko-
zonségsikert aratva. A Barabas-féle adapta-
ci6 megkisérli lekaparni a raszaradt sziru-
pot a szovegrdl, s a regényekbdl vett moti-
vumok segitségével széles horizontot, tag
hatteret rajzolni a két fiatalember tragikus
torténete mogé. Hangsulyossa valik igy a
gazdasagi valsag tarsadalmi hatdsa, az
egyes rétegek szembenillasa, a ,lazadd
munkasok” kisszertisége. Fontos lesz a
gazda és fia, Curley kapcsolata; az 6 viszo-
nyuk alapvetéen befolyasolja a f6szerepld-
két is.

Am megtorténik az, ami Barabis Olga
rendezéseiben nemigen szokott: a feltéte-
lezhet§ intenci6é nem kel életre, a megjele-
nitett hattér kozhelyes marad, az egyes
kapcsolatok banilisak, a gondosan meg-
konstrudlt epizdédok, betétek jelzésszertiek.
Nem jon létre olyan eredeti forma, mely a
hagyomanyos realista jatékmod helyére
lépve érzékileg, szuggesztiven sugarozna
az egzisztencialis cs6dot, a realszituaciokat
viszont a kozhelyes tartalom gyengiti.
Raadasul a rendezd egyik-masik szinészét
erejét meghalado feladat elé allitja. A f6-
szerepléket koriilvevé kozeget — mind
tényleges val6jaban, mind szimbolikus vol-
taban — a munkasokat jatsz6 harom szi-
nésznek, Didszegi Attilanak, Marton Lo-
rantnak és Erdei Gabornak kellene megte-
remtenie. A szinészek azonban érdekes
figurdkat hoznak csupan, szévegmonda-
suk eggyé mosodik, a figurdk arnyaldsara,
valtozatosabba tételére nincsenek eszkoze-
ik. Slim szerepe is fontos lenne Barabas
adaptacidjaban, am Kolcsar Jozsef sziirke
alakitdsa nem érteti meg a figura jelentésé-
gét. Szab6 Tibor (Gazda) és Vata Lorand
(Curley) ugyan rutinosan eljatszanak a
megjelenitett sztereotipidkkal (ravaszkodo,
zsugori, az embereken t6bbnyire 4tlat6 él6s-
kodé és hasztalan kitorni probald, iigyefo-
gyottan urizald, érzelmileg kiszolgaltatott
fitr), de valéban elmélyiteni 6k sem tudjak
a szerepeket. Miként Curley unatkozo, élveteg, veszté-
be futd feleségérél (Magyarosi Imola) sem deriil ki
tobb, mint mas eléadasokban. A mellékszereplék ko-
ziil egyediil Palfty Tibor az, aki autoném figurat te-
remt a George-ékhoz csapodni préobald, az érvényesii-
1és utjat tétovan keresd, szerencsétlen Candy alakjabol.

Igy az a furcsa helyzet 4ll el8, hogy az elSadas erds-
ségét mégsem az a plusz jelenti, amit az iréi-rendezéi
invenci6 ad hozza a torténethez, hanem a mi magja,
melyet a két fGszerepl jatszik el. Itt kamatozik Bara-
bas Olga munkaja is: Nagy Alfréd (George) és Matray
Laszl6 (Lennie) egyarant sallangmentes, letisztult,
minden direkt hataselemtél drizkedd alakitast nyaijt.
Nagy Alfréd éppoly hitelesen jeleniti meg a kall6do
ifju perspektivavagyat, mint a baratja iranti félté szere-
tetet, Matray Laszl6 pedig nem jatszik rd a gyengeel-
méji orids kliséire; egy onmaganak és kornyezetének
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Nagy Alfréd (George), Matray Laszl6 (Lennie) és
Palffy Tibor (Candy) a George és Lennie-ben

egyarant kiszolgaltatott ember dramdjat mutatja ér-
zékletesen. Ha az el8adas egészét kudarcnak érzem is,
e két alakitas feltétleniil méltanylandé teljesitmény, s
remélhetéleg a szinhdz és a rendezé kozti Gjabb
egylttmuikodés garancigjat is megteremti majd.
Bocsardi Laszl6 szines, gazdag, a kiilonboz4 hatasele-
meket hallatlan magabiztossaggal alkalmazo, ambiva-
lens értelmd, igen erds el6adast rendezett Gombro-
wicz dramajabol. Az Yvonne, burgundi hercegné az utobbi
években egyre gyakrabban bukkan fel a honi szinha-
zak repertoarjan: hol Hamlet-parafrazisnak hat, hol in-
kabb a formak halmozoédasardl és kitiriilésérsl szol.
Zart szerkezeti md, igy a valasztott mezsgyén tobbé-
kevésbé kiszdmithatéan halad az el6ad4s. Am Bocsardi
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ezuttal tobb értelmezési mez6t is nyit, a szokottol elté-
16 gondolatokkal és otletekkel gazdagitja a jatékot, ere-
deti asszociaciés lehetdségeket teremtve ezzel a befo-
gadd szamara. Bartha Jozsef diszlete igen egyszer(: a
sotét falak el6tt egyetlen kanapé all, mindvégig ez ma-
rad az egyetlen — sokfunkci6s — diszletelem. Am a fa-
lak alkalmanként megnyilnak, s mogottitk mar az els@
alkalommal, Yvonne megjelenésekor saros, iszapos
medence tarul fel. A lanyra raszarad a sar, melybdl a
késébbiekben a tobbiekre is béven tapad. (A sarbol
mar kivakarodzott masodik részben ugyanitt bujdo-
kolnak, fondorkodnak majd az Yvonne életére t6r8 ki-
ralyi osszeeskiivék.) Ez a szinpadi megoldas egy ké-
zenfekv( értelmezési lehetséget is megnyit: mivel eb-
ben a térben minden beliil van, s Yvonne is a belsd,
rejtett térben bukkan fel, 6nmagaban is szimbolizal-
hatja mindazt a csufsagot, elrejtésre itélt torz vilagot,
mely az udvari pompa mogott rejtezik.

Persze az udvari pompa idézdjelek kozott értendd.
Ignac kirdly udvara maga a természetellenes poz, a
képmutatas. A szereplék tobbnyire kifacsart testtartas-
sal kozlekednek, nevetséges poézokba gornyednek, s
ugy viselkednek, mintha mindig éber tekintetek pasz-
taznak Sket. De hat pasztazzak is: egy kamera képei
szamolnak be csaknem mindenrdl, s az eredményt
gyakran lathatjuk is a szinre tett tévén keresztiil. A torz
formanak dominans, akdr formateremtének is mond-
haté része a kamera jelképezte nyilvanossag, a média
s a tévén keresztiil kozvetitett kép. Ez igy akar divatos
kozhely is lehetne, de a rendez§ tobb iranyban is to-
vabbviszi az 6tletet. Részint azzal, hogy a vetitett képet

Barabds Zsolt felvételei

Palffy Tibor
(Kamarés),
Matray Laszlé

Kicsid Gizella
(Yvonne)
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mas funkciéval is felruhazza. Ezen lathatjuk a szinen
épp nem lévé Yvonne latszélag rezzenéstelen, am
aprokat mégis rezdiilg tekintetét. S leképezi az el6adas
formajat is, hiszen Bocsardi szivesen jatszik el a mozi
képzetével is: mintha szélesvasznt filmet latnank, me-
lyet a tévé kicsiben vetit (s a végén legordiilg stablista
foglal majd keretbe). Masfeldl nem a kamera az egyet-
len, mely kiviilrél hat az udvar életére. A szereplék a
helyi Gazetta legfrissebb szamat olvassak, azt, amelyet
mi, nézdk is megtalalhattunk székiinkon, s amely az
el6adas musorfiizeteként is szolgal. Melyben épptgy
olvashatunk burgundi hireket, interjut a Kamarassal,
mint ahogy értesiilhetiink a sepsiszentgyorgyi szinhaz
,méltan vilaghird” tarsulatanak eladasarol is. A szel-
lemes teatralis gegként funkcionalé (és ritka igényes-
séggel szerkesztett) musorfiizet épptgy a szinpadi és
a szinpadon kiviili valésag viszonyara reflektal ironi-
kusan, mint a tévén kozvetitett kép.

A homogénnak latsz6 kézeg szinhazi szempontbol
szines és rétegzett. Az uralkodé koriil lakajmodra haj-
long6 udvaroncoknak vagy a tetszeni vagyas korossa
fokozott kényszerében szenvedd, sziinteleniil maga-
kelleté udvarholgyeknek tabléjan sajatos, egyéni szi-
nek is feltlinnek; a szereplék ugyanannak a groteszk
jatékmodnak tobb arnyalatat mutatjdk meg. Néhanyan
pedig kivalnak a tablokbdl, s nemcsak a f6bb szereplék
— a visszafogottabban, elegansabban s éppen ezért ha-
tasosabban csabit6 Iza vagy a tronorokossel folytatott
kényszerd jatékbol ki-kilépd Cirill —, de néhany mel-
lékfigura is. Valentin példaul egy régi, de mindig ha-
tasos teatralis geggel kozlekedik a szinen — bizonyitva
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ezzel, hogy a Bocsardi altal valasztott forma elég gaz-
dag ahhoz, hogy els6 latasra stilusidegen otleteket is
integraljon. A kirdlyi par és a Kamaras szerepénél,
funkcidjanal fogva valik ki a kozegbdl, de nem valik el
attél; az uralkodé és az udvar — mint realis kozeg és
mint forma — koélcsénosen feltételezik egymast, s egy-
arant konstansnak, valtoztathatatlannak tiinnek. Csak
a két fészerepld valtozik: Fiilop, aki valoban hamleti
utat jar be az eladasban, és Yvonne, aki mintha nem-
csak katalizatora, de vizualis-szimbolikus leképezédése
is lenne ennek az Gtnak. JelentGs fizikai atalakulason
megy keresztiil: elsé megjelenésekor sarban, iszapban
fiirds, mlmellekkel, mtfarral kitomoétt szornyszilott-
nek latjuk, az udvarba keriilve lenyalt haji fitinak
tlinik, hogy aztin meggyilkolasakor végre néi ruha-
ban, de teljes testében verejtékben Giszva jelenjen meg
(a halszalkaval meggyilkolt, fején téviskoronara emlé-
keztet fejdiszt visel6 Yvonne latvanya természetesen
Ujabb asszociaciés mezdt nyit meg).

A tarsulat egységesen magas szinvonalon valositja
meg a koncepciét. Az udvaroncokat jatszé idésebb szi-
nészek (Kémives Mihaly, Veress Laszld, Laszl6 Karoly)
éppoly precizen illeszkednek a jatékba, mint az udvar-
holgyeket alakito ifju szinésznék (Fekete Maria, Ru-
szuly Eva, Magyarosi Imola, Fatma Mohamed). Valen-
tinként Botka Laszl6 lendiiletesen valésitja meg a teat-
ralis csikicsukit. Erdei Gabor nem alkatbél oldja meg
Innocent szerepét; akkor a legjobb, amikor a ,szépte-
vG” sértett 6ntudatat karikirozza. Pal-Ferenczi Gyongyi
[zaja természetesebb, szolidabb, emberibb, mint a
tobbi udvarholgy; a nézéi tekintetet éppigy magara
vonzza, mint Filopét. Vita Lorand Cirillje Rosen-
crantzék és Horatio vonasait is magaba striti: talpnya-
16, sajat karrierjére vigyazé és hercegi baratjat ovni
probalé udvari tortetd, aki, ha lehet, megprobal em-
berséges maradni. Palffy Tibor Kamarasa pedig mint-
ha luciferi anyagba martott Polonius lenne; fontosko-
dasa, szlintelen nylizsgése mosolyogtat, de minden
gesztusa érzékelteti, hogy komoly hatalommal rendel-
kezik, melyet barmikor és barmire kész hasznalni.
Gajzagd Zsuzsa Margit kirdlynéja a fenséges tartds
mogott csupa gorcs, szorongds. Komplexusai a kolté-
szet irAnti reménytelen szerelemben és az emiatt ér-
zett gyotrédésben csticsosodnak ki — miként maganak
az alakitasnak is az Onreflexiéra épité monolog a
csticspontja. Nemes Levente Ignac kirdlya az 6nelégiilt
pojaca, a dogrovason levé, de foga fehérjét még kimu-
tatni kész despota és a buta clown pompas keveréke.
Lathatéan semmi nem érdekli 6nmagan kiviil, még
Fiilop provokaciodjat is alig érti, s a multbeli biint is tigy
idézi fel, hogy stlyabol semmit nem érzékel. Az egy-
ségesen erés alakitasok jelentdségét az adja, hogy mi-
kozben a szinészek tokéletesen belesimulnak az erd-
sen stilizalt, groteszk szinekkel atitatott, reflexiv jaték-
modba, a mozgassal, a nonverbalis eszkozokkel, a
hangsulyok sajatos valtoztatasaival valamennyien
egyénitik is a figurakat.

A két f6szereplé helyzete mas: az 6 alakjuk a kézeg-
hez val6é viszonyulasukban értelmez8dik. Matray
Laszl6 Fiillopként nem jatszik rd a Hamlet-klisékre, de
pontosan mutatja a burgundi kiralyfi torz, felemas 1a-
zadasanak reménytelenségét, ami nemcsak az udvari
kozeg kovetkezménye, hiszen Fiil6p maga sem tud
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kornyezetétdl radikalisan elszakadni. Dontésképtelen-
sége, hangulatvaltozasai, téblabolasa 6t is komikus
szinben lattatjak. Kicsid Gizellanak sikeriil megolda-
nia azt a roppant nehéz feladatot, hogy Yvonne-t egy-
szerre lassuk his-vér figurdnak, puszta megjelenésé-
vel ingerlé torzsziilottnek és szimbolikus alaknak.
Noha atvaltozasai radikalisak, mindig ugyanaz a kife-
jezéstelennek tiing, kiismerhetetlen, szorongast ger-
jeszt6 figura marad, akinek az elsé jelenetben megis-
mertiik. Mindezt a szinésznd elsésorban jelenlétének
erejével, a latszolag kifejezéstelen arcon végigsuhano
apré randuldsokkal, a megszoélalasok kiszamithatat-
lansagaval, a mozgas preciz koordinalasaval éri el.
Bocsardinak és szinészeinek sikeriilt némiképp
szétfesziteni a mi zart szerkezetét, eredeti jelentéstar-
talmakkal gazdagitva a drama szovetét, igazan hatasos,
gondolkodasra késztetd, szuggesztiv produkciét hozva
létre. De az Yvonne tal is mutat 6nmagan: egy kitelje-
sedni, kikristalyosodni latsz6 szinhazi nyelv és az azt
odaadassal és folényes szakmai biztonsaggal alkalma-
z6 tarsulat képét is kirajzolja. Kézhelyek kéovetkezhet-
nének még rank var6 szinhazi 6romokrdl, esetleges 4j
utakrol, effélékrdl, de ezek merében feleslegesek;
Bocsardi Laszl6 nyilvanvaldan tudja, milyen Gton kell
tovabb haladnia a tarsulatnak, s csodélkoznék, ha a ko-
zeljovében nem latnank ennek Gjabb eredményeit.

VISKY ANDRAS:
JULIA

El6adja: Ruszuly Eva.

GEORGE ES LENNIE

John Steinbeck mtivei alapjan.

Zene: Apostolache Zénd. Rendezd-diszlet-jelmez:
Barabas Olga.

Szereplok: Nagy Alfréd, Matray Laszl6, Szabo Tibor,
Vita Lorand, Magyarosi Imola, Kolcsar Jozsef, Palfty
Tibor, Didszegi Attila, Marton Lorant, Erdei Gabor,
Kicsid Gizella, Ruszuly Eva.

WITOLD GOMBROWICZ: B
YVONNE, BURGUNDI HERCEGNO

Palyi Andrds forditisa alapjan. Dramaturgiai
munkatars: Czeg6 Csongor. Diszlet: Bartha J6zsef.
Jelmez: Dobre-Kéthay Judit. Zene: Konczei Arpad.
Szinpadi mozgas: Fatma Mohamed. Videotechnika:
Sebesi Sandor. A rendezd munkatarsai: Didszegi
Attila, Nagy Alfréd. Rendez6: Bocsardi Laszlo.
Szerepldk: Kicsid Gizella, Nemes Levente, Gajzigd
Zsuzsa, Matray Laszlo, Palfty Tibor, Pal-Ferenczi
Gyongyi, Vata Lordnd, Kolcsar Jozsef, Molnar
Gizella, Krizsovanszky Szidénia, Erdei Gabor, Botka
Laszl6, Kémives Mihdaly, Veress Laszlo, Laszlo
Karoly, Darvas Laszl6, Fekete Maria, Ruszuly Eva,
Magyarosi Imola, Fatma Mohamed.
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Tompa Andrea

Trojka és szputnyik

HOLT LELKEK - TOKHAL VONOVAL

E gy Uj tarsulat indulasanak — fellovésének — sokfé-
le programmtive lehet, a Sirdlytol akar a Holt lel-
kekig, attol fiiggden, hogy kire /mire vonatkozik az alli-
tas: muivészi credo kidltvanya fogalmazodik vagy 6n-
meghatarozas, magukrol vagy masokrol beszélnek
majd az alkotok a kivalasztott mi altal. A Holt lelkek
mindkettdre alkalmas (lesz, lehet): a ,mi vagyunk holt
lelkek” allitas ugyantgy megfogalmazhat6, mint a ,ti”
(nézdk), ,6k” (barki, a bolond vilag, a magyar szinhazi
szakma vagy akit akartok).

Ugy tinik, a Szputnyik Haj6zasi Tarsasag néven fel-
16tt 4 tarsulat Bod6 Viktor vezetésével mintha nem
dontené el, hogy kirdl
beszél, nem a (holt)
magyar szinhaznak fo-
galmazott hadiizenet,
sem On(mi)-elemzés.
Nincs kritikai attittid,
nem baj, nem is kell.

A kortars magyar
szinhazi kétségbeesés-
ben, mozdulatlansag-
ban persze mindkettd
nagyszerd hir, orven-
dezni lehet: hogy j tar-
sulat alakul (néhany fi-
gyelni val6 0j csapat, a
HOPPart, a KoMa mel-
lett), plusz hogy Gogol
Holt lelkeit viszi szinre.
A tarsulat mellesleg
felvette nevébe a Mo-
dern Szinhazi és Vi-
selkedéskutatd Intézet
— Labor kifejezést, egy-
szerre utalva komoly
elédeire és ironikusan
ki is forditva azt. (A szinlapon joga- és gerinctornata-
nar is szerepel...)

A sajat hazajaban emblematikus, nagy epikus mtivet
errefele ritkan jatsszdk. Orosz szinpadon (legalabb)
két szélsGség lathatd belble mostansag: vagy hivatko-
zasi alap a m, az egyes szerepek, a furcsa foldesurak
pedig remek alkalmat kinalnak szélokra és jutalomja-
tékokra (ilyen volt a par éve latott miivész szinhazi val-
tozat, amelyben a Pljuskint jatsz6 Oleg Tabakovnak
minden egyes mondataért taps jart); vagy a masik vég-
let — amely szerint ugyancsak hivatkozasi alap a mii —
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a dekonstrukcié: Oleg Bogajev Volt lelkekre vagy Holt
telkekre magyarithat6 cimen késziilt atirata. (Egyéb-
ként Bulgakov is irt a regénybdl adapticiot, be is mu-
tattdk 1932-ben a Mtivész Szinhazban.) Magyar szin-
padon mindkét ut zsdkutca lenne, itt ugyanis a mu
nem lehet hivatkozasi alap, egyetlen lehetdség egy ere-
deti szoveg (adapticié) megirdsa, tgymond, Gogol
mentén.

A Holt lelkek — Tokhal vonéval eredeti m, mint min-
den Bodoé-rendezés. (A korabbi szerzétars, Vinnai
Andras most nem szerepel a szinlapon, ehelyett, tgy
tiinik, a tarsulattal k6zosen sziiletett a textus.) Az alap-

Szandtner Anna, Koblicska L6te, Fabian Gabor,
Lazar Kati, Toth Simon Ferenc, Juhdsz Krist6f,
Krékits Péter és Moskovits Krisztina

anyag nagyszerten alkalmas barmire (mint minden
alapanyag), Bodé méltan folytathatja (-nd) egyre job-
ban kérvonalazodo6 rendezdi viligat. Onmagara hivat-
kozva at is vesz egy idézetet Fotel cimti korabbi darab-
jabol.

Bodo szerint a vilag olyan driiltekhdza — elmegyogy-
intézet, mint a Fotel is tematizalja —, amellyel szemben
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Krékits Péter,
Vicei Zsolt,
Juhdsz Istvan,
Fabian Gabor
és Moskovits
Krisztina

Koncz Zsuzsa

felvételei

nem all egy masik, ,normalis” vilag, ,a normalisok” vi-
laga. A vilag mint ériiltekhaza nala nem sziirredlia —
amellyel szemben létezne egy redlia —, hanem egyet-
len, kizarolagos kozeg, alternativa nélkiil, amely leg-
feljebb bedaralja, felfalja masként gondolkodéit. Bod6
el6adasainak szabadsaga és (id6nkénti) nagyszertisége
a dramai anyagnak, a rendezdi vilagnak és a jatéknak,
végsG soron az egész mise en scéne-nek ebben az 6sz-
szecementezett, a szemiink lattara sziilet§ egységében
rejlik. Amely kémtivesmunka (hogy a cement metafo-
rdjanal maradjak) nem kész forma, termék, hanem
torténd-sziilet-keletkezd folyamat, épitkezés: maga az
el6adas fokozatos kitakarasa.

Ez az ériltekhaza — amely a Gogol-regényben nem-
csak az egyes karakterekben, a manidkus figurdkban
jelenik meg — itt maga a hely, Oroszorszag, ahol a holt
lelkek vasarlasa, ez a kiforditott fausti téma egyaltalan
lehetségessé valik. Puskin sokat idézett reakcidja is —
,Istenem, milyen szomor®i a mi Oroszorszagunk!” —
erre a képtelen, beteg, Griilt orszagra vonatkozott, ami-
kor a szerzé felolvasta neki az elsé részt. A regény mdu-
faja — poéma, irja Gogol a Holt lelkek ala (Puskin pedig
verses regénynek nevezi Anyeginjét) — szintén a regény
mifajanak ,megnyitdsa”, hataratjaras, elemelés, me-
lyet az elsé konyv végén szimbolikusan is a f6ldtél el-
rugaszkodo, égbe emelked§ trojka képe zar.

A Bodo-féle Holt lelkek-adaptacioban (pontosabban
eredeti darabban) ez a trojka vagy szputnyik, vagy
ahogy tetszik: maga az elGadas (a majusi bemutaton
latott verziéban) nem emelkedik az égbe. A vilag mint
driiltekhdza sem sziiletik meg (ami lehet, hogy csak
el6zetes elvaras mind a Gogol-, mind a Bodé-vonalon).
Az etlidok — Csicsikov latogatasa és az egyes foldes-
urakkal valo duettjei, tehat maga a holt lelkek felvasar-
lasanak biznisze — az el6adas elsd részét uraljak. Az 4j
textus igyekszik megértetni a holt lelkeket mint jogi
problémat is (a két revizio kozott meghalt lelkek felva-
sarlasarol van sz6 — ez meglehetdsen érdektelen ,szto-
ri” 6nmagaban), a karaktereket is felvazolja. A holt lel-
keket mint metafizikai problémat — mint 6rdogi tizle-
telést, mint mefiszt6i utazast — nem nyitja meg, csak

2008, augusztus

10

utal rd, olykor a kozelében mozog, de mégsem...
Eljelentéktelenedik. Az el6adas meglehet6sen vazla-
tos, mondhatni, hig, mintha csupan esetleges impro-
vizaciok folynanak; a darab nemcsak hogy ettidokbél
épitkezik, de mintha a cementezésbél maga az anyag
hianyozna, csak a kissé attetszd, zavaros viz lenne, ami
nem tud megkotni. A jelenetek lassan épiilnek, és
nem tudni, hova tartanak, bar az egészben sok vicces
részlet, jo lehetGség, kép, gesztus, jaték, otlet stb. van.
Stabil figurdk mellett (Csicsikov, Korobocska — ez
utobbit Lazar Kati alakitja, nagyszertien, bar egész
mas jatékstilusban, mint a tobbiek), a kérus tagjai fel-
valtva alakitanak embert, gépet, allatot, diszletet.
Gyakran fGiskolas gyakorlatsorokat latunk.

Kivalo lehetéség, mégis félbenmaradt lehetdségek
sora ez az el6adas. Amikor Petruska, a szolga (orosz
vasari babfigura 8, Pierrot és Paprikajancsi tavoli ro-
kona) felolvassa a holt lelkek névsorat, efféle nevek
keverednek itt: Nyekraszov (a kolts), Katajev (az ird),
Cantemir (a moldvai fejedelem), Szerov (a festd).
Kevesen nevetnek, tdn a nevek folynak egybe, és a szo-
kasos magyar russzofob gesztussal mindenki sz6 sze-
rint elereszti a fiile mellett, ami oroszul van. De rosz-
szul ellenpontozza e névsort a vetitett kép is — (orosz?)
parasztokat latunk, 6reg bacsikat —, amely konvencio-
nélis, iires, humortalan. Nem megnyitja, hanem be-
zarja az értelmezést.

Elidegenité effektusként — mint zenei betét — a tar-
sulat megalakuldsanak hire is bekeriil az el§adasba,
szamos nyelven beharangozva az 6rémhirt.

A masodik rész azonban maga mogott hagyja Gogol
regényét, egy baljelenetet adva keretiil. A szinpad szé-
leit konvencidként kijel6lé tanyérok, poharak, evesz-
kozok — az evés regénye ez, ahogyan, Jan Kott szerint,
A revizor az evés dramdja — most funkciét nyernek:
férfi és néi (gumi)genitaliakat talalnak fel rajtuk, ki-ki
izlése és vonzalma szerint szopja-nyalja majd a tanyé-
ron kinalt szexudlis lehet6ségeket (igy emlékszem,
mindenki heteré). Eszembe jut(hat) az orr mint falli-
kus szimbodlum, a pszichoanalitikus iskola értelmezése
Gogol hires elbeszélésérdl mint kasztraciés félelem-
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r6l. Ezt az orrot egy kival6 arnyjatékban az elsd rész
mar felnagyitva exponalta: Fabian Gabor Csicsikov
szerepében fizikailag is telitalalat, figuraja, orra a
Gogoléra emlékeztet. Mégis: a jelenet a puszta sem-
miben felfiiggesztett Gtlet marad, orr ide, fallosz oda,
konnotaciéim amoda.

Ha az els6 rész sorvezetdje Csicsikov talalkozasa a
foldesurakkal, a masodik részben a kérusjelenet lenne
hivatott megteremteni a ,holt lelkek”-probléma vala-
miféle olvasatit, amelyben Fabian Gabor tiizvoros
frakkja 6rdogi 1ényének latvanybeli jele lenne (barmi-
féle mogottes tartalom nélkiil), s a szputnyikot ha nem
is 16nék égi-metafizikai magassagokba, de legalabb
Csicsikov sorsarol dontenének. Itt azonban valami za-
varos képben aldozat és démon egyidejii 1étezése tires,
értelmezhetetlen jaték marad, amely egyelére nem
mutat til 6nmagan.

Jaszay Tamas

ettento
torony

FRIEDRICH SCHILLER:
DON CARLOS

E get a folddel egybekapcsold, hideg csillogast fém-
rudakbdl 6sszerétt toronyban és kornyékén jat-
szatja Alfoldi Robert a Barkan a Don Carlost. A Vivote-
rem kozepére installalt fémmonstrumnak nem latni
se a tetejét, se az aljat: valéban a f6ldbdl (az egy szint-
tel lejjebb 1évé studiobol) né ki, és valahol fent, latha-
tatlan magassagban (a vilagitasi hidaknal) ér véget.
Odafontrdl robognak le némasagukban is vészjoslo,
oltonyos-napszemiiveges kiséretiikkel a spanyol kira-
lyi csalad tagjai, odalentrdl 6vatoskodnak, kiisznak be
azok, akiket nem lat szivesen az udvar (igy példaul a
cimszerepl§ is olykor, meg a Németalfold felszabadi-
tasan [is] munkalkodé Posa marki).

A kozombosen terpeszkedd torony (f6)szerepét ille-
téen koran megvilagosodunk. Ha tgy tetszik, az maga
a (spanyol) allam, az Emberen talnétt, rajta atnyalé ha-
talom, egyaltalan: a mindenkori diktatiira, amitél és
amibdl szabadulni képtelenség. Barmiféle nyersfordi-
tas mégis leegyszertisité volna, hiszen Alfoldi rende-
zésében az elatkozott, biztos pusztuldsra itélt vilag
mérndoki precizitissal megkonstrualt komplex jelképe
lesz. Mert hogy ebben a praktikuma miatt taszité kor-
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HOLT LELKEK -

TOKHAL VONOVAL

(Szputnyik Hajozasi Tarsasag -
Modern Szinhazi és
Viselkedéskutato6 Intézet - Labor)

Rendezé: Bodé Viktor.

Szerepl6k: Fabian Gabor, Gera Marina, Hin Tung
Pao, Juhisz Istvan, Juhdsz Kristof, Krékits Péter,
Koblicska Léte, Lazar Kati, Maradlai Egon,
Moskovits Kriszta, dr. Safranek Diego, Siket Tibor,
Szabd Zoltin, Szandtner Anna, T6th Simon Ferenc,
Vicei Zsolt.

Seress Zoltan (lI. FUl6p) és Gados Béla (Domingo)

www.szinhaz.net



Makranczi Zalan
(Don Carlos)
és Varga Anik6

nyezetben nincs és nem is lehet helye a reménynek, az
kezdettdl vilagos. Az egységesen komorra hangolt lat-
vany — mint Alféldinél sokszor — nagyban segit abban,
hogy a nézé agyaban megteremtédjon ez az érzés.
Menczel Robert rideg, a s6tétbdl és a semmibdl meg-
vilagitas nélkiil is kiragyogé, fenyeget6 fémkolosszusa
eltt toronymagassagig éré, hatalmas fehér, illetve fe-
kete tol6ajtok — lehet rajuk vetiteni (nem mindig kelle-
ne), lehet mogottiik settenkedni és elbtijni, vivodni és
tépelédni (a hatulrél érkezd fény miatt arnyjaték lesz a
szeretetlen, de folyton a szeretetr§l/szerelemrél szénok-
16 szerepl6kbdl), s6t harcolni is lehet veliik (Alba és
Carlos ,iitkdzete” két ajto fiilsiketitd 6sszecsattanasa).

Gyarmathy Agnes jelmezei j6l idomulnak a maga-
biztosan felfestett minimalhattérhez: a fekete minden
arnyalataban pompazo, egyszert szabast, am rafinalt
oltozékeket egy-egy jelentékeny kiegészitvel teszi iga-
zan egyedivé — ilyen Erzsébet kiralyné feltornyozott,
kusza fatyol(?)kolteménye vagy a Fulop kirdly nyurga
alakjahoz egy despota alltirjeit illesztd, vallra hajitott
rokaprém (ami pol és eltakar: nem elég széles a vallad?
toldd meg egy sz6rmegallérral). A gyerek infansng Ve-
lazquez-képrdl leléptetett fehér ruhakolteménye amiatt
lesz nagyon is odaval6, hogy nem illik oda. Es persze a
meztelenségnek is jelentése van: a mindenaron titkol-
ni akart, valéjaban azonban lassan szinte kézszajon
forgo vagyai miatt mondhatatlan kinokat kiallo Carlost
égetik, marjak ruhai, anyasziilt mezteleniil érjong a
foldon. (Eltekintve a derekara csatolt mikroporttél —
a Barka Vivotermének nem létezd akusztikajat eztttal
igy probalta megsegiteni Alfoldi. Ha j6éindulat(i len-
nék, mondhatndm, hogy az arcra-testre aggatott mik-
roportok latvanya illik a technicizalt kézegbe.)

Alfoldi Robert masodszor fut neki Schiller 6t éven at
megszakitasokkal irt, vaskos dramajanak — sikerrel.
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(Eboli)

Schiller Kata
felvételei

A néhany évvel ezel6tti kecskeméti elGadasra vérsze-
gény, am helyenként latvanyos, sok szinészi bizonyta-
lansaggal terhelt produkcioként emlékszem (amiben —
éppugy, mint a szintén ekkor késziilt pesti szinhazi
Stuart Mdridban — zavartak a talzottan aktualizalo,
szajbaragos kiszolasok is).

A rendezé abba kapaszkodott, hogy a Don Carlos sze-
repldi oly magas fokon tizik az értelmen alapulé fon-
dorkodast és cselszovést, hogy az mar dis érzelemmé
nemesedik, illetve (ttlélési) Osztonné alacsonyul. Itt
mindenki akar valamit a masiktdl, titkos és nyilt sz6-
vetségek, rejtett arukapcsolasok irdnyitjak az udvar,
kozvetve pedig az egész allam és minden alattvaléja
életét. Posa és Carlos szovetsége, Eboli és Carlos fele-
mas viszonya, Erzsébet és Posa meg nem tortént (?)
afférja — sorolhatnank az ideig-6raig, mindig valaki(k)
ellenében miikods relaciokat. Koztikk az allam szem-
pontjabdl legkartékonyabbat: a gatlastalan Alba (Kalid
Artar tenyérbe masz6 vilagfinak jatssza) és a gyonta-
topap Domingo (Gados Béla alszerény és alszent kle-
rikust mutat) hataloméhes parosat, akik nemcsak a ki-
szolgéltatott, 6sszezavarodott Ebolit 16kdosik ide-oda
egymas kozott, Fullop kirllyal ugyanezt teszik — csak
épp nem érintik kiralyi cltozetét.

A titok (a mozgatd) mindegyikiik esetében a szere-
tet(hiany). Don Carlos hangjaban hatartalan szeretet-
€hséggel uvolti: ,Nekem szeretet kelll” A méltatlan
utédot mar Kecskeméten is abszolvalé Makranczi
Zalan infansa 6nzd, idegesitéen elkényeztetett, nyam-
nyila kolyok. Az irdnta barmilyen érzést nyiltan kimu-
tato személyekkel tgy viselkedik, mintha az utolso
utdni mentsvarat jelentenék szamara; érthetd, hogy ett6l
a langolastdl mindenki elbizonytalanodik, majd hatra-
héksl. (Varga Aniké forrévérd, szenvedélyes Ebolijat
kivéve; néha nem is értem, hogy ez az izig-vérig né
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hogyan képes ennyire rajongani ezért a mitugrasz gye-
rekért. Aztdin megértem és megsajnilom.) Erzsébet
korantsem kizardlag észérvekre hallgato, jozan fenség.
A kirdlynéi szerepet még csak izlelgeté leany, aki
Tompos Katya halovany alakitisdban mintha maga
sem tudna, hogy Carlost hova is tegye az életében
(igaz: az infans zabolatlan viselkedésével minden okot
megad arra, hogy elforduljon téle az is, aki esetleg sze-
retni tudna vagy akarna).

Kettejiik kozott esik a foldre a vilagbirodalmat nagy
hatasfokkal és kiméletlentil, sajat csaladi életét szeré-
nyebb sikerekkel iranyitani igyekvd Fiilop. Seress
Zoltan megingathatatlan kénytr, aki el6bb itél, aztan
kérdez: szamtiz és rendelkezik, hidegfejd politikus és
hidegvérd gyilkos. Egészen addig, mig szembe nem
kertil egy megfoghatatlan, vésztorvényszék elé nem
(vagy nem feltétlentil) allithato, zavaros és kiszamitha-
tatlan észjarasu lénnyel: a sajat fidval. Nem tud vele
mit kezdeni, az apa-fiti viszony meghatirozasa hiany-
zik a spanyol etikettbdl. Es itt kellene beszdmolni arr6l
a formatumos, talpig férfi (talpig ember, hogy Fiil6pot
idézziik) Posardl, aki az atyai szivben elfoglalhatna

Markd Robert

Carlos helyét. Ilyés Robert — aki azoéta, hogy Zalaeger-
szegr6l atlépett a Jozsefvarosba, mintha mindig
ugyanazt és ugyanugy jatszana — azonban fajoéan suly-
talan marad a kulcsfigura szerepében.

A Barkarol a Nemzetibe atigazolé direktor buicsi-
rendezése azért miikodik, mert egybe tudja forraszta-
ni a lényeg szikar elmondasat a Schiller teremtette ro-
mantikusan talzo, operai kelléktarral — adekvat mo-
don mutatja meg a szenvtelen burok alatti perzseld
szenvedélyeket.

FRIEDRICH SCHILLER: DON CARLOS
(Barka Szinhaz)

Forditotta: Vas Istvan. Dramaturg: V6rés Robert.
Diszlet: Menczel Rébert. Jelmez: Gyarmathy Agnes.
Rendez6: Alfldi Robert.

Szereplok: Makranczi Zalan, Seress Zoltan, Ilyés
Roébert, Tompos Katya, Varga Aniko, Kalid Artr,
Gados Béla.

Fenyes, sotét ujjgyakorlat

PETER SHAFFER: SOTET KOMEDIA

/

U tban Kaposvar felé olvasom, hogy az Akadémia
megujitott Helyesirdsi Szabdlyzata elsGsorban a
példaanyagot cseréli korunkhoz kozelebbire. Arra
gondolok, ha esetleg az Idegen Szavak Szotdrdnak at-
dolgozasahoz is hozzakezdene, az oximoron iskolapél-
daja lehetne: ,révid mohacsi”, vagy: ,egyfelvonasos
mohdcsi”, a Mohdcsi Janos rendezte el6adasok tekin-
télyes hossztsdgira utalva. Am képzeletbeli javaslato-
mat nem sokkal késébb kénytelen vagyok visszavonni.
A kaposvari szinhaz homlokzatara kifeszitett hatalmas
moliné a legtijabb bemutatoét, a Satét komédidt ekkép-
pen hirdeti: bohézat egy részben.

Az el6adast nézve tovabbi ,nem-mohdacsis” elemek
regisztralhatok: Peter Shaffer dramaszévegének nagy-
mérvi tisztelete; a kardindlisan eredeti rendezéi értel-
mezés hianya; a megallithatatlanul sorjazé és olykor
egymast kiolt6 otletek aradatanak elmaradasa; az eld-
adés feszessége, kiérleltsége, 6sszefogottsiga. Eppen
az nem lelhet§ fel tehat a Sétét komédia kaposvari eld-
adasaban, ami Mohacsiék korabbi munkaiban az igazi
unikalitast jelentette: a j6 értelemben vett ripékség, a
tradiciokat és konvencidkat arcitlan magabiztossaggal
figyelmen kiviil hagyé lendiilet, az anyagkezelés —
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ugyancsak jo értelemben vett — 6ncélt drasztikussaga.
Magyaran: a progresszivitas.

Rogton adodik a kérdés: van-e joga a recenzensnek
szamon kérni a progresszivitast, a korabbi kivalé6 mun-
kak katartikus leleményességét egy, a hagyomanyos
bohozatjatszas talajan biztos labakon 4ll6, professzio-
nélisan levezényelt komédian? A kérdés természete-
sen koltéi — a kaposvari szinhaz el6adisa ugyanis a
maga miifajaban kitling, hallatlanul szérakoztat, ko-
vetkezetes és j6 tempdjQ; a rendezd nagy magabiztos-
saggal, remek stilusérzékkel és izlésesen rakta szin-
padra Peter Shaffer komédiajat. Tovabba igaztalan vol-
na nem észrevenni a(z Ujra)fordité és dramaturg,
Mohdcsi Istvan tevékenységének eredményét: a darab
sulypontjai Szasz Imre korabbi magyaritasdhoz képest
eltolodtak, ezaltal a szinmi erGteljesebben reflektal
tarsadalmi, torténelmi és politikai dilemmakra. Az el6-
adasban megemlitédik-kifejlik tobbek kozott a fajel-
mélet, a homoszexualitds, a modern ember elidegene-
dettségének, maganyanak problémakore, s az alkotok
nagy érdeme, hogy e sotét témak nem sallangként ra-

cses

abba. Ez pedig azért nagy sz6, mert Peter Shaffer —
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akinek a hazai k6zonség az Equus és az Amadeus révén
alighanem filozofikusabb-komolykodébb dramairéi
oldalat ismeri — 1965-ben irott darabja, a Black Comedy
finoman szélva is kevés lehetdséget kinal gondolati
mélységek megjelenitésére (sét, olykor még egy svun-
gos bohozathoz is kevés, ahogy ezt a Madach és a Gydri
Nemzeti el6adasa négy évvel korabban bizonyitotta).
Shaffer darabja egyetlen pofonegyszerd dramatur-
giai leleményre épiil: a torténet szerint a feltorekvd
szobrasz lakasaban, ahova egyrészt leendé apésat,

Sarkadi Kiss Janos,
Grisnik Petra (Clea)
és Czene Zso6fia
(Carol Melkett)

Klencsér Gabor
felvétele

masrészt a foldkerekség
leggazdagabb mtgytij-
tGjét varja vacsorara, ki-
megy a biztositék, s igy
a férfi az Gsszejovetelt
toksotétben kénytelen
abszolvalni. Tehat: ami-
kor a szin s6tétbe borul, a szerepldk akkor latnak; ami-
kor a szin kivilagosodik, a jatszok botorkalni kezde-
nek, hiszen kvazi vakok. Akik az esten eleve jelen van-
nak: feltérekvé szobrasz; buticska menyasszony.
Megérkeznek még: szomszéd vénkisasszony, az
erkolcsi rend éber 8re; homoszexudlis tarsbérld, aki-
nek butorait a szobrasz 6nkényesen kolcsonvette; nyu-
galmazott ezredes aposjelolt, minden 1éhtité mtivé-
szek megvetdje; neondci villanyszerel§, masképpen:
fényhuszar; feltorekvé szobrasz feltorekvé festé exba-
ratndje, Gigy is mint alcazott hazvezeténd; végiil fold-
kerekség leggazdagabb mtigytjtdje mint moliére-i hi-
vatalos 1r, az 6sszekuszalodott szalakat kibogozandé
és elvarrand6. Nyolcuk csetlése-botlasa, a kisebb-na-
gyobb szinlelések és hazugsagok kovetkeztében at-
meg atalakulé viszonyrendszeriik rendkiviil szérakoz-
tat6 szitudciokat sziil, amelyeket listazni, s6t kozulitk
csupan egyet is kiemelni a reménybeli nézével szem-
ben bizonyara modortalansag lenne.

S nem volna konnyd senkit a tobbiek elé helyezni a
szinészi teljesitmények értékelésekor sem: az elGadas-
ban a kaposvari tarsulat egyenletesen magas szinvona-
lon egyéniti-emberiti a kiilonben hézagosan megirt
szerepeket. Sarkadi Kiss Janos alazatoskodo és testben-
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lélekben izzadékony rajzfilmfiguranak abrazolja a fel-
torekvé szobraszt. Czene Zséfia mindig annyira mu-
tatja butinak az ifj arat, amennyire a figura érdekei
kivanjik. Némedi Arpad snajdig, de neuraszténias ez-
redese tipikus bohozati karakter, pandanja a Kelemen
Jozsef jatszotta olvadékony és simulékony tarsbérls-
nek. Ha Serf Egyed német akcentusa hihetébb volna,
ki lehetne jelenteni: a szinészt telibe taldlta a fényhu-
szar villanyszerel$ szerepe. Karacsony Tamas jo adag
iréniaval s magatodl jocskan eltartva mutatja az isteni

beavatkozasként érkezd miigydjtét. Grisnik Petra
mint a szobrasz exbaratndje magat hazvezeténének
kiadva az el6adas farado6 periddusaban ragyogo stilus-
gyakorlatot bemutatva ad 0j lendiiletet a produkcio-
nak. Marton Eszter az emlékeiben €16, bigott vénkis-
asszonyt eszkozgazdagon jeleniti meg, bamulatosan
valt komikabdl tragikaba és vissza, dramai erejii adlom-
monolégjanal megfagy a levegé. Alakitisa nyomatéko-
sitja: a Mohacsi-féle Sotét komédia nemcsak a darabbé-
li ominézus biztositék miatt sotét.

PETER SHAFFER: SOTET KOMEDIA
(Csiky Gergely Szinhaz, Kaposvar)

Forditotta-dramaturg: Mohicsi Istvan. Diszlet: Khell
Zsolt. Jelmez: Remete Kriszta. Fény: Banyai Tamas.
Zene: Kovacs Marton. Segédrendezs: Hollosi Kata-
lin. Rendez6: Mohécsi Janos.

Szerepldk: Sarkadi Kiss Janos, Czene Zso6fia, Marton
Eszter, Némedi Arpad, Kelemen Jé6zsef, Serf Egyed,
Grisnik Petra, Karacsony Tamas.
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Nanay Istvan

clké

BL
M ar kintrdl latszik, hogy a Matyas utcai kisszin-
hazban nagy valtozasok torténtek: amiota a
Stadio ,K” kikoltozott beldle, kiviil-beltil megtjult.
Lukats Andor harcolta és izzadta ki az Gj-régi jatszo-
helyet, amelyet — Halasz Péter emléke el6tt is tiszte-
legve, s az § egyik el6adasanak cimére utalva — Sanyi
és Aranka Szinhaznak nevezett el. A massziv és deko-
rativ barna bejarat folott szerény cégér hirdeti a kis te-
atrumot, a 1épcsé aljan 1év6 ablaknal maga Lukats i,

Deszto

Ladanyi Andrea és Borlai Gergd

s arusitja a jegyeket. Az el6térre alig lehet raismerni:
a frissen rakott nyerstégla falak, a keramia padlébur-
kolat, az ujjaalakitott mellékhelyiségek eleganssa,
gusztusossa varazsoljak a pincét. A szinhazterem sze-
rencsére megmaradt olyannak, amilyennek ismertiik.

Az életben maradaséért kiiszkodd fiiggetlen kis-

szinhaz még csak keresgéli a lehetdségeit, de maris

2008. augusztus

15

0sszhang

egy szenzacios estnek adott helyet. Itt probalhatott, és
mutathatta be produkciéjat két, a maga teriiletén
egyediilallo mtivész, Borlai Gergé és Ladanyi Andrea.
Mar a vezetéknevitk kezddbetdjébdl alkotott cim is
arra utal, hogy amit csinalnak, az szétvalaszthatatla-
nul kézos munka eredménye. Borlai nem tit6hang-
szeres kiséretet ad Ladanyi tanca ala, s nem dobsz6l6-
ra készitett maganak koreografiat a tincosné. Hosszi
improvizaciés szakasz el6zhette meg azt a fazist,

amikor kikristalyosodott a BL-el6adas szerkezete,
karaktere.

A jatéktér kétszintes, mindegyik kozepén egy-egy
ut6hangszer-arzenal. Elsé ranézésre megallapithato,
hogy a felsé készlet egészen kiilonos, ugyanis a hang-
szerek tobbségét cintinyérnak tiing, harom-, négy-
vagy tobbszarny, propellerszeri fémlemezek alkotjak.
A hattérben, a falak mentén feltornyozva a dobok s
mas eszk6zok dobozai allnak. A szinpadot a nézétértdl
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atlatszo, fiistszind, eltolhat6 tablak véalasztjak el. Ami-
kor ezeket Ladanyi 6sszezarja, a mogottiik zajlo torté-
nések matt szinezetet kapnak. Ez a latvany 6sszemon-
tirozodik a dobost és a tincosnét fél-hatulrol felvevd vi-
deokamerak kiils6 személy altal vezérelt képeivel.
Nemcsak erre a megoldasra, hanem az egész el6-
adasra is elmondhaté: az az érzésiink, hogy minden
momentum ott és abban a pillanatban sziiletik. Ez
azonban latszat, hiszen a probak soran kialakitott biz-
tos szerkezet, a tételek kidolgozott felépitése csak a na-
gyobb egységeken beliili részletekben ad lehetGséget a
kotott improvizaciora. A rogtonzés alkalmainal fonto-
sabb az a koncentraci6 és intenziv egymasra figyelés —
egymasra hangolodas, aminek kévetkeztében az egyik
jatékos legkisebb rezdiilésére a masik magatol értets-
dBen és azonnal vélaszol, a kapott impulzust tovabbvi-
szi és visszaadja, s ezltal § indit el jabb mikrofolya-
matot. Ennek koszonhetd, hogy egy pillanatra sem
mitikodik a begyakorlottsag rutinja, mert azt élhetjiik
at, ahogy két nagyon kiilonb6zé ember élesben, egy-
masra utalva és minden idegszalaval a k6z6s munkara
figyelve létezik a szinen, ahol tulajdonképpen egy par-
kapcsolat nem mindennapi torténete bontakozik ki.
Amikor kivildgosodik, Borlai az alsé dobfelszerelés
mogott iil, Ladanyi jobboldalt, a fal melletti til6kén épp
spicc-cipGjének beftizésével-bekotésével végez. Az
erds testalkatt férfin terepszind nadrag és ujjatlan fe-
kete zaké van, bal karjan jokora tetovalas latszik. Lada-
nyi rozsaszind, fekete szegéllyel ellatott, ujjatlan és
hosszti selyembluzt, fekete neccharisnyat és bézs ar-
nyala kisnadragot visel. Mintha véletlen lenne, cipdjé-
vel megkoccantja a padlét, a koppanasra alig hallhaté
lagy dobhang felel. Ladanyi Gjabb koppantassal vissza-
valaszol, s kibontakozik az els§ tételt uralo parbeszé-
diik. A né egyre bonyolultabb ritmusképletet kopog ki
balettcipdjének orraval, egyre vadabb és intenzivebb
lesz a labmozgasa, s egy id6 utdn mar nem tudni, hogy
ki megy ki utan: a dobos koveti-e ,a balettcip dalla-
mat”, vagy forditva, a hangszeregyiittes minden darab-
jat megszolaltatd, azokon mind 6sszetettebb hangzaso-
kat teremtd UitGs diktalja-e a tempoét. A futamok alatt és
a kozottiik beall6 csendben Ladanyi teste tiltében meg-
megbicsaklik, hol a kézfeje hanyatlik ala, hol ellenke-
z6 oldali vallove ernyed el, hogy aztin inas teste min-
den izmanak megfesziilésével folytatodjon a dialogus.
Az 6t tételre oszthatd el6adis masodik etapjaban
Ladanyi cip6t valt. Magas sarkiiban lépdel at a szinpad
bal oldaldra, menet kozben e jelenet tartamara Gssze-
zarja a szuirke ajtokat. Egy helyben all, tgy tancol.
A fels6teste mozdul, karjai szinte 6nallo életre kelnek.
Borlai rezzenéstelen arccal zenél. Repetitivitas jellem-
7zi a tételt, minimalis valtozdsokkal ismétlédnek a
mozgassorok s veliik egytiitt a futamok, amelyek liikte-
tését a labdob monoton puffanasa szabja meg. Amikor
ez az allando, mély és egyre erdsebb hang szinte elvi-
selhetetlenné valik, Ladanyi kozépre 1ép, és Borlaival
szembefordulva, szétterpesztett 1abbal a nagydobra il.
A jelenetet atftit6 erotika eléri csticspontjat, a rezeket
tart6 allvanyokba kapaszkodé karok, a dobra rasimul6
ndi test kifesziil, a dobok eksztatikusan szélnak, majd
ahogy csendesednek-szelidiilnek, ernyed el Ladanyi is.
A ko6zéps6 részben Ladanyi a felsé szintre, a kiilon-
leges iit6hangszerek kozé all, egyiket-masikat kézzel
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Ladanyi Andrea

megpenditi. A kiilénbézéképpen hangolt furcsa leme-
zek sokaig kizeng@, fémes hangot adnak, de szavukat
elnyomja Borlai hosszt és bonyolult, valtozatos és is-
métléds dallama, amelyet csaknem minden hangsze-
rén jatszva és latvanyosan nagy mozdulatokkal szolal-
tat meg. Ladanyi stilizaltan koveti partnere mozdulata-
it, szinkronban marad veliik, de tovabb is viszi &ket.
Kettdsiik az 6sszehangoltsag elképesztd fokarol tands-
kodik. Eldonthetetlen, hogy Ladanyi vezényli-e a neki
héttal 1l6 Borlait, vagy a férfi koreografaltnak hato
mozdulatsorat utinozza-alakitja-e at a né. Kozben
jatékos megoldasokra is képesek: a tincosné mozgas-
soraval parhuzamos zenei motivumot Borlai megsza-
kitja, s csak par titemmel késébb tér vissza az eredeti
dallam- és mozgasivhez — természetesen pontos szink-
ronban. Ugyanezt forditva is eljatsszak.

Eles valtas kovetkezik: Ladanyi atoltozik, szintén te-
repszini nadragot vesz fel, hozza fekete p6lot hiz, rajta
fehér necctrikoval. Komotosan pakolni kezd. Leszereli
a felsé szinten 1évé felszerelés hagyomanyos hangsze-
reit, a dobokat, a cintinyérokat, becstisztatja Sket a do-
bozukba, a tartéelemeket behajigalja egy ladaba. Borlai
kozben fantasztikus sz6l6t dobol. Amikor a tincosnd
elvégezte a munkajat, az iitds mogé all, elkapja a két
kezét, kiveszi bel6liik az tit6ket. Borlai felall, felmegy a
felsé szinten 1év6 tit6hangszerekhez. Jatszani kezd raj-
tuk, mikozben Ladanyi elfoglalja a férfi helyét, kezébe
vesz két itdt, s probalgatni kezdi a dobokat.

Ekkor visszajon Borlai, magaval hozva a fenti széket,
s szorosan Ladanyi mogé tl. Hatulrél megfogja part-
nerndjének csukloit, s kozosen kezdenek jatszani.
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Elészor csak egy-egy iitéssel probalkoznak, aztan ze-
nélésiik folyamatossa, a hangzas bonyolultabba valik.
Nem tudni, ki mennyit ad hozza a paros teljesitmény-
hez, mennyit az emberfeletti munkat végzé Borlai
vagy a tokéletesen ellazul6-idomul6 Ladanyi. A tokéle-
tes feloldodas allapotinak lehetiink részesei, azon rit-
ka gesztus beteljesiilésének, amikor valaki hajlandé és
képes beavatni tarsat a maga tudomanyaba és miivé-
szetébe, s ezéltal sziiletik meg kozottiik a teljes egység.
E folyamat csticspontja és betet6zése: Borlai elengedi
Ladanyi kezét, felall, és kimegy a szinrdl. A tancosnd

Marok Tamas

hibatlanul folytatja a dobolast — bar it6i nem érnek a
hangszerhez. Csak benniink sz6l tovabb a zene, mig a
tény kihuny.

BL (Sanyi és Aranka Szinhaz)
Dob: Borlai Gergé. Stylist: Lakatos Mark. Fény:

Payer Ferenc.
Tanc: Ladanyi Andrea.

A zene kOzegeben

OTELLO SINE CURA - CON CURA

6, ha az ember megérzi magaban a csalédasra valé

nyitottsag képességét. A ,folfelé” csalodashoz — be-
ismerni, hogy varakozasainkat folillmulja az élmény —
talan nagyobb lelkierd kell, viszont a negativ csalodas
tulélése nehezebb. Az opera mifaja bséges alkalmat
kinal mindkettdre.

Szegeden azért merilt fol az Otello bemutatasa,
mert José Curat erre sikeriilt megszerezni. Ne legyiink
finnyasak: Cura ma az egyik keresett Otello a vilagpia-
con, még ha a legnagyobb operahazak nem hivjak is
erre a szerepre. Nem valami kierdsitett szuperkoncert-
re jott (amelyen tobbet dirigal, mint énekel), hanem a
legdramaibb Verdi-cimszerepet igérte két estére, s
egyben azt, hogy el3szor énekel Magyarorszagon teljes
operat.

A mostani bemutat6 donté tényezdjének az bizo-
nyult, hogy — a Cura-csomag részeként — a Szegedre
sokadszor visszatér Pal Tamas hosszii és alapos pro-
békat tartott mind a zenekarnak, mind a szélistaknak.
fgy aztan a partitira olyan tiszta draimaisiggal szélalt
meg, ahogyan ritkan hallja az ember. A szegedi Otello
hangzasa transzparens, a fesziiltség magabodl a zenei
anyagbdl né ki, a folépités altal valik erételjessé és dra-
maiva. A szegedi korust régen hallhattuk ennyire egy-
ségesnek és tisztanak (karigazgatd: Kovacs Kornélia).

Vajda Julidnak — sajat szavai szerint — az el8z6,
nyolcvanas évek végi Desdemona kicsit koran jott, a
mostani egy kicsit késén. Mikoézben nem a széveg sze-
rinti tizenéves lanyalakot latjuk, s a hang is szubrette-
sebb az idedlisndl, az éneklés olyan plasztikus, a for-
malas annyira muzikalis, hogy teljes portrét kapunk,
s a szinte mindig emelkedett unalomba fulé Fuzfa-
dalban végigélhetjiik a hajdani fiatal lany szenvedéseit.
Wendler Attilan mar lirai tenorként is latszott, hogy
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hangjanak legértékesebb tulajdonsaga a hdsi szinezet.
Mara megfelel§ Otello-organumma érett, amely mive-
sen mintdzza meg a gazdagon folrakott dallamokat.
Wendler testardnyaiban és attittidjében van valami
gyermekes. Ez kiilonésen Vajda Jalia érett kort
Desdemonaja mellett felting. Az eredeti korviszony
igy visszajara fordul, am az érzelmi kapcsolat igy is hi-
teles: e zaklatott, nagy gyerek diithkitoréseit felesége
anyaskodva probalja kezelni. Wendlerben van tartas,
talan csak a személyesség hidnyzik beléle. Ez az Otello
fenséges bronzszobor. Sajnaljuk, hogy leddl a pompas
alkotas, am bukasa nem facsarja meg a sziviinket.
Kelemen Zoltin impozans baritonja és kidolgozott
énektechnikija megbizhat6 Jagot sejtetett, bar szemé-
lyiségében, alakitisaiban eddig nem fedeztiik fol a
rossz iranti diabolikus fogékonysagot vagy gatlastalan-
sagot. Nos, Kelemen mar a premieren is lenytigozéen
zengb hangon énekelt, ugyanakkor érvényre juttatta a
szolam ezer szinét. Raadasul valtétarsa megbetegedé-
se miatt rd maradt a kilenc nap alatti hat el6adas. J6 volt
nézni, ahogy egyre magabiztosabba, izgalmasabba,
teljessé valt alakitisa, magabol a zenébdl sziilettek
meg gesztusai, mimikaja, ahogy kibomlott ez a kiils-
nos figura.

A debiitins rendez8, Anger Ferenc, aki éppen a da-
rab ,anyavarosiban” tanul operarendezést, nemcsak
Velence légkorét és architektirajat ismeri jol, hanem a
miuvet is. A torténetvezetés kovethets, amit persze
megkénnyit a szovegvetités. Szendrényi Eva a forgd-
szinpadra két parhuzamos emelvényt szerkesztett, az
egyik mives fehér kovekbdl épiilt, a masik cstinya vas-
rudakbol. Két tologathato hid kéti 6ssze ket, és két
lépcsésort helyezgetnek ide-oda. Nem a darab helyszi-
nét, hanem a drama eljatszasahoz sziikséges tereket
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hozza létre. A zenekari arok folé is kinyulik két hid,
ezeket a szereplék lélekszinpadként hasznaljak. Itt
hangzik f6l a Credo, vagy itt mondja el haton fekve
nagy monologjat Otello (,Dio mi potevi scaglar”). A
rendezdi jobbon racs is mered a proszcéniumpaholy
elé, a Viharjelenetben itt izgul Desdemona, cklével a
vasat veri. A masodik felvonast zar6 Bossztkettds alatt
Anger visszahozza a nyit6 jelenet viharat. A két zene
hangulata hasonld, a szituaciok pedig még inkabb ri-
melnek egymasra: eltelt két folvonas, és Otello ugyan-
olyan életviharba jutott vissza, ahol a darab elején ta-
laltuk. Viszont Desdemona Grjongése mulatsagos, ra-
adasul a Bossztkettésben zavarja is a hangzast az 6kle
nyoman dongé racsozat.

A nyit6 jelenetben Otello beforog a szinre: foltartott
kezében 6t voros szalag hirdeti dics6ségét. Am mellet-
tikk ott lobog Desdemona biivos fehér kenddje, amely
annyi bajt okoz majd, s amelyrl mar most vilagosan
latjuk: kabalisztikus ereje van. (Az embernek 6hatat-
lanul Pavarotti 6tlik az eszébe, aki koncertjein olyan
kétségbeesetten kapaszkodott egy nagy, fehér kendébe.)
A szinpad kozepére gyakran eresz-
kedik le egy csomoé néha erdltetettnek
ting, maskor erds képet formald fehér
szalag. A Credo végén példaul szana-
szét hever§ tetemek f6lé boritanak sirt,
az Alomelbeszélésben pedig, mint
nyomasztd képzet, Otellot szoritjak
a foldhoz.

A forg6 jol ,muzsikal” a Kenddter-
cettben. Jago és Cassio az emeleten
sétalgat, az emelvény lassan kérbefo-
rog, Otello meg alul probalja kovetni
Sket. A nézg a f6hdssel egylitt veszti el
lencei kovetek el6tt lekurvazza Desde-
monat, letépi rola a szoknyat, s az asz-
szony a korus sorai kozott térdig éré
bugyogoéban, hatalmas talpt cipében
énekli fajdalmas szélamat (az alkotok
tudositasa szerint a velencei kurtiza-
nok ilyen magasitott talppal védekez-
tek a kosz meg a patkanyok ellen).
Némelyeknek beugorhat a klasszikus
gorog dramak koturnusa, de a laikus
is pontosan érzi a né elementaris eset-
lenségét, bizonytalansagat.

Amugy Papp Jané a velencei kive-
tek oltoztetésekor érzi magat igazan
elemében. Lodovicéra és a kérusra ha-
tulrdl oroszlankarmokkal rogzitett
szarnyak borulnak. A jobb vallat és bal
csipét olelé motivum stilizaltan Jago,
Cassio és Rodrigo ruhajan is ismétlé-
dik, 4&m a megoldas Gtlettelen. Desde-
mona és Otello nem o6ltéznek at, a férfi
voros-arany zubbonya Velence szineit
idézi, a n6 mutatds fehér ruhajanak bal oldalan mint
vércsik huizodik végig egy fluiggbleges piros sav — de
nem ez a szajbaragés motivum a legzavarébb, hanem
hogy épp a f6hésok jelmeze jellegtelen.

A felvonas vége rendezéileg teljesen megoldatlan.
Otello idegrohamaban mindenkit elkerget, csak Jago
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marad a szinen, és énekli az djult moér folott hires
mondatat: , Ki tiltsa meg, hogy sarkammal e fekete arc-
ba 1épjek?” Velence oroszlanjat kintrdl éltetik, s erre
mondja a z4szl6s glinyosan — Otelléra —: ,Im az orosz-
lan!” A rendez8 bent hagyja a kérust, amit6l mind a
hanghatas, mind a jelenet intimitasa elvész, végiil Jago
kioldalog. Csakiigy, mint az utolsé felvonasban, lelep-
lez6dése utan. Igaz, azt maga Verdi sem oldotta meg.

Két-két felvonast egyben jatszanak. A szerelmi ket-
ts végén Jago jelenik meg a hattérben — a felhétlen
boldogsag mogott mar ott a cselszovés. A harmadik
folvonas végén ajultan a szinpadon marad Otello és
Desdemona — amint a forgé elindul, a né foltapaszko-
dik, és menten a halészobdjaban vagyunk, a mor pedig
eltlinik a szinpad hatterében. A zaréképben, miutan
Otello lesztrja magat, a tobbiek fejiiket lehajtva visz-
szahtizédnak, kicstisznak a szinrdl. S tényleg: ugyan
mi dolguk lenne mar ott?

Nos, ebbe a kidolgozott Otello-produkciéba érkezett
meg José Cura. A rendezés eleve erdsen hangsulyozta
azokat a momentumokat, amelyekben a cimszerepld

elveszti onkont-
rolljat. Cura le-
csapott a lehetdségre, és mar az elsd felvonas kozepén
idegrangassal remegtette a fejét, visszatéréen elGsze-
retettel esett transzba, ajult el, fetrengett gércsben.
A moér a drama szovege szerint epilepszias, am ha kez-
dettdl egy idegroncs all elSttiink, a nézé elkedvetlene-
dik: ugyan, vigyék mar orvoshoz ezt a szerencsétlent,
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Kelemen Zoltan (Jago) és José Cura (Otello)

mi meg menjiink haza! Egy hisztis férfi 6rjongésére
nem vagyunk kivancsiak, a torténet csak akkor ér vala-
mit, ha a cimszereplének van tartisa, fensége.
Kozismert Cura torekvése, hogy klasszikus operasze-
repeit lazdn, mai modorban allitsa elénk. Nos, az
Otello esetében a torténetnek van valami archaizmusa,
a karakterek hangstlyosan korszertitlenek, életelveiket
mai ésszel nem értjiik. S épp ez a jellege adja az ere-
jét. Rdadasul Cura a szélamot sem elénekelni, sokkal
inkdbb megtszni prébalta. Mar a belépét is inkabb
kiabalta, s eszeveszetten rohant, mert hat igy minden
konnyebb. Nem volt dallamvonal, a nehéz magas han-
gokat elsinkofalta — s mindezt dramai sodrasként igye-
kezett eladni. Otello szélama gazdagon szétt, hossz,
stird szalu, régi perzsaszényeg — 6 meg géppel varrott
muanyag agyelSkét teritett elénk. Amit mdvelt, miivé-
szi értelemben giccses, erkolcsi értelemben f6lhabori-
t6 volt. Ettdl aztdn az ember nehezen ismerte el eré-
nyeit is. Példaul hogy a szerelmi kettésben baritonalis
tenorja szépen szolt, és énekelt néhany finom frazist.
Vagy ahogy dithében megragadta Jagét, ginyolodva
utanozta 6t, s ez Kelement remek lendiiletbe hozta.
Kifejez6 volt Curanak az az egyszerd gesztusa is,
ahogy az elsé felvonasbeli verekedés utan a lefokozott
Cassiotol egyszertien elvette a kardjat, és egy termé-
szetes mozdulattal — rendcsinalast parancsolva — Jago
kezébe adta. Mindenesetre Cura Otello-f6lfogasa join-
dulattal is kiils6ségesnek tlint, azt pedig nehezen le-
hetett eldonteni, hogy az énekes képtelen-e elénekelni
rendesen a szélamot, vagy csak ezen a szerdai napon
nincs kedve megerdltetni magat. A bizonytalansaghoz
egy érv: egy 20006-0s barcelonai Otello-DVD-n ugyan-
ezek a stlyos tiinetek tapasztalhatok.

Péntekre azonban Cura folmérte, hogy a léc magas
(az els6 el6adas végén példaul Jago nagyobb ovaciot
kapott, mint &...), kialudta magat, vagy egyszertien
jobb napot fogott ki, de klasszissal jobb Otell6t éne-
kelt. Az idegbajbol és a nevetséges rangat6zasbol visz-
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szavett, az énekléshez
meg hozzatett. Varatla-
nul kinyiltak a dallam-
ivek, a magassagok ill6-
en megszolaltak, ének-
lésének tétje, méltésaga,
ereje, s ezzel parhuza-
mosan normalis tempo-
ja lett. Az egész alakitas
az erdltetetten rarakott
dramaisagbol visszake-
rilt a zene kozegébe,
oda, ahol ez az intenziv
produkci6 eredetileg,
sine cura, megfogant.
Persze talan az sem volt
mindegy, hogy Desde-
monaja, Ralik Szilvia
még az elsé eléadashoz
képest is nagyobb elsza-
nassal vetette bele ma-
gat szerepébe. Ralik 6n-
tudatos Desdemona, hangjaban nincs éteri szépség,
erejével probal hatni. Kelemen Zoltan pedig eddigi
diadalaité] megmamorosodva, hatalmas hangon éne-
kelt, s a hangvolumen a személyiség méreteinek me-
taforajava valt. Szoéval a vilaghird vendégnek kapasz-
kodnia kellett, hogy le ne maradjon. Becsiiletére le-
gyen mondva: miivészi eszkézokkel allta a versenyt.

Szeged varosa negyvenmilli6 forint plusztimogatast
szavazott meg erre az Otello-projektre. Ebbdl huszon-
otmillié José Curanak jutott. Ennél a nagysagrendnél
nagyon is helyénval¢ a nyilvanos diskurzus: megérte-e?
A felelet megfogalmazhat6 reklam- és presztizsszem-
pontbdl, esetleg a jarulékos miivészi haszon szemszo-
gébdl. A kritikus valasza vilagos. Az elsé el6adas alap-
jan egyértelmtien nem érte meg. A masodik utin
azonban taldn mégis.
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GIUSEPPE VERDI: OTELLO
(Szegedi Nemzeti Szinhdz)

Diszlet: Szendrényi Eva. Jelmez: Papp Jané. Vilagi-
tas: Banyai Tamas. Dramaturg: Kenesey Judit e. h.
Rendez6: Anger Ferenc.

Szerepl6k: José Cura/Wendler Attila, Ralik Szilvia/
Vajda Julia, Kelemen Zoltan, Szonda Eva/Téth Judit,
Kébor Tamas/Hajdi Andras, Piskolti Laszlo,
Altorjay Tamas, Andrejcsik Istvan/Cseh Antal, Racz
Imre.

Kozremikodik a Szegedi Szimfonikus Zenekar, a
Szegedi Nemzeti Szinhdz Enekkara, karigazgato:
Kovacs Kornélia, és a Juhasz Gyula Altaldnos Iskola
Gyermekkara, karvezet6k: Csanyi Zsuzsanna, Dia-
mant Agnes. Vezényel: P4l Tamés, Kardos Gébor.
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Maul Agnes

Kint a barany

MOLIERE: GEORGE DANDIN
eorge Dandin fején hidba van piros cilinder,

G nyakaban hidba a puccos zsabd, kertje tragyatol
buzlik. A felkapaszkodott paraszt paraszt marad, ak-
kor is, ha a tytikja aranyitatobol iszik, és felesége a leg-
jobb hazbol valé6 nemeslany. Moliere darabja, a George
Dandin kifigurazza az trhatnamsagot, s kézben nem
kiméli az el6keldskodd urakat sem. Telihay Péter bo-
hécot csinal a nemesekbél, és megsajnaltatja veliink
Dandint.

A szinpadon Dandin hazanak kertjét és a haz beja-
ratat latjuk. Mindent fii borit, a foldet, de még a falakat
és az ajtot is. Az el6térben miimangalica szobrozik,
mtukakas kakaskodik, mtibaranyok bambulnak, és a
hattérben még egy termetes muszarvasmarha is be-
kukkant a szinpadra. A fiiben jokora darab tiriilék, a
héz uran kiviil mindenki undorral szagolgatja, kertil-
geti. Az aranyba Oltoztetett Monsieur de Sotenville is
elszantan kapargatja cipdje talpardl, még nem sejti, hogy
ennél nagyobb kellemetlenség miatt is tisztira kell
majd mosnia magat és hirneves csaladjat. A Sotenville
hazaspar leginkabb tgy néz ki, mint két nyugat-euro-
pai turista, aki beszabadult egy magyarorszagi Versace-
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outletbe, és nem Dbirt ellenallni az otthon sosem ta-
pasztalt diszkontaraknak. Napszemiiveg, arany kalap,
arany harisnyara arany szoknya, arany sal, arany
szmoking, arany zsabo, az urasadg hajaban arany me-
lircsik. Pipiskedve bukdacsolnak at a kerten, elsére 1at-
szik: Dandin nagyon rosszul teszi, hogy segitségiikkel
akarja problémajat megoldani. Nagy Mari affektalva
kéri ki maganak, hogy anyésnak szélitsak, habos fehér
héléingbe oltoztetett, artatlan bardnynak tind csalfa

Schlanger Andras (Monsieur de Sotenville), Nagy Mari
(Madame de Sotenville) és Csuja Imre (George Dandin)

lanya hantajat pedig atszellemiilt mosollyal kényveli el
igazsagként. Schlanger Andras tires beszédben felesé-
gére licital, amtigy meg nyomaban lohol j6l nevelt ku-
tyaként, egészen az utolsé jelenetig, de errdl majd ké-
s6ébb. Mar-mar abszurd, ahogy Dandin Gjra és Gjra
Sket hivja segitségiil, pedig még egymas szavat sem
értik. Dandin nemcsak az el6keld nyelvi sablonokat
képtelen elsajatitani, a fondk beszédben is alulmarad.

Bezzeg felesége minden mondata egyszerre jelent
egy dolgot és annak ellenkezdjét. Gubik Agi jatéka ra
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is erésit a dupla fenekd kommunikaci6ra. Artatlansa-
gat szajkozva, hol sziilei, hol férje feje folott ad jeleket
udvarléjanak. Viszont amint tgy fordulnak a dolgok,
habozas nélkil taszitja foldre lovagjat, és bizonygatja
sziileinek, hogy a férfi az § minden ellenkezése daca-
ra tildozi szerelmével. K6zben hadonaszva, tatogva ira-
nyitja Clitandre-t. Ongyilkossagi kisérletet szinlel, de
kozben megstgja cselédlanyanak, hogy tudnak vissza-
szokni a hazba. Gubik Angélique-je antipatikus, elké-
nyeztetett, 6nz6 cafka. Nem tiszteli se férjét, se sziileit,
de még a szeret§jét sem. A zar¢ pillanatokig esziinkbe
sem jut, hogy 6 is aldozata ennek a szituiciénak.
Kényszerhazassagrol, elvesztegetett fiatalsagarol szo6l6
panaszai tuljatszott feminista szénoklatoknak hangza-
nak. Egre emelt tekintettel, kénnyekkel szemében
mintha az egész elnyomott nétarsadalom nevében pa-
naszkodna. Szélséséges megnyilvanuldsai, ttlartiku-
lalt magyarazkodasai és patetikus szonoklatai azonban
sokszor nem az Angélique-szerep részeként, hanem a
telszines jaték eredményeként hatnak.

A rafinalt lany és a valosagra teljesen vak sziil6k
olyan tilerét jelentenek a magira maradt Dandinnal
szemben, hogy azon vessziik észre magunkat: nem ki-
nevetjiik, de szanjuk, és — bar tudjuk: reménytelentil —
szurkolunk neki. Talan valaha azt gondolta, hogy
pénzzel rangot és szerelmet is vasarolhat maganak, de
az a férfi, aki ott 4ll el8ttiink a mtifiives kertben, mar
belatta, hogy hibazott. Bar kacagunk Csuja Imrén,
mindvégig lappang benniink valami szorongas. Sike-
rtl éreztetnie: Dandin nem azért harcol, hogy csalfa
feleségét végre masok is rajtakapjak, hanem hogy ki-
deriiljon az igazsag. A haz ura képtelen tekintélyt ki-
vivni maganak — jorészt a tragya, a malac és a barany
tarsasdgaban ténfereg bamban, tanacstalanul, mig fe-
lesége bent hetyeg a bajgtnar Clitandre-ral. Amikor
azonban éjnek évadjan szerelmi légyottra kiszokott
asszonykdjat kizarja a hazbol, és rendithetetlen ké-
sziklaként, az ablakba kényo6kolve hallgatja felesége ri-
mankodasat, egyszerre flegma, magabiztos, humoros
és férfias lesz, a tanacstalansagot felvaltja nala a maga-
biztossag. Ekkor latjuk, milyen lehetett Gyuriként,
még mielbtt emberi méltésagat rangra cserélte volna.
Am a szinészkedéssel most is taljarnak az eszén, egy
a tokéletes vesztesébe kertiljon.

Es itt furcsa csavar kovetkezik. A mindeddig f6képp
csak szines és vicces el6adas egyszerre tobbet akar.
A latvanyos diszlet és a kellékek mintha jelzésekké,
szimbolumokka valnanak. Az eddig a pontig viszonylag
attetszének, fejlédésképtelennek mutatkozé szereplék
most hirtelen megvaltoznak. A Sotenville hazaspar
ezuistszind paplankabatban érkezik — hisz az éjszaka
kozepén rangattak ki ket agyukbol —, Nagy Mari al-
mosan, zavartan a hattérbdl szemlélédik, mikozben
Schlanger minden el6készités és atmenet nélkiil des-
pota apa lesz. Nem ismer pardont. O, akinek azel6tt a
szaja széle is remegett, amint artatlannak hitt lanyat
olelgette, most puszta fejmozdulataval arra kényszeri-
ti, hogy az fejét a kerti téba logassa — amugy az eld-
adas legerdltetettebb, legfeleslegesebb jelenetét pre-
zentalva. Majd miutan erdszakosan ,elsimitotta” az
uigyet, elnyargal — ezattal 6 megy elol, felesége a nyo-
maban csoszog.
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Czapk6 Antal (Lubin) és Baldzsovits Edit (Claudine)

Ekkor a minden porcikijaban alsagos, valodi érzel-
meket egy pillanatig sem mutaté Angélique is hirtelen
emberré valik. Rejtélyes, szertartisszerd tettsorozat
eredményeképp pezsgé helyett tej keriil — talan a ki-
csapongasok végét jelképezendd — a blinds randibol
visszamaradt pezsgéspoharba, és a fiatalasszony férje
kalapjaban, valamint apja kabatjaban — ami talan a fér-
fiuralom helyrealltat hivatott illusztralni — legy6zotten
all a kert kozepén. Vele szemben férje cumiként szo-
pogatja egy kis arany tejeskanna tetejét. Nem tudni,
gesztusa mit jelent: a kényszerhazassagon beliil az ira-
nyithat6 gyerek szerepének felvallalisat-e, vagy hogy
felmérte: az egytittélés kényszerti ugyan, de humorral
elviselhetd, vagy esetleg szimplan csak megnevettetni
akarja a kétségbeesett nét. Mindegy is. Az elGadas
utolsoé pillanataban férj és feleség kozott most el§szor
emberi viszony alakul ki. Tarsakként, a torténtek ko-
z0s veszteseiként allnak egymassal szemben, és a né
hirtelen Gigy nevet férjére, mintha ezer éve ismerné ezt
a vén bohocot. Kar, hogy a sajatos értelmezés csak a
fiiggony legordiilte el6tti utolsé pillanatban rémlik fel.

MOLIERE: GEORGE DANDIN,
AVAGY A MEGCSUFOLT FER] (J&tékszin)

Forditotta: Réz Pal. Diszlettervez6: Menczel Robert.
Jelmeztervez6: Dardczi Sandor. Rendezfasszisz-
tens: Zakar Agi. Rendezé: Telihay Péter.

Szereplok: Csuja Imre, Gubik Agi, Schlanger And-
rds, Nagy Mari, Kuna Karoly, Balazsovits Edit,
Czapké Antal, Sz¢Ell Attila.
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Zappe Laszlé

—ulunkbe ivodva

ALAN JAY LERNER - FREDERICK LOEWE: MY FAIR LADY

A zenekar nem rakoncatlanko-

dott — irta egyebek kozt Ady
Endre Suppé A szép Galathea cimd
operettjének bemutatbja alkalma-
bél 1900. november 21-én a nagy-
varadi Szabadsdgban megjelent szi-
nibiralatdban. Ugyanezt elmond-
hatndm a nyiregyhazi My Fair
Lady-el6adas zenekararél is, ha
tudnam, hol volt és mit csinalt, mi-
kozben a szinpadon az el6adas
ment. Hangfelvételrél. Mert bar a
szinhazban egy darab zenészt sem
lathattunk, a szinlaprél kideril,
volt zenei vezet§ (Kazar Pal), volt
karmester (Racz Gyorgy), csakhogy
a szinlap zenei felvételekrdl (TLS
Zenehaz) meg hangtechnikusrol
(Fehér Csaba) is tudésit. Igy
kénnyt nem rakoncatlankodni.

Bar azok sem rakoncatlankodtak,
akik személytikben is jelen voltak.
Gaspar Tibor rokonszenves gorom-
ba pokroc Henry Higgins szerepében, Barany Frigyes
még nala is rokonszenvesebb vén medve Pickering ez-
redesként, Puskas Tivadar mint Alfred Doolittle
rokonszenves melak link, Pregitzer Fruzsina Mrs. Hig-
ginse rokonszenves elékel6 holgy, Antal Olga rokon-
szenvesen szigori hazvezeténd, és nem kevésbé
rokonszenves, amikor Freddy konvencionalisan tarsal-
g6 anyukajat adja, a Freddyt alakité Balogh Gabor pe-
dig végképp rokonszenves szerelmes idi6ta. Es igy
folytathatnank a szinlap aljaig. A dramat a cimszerep-
16 Kuthy Patricia jatszhatja el. Nemcsak ordinaré és
ambicidzus virdgaruslany, nemcsak lenytigozéen finom
dama, de az atalakulas kinjait is atélhetévé teszi. Inkabb
G. B. Shaw Pygmalionjat jatssza, mintsem a musical-
valtozatot. Mar-mar elhiteti, hogy ezuttal Eliza tényleg
Freddyhez fog férjhez menni, mint az eredetiben.

Ez persze nem kovetkezik be, a nyiregyhazi kézon-
ség sem kénytelen nélkiilozni a kotelezé boldog véget.
Bar a valo életben bizonyara a kajan ir6 szarkasztikus-
racionalis megoldasa igér tobb boldogsagot. Az erds
jellemd Elizdhoz jobban illik a gyenge Freddy, a ha-
zsartos Higginshez pedig heveny szerelmi laza ellené-
re is az agglegényélet, ahogyan azt a szerzd a darabhoz
flzott esszé méretli jegyzetében meggydzden elemzi.
Alan Jay Lerner és zeneszerz§ tarsa, Frederick Loewe

Nagy Erzsébet felvétele
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Gaspar Tibor (Henry Higgins) és Kuthy Patricia
(Eliza Doolittle)

azonban mintegy két évtized alatt, a harmincas évek
kozepétdl 1956-ig, megkiizdve a miifaji és a jogi ne-
hézségekkel, végiil is rendes amerikai musicalt hozott
ossze, amely inkabb a kozonség elvarasainak (és per-
sze meglepetésigényének) kivant megfelelni, mint az
élet logikajanak. Mindazonaltal mikézben braviirosan
torték hozza Shaw racionalitisat a musical érzelmes-
ségéhez, sokat meg is Griztek az ir6 eredeti, paradox lo-
gikajabol, az emberi viselkedés szokvanyait kiforgatva
atvilagité szellemességébdl. Ez a musical b6 fél évsza-
zada még bizonyos igényesség jegyében késziilt, s
azok kozé a darabok kozé tartozott, amelyek azt a ké-
s6bb hamisnak bizonyult reményt nyujtottak, hogy a
végképp elgiccsesedett operettet egy frissebb, karco-
sabb, igazmondoébb zenés miifaj fogja fol-, illetve le-
valtani. Mar Shaw vigjatéka mogott is jelentékeny kul-
tartorténeti malt allt, a gorég mitologia egyik alaptor-
ténetét Ovidius Atvdltozdsokjatél Suppé operettjéig
sokan foldolgoztak, komolyan és cstifondarosan egy-
arant. Suppé valtozatiaban példaul a szobrasz végiil azt
kivanja, hogy a kovetel6z§ asszonnya lett szép Ga-
latheat Venus valtoztassa vissza kévé. Shaw viszont
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a XX. szazad elejének egyik fontos szellemi aramlata-
ba kotott bele a maga angol tarsasagi mértékkel talan
otromba, am valdjaban nagyon is tarsasigi modora-
ban. Az ember atalakitdsardl, megvaltoztatasarol,
megjavitasarol szol6 példazataban az angol j6 tarsasag
korében vizsgaztatja a mindenre kész pedagogiai opti-
mizmust, a valésagos emberre kevéssé tekintettel 1év4
jobbité igyekezetet. Azt, hogy a szdzad torténelmét ro-
videsen felforgaté forradalmak egyik ideologiai vezér-
eszméjét elGlegezi meg, a tizes évek elején nem tud-
hatta. Kedves, bogaras Higgins tanaraban nem lathatta
meg a késébbi nép- és nemzetnevelk Gsét. Az em-
berfaragas abszurditasarél, paradox kovetkezményei-
r6l azonban igy is elég sok lényegeset meglatott.
Es ezek jorészt a musicalvéltozatban is megmaradtak.

Tasnadi Csaba nyiregyhazi direktor a klasszikusnak
kijar6 tisztelettel, gondossaggal, de egyszersmind fris-
sit6 igyekezettel hozta szinre a miivet. Tisztelettel az
ugyancsak klasszikusnak szamitd, mert a fiilinkbe
ivodott magyar forditds (Ungvari Tamas és G. Dénes
Gyorgy munkadja) irant is. Nyilvan kockazatos lenne 0j
szoveggel kisérletezni. A latvany viszont lenylig6zd,
noha a tér, Csik Gyorgy diszlete nem egészen illik a
darab vilagihoz. Az elrajzolt és tulszinezett, mese-

Herczog Noémi

MARTIN CRIMP: a. N. N. a
|—| atalmas vécépapirguriga-templomban vagyunk,
eldobhat6 anyagt oszloperdd szent hangulata
terjeng, mig a szerepl6k kimondjak: ,valami meghalt”
— igy kezdédik a darab. A késdbbiekben kideriil, hogy
mindenekel6tt a torténetmesélés halt meg, s ha ezt igy
ki is mondjak, kozhelygyantnk tdmad. Mégis a darab
sokszor Pintert idézi: az iirességiitkben nevetséges
kozhelyek mogott kell keresniink a lényeget. Crimp
szovegfolyama nem tagolodik szereplSkre sem, a név-
telen és kotetlen szamt megszoélalok valtakozasat gon-
dolatjelek mutatjak. A Merlinben 6t (miért éppen 6t?)
szereplére vagyunk utalva, hogy megtudjunk valamit
Annarél, merthogy ra varunk ebben a darabban, s
Godot utan szabadon érezziik, nem is fog megjelenni.
Merényi Anna frappans forditasa, az a. N. N. a is erre
jatszik ra. Hianyz6 fészereplénkrdl csak egy fantom-
képet kapunk, ahogy a szereplék beszdmolnak réla
mint egyfajta ,Akarkirdl”, s meséjiikben nyilvan lesz
ellentmondas is: akar A vihar kapujdban cimd filmben,
a valédi esemény rejtve marad, és orok titok Gvezi
Anna kilétét is. Ot szubjektiv hang visszaemlékezésé-
bl még nem all 6ssze az igazsag, hogy ki is volt Anna
valdjdban, s eleve kizart, hogy teljesen megismerhes-
stik 6t, vagy rekonstrudljuk a multat.
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konyveket idézé vetitett hattérképek hangulata Shaw
szarkazmusatol éppugy tavol all, mint a musical szen-
timentalizmusatol. Ugyanakkor ez a technika lehetévé
teszi a markans, de mégis gyors szinvaltozasokat, bar
az el6adas még igy is csoppet hosszabb a kelleténél.
Ladanyi Andrea koreografidja kiemeli a tincokat a mu-
sicalszokvanybdl, anélkiil azonban, hogy provokalna a
kozizlést.

ALAN JAY LERNER - FREDERICK LOEWE:
MY FAIR LADY
(Méricz Zsigmond Szinhaz, Nyiregyhaza)

Forditotta: Ungvari Tamas. Versek: G. Dénes
Gyorgy. Diszlet-jelmez: Csik Gyorgy. Dramaturg:
Jeli Viktoria, Tasnadi Istvin. Zenei vezet6: Kazar Pl
Koreografus: Ladanyi Andrea. Karmester: Ricz
Marton. Rendezd: Tasnadi Csaba.

Szerepldk: Pregitzer Fruzsina, Gaspar Tibor, Barany
Frigyes, Puskas Tivadar, Kuthy Patricia, Antal Olga,
Balogh Géabor, Gyuris Tibor, Kameniczky Laszlo,
Harsanyi Zoltan, Lengyel Janos, Hegymegi Maté.

—antomKeépleiras

Crimp darabjanak tehat nincs torténete, amolyan
posztmodern fogasként tobbé nem megyiink A-bol B-be,
szépen és linedrisan. Mintha a jelenetek ,Anna”-témaja
improvizaciokbol alltak volna 6ssze. Anna, Anya, Anne
vagy Anny, a valaha volt nehéz sorsu kislany, hol gyil-
kos, hol autémarka vagy pornésztar: ,egy atlagos kis
csaj”. Ember vagy szimbélum? A réla mesél$ 6t hang
nem donti el. Ahogyan azt sem, melyikiik a valddi.
A szandék mégis hasonl6, mint a laza etidok lancola-
tabol allo Feketeorszdg vagy PestiEsti esetében, noha
azokkal ellentétben itt irott szoveggel van dolgunk.
Nincsenek szituaciok. A szétszabdalt szévegtomb, a
kiil6nall6 jelenetek és az olykor csak egymas utin sora-
koz6, egymastdl fliggetlen szavak furcsamoéd mégis
mtikodtetik az egészre, a Gestaltra, a torténetre valo
igényt. A cél azonban nem ez. A szinészek egyes szam
harmadik személy képleirasokat adnak lehetséges
Annakrol, de egyikiik sem szécsd. Egyenrangti llaspon-
tok zidulnak rank: ez a liberalizmus szépsége. Egyben
nehézsége is: akkor te vilassz. Megsajnalod a vilag ar-
vait, akiket a tévében latsz? Rekonstrualhaté az erede-
ti hir abbdl, amit innen-onnan hallunk? A szinrevitel
erénye, hogy nem dont a nézé helyett. A kozhely arca-
it teszi egymas mellé, akarha egy Warhol-képet irna le.

www.szinhaz.net
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Mikézben nézem, a legszikarabb jelenet is szituaci-
oként miikodik — amikor példaul a szinészek kezében
didkszinjatszosan egyértelmi utalisként papirdobo-
zos gyorskaja érzékelteti az éttermet. Kérdés, hogy a
rendezés kellGen elrugaszkodik-e a realista dbrazolas-
t6l ahhoz, hogy mindez elég meghokkentd legyen.
A jobb jeleneteket nézve sokkal szabadabb, akar foly-
ton valtozo elképzelésem van arrél, hogy milyen kor-
nyezetben is hallom ezeket a szovegeket, példaul két
meditilo ember hirtelen kabaréreviibe keriil, és a lirai
meditalas Annarél konnyed dalla 1ényegiil, Ggy téve
kétessé az addigi komoly témak valodi tétjét.

A szinpadkép a papiroszlopokkal elsére megkapé és
izgalmas asszocidciokat kelt — bar az oszlopokkal jelolt
templom képzetének semmi keresnivaléja ebben a
torténet nélkili térben —, késébb azonban puszta il-
lusztracioként a hattérben marad, nem hasznaljak ki a
lehetdségeit. Vannak még rajtuk videokameras vetité-
sek, amelyeken 4ltalaban az éppen beszél§ szerepld arcat

Scherer Péter, Urbanovits Krisztina, Barndk Laszl6,
Botos Eva és Ollé Erik

latjuk. Hisztink nekik, mert nem jatszanak, hanem je-
len vannak, valésagos illziot teremtenek; ,ez tényleg
torténik” — hangzik el, és a sarkalatos ,happening” sz6
is kimondatik. 3D-s igazsagot latunk tehat? Na és me-
lyik az igazibb: a nagy kivetités arc, amely tébbet arul
el a szinész lélektani rezdiiléseirdl premier planban,
vagy a valodi arca? A szinpadon van még a hegediilni is
tudé technikus pultja, és a szindarab szinhazszerisé-
gének leleplezédése itt kezdddik. Hisziink nekik?

Anna nincs, kozben pedig a szerepldk elfelejtik a
szovegiiket, egymas szavait forditjak, és sugnak egy-
masnak, felboritjak a diszletet, és kiirjak a jelenetek ci-
mét a kivetitére. Elidegenités ez a javabol. Anna szo-
vegeit epikus formdaban halljuk az els6 jelenetben is,
amikor Barnak Laszl6 és Ollé Erik egy tévé-show-t imi-
tald mikrofon két oldalan tilnek és ott, helyben rakjak
ossze, akar egy kreativiras-tanfolyamon, Anna alakjat.
Minél hitelesebbre igyekeznek formalni 6t: legyen
neki két személyes tulajdonsiga, legyen karaktere,
kész is az ember, akit a média épit fel. Ezek utan higy-
gyiik el, hogy Anna él6 személy?

Ez pinteri abban az értelemben is, hogy a darabban
szandék sincs a megfejtésre, és szerencsére a rende-
zés sem tiintet ki egyetlen irdnyt. Tampontokat ka-
punk, és mindez, a vetitésekkel egyetemben, a darab
médiakritikai sikjara tereli a figyelmet. Arra, mennyi-
re hihet§ el vagy érezhetd at az, amit ismeretlen em-
berekrdl a neten vagy a tévében latunk. Csakhogy alta-
laban a média sokkal tobb képet zadit rank, a kivetits
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hasznalata pedig nem végiggondolt, nem is eléggé lat-
vanyos, inkabb képernySkimélgszerd. Tobbnyire me-
rében illusztrativ moédon latjuk a viz képét, ha vizrdl
van sz6, csakiigy, mint a szavakat, ha szinte dadaista
verssé valo puszta szé-listakat hallunk. Igy a jaték egy
id6 utdn mar nem kovetel megosztott figyelmet, mert
egyszertien nem nézek oda. Ebben az el6adisban, ha
el akarok veszni, a szévegfolyamot valasztom, mar csak
az izgalmas szinészi megoldasok miatt is.

A beszél6k magabiztosak, de nincs szerepiik. Nem
tudjuk meg, kik 6k, és mégis azt akarjak, hogy hitelt
adjunk a szavaiknak. A legerdteljesebb egyéniségek-
nek ezt néha sikertil elérniiik. Urbanovits Krisztina és
Botos Eva hangja mesterien ironikus, amikor Anna
nehéz gyermekkorarol és a megélt népirtasrol beszélnek
ugy, hogy senkiben ne mozduljon meg semmi, akar-
csak a tévéhirado lattan. Kozhely marad-e a kozhely,
ha szétszabdaljak? Ollé kiilonall6 szavakat mond ne-
kiink targyilagosan, amelyekbdl torténetet is gyartha-
tunk szabadon, és meggy6z6
jelenléte eléri, hogy odafi-
gyeljink minden egyes széra.
Barnik mintha szerepet
igyekezne ,jatszani”, és ettdl
kicsit halovanyabb, bar szel-
lemes, amikor szlovakbél
fordit, felttinéen rovidebben.
Scherer Péternek az arca
mar 6nmagaban, amolyan
feltételes reflexként kivaltja a
¢ humor érzését. Jelentds pil-
~ lanat amikor viccesen rapbe
fog, vagy amikor Botos, Annardl, egy atlagos csajrdl
énekelve a kozhely egy pontjan dalra fakad, hogy vé-
gigfut a hatunkon a hideg: az egész eldadas egy nagy
vers lesz. Ez mindenképpen tetépont, csakiigy, mint a
finalé. Ott egyszerre beszél az 6t hang, végre teljesen
felvallaltan, csevegve vagy erdszakosan igét hirdetve,
egy tobbszolamu szézenében. Valami meghalt, torté-
net tényleg nincsen tobbé, de ez kozhely. ,A szavak
cs6dot mondanak” — halljuk, mikézben mast sem ka-
punk érdemben, csak szavakat. Annanak persze ,min-
den az arcara van irva”; csak hat 6t nem lathatjuk.
Valamit talin mégis megtudtunk réla. ,Olyan, mint a
tévé. Elol egy képernyd, hatul drét.” A képernyd szi-
nes felszinével pedig inkabb eltakar, mint megmutat,
legyen az mtvészet, politika vagy emberirtds — ma
mar csak kliséként jut el a tudatunkig. A szinpadon
kirajzol6do a. N. N. a-fantomkép: egy konnyed szora-
kozast igérd este a Merlinben, melyet a szinészeknek si-
kertilt érdekessé tenniiik. Sok mindent megtudtunk
Annarél, a média kirajzolta sajnaland6 vagy megve-
tend§ alakjat. Es? Erziink valamit? Okosabbak lettiink?
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MARTIN CRIMP: a. N. N. a (variaciék
egy fantomképre) (Merlin Szinhaz)

Forditotta: Merényi Anna. Latvany: Izsdk Lili. Video:
Exlex. Zene: S6rés Zsolt. Dramaturg: Fancsikai Péter e. h.
Asszisztens: Ger§ Szandra e. h. Rendez6: Gottinger Pal.
Szerepl6k: Barndk L4szl6, Botos Eva, Ollé Erik, Urba-
novits Krisztina, Scherer Péter.
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Faluhelyi Krisztian

Csomag pedig ez'tan sem lesz?

MU TERMINAL B EST - Ill. EVFOLYAM

C sokol anydd, csomag nincs! A beavatatlanok szama-
ra sokat sejtetd, am a hazai kortars tanc terepén
kicsit is otthonosan mozgok szamara mar gyantsan
izzadsagszagi cim ez alkalommal is keveset markol.
S bar kortarstanc-el6adasok esetében nap nap utan ta-
nui lehetiink annak a kétségbeesett igyekezetnek, mi-
ként probaljak meg egy-egy blikkfangos cimmel és
némi verejtékezd gondolatfoszlannyal becsalogatni a
nézdket, korantsem biztos, hogy mindez tanitando is.
Az idei MU Terminal B est keretében bemutatott két
yprodukcié” eladasnak nem nevezhetd. Eltekintve a
magat becsapva érzé né-
z6t6l, 1ényegében ez nem
lenne baj, elvégre mégis-
csak egy iskola harmadik
évadjanak masodik mun-
kabemutatéjarol van sz6.
Az elsé részben csoport-
jelenetek valtakoznak du-
okkal meg technozene
latinos dallamokkal. For-
magyakorlatok a tér, a fé-
nyek és a csoportos moz-
gasok fiiggvényében, de
megszokott, még csak
kisérletinek sem nevez-
heté elemeket és techni-
kékat felvonultatva. Atfo-
g6 koreografianak, illetve
dramaturgianak nyoma
sincs, a jelenetek min-
denféle érzéki és értelmi
osszefliggés nélkiil kovetkeznek egymasra. A masodik
résznek (Termindl képek) van ugyan egy meglehetdsen
elcsépelt kerete — mintha csak nyilt nap lenne, a
mtihely hétk6znapjaiba nyerhetiink betekintést —, a bi-
zonyitvany magyarazasahoz azonban még ez is meg-
lehetGsen kevés. A koreografus és a novendékek az
elsé percekben még véltanak par szét, s maris indul-
hat a nap — megint csak iires elemekkel és megszokott
gyakorlatsorokkal. A darab kozepén (valészintileg a fi-
zet6 nézék kedvéért) tiz perc erejéig két profi tancos
parosaban gyonyorkodhetiink, majd ismét az ifji no-
vendékeké a parkett. A mar-mar dzsesszbalett jellegt,
némi military style-lal vegyitett jelenetek azonban nem
tartanak sehova. Csak remélhetjiik, hogy a muhely egy
gyengébb napjat stritette magaba e ropke félora.
Ennél tovabb nem is igen lehet boncolgatni a B est
bemutatéit, masrészt, mint mar emlitettem, kritikai-
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lag sincs mit szdmon kérni, hiszen iskolarél van sz6.
Merthogy — mint az egyik legnagyobb példanyszam-
ban megjelend ingyenes programajanlé irja — ,A MU
Termindl egy intenziv képzési forma, benne tapasz-
talt, rutinos mtvészek okitjak a fiatal tehetségeket,
akik innen rajtolhatnak a magyar tancszinhazi élet kel-
16s kozepébe ugorva. A nézétéren ugyanis szamos
szakmai jeles il rendszeresen — pont ez volt az alapi-
tok célja: hogy a kibontakoz6 tehetségek koziil valaszt-
hassanak a maguk munkaiba.” A képzés célja valoban
ez, vagy legalabbis idedlis esetben ez lenne. A nézéte-

Csékol anyad, csomag nincs! (Horvath Adrienn,
Gulyas Anna és Hoffmann Adrienn)

ret azonban szinte kizarélag hajdani osztalytarsak, ba-
ratok és rokonok népesitik be (és itt a ,kizardlag” a
problematikus). Ujragondoland6 tovdbb4, mit jelent
az ,intenziv” jelzd, kik lennének a tapasztalt, rutinos
oktatok, arrél mar nem is beszélve, hogy per pillanat
hol lenne a magyar tancszinhazi élet ,kell6s kozepe”.

A korabbi évek Termindl-el6adasaival 6sszehasonlit-
va mindenképpen felting, hogy egyre inkabb egyfajta
lecsupaszitott, tiszta vagy absztrakt tancot megcélzo
bemutatokkal talalkozhatunk. Kétségtelen, hogy ez az
irdny nagyon hianyzik a magyar kortars tanc skalaja-
bol, mint ahogy az is nyilvanval6, hogy az elsésorban
szinhazi jellegii vagy szinhazi elemekkel operal6 hazai
kortarstanc-szféra alig-alig dicsekedhet néhany valo-
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ban driiletesen képzett és fantasztikus technikai tu-
dassal is rendelkezé tancossal. Hogy a tytk vagy a to-
jas volt-e el6bb, valojaban lényegtelen kérdés — 0j utak
toréséhez azonban val6szintleg korszertibb eszk6zok-
re lenne sziikség. Elavult formakkal és szakallas tech-
nikakkal ez nemigen fog menni. Azoknak az elemek-
nek a biztos ismeretében és azzal a technikai felké-
sziiltséggel ugyanis, melyet a B est bemutatdja
igényel, még az amugy éppen mélyponton vergddé ha-
zai kortdrs tanc vizein is nehéz lesz elevickélni — a
nemzetkozi vizeket pedig ne is emlitsiik.

S bar korantsem szeretnénk az iskolat a kegyetlen
anya szerepében feltiintetni, azért ha az id6kézben
sziilévé valo hajdani didk az ablakbdl integetve azt ve-
szi észre, hogy sajat gyermekét szintén ttravalé nélkiil
bocsatotta el, akkor az minimum elgondolkodasra, de
inkabb tevékeny munkara, mintsem méla nosztalgia-
zasra kellene hogy 6sztonozze.

Szoboszlai Annamaria

MU TERMINAL C EST -
Il EVFOLYAM
MU Szinhiz kvazi-tinctar-

/" \'sulata, a Terminal csapata

évrdl évre cserélédik. A szerencsé-
sek, akik bekeriilnek ebbe a védé,
taplalé lombik iskolaba, a képzési
koncepcié6 megfogalmazoi szerint
egy év alatt teleszivhatjak magukat
annyira, hogy jobb eséllyel birjak a
Jkinti” életet. A vendégkoreografu-
sok és az alland6 tanarok gyurjak
testileg-lelkileg-szellemileg el6-

MU,TERMINAL B EST -
[ll. EVFOLYAM
(MU Szinhaz)

Csdkol anyad, csomag nincs!
Zene: montazs. Jelmez: Juhdsz Doéra. Latvany, kore-
ografia: Fejes Adam.

Terminal képek

Zene: Kunert Péter. Latvany: Fejes Addm. Jelmez:
Juhasz Doéra. Koreografia: Hamor J6zsef.

ElGadok: Asztalos Dora, Czédulas Eszter, Gulyas Anna,
Hoffman Adrienn, Horvath Adrienn, Kiss Rébert,
Tuza Tamas.

-hetetlen keszetel

adaskészre a miivészkezdeménye-
ket, hol sikeresebben, hol kevésbé,
a nézé éppen ezért szinte kivétel
nélkill szimpatidaval kozelit még a vérszegényebb
munkakhoz is, mint példaul a par honapja a Traféban
latott, Riina Saastamoinen koreografalta Rushes eseté-
ben. Arra azonban még nem volt példa, hogy a rende-
z6 egyszertien csonkolta volna a jobbra érdemes
csapatot.

A terminalosok C estje lattan csordultig telt volna
konnyel a mesebeli kirdly egyik szeme. Bicskey Lukacs
besorolhatatlan mdifaji, leginkabb talan a tancoratori-
ummal rokonkodé mtifaji merényletét, a BABEL —
VILAG-ot Duda FEva el6adébarat Plainje kévette, meg-

2008. augusztus

mentve végiil a nevetésnek a masik szemet. Persze fe-
lemas a vigasz, és sok kérdést felvet. El8szor, hogy vég-
tére is betolti-e a Termindl, ez a mesterséges anya az
6nmaga szamara megjelolt szerepkort, s ha igen, mi-
ként. Masodszor, ha mar az idekertilni vagy6 fiatalok
szamos szUrén esnek at, nem kellene-e ugyanigy vala-
miféle ,vizsganak” alavetni a velitk munkakapcsolatba
keriil§ rendezéket-koreografusokat is, megelézve egy
alapjaiban elhib4zott el6adas létrejottét. A BABEL —
VILAG dilettans szovevénye mesének, mitosznak,
giccsnek — bibliai kerettel, Jézus Krisztus-parafrazis
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kopenyben, Babits- és Jozsef Attila-idézetekkel magya-
rosra alakitva, Szab6 Andras festémtivész Bdbel vildga
cimet visel§ szarnyas oltaranak képeivel illusztralva.
Talan a rendezé Bicskey a késziil6 magyar eposz film-
jéhez, a Hadur kardjdhoz végzett kisérleteket...

A szinpadon ajtonyi, attetszé paravanok képe fogad,
jobbrol is, balrél is harom. Mogottiik a felvillan6 1am-
pafényben jellegzetes pézokba dermedt emberalakok
rajzolédnak ki, a valaha létezett, mara csak arnyként
megidézhetd lelkek panoptikumaként. Majd egy apré6
fiticska gyalogol be orias fekete kontosben, mint egy
gyermekké oregedett, mindent latott tudos, aggastyan,
Isten, s — kezében festékszoréval — az arnytestek jelleg-
zetes mozdulatat, egyedi jellegét a flakon sotét anyaga-
val, mint egy munkajat végzé graffitis, jelként rogziti.
Mennydorgés hangja razza meg a termet. A hatsé fal
egészét betolts, vetitett Gsrobbanaskép nyilvanvaléan a
szarnyas oltarrél valo, mégis inkabb tiinik egy gyer-
sok, attérve a hartyavékony falat, kavargd kormozgas-
sal idézik Kaoszt. Nincs megallas. Sorjaznak a szines
(mese)képek, a hangosbeszélén narrator zeng felleng-
zGs modort kinyilatkoztatasszéveget, és elérkezik az
arcpirité pillanat: versbe kezdenek a tancosok is.

A darab elején a tapasztalt nézé még reménykedik,
hogy a hol patetikus, hol gyermekversekre emlékezte-
t6 szovegekre rakevert nyalokas zenei alafestésbdl ki-
indulva majd onreflexiv fordulatot vesz az el6adas, s
széttarté motivumai, részletei végiil egy izgalmas, egy-
massal folytatott vitiban egyestilnek. Ez az intellektua-

lis igény azonban tavol ll a BABEL — VILAG-6l. A ve-
titében cserélddnek a didk, latunk dzsungelt vadalla-
tokkal, hajokikotét, régi varost mai tiizoltokocsival...
S végiil egy keresztet, nagyon-nagyon sokaig, értiink,
bilingsokért — a cimmel egyiitt nem kivan tal sok ma-
gyarazatot, mirél akar szélni a darab. Jobb percekben
még élvezni lehet az 6rids, hompolygé fekete drapéri-
aval kiegésziil§ tancot, az elmegyodgyintézetek racsos
agyaval kontaktal6 Kiss Robert Jézus Krisztus-szolojat
s Gulyas Anna érett, szuggesztiv hangjat, de ez a szik-
ranyi jo kicsit sem menti a koreografidkért felelds
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Fejes Adamot, a terminalosok 4llandé mentorat, ami-
ért vagohidra kiildte neveltjeit. ,Nagyon faj” — szdl a
szinpadrol a Jozsef Attila-idézet. Igen.

Duda Eva darabja, a Plain, mint a cime is igéri, ,egye-
nes, vilagos, szinte”. Jol all a terminalosoknak. Nem
allitja Sket erejiiket meghaladé feladatok elé, ,csak”
tancolniuk kell ebben a viszonyrendszereket, k6zossé-
gi mikodést felvazold kerek, egész munkaban.

A tancosok mindennapi 6ltézékben, ruhajukon a
z6ld kiillonb6zd arnyalataival, a nézétérnek hattal egy
talpnyi szélességti fénysavon allnak a kezdd képben.
Eleinte a zene dallamivvaltasaira hajlanak-délnek, egy-
re el6rébb és elérébb haladva a sokasodd fénycsikok
anyagtalan hatarsorompéin keresztiil a szinpad hatsé
sikja felé, mintha lathatatlan erd, magnes vonzana
Sket, miikodtetné tagjaikat, megbénitva sajat akaratukat.
Ez az er§ a késdbbiekben is tetten érhet§ a latvanyos
foldon cstszasokban, mikézben a talajkozeliséggel
szemben hatni kezd egy felfelé torekvés, mely a sikbol
elrugaszkodo emelésekben és orids terpeszugrasokban
nyer format. A szerepl6k a tudatosodis, a csoporton
beliili egyediség s ezzel egyidejiileg a rendszerben be-
toltott apro alkatrész voltuk felismerésének allomasait
jarjak végig, mignem végiil egy felporgetett jelenetben
mindez 6sszegzédik: hatan hat fénykockaban bokszol-
nak egy lathatatlan zsakot, egy alaktalan ellenséget —
talan maguk krealta béklyoikat. Mig 6ten mar felhagy-
tak az értelmetlen levegécsapkodassal, addig egyikiik
(Hoffmann Adrienn), nem tudvan szabadulni, még
folytatja az egyre motorikusabba valé6 mozgast. A tisz-

BALRA:

BABEL - VILAG
(Hoffmann Adrienn,
Asztalos Doéra,
Horvdath Adrienn

és Kiss Rébert)

JOBBRA:

Plain

(Hoffmann Adrienn,
Kiss Rébert,

Gulyas Anna,

Tuza Tamads

és Horvath Adrienn)

Koncz Zsuzsa
felvételei

tan strukturalt darab végiil visszaér kiindulopontja-
hoz. A tancosok ismét felsorakoznak a fénycsikon, de
mar a nézétérrel szemben.

A Plain csillapitja, amit a BABEL — VILAG 6sszekavar.
A koreografus talan tulsagosan is kiszolgalta a csapatot,
aminek eredményeként igazan energikus eléadas szii-
letett, kellemes buicsti a harmadik évfolyamtol, mégis —
éppen kiszamitottsaga, 6vatossaga miatt — a darab hagy
maga utin némi hidnyérzetet. Duda Eva nem viszi
ingovanyos talajra a tincosait, § maga sem lép rejtett
gondolati 6svényekre. Rutinos alkotoként ,szimplan”
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a Termindl legelényosebb arcat
forditja felénk.

Arrél, hogy mit visz magaval a
csapat, a nézét csak az el6adasok
tudositjak. Azok alapjan els@sor-
ban kiil6nb6z6 koreografusoktol
felcsipegetett technikai tudassal ta-
lalkozunk. Talan érdemes a jové-
ben - készételpumpalas helyett —
val6di mihelymunkara, tobb sikon
is katalizator hatast elGadasokra
forditani a figyelmet.

Kutszegi Csaba

MU TERMINAL C EST - Ill. EVFOLYAM
(MU Szinhaz)

BABEL - VILAG
Fest6: Szabé Andras. Koreogréfia: Fejes Adim. Rendezte: Bicskey Lukacs.

Plain

Zene: montazs. Fény: Fejes Adam. Jelmez, diszlet, koreografia: Duda Eva.
El6adok: Asztalos Doéra, Gulyas Anna, Hoffmann Adrienn, Horvath
Adrienn, Kiss Robert, Tuza Tamas.

50t helyett vono

VILLANYSZEK TRONUSAN

A Fehér Ferenc koreografalta-
rendezte villanyszék trénusdin
cimi eldadasnak nincs koze a ki-
végzGeszkoz villamosszékhez. A da-
rabot Pilinszky Janos Biin és biinhé-
dés cimi verse ihlette, amelynek
nincs — konkrét — koze Dosztojevsz-
kijhez. Persze Pilinszkyre egész
életében hatott az orosz iro, és a
verscimet nemhogy megalkotni,
koltemény folé irni, de még meg-
hallgatni sem lehet Dosztojevszkij-
asszociacié nélkil. Arrél nem is
beszélve, hogy a Szdlkdk kotet cik-
lusa, a Vesztéhely télen (amelyben a
Biin és biinhddés talalhato) egésze is
arasztja magabdl az elvonatkozta-
tott Dosztojevszkij-hangulatot.

A villanyszék tronusdin-t nézve vi-
szont (ha nem olvasom el a msor-
fiizetet) eszembe nem jut sem az
orosz iréra, sem a magyar koltére
gondolni, és még utdlag is csak
némi jéindulattal ismerem el: az
eléadas hangulatat akdr ,doszto-
jevszkijes” vagy ,pilinszkys” jelz6k-
kel is lehetne illetni. Ha hagyom
magam a cim altal (meg)vezetni,
Fehér Ferenc és partnere, Simon
Judit altaldnos rosszkedvét latva
biztosan a Rosenberg hazaspar vil-
lamosszékben végz6dé torténetére
gondolok, de rutinos kortarstanc-

nézg 1évén ebbe az irdnyba nem merészkedem el tal messzire. Fehér
Ferencre (és legtbb kortarsara) ugyanis nem jellemzd, hogy konkrét sze-
mélyek konkrét torténetét dolgoznid fel — bandlis realista stilusban.
Hanem hogy mi jellemzé az emlitettekre? Egyre inkabb az, hogy valami-
lyen elvont kapaszkodét keresnek, ami akdr tematikai tirtigyként is szol-
galhat a koreografalasra. (Ha a rosszmajusagomat még fokozni lehet, azt
is el tudom képzelni, hogy a palyazatok szigort leadasi datumai miatt jo-
val el6bb kell megfogalmazni a produkciok koncepcidjat, mint hogy az al-
kotok elkezdhetnének érdemben gondolkodni a darab kérvonalain. Ilyen
esetekben jol miikodik egy tag altalanossag, amibe aztin a késébbiekben
is barmilyen alkotéi 6tlet becsomagolhaté.)

A kortarstanc-koreografiak eszmei-tartalmi asszociaciohalézata sokszor
valahogy gy éptil fel, mint az ismerdskeresé rendszerek az Interneten: ha
Pilinszkyre hatott Dosztojevszkij, és Fehér Ferenc ismeri Pilinszkyt, akkor
a koreografus-eléadot mar Dosztojevszkijtél is csak egy ugras valasztja el.
Es az el6adés rejtett tartalmaba mindez bele is keriil! Enyhe malicismbél
kitetszhet, hogy nem vagyok hive a ttlzott tartalmi relativizdlasnak. Azért
nem teljesen mindegy, hogy az alkoté-el6add kinek-minek az iirtigyén
hozza létre azt a szinpadi jelenséget, amely leginkabb tgyis csak 6nma-
garol és sajat tudasardl szol. Ez nem ugyanaz, mint az elvonatkoztatas, a
tagabb értelmezés vagy a banalitds elkertilése érdekében végrehajtott de-
konkretizalas.

A barmilyen tartalom kifejtésére alkalmas cimvalasztas tehat nem itélet-
végrehajtasra, hanem Pilinszky alabbi két verssorara utal: ,A pillanat vil-
lanyszék tronusan / még ott az arc”. Tehat a villanyszék tronus nem
Rosenbergéké, hanem egy pillanaté. Pilinszky gyonyord kolt6i képét nem
kell reklamozni. Az sem baj, ha a benne szerepld szokatlan jelzés szerke-
zet koreografia cime lesz. De hogyan is kell eltincolni a ,villanyszék tro6-
nusan”-t? Nyilvan nem azt kell eltdncolni. Hanem — mint Fehér Ferenc
el6adasaban is — az 6rok témat: né és férfi igen ztiros kapcsolatat a nem
kevésbé bonyolult viligban. Ezzel el is érkeztiink ahhoz a témahoz, ame-
lyet a legtsbb kortars tincmi 4dbrazol. Es amelynek megjelenitéséhez a
legtobb koreografus flexibilis témakereteket és izgalmas cimeket keres.
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Korrektebbnek érezném, ha az alkotok igy, csupan az alabbi széveggel pa-
lydzhatnanak: XY vagyok, az Opus 17 cimi alkotassal folytatnam az
életmiivemet, ehhez kérek pénzt.

A villanyszék tronusin Dosztojevszkij, Pilinszky és egy verssorbol kira-
gadott szoszerkezet kapcsan, valamint a né-férfi kapcsolat iirtigyén Fehér
Ferencrdl és szinpadi tudasarél szol. (Még akkor is erre a kovetkeztetésre
jutok, ha a Pilinszky-vers Sheryl Suttonnak sz616 ajanlasabél indulok ki.
Bar nem lehetetlen, hogy az el6adas Suttonon keresztiill Robert Wilson
szinhdzara is akar utalni, de kikérem magamnak, ha ezt nézéként észre
kell vennem, vagy a musorfiizetet bongészve ki kell talallnom.) Az, aki el6-
szor latja Fehért mozogni, minden bizonnyal meglepetésszert élmény-
hez jut. De aki mar sokszor élvezhette a mozgé tancos-kore-
ografus latvanyat, szeretni kapni valami mast is. Szivesen fe-
dezne fel megtjult mozdulatmotivumokat Fehér mozgasa-
ban, vagy ha azt nem talal, szeretné élvezettel értelmezni az
el6adas intellektualis csemegeként szolgal6 tobbrétegti, cim-
mel, kulturalis utaldsokkal, referenciaanyaggal adekvat, befo-
gadoként is értelmezhetd jelentéstartalmat — ahogy példaul ez
megtorténhet az O. Caruso rendezte Woyzeck-koncert t6sze-
replje esetében. De a Fehér Ferenc—Simon Judit alkotéparos
els6 kozos munkaja, a Sirzamanze is — kovethet6bb szimbé-
lumrendszere, diszkrét narracidja és szellemi, képi mozgal-
massaga miatt — jobb benyomast kelt a villanyszéknél.

A villanyszék trénusin-ban Fehér elszor négykézlab, fény-
négyszogeken keresztiil haladva mutatja be utdnozhatatlan
mozgasat. A Wert kirdly, a Medusa piercing vagy az Emberkonyv
karakteres figuraitol ezuttal leginkabb abban kiilonbozik,
hogy alaposan, rétegesen fel van 6lt6zve: hossztinadragot, vas-
tag zakot, az utobbi alatt pedig — ahogy késébb kideriil — alul
szoknyara, feliil atlétatrikora emlékeztetd ingszertiséget visel.
Amit csindl, most is egyedi és értékes, de mozgasa a korabban
t6le mar latottakhoz képest ijdonsagot nem tartalmaz. Simon
Judit egy kotelekbdl kialakitott kupolas baldachin alatt hatal-
mas rongykupacban elbGjva hanyatt fekszik, aztin, amikor
egyenes derékkal feliil, majd felall, lathatova valik, hogy a te-
mérdek anyag egy nagy szoknyakéltemény. Felallasaval
Simon a majd’ egyoras egyfelvonasosban szamara irt mozdu-
latok felét mar abszolvalja is, mert hasonléan mozgalmas
mozdulatsorozat mar csak az el6adas vége felé var ra, amikor
is visszafekszik. De feltétleniil hangstlyozandé: alldogalasa és
alig mozgasa kozben emlékezetes pillanatokat is képes alkot-
ni. Példaul két kézfejét parhuzamosan, lefelé, kinyajtva tartva
(mint két hegyes jégcsapot), hosszt percekig mozdulatlanul
all — ez a kép valamiért mélyen bevés6dott az emlékezetembe.
Utana olvastam a Pilinszky-versben: ,gyonyori kéz — pérusos jelenléted”.
Az idézet masodik fogalmanak mibenlétérdl hosszasan lehetne értekezni,
de a kolt6i megfogalmazas Simon szinpadi jelenlétével valahogy adekvat-
nak tetszik.

Fehérnek azért nehezebb dolga van: alldogalé partnere mellett (mogott,
kortil) be kell mutatnia tanctudasa legjavat, de néha percekig pihennie is
muszdj, hogy végig birja szusszal. Olyankor mozgoképvetités segiti tartal-
masabban elt6lteni az id6t. Az elsé vetités elején Simon Judit jelenik meg,
furcsa, expressziv képremegésben, a latvanyt elektronikus kisiilésekre
emlékeztetd rovid zajok tordelik — ekkor még el tudtam képzelni, hogy va-
lamilyen ,villanyszékre” utalo jelenség kezelt, kifejtett motivumként fog
szerepelni az eladasban. Utélag mar azt gondolom, rdm van bizva, hogy
a Pilinszkybdl meritett cimet tudom-e a latottak-hallottak fiiggvényében,
rajuk vonatkoztatva, metaforaként értelmezni. Ha akarom, igen, ha aka-
rom, nem. Allampolgarként megkévetelem, de nézéként ttlzénak érzem
a szabadsagnak ezt a fokat.

Fehér tancos akcidirél az a benyomasom, hogy tobbszér is az id6kitol-
tés kényszerébdl jonnek létre, és megtalalhaté benniik a Fehér Ferenc-i
életmd igen sok mozdulatmotivuma és motivumismétlése. A nyekergés,

Koncz Zsuzsa felvétele
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direkt fals ,hegediisz6l6” példaul
szerintem erGltetett és kozhelyes,
el6adasa kozben Fehér engem a si-
keres Kaspar-figurajara emlékeztet,
csak bot helyett (nytitt) vono van a
kezében. Nehezebb értelmezhetd-
sége és ezuttal kevesebb ujszerd
eredetisége miatt a villanyszék tro-
nusdn az ezt megel6z6 Sirzaman-
zéhoz képest visszalépés. De a
Simon-Fehér alkotopar legjobb tu-

Simon Judit és Fehér Ferenc

lajdonsagai e bemutaté utdn sem
vonhatok kétségbe: valtozatlanul
tehetségesek, hitelesek a szinpa-
don, és mtivészi alazatuk példamu-
tato.

villanyszék trénusan
(MU Szinhaz)

Fényterv: Banki Gabi. Latvany:
Simon Judit, Fehér Ferenc. Ze-
ne, vided, koreogrifia, rende-
zés: Fehér Ferenc.

El6adok: Fehér Ferenc, Simon
Judit.




Mestyan Adam

KIS pszichopato

A TUDATTALAN

O~

d

A Szegedi Kortars Balett marcius eleji szegedi be-
mutatéja utdn allitlag sokan nem tudtik, hogy
tapsolni kell. A tudattalan cim este keretében két da-
rabot hoztak a Nemzeti Tancszinhazba, mely méltd
helye a tudattalan tematikajanak.

A Szegedi Kortars Balett legendas neve az elmult
években nagyszabasti show-produkciokkal és klasszi-
kusfeldolgozasokkal kapcsolédott Gssze. Kortars volta
kimeriilt Gj tincosok toborzasaban, mikoézben vezetdi,
Pataki Andras és Juronics Tamas az elmult évek reper-
toarjaban nem vallaltdk a kisérletezés igazi rizikojat.
Duda Eva meghivésa Gjdonsag, noha a szegedi szarma-
zast koreografus szinte predesztinlt a k6z6s munkara.

A tudattalan cim{ este elsé darabja tehat Duda Eva
1j koreografidja, A zold szalon. Az egyszeri tancrajon-
goénak rogton Kurt Jooss egyik emblematikus, A zéld
asztal (Der griine Tisch, 1932) cimd, erésen politikus al-
kotasa jut eszébe, amely az emberek kozvetlen félel-
meit fogalmazta meg, hiszen a darabban megjelenitett
politikusok targyaldsait a Haldl keretezte. Duda Eva
nem utal e mire, hacsak annyiban nem, hogy 6 is ak-
tualizalna, hiszen az alapanyag valami kortars (vagy
szazad eleji) szexualis kicsapongds, parti, esetleg swin-
ger-klub vagy egy keményebb hazibuli atmoszférajat
idézi meg.
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A z06ld szalon

A hattérben nagy zold fiiggonyok lognak, elSteriik-
ben tiz kényelmes voros szék all. A kiilénbozé tipu-
soknak feloltozott tancosok — az egyarant karakteres
domina és a pokémon-kislany, az élveteg menedzser
vagy a szexdriilt tinédzser — ezeket a székeket foglaljak
el. Az tigyesen komponalt 1atvany, a szinek (mélyzold,
voros, késdbb sarga és fekete) és a téma Frenak Pal vi-
lagara hajaz, noha a mozgas és az energia persze (vagy
inkabb sajnos) egyaltalan nem.

Duda Eva rutinos és iigyes koreografus. Ebben a da-
rabban is szdmos érdekes megoldas talalhat6, kezdve
a székek és a kozbiilsé tér jatékaival a paratlan szamu
tancosok végsd alakzatba rendezéséig. Méltanylando a
pontossag, a mozdulatok kigyakoroltsaga s egy-egy ta-
lan lampalazbeli hibatdl eltekintve a kivitelezés profiz-
musa. A Szegedi Kortars Balett jelenlegi csapata vitat-
hatatlanul fegyelmezett testekbdl all. Immaron csak
egy atiitd koreogrifus kellene nekik, akit Duda Eva
személyében talan megkaphatnanak, ha nem csupan
a technikai részletekre 6sszpontositana. A zéld szalon
nem igazan emlékezetes m, témdja elcsépelt, s ritkan
jon létre igazi fesziiltség a szinpadon. A darab végén
mar csak bugyiban és melltartoban tancol6 szereplék
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Semmi és soha
(Szarvas Krisztina és Téth Andrea)

minden adottsaguk ellenére sem képe-
sek valodi erotikus sugarzasra, holott az
el6adas eredetileg ,egy fiilledt, ringé
csipékkel teli vidékre vezet el benniin-
ket, ahol a titkorbdl féltve 6rzott vagya-
ink sunyitanak vissza rank”. A ,tudatta-
lannak”, azaz a szexudlis 6sztonnek in-
kabb csak a vazlatat kapjuk. Egy-egy
duettbe kissé , befiillediink” (talan Haller
Janos és Jonas Zsuzsa esetében legin-
kabb), de végiil inkabb a térrel valo ta-
nult bandsmodot tapsolom meg, mint
az elragadtatott ring6 csipdket.

cses

Dusa Gabor felvételei

szont olyan sikeresen jelenik meg a ,tu-

dattalan”, hogy talan még maga a szerz6 sem emlék-
szik ra: ezt a darabjat (vagy legalabbis annak markan-
sabb részleteit) nemegyszer bemutatta mar — ugyan
mas cimek alatt (példdul a 2004-es Keresem-ben).
Lényegében, ha nem is tokéletesen ugyanezt a koreog-
rafiat tanitotta be az Gjabb tincosoknak, a darab {6
szerkezete és a nagy meglepetés azonos, akarcsak a jel-
legzetes Skinny Puppy noise-zene, az 6rjit6 tudatisag
zenekaranak fémes dallamai.

Amikor elGszor lattam ezt az alkotast, mély benyo-
mast tett ram. S talan még most is komolyabb mtinek
tartandm, ha nem sugarozna beléle valamilyen esze-
ment tragikussag. A Semmi és soha ugyanis a megha-
sonlottsagrol szol. Agyakat és sziveket 6kollel szétverd
tancosokrol, fliggony mogott rejt6zé szellemalakokrol.
Juronics maga is megjelenik benne, az elején és a végén
néman és szomoruan, maganyosan tekint a nézékre, a
darab kozben pedig az egyik ,kulcsszerepld”: egy bo-
szorkany vagy sorsistenndé mellett lathat6. Ez utébbi
furcsa tilnemény a szinpad egy elkeritett részében gor-
nyedez, mintha maga volna a ,semmi és soha” vagy
inkabb a rossz lelkiismeret. Amikor folegyenesedik,
vastag teatralitassal lisztszerd fehér krétaport suhint a
levegébe, rangat6z6 mozdulatai a kodfiiggony mogott
kiszamithatatlanok. A letilepedd porban megjelenik és
letil Juronics is mint 6nmaga stlyos balvanya.

A darab legvégén jon az emlitett nagy meglepetés:
lehull a lepel, és egy oriasi tivegmedencében ott lebeg
egy 6rjong6 (az életéért vagy levegdért kiizdd) néi test.
Rémlik, hogy amikor el8szor lattam ezt a jelenetet,
mennyire megfogott, megiititt a nagyszertiségével. Most
azonban inkabb mélabi fog el, nézem a mozdulatlan
Juronicsot, és hirtelen iszonyatosan elkezdem sajnalni.

,Mit keresek? Hol keresem? A testben? A szivben?
Az agyban? Az anyagban, a lélekben vagy a szellem-
ben? Kivel is van dolgom nekem tulajdonképpen?” —
irja a szinlapon, és mélyen atérzem elveszettségét.
Nem ironizalok. Tényleg egy komoly emberi problé-
ma, az ismert koreografusbetegség (egyébként mas
mivészeti agakban is megtalalhato) szimptémajat is-
merem fel benne. Elsésorban klasszikus vagy modern
baletteseknél észlelni, par excellence példaja Marko
Ivan. A tlinetei: az 6nnon (6regedd) egéban (mondjuk
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azt, a tudatos tudattalanban) valé labirintusszert bo-
lyongas és ennek mtialkotdsokban val6 monomanias
ismétlése. Remélem, Juronics esetében nem egy Gjabb
sorstragédiat kovethetiink végig, nem egy Gijabb tehet-
séges ember évtizedes leromlasanak elsé fazisat latjuk.
Amikor a koreografus énmagit nem médiumnak,
énjét nem témak gytjtGhelyének, hanem egyetlen és
kizarolagos fokuszpontnak éli meg, amikor nem tud a
hattérben maradni, végzetes 6rvénybe keriilhet. S ezen
az allami elismerések altalaban csak rontanak.

A Semmi és soha cim alkotasban szerepl§ kiting fi-
atal tdncosok, remélem, még sokaig dolgoznak majd
0j darabokon a Szegedi Kortars Balettben. Azt is re-
mélem, hogy a Juronics Tamas jelenlegi opusidban
megjelenitett rémiiletes mélység, pillanatnyi pszicho-
logizalas és a tudattalan kontrollja mégiscsak ott lapul
a koreografus egykor oly igéretes tudatdban. Valamint
hogy a tovabbiakban nem adnak el Gj bemutatoként
olyan alkotast, amelyet j6 esetben is csak felajitasnak
lehet nevezni.

A TUDATTALAN
(Szegedi Kortars Balett, Nemzeti
Tancszinhaz)

A z06ld szalon

Zene: Kunert Péter, Nina Simone. Jelmez: Foldi
Andrea. Diszlet, koreografia: Duda Eva.

Tancoljak: Czar Gergely, Fehér Laura, Finta Gabor,
Haller Janos, Jonas Zsuzsa, Kalmar Attila, Palman
Kitti, Szarvas Krisztina, Tarnavolgyi Zoltdn, Té6th
Andrea.

Semmi és soha

Latvany: Molnar Zsuzsa. Vilagitas: Stadler Ferenc.
Koreografus: Juronics Tamas.

Tancoljak: Czar Gergely, Fehér Laura, Finta Gabor,
Haller Janos, Jonds Zsuzsa, Juronics Tamis,
Palman Kitti, Szarvas Krisztina, Tarnavolgyi Zoltan,
Té6th Andrea.
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FESZTIVAL

Koltai Tamas

Kortars klasszikusok

MISKOLC: BARTOK + SZLAVOK

A z idei miskolci operafesztivalnak - Peter
Konwitschny pozsonyi Anyegin-rendezésén*
kivil - a moszkvai Helikon Szinhaz vendégjatéka
volt a legnagyobb eseménye. Egy fiatal csapat,
amelynek mondanivaléja van a mifajjal, és zenei-
dramai 6sszmlvészetként kezeli. Két markans
remeket hoztak a ,szlav tematikaba", Muszorgszkij
Borisz Godunovjat és Sosztakovics Kisvarosi Lady
Macbethjét. Mindkét el6adasnak ugyanaz a karmes-
tere (Vlagyimir Ponkin), a rendezéje (Dmitrij Bertman)
és diszlet-jelmeztervezd parosa (Tatyjana Tulub-
jeva és Igor Nyezsnij), ami hatarozott elképzelésrél
és kOvetkezetes mdhelymunkarél tandskodik.

A zeneileg is tdbb mint korrekt, j6 muzsikusokbdl

és szép hangl énekesekbdl allé tarsulat vezér-
egyénisége szemlatomast a rendez§ - § hatarozza
meg a produkciok szinhazi szemléletét.

A Boriszt Sosztakovics hangszerelésében jatsszak,
ami jelzi az eredetinél — és kiilondsen a sokaig meg-
keriilhetetlennek tartott Rimszkij-Korszakov-valtozat-
nal — nyersebb, karcosabb, keményebb zenekari
anyagkezelést. Ami a képek fakultativ sorrendjét illeti,
az el6adas Borisz halalaval zarul, a forradalmi jelenet
pedig kimarad. Bertman a csaladi dramara koncentral
— a kezdés pillanataban, még a carvalasztas el6tt
Borisz és két gyermeke talpig fehér ruhaban, egymast
atolelve gubbaszt a szinpad kozepén —, a cimszerepld
liraibb, introvertaltabb figura a szokasosnal, driilete
nem teatralis szcéna, hanem bels§ tépelédés. Egész-
ben véve a drama intim, kamara jellegii, annak ellené-
re, hogy a szinpadteret betoltd hatalmas fém lépcsé-
rendszer, kozepén egy liftként fol-le kozlekedd, be-
akaszthat6 vords barsonykordonos, szdszékszerd
emelvénnyel (rajta a késébb hasznalatba vett, az elején
onmagaban all6 cari palasttal mint a hatalom jelképé-
vel) impozans latvany. A nép az elsd jelenetben a 1ép-
cs6 ala szorul, csak karok erdeje nytlik ki kenyérért es-

dekelve, késébb a bojarok koreografalt mozgassal koz- Kszenyija Vaznyikova (Marina) a Borisz Godunovban
lekednek a lépcséfokokon, ruhdjuk a vorés szin
kiilonféle arnyalataiban jatsz6 fantaziakosztiim, karak- A hatalomrdl van sz6, természetesen. Barmelyik

teritkben nincs sem oroszos, sem (a szandomiri kép-  driilt aspiralhat a legfébb hatalomra, sugallja a rendezd.
ben) lengyeles, inkdbb szemképraztaté stilizdciok.  Grigorij szerzetes, az Al-Dimitrij azonos a Bolonddal —
Csak a bojarsapkak oroszosak, elszértan a lépcsén, a két szerepet ugyanaz, Vaszilij Jefimov alakitja.
mint a hatalom szimbélumai. Az Griiltnek 1atsz6 otlet miikodik, nem utolsdésorban a
magas, sovany — karcsii tenorjanak korlatlan terjedel-

* Az eléadésrél egy Anyegin-osszeallitas keretében szeptemberi sza- mi és technikai lehetéségeit kihasznalé — kivald éne-
munkban kézliink kritikat. (A Szerk.) kes-szinész jovoltabol. A hektikus, dllandban vakarézo,
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Kszenyija Vaznyikova
(Szonyetka),

Vagyim Zaplecsnij
(Szergej) és

Szvetlana Szozdatyeleva
(Katyerina)

a Kisvérosi

Lady Macbethben

idiotan nevetgéld figura
egyfelsl ,a nép lelke”,
masfeldl az eszement vi-
lag terméke, akit barki
felhasznalhat hatalmi
céljai érdekében. A szan-
domiri jelenetben, ame-
lyet ugyanabban a ron-
gyos-koszos guinyaban, mezitlab jatszik végig, eszkoz
a katolikus klérust képviseld Rangoni kezében — a pap
és Marina kozott egyértelmi az erds szexualis kapocs
—, és Griilten villogd szemében, kitéve az erotikusan
fiitott lany gerjedelmének, megjelenik a szédiilt hata-
lomvagy. Sujszkij herceg nemcsak a megszokott kiis-
merhetetlen intrikus, hanem nyilvanvalé manipulator,
aki az utolso jelenetben voltaképpen a lelancolt Pimen
szdjaba adja a szavakat (,leszinkronizalja” a szerzetes
elbeszélését), hogy a rémmesével elinditsa az elgyotort
Borisz végsé halaltusajat. Fjodor carevics igazi kis sen-
kihazi — magara probalgatja a cari palastot, amelynek
bélése nem mas, mint Oroszorszag birodalmi térképe
—, aki alig varja, hogy apja helyébe 1épjen. Az eredeti-
leg mezzoszopranra irt szerepet Ilja Iljin baritonista
énekli, alacsony, koraérett fii, az utolsé jelenetben
nyakkendds, sotét 6ltényben jelenik meg — nehéz nem
Vlagyimir Putyinra gondolni a lattan.

Bertman értelmezése a Puskin-dramat idézi, amely-
nek viszont shakespeare-iek a gyokerei. A torténelmi
metafora nincs korhoz vagy nemzethez kotve, a dra-
mai erévonalak hierarchikusan és szimbolikusan van-
nak folrajzolva, a lényeg nem a kiilsgségekben, hanem
az emberi viszonyrendszerben lathaté — a rendezd
szemlélete rokonsdgot mutat Kovalik Baldzséval.
Mindez egyszert, vilagos, attekinthetd szinpadi struk-
traban torténik. Pimen celldja és a hatdr menti kocsma
egy-egy lépcsészakasz megemelkedésével, a mogétte
keletkezett ,ablakban” jatszédik — az utébb emlitett je-
lenet, a bohocsipkas Miszaillal és a bordélyos-kocsma-
rosnéval, akdrmelyik Shakespeare-darabba, mondjuk,
a IV. Henrikbe is beleillene. A kérusok — tomoren, egy-
ségesen szo6lnak, mikozben a korustagok lazan, 6nallo
személyiségként mozognak — stilizalt tomegabrazola-
sok, az egyének néha a sz6 szoros értelmében arctala-
nok (fejiikre htzott harisnyadlarcot viselnek), néha
kollektiv pszichologia szerint viselkednek, Marina ud-
varholgyei példaul elékel6en gunyoros mosollyal és
pozzal kisérik Grnéjik hatalmi almait, a cari allamta-
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nécs pedig harisnyadlarca elé tartott szemiivegen at fi-
gyeli Borisz halaltusajat. Csupa fiatal mindeniitt, nem-
csak a koérusban. A Boriszt alakité Alekszej Tyiho-
mirov szép szdl, slank ifji, meleg tonust, nem annyi-
ra szlavos-kormos, inkabb barsonyos lirai basszussal,
amelyet nem ereszt ki, hanem azt csinalja, amire valé:
énekel vele.

Ha a Borisz a beidegzéstél valo eltérés miatt talalko-
zott is némi fenntartissal, a Kisvdrosi Lady Macbeth —
tényleges ismeretlen-
sége okan — sokksze-
rdien érte a nézdket.
Tapinthat6 volt a le-
nylgozottség. Jog-
gal, mert az elGadis
frenetikus. Nyoma
sincs benne annak a
finomkod6-szépelgé-
tragizalo felfogasnak,
amelyben a budapes-
ti Operahaz jatssza
Sosztakovics darab-
jat. Bertman veséz§,
kegyetlen, tigyszolvan
kiméletlen grotesz-
ket, krimin&labszur-
dot allit el6, olyasmit,

Vajda Janos felvételei

Balczo Péter (VaSek)
és Kriszta Kinga
(Marenka) Az eladott
menyasszonyban

www.szinhaz.net
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ami a legteljesebb mértékben megfelel a Leszkov-re-
gény ugyancsak Shakespeare-re utal6 sziizséjének — és
a partitiranak. (A Miskolci Nemzeti Szinhaz antimu-
zikalis, dobozszerti akusztikaja, amely Puccinit, Verdit
és Csajkovszkijt ,kiszaritja”, kifejezetten jol all
Sosztakovicsnak, és a Helikon Szinhaz zenekara telje-
sen varatlan, sokak fiilének ,melodikatlan”, tombsze-
ri hangzaskolosszusokkal lepett meg.)

Sz6 sincs kupecgazdasagrol, falusi kérnyezetrél, pa-
rasztdramarol, az el6adas mai , polgari” kérnyezetben
jatszodik, egy olyan szobdban, amely szinpadszéles-
ségben htuz6d6 tobbszords csérendszerével, csapjai-
val, racshalézataval leginkabb alagsori kazanhazra ha-
sonlit, kozéppontjaban — végképp oda nem ill§ elem-
ként — egy pipacsvorss, tologathatd, olcsé és randa
miibér pamlaggal. A kereskeddcsaladban a férfiak —
apa és fia — oltonyos emberek, kortlsttiik titkarok és
titkarndk, a cseléd bobitds szobalany, Katyerina, az
utalt férje és rabtarté apoésa mellett maganyosan
sorvadé szépasszony pedig biborszinti, dekoltalt esté-
lyi ruhat visel. Amikor éjszakara feligyelet nélkiil
hagyjak, a diszlet hatterébdl eléhtiznak egy szabalyos
ketrecet, és lakatot tesznek rd. Az ordité metafora kizar
minden realista-naturalista részletet, egyértelmden az
emberi (allati) kapcsolatok kegyetlenségére teszi a
hangsulyt. Szergej, az ,4j munkas” — § is 6ltonyben —
leveri a ketrecrdl a lakatot, és gesztikus egyértelmd-
séggel teszi magaéva Katyerinat egy skaifotelben. A
maskor jambor muzsikokbdl allé6 haznép itt félmezte-
len ,fekete sereg” — pantall6 és foldig érd, ,azbeszt’-
kotény, tigy festenek, mint az olvasztarok —, fenyegetd,
sotét indulattal molesztiljak a szobalanyt, Szergej
megfenyitését pedig koreografikusan, tombolé tanc-
cal, f6ldhoz vert szijak csattanasaival érzékeltetik, mi-
kozben az aldozat a szinpad mas részén, szenvedd tar-
tasban tiri el a verést.

Az el6adas akkor fosztja le magarol végképp a klasz-
szikusok kozvetitése mint kultikus szolgaltatds cim-
két, amikor az eskiivéi mulatsag jelenetét gitaros-mik-
rofonos, 8rjongd rockka vaditja Sosztakovics zenéjére.
Ehhez képest a tanyérsapkas rend6rok beallitisa csak
enyhe burleszk. A buliz6 fiatalok egyetlen szempillan-
tas alatt lekapjak a magas tamlaja, fémvazas székekre
huzott tuillt, hogy a széksorbél racshalézat valjék a gyil-
kosok letartoztatasakor. (Boriszt kordbban szijjal foj-
tottak meg, a férjet, Zinovijt pedig Katyerina — bar a
gombavacsoraba tett méregrdl énekel — borral mérge-
zi meg.) Szibéridba tart6 menet természetesen nincs,
az utolsd kép valtozatlan helyszinen jatszodik. A ve-
télytarsné Szonyetka ugyanazt a biborvoros estélyit vi-
seli, mint korabban Katyerina — § a ,tajgai menetre” az
eskiivéi fehérben maradt —, a két hasonlé kiillemd nd
egy hosszt sal két végét fogva, egymast egyre jobban
bepdrgetve 6rvénylik bele a szimbolikus halalba.

A cimszerepet énekl§ erds testalkatli, magas, deko-
rativ Szvetlana Szozdatyeleva hatalmas, kiegyenlitett
dramai hang birtokosa, amely fénytorés nélkiil teljesi-
ti a lirai passzusokat is, de hatisa mindenekel6tt az
energidk sugarzasaban van. A Szergejt alakité Vagyim
Zaplecsnij is megnovekszik a Borisz ,fedett” Sujszkija
utan. Bar visszafogott vokalitisaban is érezni lehetett a
mogottes erét, Szergejként minden tekintetben majd’
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szétveti a legénykedd férfiassag. Kszenyija Vaznyikova
— a Boriszban Marina, itt Szonyetka — erotikus nds-
tény, csabos hangszinnel. A popa burleszkszerepében,
kulonosen egy bizarr részegjelenetben Alekszej
Tyihomirov nagyobb sikert aratott, mint el6z8 este
Boriszként. Az a klasszicitast kortars érziilettel feliil-
ir6, minden részletében végiggondolt, kivételes szak-
mai tudassal kozvetitett operai szemlélet, amelyet a
rendez8 Dmitrij Bertman képvisel, s amelynek kozon-
séghatasat a Borisz esetében még visszafogta a ha-
gyomany, a Kisvdrosi Lady Macbeth esetében a miskol-
ci publikumnal is csatat nyert.

Hangsulyos rendezéi jelenlét jellemezte Az eladott
menyasszonyt is a debreceni Csokonai Szinhaz elGada-
saban. A lengyel Andrzej Bubien nem visszahtz6d6
tipus, mar a nyitany hangjait elnyomja a nézétér két
oldalan kurjongatva-sikongva szinpadra rohané sze-
repl6kkel — lanyokkal, legényekkel, szatyros asszony-
sagokkal —, akikrdl fliggonynyitaskor kideriil, hogy egy
kultirhodalyba igyekeztek, részint mint nézdk, részint
mint a bemutatandoé elGadas résztvevdi. A helyszin at-
menet a tornaterem és csarnok kozott, van bordasfal,
kosarlabdakellék, de barpult is barszékekkel. A szerep-
16k egy része bedltozik a ruhatarbél valasztott — mai —
viseletekbe, a tobbiek a kozonséget alkotjak. (A diszlet
és a jelmez itt is egy kézben, Anita Magda Burdzins-
kaéban van.) Minden mozgalmas, és minden csticsra
koreografalt. A koreografusok — Fejes Kitti és Katona
Gabor - fgszereplék. Minden helyzet, zenei frazis és
vokalis megnyilvanulas ,le van mozogva”. A magan-
énekesek egy-egy, a karakterre jellemzé alland6 gesz-
tuson kiviil bonyolult, 6sszehangolt mozgasrendszert
teljesitenek, a korus groteszk csoportkoreografidkat
hajt végre mint ,kézonség” vagy ,kézvélemény”, a tan-
cosok — a hattérben ugyan — csaknem 6nall6 attrakcio-
sororozatokhoz jutnak. A mozgalmassag olykor rend-
kiviil kifejezé (példaul egy bizarr csaladi kvartettben),
olykor inkabb kihivé (Mafenka az egyik egyiittesben
folyamatosan székeket hajigal, még hatrafelé is, ame-
lyet a kijelolt tincosnak el kell kapnia).

Bubien nem falusi folklérként kezeli a Smetana-
vigopera cselekményét, és a banalis nagygazdas-me-
nyecskés kozhelyek helyett, amelyek tobbnyire alldiga-
lasokkal és csipére tett kezekkel szoktak untatni, kor-
tars szemléletet képvisel. Ez mindenképp tébbet ér,
mint a kitiresedett, illusztrativ tradici6. A baj az, hogy
nem ismer mértéket, és f6leg, hogy tobbet mesél el
rendezdi eszkozokkel, mint szinésziekkel, vagyis a
gondolat nem a karakterekbdl, illetve a koztiik 1év6 vi-
szonyok arnyalasabol fakad. Jeniket — magyarul Janost
— kitapétazzak bankokkal, amikor cselbdl, jovendd ha-
zassaguk megalapozasa céljabdl ,eladja” menyasszo-
nyat. Jenik hetyke fiatalember, a pénz pedig megront-
ja az idillt, amit abbdl tudunk meg, hogy a pozitiv int-
rikdba beavatatlan Marenka kidbrandul cseles és
anyagias vélegényébdl. Nem minden ok nélkiil, mivel
az eskiivé nasznépe a sz6 szoros értelmében dtlép raj-
ta: egyszertien nem létezének tekintik a csalédasaban
djultan a foldre zuhant lanyt. Nem tjdonsag ez a fals
hepiend — szamos Shakespeare-darab végzdédik az
egymashoz nem ill§ parok muszaj-boldogsagaval —,
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de konnyd megoldas csak a struktiirdt mutatni és ki-
hagyni az embert. A rendez§ helyett az énekesnének
kellene eljatszania a belsé torténést.

Kriszta Kinga el is tudna. Az élete els6 fGszerepét —
tulajdonképpen elsé szerepét — abszolvald, korustag-
bol lett szolista komoly tehetség, telt, kiegyenlitett, ki-
valéo mindségl szopranja van (technikailag még fej-
16dni fog), hatalmas elannal, valésaggal 6nfelaldozéan
veti bele magat a szerepbe — és a rendezd kivansagara
szamtalanszor a csupasz foldre. Az utébbi meré tal-
zas, annal inkabb, mert — ha kérnék t8le — a 1élek
hanykolodasat is abrazolni tudna, nemcsak a testét.
Balcz6 Péter finoman, belsé hitellel, hangban-jatékban
virgoncan alakitja a groteszk Vaseket. Gydrfi Istvan az
instrukci6 szerint hanyaveti, tenyérbemasz6 Jenik, vo-
kalisan viszont inkabb Siegfriedet harsog. A szolid ze-
nei szinvonal a debreceni egyiittest dicséri, az 6sszha-
tas messze talhaladja az atlagigényt — a cirkuszbetét
vizudlis stilizaci6ja, némileg inkoherensen, kimagas-
lik az abrazolt kornyezetbdl, hirtelen mintha a Folies-
Bergere-ben lennénk —, ami a tilhabz6 rendezéi vizié
szamlajara irhaté. Tobb 6nmagahoz konzekvens sze-
rénység hasznosabb lett volna, de a végeredmény igy is
igazolja a rutinbdl val6 kikapaszkodas altalanos debre-
ceni szandékat.

A miskolci operafesztivalt a szememben a produkci-
6k muzikalis-teatralis dsszteljesitménye méri, és eb-
ben a tekintetben az idén — a két Helikon-el6adéssal, a

debreceniek Smetanajaval és a Konwitschny-féle po-
zsonyi Anyeginnel — komoly el6relépés tortént. A teljes
program gazdagsagat csak a mitisorfiizetben volt moé-
dom attekinteni, de amit a szinpadon is lattam beléle
— a szegedi konzervatérium végzdseinek Rimszkij-
Korszakov-vizsgdjat, a Szadkdt (Toronykdi Attila stili-
zacidinak apolt koltdiségével), valamint a miskolciaktol
A katona torténetét, amelyben Sztravinszkij és Ramuz
testvériesen megosztozott a zenei és narrativ széveten
(Kramer Gyorgy azonos, magas szinten mikodtette a
szerepldk tanctudasat és verbalitdsat) —, abbol kidertilt,
hogy az értékek nem korlatozédnak a nagy léptéki
produkcidkra.

Tanulsagos volt az Gsszevetés azzal, amit ideje (lett
volna) meghaladni. A Kassai Allami Szinh4z Ruszal-
kdja kimeriti a vidékiség pejorativ értelemben hasznalt
fogalmat. A napjainkban reneszinszat é16 Dvorak-re-
mekmd, amelynek lirai tindérmeséje tele van metafo-
rikus dramai tartalommal a ,mélybdl” — no persze:
a téfenékrdl — val6 folemelkedésrdl, az éteri helyett az
érzékire vagyasrol, a 1éhasag és a megtisztulas kozotti,
valosaggal tannhiuseri konfliktusrél, komolyan vehe-
t6 értelmezés helyett megelégedett tancikalé baleri-
nakkal, haborgé hullamok és vizesések szakadatlan ve-
titésével, a provincilis gyerekel6adasok diszletében és
a zold rongyokba 61t6z6tt viziember 6sdi konvencioi-
val — mellesleg kozepes énekesekkel is. Csak a tisztes-
ség diktalta végignézni. Hogy a nézében meginduljon
az ellenanyag-termelés.
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estékre. A Duna Televlzlo nezmnek mar szeptembertol jar
ez az élmény: minden honap eqyik vasarnap estéjén a
legljabb févarosi, vidéki és hatdron tili produkcidk
szorakoztatjak a szinhazkedveldket.
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“HARINTHY FRIGYES: Tanar ur, kérem!
HAMVAI' KORNEL: Castel Felice

IBSEN: A vadkacsa
MOLIERE: Tartuffe
f"@lLDONI A karnevadl utolso éjszakaja
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Nemzetkozi operaverseny es fesztiva

Az Armel Produkci6é — a Szegedi Szabadtéri Jatékok-
kal, a Pannon Filharmonikusokkal és a Mezzo Televi-
zioval kozosen — évente megrendezendS operaver-
senyt és fesztivalt kezdeményezett, melynek célja
komplex, zenei és szinészi képességekkel rendelkezd
fiatal el6adok felkutatasa. Ennek keretében évente 6t
produkciot hoznak létre — négy kiilféldi és egy magyar
operahazban -, amelyek f@szerepeire palyazatot hir-
detnek. A kiilfoldi el6adasokat a tervek szerint magyar
rendezdk allitjak szinre (ez az idén egy helyen valto-
zott), a magyar elGadasokat kilf6ldiek, és a verseny
masodik forduléjaban 6k valasztjak ki produkciéik £6-
szerepléit az elsé forduld szakmai zstirije altal tovabb-
juttatott versenyzékbdl. Az idei elsé két fordulo korab-
ban lezajlott, a harmadik fordulét — a dontét — novem-
ber 3. és 17. kozott rendezik az 6t opera eldadasaval a
Szegedi Nemzeti Szinhazban. (ElStte mindegyik szin-
re keriil az anyaszinhazban.)

Salem,
Magyarorszag

BESZELGETES ALFOLDI ROBERTTEL

— On Robert Ward A salemi boszorkanyok (The Cru-
cible) cimii operdjdt rendezi a Mezzo Televizio operaver-
senyén. A salemi boszorkanyok sok mindenrdl szol(hat):
a témeghisztéridrdl, az egyéni bdtorsagrdl, a szexudlis
tulfiitottségrol, két ember (Proctorék) egymdsra ébredéseé-
rél, a mai politikai viszonyokrdl stb. Onnek mirdl szol?

— Féleg a tomeghisztériar6l. Hogyan valik egy ilyen
driilet abbdl, hogy neked, mondjuk, bordd szemiive-
ged van, nekem meg nincs. Masrészt, ha kiilfoldon
rendez az ember, szembesiil azzal, hogy ami itthon
természetes gondolat, érthetd jel, az mashol masképp
mukodik. Meg kell talalni, hogy ami engem érdekel,
az ott mennyire érthet6, mennyire taldl kozeget.
Egyébként a darabot New York-iak vélasztottak, nem
nekem kellett megtaldlnom, hogy ott mi az érdekes.
A kozonség elvarasaival” pedig nem foglalkozom.

— Miller inkdbb a tarsadalmi-politikai vonatkozdst eme-
li ki, Ward az egyéni, belsé harcra koncentrdl.

— Az opera, htuizasokkal, atszerkesztéssel ugyan, de
meégis majdnem hajszalpontosan kéveti a draméat. En
akkor nytlok egy darabhoz, ha valami zsigeri élményt
talalok benne.

— Ebben az esetben mi a zsigeri élmény?

— Olyan helyzetben és vilagban élek, hogy soha nem
lehet tudni, mikor kibél lesz j6 és kibdl lesz rossz.

2008, augusztus

A versenyprogram: Francesco Cilea: Adriana Lecouv-
reur (Szegedi Nemzeti Szinhdz, rendezd: Michael
Sturm); Gershon Kingsley — Michael Kunze: Raoul
(6sbemutato, Theater Bremen, Németorszag, rendezd:
Julia Haebler); Robert Ward: A salemi boszorkdnyok
(Dicapo Opera, New York, rendezé: Alfoldi Robert);
Benjamin Britten: Lucretia meggyaldzdsa (Balti Opera,
Gdarisk, Lengyelorszag, rendezé: Telihay Péter);
Heinrich Marschner: A vimpir (Rennes-i Opera, Fran-
ciaorszag, rendezd: Balazs Zoltan).

A dijkioszt6 galat él6 adasban kozvetiti az MTV és a
Mezzo Televizio. A nemzetkozi zstiri két dijat adoma-
nyoz: a legjobb néi és a legjobb férfi eléadonak, akik
ezutdn felkérést kapnak egy operajelenetekbdl allo
koz6s misorra a fesztival altal kijelolt operahazban.
A koncertet szintén kozvetiti a Mezzo TV.

Interjiisorozatunkban elézetes beszélgetésre kértitk
az 6t rendez6t.

Ez itt ma, Magyarorszagon rendes napi szorongassa
valt. Mindig az a fontos, hogy legyen a darabhoz egy
sajat, szubjektiv hozzaallasod — ez nalam féleg érzel-
mi. Ha ezt pontosan érzékeltetni tudom, akkor érthe-
t6 lesz, és hat — fiiggetlentil attdl, hogy a bemutatas he-
lyén, New Yorkban vagy az eurdpai szorastt Mezzo né-
z6inek kornyezetében éppen eléfordul-e ilyesmi.
Valamit mindig kozvetitesz a sajat orszagodbdl, hi-
szen abban élsz.

— A Dicapo Opera Theatre igazgatdja azt mondta, hogy
Lhihetd eléadds” kell. Mindkét szerz8, Miller is, Ward is a
felmiilthoz tartozik — még nem klasszikus, mar nem kortars.
Néha ezt a legnehezebb hihetove, dtélhetové és élvezetessé
tenni. Hogyan lehet ebbdl ,hihetd eléaddst” kihozni?

— Ez nem érdekel. Az érdekel, milyen a torténet.
Ha a sztori erds, akkor abba bele tudod tenni a mai
helyzetet. Nem a mobiltelefontdl, a 1athat6 kiilsé kellé-
kektdl lesz valami mai, kortars eladas, hanem attdl,
ahogyan, mondjuk, két ember viszonyat elemzed.
Mered-e végletesen elemezni, abbdl a helyzetbdl kiin-
dulva, amelyben te magad élsz.

36  xu. évolyams.
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— Az opera zenei miifaj, nem zenés szinhdz. Nem szin-
darabrél van sz6, hanem operdrdl.

— Ha azt kérdezi, melyik a fontosabb a darabban, a
szinhdz vagy a zene — egyik sem. En mint néz§ elsé-
sorban zsigeri, érzelmi élményt varok egy elGadastol.
A zsigerre hat6 dolgok koziil a zene tud a legkomple-
xebben asszociativ médon mozgatni. Hallasz egy zenét,
elindul az agyad és a lelked. Szabadabban tud rad hat-
ni, szabadabban tudsz ra reagalni. Ez a zenei mtifaj all
a szivemhez a legkozelebb. De ett6l még az opera ab-
szolut szinhaz, nem jelmezben eldadott oratérium.
A verseny egyébként sem énekverseny, hanem pro-
dukcidk és operai eldadémiivészek versenye.

— Azt szoktdk mondani, ,a zenébdl kell kiindulni” —
hogy ez pontosan mit jelent, az kellemesen meghatdrozat-
lan marad. Itt a zene is kicsit , félmiilt”, ebben az tvozet-
ben van spiritudlé, popsong, blues, egyhdzi zene, Gersh-
win, Copland, Purcell, Debussy, ellenpont; tondlis zene, de
dtnyil az atonalitds felé. Mennyire ,indul ki” ezekbdl?

— A zene itt nagyon pontosan probalja lekovetni a
Miller-drama hangulatat. Arrdl beszéltiink a karmes-
terrel, hogy ez itt nagyon linedrisan és pairhuzamosan
megy. Egyszertien fogalmazva: egyaltalan nem biztos,
hogy ha egy szomor, fajdalmas zene sz6l, azt nekem
fajdalmasra, szomorura kell rendeznem, sét. Mert et-
t6l egy id6 utan nagyon erésen kovethets lenne. De ha
megprobalok fesziiltséget létrehozni a zene és a jele-
net kozott, akkor egymast erdsitik. (Egyébként ez a
zene olyan értelemben wagneri, hogy nincsenek ben-
ne zart szamok, hanem elkezdenek hétkor énekelni,
és tiz kortil abbahagyjak.) Példaul amikor Proctor és
Proctorné otthonosan, fesziilten, de egymast tisztelet-
ben tartva kommunikalnak, lehet, hogy Proctorné vég-
letesen, erés tempoban fog valami olyasmit csinalni,
aminek hangja, zaja van, és teljesen mas a lelki alapja,
mint, mondjuk, a zenének ez a fojtottsaga.

— Ki az uir az (opera)hdzndl, a karmester vagy a rende-
267 Elvileg persze mindkettd ,a miivet akarja szolgdlni”.

— Normalis esetben, ha nem pozicidharcra hasznal-
jak az el6adast, ezzel az égvilagon semmi baj nincs.

— Pedig van rd példa, €és érthetd is: mindkettonek erds el-
képzelése van a darabrol, s nem feltétleniil ugyanaz.

— E6tvos Péter, aki nem akarki, ott it négy napot a
zenekari drokban, és hagyott probalni. Meg tudtuk be-
szélni, ha valamit masképp lattunk, mashogyan sze-
rettiink volna. Normalis, nyitott, alkoté6 embereknél
mindez egymas tiszteletén mulik, és azon, hogy elé-
z68leg hogyan dolgoztak 8ssze. Meg kell egyezni. En ta-
lalkoztam a karmesteremmel. Ki fog deriilni, hogyan
tudunk egytitt dolgozni. De ha a rendezé meg tudja
mutatni a partitiraban, hogy mit miért gondol gy,
ahogyan, akkor nem lehet probléma. 6 esetben a zene
nagyon erdsen egyiitt van a torténettel, a helyzet fol
van rakva. Van széveg, és van konkrét helyzet.

— A kortdrs operdndl az €5 zeneszerzd is ,bonyolithatja” a
dolgot. Ebben az esetben a kilencvenegy éves Robert Ward va-
losziniileg nem fogja bonyolitani.

— Mindez személyiség kérdése is. Az origd a fontos.
Mindjart az elején ki kell deriilnie, hogy megvan-e a
ko6zos pont, és ha nincs, jobb annyiban hagyni az egé-
szet. En remélem, hogy Ward eljén az el6adasra.

— On sok kortdrs zenét hallgat?

— Igen, és nem hattérzeneként. Ha zenét hallgatok,
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akkor nem csindlok mast. Sokfélét hallgatok, Duruflétél
Pendereckin at Eotvosig, Kurtagig. Kedvenceim nin-
csenek. Ezt az operat is hallottam mar, egy viszonylag
régi lemezrdl. Nagy anyag. Nagyon észnél kell lenni,
hogy az ember hogyan kozvetiti. A lemezen szerintem
a kelleténél lasstibbak a tempok. Errél mar beszéltiink
is a karmesterrel. Mindketten szeretjiik ezt a zenét.

Operat a Mezzoén szoktam nézni. Egyébként a leg-
nagyobb operaélményem — valéban fiiggetlentil attol,
hogy én részt vettem benne — a Miskolcon egyszer jat-
szott Kékszakdllii, mert amit ott Polgar Laszlo és
Wiedemann Bernadett csinalt, az lenytig6zé volt.
A versailles-i rendezés utan nagyon elkezdtem nézni a
Mezzo barokk operiit, elkezdtem élvezni a barokk ze-
nét. Fl6 opera-el6ad4st mar régen lattam.

Hal’ istennek mindenfélét csinaltam mar, kortarst,
barokkot, Verdit, ezt a marcipanos Gounod-t, s ez
mind arra jo, hogy megtanuljam hallgatni az operakat.
Szerintem azt hivjak zenei miveltségnek, amikor az
ember, barmilyen formaban, foglalkozik az adott ze-
nével, s ettdl kinyilik egy Gjabb ajté a fejében. Elindul
abban a korszakban. Ez persze munka — bele kell ten-
ni egy kis mel6t abba, hogy eljusson ahhoz a zenéhez.

— A salemi boszorkanyokat 1995-ben mar adtik a
Dicapéban. Azt irjdk réla, hogy a darab dllandé vetélke-
dés a szinpad, az énekes és a zenekar kozott. Allitélag ré-
mesen bonyolult — huszonegy énekelt szerep €s két éra...

— Megvan az majdnem harom is... Nehéz, valéban,
mert a sok énekes nem kérus, hanem sok kiil6nallo,
sajat sz6lammal rendelkez§ szerepld, akik hol tomeg-
ben, hol egymagukban énekelnek. Eléfordul, hogy hu-
szonnégy ember van a szinpadon.

Ugy fogok hozza, mint mindig: megvan a tér, meg-
vannak a ruhdk, és akkor nekiallok a partitiranak. Min-
dent beirok, itemre, hangra pontosan. Iszonya kevés
idénk van, iigyhogy teljesen kész elképzeléssel kell ne-
kiindulni a prébaknak. A proézai eladasoknal is nagy-
jabdl igy csindlom, de operanal végképp. Ott a zene
miatt nem lehet improvizalni. Kitalalsz magadnak egy
sajat szemszoget, prizmat, azon kell végigmenni.

— On csak négy foszerepre vilasztott miivészt. A tobbie-
ket ki, mikor vdlogatja?

— A tobbiekrdl is kaptam felvételeket, képeket, bele-
szo6lhatok.

— A vdlogatdst megalapozé workshopokon minek alap-
jan vdlasztott? Milyen gyakorlatokat csindltak, miket éne-
keltek?

— Engem az érdekelt, hogyan tudok a szerepldvel
dolgozni. Hogyan reagal, ha varatlanul azt mondom
neki: 6leld meg, nyulj hozza, fordulj oda. Pici helyze-
teket csindltam, amelyek esetleg, de nem feltétlentil,
rimeltek a darab bizonyos helyzeteire. De nem ez volt
a lényeg, hanem az, hogyan tud az illet§ figyelni a ma-
sikra, zavarba jon-e att6l, hogy kozel kell mennie hozza,
érti-e, amit mondok, odaadja-e magat a partnerének.
Az ember esetleg elképzel maganak egy bizonyos test-
alkatt1 és karakteri szerepl6t, azutn... talalkozik konk-
rét emberekkel, akik koziil valaki meg tudja gy6zni ar-
rol, hogy 6 lesz j6 erre a figurara. Személyiségeket néz-
tink meg. Nem is feltétleniil ebbdl az operabol
énekeltek, hanem barmibdl, vagy éppen halandzsazniuk
kellett. En is benne voltam a gyakorlatokban. Leszedtiik
az egészrdl a versenyréteget — dolgoztunk. Nem voltak
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elére kidolgozott gyakorlataim. Amikor ott allt el6ttem
a konkrét ember, akkor deriilt ki, hogy mit akarok kér-
dezni téle. Nagyon jelenidejtien tortént a dolog.

— Milyen szinpadkép van a fejében?Peter Brook Don
Giovannijdban keét pad és egy korldt volt a diszlet. Ponnelle
latvanyai nagyon strukturdltak, stilizdltak, zsifoltak.
Kovalik Baldzs azt mondta, tobbek kozott a kortdrs tdnc
hatdsara lépett az egyszeriiség felé. Christine Dormoy,
Tihanyi Anyaistenének francia rendezéndje is sokat sze-
ret a képzeletre hagyni. Itt milyen lesz a szinpadkép?

— Egy fekete tér. Talan lesz valami matéria, valami
kosz, amibdl folyamatosan egyre tobb kertil be a szin-
padra. Olyan teret akartam, amit nem kell nagyon épi-
teni. A ,szoba lent — szoba fent” helyzetet tigy akarom
megoldani, hogy legyen egy olyan godor, amibdl hol
csak a fej latszik ki, hol ki lehet 1épni beldle. A szin-
padkép és a felfogas azzal is osszefligg, hogy az ember
mennyi mindent csindl. Megprobal egyre sallangmen-
tesebben fogalmazni, stritve, kevesebb konkrét esz-
kozzel, pontosabban. Tértisztulas. Szivesen vallalom
az lres teret. Eddig az volt, hogy ,lires, persze, de azért
rakjuk egy kicsit korbe ezzel-azzal...”.

— Ez taldn egyfajta ingamozgdsként is mitkodik.

— Ez j6 kifejezés, mert valoban — egész egyszertien
megunod magad, besiilsz magadba, ha nem valtoz-
tatsz. Volt olyan, hogy azt mondtam: igen, ez lett vol-
na az eredeti elképzelés, és akkor most felejtsiik el az
egészet, és rakjunk be négy széket. Kényszeritem ma-
gamat arra, hogy mashogyan lassam — hogy ne unjam
meg sajat magamat...

— Fontos, hogy kinek rendez? Eurdpdban (szerencsére)
valamelyest érzékelhetGek a nemzeti karakterek az opera-

Az opera:
tanc, zene, Tilm

BESZELGETES BALAZS ZOLTANNAL

— Szinész, rendezd, valamikor bohdc szeretett volna lenni,
és a legszentebb miivészetnek ma is a cirkuszt tartja.

— Fellini Bohécok cimt filmjében egy kisgyerek be-
szél arrdl, mennyire ijeszti, és mégis vonzza 6t a bo-
hoctréfak bizarrsaga. Valahogy igy vagyok ezzel én is.
A cirkusz huzott a szinhazhoz is.

— Mik voltak az elsé zenei élményei?

— Aki a hegyek kozott nevelkedik, annak a zene talan
a zsigereiben van. Maramarosszigeten, hegyek, szik-
lak, szakadékok, vizesések, folyok kozelében toltottem
a gyermekkoromat. Ezért sokféle zenét hallhattam.
Lattam egy-két opera-elGadast is, amikor a kolozsvari
tarsulat olykor-olykor megfordult nalunk. A donté ha-
tasok azonban Magyarorszagon és féleg Franciaor-
szagban értek. Leginkabb Bob Wilson rendezései fog-
tak meg hihetetlen pontossigukkal és matematikai
szerkesztésiikkel. Az Alkésztisznél szebb elGadast pél-
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rendezésben, felfogdsban; felismerhetd a német, olasz, an-
gol, francia (vagy németes, olaszos stb.) stilus. Ha valaki
Németorszdgban/nak rendez, az Osztondsen elindit egy-
fajta gondolkoddst.

— Ez a kérdés nem létezik szamomra, nem is tudom
mihez kotni. Ha érzékelném az efféle helyi ,elvaraso-
kat”, biztosan az ellentétes mddon rendeznék. A ko-
z6nség persze fontos. De ezt a darabot nem olyan bo-
nyolult megfejteni, ezt ismerik és értik. Ha nekem si-
kertil atvinni azt a zsigeri szorongast, akkor jo.

— Mit tanult a sajat rendezéseibdl?

— Nem tudom. A Gounod volt az elsé, mindent meg
akartam mutatni, de mégse nagyon klasszikusan. A Kék-
szakdlliban mamor volt a két emberrel dolgozni, 1é-
pésrdl lépésre megrendezni, nem nagy szinpadi kép-
pel, hanem a két énekesbdl kiindulva — de ehhez kel-
lett két olyan miivész, akik a hajszalnyi rezdiiléseket is
halalpontosan kozvetitik. Versailles-ban a fele tarsulat
amatdr vagy félamatdr volt (a Versailles-i Barokk Zenei
Kozpont barokk hangképzésben részt vevd hallgatéi) —
tehat érdekes volt kitaldlni, hogyan lehet dket tombo-
sen mozgatni és follelkesiteni. A Verdiben talan az de-
ruilt ki, hogy nem biztos, hogy barmi kézém is van ah-
hoz az operahoz. Es persze éntudatlanul biztosan sok
minden belém épiilt, de tudatosan nemigen tudnam
megfogalmazni. Ma egyiket sem Ggy csindlnam, mint
akkor.

— Végiil tehdt: mi a kozponti gondolat az on szdmdra a
Salemiben?

— Hogy nem akarok félni.

Az interjlt Racz Judit készitette

daul nem ismerek. Ahogy jelekbe stiriti a mozdulat-
lansagot, az mélyen talalkozik az én gondolkodasom-
mal: a hegyek kozott masképp szarnyal a fantazia...

— Kevés az ilyen produkcio?

— Nagyon. Peter Stein Pelléas és Mélisande-rendezése
volt ehhez hasonld, és Julie Taymor probalkozik ilyes-
mivel, meg is kapja érte rendesen a formalista jelzét.
Pedig szerintem a forma nem ellensége a tartalomnak.

— Nyilvan nem véletlen, hogy donté élményei kapcsin
nem szerzéket vagy operdkat, hanem rendezdket €és eld-
addsokat emlit. Mikozben sajdt rendezéseiben — bdr hiva-
tdsdul a prézai szinpadot vdlasztotta — a zene mintha
egyre kitiintetettebb szerepet jatszana.

XLI. évfolyam 8.
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— Kétségtelen, torekszem ra, hogy az adott eldadas
irdnyanak a zene komoly meghatirozéja legyen. Nem
oncéltan: mindig valamilyen gondolathoz, tartalom-
hoz probalom megtalalni a legpontosabb és legfesze-
sebb zenei kottat. Vegyiik a Pelléas és Mélisande-ot. Meg-
rendezhettem volna Debussy operéjat, de én a prozai
valtozatot valasztottam, csak éppen pravoszlav zenével.
Ugyanis Maeterlinck szévegét olvasva Paradzsanov vi-
laga jelent meg eléttem. Igy keriilt az eldadisba az a
harom basszista, akik, mint élethozdk és haldlangya-
lok, pravoszlav korusként kisérték a torténetet. Ebbél
aztan sziletett egy nagyon specialis hangzas, ami vi-
szont meghatdrozta az egész el6adas arculatat.

— Egy kicsit mds képlet a Vihar. Leos Jandcek Osztrovsz-
kij dramdja alapjdn irta meg Katya Kabanova cimif ope-
rdjdt Miért vilasztotta az opera helyett a drimdt, ha
ugyis Jandcek zenéjét haszndlta?

— Evek 6ta ez volt az elsé torténetcentrikus rendezé-
sem. De a konkrét sztori valdjaban alibiként szolgalt.
Ugyanis régota érdekel a filmnek az a jelenidejiisége a
szinhdzban, amelyet Lars von Trier Dogyille cimd film-
jében értem elGszor tetten. Az indittatdson tal valo-
szintileg sok id8, munka és gondolkodas sziikségelte-
tik ahhoz, hogy egybemossuk a film és a szinhaz ha-
tarait, igy amennyire csak lehet, én folyamatosan
prébalkozom vele. Az Empedoklészben példaul azt gon-
doltam, ha a film gyorsasagaval nem versenyezhetek,
akkor lelassitom, hogy szinte kockanként lassam a szi-
nészek mozgasat. A Viharban tovabb akartam lépni.
Ott a vihar és a villamlas egy masfajta jelszertiségét, a
tényfestést szerettem volna megragadni. A kamerak,
amelyek itt egyben reflektorok, bevilagitanak egy-egy
pillanatra Kabanovaék életébe. A hirtelen atsuhano fé-
nyekben ott van a megriadas, a s6tétségbe menekvés
lehetdsége. A prozai szoveg vallalasa mellett a zene 6n-
magaban is csodalatos, teljesen 1j dimenziot tart fel el6t-
tem. Ugy éreztem, elrepiti, ugyanakkor idézgjelbe is
teszi, tovabbgorditi, egyszersmind ellenpontozza a tor-
ténetet. Olyan, mint egy szélesvasznt hollywoodi film
zenéje, mint az Elfiijta a szél vagy a Doktor Zsivago. Ezért
volt nagyon fontos, hogy a legvégén, Katyerina halala-
kor a szinésznd a sajat hangjan énekeljen, mégpedig
egy orosz dalt. Egyfajta profan, szakralis viszonylatként.

— Egy interjiban kordbban azt mondta, hogy opera,
tanc és film nélkiil ma mdr nincs szinhdz. Nem tilzds ez?
Végiil is a film annyival fiatalabb miifaj, mint az opera.

— Igaz, Puccini vagy Verdi idejében még nem léte-
zett a film mai tudasa. A mifajok lehetséges kevere-
dése a levegében van. Ma mar nem jatszhatunk tgy
operat, hogy 6sszekulcsoljuk a keziinket, és a rekesz-
izmot megtamasztva kiildjiikk a hangot, ahogy belefér.
Az altalam rendezett A mikddéban példaul hason
cstszva, fejen allva énekelnek a szereplék. Az opera
szinhaz, ahol minden egytitt van: tanc, zene, film.

— Sokan berzenkednek az ellen, hogy egy rendezd ,hasz-
ndlja”, vagyis a sajat mondanivaldja szolgdlatdba dllitsa
az operdt, ha ngy tetszik, sajdt darabjdvd tegye. Nem vé-
letlen, hogy Peter Brook a maga Carmenjének 1) cimet
adott. A Tavaszi Fesztivdlon bemutatott, Silviu Purciirete
rendezte Gianni Schicchiben végig jelen van egy alak, aki
a Puccini-operdban egydltaldn nem szerepel.

— En azt gondolom, ha nem sérti Puccini viligét, ak-
kor egy rendezdének vagy alkotonak igenis joga van a
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miivet sajat kora szamara Gjraértelmezni. Egyébként
hozzdm nagyon kozel all az a gondolat, amelyet a
Puccini-operaba Purcarete altal bevitt Gj szerepld kép-
visel. Az objektiv és szubjektiv id§ viszonylatarél van
sz6. A Négerekben példaul kétoldalt futott egy fitt meg
egy lany: 6k mérték ki az el6adas idejét. De az 6 futa-
suk szubjektiv idévé valtozott, hiszen amikor a végén
megalltak, akkor érezni lehetett: mindez azért tortént,
hogy 6k ketten talalkozzanak.

— A Genet-darab, a Négerek eldaddsdt mdr operdnak
nevezte.

— Az volt, kortars opera: Sary Laszlo irta a zenéjét.
Genet hihetetleniil bonyolult rendszert hoz létre, a
titkrozés tiikrozésének titkrozését. A zene segitségével
ezen még egyet lehetett csavarni, hiszen a darabban
Genet maszkokat ir el6. Nem szerettem volna klasszi-
kus maszkokat hasznélni, viszont eszembe jutott,
hogy a hang ugyantigy lehet maszk. Igy keriilt az els-
adasba ot operaénekes, akik egy-egy ,fehérnek”, illetve
egy-egy ,feketének” kolcsonozték a hangjukat. Az éne-
kestdl ez a jaték hihetetlen figyelmet igényelt, olyan
volt, mint egy él6 playback. A szinész viszont nem
hasznalhatta a hangjat. Gondoljon bele, mekkora le-
mondas gy jatszani, hogy szinészként nem szélalha-
tok meg! Megint a cirkuszi kockazat tipikus esete: ha
valaki hibazik, ddl az egész, és nem jon Ossze az aznapi
csoda. Ezt a sziizsét vétek lett volna nem operaként
hasznalni.

— Most pedig itt A vampir. Egy gazdagon dradé, ro-
mantikus nagyopera. Marschner miivét Wagner is szinre
akarta vinni. Onéletrajzi konyvébdl kideriil, hogy sokra
tartotta, és ugyanakkor nagyon nehéznek. 1828-as lipcsei
Osbemutatdja 6ta A vampirt se Franciaorszagban, se Ma-
gyarorszdgon soha nem jatszottdk. Miért ezt vdlasztotta?

— Nem én valasztottam. Mind az 6t felkért rendezd
taldlkozott azzal az 6t operaigazgatoval, akiket a ver-
seny szervezSje, Havas Agnes partnerként megtalalt.
A parok a kolcsonos szimpatia, a kozos gondolkodas
alapjan alakultak ki. Nem titok, hogy nekem a francia
operaigazgato, a rennes-i M. Surrence volt a legszim-
patikusabb. Az elsé pillanattol Ggy éreztem, hogy a
mtuvészetek, a vilag iranti érzékenysége az enyémhez
hasonlé. Nagyon modern, ugyanakkor rendkiviil kon-
zervativ ember. Amit § nem mert kockaztatni, azt az
én kezembe tette le. Mintha az § ambicidit hosszabbi-
tottam volna meg. A vampir az § otlete volt. Azt mond-
ta, ezer éve szeretné szinre vinni, de nem talalt ra ren-
dezét. Amikor utdnanéztem, megtaldltam Polidori
Vampir cimd horrornovellajat, amelynek alapjan az
opera késziilt, olvastam a Frankenstein-éjszakarol, be-
ledstam magam Byron gotikdjaba, és érdekelni kezdett
ez az egész furcsa, érzéki, buja, beteg, egyben egzotl
kus vildg. Es persze a Vamplrok lényegi massaga.
Transzszilvaniai emberként én vilagéletemben ezt a
,Kamcsatka”-érzést fogom megélni, hogy a vilag végé-
rdl jottem, és egy ilyen hegyi jeti vagyok, maradok.

— Ez is egy ilyen ,kinn a bdrdny, benn a farkas” mese?

— A legnagyobb mértékben. Archetipikus, furcsa,
korkoros torténet. Egy kiilonos éjszaka éjfél elétti pil-
lanatdban a vampirmester Osszehivja a szellemeket,
démonokat és Ruthvent, aki még az él6k kozétt van,
de mar vampir. Azaz az él6k és holtak kozotti senki
foldjén bolyong. Azt kéri, hogy egy évvel hosszabbitsak
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meg haland¢ létét, aminek feltétele, hogy huszonnégy
oran beliil harom sziizet meg kell 6lnie. Ruthven nem
tudja teljesiteni a feladatot, mert az utolsé pillanatban
meggyengiil a figyelme. Ennek okozéja pedig nem
mas, mint ellenfele, Aubrey. Olyanok ¢k ketten, mint
a jin és a jang. Vagy mint Dr. Jekyll és Mr. Hyde egy
skizofrén labdajatékban. Mint amikor egy Lynch-film-
ben eltlinik a torpe, és megjelenik az 6rids. Bement a
torpe, hogy jott ki az 6rids? Az érias elttinik egy fiig-
gony mogott, ahonnan kijon egy né. De hogy johet ki
a nd, amikor egy 6rids ment be? Vagyis az egésznek
van egy furcsa vonulata. Nem tudom, hogy a szemem
kaprazik-e, vagy ez a valoésag?! Fokozza ezt az érzést,
hogy a melodramatikus részeket, ahol a kor stilusanak
megfelelGen az operaénekesek a zenei passzusok alatt
prézat mondanak, egy sokkal titokzatosabb rendszer-
rel valtottam ki, ugyanis a szerepldk jelekkel dolgoz-
nak. A nézé gy érezheti, hogy a figurak a szinpadon
nagyon értik egymast, viszont neki nagyon kell figyel-
nie, hogy megértse Sket. Ennek a fura, ki-be torténet-
nek semmiképpen nem akarok valamiféle Drakula-jel-
leget adni. Nem szeretném, hogy mtifogsorral, fekete
kopenyben rohangaljon a vampir. Tudom, hogy igy
szoktdk, de ezt én mar régen mesejatéknak tartom.
Engem maga a vampirsag érdekel. Mi az ember belsé
vampirja? Mit fogyaszt? Mi a vér? Mi az a harapas? Mi
az aldozatbemutatas? Hogy fiigg a sajat személyisé-
gem Ujratermelése attol, hogy mekkorat tudok harap-
ni abbol a kérnyezetbdl, amelyet aldozatnak jelolok ki?
Mindennek a jelszertisége izgalmas. Eppen ezért a
XVII. szdzadi Skocia, Walter Scott, az Ivanhoe szintén
fantasztikus kornyezete helyett japan vilagot fogal-
maztunk szinpadra. Egy letisztult, egyenes, attekint-
het§ vilagot, amelyben sokkal dominansabb az érintés,
az egyértelm aldozat és az egyértelmu aldoz6 szerepe.
A vampirsag ebben az esetben maszk. Nem a vampir
az érdekes, hanem az, aki a 1étet benne vampirra teszi.

— Milyen az opera zenéje?

— Rendkiviil arad6, romantikus — nagyon szeretem.
De borzasztéan nehéz.

/
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A sikolyra va
kepesseg
BESZELGETES JULIA HAEBLERREL

Berlinben sziiletett, itt is nétt fel. Fagottozni tanult,
am végiil operarendezdi diplomat szerzett. (Németor-
szagban Berlin mellett Hamburgban és Miinchenben
is mtikosdik ilyen képzés.) Am nyolc éve elhagyta a f6-
varost, Libeckbe ment, majd Wiesbadenbe, jelenleg
pedig Brémaban dolgozik. Rendez8asszisztensként
kezdett, de hamarosan mar rendezett is, Hans Kreisler
Wundibar cimt, gyerekeknek irott operdjat. Amikor a
szegedi masodik versenyfordul idején beszélgettiink,
nyomban errdl kezdett mesélni.

— Mennyire tartja tiszteletben a zenét a rendezés? Vil-
toztat-e a terjedelmén, hangsilyain?

— Vannak merészebb valtoztatasok, de alapvetGen
nem a htzasban kerestiik a megoldast. Iszonyt gyor-
san valtoznak a helyszinek, amitdl persze az egész
megint nagyon filmszerd. Ennek a megoldasat kiilo-
nosen izgalmassa teszi, hogy a Fesztival egyik kikoté-
se a gyorsan épithetd jatéktér, tehat nem dolgozhatunk
nagy diszletekkel, bonyolult elemekkel. Mik6zben 6t-
ventagli a zenekar, harmincfés a korus, és tizennégy
szélistank van. A kérus igen domindns, kilencszer jon
vissza a darab sordn, és huisz-huszonét perceket éne-
kel. Nem dekoracié, nem hattér, fontos dramaturgiai
szerepe van. Mindezek megoldasat, a dinamikat, az
opera egész habitusat a rendezésen tal nyilvin meg-
hatdrozza a dirigens, Olari Elts észt karmester szemé-
lye. Fantasztikus muzsikus és idealis munkatars, aki
eddig minden javaslatomra — ezek altaldban nem ép-
pen klasszikus javaslatok — rendkiviil érzékeny és nyi-
tott volt. Olari kiilonos jelenség: ha a vampirt karmes-
terre kellene osztani, biztosan 6t valasztanam.

— Bele kellene rendezni a darabba...

— Bele is rendezem, zsenialis figura.

— Az 0t opera fdszerepeire hdromszdzndl is tobb énekes
Jjelentkezett — nehéz volt a vdlogatds?

—Igen is, nem is. A vimpirom példaul azonnal meg-
lett. Belépett, és azt mondtam, § az: Nabil Suliman,
szir énekes, egyszerten lenytig6zé. Remekek a lanyok
is: egy Helen Kearns nevt ir énekesnd, hofehér bérrel,
tokéletes viktimologiai eset. Egy félig német, félig fran-
cia fi jatssza-énekli Aubreyt, és egy francia lany lesz
Malvina. A vampir magas bariton, Aubrey karcos,
erés, ugyanakkor érzéki tenor, a lanyok dramai és lirai
szopranok. Kivétel nélkiil nehéz, kiilonleges adottsa-
gokat, komoly hangtudast és jelenlétet koveteld szere-
pek. Amikor kialakult a csapat, gy éreztem, éppen
ilyennek dlmodtam meg.

Az interjat Petrdnyi Judit készitette

— Ez a darab egy koncentraciés taborban sziiletett,
ahol nagyon-nagyon fontos volt, hogy a gyerekek talél-
jék a borzalmakat. A szereposztas allandéan valtozott,
mert a meghaltak helyére mindig Gijakat kellett bealli-
tani. Nagyon szomort torténet, de nagyon érdekes is.
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Harminc gyerekkel rendeztem meg, akik a negyvenot-
Gtven perces jatékidg alatt mindvégig szinpadon vannak.

— A Brémai Operahdz egyébként milyen miiveket jat-
szik?

— Sokfélét. Repertoarrendszerben miikodiink, hat
vagy hét nagy bemutatot tartunk, és néhany kisebbet.
Ha pedig 0jbdl elévesziink egy régebbi darabot, akkor
azt mindig probafolyamat el6zi meg. Osszesen tizen-
két-tizenot operat jatszunk egy szezonban. Van prozai
tagozat, tincegyiittes és gyermekszinhdz ugyanabban
az éptiletben.

— Egyetlen teremben?

— Nem, van egy nagyszinhazunk nyolc-kilencszaz fé-
r6hellyel, van aztan egy kisebb, Gigy négyszaz iiléses te-
rem és két, egyenként szazotven férbhelyes kamarate-
rem. A kisebb teremben is jatszunk operat, a Wundi-
bar is ott ment, és ott fogjuk bemutatni a Raoult is.

— A Mezzo Operaverseny szisztémdja rendkiviil bonyo-
lult... Miért van erre sziikség?

— En nem taldlom tal bonyolultnak! Csak a megva-
lositds bonyolult, mert tobb orszag tobb operahaza
vesz részt benne. Az alapotlet nagyon tiszta: ez nem
énekverseny, nem zenei verseny, hanem énekes szi-
nészek vetélkednek. Effélét még sehol a vilagon nem
rendeztek. A verseny kozéppontjaban az eléadas all,
ezt nagyon jonak, nagyon fontosnak taldlom, mert a fi-
atal énekeseket megdolgoztatja, és a munkat allitja a
kézéppontba. Legalabb olyan fontos, hogy ez a verseny
nemzetkézi énekescseréhez vezet.

— Meghallgatott vagy otven énekest. Elsésorban a sajdt
darabjdhoz keres foszerepldket. Milyen alapon vdlogat?

— A Raoul killonleges darab, amelyben a szinészi ké-
pesség sokkal fontosabb, mint egy Puccini- vagy Verdi-
operaban. A stilusa kevert. Egyarant igényli a parodia-
ra és a humorra valé fogékonysagot, bar ez a humor fe-
kete humor. Vannak benne prozai részek is, igyhogy
a szereplSknek nemcsak jol kell énekelnitik, de jol kell
beszélnitik is a szinpadon. A mtifaja az opera és az
operett k6zo6tt van. Szerintem leginkabb Bertolt Brecht
és Kurt Weill mtveihez all kozel. Az el6adasdhoz el-
sésorban nem nagy hangok kellenek, hanem olyan
személyiségek, akiknek nagyon erds a szinpadi jelen-
létiik, ugyanakkor van humorérzékiik is. A Wallen-
bergrdl sz6l6 mtinek a holokauszt a témaja, de az opera
nem realisztikus, a szentimentalizmus példaul tavol
all téle. Ezért aztdn ovatosan kell megkozeliteni.
Minden fészerepl6 a korusbol 1ép ki. A darab arrdl szol,
hogy ez a harom ember, ez a hirom figura hogyan
emelkedik ki a tomegbdl.

— Mit jelent egy rendezdnek, ha €16 szerzok miivet dllit-
Jja szinpadra? Kovetnie kell az 6 elvardsaikat?

— Kezdetben persze nagyon izgatott voltam. Egy
szerzének fajdalmas folyamat, amikor ttjara engedi az
alkotasat. S ami eddig csak 6benne létezett, az most
6nallo életet kezd élni. Egy kicsit olyan ez, mint a ter-
hesség utan a sziilés. Mind Michael Kunzéval, mind
Gershon Kingsleyvel taldlkoztam. Es nagyon hélas va-
gyok nekik, mert mindketten arra buzditottak, hogy a
szinpadra allitasban a sajat utamat jarjam. Széval 6rom
veliik egyiitt dolgozni.

— Nagyon udvarias.

— Nem, nem, ez az igazsag.

— Mi az on utja? Milyen eléaddst szeretne létrehozni?
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— Nem olyat, amilyent varnak. Szeretnék meglepeté-
seket okozni. Arra fogok térekedni, hogy nagyon vila-
gosan kidolgozzuk a szitudciokat. Hogy a figurdk mi-
nél plasztikusabbak legyenek.

— Ehhez most vdlasztja ki az énekeseit vagy inkdbb szi-
nészeit. Kit keres? Emlitsen meg néhdny megolddst, miivé-
szi magatartdst, amely nagyon tetszett onnek, és néhdny
olyant, amelyet elvetett!

— Orémmel hallgattam néhany nagyon szép, nagy
hangot. Az én darabom ugyan mas képességeket ki-
van, de azért mindig 6rom igazi gyonyord hangot hall-
gatni. Tetszett, hogy minden versenyzé nagyon komo-
lyan vette a feladatot. De akadtak olyanok is, akik mar
a szinpadra vonulasuk és a lejoveteliik kozben is sze-
repet jatszottak. Nos, ezt én nem szeretem. Néhany
holgy a kiilsejével akart hatni.

— De hat egy ilyen verseny egyben jaték is. Jatszma a
zstiri €s a versenyzdk kozott. Lehet, hogy akad, akinek tet-
szik az, amit on tilzdsnak taldl.

— Igen, jaték, de igy nagyon konnyd elvesziteni a
jatszmat.

— Képzeljiink el két énekest! Az egyiknek szép, nagy
hangja van, jo technikdval is énekel, de unalmas és merev.
Aztan van egy mdsik, akinek a hangja csinydcska, a ter-
Jedelme korldtozott, dm fantasztikus a kifejezbereje és a
legkore. Melyiket valasztja?

— Az éneklés szamomra azt jelenti, hogy az énekes
jol ismeri azt a karaktert, amelyet meg kell jelenitenie,
pontosan érti, hogy mit énekel. Szerintem az ének és
a szinjatszas nem mond ellent egymasnak, hanem
timogatja egymast. Eppen erre mutat ré ez a verseny.
A j6 hang kevés. Adott esetben sokkal nagyobb hatast
érhet el az olyan, szerényebb vokalis adottsagokkal
rendelkezé mtuvész, aki viszont jol érti, mit és miért
énekel éppen.

— Miért szereti 6n az operdt?

— Ha a drama a zenében bomlik ki, az mindig az
ember allati oldalat mozgatja meg. Amikor példaul
egy szopran a szenvedéseirdl énekel, az legtobbszor
olyan, mint a sikitds. Es minden embernek, amikor
megsziiletik, a siras, a sikitas az elsé hangja. A csecsemd
még egy szot se tud beszélni, nevetni se tud még, de
ha rosszul érzi magat, a fajjdalmat ki tudja fejezni.
A neveltetésiink soran elveszitjiik a képességiinket,
hogy sikitani tudjunk. Es persze a tirsadalom sem tole-
ralna. Ezaltal folbomlik ez a természetes kapcsolat a
testiink, az abbol j6v8 hang és az érzelmeink kifejezé-
se kozott. Az operaénekes szerencsés teremtmény, mert
meg@rizte a sikolyra valé képességét. Es ez hatalmas erd.

— Az operdban a drimdt a zene fejezi ki. Konnyebbé
vagy nehezebbé teszi ez a dolgokat?

— Egyrészt kisebb a mozgastér, mert azaltal, hogy a
szavakhoz zene kapcsolodik, a szerzé megmutatja, 6
hogyan képzeli el a torténetet. Ez az eseménysor egy
masik vonalat rajzolja ki, s a rendezének ezzel szamol-
nia kell. Nem gy vetédik ol a kérdés, hogy nehezebb
vagy konnyebb. Teljesen mas, mint a prézai szinhaz.

— Milyen messzire rugaszkodhat el egy rendezd az ere-
deti darabtdl? Eljdtszathatja példiul A trubadurt sok
szdz évvel késobbre és egy egészen mds helyszinre transz-
pondlva?

— Szerintem a legtobb operaszerzé miivei a sajat ko-
rarél szolnak. A trubadir példaul nem a kozépkori
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Spanyolorszagrol, hanem a XIX. szazadi Italiarol. Ezért
aztan batran meg lehet véltoztatni a kort a megkozeli-
tésnek megfeleléen. Am sok rendezé gy gondolja,
hogy ha megvaltoztatja a torténet idejét, akkor attél egy
csapasra modern lesz az el6adasa. Ez nem igaz! Ettdl
még konnyen lehet nagyon is konzervativ és unalmas.
A darab metaforait kell megfejteni, s ehhez nem elég
a kor megvaltoztatasa. Szerintem egyébként minden-
hez jogunk van, hogy a térténetet minél hatdsosabban
tudjuk elmesélni. Hogy minél viligosabban kidertil-
jon, mit is mond nekiink ma a darab.

— Ezt a versenyt énekes szinészeknek irtdk ki, akik 6t kii-

/

A dolgok mé
hatolni

BESZELGETES MICHAEL STURMMAL

— On egy olyan nemzedék tagja, amely az utébbi évtize-
dek radikdlis szinhdzi és operarendez i vdltozdsainak egy-
feldl produktuma, mdsfeldl folytatdja. A rendezdi szinhdz
taldn sehol nem ment olyan messze kdvetkezetességben,
batorsdgban és nagyon sokszor bléffben, mint Német-
orszdgban. Ont milyen hatdsok érték? Volt-e egy vagy két
olyan élménye, amelyrdl uigy gondolja, ezek inditottdk el
ezen a palydn? Miért vilasztotta az operarendezést?

— Hamburgban néttem fel, ott tanultam, és az otta-
ni operahazban lattam Harry Kupfer egyik rendezését,
Héndel Belshazzar cimd oratériumat vitte szinre. Ez
annyira megmozgatott, hogy ennek a rendezésnek ko-
szonhetd, innen datilddik a zenés szinhaz irdnti sze-
retetem.

— On Gétz Friedrichnél tanult rendezést, emlitette
Kupfert, és lehetne még sorolni a nagyobb és kisebb neve-
ket. Vajon mi lehet az oka, hogy éppen Németorszagban
zajlott le ez a radikdlis szinhdzi folyamat? A hagyomdny
— vagy a folyamatossdg dllandé megtorése? Emlékeim sze-
rint Klaus Zehelein errdl egy interjiban olyasvalamit
mondott nekem, hogy ez a hdborii utdni német fejlodeés
része: az U] értékek keresése és a régiek megkérddjelezése
idézte eld az esztétikai értékek e vdltozdsadt.

— Szerintem ez a folyamat nagyon messze vezet;
mar a htszas években, tehat még a naci id6k elétt kez-
dédétt a berlini Kroll Operaban. Itt kezdték el elészor
interpretalni a mtiveket: a jelmezes koncert mtifaja he-
lyett zenés szinhazi produkcidkat hoztak létre, kisérle-
teztek, és lehetséget biztositottak az avantgardnak
miivek kiprobalasara. Itt volt példaul A bolygé hollan-
dinak az a legendas eladasa, amelyet Klemperer ve-
zényelt, és Piscator rendezett. Ezt a szépen indulé fo-
lyamatot megtorték a nacik. Németorszag nyugati és
keleti felében a habort utan eltérd iranyba indult el a
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l6nboz6 darab szerepeiben vetélkednek. Az 6t rendezd ko-
Z0tt nincs versengés?

— Lehet, hogy ilyenre majd sor kertil, de én egyelére
nem téré6dom vele.

— De azért csalddna, ha az 6n énekesei koziil senki nem
nyerne dijat?

— Természetesen azt szeretném, hogy nyerjenek! De
ez nem valtoztatja meg az én feladatomat. Minél jobb
el6adast csinalunk, annal nagyobb az esélyiik. Ehhez
csak hasznos egy kis egészséges rivalizalas.

Az interjat Marok Tamas készitette

zenés szinhdz, gondoljon Felsensteinre, Ruth Berg-
hausra vagy Kupferra. Az operarendezés alapja szerin-
tem a lényeg, a mag keresése, és annak elkeriilése,
hogy a k6zonség pusztan egy kosztiimos koncertet 1as-
son és halljon.

— Jo, de nem vdlaszolt arra, miért éppen Németorszag-
ban, és nem, mondjuk, Anglidban, Amerikdban, Francia-
orszdgban kezdddott és lett ilyen radikdlis a vdltozads.
A hagyomdnyokhoz vald viszony miatt? A mentalitds mi-
att? Mondjuk, mert a németek alaposak, kovetkezetesek,
logikusak, satobbi. Ez lenne az ok?

— Igen, igen, igen. Azt hiszem, valéban van benniink
egy olyan torekvés, hogy szeretiink a dolgok mélyére
hatolni, a végiikre jarni, megismerni a lényeget.
Olykor tulsagosan is. Felboncolni, szétszedni, allast
foglalni. A masik ok talan a német operahazak szub-
vencionalasanak rendszerében keresendd. Ez alapja-
ban kiilénbozik az angol és a francia rendszertdl, hogy
az amerikairol ne is beszéljek. Nalunk a miivészet sza-
badsaga még az alkotmanyban is rogzitve van. Az alla-
mi szinhdzak nem azért kapjak a pénzt az allamtol,
hogy allami mtvészetet csindljanak, hanem hogy tar-
sadalmi igényeket elégitsenek ki. Jarjanak a dolgok vé-
gére. Ez aztan vagy sikerill, vagy nem. De amit a né-
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metekrd]l kérdezett, nagyon érdekes. Lehet, hogy ez
osszefiiggésben all a németség mentalitisaval, tehat
hogy itt német dologrdl van sz6. Ami a megujulas
egyidejiségét illeti, azt néhany nagy személyiség —
Berghaus, Friedrich, Kupfer — megjelenésével magya-
razom...

— Nekik mi koziik van egymdshoz?

— Ellenpoélusai egymasnak. Felteszik a fontos kérdé-
seket, és teljességgel mas eredményre jutnak. A mtivé-
szet szabadsagaba belefér, hogy ez lehetséges. A kozel-
multban lattam a berlini Deutsche Operben az Aiddt
Christopher Alden rendezésében. Alden a cselekményt
egy észak-amerikai szektaban jatszatja, valamilyen ke-
resztény kisegyhaz kozegében, ,az ellenség koztiink
van” mottoval. A rendezésnek megvoltak a maga gyen-
géi, de nagyon szemléletes és latvanyos volt. Alden ezt a
darabot igy interpretalja. Ugyanezt Amerikaban soha
nem tehetné meg. Nincs az a szinhaz, amely folkérné ra.

— Ennek az esztétikaiak mellett financidlis magyardza-
ta is van...

— Pontosan. A mecénasok megmondjak, mit akar-
nak kapni a pénziikért. Hat ez az, ami nalunk nincsen.
Es ez a pluralizmus zaloga. Felbecsiilhetetlen dolog a
szabadsag, az, hogy a politika tavol tartja magat a szin-
haztol, nem sz6l bele a mtivészetbe. Laitom, milyen fej-
lemények vannak Magyarorszagon vagy Csehorszag-
ban és masutt. Olaszorszagban mindennapos gyakor-
lat, hogy az intendanst vagy a zeneigazgatot a politika
nevezi ki. Nalunk az effajta partkarrierek nem lehetsé-
gesek. Hala istennek.

— Németorszdgban t6bb helyen is tanitanak operarende-
zést. Mi az, ami 6nt Gotz Friedrich osztdlydba vonzotta?
Mik voltak a legfontosabb dolgok, amiket ndla tanult?

— A legfontosabb a zenei elemzés volt, a zene, a
komponista szandékainak megértése és ezek lefordita-
sa. Sajnos elfoglaltsdga miatt gyakran nem tudott ott
lenni, viszont mi sokszor mentiink el hozz4 Berlinbe
probat nézni. Tanitasanak lényege a vilagossag és egy-
szerliség, amellyel a legbsszetettebb mtvet is értel-
mezni tudta. Egy Wagner-operat is meg lehet mutatni
vilagosan és egyszertien. De legalabb ilyen fontos volt
szdmomra, hogy a tanulmanyaim végeztével elmen-
tem dolgozni a Komische Operbe. Ez még az NDK-
id6kben tortént, még allt a fal. Ott mindennap megta-
pasztalhattam, milyen a j6 zenés szinhaz.

— On szabadiiszé. Nincs dlldsban egyetlen szinhdzndl
sem, produkcidkra szerz6dik. J6 ez? Igy van tobb szabad-
saga a rendezdnek, vagy ugy, hogy ugyananndl a szin-
hazndl dolgozik, ahol persze hagyjdk dolgozni.

— Szerintem igy t6bb szabadsiagom van. Engem azért
hivnak meg, mert tudjak, hogy aha, ennek a Sturmnak
megvan a maga stilusa és esztétikai vilaga. Ehhez és
ehhez a darabhoz ez passzol. Akit alland6 szerzédés
kot valamely szinhazhoz, annak nagyobb engedmé-
nyeket kell tennie. En izlésbeli kérdésekben nem ko-
tok kompromisszumokat.

— Magyarorszagon eddig csak egy rendezését lathattuk:
Debrecenben vitte szinre A bolygé hollandit, nem sok ta-
pasztalatunk lehet az on stilusarél. Ha arra kérném,
mondja el, mit tart on sajdt rendezdi stilusa alapvond-
sainak, melyek lennének a kulcsszavak?
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— Redukcié a szinrevitelben és a tartdsban. Az én
szinhizam erdsen formalisztikus, vonzodik a statikus
momentumokhoz is, tudvan, hogy e statikussagot ki
kell tolteni, amtgy pedig nagy energia jellemzi. Az én
szinpadomon nem tobzédnak az anyagok, nem szere-
tem az 6ncéld modernizmust, nem szeretem azokat
az el6adasokat, amelyek mindenaron itt és most akar-
nak jatszodni. El6adasaim erdsen atkoreografaltak, a
terek pedig inkabb érzelmi, lelki terek, mint val6sago-
sak. A debreceni Hollandi-rendezés elég jol szemlélte-
ti ezt.

— Pragdaban €, Németorszdgban dolgozik. Kiviildllé?

— Ot évig éltem kizarolag Prigiban, de nyomasztott.
Most Berlinben és Pragaban élek. Ha az ember igy él,
masképp latja Németorszagot is. Szeretem ezt a sza-
badsagot. Nemrég csinidltam egy produkciot
Albaniaban.

— Mit rendezett?

— A Fideliét.

— A Fideliot egy nemrég felszabadult diktatirdban...
Nagyon izgalmasnak tiinik. Megrenditd élmeény lehetett.

— Es micsoda diktatara volt az! Ez volt a darab alba-
niai bemutatéja. Nagyon erds élmény volt megismer-
kedni azzal a letargikus, apatikus, kiviil-beliil szegény
vilaggal. Az embert nagyon gazdagitjak az ilyen ta-
pasztalatok.

— Hogy fogadtdk az albdnok a Fideli6t? Ez az ¢ kozel-
miultjuk.

— Magukra is ismertek, és nagyon megrendiiltek. Az
6 életik metaforaival dolgoztunk. Florestan betiltott
ir6 volt, aki e betiltottsag belsé bortonébe zarva seny-
ved. O a fogoly. Leonora nem ismeri fel, majd az egyik
versét megleli a f6ldon, és arrdl jon ra, ki a férfi. A vers
pedig egy, a harmincas években irott alban nemzeti
koltemény. A kozonség minden tagja ismerte. A zene-
kari arokban a muzsikusok néman egyiitt szavaltak
Leonoéraval. Nagy pillanat volt. Sokan sirtak is.

— On most egy nemzetkézi operaverseny alkalmdbdl van
itt, mint az egyik eldadds rendezdje. Mit gondol errdl a
versenyrol?

— Nagyszerid Gtletnek tartom. Eleve a kivalasztas
rendszerét: az els@ korben a karmesterek valogatnak, a
masodikban workshopokat rendeznek, és ott valaszt-
jak ki a rendezék a létrejové eldadasok kozremtikods-
it. Felbecsiilhetetlen értékii vallalkozas, hogy a vilag
kiilonb6z6 pontjain igy létrej6vé produkciok megis-
merhet8ek lesznek. Szeged szamara ez a nemzetkozi-
ség élményét adja. Mert az opera nemzetkézi miifaj.
Szegeden két héten keresztiil lehet majd nemzetkozi
produkcidkat latni és hallani, ami csodas.

Az interjdt J. Gy6ri Laszld készitette
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A zene inspira
a latvanyt

BESZELGETES TELIHAY PETERREL

— On fordulatokban feltiinden gazdag pdlydjdnak
legutébbi eseményeként idén tavasszal elfogadta Juronics
Tamds felkérését a Szegedi Nemzeti Szinhdz prézai
tagozatinak vezetésére. Ezzel nagyjabdl egy iddben ka-
pott szdarnyra a hir, hogy a Mezzo operafesztivilnak én az
egyik rendezdje.

— Az operafelkérés joval el6bb tortént, hisz ez a pro-
jekt kozel két évvel ezel6tt indult Gtnak. Tizenhat év
alatt kétszer is voltam a szegedi szinhaz tagja, de ed-
dig sehol sem rendeztem operat. Régi almom valésul
meg, raadasul egy igazan érdekes, kiilonleges konst-
rukci6 keretében.

— Honnan a vonzéddsa a miifajhoz?

— A Fd&iskolan Békés Andrastol tanultunk zenei, il-
letve operarendezést. O ennek a szakmanak igazi te-
kintélye. Mindig motoszkalt bennem a vagy, milyen
jo lenne egyszer kamatoztatni mindazt, amit tdle tan-
ultam. Sokat dolgoztam dramaturgként Ruszt Jozsef
mellett, § is vonzodott az operdhoz, egész rendezdi
gondolkodasaban fontos helyet foglalt el a zene.
Szinész és operaénekes nagyapamnak koszonhetSen
gyerekkoromban alakult ki a viszonyom a mdtifajjal,
de mindig az énekesek, esetleg a karmester oldalarél
szemléltem, sohasem a rendezés feldl. Ruszt és Bé-
kés ébresztett rd a rendezés fontossagara, és hogy ez
egy egészen titokzatos és komplex miifaj.

— Operarendezdi bemutatkozdsa rogton egy nemzet-
kozi megmérettetés keretében torténik. Nem szorong?

— Nem. Ez valahogy olyan, amint Hamlet mondja:
készen kell lenni ra. En régéta vigytam erre, és rég-
ota éreztem, hogy készen allok.

— Milyen kiilonbségeket lat a prézai és operarendezés
kozott? Kiviilalloként szemlélve a kérdést, adja magat a
kiilonbség: a szinhdzban a rendezének csupdn a tarsulat
a partnere, az operdban a karmester is.

— A rendezd szerepe a zene és a szinpadi munka
osszefiiggésrendszerében felértékelddik, mikozben
egy igazan jo opera-el6adasnak elsGsorban zeneileg
kell tokéletesnek lennie.

— Azért a karmester felel.

— Igen. De a versenyeldadasokon az a dontd, ho-
gyan tudjak a rendezdk az énekesek szinészi képes-
ségeit minél izgalmasabban elécsalogatni, minél
gazdagabban megmutatni. Azért kerestek a szinészi
munka irdnt fogékony rendezéket, mert az egész
program fokuszaban a szinészi teljesitmény all.

— Ez magyardzza az 6t rendezd személyét?

— Julia Haeblert nem ismerem, a tobbieket igen —
egyikiiktél sem idegen az olyan nagy formakban valé
gondolkodas, amely kozel all az operahoz. Az én pa-
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lydmra is jellemzé az a fajta teatralitas, amely az ope-
rai gondolkodas felé kozeliti el6adasaimat.

— Ugyanakkor az on rendezéseit gyakran mindsitik mi-
nimalistanak, fegyelmezettnek, geometriai elrendezésiinek.

— Mint amilyen a zene. A zene is matematika.

— De nincs ellentmondds az opera miifajinak fokozott
szinpadiassdga €s a fegyelem kozott?

— Nings, sét. A zene ilyen.

— Nem a zenére, hanem a latvanyra gondoltam.

— Sokszor a latvanyban is a zenébdl indulok ki.
Szamtalanszor el6fordul el6adasaimban, hogy hama-
rabb van meg a zene, mint a latvany, és a zene inspi-
ral a latvanyra.

— Az opera nem szikdr, sét nagyon is dus, dramai.

— A muzsika minden hiedelemmel ellentétben
rendkiviil fegyelmezett, szinte matematikai jellegd.
Mindaz, amiért olyan nagyon szeretjiik: szenvedélye,
érzelmessége, zaklatottsaga, az idegekre és érzékekre
haté ereje, az, hogy milyen mas fénytorésbe tud he-
lyezni egy-egy szitudciét, végtelen precizitasabol
fakad. Pavarotti példaul nyilvin nem keltette egy éhe-
ségével azonban el6 tudta varazsolni ezt az illuziot.

— De akkor mi a jelentdsége a jo szinészi jatéknak és a
rendezésnek? Hiszen csak odadll az a négy szenzdcids
énekes, és mdris megteremti az illiiziot.

— Maradjunk Pavarotti példajanal. Lattam egy korai
el6adasat, azt, amelyben felttint: a Rigoletto Mantuai
hercegeként. Szenzaciésan jatszott. Az, hogy ezt a
kivalo képességét nem aknaztik ki, és hogy késébb
ekkora teste lett, nem fedte el az éneklésében rejld
karakterteremtd kvalitdst. Nem elég, hogy valaki ki-
ereszti a hatalmas hangjat. Kell mogé a tartalom is.
Csak az tud kozel keriilni hozzam, aki ki is fejez va-
lamit a hangjaval. Ez pedig szinészi feladat.

— Vegiil is mi a tétje ennek a versenynek a rendezd
szamdra?

— Az opera a legteatralisabb miifaj — a sz6 legtradi-
ciondlisabb értelmében. Amikor operarendezésrél
beszélek, megprobalok megfelelni ennek a nagyfoki
teatralitisnak. Nem egyszertien arrél van szd, hogy
egy jo énekes hitelesen adjon el8 valamit. A rendezés
feladata, hogy a zenét és az énekes-szinészi jatékot
megfeleld rendszerbe foglalja. A zene nem egysze-
rien megérzékit valamit, hanem kifejezi azt a filozé-
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fiat, amelyet csak 6 képes kozvetiteni, s amely mas di-
menzidéban helyezkedik el, mint az emberi beszéd,
mint a latvany. Mindezek 6sszessége az, amitdl egy
masik, j minéség keletkezik.

— Avdlasztott Britten-operanak ez lesz a magyarorszagi
bemutatdja. Felvétel is alig van beldle. On vilasztotta?
Hogyan ddlt el, ki melyik operahdzzal dolgozik egyiitt?

— Az volt a cél, hogy a szegedi elGadast kivéve a ren-
dez6k magyarok legyenek. Az opera kivalasztasat a
szinhazzal térténd beszélgetések hatiroztik meg. En
Brittent akartam rendezni, amibe belementek, de a
Szentivanéji dlmot szerették volna, amibél azonban
Szegeden korabban mar volt egy remek el6adas. Végiil
a Lucretidban allapodtunk meg. A kottat is kiilfoldrdl
szereztem. Valaha hallottam a miivet, egy markans je-
lenetére élénken emlékeztem, és azonnal meg is je-
lent egy kép a fejemben. Megvolt a kiindulépont.

— Milyen a zenéje?

— Zaklatott. Els6 hallasra elég riasztd, elképesztd
mennyiségl érzelmi fojtassal. Mintha egy atomerd-
mu volna lezdrva. Britten beleirta a szorongasait.
Ugyanakkor tele van érzékiséggel is, kiilonosen a
cimszerepld szdélama, ami egyébként nem szopran,
hanem mezzo.

— J6val érzekibb hangfekvés, mint a szopran.

— Igy van. A szerepben van valami sétét. Erzéki, de
nem buja. Van valami titok, amit a ng 6riz, am sosem
mondana ki a meggyalazasa nélkil. Szinte freudi pil-
lanat: félalomban azt hiszi, a férje ér hozza. Végiil is
folébred, de mar nem tudja meg nem torténtté tenni,
ami vele megesett, azaz hogy egy masik férfi érin-
tésétdl tiizbe jott. Ez viszi az ongyilkossagba, nem az
erdszaktétel maga. Dramai pillanat, amikor erre
raébred. Nagy feladat az énekesnek és a szinésznek.

— Van valami kiilonleges oka annak, hogy Britten ré-
mai torténethez nyult?

— A habori utdn irta a mdvet, a cselekmény is
habortban - az etruszk-rémaiban — zajlik, amikor is
a helyzetek joval kihegyezettebbek. Az 6lés, a szexuali-
tas, a szerelem felkorbacsolja az 6sztonoket, és ami-
kor az ember egyik naprol a masikra él, élesen reagal
minden szitudciéra. Brittennél mindezt atlengi az
emlitett szorongds, amit6l minden pillanatban azt
varjuk, mikor robban az egész. Ezt kell abrazolnunk.
Az én versenyz6im mindegyike nagyszer( szinész, és
szlikséglink is lesz a tehetségiikre ebben a nagyon
osszetett mtiben. Hitelesen kell dbrazolniuk ezt a
folyamatos onveszélyes allapotot.

— Hogyan vilasztottik ki a sajdt énekeseiket a masodik
forduléban?

— Meghallgattunk Szegeden nyolcvan énekest, mind-
egyikiik neve mellé oda volt irva, hogy az elsé fordul6
zenei zstrije melyik szerepre jelolte 6ket. Rank, ren-
dez8kre nézve azonban ez nem volt kételezd. Igy
keriilt hozzdm Yang Li, az én csodas kinai énekes-
ném, pedig nem is erre a szerepre jelolték.

— Hogyan zajlik majd az egyiittmiikodés a karmester-
rel? O hozza a zeneileg kész produkciét?

— Még csak az kéne! Természetesen & felel a zené-
ért, de szdmtalan zenei értelmezés létezhet, kezdve a
tempovalasztastol, folytatva a htizasokkal, aranyokkal,
szb6lamokkal. Ebben mind ddlére kell jutnunk egy-
massal, aztan kovetkezhet a szinpadi munka.
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— On nem ismeri brazil partner karmesterét, ahogy a
gdaniski zenekart sem.

— E-mailben mar érintkeztiink egymassal, j6 hu-
mor, temperamentumos latin fiatalember, a karak-
tere érdekesen parosul majd ezzel a szorongds eurod-
pai zenével. Gyakran dolgozik Eurépaban. Olyan em-
ber, akinek van fogalma az érzékiségrdl, és ez fontos.

— Kik lesznek a segitdi?

— Menczel Robert diszlet- és Zeke Edit jelmezter-
vezG, akiknek a szerepe itt kiilonosen azért fontos,
mert a tervezdi feladat is mas, mint egy realista prozai
mu esetében. Nehéz és latvanyos feladatokat kell meg-
oldaniuk.

— Vajon egy ilyen specidlis esemény kozelebb hozhatja-e
az emberekhez az opera miifajat, amely ma nem nagyon
népszerii — foként nem a fiatalok korében?

— Nem vagyok a hive annak, hogy nagy marke-
tinggel popularissa tegyiik az operat. A harom tenor
kivitte a mtifajt a piacra, és rairanyitotta a sznobok fi-
gyelmét. Ez nagyon j6. A sznobok tartjak el a mtivé-
szetek java részét. Az opera keresi a moédot, hogy
lej6jjon a Parnasszusrol, mert valahogy integral6dnia
kellene a mindennapokba. Puccini idejében fillére-
kért jutottak hozza, és a fiatalok todultak a karzatokra.
Néhany musicalben és a rockoperaban egyes szere-
pek operaénekesi képességeket igényelnek. Igy
talalkozasi pontok alakulhatnak ki mtifajok és kor-
osztalyok kozott. Az opera specidlis miifaj: nem art,
ha gy il be a nézg, hogy ismeri a mtivet, mert a sok-
szor idegen nyelven énekelt szoveget nemigen érti.

— A miifaj minden hatrdnydt felsorolta: tedtrdlis, drd-
ga, nem értik a nyelvet. Akkor miért tornék magukat érte
a fiatalok?

— A zene olyan kommunikaciés kozeg, amelyet
nem érteni kell, hanem érezni. Es ha az ember oda-
engedi magihoz, érteni is fogja. Csak egy kis elmé-
lyiilés kell hozza. Ebben kell segiteniink a szinpadi
megjelenitéssel.

Az interjut Mikes Eva készitette
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Bérczes Laszl6

Ismeros-ismeretlen vila

MOSZKVA: ARANY MASZK
ogy milyen sokféle lehet a j6 szinh4z. Es ugyan-

I_I igy a rossz is. Ennyi a tanulsdga az 1994-ben
alapitott, azaz ha jol szdimolom, tizenstodik moszkvai
Arany Maszk Fesztivalnak. Valészintileg ez volt a ta-
nulsidga az el6z$ tizennégynek is, ahogy valdjaban
minden egyes fesztivilnak ez a veleje. Legalabbis ha
vannak jo el6adasok, merthogy rosszak mindig akad-
nak. Marmint amiket jonak-rossznak tart az 6sszegzd
kritikus. A mindent kicsontozo, esszenciat megcélzo,
egymondatos tanulsdgokkal természetesen az a baj,
hogy igazak ugyan, de nem mondanak semmit.
Marpedig miféle igazsagot hordozhat a semmitmon-
das? Csakis olyat, amilyet mar eddig is ismertiink, és
amiért felesleges Moszkvaba utazni — vagy szinhazi
elGadast létrehozni. Mint példaul — de ezt most csakis
a példa kedvéért emlitem — a Hivatal cimmel jatszott
vérkozhelyes kortars szoveg, amelyet orosz fiatalok al-
litottak szinre, hogy ezzel — az Arany Maszk musorfii-
zete szerint — az elmult évad egyik legnagyobb szen-
lentéktelen darabjat a Puskin Szinhaz vezetGje, a nagy
tehetségnek kikialtott Roman Kozak rendezte munka-
tarsa, Alla Sigalova koreografus kozremiikodésével.
Az eléadas nem j6, de nem is annyira rossz, hogy be-
szamolomban akar emliteni kellene. Csakhogy ezt a —
hogy legyen valami fogalmunk: a Top Dogsra hajazé —
miivet egyrészt mégiscsak bevalogattdk a fesztivalra,
s6t a kilfoldieknek melegen ajanlott, tehat exportké-
pesnek vélt ,Orosz Csomagba”; masrészt a nézétér
unatkozo6 felének békés nyugalmat lelkes fanklub visi-
tozasa borzolta; harmadrészt viszolyogtatd volt latni
néhany, tgymond, Nyugatrol érkezett fesztivilvendég
kollégam vallveregetS racsodalkozasat: ,ejha, milyen
szépen fejlédik ez a bizony kissé elmaradott Kelet-
Eurdpa és benne a szinhaz, hogy mar 6k is ilyen jol lat-
jak a XXI. szazadi kapitalizmus arctalan, személytelen
satobbi ellentmondasait!” Ez utébbi, ugyebar, az a bi-
zonyos igazsagot hordoz6é semmitmondas: ,mi mar
tudjuk, nana, és tigyesek vagytok, kezditek ti is kapis-
kalni.” Sziirke padloszényeg, azonos szabasu, sziirke
oltonyok, megengedetten, talan elirtan dekoltalt sziir-
ke kosztiimok, csizbe fagyott arcok, tomegkavé-tomeg-
szendvics, els6 és tizedik és szazadik emelet, mind-
egy... és mindezek mogott a géresbe zart, elfojtott, el-
torzult személyiség — beiiliink, hatradéliink, kinyitjuk
a szemiinket, és mar tudunk mindent. Csakhogy még
most kovetkezik a fantaziatlan, fesztivilkonform mas-
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fél ora. Ismerem, tudom, egyetértek, igaz, igaz, igaz,
bélogatok egy darabig, nem sokaig, aztan azt mon-
dom: minden igaz, de semmi nem pont igy van. Mert
az igazsag, s ezaltal a szinhazi igazsag is lényegileg ko-
tédik az egyszeri és személyes felismerés és kifejezés
élményéhez. A szinhiz lényegéhez: csak itt és csak
most — még akkor is, ha a személytelen vilag arctalan,
kicserélhetd egyformasagardl beszéliink. Vagy egy-
szertien a tudott és ismerGs dolgokrol.

A DRAMAI MUVESZET ISKOLAJA

Ahogyan példaul — de ezt most nem csupan példa-
ként, hanem igazi, legszemélyesebb élményként emli-
tem — Dmitrij Krimov és ifji csapatanak el6adasai fo-
galmaznak a mindannyiunk altal ismert, mert megélt
vilagrol. Tavaly majdnem lemaradtam réluk. A 2007-
es Arany Maszkon még nem tudtam eligazodni, az ar-
tatlan vidéki racsodalkozasaval bénaztam a moszkvai
fesztivalforgatagban, és az utols6 napon, miutin mar,
ugymond, mindent lattam, kikétottem a Povarszkaja
20-ban, a Dramai Mtivészet Iskolajaban. Addigra mar
jollakhattam, elégedett lehettem, annyi Gj és ismeret-
len élmény ért, érdemes volt, gondolhattam joggal —
csupancsak az motozott 6nzé médon bennem, hogy
személy szerint engem még mindig nem szélitottak
meg. Ekkor, a visszautazas eléestéjén talalkoztam Kri-
mov Csehov-mtvekbdl 6sszerakott lirai mozaikjaval,
és végre ez is megtortént (lasd tavalyi beszamolomat —
SZINHAZ, 2007/7. —, és persze lisd a 2007-es Barka
Fesztivalt, ahol akik befértek, lathattik az Arvere’st).
Biztos, ami biztos, most velitk kezdem: legelsé és leg-
utolsé produkcidjukat lathatom, és nem akarhol: a
szamuzott Mester, az Eurdpaban bolyong6, hontalan
Guru, a legendas, titokzatos, okkal, ok nélkiil osszefér-
hetetlennek titulalt nagy orosz Szinhazteremtd, Anato-
lij Vasziljev fantasztikus szinhazépiiletében. A Sztre-
tyenka utcai fehér templomlabirintusban pillanatnyi-
lag hat, egymastdl fiiggetlen csapat dolgozik, koztitk
Vasziljev egykori szinészei-rendez6i, marmint akik
maradtak koziilik, koztik az intézményt a ,régiek”
szamara meg@rizni probalé Igor Jacko, akit néhany év-
vel ezel6tt Mozart szerepében lathattunk a tarsulat bu-
dapesti vendégjatékan. A megérzési kisérletbe belefér,
s6t azt ersiti Krimov szinhazi laboratériuménak be-
fogadasa, amit harom évvel ezel6tt, A Démon bemuta-
tasakor maga a Mester 6sztokélt. , Ezt a produkciot fel-
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vessziik a szinhaz repertoarjaba, az el6adas résztvevéi-
bél pedig hozzanak létre egy miihelyt, egy tarsulatot”
— idézte 6t Krimov a mult 6szon. ,Hozzad eljovok, a
konyhadban barmikor tedzok, de az épiiletbe nem va-
gyok hajlandé belépni” — idézi majd Gjra Vasziljevet a
moszkvai bucstiesten a szinhazi stafétabotot kényte-
len-kelletlen megtartani kényszeriilg, tervezébél kariz-
matikus rendezévé valé Krimov. Harom év telt el,
Vasziljevbdl, az otthonat megoszté nagyvonalii ven-
déglatobol egy moszkvai konyhdban megbtj6 atutazo
lett, kozben pedig megsziiletett és felnétt egy szenza-
cibs szinész- és képzémiivészcsapat, a mai orosz szin-
haz talan legizgalmasabb jelensége, Dmitrij Krimov
tarsulata. Es akkor lassuk A Démont és A tehén cimi
opust, a legelsé és a legutobbi produkciot, és benniik
azt, hogy az ismert vildg és benne az oly ismerds em-
ber is lehet titkokkal teli, jolesé meglepetéseket hordo-
26, a jelennek értéket kolcsdénzd, 0j univerzum. Uldk a

nyolcszogletd teret korbezard nézétér felsé szintjén,
innen, feluilrél néziink le a tarsulat altal kivagott vilag-
egészre, s ezzel, akarcsak a kiindulopontként szolgalé
Lermontov-mu {Gszereplje, a Démon, bolygok és an-
gyalok koziil pillantunk le otthonunkra, a Foldre, ko-
vetjik Lermontov hésének, Tamaranak sorsvonalat,
de kozben ebbdl a végtelen tér-idé tavolsagbol meg-
idézhetiink barkit-barmit, vagyis hat akit-amit ez a
sok-sok sugarzé moszkvai srac és lany, akik a kérkor-
laton atugrélva, a vilagtorténelembdl kiszakitva ecset-
tel, festékkel, régi lemezekkel és papirgalacsinokkal,
almaval és biciklikerékkel, és persze sajat testiikkel fel-

2008. augusztus

47

idéznek szamunkra: a Démon bukasat és felszarnya-
lasat, Van Gogh napraforgéit, Tolsztoj halalat, Gogolt,
ahogy elégeti a Holt lelkek masodik részét, Belka és
Sztrelka szovjet trkutyak Fold koriili utjat, Berija kau-
kazusi tancat... Mindezt a zsebemben maradt ismerte-
t6bél masolom ide, mely angol nyelvii par szavas szi-
nopszist kezdés elétt botor félelemmel kapkodva atta-
nulmanyozom (6, azok a franya oroszérak egykoron,
hogy nem ragadt ram semmi sem!), ezért hat mindig
tudom, mit fogok latni a kévetkez§ pillanatban. Vagyis
hogy dehogyis tudom — hiszen hat éppen errefelé evic-
kél ez a d6cogds moszkvai beszamolo: megéltitk mar,
és mégis racsodalkozunk; jo elére tudjuk, és mégis jol-
esé meglepetés ér, lopva belelesiink a segité cimsza-
vakba, példaul ,Addm és Eva. A blinbeesés. Kitizetés a
Paradicsombdl”, rendelkeziink az ,inféval”, és mégis,
tudhatjuk, most fogjuk felfedezni a vilagot. Ez a l1énye-
gi killonbség: a Hivatal és szamos tarsa altalunk is

A Démon (Drédmai Mdvészet Iskoldja)

tudott informaciot ad at, és kozos tudasunkra épitve
ugyanazt-gondolasra biztat, ezt nevezhetjiik publicisz-
tikanak, avagy szinpadot bitorl6 politizalasnak, de ben-
ne minden avitt és halalosan mult ideji; A Démon és
ritka tarsai ismeretlen Utra, kalandra hivnak, benniik
minden friss és most sziilet, altaluk elészor pillan-
tunk rd, el8szor érintjitk meg a jol ismert vilagot, és ez
az, amit szinhaznak nevezhetiink. Egyik leleplezi, ma-
sik felfedezi az életet. Alattunk a jatéktér: egy nyolc-
szoglett fehér csomagolépapir sikja. Két személy fes-
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tékesvodorrel és ecsetekkel belép, vonalakat huz.
Teremtés, alkotds, szinhdz mar az is, ahogyan feste-
nek. Egymastdl fiiggetlen vonalak kertilnek a papirra,
minden egyes nézé 6nallo, személyes fantaziaja be-
mozdul: ,vajon mi lesz ez?”, és az utols6 vonalaknal
egyszer csak el6ttiink a két ember: Adam és Fva, ko-
zéjuk egyetlen ecsetvonassal karcsu fa né, valamelyik
srac igazi almat helyez a lombok kozé, a masik festd-
legény kezében a fara tekergézé kotéldarab, szoges
vége az almaba furddik, kézben egy szaxofonosfiti
improvizaciéval kiséri az akciét, kotél s alma tovabbte-
kergézik JEva” felé, jaj, mi lesz most?, a jatszo6 személy
a szaj vonalanal felszakitja a papirt, az alma a kigyéval
bepréselddik a papir ala és kiiszik tovabb, a blin meg-
esett, nevetiink és riadozunk, megannyi gyermek,
ahogy kozos idébe-térbe zarkozva elmélyiilten egyiitt
jatszunk, s most a kotélbdl lett kigy6 ajra kotél lesz,
felzeng Bach, és a jatszd személy, egy koziiliink, de
most taldn maga az Ur, elementaris diihvel csapkodja,
tépi, hasitja a bolygonyi csomagolopapirt, elveszett a
vilag. Ujabb papirok, szalagok hullamzanak, sok-sok
jatékos ozonli el a teret, a vodrokbdl kék festék zadul
széjjel, aradas, vizozon, a vihar utdn egykori szovjet
slagerek szolnak, az Gjabb fehér lapot régi bakelitle-
mezek lepik el, a sok kis ,kékfest6” lecibdlja sarga
kesztytit, azokat sebtiben a lemezek koré illeszti, alat-
tunk napraforgétenger, Van Gogh nyara, majd egyszer
tél lesz, papirhé hull a féldre, papirgombok gongyo-
16dnek, gyerekek héembert gérgetnek, gdgicsélés
hangjai, az egyik gombbdl gyermekfej bukkan fel,
Tamara megsziiletik, a zsenialis szinészlanyka (Anna
Sinyakina) arcahoz mianyag baba testét illesztik, sor-
jaznak a mulatsagos koltsi képek, leglényegiik a végte-
lent befogd gyermeki fantazia, igy jutunk el a tudott
halalig, Tamara buicstijaig, aki angyalokkal Giszik ég és
fold kozott, romantikus zongorafutamok kisérik rop-
tiiket, mellettem kedves litvan kritikus néni dadol at-
szellemtilten, valahai szovjet didk, aki még Moszkva-
ban tanult bolcsészetet, és bamulta Dmitrij Krimov
édesapjanak, Anatolij Efrosznak legendas el6adasait,
és jol ismerte édesanyjat, a kor jelentds kritikusasszo-
nyat, Krimovat, és ahogyan az alattunk tapsra vigyor-
g0, gyonyord tehetségl mai fiatalok, 6 is kiviilrdl fajta
Lermontov elbeszél§ kolteményét, mely a mindenkori
fiatalok egyik himnusza errefelé, maga is jatszotta az
el6adast zar6 zongoradarabot, s most boldogan dadol-
ja azt, arcan konny pereg, szép este ez itt, a Sztretyenka
utcai épiiletben, boldogsag megélni, mily jatékos, faj-
dalmas, mulékony és titokzatos az élet, a miénk. Mond-
hatni, csodélatos, ahogyan ugyanez a csapat ugyan-
ebben az épiiletben egy masik teremben, egy masik el6-
adasban Louis Armstrongot idézi: ,what a wonderful
world”, hangzik mindahanyszor, ahogy a nagyapat jat-
sz6 sz6ke fiticska a sineket szakértén megkopogtatva
megjelenik a szinen, két talpan egy-egy kicsi hokedl,
talan hogy az oreges caplatist megsegitse, na meg
hogy tekintélyesebbnek latszhassék, ahogy bizonyara
annak latja 6t a horzsolasokkal-pleztirokkal-kék foltok-
kal ékesitett kiskamasz, kinek gyerekkori emlékét hoz-
za fel a mult katjabol Andrej Platonov szépséges me-
senovelldja, A tehén. A torténetet a koriilottem til6k mind
ismerik, de az egyszerticske mesét magam is els§
blikkre atlitom: egy csalad él valahol-barhol a vastt
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mentén, hozzajuk keriil egy jambor tehénke, a fiticska
megszereti 6t, megmutatja neki a vilagot, és vigyaz ra,
el ne csamborogjon, de bizony egyszer mégiscsak a si-
nek kozé korical a tehénke, és az érkezd vonat elcsap-
ja, ahogy kell, a csalad pedig, de legf6képp a kislegény,
vigasztalan. Ez az emlék, a visszahozhatatlan mlt,
benne a f{ illata, a tej édes ize, a stikebdka tehénke, a
fajdalom és a szeretet elveszitett szépsége, az artatlan
idill megfoghatatlan emléke... — ez maga az el6adas.
Kozéppontjaban most is a jatékos fantazia all, ahogyan
példaul a mama altal szaradni kiakasztott lepeddre ra-
vetitddik a rét, a réten boklaszik egy filmbéli tehén, egy
lanyka motoz a lepedd mellett, kardigdnja egybeér a le-
peddvel, meghosszabbitja azt, s a tehén tovabb legel a
lanyon magan, egybeolvad vele, s persze 6, a lany lesz
immar a vaszonrol lelépé kistehén. O lesz az, akinek
nyaka koré a legényke kételet s csengét kot, egyitt
acsorognak a talpfak mellett, és bamuljak a nagyvilag-
bol érkezé s oda tavozd végtelen vagonokat. A teret
sok-sok leped§ szeli ketté, rajtuk kattognak a vetitett
kerekek, zotyognek a vagonok, s a vagonokban a kerek
vilag fontosnak vélt dolgai: Lenin-portrék / tiz darab
Eiffel-torony / meztelen né / hatalmas csazli / vago-
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nokon atnyulé zsirafnyak / Puskin / V6ros tér / mar-
havagon racsos ablaka mogiil kibamészkodo, szomorti
szem tehenek, kiknek a mienk mosolyogva integet /
marhavagon racsos ablakai mogiil reménytelen tekin-
tettel benniinket bamuld, csontsovany emberek, kik-
nek a kiskamasz artatlan 6rémmel visszaint... Mily je-
lentéktelen az élet nagy dolgaihoz képest a talpfak
melldl integetd kislegény s kistehén?! — kérdeznénk ta-
lan mi, fontos dolgok tudéi-intézdi-megitéldi, de
Krimovék elGadasa lattan elbizonytalanodunk, sét,
egyszer csak masként, mashonnan néziink az ismert-
nek vélt vilagra, s azt, amire immar szazszor-ezerszer
ranéztiink, egyszer csak masként latjuk, s csendesen
kérdezve allitjuk: mily jelentéktelenek az élet tgyneve-
zett nagy dolgai a talpfak mell6l bamészkodo kistehén
emlékéhez képest!

MOSZKVA, MOSZKVA, MOSZKVA
Aztan tapsolunk, 6vatosan atlépjiik a talpfakat, kiol-
dozzuk a cipénkre huzott alkalmi, mGzeumi papucsot,

bizony, ebben az épiiletben a nézének igy szabad csak
a térbe lépnie, ez egy ilyen hely. Kolostorokat idézé fehér
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falak és boltivek, tisztasag és egyszertiség, atlathato la-
birintus, Vasziljev alland6 tervezdje, Igor Popov al-
modta ezt az épiiletet, melynek sorsarél annyi vita
folyt. Vasziljevtdl elvenni, de mégsem akarkinek oda-
adni — ez lehetett Moszkva varos vezet8inek szandéka,
ezért probaltak azt ratukmalni példaul az idés mester-
re, Pjotr Fomenkora. O természetesen visszautasitotta
az ajanlatot, épitettek hat neki, nyilvin nem ezért, egy
Uj szinhazat. Nos, annak arisztokratikusan elegans el6-
csarnoka csodélatot és szolgalatot var el a néz6tél, ba-
mulni kell, és a kdékorlatba beépitett szamtalan kéva-
zaba kezdés el6tt viragcsokrokat elhelyezni, hogy azokat
majd a tapsnal szeretett szinészeinknek atnydjthas-
suk. A kolumbériumszert vizdkban gytilnek is a csok-
rok, a kedves kozonség tudja a dolgat, ebben a szinha-
zi muzeumban mindenki koveti a kézmegegyezés il-
lemszabalyait, pedig itt nem o6ltiink papucsot, nincs
miért, ebben a kukucskaszinhazban végtelen a tavol-
sag szinpad és nézétér kozott. Frissen épitett halott
hely. Mellesleg Osztrovszkij darabjat, A hozomdny nél-
kiili menyasszonyt adjak, a nézék elegansak, iinnepé-
lyesek, megadjak a médjat, igymond, a csokrokat oda-
kint érzik-locsoljak a jegyszedd nénik, mi pedig amu-
lunk és bamulunk a szép
és szolid diszleten, az in-
telligens jatékmodon, iri-
gyeljiik a mesterség maga-
biztos birtoklasat, a harom
ora szentségét, asitunk, de
jolesé biztonsagban va-
gyunk: ez az este akkor is
ugyanigy zajlana, ha oda-
kint kitérne a haboru...
,Fomenko ilyen?” — kérde-
zem megszeppenve én,
aki el8szor latok téle ren-
dezést; ,Fomenko ilyen” —
valaszoljak, s hozzateszik,
,Egyszer latni kell”. Egyszer
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igen. Mintha egy precizen mikodd oraszerkezetet
vizsgalna az ember: elbtivols, csodalatos, tokéletes —
de vajon hany 6ra van? Olyan az egész, mint egy szép
régi képeslap, amin a rajta szerepl§ személyek mind
tudjak, hogy 6k egy szép régi képeslap szerepldi. Vagy
mint egy angol tarsalgasi darab, amiben elegans urak
és holgyek kifinomultan kavargatjak a g6zolgé teat —
és oroszul beszélnek. Akar a szalloda barjaban a mel-
lettem 1év§ asztalnal: érkezik a tea az oxfordi angolt be-
sz€l6 asztaltarsasagnak. Oroszok és angolok teakdzos-
sége — ezen morfondirozik az ember Osztrovszkij kap-
csan, illetve a szallodai kavalkadban. ,Kozmosz”, ez a
neve a gigantikus hotelnek, ahova ismerdsként érke-
zem az idén, ugyanazt kapom, mint tavaly, mégis dob-
benten nézem most is azt a babeli katyvaszt, ami fo-
gad, mig a metr6 megall6jatol a szobamig érek. A met-
réalagit Otvenes évekbeli kommunista-klasszicista
oszlopcsarnoka; a koldusok hada és a hegyekben allo,
szdraz pirogkészlet; az iszonyatos, szdzezer ablakos
kozmosz-épiilet, amit mint Gjgazdag tahok giccspalo-
tait, éjszakanként villodzo szines neonsor ovez; az
éptiilethez vezetd, lebetonozott, végtelen betonut, ko-
zepén De Gaulle tizméteres monstrum-szobra, ki tud-
ja, miért, kortlotte persze gordeszkas malcsikok; és a
hét mérfoldes el6csarnok, ahol az emlitett angolokbél
van a legkevesebb, hisz a mobiltengerben 1épten-nyo-
mon kinaiak nyomjak a széveget, ime a jovo, a vak is
lathatja; meg persze orosz népviseletbe bujtatott étter-
mi alkalmazottak, akik kiszolgaljak a kinai tizleti sere-
get, harmonikus szimbidzisban az asztaloknal 1abal-
talvetésben és mellkidobasban ékeskedd kurvakkal...
ismerem mar mindezt tavalyrdl, ahogyan a varatlan,
de évrdl évre kiragyogé aprilisi tavaszt is — ime, Moszk-
va, 2008-ban. Errdl az ismerds-ismeretlen, gazdag és
titokzatos, rettenetes és gyonyord Moszkvardl beszél a
fesztival kiemelkedd el6adasa, a litvan szarmazasa, de
Moszkvaban él6 Mindaugas Karbauskis rendezése:
Torténet egy boldog Moszkvdrdl. Akarcsak Krimov, 6 is
Andrej Platonov proézajahoz fordult, egyaltalan, ha
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lehet valamilyen tendenciat felfedezni a mai orosz — és
gyanum szerint nemcsak orosz — szinhazban, az a
nem szinpadra szant muvek szinre allitdsi hullama-
ban keresend§. Atmenet ez a teljességgel 6ntérvényd,
teremtd ereji szinhazi alkotdk (példaul Kantor, Pina
Bausch, Robert Wilson, Barba stb.) és a dramak mély-
rétegeit hihetetleniil pontos és személyes elemzéssel
szinre allit6 mesterek (példaul Stein, Ascher, Brook...
stb.) kozott: folyamatosan kapaszkodnak a kolcsonvett
alapanyagba, mikézben 6rizni probaljak a teremtés
szabadsigat. Az orosz szinhdzban mas-mas modon
ezt képviseli Dogyin is, Krimov is, a fiatalok koziil pe-
dig Karbauskis. Jelen esetben dontd kérdés, hogy a
rendez6 megleli-e Platonov szertedgazo, mozaikos fel-
épitési regényének egyetlen térbe-idébe redukalt val-
tozatat, mégpedig tgy, hogy az ne szimplifikalas, ha-
nem strités legyen. Ez sikertil Karbauskisnak akkor,
amikor a hatalmas kiterjedésti Moszkvat és annak
majd’ szdzéves torténetét egy szinhazi ruhatirba és
egy szinhazi el6adas két orajaba suriti. Ez nem ,disz-
letkérdés” — ez teremtd stirités kérdése. Veliink szem-
ben egymas mellett négy, kabatokkal teli fogassor,
el6tte pult — ennyi. Itt jatszodik le haborts sorozas,
metr6épités, komszomolszerelem, gyari termelés, em-
berek sziiletnek, sorszamot-bilétat kapnak, jonnek-
mennek, kabatot kivaltanak, élnek-halnak, bilétat lead-
nak... Tokéletes stirités, amiben tiszta-egyszeru eszko-
zOkkel és gazdag fantazidval minden megtorténhet,
mindennel taldlkozhatunk: bali forgatagban repkeds,
kacagé ruhakkal, parancsra személytelenedd egyenfo-
gasokra aggatott tomegmagannyal, sziv altali teaforra-
lassal, preciz kabatgombolassal megoldott boncolas-
sal, fogasokbdl acsolt kereszterddvel, azaz ruhatarbdl
sziilet§ temetGi parcellasorral... itt koszalunk jelen és
mult kozott. Nekiink beszél a hat szinész, tébbnyire
csak tilnek-dllnak velink szemben, amolyan ,,ilés-al-
16s” el6adas, de nem sujtja ket a mozdulatlansagra
karhoztat6 rendezdi akarat, 6rom és banat liiktet gesz-
tusaikban, tekintetiitkben — szabadok a letisztultsag-
ban. ime, a boldog Moszkva, mondja hittel és irénia-
val, szeretettel és gytlolettel, vallaltan érzelmes el6-
addsban a Tabakov Szinhaz fiatal csapata. En azt
mondom, Moszkvat latjuk Koltes egykori kultdarabja-
ban, a Roberto Zuccoban is, amelyet az orosz szinhaz
mestere, Kama Ginkasz rendezett. Ez persze masik
varos, még ha ugyanaz is. Meghatarozza ezt a francia
szerz$ sivar, Ures, civilizacioba fulladt vilaga, és meg-
hatarozza egy masik valésag: a rideg, durva, brutalisan
kékemény és jegesen kozonyds, univerzumma taguld
reménytelen semmi, ahol a koszlott téglafalak és pis-
lakolo koéla-reklamok kozott legfeljebb az Gjabb és
ujabb szerepekben felbukkané bortonérok Estragont
és Vladimirt idéz§ viccei adnak némi szint a végtelen
sziirkeségnek, és ahol csak a fogak és kormaok, oklok
és labak, harapasok és rigasok, kések és pisztolyok ha-
tarozzak meg a kovetkezd pillanatot. Zucco labdhoz
lancolt vasgolyoval jon-megy, nem zavarja ez, nem za-
varja semmi, mindegy, mondja zart szajjal, megszdlit-
hatatlanul, megérinthetetleniil. Moszkva sebzett vadja
6, akarha egy Szigarev-dramabol lépett volna eld. Az eld-
adas profi mestermunka. A baj az (és ez persze ere-
dend§ baja maganak a dramanak is), hogy ez a vilag
hamar kiismerhetd, és akkortél csak a torténet fordu-
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latai maradnak, amelyek mar nem egy titokzatos és ki-
ismerhetetlen vilag, hanem csak egy vilagrol leszakado6
fikcio érdekes-érdektelen részletei.

AZ OROSZ VIDEK

Vajon mi var rank, amikor a szerepl6k nem az is-
merGsnek tetsz6 Moszkvabol lépnek a szinpadra?
Hanem példaul Permbél, Pétervarrol, Magnyitogorszk-
bol — merthogy ezen az Arany Maszkon ez a csoda is
megtorténik: tgymond, ,vidéki” eldadasok is felbuk-
kannak a programban. Mas kérdés, hogy a Permbdl
érkez6 McDonagh-komédia érdeme ennyi és nem
tobb: jelzi, hogy van (szinhazi) élet Moszkvan kiviil is.
Jelzi, de nem bizonyitja, hogy ez az élet érdemes a fi-
gyelemre. A nalunk Vaknyugat cimmel jatszott mor-
bid térténet minden szempontbdl érdektelen lebonyo-
litasa azzal kiiszkodik, hogy a Magyarorszagon is rop-
pant népszerd ir szerz6 humoros szovegének és
alapszituacidjanak tgynevezett mélységet kolcsonoz-
z6n (nagy kérdés, van-e erre egyéltalan mod, és a kérdés
nemcsak a Vaknyugatra, de a Piszkavasra, A parnaem-
berre vagy példaul A kriplire is vonatkozik), de ezt ugy
proébalja megoldani, hogy hamis patosszal 6nti le az
egészet, s ezzel kioltja a darab eredendd humorat, vi-
szont nem ad helyette semmit. Sokkal izgalmasabb
végeredményrdl tudosithatok a Szentpétervarrol érke-
zett, kis 1étszama, de anndl fanatikusabb fanklubbal
rendelkez8 AKHE digitélis ettidsorozata lattin. Ovato-
san irom le a sz6t: szinhaz, noha szinhazépiiletben va-
gyunk — a fesztivilkzpontnak helyet ad6 Mejerhold
Kozpontban —, s a szinpadon két él6 ember ilyen-olyan
kiismerhetetlen szerkentytikkel mindenféle érdekes,
furcsa, szépséges vagy csak abszurd mozgé latvanyt
katyvaszt 6ssze (a legvonzobb talan maga a két csetld-
botl6, Verne Gyula korat megidézé ,szérakozott pro-
fesszor”), akik a XXI. szdzadi videotechnikat kombi-
naljak arnyjatékkal és kémiai laborkisérletekkel, viz
alatti videofelvételekkel és piroparadéval, am szamom-
ra folottébb szimpatikus moédon nem brillirozni-
lenytig6zni akarnak a mindent tarolé technikaval, ha-
nem esetlen pepecseléssel és sokszor felfoghatatlan,
de legalabbis sikertelen bohoctréfakkal személyessé
valtoztatjak a csovek, huzalok, akvariumok, szakadt
papirok, drétok és allvanyok rejtélyes és idegen labi-
rintusat. ElGadasegészrdl persze nem beszélhetiink,
ez az 6ncélt s annak latszani is akaro, kedvesen idiota
jatszadozas tarthatna még 6rakon at, a technikdja ha-
mar kiismerhets, mikozben a varazslatos szerken-
tytikkel Gjabb és Gjabb kiismerhetetlen kunsztot mu-
tatnak — am a két pétervari bohoc jo izlése megkimél
benniinket a maratoni kémiao6ratol.

Es ugyanebben a teremben van szerencsém latni a
magnyitogorszkiak Vihar cimi produkci6jat. Igen,
szerencsém van, merthogy remek, mikozben eredeti-
leg tévedésbdl ikszeltem be ezt az elGadast a jegy-
igénylésnél, nem igy akartam, hisz jol megvoltam ad-
dig a magyarorszagi évad két egyforman izgalmas, bar
egymastol nagyon is kiilonbozd kivald Viharjaval, az
egyiket ,hazai palyan”, a Barkan lathattam Balazs
Zoltin rendezésében, a masikkal Debrecenben tall-
koztam, Viktor Rizsakov, orosz vendégrendezs egysze-
riségében gazdag, jatékos Osztrovszkij-valtozataban.

XLI. évfolyam 8.
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Immar nem kurta szinhazi maltambdl felidézhettem
tovabbi emlékezetes Vihar-élményeket, buta géggel
akar mondhattam azt is, ez a darab, ez a vilag nekem
mar ,megvan”. Gyanut akkor fogok, amikor a litvan
moszkvai Karbauskis megsugja, ,ez lesz a fesztival
legjobb el6adasa”, és utdlag azt mondhatom, nem té-
vedett a fiatal kolléga (Lev Erenburg rendezése az ugy-
nevezett ,kis formak” kategoridban a legjobb el6adas
dijat nyerte el, mellesleg a ,nagy formakban” termé-
szetesen Lev Dogyiné lett a palma, a legjobb rendezé
maga Karbauskis, a ,leginvenciézusabb” produkcio
pedig Krimov A Démonja lett). Nézem ezt a magnyito-
gorszki életjatékot, és azt tapasztalom, nem kell ahhoz
feltétleniil naivnak lenni, hogy Gjra és jra racsodal-
kozzunk a szinhazra, vagyis hogy a vilagra. Egy topar-
ti faluban vagyunk, a hats6 szinpadi takarasba rejtett
vizet a mennyezetre fiiggesztett hatalmas tiikorben
latjuk, az el6térben utca-haz, mikor mi, a kézépen ke-
resztben végigh1z6do falhoz hat hatalmas pallo, akar-
ha libikéka tamaszkodik, rengeteg jaték képzelhetd el
igy, s szereplink ezt egytél egyig ki is hasznéljék. Igy
talalkozunk példaul az idegenként érkezd Borisszal,
aki a fal-téparton megall, a toba vizel, és kozben szoba
elegyedik a barkacsolé Kuliginnal, majd az egyik pal-
l6n becsuiszik a faluba, késébb Katya egy masik pallot
felbillentve a téba 1oki titkos szerelmét, Boriszt, csak
hogy utdnaeshessen, mi pedig a titkérben bamuljuk a
vizben Uisz6-6lelkezé fiatal testeket, amelyek aztan di-
deregve kimasznak-kibucskaznak a partra, lehemper-
g6znek a pallokon, majd egyszerre foglalatoskodnak a
szerelemmel és az atazott ruhdk kicsavarasaval, a sze-
retkezés utan rigy maradnak, s ahogy kell, a lany érzel-
mesen nyujtézik, és belealszik a babusgatasba, a fia
pedig ragytjt, mi hol elérzékenyiiliink, hol nevettink:
Katya mar horkol, a vizes, meztelen testek koriil szu-
nyogok zsonganak, Borisz nem mozdul, nehogy feléb-
ressze a lanyt, de kézben gyarkéményként fajja-pums-
palja a fuist6t, harcol a sztinyogokkal... Erenburg nem
arra torekszik, hogy sajatos, egyedi modon értelmezze

Faluhelyi Krisztian
Q 't / ' /

BERLIN: THEATERTREFFEN

A berlini Theatertreffen minden évben az elmult
évad tiz legjelent6sebb német nyelvi el6adasat

mutatja be. 2002 6ta a produkcidkat egy héttagi

zslri valogatja, amelyben a tagok haromévenként

valtjak egymast. Az egyes zstritagok az évad soran a

fesztival szempontjabdl széba johets el6adasokat ja-

vasolnak, s ezeket a tobbiek is igyekeznek megnézni.
A végsé dontéskor a legalabb négyiik altal latott és a
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a drdmat — § arra torekszik, hogy azt, amit a szerzg ki-
metszett az életbdl, visszahelyezze oda: az életbe.
Elmeséli a torténetet, megmarad a zsarnok anya, a te-
sze-tosza férj, az aldozatra sziiletett fiatal feleség...,
csakhogy a szindarabegészbe kimetszett viszonyrend-
szert visszahelyezi egy gazdagabb, minden torténés-
nek és mindsitésnek arnyalatot adé teljes kozegbe.
Legfdbb torekvése — és ez jolesik az én korszertitlen,
de agyoniithetetlen lelkemnek —, hogy minden szerep-
16 elfogadhaté, sét szerethets legyen. Ok maguk is igy
viszonyulnak egymashoz, ezért nekem, nézének nem
esik nehezemre, hogy belépjek ebbe a kozegbe. Katya
az egyik pillanatban irtozik férjétél, menekiil anyo6sa-
t6l, a masikban vele egytitt, 6sszezart asszonyi kozos-
ségben vetkdzteti és mossa le a hullarészeg, jambor-te-
hetetlen férfit, azt a férfit, akinek megalazottsagaban-
kitaszitottsagaban csak a kocsma a tamasz, ott a
mozdulni alig képes, alkoholista Gyikojba kapaszko-
dik, mi pedig sirunk és rohogitink a vilag két arvajan,
ahogy a vodkastiveg altal vezetve bucskiznak bo-
hoctréfabol bohoctréfaba. A magnyitogorszkiak csilla-
pithatatlan jatékossaga, életk6zpontii szemlélete,
melyben fény-arnyék egy és ugyanaz, letagl6zo és fel-
emeld. Kabanova maga az ésanya, teremt és pusztit,
szill és temet, Olel és fojt — altala litktet és miatta
bénul meg minden. Az artatlan-btinds lany a téban
végzi, csatakos-vizes teste ott hever a faluk6zosség 1a-
banal, félelmetesen zigd sztinyogok serege gytilik f6-
léjitk, Kabanova észinte gyaszban megill egy pil-
lanatra, hogy aztin minden erejét mozgositva tizze-
hajtsa a timadodkat, de ehhez kevés a hatalma. Kevés
a férfiak cigarettafiistje is, am egy eltévedt szikra segit:
meggyulladnak a hazak, ég a falu, langol az élet. Nem
tudhatjuk, mi kovetkezik. Mert ebben a Viharban,
amiben ismerni véltitk, mi a fekete és mi a fehér, mi
az igen és mi a nem, most megrendiilve bamulunk a
vilagnyi szakadékba — olyan jo és olyan félelmetes,
hogy ilyen kiismerhetetlen a vilig. Es benne persze a
szinhaz is.

/ /

fesztivalra alkalmasnak talalt el6adasokbél kell va-
lasztaniuk.

Az idén haromszazhatvanst megtekintett rendezés-
bél hatvannégyet talaltak alkalmasnak. A bel6liik kiva-
lasztott tiz el6adas természetesen minden évben élénk
vitakat valt ki, hiszen elméletileg lehetetlen egyszerre
az Osszes elvarasnak megfelelni. Iris Laufenberg, a
fesztival vezetGje és Eva Behrendt, a zstiri egyik tagja

www.szinhaz.net
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is utalt arra, hogy a valogatasnal a zstiri kizardlag az
egyes el6adasokra koncentrdl, nem pedig a fesztival
osszképére. Olyan kritériumok nem befolyasolhatjak a
valogatast, hogy milyen aranyban szerepeljenek a fesz-
tivalon német, osztrak vagy svajci el6adasok, és nincs
meghatarozva sem a néi és a férfi rendezék, sem pe-
dig a klasszikus és a kortars darabok aranya stb. Azt vi-
szont nem art figyelembe venniiik, hogy egy adott pro-
dukcié ugyanolyan jol fog-e muikédni Berlinben is,
mas szinpadon, masik k6zonség el6tt és egészen mas
kontextusban (tehat a fesztivalon), mint ahol sziiletett.
Az idén éppen a nyit6 el6adas, Stefan Pucher Shakes-
peare-rendezése, A vihar sinylette meg az utaztatas ne-
hézségeit, s nemcsak a berli-
ni kozonség tetszését nem
nyerte el igazan, de a zstri
sajat bevallasa szerint is jéval
emocionalisabban mtikodott
eredeti helyszinén, a Miinch-
ner Kammerspiele intimebb
terében.

Ugyanilyen fontos kérdés-
nek tinik, hogy milyen 0j
trendeket és folyamatokat le-
het leolvasni a német szinha-
zi életrdl az elGadasok alap-
jan. Mit tiikroz egyaltalan a
fesztival? S a kritikusnak és a
teoretikusnak nem art kiilo-
nosen oOvatosan valaszolnia a
kérdésre, mert — mint mar
emlitettem — a valogatasnal
egyes eléadasokrol van szo, s
a tiz legjobbnak itélt produk-
ci6 nem lehet az egész német
szinhazi élet reprezentacidja.

* JILLE

1. A vihar (Minchner Kammerspiele) Arno Declair felvétele

2. Martha Rubin jelenései (Schauspiel KéIn)

3. Maria Braun hdzassaga (MUnchner Kammerspiele) Arno peclair felvétele

Masrészt a 2008-as valogatas is azt sugallja, ami mar
egy ideje érzékelhetd, hogy a német szinhaz mosta-
naban inkabb nyugvéponton van. E megfogalmazas
azonban korantsem az unalmat igyekszik kozmetikaz-
ni, éppen ellenkezdleg. Mint Hartmut Krug véli: a né-
met szinhaz az elmalt id6kben olyan miifaji és stilus-
beli sokszintségre tett szert, és olyan pluralizmus és
valtozatossag jellemzi mindmaig, hogy nehéz Gjabb
folyamatokra lelni. Christine Déssel pedig megjegyzi,
hogy a dokumentarista formak, a laikus szinészek, a
film- és regényadaptaciok jelenléte, a média elemeinek
az idei elGadasokra is jellemz§ alkalmazasa ma mar
nem 0j keletd trendek.




TERROR ES TORTENELEM

Mindezek mellett a vélt vagy valds te-
matikus kapcsoldodasokkal és a beldlitk
levont kovetkeztetésekkel sem art 6vato-
san banni. Stephan Kimmig Stuart Md-
ridjat (hamburgi Thalia Theater) és Se-
bastian Nubling Pornogrdfidjat (a ham-
burgi Deutsches Schauspielhaus és a
schauspielhannover kooprodukcidja)
példaul tobb helytitt is a politika, a hata-
lom és a terror tematikus megjelenité-
seként emlegették egyiitt, holott a két
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darab val6jaban egészen masrél és egészen masként szol. Stephan
Kimmig a diszletek és a kosztimdok terén ugyan aktualizalta, és egy-
fajta politikai thrillerként rendezte meg Schiller klasszikus darabjat, a
felszinen til azonban azonban a hatalom és a politika schilleri szem-

1. Hamlet
(Schauspielhaus Zurich)

Claire Laude Schulte-Heuthaus felvétele

2. Stuart Maria
(Thalia Theater, Hamburg)

Arno Declair felvétele

3. Vanya bacsi
(Deutsches Theater, Berlin)

lko Freese felvétele

4, A patkanyok
(Deutsches Theater, Berlin)

Katrin Ribbe felvétele



léletének magjat érintetleniil hagyta. Simon Stephens
nagy sikert és Németorszagban is sok helyiitt jatszott,
a 2005-0s londoni merényletek hatdsara sziiletett
Pornogrifidja ezzel szemben korantsem a hatalom
mukodését firtatja, hanem azt a kontextust probalja
meg felvazolni hét egymashoz csak lazan fiiz6d8, koz-
helyektél sem mentes képben, amelyben ezek az ese-
mények megtorténhettek.

Hasonloképpen emlegették szivesen egy lapon a
Gertrudot és a Maria Braun hdzassdgdt is mint a kelet-
és a nyugatnémet torténelem feldolgozasanak jelleg-
zetes példait, de hogy mindkettd a XX. szazadi német
torténelmet targyalja, talan korantsem eredeti felisme-
rés. Einar Schleef Gertrud cimd monumentalis regé-
nyét ezattal Armin Petras rendezte meg. A sajatos
szintaxissal bir6 tobb mint ezer oldalas emlékezésfo-
lyam az ir6 édesanyjanak allit emléket, aki 1909-ben
sziiletett, igy a csaszarsagban toltotte gyermekéveit, a
weimari koztarsasagban kezd3dott sportoléi karrierje,
a hitleri id6kben ment férjhez és alapitott csaladot,
majd az NDK-ban 6regedett meg, s még éppen meg-
érte a rendszervaltast is.

Mig a Gertrud majd szaz év német torténelmét idézi
meg, addig Rainer Werner Fassbinder filmje, a Maria
Braun hdzassdga a masodik vilaghaborti utols6 napjai-
val kezdddik, és pontosan az '54-es labdartigé-vilagbaj-
noksag NSZK-magyar mérkézésével ér véget. A film
akar a nevelési regény klasszikus szabalyai szerint ala-
kulé karriertorténet is lehetne, ha nem szazotven évvel
a Wilhelm Meister tanuloéveinek megjelenése utan jat-
sz6dna, ha nem a masodik vilaighdbort utini német
helyzet lenne a téma, illetve ha nem Fassbinder ren-
dezte volna. Maria Braun a habor( utols6é napjaiban
hazassagot kot Hermann-nal, aki masnap visszamegy
a frontra, aztdn nyomtalanul el is tlinik. Maria egyediil
marad, de nem adja fel. Egy barban dolgozik, ahova
amerikai katondk jarnak, Gjra szerelmes lesz, s mar-
mar gyereket is sziilne amerikai szeretdjének, amikor
Hermann varatlanul hazatér a fogsagbol. Lazas lelkial-
lapotaban Maria régton agyon is iti szeretGjét, a gyil-
kossagot azonban Hermann magara vallalja, s 6 keriil
bértonbe. Maria ismét egyediil marad. S mivel id6koz-
ben remekiil megtanult angolul, titkdrnéként helyez-
kedik el egy cégnél, amelyet aztan hihetetlen gyorsan
fel is virdgoztat. Igazi iizletasszony valik beléle, sajat
hazat vesz, s lassan-lassan Hermann is kiszabadul.
A hepiend azonban mégis elmarad.

Thomas Ostermeier rendezése annak ellenére is él-
vezetes, hogy a film bizonyos rétegei azért elsikkad-
nak. A szinpad leginkabb egy szalloda halljara vagy
egy barra emlékeztet: a szanaszét heverd asztalok és
fotelek az Gtvenes—hatvanas évek dizajnjat idézik.
Korben a szinpad harom falat fiiggény hatarolja, ami
lehet6vé teszi a kivetitést, ugyanakkor azt is, hogy egy-
egy szinész barhol, barmikor elttinhessen. A folytonos
szinvaltast, mely a filmnél csak vagas kérdése, Oster-
meier ugy oldja meg, hogy ebben az absztrakt térben
helyezi el a kiilonb6zd helyszineket: az orvosi rendel6t
az egyik asztalnal — a targyalotermet a masik fotelnél.
Persze korantsem szisztematikus rend szerint.

Ostermeier ezen tl is tovabb absztrahdlja az el6-
adast: Maria alakjan kiviil ugyanis négy férfi szinész-
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1. Gertrud (schauspielfrankfurt)

Alexander Paul Englert felvétele

2. Platz Mangel (Schauspielhaus Zrich)

Dorothea Wimmer felvétele

szel jatszatja el a torténet maradék huszonhét szere-
pét. A kosztiimok csak jelzésértékiiek, illetve csupan
egy-egy paroka utal az adott szerepre — a gyors szerep-
valtasok miatt egyébként sem jutna id6 atoltozésre.
S hogy hol vagyunk, és éppen kik vannak a szinen, azt
csak nagyon finom utalasokbdl tudhatjuk meg: vagy a
vetitett képekbdl, vagy a figurak szolitjak egymast a ne-
viikon, vagy maga a szitudci6é utal rd. (Helyenként
azonban nem art a film alapos ismerete sem!) A foly-
tonos szerepvaltasok pedig kiilonos fesziiltséget hor-
doznak magukban: mikézben a négy szinész megfe-
sziilni latszik, hogy eljatssza a huszonhét szerepet, ad-
dig Brigitte Hobmeiernek (Maria) arra is jut ideje,
hogy t6bbszor is at6ltozzon — sét, egyre ragyogobb ru-
hakban jelenik meg! Mindez persze csak latszat, még-
is hihetetleniil rimel a torténetre: a filmben ugyanis
Maria az egyetlen, aki mindenkivel ellentétben latszo6-
lag gondtalanul éli az életét, és épiti a karrierjét naprol
napra a habor( utini Németorszagban.

Brigitte Hobmeier alakitasa fantasztikus. Hogy egy-
szertien csak pontosan hozza-e Hanna Schygulla egy-
kori Maridjat, vagy maga is hozzatesz valamit a sze-
rephez, arr6l megoszlottak a vélemények. Bar valoban
hiven idézi Hanna Schygullat, Schygulla egykori uta-
lasai Greta Garbora vagy Marlene Dietrichre azonban
mar elvesznek a jatéka mogtil. Steven Scharf, Jean-
Pierre Cornu, Hans Kremer és Bernd Moss a maradék
huszonhét szerepet — kiil6nésen a néi alakokat — olyan
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finomsaggal és humorral jatszottik, hogy az eladas
nem torkollik transzvesztita-show-ba.

MARTHA NONSTOP ES HAMLET-SHOW

Signa Serensen Martha Rubin jelenései cimi kiilon-
leges nonstop performanszaval és Jan Bosse ziirichi
Hamletjével két olyan el6adas is szerepelt az idei fesz-
tivalon, amelynek nézgi nem valhattak hagyomanyos
szinhazi kozonséggé.

Az installaciokat és performanszokat készité dan
Signa Serensen 2004 o6ta dolgozik egyiitt az osztrak
performansz- és médiamtvész Arthur Kostlerrel SIG-
NA néven. A dud eddigi leghiresebb projektje a 2005-
ben Malmoben készitett kétszazotven o6ras The Black
Rose Trick. Egy egykori ipari épiiletet alakitottak at ho-
tellé — a pincében katonai bazist, a tetétérben pedig
egy koérhazat is kialakitva —, a néz8k pedig a hotelbe
szabalyosan bejelentkezve és szobakat bérelve juthat-
tak be az ,el6adasra”, ahol aztin ehettek-ihattak, sz6-
rakozhattak, és ott is alhattak — mar amennyire a pin-
cébe és a tetStérbe tudtak szamuzni és teljességgel fi-
gyelmen kiviil hagyni a haborit és a betegséget.

A Schauspiel Koln felkérésére készitett Martha
Rubin jelenései, a dud els6 németorszagi projektje a
Theatertreffen negyvenot éves torténetének leghosz-
szabb eldadasa. A két-, harom-, illetve négynapos kol-
ni el6adasok a berlini fesztivilon nyolc teljes napon,
szazkilencvenkét oran keresztiil tartottak, tobb mint
negyven — tobbségiikben korantsem profi — szinész
kozremiikodésével.

Claire Laude Schulte-Heuthaus felvétele a 2008-as berlini Theater-
treffen fesztivallapjanak keretében késziilt.

A performansz kerettorténetéiil a kovetkezd legenda
szolgal: 1880-ban egy német faluban, Schwarziaban
egy tizéves kislany bukkant fel a Rubin vandorcirkusz
taboraban. A kislany egy szot sem ejtett a maltjarél, a
cirkusszal maradt, és a Martha Rubin nevet kapta.
Amellett, hogy tehetséges tdncosnd és mtilovarnd lett,
és tizenhét hazassagon kiviili gyermeke sziiletett, 1at-
noki képességei révén valt hiressé egész Eurdpaban,
mignem 1913-ban nyomtalanul eltdint a romaniai
Constantaban. Sok évvel az elttinése utan azonban
rendszeresen megjelent kiilonbozé eurdpai helyeken.
Jelenéseit szamos film és hangzé anyag dokumental-
ja. 1933-ban létrej6tt a Martha Rubin Tarsasag, hogy e
jeleket és nyomokat 6sszegytijtse és tanulmanyozza.
Martha Rubin utédai ma Ruby Townban élnek, az
Eszaki Allam és a Déli Allam hatiran. A varos har-
minc éve az Eszaki Allam katonai megfigyelése alatt
all, nemcsak a déliekkel val6 illegilis kereskedelem
miatt, hanem egyfajta tisztazatlan és megmagyarazha-
tatlan sugarzas miatt is. Egy évvel ezel6tt Martha ismét
felbukkant a koztes vilagbol, és tobb évtizedes utazasat
megtorve visszatért utodai kozé. A falut és Martha sze-
mélyét azonban tovabbra is titkok lengik koriil.
Berlinben pedig az el6adas ott folytatodott, ahol Koln-
ben abbamaradt.

Ruby Townba érkezve a nézék (a tovabbiakban: lato-
gatok, turistik) a katonai allomason athaladva kiilon
utlevelet kapnak, melyet az ujjlenyomatukkal kell hite-
lesitenitik, és csak a telepiilés szabalyainak (példaul az
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alkoholfogyasztas korlatozasdnak és a lakokkal vald
szexudlis kapcsolat tilalmanak) tudomasulvétele utan
léphetik at a hatart. A Kusturica-filmekbél ismerds,
mashol a Dogyille diszleteire emlékeztets telepiilés
els6 pillantasra akar Magyarorszagon is lehetne. A Ka-
tica tortabevoné csokoladétdl a miicigany bakelitleme-
zekig ismerds relikvidkra bukkanhat itt a magyar lato-
gato is. Alaposabb szemiigyre vétel utdn azonban nyil-
vanvalova valik, hogy a gondosan és kell§ izléssel
osszevalogatott eklektikus enteridr (josda, szépségsza-
lon, peep-show, a falu kézepén egy szinpad, étterem,
kocsma, vasaros ciginyok, lakokocsik, fahazak egyve-
lege) a vilagon egyediil itt taldlhaté meg.

A latogaté hamar bejarhatja a kicsiny, 50 x 50 méte-
res falut. A helyi emberek kedves és baratsagos népek,
gyorsan az idegen mellé szegédnek, korbevezetik, s
megmutatnak mindent. Martha, akit maga Signa
Serensen jatszik, a falu f6lé magasodé szentélyben la-
kik, melynek kiiszobét csak kell§ ahitattal szabad at-
lépni. A faluban folydogal az élet: egy fiatal mutatva-
nyoslany néhany centért hetvenes évekbeli pornéképe-
ket mutogat a diavetitGjén (tiz centért harmatl), a
joslas egy masik lakokocsiban valamivel dragabb, két
szendvicsért rendes sztriptizben is lehet része a ven-
dégnek, Martha vardzslatos hajtincsei pedig, melyek
az orokkévalosagig Martha illatat arasztjak, és minden
gonosztol megvédenek, két euréba kertilnek. Ha a la-
kokkal kozelebbrdl is megismerkedik a turista, akkor
egyre tobb megfejthetetlen titokra lel — példaul hogy ti-
zenhat éve nem sziilettek gyerekek a faluban. A hely-
beliek szerint a katondk nem engedélyezik a sziilést,
mig a katonak szerint Martha all az eset hatterében.
Martha egyébként sohasem hagyja el a szentélyt,
ugyanakkor volt, aki mar latta a faluban.

A kozonségnek itt aztdn alaposan meg kell dolgoz-
nia az élményért! Hidba vezetik korbe, ha nem elég ér-
deklddd és nem elég kommunikativ, akkor el8bb-
utébb egyediil marad. Sablonos jatékra és kérdésekre
ugyanis (Milyen az élet a faluban? Miért hisznek
Marthaban? Stb.) csak sablonos valasz érkezik a falu-
belieket jatsz6 szinészektdl, s az ember csak bosszan-
kodhat, hiszen a vodkan és a sztriptizen kiviil itt sem-
mi sem elég valosagos, a Garcia Marquez-es — miszti-
kus, kusturicas-mticiganyos second hand panelek
pedig nem elég érdekesek. Igy aztan a nézg akkor jar
jol igazan, ha komolyan véve a jatékot és probara téve
a szinészeket sikertll a szerepeken til egyebet is kicsi-
karni beldliik: egy kétségbeesett pillantast Marthatél
az ég felé (amikor harmadszor kérdezik meg téle fél-
ora alatt, nem faradt-e bele a sok utazgatasba), egy szé-
gyenlés mozdulatot a magabiztos kidllas mogott a
peep-show-ban, és egy varazsmesét az egyik lakokocsi-
ban, amit egyszerre hirom kisgyerek is tatott szjjal
hallgat.

Kevésbé formabont6é ugyan Jan Bosse Hamiletje, a
nézének mégis folyamatosan az az érzése, mintha nem
szinhdzban, hanem egy tévé-show felvételén tilne.
A helyszin inkabb egy csarnokra emlékeztet, mint
szinhdzra. Korben, két sorban fehér abrosszal teritett
tinnepi asztalok allnak, mogottiik foglal helyet a nézé.
A kiraly és a kiralyné asztala a csarnok végében egy
emelvényen all. A falakon kérben 6riasi tikrok, kozé-
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pen tres tér. A jaték a masodik szinnel indul, igy a
nézG rogton egy tinnepi ceremonia kellds kozepébe
keriil, s mint az udvar tagja, nemsokara emelheti is
a poharat Hamlet hazatérésére, illetve Helsingorben
maradasara.

Az elBadas a legelsd pillanattol fogva olyan, mint egy
élében lathat6 valésag-show. A szinészek a nézék so-
raibol allnak fel, rendkiviil kozvetlen a jatékuk, és fo-
lyamatos kontaktusban vannak mind a kozonség egé-
szével, mind pedig egy-egy kivalasztott tagjaval: nem-
csak kitekintenek r4, hanem fel is veszik vele a
szemkontaktust, megsz6litjak, igy minden pillanatban
arra szamithat az ember, hogy beszélgetést kezdemé-
nyeznek vele, hogy neki is meg kell nyilatkoznia. Nem
sokkal a poharemelés utin jomagam éppen azt tant-
sitottam, hogy el6z6 éjszaka Hamlet atyjat lattam szel-
lemként a helsing6ri var bastyajan (hogy Marcellus-
ként-e, vagy Bernardoként, maig nem tudom, minden-
esetre nem volt emlékezetes alakitas), majd a szellem
masodszori megjelenése utdn az egész kozonség egy
emberként eskiiszik, hogy nem sz6l senkinek a latot-
takrol. A hétkoznapit szenzaciéva emeld, a maganem-
berek intim szférajat a nyilvanossag elé tar6, békits-
osszeveszits, kibeszélg-pletykalkodé show-kat idézé
atmoszféra csak ergsodik, amikor az egérfogo-jelenet-
hez Hamlet a kozonség soraibol valasztja ki a sziné-
szeket. S bar a kivalasztottak valészintileg statisztak, a
kozonség olyan izgalommal figyeli a szereplésiiket,
mint egy valosag-show vagy egy vetélkedd résztvevdiét.
Ophelia megdriilése, illetve Hamlet habozasa ponto-
san oly mértékben teatralis és demonstrativ, amennyi-
re azt egy délutin sugarzott kibeszél-show igényli.
A siraso-jelenet soran egy-egy nézét még szembesite-
nek azzal, hogy egyszer majd 6 is csak gy fog kinéz-
ni, mint szegény Yorick (a hasz-huszonot éves lany
egészen belesapadt, mikozben szorosan az arcihoz
tartottdk a koponyat), illetve a szinpad kozepén sirba
tesznek még egy-két onkéntes statisztat a kozonség so-
raibol. S végiil: a dramai jelenetek alatt megsz6lalé fe-
sziiltségteremtd zene a vetélkedSk azon effektusaira
emlékeztet, amikor a jatékos a helyes valaszra var.

Mindezek mellett kiilonésen figyelemre mélto az els-
adas Hamlet-interpretacidja is. Hamlet hezitalasa év-
szazadok ota foglalkoztatja az embereket — az irodal-
maroktol a szinhdz- és kultartorténészeken at a filozé-
fusokig és a pszichoanalitikusokig. Hamlet azonban
itt csak latszolag tétovazik: Joachim Meyerhoft figura-
ja nagyon is talpraesett, lobbanékonysaga és kirohana-
sai a kozonségnek szélnak: asztalokat borogat, és teri-
téket htuzkod a f6ldon, mikézben kupdk és tanyérok
gurulnak szerteszét. Hamletje tehat idedlis sztar: kel-
16en exhibicionista és kiilonc, viselkedése és motiva-
ciéi pedig kelld mértékben tilinnek érthetetlennek
(sic!). Valéjaban azonban egyszerti a képlet: a kdzon-
ség és a nézettség motivalja.

Mint a leirasokbdl is kidertil: annak ellenére, hogy
mindkét eldadas a hagyomanyos befogaddi attitiid 1ét-
rejotte ellen dolgozik, két igencsak kiilonb6zé megko-
zelitésrdl van sz6. S amennyiben a Hamlet inkabb egy
valosag-show kozonségévé viltoztatja a publikumot,
gy akér Schilling Arpad Nexxtjét is esziinkbe juttat-
hatja, ahol tematikusan is egy show folyt a szinpadon.

XLI. évfolyam 8.
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Itt viszont, klasszikus darabrol 1évén szd, a show-
szerliség joval észrevétlenebbiil, de annal biztosabban
mukodik. A Martha Rubin ezzel szemben a hagyoma-
nyos néz6i attittid totlis feladasat koveteli meg. Sét,
egyuttal azzal is szembesit minket, hogy bar a hatva-
nas évek performanszai, akciéi, happennigjei és egyéb
el6adasai utan a szinhaz hatarait taglalé elméleti kér-
dések érdektelenné, az ezt feszegetd eldadasok pedig
tobbnyire megmosolyogtatova valtak, mégiscsak meg-
merevedtek e hatarok. S valoban: felidézve néhany, a
Trafoban vagy masutt latott, e problematikaval foglal-
kozé produkciot, tigy tlinik, azok tobbnyire a szinhaz
medialis elemeivel kisérleteznek, a szinészek és a ko-
zonség kozotti hatart azonban nemigen bolygatjak —
beleértve az olyan eldadasokat is, mint a Természetes
Vészek Kollektiva Haldltrilogidja, illetve a Krétakor
A Nibelung-lakoparkja. Eléfordult ugyan, hogy egy-egy
szinész kijott a nézétérre, ellopott valamit egy nézétél
(Nigel Charnock), esetleg az 6lébe is iilt (DV8), folya-
matos és aktiv jatékot azonban egyik el6adas sem ko-
vetelt. A Martha Rubin azonban, veliik éles ellentét-
ben, korantsem provokativ mdédon — ez valészintileg
nem is igen muikodne —, s mas gesztussal, sokkal in-
kabb kozos jatékra csabit, nem pedig inzultal.

A MINIMALISTA DISZLET VON”ZASABAN:
A DEUTSCHES THEATER ELOADASAI

A Derlini Deutsches Theater két rendkiviil lecsupa-
szitott eldadassal jarult hozza a Theatertreffenhez, s6t
némi hasonlosag is fellelhetd a kettd kozott: mind
Jiirgen Gosch Vinya bdcsija, mind pedig A patkdnyok
Michael Thalheimer rendezésében elsésorban a figu-
rakra és a figurak kozotti viszonyokra koncentral.

A Vinya bdcsi szinpadat egy ajt6 és ablak nélkiili,
legfeljebb harom-négy méter mély sargas-barnas-
drappos, agyagos hatasu, szinte teljesen iires cella tol-
ti ki. A hatso fal teljes hosszan egy 16ca terill el, rajta
pedig legfeljebb egy szamovar, néhany pohar, egy gitar
és néhany kéteg szamla van.

A darab elején még égnek a nézétéri lampak, ami-
kor a szinészek a nézé6tér feldl a szinpadra lépnek.
Akik éppen nem szerepelnek egy jelenetben, a darab
folyaman mindvégig oldalt, a szinpad szélén varakoz-
nak. Igy a szinpadkép némiképp egy varéterem hata-
sat is keltheti, ami Csehov vilagatol korantsem idegen.

Az el6adas vidam, komikus hangulatban indul. Ez
jorészt annak is koszonhetd, hogy az Asztrovot és a
Vanya bacsit alakit6 szinészek meglehetds tavolsagtar-
tassal jatsszak szerepiiket (ez a tobbi szinészre kevés-
bé jellemzd). Ez persze eleve adodhat Csehov figurai-
bol: Asztrov és Vanya alakja mintha joval reflektaltabb
lenne a tobbieknél, és a vilaghoz valé hozzaallasuk is
cinikusabb. Ahogy azonban el6térbe kertil a tobbi fi-
gura — a professzor, a felesége, Jelena Andrejevna és a
lanya, Szonya —, tigy valik az elGadas egyre komolyab-
ba és komorabba, a szinészek tivolsagtartisa pedig
egyre inkabb elhalvanyul. Igy olyan érzése lehet a né-
z6nek, mintha a negyedik falat a jaték alatt htiznak fel.

Az el6adas atmoszférajanak alakulasat erGsen befo-
lyasolja a vilagitas is: az elsé felvonasban egyetlen ref-
lektor vilagitjia meg a szinpadot, igy az melegebb, sar-
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gasabb fényben uszik. A masodik felvonas neonos
hangulat, a harmadik azonban ismét sargas. A ne-
gyedik felvonas hangulatira és az elGadas végkicsen-
gésére a tobb fényforrasbdl szembdl megvilagitott
szinpad és a falra vetiil§ elmosodott arnyékok nyomjak
ra bélyegiiket. A komikusan indulé rendezés a végé-
hez kozeledve egyre inkabb lelassul, talan talsagosan
is. E nlidnsznyi szépséghibat azonban feledteti veliink
Ulrich Matthes és Jens Harzer brilians jatéka Vanya és
Asztrov szerepében.

Hauptmann dramaja, A patkdnyok egyenesen Olaf
Altman diszletébdl sziiletik Gjja. Thalheimer allando
tervezGje a padlét jelentésen megemelve, a plafont pe-
dig alaposan alasiillyesztve eztttal a szinpad teljes szé-
lességében és mélységében egy kb. masfél méter ma-
gas jatékteret hagyott, éppen csak akkorat, amekkorat
egy nyomaszto tetStér vagy padlas igényel. S ez mar
béven elég is ahhoz, hogy Hauptmann figurdinak
garantaltan esélyiik se legyen arra, hogy kiegyenesed-
hessenek.

Thalheimer azonban korantsem a szazadfordul6 tar-
sadalomképét akarja elénk tarni. Az 1911-ben sziiletett
mu a szazad eleji berlini proletariatus és kispolgarsag
életébe enged betekintést; a szereplSk tobbsége porosz
dialektusban is beszél; talan ezért is sikeriilhetett a
rendezdének ennyire elevenné varazsolnia Hauptmann
nem talzottan divatos és aktualis dramajat. A darab 6
szala a gyermekre ahitoz6 Johnné térténete. Johnné,
akinek par évvel kordbban meghalt a gyermeke, és
azéta a férjével is megromlott a kapcsolata, megpro-
balja rabeszélni Paulina Piperkarckat, a lengyel cseléd-
lanyt, hogy ne ugorjon a csatornaba, csak mert terhes.
Adja inkabb oda neki a gyermeket, s igy mindketten
jol jarnak. Kis rahatassal sikeriil is megszereznie a kis-
dedet. A gyermekét lelkiismeret-furdalasa miatt visz-
szakovetel§ Paulinit Johnné nem egészen beszamit-
hat6 Occse, Bruno segitségével akarja eltantoritani
szandékatol, a fit azonban megoli a lanyt. Johnné 6n-
magara eszmélve elborzad tetteitdl, és ongyilkos lesz.

Thalheimer nem aktualizal és nem historizal, még
csak nem is moralizal. Kizardlag Johnné alakja érdek-
li: gyermek iranti vagya, motivacidi, mozgatorugoi és
az altala elinditott események lefolyasa. Az alacsony
tér a legelsé pillanattél fogva magaban hordozza a tra-
gédia lehet6ségét, de — amint ez kiilonboz§ testtarta-
sukbol remekiil leolvashat6 — korantsem determinalja
a figurakat. Johnné hatat kissé meggorbitve, fejét eld-
retolva, flirkészg tekintettel és szimatol orral, gyana-
kodva kozlekedik. A férje a térdét megroggyantva, de
egyenes derékkal a combjara tdmaszkodik. Paulina a
télelemtdl reszketve hiizza be a nyakat, mig Hassen-
reuter volt szinidirektor ptiposan, de azért még min-
dig fiatalosan és energikusan mozog. A figurdk oly-
annyira hozzaszoktak e térhez, hogy mar fel sem ttinik
nekik: még egy-egy szexudlis aktust is allva és meg-
gornyedve bonyolitanak le. Kizarélag akkor rogynak
csak a padléra, amikor mar végképp nem birjak to-
vabb: igy Paulina a sziilése el6tt vagy Johnné az Gssze-
omlasakor.

Nemcsak a diszlet, a vilagitas is remekiil emeli ki a
torténéseket. Az elsé felvonastdl egészen a negyedik
végéig — amikor is Johnné 6nmagara eszmél — csak a
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masfél méter magas jatéktér van megyvilagitva szem-
bél, a nézétér feldl, mégpedig rendkiviil erésen. A fel-
vonasok kozott azonban egy-egy percre kialszik a ref-
lektor — félhomalyba boritva a szinpadot —, és csak a
szinpad mélyén pisldkol némi tompa fény, mikézben
kisérteties zene szo6l. Ebbdl a szornytiséges hattérbdl,
ebbdl a borzongatd félhomalybdl sziiletnek gépiesen,
egymas utan a felvonasok. S e félhomalybél a vakitd
ténybe lépve nem csoda, ha elkdpraznak, s mindvégig
vakon botorkalnak. Legalabbis Johnné. A nézének pe-
dig hirtelen olyba tiinik, mégiscsak van valami deter-
minisztikus Thalheimer rendezéseiben. Hiszen mint
ahogy tavaly, az Oreszteidban az els6 flaska vér kiom-
lése utan egyik gyilkossag kovette a masikat, Ggy itt a
vakito fénytdl elkaprazva s mégis sététben tévelyegve
kovetkezik egyik esemény a masik utan — gondolko-
dasra, mérlegelésre egyik darabban sincs idg.

Miként feloldozas sincs. Az 6t6dik felvonasban vé-
gl fény gytl, mely nemcsak a sziik rést vilagitja meg,
hanem a kérnyezetét is, sét még a nézétérre is jut va-
lamennyi. Innentdl a fény mar nem a szembe vakit,
hanem a megvilagosodast szolgalja. Johnné szembe-
stll tetteivel, s Ongyilkos lesz. A huszonkilenc éves
Constanze Beckerre mar tavaly, Kliitaimésztraként is
felfigyelhettiink az Oreszteidban, az idén pedig
Johnnéként és Jelena Andrejevnaként nytjtott emlé-
kezetes alakitst a Deutsches Theater eladasaiban.

INVESZTALJANAK A TULVILAGBA!

A fesztival zar6 el6adasa, a Platz Mangel, Christoph
Marthaler rendezése a ziirichi Rote Fabrikban igazi
meglepetés volt mar a ziirichieknek is. 2004 6ta, ami-
kor is Marthalernak nem egészen 6nkéntesen kellett
tavoznia a ziirichi Schauspielhaus igazgatéi posztjarol,
ez az els6 rendezése a varosban. Az ironikus, cinikus
és tarsadalomkritikus el6adas igazi ereje a torténet-
ben, a szituaciokban, a konnyed szinészi jatékban —
Marthaler sajat szinészei jatszanak, akiket mar-mar a
csaladjaként tartanak szdmon — és nem utolsésorban a
zenehasznalatban rejlik: e téren a klasszikusoktol egé-
szen a slager-gagyikig, igy Bachtdl, Schuberttdl és
Mahlertél kezdve egészen a Cheri, cheri ladyig htizoédik
a kinalat.

A Platz Mangel helyszine, az Gjonnan épiilt ,Hohen-
und Tiefenklinik” egyszerre szépségfarm, wellness-
hotel, gyengélkedé és szervkereskedelmi kozpont.
Meg is érkeznek a legelsé paciensek, mégpedig éppen
azok, akik tizenot honapon keresztiil rengeteg pénzzel
tamogattak a klinika megépiilését. Nekik jutott az a
megtiszteltetés, hogy elészor probalhatjak ki az j in-
tézmény altal kinalt fantasztikus szolgaltatasokat.
Mindannyian gazdag iizletemberek vagy alapitvanyi
elnokok. Legtobbjiik a keksz, napolyi és egyéb édessé-
gek ipardban tevékenykedik (Bahlsen, Manner,
Oetker), itt azonban legfeljebb wasabival fogadjak
Gket. Mar a tarsasag antréja is rendkiviil mulatsagos: a
Korda Gyorgy—Balazs Klari dudt legfeljebb csak rajon-
goszamban felillmalé svajci slagergyaros csapat, a
Peter, Sue & Marc Bye bye friends cimd, a hetvenes
évekbdl rank maradt 6rokzold opusaval 1épnek a szin-
padra. S ezzel kezdetét is veszi a biicsti: innent6l mar
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jobb, ha a vendégek csak a tulviligba fektetnek.
(Mellesleg rogton szerepel is a klinika ajanlatai kozott
néhany beépithet§ parcella exkluziv kilatassal a
Paradicsom kiillonbozé koreinek sugarzé égi szféraira
— természetesen mindenkinek a financialis lehet6sé-
geihez mérve. Az ajanlat a nagy vilagvallasok és a
nemzetkozi bankkonzorciumok képviselGivel valé szo-
ros egytittmiikodés révén sziiletett meg, s ez év végéig
még akciésan hozzaférhetd!)

A bundaktdl, prémektél, ruhaktol, parokaktol, pot-
hajaktol és egyéb foldi hivsagoktol valé megszabadulas
és a kicsomagolas utin nemsokira mind fiird6ko-
penyben jelennek meg, és kényelmesen hatra is dél-
nek a nyugagyakban. Az egészséges életmodrol és tap-
lalkozasrol folytatott és metafizikailag is kellen meg-
alapozott beszélgetések meglehetésen cinikusak.
Fredy egyre tobbszor jut arra a kovetkeztetésre, hogy
minden, ami az emberben isteni — a szellem, a 1élek,
s ennek kovetkeztében az igazsagossag és a hitelesség
is —, val6jaban a gyomor alatti részek fiiggvénye, a
Bildung eszméje puszta tévedés, az emésztérendszer
pedig akkor muikodik jol, ha az ember nem taltaplalt.
Nem véletlen tehat, hogy az alultiplaltak semmiféle
érdeklddést nem mutatnak a l6versenyek irant. Fredet
leginkabb az nyugtalanitja, hogyan szerezhetne bizo-
nyossagot arrél, hogy ha ongyilkos lesz, valoban meg
is hal. Hiszen ha a haldl pillanatiban a létezésiink
megsziinik, akkor hogyan tudnik az oszlasnak indult
szerveink regisztralni a fajdalmat? Gertrud viszont
az6ta nem fél a halaltél, amiéta végiggondolta, hogy az
élet 1étezése Ota megjelent szamtalan él8lénynek sike-
riilt minden kiilonésebb probléma nélkiil meghalnia
és a tulvilagra jutnia. Ttinédéseiket a klinika tigyinté-
zGje zavarja meg, hogy felajinljon néhany jabb ki-
hagyhatatlan és éppen akciés betegségmegel6zési cso-
magot: a Stabil Tarifatél a Flexi és a Teljes Flexi
Tarifan at egészen a személyre szabott tarifakig barmi
megrendelhetd, az ar csak attdl fiigg, hogy vese-, csi-
pé-, combcsont- vagy hall6jarat-sériilést, szivinfarktust
vagy vakbélgyulladast hivatott-e megel6zni az adott dij-
csomag.

A paciensek kedvéért rendezett parti utin végiil
tényleg bucstuzniuk kell a vendégeknek. Az tigyintézd
felhivja a figyelmiiket arra, hogy az ember legnagyobb
orome a felaldoztatasaban rejlik, és hogy az 6nkéntes
halal lényegesen tobbet ér, mint a puszta ngyilkos-
sag aktusa. Megnyugtatja 6ket, hogy kriminalis és
pszichotikus lelkiallapotuk ellenére szerveik egészsé-
gesek, és minden tovabbi nélkiil atiiltethet6k mas
szervezetekbe, anélkiil, hogy ezzel a lelki sériiléseiket
is tovabbadnak. Végiil megkéri Sket, hogy nemes
gesztusaikkal egyengessék ezen 1j etika és gondolko-
das atjat.

S ha a beszéd nem lett volna elég meggy6zd, a kor-
bezart épiilet mindenképpen az. Az ,onkéntesek”
felajanljak szerveiket a sajat hasznalatnal nemesebb
célokra, s kozben a hattérbél megérkezik értiik a gon-
dola. Még egyszer felcsendiil a Modern Talking klasszi-
kus slagere, a You can win if you want, s a kompania
elhajozik. (Bye bye friends, we've got to go / It’s the end of
our show.)

XLI. évfolyam 8.
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\Vagb6 Marianna

cetlen idok -
Utolso tuzek

MULHEIM: AZ EV LEGJOBB NEMET NYELVU KORTARS DRAMAJA

A z ige a német mondat szive. Németiil ez a mon-
dat ebben a formaban igei allitmany utan kialtana.

A német nyelvteriilet kortars szerzéi szivesen hagy-
jak el az igét, és alapvetSen gyakran élnek az el- és a
kihagyas alakzataival, hogy az igy keletkez§ trt ismét-
léssel és variaciokkal kompenzaljak. Figuraikkal a
mondatok szintjén ismételtetik a hidnyt, a kapitaliz-
mus és a joléti tarsadalom problémait leirand6. Hogy
ajolét sem jo lét, mert az egyes ember nem boldog, és
nem boldogul vele, benne.

Valahogy igy foglalta 6ssze az évad feltiing jellem-
zGit az ottagh zstiri ,Az év legjobb német nyelvi kor-
tars draméaja” cimért folytatott versenyt lezaro értéke-
lésén, melyen idén is nyolc darab vett rész a szazhar-
minc elGzstrizett 0j szoveg kozil. Miillheim an der
Ruhr meghivottjait egy haromhetes fesztival kereté-
ben lathatta egymads utdn a kozonség, a szerzék ne-
mét és ismertségét illeten kiegyensulyozott prog-
ramkinalattal: négy-négy iréné és ir6, négy-négy miil-
heimi visszatérd, illetve Gj tehetség. Annal felttinébb
volt az egyhangt végeredmény: a hatodszor bevalasz-
tott Dea Loher (1964) masodszor kapta meg a jelen-
leg tizenétezer eurdval dotalt dijat, Das letzte Feuer
(Az utolsé tliz) cimi draméjaért.

A tavaly életmudijjal kitiintetett iré6nét 1998&-as
Adam Geist cim Woyzeck-tovabbgondolasa 6ta dicsé-
ri a kritika, rimutatva, hogy a diskurzusok mellett, t6-
lik fiiggetlentil ir. Szinhazat csindl. Olyat, amilyet
tud. Autentikusan monumentalisat. Poétikusan tragi-
kusat. Fajdalmasan elementarisat. Olyan szinhazat,
amely mindenféle dramaturgiai, stilaris vagy elméleti
redundancia, mellébeszélés nélkiil a mélybdl jon, és
oda mutat.

Dea Loher mintha szamos kollégajahoz képest t6b-
bet vagy pontosabban olvasna elédeit, és tirnd a jelent
a nézé elé, nem riadva vissza a torténetmeséléstsl.
Torténeteket mesél el a maguk komplexitasaval, sza-
mos Osszefonddasukkal, hogy 6sszealljon egy kézos-
ség, talan az emberi faj torténete. Keze alatt a legba-
nélisabb és legszenzaciosabb anyag egyarant egyenle-
tes sulyt masszaba olvad, amelynek ténusa s6tét, de
nemcsak az. Mert Loher nyelve artisztikus, megmun-
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kalt, poétikus. Fény a sotétben, enyhiilést hoz6 a vég-
s6 elkeseredésben, egyfajta utolsé tiz.

Dea Loherra mintha sziiksége lenne a német szin-
haznak, ahol a dramaturgiai mthelyek altal posztmo-
dern kelléktarral felvértezett tovabbképzettek feliile-
teket kapirgalnak latvanyosan, ahol az alkotéi kollek-
tivak virtuéz metédusokat fejlesztgetve ismétlik
onmagukat, és ahol a piacgazdasag aldasain, valamint
csapdain attorni kivan6 miivészet sem jut tovabb az 6n-
reflexién vagy a dokumentarista mozaikokon, amelyek
jelentését és jelentéségét végiil onmaguk assak ala.

Dea Lohernak pedig talan sziiksége van egy olyan
rendezdre, amilyen Andreas Kriegenburg, akivel so-
kadszorra dolgoztak egytitt, és egy olyan tarsulatra,
Hazra, mint a hamburgi Thalia Theater, amelyet a
Theater Heute az idei évad legjobb szinhazanak va-
lasztott. Egy olyan hattérre, amely lehetévé tesz egy
tobbtonnas forgészinpadon berendezett szinpadké-
pet, a szinpad mogott két oran at észrevétlen tevé-
kenyked§ technikai stabot és az el6térben egy gardat,
elegend6é megfeleld kort és rutint szinésszel.

Az utolsé tiiz ennek koszonheten képes kristaly-
tisztan megvilagitani egy eléggé elhanyagolt varosne-
gyedben jatszodoé torténetet, amelyet a tiz szerepld ap-
ranként hord ossze, egyiitt, mégis egymastél fligget-
lentil nyomozva az igazsig utan, amely csak jogilag
zarhat6 le véglegesen. Mert ki a hibas, ha egy kisfiut
elgazol egy autd? A rossz aszfalt, a nagy meleg? A szii-
16k? Az autdban Ul6 skizofrén rendérnd, aki éppen
egy altala elképzelt terroristat tild6z? Az eléle mene-
kiils drogos, annak apja? A mellrakos tanarnd, akinek
autéjat ellopta a drogos, és aki mellesleg éppen az el-
gazolt kisfiti apjanak szeretGje, aki pedig feltehetGen
sajat beteg anyja gyilkosa? A valamelyik haboriitban
ideggyengévé nyomoritott egyetlen szemtant, akibe a
kisfiti anyja szeret bele a tragédia utin? Az eseménye-
ket fasultan figyel6 szomszédok? Az egész negyed?

Els6 olvasasra tal sok az dsszefonodas, tal sok a
sors. Tl massziv és csindlt az élmény. De a széveg
maga és az elGadas is képes a giccs és a megkonstru-
altsag halvany gyanuja nélkiil egymasba fonni a foly-
ton forgd szinpad szobai kozott allando tovabblépésre

www.szinhaz.net
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késztetett szereplSk torténeteit. Sorsokat, melyek egy
tragédia kapcsan nyilnak egymasba, mint egyik szoba
ajtaja a masikba. Mégis, a tovabblépés ellenére mind-
annyian egy centrum, a tragikus véletlen, annak em-
léke és a blin kérdése koriil topognak egy helyben.
Nem hagyja 6ket boldogulni, boldognak lenni a kér-
dés, az emlék. Legyen az a szebb jové mar elmult em-
léke, a szebb mult konstrualasa és a jelen 6rok valto-
zatlansaganak és megvaltoztathatatlansaganak sejté-
se. Az ebbdl adod6 mar-mar elviselhetetlen fajdalmat
és kiuttalansagot nemcsak a mondatok zeneisége ki-
séri végig a szinpadon, hanem egy halk zenei partit-
ra is, koérussa mosva az egyének hangjait, az utolsé
kollektiv bucsttabléval-korussal mintegy ironikusan
bekeretezve a latottakat, hogy oldédjon a nézében az
elviselhetetlenség érzése.

Vajon boldogabb-e a kisfi Alzheimer-koros nagy-
mamaja, amikor két memory emlékezetfejleszts jaté-
kot csomagol be unokajanak, hogy fél perc mulva ra-
csodalkozzon a meglepetésre: ez az enyém? Jobb-e
nem tudni az igazat, valamilyen médon megmene-
kiilni eldle, de mar nem egész emberként? Mit ne-
vezhetiink ép, egész életnek, mennyi vallalhat6 beld-
le? Mit donthetiink el tudatosan, mi az, ami felett
nincs hatalmunk?

A német sajté tendenciaként, tiinetként kezeli a
kortars szinmtvekben tapasztalhat6é kapitalizmusel-
lenes, kittkeres6 felhangokat és az elkomorodé hang-
vétel ellenére fel-felcsillané humort.

Dea Loher semmiképp sem a kapitalizmust biralja.
Egyaltalaban: semmit sem biral. Dea Loher a sors-
szertivel foglalkozik, az elkeriilhetetlennel, amelyben
a véletlennek kitiintetett szerepe van, s ami néha ke-
serédes mosolyra kész-
tet, mint az Alzheimer-
kéros nagymama. Ahol
elbizonytalanodik a fel-
vilagosult, a XVIII. sza-
zadban megerdsodott
polgari 6ntudatbdl tap-
lalkoz6 német kultr-
kér pragmatikus ma-
gabiztossaga. Ahol a
hattérben 6sszeér a ka-
pitalizmus, a joléti és
fogyaszt6i tarsadalom
problémaja. Hiszen az
egyes ember azt hihet-

né, ha jol teljesit, megkapja megérdemelt jutalmat.
Hogy a jol berendezett életért, az 6nmagunkkal valo
azonossagért csak meg kell dolgozni. A mediativ vir-
tualitas realitisidban minden elérhetének tiinik, csak
akarni kell, esetleg még jol jon egy kis szerencse is.
Am barmikor kézbeszolhat a véletlen, mutat ra Loher
munkaja.

Mintha belénk lenne kédolva egy véletlen gén. A tu-
domany, a neurobiolégia mar keresi a megoldast, a
valaszt, hogy milyen mértékd az eleve elrendeltség.
A miivészet pedig ramutat a kérdésre. Ennek sikere
persze mulik a véletlenen is. De nemcsak azon. Es ez
igével vagy ige nélkiil: megigéz.

A Miilheimer Theatertage NRW — Stiicke o8 fesz-
tival és a dij fontossagat nemcsak annak harmincha-
rom éves multja, a profi szervezés és a keretprogram
— az elGadasokat kovetd nyilvanos vitdk, tartalmas
szimpoziumok, gyerekszinhazi produkciok, kétéven-
te muforditoi workshopok — bizonyitja, hanem a mar
tobbszor is meghivottak, illetve dijazott szerzdk sora.
A teljesség igénye nélkiil idérendi sorrendben elis-
merést kapott Franz Xaver Kroetz, Heiner Miiller, Bo-
tho Straufl, George Tabori, Rainald Goetz, Tankred
Dorst, Werner Schwab, Einar Schleef, Urs Widmer,
Elfriede Jelinek, Fritz Kater, Lukas Birfuss, René
Pollesch és a Rimini Protokollt alkoté Helgard Haug
és Daniel Wetzel. Az 1976 6ta egyre béviilé névsort és
ezzel a zstri dontéseit igazolta az id6. A miilheimi,
ahogy itt mondjak: ,szinhazi tinnepen” hosszi tavon
sikertil eleget tenni a dij alapitasakor kittizétt célok-
nak, vagyis aktudlis, innovativ dramaturgiai és tema-
tikai tendencidkat prognosztizalni kortars szdévegek

Dea Loher:;

Az utols6 t(iz
(Thalia Theater,
Hamburg)

Arno Declair felvétele
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alapjan, illet8leg felkarolni, timogatni azok szerzdit a
rendez6i szinhaz ellenében.

Bar Thomas Bernhard, Marius von Mayenburg
vagy Roland Schimmelpfennig ,csak” a legjobb nyolc-
ba vagy hétbe jutottak be, a miilheimi fesztivil mint-
ha valéban nem zarkoznék el a szinhaz 4j diskurzu-
sai el8l. Ezt jelenleg olyan, a rogzitett szovegeken ala-
puld szinhazat feliilird alkotok — korantsem vitak
nélkiili — kitlintetése bizonyitja, mint Elfriede Jelinek,
René Pollesch vagy 2007-ben a Rimini Protokoll szer-
zGparosa. A nyilvanos vitaknak, kerekasztal-beszélge-
téseknek és 2008-ban a napi aktualitisra torekvd
www.nachtkritik.de online szinhazi portallal val6
egyuittmtikodésnek koszonhetSen a fesztival mind-
emellett nemcsak sokoldaltian informalja, hanem vé-
leményalkotasra, a diskurzusba valé bekapcsolodasra
is invitdlja mind a szinhaz irant érdeklédé kozonsé-
get, mind a szakmabelieket.

Az 2008-as verseny kimenetele mar csak azért is
szerencsés, mert a zstri kevésbé a trendit, az 0j-
szertit, a vitathatot, mint inkabb a tudast dijaz6 va-
lasztasa mellett a k6zonség a zstri altal is masodik-
ként kiemelt irénét, Felicia Zellert (1970) vélte a ver-
seny legjobbjanak az egyes el6adasok utan leadhato,
négyes skalan alapul¢ titkos szavazason.

Zeller Kaspar Hduser Meer (Kaspar Hauser-tenger)
cimd darabja stidioszinhazba val6 alkotds. Magas
nyelvi kvalitisa egy hangzasvilagaban nagyon meg-
komponalt, vehemens eladasra talalt az amugy ope-
rakat is szinre vivé Marcus Lobbes rendezésében.
Az ir6né a Theater Freiburg megbizasabol aktualis té-
mahoz nyult (egy brémai kisfit, ,Kevin” otthonaban
talalt, feldarabolt holtteste kapcsan), és a realitast el-
idegenitve, intenziven a groteszkbe for-
ditva, harom szocidlis munkasné arado,
oratériumszerd monoldgjain keresztiil
mutat ra a joléti tarsadalom csédjére.
A szoveg ismétl6dé mindennapjaik rog-
zitésével csupaszitja le, mi van a segite-
ni akards mogott, okosan megrajzolt
konttirokkal teszi lathat6va a tarsadalom
maszkjait, blirokratikus utvesztéinek
problémait — nem a szokasos modon, az
aldozatok” oldalarél kozelitve a csala-
dokban eléfordulé tragédidkhoz. Zeller
kiillonleges latasmodjaval és nyelvével
megrogzott klisék, idedk és abrazolas-
mod mogé tekint, és a lényegit teszi lat-
hatéva: a tarsadalom erejét meghaladjak
a szocialis problémak. A kiizdelem pe-
dig addig tart, amig el nem fogynak az
igék, és a szerepldkbdl ki nem fogy a
Szusz.

A maradék hat eldadasban viszont
mintha sem szusz, sem ige, sem tiiz
nem lett volna.

Armin Petras (1966), alias Fritz Kater
idén egy mitologiai utalasokkal, két XX.
szazadi fizikus portréjaval, globalizacio-

ellenes mondanivaléval és ismét csak
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Felicia Zeller; Kaspar Hauser-tenger
(Theater Freiburg)

a hires keletnémet melankoélidval megterhelt szoveg-
gel/rendezéssel, Theresia Walser (1967) vesztegld
vonatfiilkében jatsz6dé Zeitstiickkel, Philipp Lohle
(1970) egy oblomovi figura kéré épitett parabolaval,
stlytalan tézisszinhazzal képviseltette magat. Mintha
a szerzGk csak a tavalyi gy6ztes Rimini Protokoll
Marx-el6adasanak tematikajabol indulnanak ki, hogy
igen kiilonbozé eszkozokkel mutassdk be a joléti
tarsadalom csédjét. Laura de Weck (1981) a felnéni
nem akard, 6nmagat mar csak sms-ben kifejezni tudod
orok egyetemistakrol irta elsd, igen pergd, de ugyan-
csak egyszerti fogasokkal él6 darabjat, az osztrak
Ewald Palmetshofer (1978) a szerencsejaték-automa-
taként muikodd égrdl és a hamleti kérdés eltiinésérdl
filozofal Heiner Miiller-i thallasokkal két par talalko-
zésa és egyéb véletlenek kapcsan, mar-mar érthetetleniil
bonyolultan, de megnyerden izgalmasan. A ,torzs-
vendég” fenegyerek René Pollesch (1962) a cimben
sem rejti véka ala, mely realitds felszinére reflektal a
végletekig aktualis szovegével /rendezésével: Liebe ist
kdlter als das Kapital (A szerelem hidegebb a t6kénél).

Nem lett volna mégis meggyézGbb egy Elfriede
Jelinek-, egy Martin Heckmanns-, egy Roland Schim-
melpfennig-mt? — kérdezte 6nmagatdl a zsdri is,
persze utdlag. De hat mindig a zstiri a legbutabb, von-
hatnank vallat. Nehéz dolog ez a kortarsakkal. Egy tiiz
pedig bizonyosan ég és vilagit. Reméljik, nem az
utolso.

www.szinhaz.net
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Mindent rogton!

FAUSTO PARAVIDINO DARABJA ROMABAN

F

austo Paravidino (1976) fiatalon lett az olasz szinhazi élet hiressége, s egy csapdasra nemzetkozi is-
mertséget szerzett a genovai G8 konferencia rendbontd eseményeirdl sz616 darabjaval. A Noccioline

(Foldimogyord) egyszerre kerllt szinre Németorszagban, Anglidban és Olaszorszagban.*

!I\nlll,-'lnl]l‘ t'_

NUON L [t‘LlIIL"H.' t“ lilll‘l ).

A nyolc nagyhatalom genovai talalkozéjan, a globali-
zacidellenes tiintetés soran a feldith6détt tomeg auto-
kat gyujtott fel, és kirakatok ablakait z(izta be, ezzel
akarvan felhivni a G8 képviselSinek figyelmét a tarsa-
dalmi igazsagtalansagokra. A szabad és egységes Eur6-
paba sziiletett irét sokkolta ez az élmény.
ges Eurdpa és a globalizacié problémait boncolgatja,
egyszerd szinhazi helyzetekre visszavezetve. Szerepldi
olyan fiatalok, akik elszakadoban vannak sziileiktdl,
elsé 6nallo 1épéseiket teszik az életben, s ez sokszor
ember- és baratsagprobalé helyzeteket eredményez.
A jelenetek egy-egy kozéleti kérdéskor koré csoporto-
sulnak, amelyek hatterében tobbnyire maganéleti
probléma huzédik meg.

* A darabot e szamunk mellékletében kozoljuk. (A Szerk.)
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Jelenetek a Nuovo Teatro Eliseo el6adasabol

A Nuovo Teatro Eliseo — amelynek Gj vezetése egyre
fontosabbnak tartja a szokvanyostol eltéré szinhazi
nyelv megismertetését — Roma varosaval kozosen, ki-
sérleti programként tlizte musorara Paravidino darab-
jat, ami igen jelentds 1épés, hiszen Olaszorszagban ke-
vés kortars darab kertil szinre a f6varos hivatasos nagy-
szinpadjain. A Teatro Eliseo két jatszéhelye koziil — a
széles kord érdeklGdésre és a népes szereplégardara
val6 tekintettel — a nagyszinpadot valasztottak a bemu-
tat6 szinhelyéiil.

A cselekmény egy kék kanapén és kortlotte zajlik
(a szin utal az Eurdpai Uni6 zaszlojara — a nemzeti szi-
nek késébb is szerepet jatszanak az el6adas soran),
amely 16tyog a térben, a Teatro Eliseo szinpada elnyeli
az egyszerd butordarabot. A szinpad kézepén tires
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témkeret all, egy hatalmas képatmé-
r6jd tévé, melyet a fiatalok korbetilnek,
buta sorozatokat és mesefilmeket ba-
mulva. A hattérvetités, mely kékbdl
zoldbe, majd fokozatosan vorésbe valt,
kiemeli a szinészek arcélét, karakterét,
mozgasat, igy ad hatarozottsagot, dina-
mizmust és koncentraciét az eléadas-
nak (diszlet: Antonio Panzuto, jelmez:
Sandra Cardini).

Buddy (Michele Sinisi) iranyitja a ja-
tékot, 6 foglalja egységbe az esemé-
nyeket, § a szemtant, az § atalakulasa,
magatartdsanak valtozasa ad sulyt és
kiterjedést a torténetnek. Rikit6 sarga
poloban hadonaszik — csillag az egysé-
ges Eurdpa zaszlojan —, és pugliai taj-
szoblassal meséli el: régota szerelmes
baratja htigaba, de eddig még nem si-
kertilt a lany kozelébe férkéznie. Mind-
ezt humorral, szivvel adja eld, az eset-
len mozgast és nem tal elényos kiil-
seju férfi — Sinisi a legidésebb a szinészek kozott —
szimpéatiat ébreszt. O az 6sszekots kapocs a kozonség
és a szereplSk kozott, kiviilallo is, részt is vesz az ese-
ményekben.

Az elsé felvonas egy folyton szaporod6 barati tarsa-
sag szimbi6zisat abrazolja, melyet baratsagok, szerel-
mek és ellenségeskedés hataroz meg. Mar a hiiszas
éveik elején jard, a voros, sarga, kék minden arnyalatat
viseld, extrém 6ltozékd, infantilis, a sziilék pénztarca-
jabol élg, felelétlen fiatalok korében is hatalmi problé-
mak jelennek meg. A szemiiveges, tudalékos Party nagy
plitssviragot szorongat a kezében, s affektalt beszéd-
modja azt sugallja, sosem akar felnéni. A rongalasért,
torés-ztizasért — Snappy (Luigi Di Pietro) megtapossa
a kanapét, valaki 6sszetori a tévét — senki nem vallalja
a felelGsséget. Buddy, a hatalom birtokosaként, szem-
beszegiil a mindenkori betolakoddkkal, a rongalokkal.
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Az egyiittélés nehéz — a tulajdon
elosztasa és a felel6sségvallalas visz-
szafordithatatlan kaoszt teremt a kis
barati tarsasagban. Amely persze a
tarsadalmat, a nagy egészet jelképezi.
Az emigracié, a munkaeré-dramlas, a
munkavallalds, a gazdagsag, a pazar-
las — a 2000-es évek Eurépajanak prob-
lémai meriilnek fel egy-egy brechti
szigorral, de egyéni hangti tomorség-
gel felépitett jelenetben, melyet a fia-
tal ir6 kivaldan skiccel fel, de nem as
a mélyre, nem kivanja ket megolda-
ni. Szerepldi egy-egy probléma meg-
testesitdi, az atalakulds folyamatat
nem, csak az eredményét latjuk. Para-
vidino alapkérdése: milyen kulturalis
killonbség képes elvezetni a gyilkos-
sagig? Nincs vélasz, az alternativak
szdma azonban végtelen. A lakasba
egymas utan érkeznek az emberek,

de nem maradhat mindenki. Piggy saros és buzlik,
Buddy azonnali hatéllyal kiutasitja, utalvan az Unid
bevandorlasi politikdjara, mely sok esetben nélkiilozi a
demokratikus megoldast. (Paravidino szerepldit
Schulz amerikai képregényir6 figurai ihlették, amint
ez a nevekben is megmutatkozik.)

Valerio Binasco rendezd, aki az olasz hagyomany-
nak megfeleléen szintén szinészként kezdte palyafuta-
sat, feszes, pergé ritmusu el6adast hozott létre, s min-
dent megtett azért, hogy életre keltse a figurakat.
Az elsé felvonas Osszjaték, csapatmunka, ezért
Michele Sinisit kivéve nehéz egyetlen szinészi alaki-
tast is kiemelni. A felvonds csticspontja, amikor
Snappy a piac konyortelen torvényérsl mesél, éttermi
kalandjaval szérakoztatja tarsait — fizetés nélkiil logott
meg —, akik szajtatva hallgatjak a kapitalizmus alap-
eszméjét kifejté tanmesét: a tulajdon szent. A deka-
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meroni helyzetben az addig ellentétektél megosz-
tott tarsasag egymasra talal.

A masodik felvonas bortonben jatszédik. A teret a
leengedett vasfiiggony szukiti, kellemetlen, mocs-
kos kihallgatoszobaban taldljuk magunkat. Tiz év
telt el csupan, a fiatalok egy része beilleszkedett a
hatalomba (beldliik lettek a rabtartok), masik résziik
annak tulkapasaitél szenved (6k a rabok, akikrdl
nem lehet tudni, miért kertiltek bértonbe, csak any-
nyit, hogy sztalini modszerekkel — ivas-vizelés meg-
vonasaval és komoly iitlegekkel — kinozzak dket, a
2000-es évek szabad Eurépéjaban).

Az el6z6 felvonas Cindyije (Iris Fusetti), valamint
a Lanyként emlegetett szereplé (Alba Katherina
Rohrwacher) megtalalta szamitasat a hatalom ber-
keiben. Egyikiikbdl kemény rendér lett, aki jobban
kinozza ndi rabjait, mint férfi kollégai barmelyike, a
masik, a voros haji Rohrwacher a hatalom képvise-
16inek szeretSjeként, viragos ruhaban, nyalokaval a
szajaban, ,artatlan” magatartasaval sokkolja a nézét.
Buddy szintén a hatalom berkeiben kotott ki, kiva-
l6an all rajta a renddri egyenruha, ahogy jellemének
is megfelel a fogvatart6 szerepkore.

Binasco agressziémentesen képes abrazolni az
agressziot, a legembertelenebb kinzasokat a néma-
film mozijanak moédszerével allitja szinre, zongora-
futam kiséri az iitlegelést, a fogvatartottak stilizalt,
lassitott mozgasban rogyadoznak az iitések stlya
alatt. Két idds holgy mégis megelégeli a szinpadon
latottakat, a rabok végletesen megalazo, emberi mi-
voltukbol kivetkéztetd kinzasat, s az els6 sorbdl fel-
allva elhagyja a nézéteret. Iris Fusetti rendérndje
perverz pszichopata, aki abban leli 6r6mét, hogy bé-
katigetésre, majomugralasra kényszeriti a rabokat.
Ez a fajta pszichologiai realizmus szokatlan a mai
olasz szinjatszasban, igy tobben egyetértenek a két
idés holggyel.

A szinpadi kihallgatasnak halalos 4ldozata is lesz,
a z6ld-fehér-piros ruhdban kifeszitett Piggy (Aram
Kian), akit6l megtagadjak a vizet, és folyamatosan
verik. A nyomokat a hatalom fondorlatos médon
eltiinteti.

Buddy vallomasa zarja az el6adast, aki Judasként
arulta el tarsait annak idején, tiz évvel korabban.
Amikor ugyanis a gondjaira bizott lakas tulajdonosa
hazatért, § megtagadta baratait. Ki tudja, talan ha
akkor kiall mellettiik, 6 sem lesz a hatalom egyik
fogaskereke. A nézé szimpatiaja kialté antipatiaba
valt, az ir6 leleményesen foglalja keretbe a jatékot.
Bugyuta gyermekdal zarja a torténetet, s finoman
teszi egyértelmiivé a visszatérés, a valtozas lehetet-
lenségét.

A fiatal szerzé stilyos mondanivalot fogalmaz meg
huszonharom r6vid, karakteresen lezart jelenetben,
a kidbrandultsag és a tudomasulvétel mezsgyéjén
egyensulyozva. Az egységes Eur6pa nem az a hely,
amelyet gyermekkoraban megalmodott, a gyermeki
naivsagt dal a torkokra fagy, s az Orémdda, Eurépa
himnusza parédiava torzul a neonfényekkel Gvezett,
csillogéan semmitmond¢ tiikérben.
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SUMMARY

Some late first nights of the past season attracted the at-
tention of our critics. Akos Térok, Balazs Urban, Andrea
Tompa, Tamdas Jaszay, Robert Marko, Istvin Nénay,
Tamas Méarok, Agnes Maul, Noémi Herczog and Laszl6
Zappe saw for us, respectively, Georg Biichner’s Leonce
and Lena (The Ark, Maladype Company), three guest per-
formances of the Tamési Aron Theatre from Sepsiszent-
gyorgy/Sfintul Gheorghe, Rumania (Jilia by Andras
Visky, Of Mice and Men by John Steinbeck and Yvonne,
Princess of Burgundy by Witold Gombrowicz), an adapta-
tion of Gogol’s Dead Souls by a new group, the Sputnik
Navigation Company, Schiller’s Don Carlos (The Ark),
Peter Shaffer’s Black Comedy (Kaposvar), BL, an evening
with drummer Gergé Borlai and Andrea Ladanyi (Sanyi
and Aranka Theatre), Verdi’s Otello (Szeged, with José
Cura), Moliere’s George Dandin (The Stage), Martin Crimp’s
a.N.N.a (Merlin) and the Lerner-Loewe musical My Fair
Lady (Nyiregyhaza).

Reviews of our dance critics, Krisztidn Faluhelyi, Anna-
méria Szoboszlai, Csaba Kutszegi and Addm Mestyan ex-
amine the MU Terminal’s B and C evenings, performed
by the school’s students, On the Throne of the Electric
Chair, a new choreography of Ferenc Fehér as well as The
Green Drawing Room and Nothing and Never, produced by
the Szeged Contemporary Ballet, with the choreography
of Eva Duda, respectively Tamés Juronics.

This being the beginning of the festival season; Tamas
Koltai reflects on the yearly event in Miskolc, which reg-
ularly joins some definite accompaniment to the works of
Béla Bartok. This year it was the turn of ,Bartok and the
Slavs” and our editor has nothing but praise for the
Moscow Helicon Company that offered Mussorgsky’s Boris
Godunov and Dmitri Shostakovitch’s Lady Macbeth of
Mitsensk to the public.

From Szeged starts a new venture: five operas will be
produced yearly in different venues; Hungarian directors
will operate abroad and foreign directors in the Hunga-
rian venues. Our collaborators talk to the appointed
artists: Judit Racz to Rébert Alféldi (Robert Ward’s The
Crucible in Dicapo Opera, New York), Judit Petranyi to
Zoltan Balazs (Heinrich Marschner: The Vampire in the
Rennes Opera), Tamas Marok to Julia Haebler (Gershon
Kingsley — Michael Kunze: Raoul, in the Theater Bre-
men), Laszl6 J. Gydri to Michael Sturm (Francesco Cilea:
Adriana Lecouvreur in the Szeged National Theatre) and
Eva Mikes to Péter Telihay (Benjamin Britten: The Rape
of Lucrezia, in the Baltic Opera of Gdansk).

Some foreign festivals are also reviewed. Laszl6 Bér-
czes reports from the Moscow Golden Mask Festival,
Krisztidn Faluhelyi from the Berlin Theatertreffen and
Marianna Vagoé from the Miilheim an der Ruhr Festival
where Dea Loher’s The Last Fire was declared best new
German play of the year.

Another event: the first night of Fausto Paravidino’s
Noccioline (Peanut), inspired by the antiglobalist demon-
strations in Genova — also our playtext of the month — is
commented by Lilla Falussy.

XLI. évfolyam 8.
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